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QUiESTIO  LXXV. 

DE    CONVERSIONE   PAMS   ET    VIXI    IN   CORPUS   ET 
SANGUINEM    CHRISTI, 

IN    OCTO    ARTICULOS    DIVISA. 

Deinde  considerandim  est  de  conversione 
panis  et  vini  in  corpus  et  sanguinem  Christi. 

Et  circa  hoc  quseruntur  octo. 

1.  Utrum  in  hoc  sacramento  sit  corpiis 
Christi  secundum  veritalem,  an  solum  secun- 
dum  fiijuram,  vel  sicut  in  signo. 

2.  Utrum  in  hoc  sacramento  remaneat  sub- 
stantia  panis  et  vini  post  consecrationem. 

3.  Utrum  substantia  panis,  vel  vini,  post 
consecrationem  hujus  sacramenti  annihiletur, 
aut  in  pristinam  materiam  resolvatur. 

4.  Utrum  panis  possit  converti  in  corpus 
Christi. 

0.  Utrum  in  hoc  sacramento  post  conveisio- 
nem  remaneant  accidentia  panis  et  vini. 

6.  Utrum  facta  consecratione,  remaneot  in 
hoc  sacramento  forma  substantialis  panis. 

7.  Utrum  ista  conversio  fiat  in  instanti. 

8.  Utrum  hxc  sit  falsa  :  Ex  pane  fit  corpus 
Christi. 

ARTICULUS  I. 

jUtram  in  hoc  sacramento  sit  corpus  Christi  secundiim 
vcrilatem  (supra,  quaest.  65,  art.  3,  corp.,  priuc,  et 
infra,  quaest.  76,  per  totam,  et  4,  disL  10,  art.  1,  et 
(list.  11  princ,  et  4  contra,  cap.  71,  et  IGor.  11). 

4.  Adprimumsicproceditur.  Videtur,  quod 
\n  hoc  sacramento  non  sit  corpus  Christi  se- 

XXI. 


cimdum  veritatem,  sed  solum  secundum  figu- 
ram,  vel  sicut  in  sig^io.  Diritur  enim  Joan.  6, 
guod  cum  Dominus  dixisset :  Nisi  manducave- 
ritis  carnem  filiihominis  et  biberitis  ejus  san- 
guinem,  etc,  multi  ex  discipulis  ejus  audien- 
tes,  dixerunt  :  Durus  est  hic  sermo,  quibus 
ipse  dixit  :Spiritus  est  qui  vivificat,  caro  non 
prodest  quicquam;  quasi  diceret,  secundum 
expositionem  August.  super  Psalm.  98  (nori 
procul  a  medio  expositionis,  tom.  8;  referlur 
lioc  de  Cons.  d.  2,  cap.  45)  :  Spiritualiter  in- 
telligite  quod  locutus  sum;  non  hoc  corpus 
quod  videtis,  manducaturi  estis,  et  bibituri 
illum  sanguinem,  quem  fusuri  sunt,  qui  me 
crucifigent ;  sacramentum  aliquod  vobis  com~ 
mendavi,  spiritualiter  intellectum  vivificabil 
vos,  caro  autemnon  prodest  quicquam. 

2.  Prceterea,  Dominus  dicit  in  Matthxi 
ultimo  :  Ecce  ego  vobiscum  sum  omnibus  die- 
bus  usque  ad  consummationem  sxculi.  Quod 
exponens  August.  dicit  (iract.  30  in  Joan.)  : 
Donec  sxculum  finiatur,  sursum  est  Dominus; 
sed  tamen  et  hic  nobiscum  est  veritas  Domini; 
corpus  enim,  in  quo  resurrexit,  in  uno  loco 
oportet  esse,  veritas  autem  ejus  iibique  diffusa 
est.  Non  ergo  secundum  veritatem  est  corpus 
Christi  in  hoc  sacramento,  sed  solum  sicut  in 
signo. 

3.  Prxterea,  nullum  corpus  potest  esse  simul 
in  pluribus  locis,  cum.  nec  Angelo  hoc  conve- 
niat;  eadem  enim  ratione  posset  esse  ubique. 
Sed  corpus  Christi  est  verum  corpus,  et  esl  in 
coelo.  Ergo  videtur,  quod  non  sit  secundum 
veritatem  in  sacramento  altaris,  sed  solum 
sicut  in  signo. 

4.  Praeterea,  sacramenta  Ecclesix  ad  uP- 
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2  QUJEST.  Lxxv,  /nf.  r. 

litulem  MeUnm  ordinnntur.  Sed  secundum  ducat  meamcnrnem  ethibit  7neim  sangninem, 

Greqor.  in  nuadam  liomil.  (28    in   Evnng. ,  inme  manet  et  ecjo  inco.  Unde  hoc  sacramen' 

a  pi-inc),  reunhis  repreliendilur,  quod  qnx-  tum  esl  inaximx  charitalis  signum,  et  nostrx 

rebutcorporalemChrisliprxsentiam.  Apostoli  spei  sublevamentum ,  ex  tam  familiari  corh- 

etium  impediebanlur  recipere  Spiritum  Sanc-  junctione  Christi  ad  nos.  Tertio,  hoc  competit 

tum  propler  hoc,  quod  affecti  erant  ad  ejus  perfectioni  fidei,  qu-.e,  sicut  esl  de  divinitate 

nrxsentiam  corporalcm ,  ut  August.  dicit  su-  Christi,  ita  est  de  ejus  humanitate,  secundum 

per  illud  Joan.  4G  :  Si  non  abiero,  Paracletus  illud  Joan.  \  4  :  Creditis  in  Deum,  et  in  me  cre- 

non  veniet  ad  vos  (tract.  94  in  Joan.,  a  ined.).  dite.  Et  quia  fides  esl  invisibilium,  sicut  divi' 

Non  ergo  Christus  secundum  prwsentiam  cor-  nitatem  suam  nobis  exhibet  Christus  invisibi- 

norulem  est  in  sacramento  altaris.  liter,  ita  et  in  hoc  sacramento  carnem  suam 

Sed  contra  est,  quod  Ililur.  dicit  in  8  de  nobis  exhibet  invisibilimodo.Qusequidam  non 

Tri^ik  :^everitafecarnis  etsanguinisChristi  attendentes  posuerunt  corpus  et  sanguinem 

jiMi            non  est  relictus  ambigendi  locus;  nunc  enim  et  Christi  nen  esse  in  hoc  sacramento,  nisi  sicut 

ipsius  Domini  prcfessione  et  fide  nostra  caro  in  signo,  quod  est  tanquam  hxreticum  abji- 

ejus  vere  est  cibus,  et  sanguis  ejus  vere  est  cicndum,  utpote  verbis  Chrisli  contrarium. 

potus.  Et  Ambros.  dicit  {Ub.  6  de  Sacramentis  Unde  et  Berengarius  (habclur  de  Consecrat,, 

tom.  4)  :  Sicut  verusDei  Filius  est  Dominus  dist.  2,  cap.  Ego  Berengarius),  qui  primus 

Jesus  Christus,  ita  vera  Christi  caro  est,  quam  hujus  erroris  auctor  fuerat,  postea  coactus  est 

accipimus,  et  verus  sanguis  ejus  est  poius.  suum  errorem  revocare,  et   veritatem  fidei 

Respondeo  dicendum ,  quod  verum  corpus  confiteri. 

Christi  et  sanguinem  esse  in  hoc  sacrumento,  Ad  1  ergo  dicendum,  quod  ex  hac  auctori- 

neque sensu  neque  inteUectu  deprehendi potest,  tate  prxdicti  hseretici  (pra^cipue  cilalus  in  fin. 

sed  sola  fide,  qux  auctoritati  divinx  innititur.  corp.),  occasionem  errandi  sumpserunt,  male 

Unde  super  illud  Luc.  22  :  IIoc  est  corpus  verbaAugust.inteUigentes.CumenimAugust. 

meum,  quod  pro  vobis  tradetur,  dicit  CyriU. :  dicit  (in  expositione  Psalm.  98,  tom.  8)  :  Non 

Non  dubites,  an  hoc  verum  sit,  sed  potius  hoc  corpus,  quod  videtis,  manducaturi  estis, 

suscipe  verha  Salvatoris  in  fide ;  cum  enim  sit  non   intendit   excludere   veritatem   corporis 

veritas,  non  mentitur.  IIoc  autem  conveniens  Christi   ( ut  patet  ex  verbis  preecedentibus 

est.  Primo  quidem  perfectioni  novx  legis.  Sa-  locum  citat.),  sed  quod  non  erat  manducan' 

^rificia  enimveleris  legis  illud  verum  sacrifi-  dum  in  hac  specie,  in  qua  ab  eis  videbatur. 

zium  passionis  Christi  continebant  sohim  in  Per  hoc  autem  quod  subdit  :  Sacramentum 

figura,  secundum  iUud  Hebr.  40  ;  Umhram  quod  vohis  commendavi,  spiritualiter  intellec- 

1                   \abens  lex  futurorum  bonorum,  non  ipsam  tumvivificahitvos,  non  intendit,  quod  corpus 

'                   /erwn  imaginem.  Et  ideo  oportuit,  ut  aliquid  Christi  sit  in  hoc  sacramento  solum  secundum 

phis  haberet  sacrificium  novas  legis  a  Christo  mijsticam  significationem,   sed  spirituaUter 

institutum,  ut  sciUcet  contineret  ipsum  Cluis-  dicit,  id  est,  invisihiUler  et  per  virtutem  Spi- 

tum  passum,  non  solum  in  significatione,  vel  ritus  Sancti.   Unde  super  Joan.  (tract.  27, 

figura,  sed  etiam  in  rei  vcritate.  Et  ideo  hoc  parum  ante  med.),  exponens  id,  quod  dicitur: 

sacramentum ,  quod  ipsum  Christum  reaUter  Caro  non  prodest  quicquam,  dicit :  Sed  quo- 

continetfUt  Dionys.  dicit  3c.  Eccles.  Ilierar.,  modo  iUi  inteUexerunt ,  camem  quippe  sic 

est  joerfeclivum  omnium  aUorum  sacramento-  inteUexerunt  manducandam,  quomodo  in  ca- 

rum,  in  quibus  virtus  Christi  participutur.  davere  dilaniatur,  aut  in  macello  venditur, 

Secundo  hoc  competit  charitati  Chrisli,  ex  qua  non  quomodo  spiritu  vegetatur ;  accedat  spiri- 

pro  sahite  nostra  corpusverum  nostrxnaturx  tus  ad  carnem,  et  prodest  plurimum.  Nam  si 

assumpsit.  Et  quia  maxime  proprium  amici-  caronihil  prodesset,  Verbum  caro  non  fieret, 

tix  est  convivere  amicis,  ut  Philos.  dicit  Ub.  9  ut  hahitaret  in  nohis. 

Ethicor.  (cap.  4,  et  lib.  8,  cap.  5,  tom.  5),  sui  Ad  2,  dicendum,  quodverhumiUud  August. 

proesentiam  corporalem  nohis  repromittit  in  (citalum  in  arg.  2),  et  omnia  similia  sunt  in- 

prxmium  dicens  Matth.  24 :  Ubi  fuerit  corpus,  teUigenda  de  corpore  Christi,  secundum  quod 

iUuccongregabuntur  etaquilx.Interimtamen  videtur  in  propria  specie  {secundum   quod 

nec  sua  prxsentia  corporaU  7ios  in  hac  pere-  etiam   ipse  Dominus  dicit  Matth.  26  :  Me 

grinatione  destituit,  sed  per  veritatem  corpo-  autem  non  semper  habebitis);  invisihiUter  ta- 

ris  et  sanguinis  sui,  nos  sibi  conjungit  in  lioc  men  sub  speciebus  hujus  sacramenti  est,  ubi- 

sacramentOf  unde  ipse  dicit  Joan.  6  :  Qui  man-  cumque  lioc  sacramentum per ficitur. 


DISPUTAT.  XLVI,  SECT.  I.  3 

Ad  3,  dicendum,  qxiod  corpus  Christi  non  quam  exponit  Ilieronym.  ;ul  Titum  1,  circi" 

est  eo  inodo  inhoc  sacramentOfSicut  corpus  in  illa  vcrba  :  Non  attendentes  Judaicis  fabu- 

loco,  quod  suis  dimensionibus  loco  coiiunensu-  lis,  elc;  at  vero  parva  essetexcellentia  hujus 

ralur,  sed  quodam  speciali  modo,  qui  est  pro-  sacramcnli,  comparatione  illorum  si.qnorum, 

prius  huic  sacramento.   Unde  dicimus,  quod  s\    taulum    in    figura    Christum    conlincret. 

corpus  Cliristi  est  in  diversis  altaribus,  non  Quia,  si  res  ad  significandum  imposit.Te  con- 

sicut  in  diversis  locis,  sedsicut  in  sacramento.  siderentur,  Scrpe  in  lcge  veteri  erant  perfec- 

Per  quod  non  intelligimus,  quod  Christus  sit  liores,  ut  agnus,  manna,  etc.  Si  significatio, 

ibi  solum  sicut  in  sifino,  licet  sacramentum  sit  etiam  illoe  signifioabanl  Christum;  cl  quamvis 

ingcnerisigni;  sed  intelliyimuscorpusChristi  dici  possit  hoc  sacrameulum  excellere,  tum 

hic  esse,  sicut  dictum  est  (in  corp.  art.),  se-  quia  significat  Christum  ut  pra?3cniem,  lum 

cundum  modum  proprium.  etiam  quia  expressius  significat,  quam  ve- 

Ad  4,  dicendum,  quod  ratio  illa  procedit  de  tera,  et  fortasse,  quia  gratiam  confert,  tamen 

prscsenliacorporisChristi prout  est prxsensper  h<cc  omnia   non  adiiequant  perfeclionem  et 

modum  corporis,  id  est,prout  est  insua  specie  excellentiam  novse  lcgis,  ut  ex  modo  loquendi 

visibili,  non  autem  prout  est  spiritualiter,  id  Scripturoe  et  Sanctorum  coUigitur;  nam  prop- 

est,  invisibili  modo  et  virtute  spiritus.  Unde  ter  hanc  causam  Christus  comparando  hoc 

August.  dicit  super  Joan.  (tracl.  27,  parnm  sacramentum   cum  manna,   Joan.   6,  dii.-it, 

ante  med.,  tom.  9) :  St  intellexisti  spirituali-  hunc  solum  esse  vcrum  cibum,  quia  est  caro 

ter  verbaChristi  de  carne  sua,  spiritus  et  vita  ejus,  ut  ibi  Chrysost.  et  Aug.  notarunl;  et 

tibi  sunt;  si  intellexisti  carnaliter,  etiam  spi-  optime  Cyrill.,  lib.  3  in  Joan.,  cap.  34,  et 

ritus  et  viia  sunt,  sed  tibi  non  sunt.  Ambr.,   lib.   de  Myster.,  cap.  9;  et  eodem 

niodo    Cypr.,  serm.   dc  Passio.,  comparans 

COMMEMARIUS.  hoc  sacramentum  cum  agno  paschali,  dicit, 

illura  agnum  fuisse  consuinptibilera   cibum, 

Veritalem  dislinguitD.  Thom.  a  solissignis,  hoc    vero   sacramentum    esse    inconsumpti- 

umbris  et  figuris.  Unde  sensus  hujus  tiluli  bile.  Quam  comparationem  prosequitur  etiam 

est,  an  hoc  sacramentura  non  tantura  sit  si-  Leo  P.,  serra.  7  de  Pass.;  Chrysost.,  hom.  45 

gnum,  et  figura,  sed  revera  corpus  ipsum  in  ^oan.  :  Si  tantwn  {'mqud)  fuit  figura,  quid 

Christi,  quod  in  ipso  realiter  contineatur.  Et  ipsa  veritas?  idem  hora.  61  ad  Pop.,  et  hom. 

boc  sensu  affirraat,  corpus  Chrisli  esse  in  hoc  ad  Neoph.,  ubi  lanium  inquit  differre  hoc  sa- 

sacramento  secundura  verilatem.  Quod  pri-  cramcnlura  a  veteri,  quantum  sanguis  Christi 

mum  probat  verbisChrisii  Doraini,  quas  sta-  a  sanguine  agni  paschnlis.  Et  hoc  modo  ex- 

tim    diligenlius    expendenda    sunt.    Deinde  plicata  haec  ralio  D.  Thom.  satis  probabilis 

adjungit  conjecturas.  Prima  est  comparatione  est,  et  adjuncta  Patrum  auctoritate  est  valde 

noviE  et  antiquae  legis;  comparantur  enim  ut  efficax.  AIi£E  prffiterea  duae  rationes,  fundatae 

umbra,  et  veritas,  etideo  decuit,  ut  Christus,  in  ostensione  divinoe  charitatis  erga  nos,  et 

qui  in  veteribus  sacramentis  in  figura  conti-  in  perfectione  nostrae  fidci,  spei,  et  charitatis 

nebatur,  in  lege  nova  et  in  aliquo  ejus  sa-  erga  Deum,  sunt  egregiai,  non  indigent  ta- 

cramenio   vere    ac  realiter  adesset.  Quam  men  expositione. 
ralionem  tetigit  Ambros.  super  ad  Ilebr.  10, 

et  egregie  August.,  epist.  76,  ad  Casui.,  et  DISPUTATIO  XLVI. 
proptereaChrysost.,  hom.  83  in  Mallh.,dicit, 

post  figuram,  Chrislum   adjunxisse  verita-  an  SIT  realis  pr^sentia  corporis  christi  Di 

tem;  et  optime  Terlull.  de  Resurrect.  carnis,  noc  sacramento. 
cap.  20  :  Nec  omnia  (inquit)  imagines  sunt, 

sed  et  veritas;  non  omnia  umbrx,  sed  et  cor-  Disputatio  octava  de  Eucharistia.  —  Hacte- 

pora;  nam  si  omnia  figura,  quid  erit  illud,  nus  de  materia  remota  hujus  sacramenti  dic- 

cujus  est  figura?  Ex  quibus  potest  ratio  facla  tum  est;  nunc  sequilur,  ut  de  ipso  sacramento, 

confirmari,  conferendo  hoc  Eucharistiae  sa-  ac  proxima  materia  ejus,  dicamus;  quia  vero 

cramentum  cum  figuris,  quibus  in  veleri  lege  corpus,  et  sanguis  Christi  non  solum  sunt 

praesignificatum  est;  oporlet  enim,  ut  illas  res,   et  sacramentura,  sed  etiara  intrinsece 

antecellat,  sicut  res  imaginem,  et  corpus  um-  continenlur  in  materia  cjus  proxima,  et  illud 

bram,  juxta  doctrinam  Pauli  1  adCor.  10,  ad  componunt,  ac  sunt  veluti  substantia  cjus, 

Galat.  3  et  4,  ad  Hebr.  10,  et  ad  Golos.  2,  ideo  optimo  ordine  sequilur,  ut  de  hac  Christi 


QliEST.  LXXV,  ART.  I, 


pr^sentia  dicamus;  ex  hnc  enim  c^terapr.n.  ...i.  rrsevalrit,  aut  nirnmm  percrebu.t; 

denl    qu£e   in   hac     et  duabus  scquentibus  nam,  cum  m  al.is  rebus  ab  Lccles.a  Lalma 

quses'lionibus  D    Thom.  tractat.  Dc  hac  vero  ssepe  dissenserit,  in  hoc  tamen  dogmate  de 

prfesentia  tam  multa  his  temporibus  scripla  reali  prcesentia  corpons  Christi ,  Grteci ,  et 

sunt   ut  fere  nihil  addi  possit,  prasertim  in  Armeni,  tam  inter  se,  quam  cum  Ecclesia 

his    qu»  ad  eraditionem,  et  Patrum  lectio-  Latina  consent.unt,  ut  ex  htursns,  et  ex  anti- 

nem  perlinent;  attingemus  igitur  solum  illa,  quis  Patribus,  ac  tandem  ex  Goncmo  Florent. 

quffi  ad   scholaslicum   institutum  satis  esse  aperte  constat. 

videbuntur  Ac  primum  de  hac  praesentia  di-  2.  Secundo  in  Ecclesia  Latina,  pr.mus,  qm 

^pmn<;    anslt    dcinde  quid  sit ,  Bc  tftndem  aperte  hanc  hseresim  preedicavit,  et  defendit, 


quomodo  fiat. 


SECTIO  I. 


fuit  Berengarius,  ul  hic  ait  D.  Thomas,  et 
PrateoL,  et  Gastro,  et  Lindan.,  qui  in  suo 
Dubit.,dialog.  2,  eum  sacramenlariorum  om- 
nium  parentem  vocat ;  etidem  significat  Guit- 
mund.,  qui  eo  tempo.'e  contra  Berengarium 
scripsit  librum  de  hac  veritate.  Lanfranc. 
autem,   Ub.    contra  Berengarium ,   indicat, 


Utrum  sit  de  fide  certuro,  Chrislum  realiter  esse 
praseDtem  in  hoc  sacramento. 

1    Primum  hseresis  illa,  quje  hanc  verita-  ,                                 -      ,  , 

tem  ne-avit     inter   Grfficos   illos    puUulare  quemdam  Joannem  Scot.  antea  hbrum  scrip- 

coenit   qui  verilatem  carnis  in  Christo  nega-  sisse,  hunc  errorem  conlinentem.  Unde  San- 

runt  'ut  coUigi  potest  ex  Theodoret.,  diaL  3,  der.,  lib.  7,  haeresi  136,  sub  ann.  1548,  dicit 

ubi  de  iUis  inquit :  Eucharistiam  et  oblationes  Berengarium  ab  illo  bbro  suum  errore.n  hau- 

non  admittunt,  quod  non  confiteantur  Eucha-  sisse;  imo  fertur  Bertramus  utroque  anliquior 

ristiam  esse  carnem  Salvatoris  nostri  Jesu  librum    in    hujus    erroris    comprobationem 


Christi,  quse  verba  refert  ex  Ignatio,  epist 
ad  Smyrnenses,  in  qua  nunc  non  inveniun- 
tur.  Deinde,  qui  negarunt  veram  unionem 
carnis  Chrisli  ad  Deum,  scilicet  Nestoriani, 


scripsisse,  qui  nunc  extat  et  prohibitus  est 
in  indice  Romano.  Advertit  autem  Sanderus, 
muUos  suspicari  hunc  Ubrum  ab  aUquo  sa- 
cramentario  post  Berengarium  fuisse  scrip- 


consequenter  dixerunt,    in  hoc   sacramento     tum,  quia  de  iUo  antiquiori   tempore  nuUa 
non  esse  carnem  divinam,  et  vivificatricem.     in  historiis  fit  mentio  taUs  doctrmee,  aut  Ubn, 


Unde  Waldens.,  tom.  2,  cap.  19,  iUis  tribuU, 
quod  in  hoc  sacraraento  negaverint  esse  car- 
nem  Christi,  Ucet  faterentur  adesse  carnem 
aUerius  sancti  hominis,  ncscio  cujus.  Verisi- 
nUUus  tanien  mihi  est,  negosse  quidem  car- 
ncm  Dei  et  Verbi,  non  tamen  carnem  Christi, 


aut  auctoris  ejus.  Alanus  autem,  iib.  1  de 
Euchar.,  cap.  20  et  21,  verum  esse  putat, 
hunc  Bertramum  fuisse  ante  Berengarium,  et 
hujus  erroris  semina  in  Ulo  Ubro  jecisse,  et 
Paschasium  ac  Rabanum  contra  illum  pu- 
gnasse,  cseterosque  CathoUcos  Doctores  cla- 


q  em  ipsi  dicebant  esse  sanctum  hominem  rius  et  accuratius  ex  Ulo   tempore   de  hoc 

purum  ut  coUigitur  ex  Anselmo,  quem  Wal-  sacramento  scripsisse.  Postea  Henriciani,  et 

densis 'refert,  Ub.  de  Corp.  et  sang.  Domini,  Petrobrusiani  secuti  sunt  hunc  errorem ,  ut 

c   ult    Et  hu'nc  fuisse  errorem  NestorU  con-  Prateolus   refert ,   et   hi    quidem   d.cebant, 

stat  ex  fraamento  errorum  ejus,  quod  hake-  Christum  in  coena  vere  dedisse  corpus  suum, 

tur  4  tom.  operura  CyriUi,  in  fine.  Unde  Ucet  et  sanguinem  discipuUs;  reUquos  vero  sacer- 

Lanfi^ancus  Ub.  de  Eucharist.,  post  medium,  dotes  non  habere  tam  efficacem  potestatem; 

referat  fuis'se  quosdam  heereticos,  qui  dixe-  ila  refert  Sander.,  Ub.  7,  hoer.  142,  ex  Petro 

runt  in  hoc  sacramento  esse  quidem  carnem  Cluniacens.,  epistola  contra   hos  haerel.cos. 

hominis   non  tamen  Christi,  sed  aUerius,  vel  AUiigenses  prseterea  seu  AUianeuses  eamdera 

sancli  vel  peccatoris,  egonuUum  ejus  erroris  Christi   prresenliam  negarunt,  ut    Anton.n. 

a'ucloi'em    aut  uUam  menlionem  in  histoiiis  refert,  4  part.  TheologaU,  tit.  11,  c.  7,  §  5, 

•nvenio    'Postea   in   eadem  Ecclesia   Gr^ca  et  3  part.  Hist.,  tit.  19,  cap.  1.  Demde  hciere- 

Iconomachi  videntur  hanc  praBsentiam   ne-  tici  d.cti  FiageUantes,  teste  Gersone,  opusculo 

casse    ut  coUigitur  ex  Vli  Svnodo,  act.  6,  contra  illos;  poslea  Waldenses  et  Wiclef,  ul 

tora    '3   in  fine    unde  fo.ne  surapsit  occasio-  late  Thomas  Waldens.,  tom.  2  de  Sacrament. 

nem  Guid.  CarmeL  ut  Armenos  faceret  hujus  Deinde  Lutherus,  quanquam  praesentiam  hanc 

erroris  duces  quod  ego  verum  non  existimo,  negare  ausus  non  est,  se  tamen  m  eum  erro- 

neque   uUo  sufficienli  fundamento   dictum.  .em  valde  propensum  ostend.t,  et  veritatem 

quin  polius  nec  in  lota  Ecclesia  Grieca  heec  GathoUcam  tot  erroribus  immiscuit,  ut  secla- 
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toribus  suis  rwlem  efiani   pra?sentinm   ne-  mento  seniper  in  Ecclesia  suscepta  est,  nec 

gancli   occasionen»    pra-buerit,    quod   postcu  i'liquoil  ejus  initiuni ,  post  Ciiristi  el  Aposto- 

pr.TStitil  OEcoIanipadius,   quem  secuti  sunt  loruin  ten^pora,  invenielur,  n;un  onines  anli- 

Zuinslius,  Bulinger,  Petrus  Marlyr,  ac  deni-  quissimi  Patres  illum  docent,  ut  videbimus; 

queCalvinus,  qui  occultando  errorem,  mirum  at  vero  conlrarius  error,  slatim  ac  puUulure 

in  modum  illum  auxit;  cuin  cnim  negaret,  coepit,  notalus  est  ac  impugnatus  a  Patribus, 

corpus  Christi  esse  realiter  ac  subslanliaiiler  ut  de  anli(|uis  Grajcis  e.\  Tlieodoreto  citavi- 

praesens  in  hoc  sacramento,   sed  solum   in  mus.  De  Nestorio  conslare  potest  e.v  Cyrillo, 

coeio,  nihilominus  absolute  concedebat,  sub-  et  Concilio  Ephesino ;  de  Iconomachis  ex  VII 

stantiam  el  corpus  Chrisii  sumi  et  mandu-  Synodo,  et  aliis  Conciliis,  quae  statim  refe- 

cari  a  fidelibus  inoflabih'  quodam  modo;  hunc  ram,  et  Damasceno,  qui  tenipore  lconoma- 

autem  moduni,  soluiii  per  fidem  et  apprehen-  chorum  scripsit,  lib.  4  de  Fide,  cap.  14,  et 

sioneni  postea  explicabat,  et  ita  ejus  error  in  Theophylaclo  illi  aequali,  Mallh.  26,  et  1  Co- 

re  nihil  a  superioribus  differt;  non  enim  in-  rinth.  10;  de  BerengarioetsociisexPaschasio, 

telligil,  corpus,  et  sanguinem  Chrisli  realiter  qui,  ut  diximus,  contra  Bertramum  scripsit, 

adesse ,   et  conjungi  accidentibus   panis   et  Lanfranco,  Guitmundo,  Algero,  et  aliis,  qai 

vini;  sed  fide  et  apprehensione  piorum  fide-  contra  Joanneni  Scol.  et  Berengarium  scrip- 

lium   dicit  ha^c  tria   ita  copulari  ,    ut  dum  serunt,  PetroCIuniac,  epistola  seu  lib.  de  hoo 

corporaliter  sumuntur  symbola,  spiritualiler  myslerio  contra  sui  temporis  ha^reticos,  An- 

per   fidem   manducetur  Chrisli  caro.    Unde  selmo,  Bernardo,  qui  eumdem  errorem  suis 

etiam  dicit  ab  impiis  accipi  lantum  symbola,  lemporibus  oppugnarunt,  quos  Hugo  Victor., 

a  piis  vero  etiam  ipsum   corpus  Chrisli  et  Magist.   senlenliarum,   et  omnes  Scholastici 

•sanguinem.  Fundamentum  hujus  erroris  prae-  imitati  sunt,  idemque  usque  ad  nostra  tem- 

cipuum  est,  quia,  ut  putant,  et  falso  interpre-  pora  observatum  videmus.  Antiquiores  au- 

tantur,  vcrba  ScripluriB  non  cogunt,  ut  hanc  tem  Patres  cura  suo  tempore  contraria  hae- 

Christi  praBsentiam  credamus;  addunt  etiam  resis  non  esset  exorta,  illara  ex  professo  non 

quaedam  Patrum  testimonia  et  rationes  non-  impugnarunt.  Quid  vero  ipsi  de  hac  veritate 

nullas,  quse  onmia  in  sequenlibus  paulatim  senserint,  infra  videbimus, 

«xaminabimus.  4.  Secundo  ostenditur  hic  consensus  Eccle- 

3.  Veritas  ergo  Catholica  est  Christi  corpus  siae  ex  Conciliis,  et,  ut  omittam,  passim  ab 

et  sanguinem  vere,  reahter  et  substantialiter,  eis  hoc  sacramentum  appellari  corpus  Christi, 

sub  speciebus  panis  et  vini  consecratis,   in  ut  videre  licet  in  Concil.  Niceeno,  can,  14, 

hoc  sacramento  conlineri.  Haec  veritas  in  se-  alias  18,  et  aliis,  quae  frequenter  occurruut 

quentibus  sectionibus,  et  conclusionibus  late  et  notantur  a  Garetio,  lib.  de  Vera  praesentia 

confirmanda  est;  nunc  solum   probalur  ex  corporis  Christi,  clas.  5,  afferam  solum  ea,  ia 

universali  EcclesiBe  consensu,  et  definitione.  quibus  hoc  definitum  est.  Primo  in  Concil. 

Primum  enim  omnes  scriplores  Calholici  hanc  Alexandrino  cum  Cyrillo,  in  epist.  ad  Nestor. 

veritatem  constanler  defendunt,  et  contra-  quae  recipitur  et  probatur  in  Concil.  Ephe- 

riam  doctriuam,  statim  ac  pullulare  ccepit,  sino,  tom.  1,  cap.  14,  cum  dictum  esset,  per 

notarunt  et  oppugnarunt,  ut  Calholicae  veri-  mysticam    oblationem    nos    fieri    parlicipes 

tali  conlrariam,  quod  est  signum  evidens  ad  sacrae  carnis  et  sanguinis  Domini  nostri  Jesu 

discernendam  haeresim  a  Calholica  veritate;  Christi,  subditur  :  Neqice  enim  illamut  car- 

doctrina   enim    hseretica   novitatem   prae  se  nem  communem  suscipimus;  absit  hoc;  neque 

fert,  et  inilium  ejus  nolari  potest.  Unde  sfa-  ut    carnem    alicujus    hominis    sanctificati , 

tim  acoritur,  sua  novilate  Catholicos  offendit,  sed  tanquam  vere  vivificam,  ipsiusque  Verbi 

et  ideo  ab  eis  statim  ut  hacretica  refutatur;  propriam.  Secundo,  VH  Synodus,  action.  6, 

Catholica  vero  doctrina  suam  semper  anti-  tom,  3,  in  fine,  damnat  sculentiam  Iconoma- 

quitalem  retinens,  absque  contradictione  Ca-  chorum,  qui  Eucharistiam  dicebant  tantum 

Iholicorum  suscipilur;  ita  tradunt  irenaeus,  esse  imaginem   seu  figuram   Christi,  quaai 

hb.   3  contra  haeres.,    cap.  3;  Tertull.,    de  sententiam  abominandam,  et  extremam  de- 

Praescrip.  haereticorum,  et  lib.  1  contra  Mar-  mentiam  esse  dicit,   et   traditioni  Apostolo- 

cio.;  Epiph.  in  Anacepha.;  et  Vincen.  Lirin.  rura,  et  omnium  Patrum,  ac  veritati  et  pro- 

in  suo  lib.   contra   profanas  novilates.    Ita  prietati  verborum  Christi  contrariam.  Tertio 

vero  circa  hanc  veritatern  accidit.  Doctrina  Concilium  Verselense  (alii  Romanum  appel- 

enim  de  reali  Ghristi  prseseulia  in  hoc  sacrd-  lant),  prajsideute  Leone  IX,  Berengarii  et 
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Joan.  Scoti  sentcnlinm  ct  scripta  damnavit,  canon.;  Ledesma,  1  part.,  qu£cst.  ifi,  art.  <, 

Ut  historiiv  rcfcrunt;  hocenim  Conciliiim  non  dui^io  2;  Soto,  d.  9,   qurest.  2,  art.  2,  quia 

extat.  Qnarlo  idcm  pra^stitit  Concilium  Turo-  habctur  (inquit)  cxprossc  in  Scriplura  sacra. 

nensc  sub  Victore  II,  prresidcntc  Ildebrando  Quae  ralio  non  sufficit,  ut  conslat;  non  enim 

cardinale  cjus  lcgnto,  qui  postea  fuit  Pontifex  omnia,  qnae  in  Scriplura  h.ibentur,  inter  ar- 

Gregorius  VII,  et  eamdcm  veritatem  definivit.  ticulos  fidei  annumcrantur.  Ne  igitur  qujestio 

Quiiito  Concilium  Rhemens.,  temporc  Nico-  de  nomine  esse  videatur,  primum  statu;imus 

lai  II,  contra  eamdem  IiKresim  congrcgatum  quod  od  rcm  pertinet,  vidclicet,  omnes  fide- 

est,  in  quo  Berengarius  suam  hfcresim  al)ju-  les  teneri   ad  hanc  veritatem  explicite  cre- 

ravit,  ut  habetur  in  secundo  tomo  Concilio-  dendam;  oporlot  enim,  ut  possint  seipsos 

nim,  et  in  c.  Ego  Bercngarius,  de  Consccr.,  probare,  et  corpus  Domini  dijudicarc,  ut  1 

dist.  2.  Sexto  cum  Bcrengarius  in  sua  abju-  ad  Cor.  \\  dicilur,    qaod  tamen,  sine  hac 

ratione  inconslans  fuisset,  coactum  estConci-  fide,  prajstare   non  possent,  quia  sine  illa 

lium  Romanum  tcmpore  Grcgorii  VII,  in  quo  fieri  non  polest,  ut  debitus  honor,  ac  reve- 

veritas  Calholica  iterum  definita  est,  et  Be-  rentia   huic   sacramenlo    tribuatur.    Deinde 

Tengarius  etiam  iterum  resipuit,  et  confessio-  dubium  non  est,  quin  hoc  mysterium  specia- 

nem  sufe  fidei  dcdit,  in  qua  fertur  usque  ad  lem  difficultatem  habeat,  a  reliquis  distinc- 

mortem  perscverasse.  Legatnr  Gerson,  serm.  tam.   Unde  propter  hanc  duplicem  causam 

A  de  Coena  Domini,  et  Sabellicus,  iEneade  9,  potest  haec  verilas  articulus  fidci  vocari.  Addo 

lib.    3.    Septimo   Concilium    Constantiense ,  tamen,  quia  ejus  cognitio  non  exigitur,  ut  ita 

Sect.  8  et  15,  damnavit  contrarium  errorem  dicam,  propter  solam  fidem,  seu  cognitio- 

in  Joanne  Hus,  et  Joanne  Wiclef,  quod  postea  nem,  sed  propter  usum,  et  operationem,  ut 

Martinus  V   confirmavit.  Octavo  Concilium  huic  sacramento  conveniens  adoratio,  et  re- 

Lateranense  sub  Innocent.  III,  et  habelur  in  verentia  exhibeatur,  ideo  non  esse  expresse 

c.  FiiTniter,  de  Summa  Trinitate.  Nono  Con-  positam  in  symbolo;  ibi  enim  posita  sunt, 

ciliumViennensesub  Clemente  V,  Clementina  quee  per  se  sunt  necessaria  propter  fidei  per- 

nnica  de  Reliquiis  et  venerat.  Sanct.  Decimo  fectionem,  non  propter  usum;  polcst  tamen 

Concilium  Florentinum  in  decreto  Eugenii.  ad  illud  revocari,  scilicet,  ad  articulum  de 

Undecimo,  copiosius  et  distinctius  quam  cse-  omnipotentia  Dei,  vel  de  sancta  Ecclesia,  ut 

tera,  Tridentinum.  sess.  13.  Duodecimo  tan-  D.  Thom.  traait  2.  2,  quscst.  1,  art.  8,  ad  6. 
dem  sunt  plura  alia  Concilia  provincialia,  et 

Pontificum  decrela,  quse  referuntur  de  Gon-  SEGTIO  II. 
secratione,  dist.  2,  et  in  decretalibus,  toto 

titulo  de  custodienda  Eucliaristia,  et  titulo  dc  Utrum  realis  Christi  praesentia  in  hoc  sacramento,  ex 

_  -  ,               .                 u-       i  •      • ^ -t,,!,,™  verbis.  quilDus  Ghristus  illud  promisit,  salis  colli- 

Celebrat.  missar.,  ubi  est  uisigne  capitulum  ^^^^  '  ^-                             i           ,               >■ 

Cum  Marlhse;  facit  etiam  generalis  regula, 

quEein  c.  Ad  abolendam,  de  Heereticis,  tradi-  1.  Stabilita  fide  hujus  prsesentiae  ex  uni- 

tur,  ubi  damnantur,  qui  de  sacramento  cor-  versali  consensu  et  definilione  Ecclesioj,  ad 

poris  et  sanguinis  Doraini  aliter,  quam  Ca-  majorem  ejusdem   fidei   confirmationein,   et 

tholica  Ecclesia,   senliunt.   Quse    omnia   ita  heereticorum    confutalionera ,  oportet    hujus 

sufficiunt  ad  verilatem    Catholicam   confir-  fidei  fundamenta  sigiUatim  oslendere,  simul- 

mandam,  ut  licet  hajreticis  daremus,  quod  que   heereticorum   objectionibus  satisfacen^. 

falso  assumunt,  in  Scriptura  sacra  expresse  Unum  aulem  ex  prtecipuis  fundamentis  est 

non    contineri,    nuUum   inde  preejudicium,  Scriptura  sacra,  ex  qua,  quicquid  prsesenti 

nullumque  periculum  veritati  fidei  creare-  instituto  deservire  potest,  ad  duo  capita  re- 

tur;  ad  veritatem  enim  fidei  confirmandam,  ducitur  :  alterum  est  institutio  seu  exhibitio 

non  solum  Scripturee  sacrse  auctoritas,  sed  hujus  sacramenti,  de  qua  in  sequenti  sec- 

etiam  Ecclesiastica  definitio,  et  tradilio  suffi-  tione;  alterum  est  promissio,  sub  qua  omnis 

cit.  prsedictio  seu  adumbratio  hujus  sacramenti 

5.  Sed  queeri  hic  obiter  solet,  an  sit  hac  comprehendi  potest. 

^eritas    inter    articulos    fidei    numeranda;  2.  Dicendum  est  ergo,  probabilius  esse,  ex 

nmlli  enim  negant,  quod  h»c  veritas  in  sym-  promissionibus  hujus  sacramenti  sufficienter 

bolo  fidei  non  coulineatur.  Aliis  vero  affir-  probari  posse  realeni  Christi  priiesentiam,  non 

mandum  videtur,  ut  Duran.  in  4,  d.  10,  q.  1 ,  tamen  hoc  argumentum  esse  adeo  certum,  ut 

nuvj.  27;  Scot.,  quaest.  1;  Gabr.,  lect.  83  in  per  se  solum  ad  fidem  coufirmaudam  suffi- 
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ciat.  Hsec  assertio  dcclaratur  et  proljatur  brc-  Clirislus  promisit,  utexponil  Clenieus  V,  cuiu 

\iter,   discurrendo  per  loca   Scriptunc,   in  Concil.   Vicnnens.,  in  Clenicnlina  unica,   do 

quihiis  liie  [^roiuissioncs  contiiiciilur.  Et  pri-  Rcliij.  el  vcncrat.  Sanct.;  Innoccnt.,  lib.  4  de 

nuini  oiuniiMn  suuii  polcst  arguiiicntuni  pro-  lioc  niyslciio,  c.  44;  Laurent.  Justiu.,  ser.  de 

bahilc  ex  (iguris,  quibus  in  veteri  testamcnto  Eucliar.  Sed  ,  licet  probabilis  sit  et  pro[)ria 

excellentia   liujus   sacramenti    indicala   est,  expositio,  ut  notavit  etiani  Jansen.,  c.  149 

quas  su[)ra,  qu;est.  73,  inCoiumcntarioart.  6,  Concor.,  tanicn  non  cst  eflicax,  quia  sancti 

ex[)licuiiiuis,  et  probabilitatcm  luijus  argu-  Patres  ad  litlcram  cxponunl  hiinc  locum  de 

inenli,  ciica  textuui  D.  Tliom.,  dcclaraviuuis.  piwscntia  divinilatis,  aut  dc  singulaii  Christi 

Quibus  addi  possunt  nonnulla  verba  Prophe-  providentia   erga   Ecclesiam.   Unde  hteretici 

tarum,  in  quibus  tanta  indicatur  exccllcntia  huic  loco  nobis  aliuui  opponunt,  Matt.  26,  ubi 

hujus  sacramcnti  et  sacrificii,  ut  ad  merum  Christus  dixil  :  Me  autei/i  non  semper  habe- 

panem  el  viuum  accouimodari  non  possint;  bitis,   quod   intclligcndum   (inquiunt)   est  de 

hujusmodi  sunt  verba   illa  Malach.   1   :  Ab  piwsentia  corporali.  Rcspondcmus  autem  in- 

ortu  solis  usque  ad  occasumnomen  metm  gio-  telligi  quidem  de  pra?sentia  corporali,  sed 

ri/icatur  inter  gentes,  et  in  omni  loco  incen-  visibili,  et  per  modum  quantitatis,  ut  patet 

Sutn  ojfertur  nomini  meo,  et  sacrificium  pu-  ex  verbis  anteccdentibus  :  Paiipercs  habebitis 

rum,  quoniain  magnum  est  nomen  meum  in  vobiscum,  me  autem  non  semper,  eic. 

gentibus,  dicit  Dominus  omnipotens.  Quem  lo-  4.  Prtccipua  ergo  proniissio,  qua  maxime 

cuiu  ponderavit  Iren.,  lib.  4  cont.  ha?r.,  c.  32,  probari  potest  hwc  veritas,  facta  est  a  Christo 

et  plures  alii  Patres,  quos  ibi  nolat  Feuar.,  Joan.  6;  quam  ut  ex[)licemus,  supponcudum 

et  alTercmus  eos  iifra,  agentes  de  sacrificio.  est,  ccrtum  esse,  in  principio  illius  capitis 

Simile  argumentum  sumi    potest  ex  verbis  egisse  Christum  de  pane  matcriali,quc  turbas 

Zach.S  :  Bibent  etinebriabuntur,  quasivino;  prius    saturaverat,    propter    quam   causam 

ctinf.  :  Quid  enim  bonum  ejus  est,  quid  pul-  turbse  illum  sequebanlur;  inde  vero  sumpta 

chrum  ejus,   nisi  frutnentum  electorum,  et  occasione,  translulisse  sermonem  ad  spiri- 

vinuin  germinans   virgines?  Quod   testimo-  tualem  cibum,  dicens  :  Operamini  non  cibum 

nium  de  lege  Evangclica,  et  hoc  sacramento,  qui  perit,  sed  qui  permanet  in  vitam  seter- 

Hier.  et  alii  Patres  intelligunt,  et  habet  sine  natn;  per  quem  cibum  inlellexisse  Chrislum 

dubio  magnam  energiam,  nam  si  esset  nudus  generatim    omne    bonum    animee   exponant 

panis  et  vinum,  vix  afferri  posset  probabilis  Chrys.  et  alii.  Aug.  vero,  tract.  25,  intelligit 

ratio,  ob  quam  prajferendum  essct  ncn  solum  de  Christo  et  de  manducatione  ejus  per  fidem, 

omnibus  sacramentis  veteribus,   sed  etiam  et  ibi  subjungit  illa  celeberrima  verba  :  Qutd 

novis,  neque  esset  cur  in  hoc  saciificio  tam  paras  dentem  et  ventrem?  crede  et  mandu- 

magnificus  ostenderetur  Deus,  neque  cur  tota  casti,  quae  recte  potuit  eo  loco  ponere,  quia 

bonitas  et  pulchritudo  Ecclesiae  in  eo  quod-  nondum  de  hoc  sacramenlo  sermonem  insti- 

dumniodo  sita  esse  dicerelur.  Uude  de  hoc  tuerat.  Hinc  ergo  dissensio  orla  est,  etiani 

eliam  sacramento  exponuntur  mystice  verba  inter  Catholicos,  an  reliqua  pars  capitis,  ubi 

illa  Ps.    \\0  :  Memoriam  fecit  mirabilium  Christus  agit  de  manducando  et  bibendo  cor- 

morum   misericors   et   miserator  Dominus;  pore  et  sanguine  suo,  inlelligcnda  sit  perme- 

escam  dedit  timentibus  se.  Quaravis  enim  ad  taphoram  de  Christo  secundura  se,  et  de  spi- 

litterani  dicta   sint  de  manna,  tamen  sicut  rituali  manducatione  per  fidem,  an  vero  de 

illud  fuit  prajcipua  figura  hujus  sacramenti,  Cliristo,  prout  est  in  hoc  sacrameulo,  et  de 

ila  in   iUis  verbis    indicata    sunt  mirabilia  sacramenlali  manducatione.  Quod  vero  hic 

opera,  qua?  in  hoc  myslerio  Deus  operatur.  posterior  scnsus  verior  sit,  probalur  primo, 

Uude  Amb.,  super  Ps.   38,   dicit,  mystcria  quia  antiqua  Conciiia  in  hoc  sensu  usa  sunt 

hujus  sacramenti  fuisse  a  Prophelis  adum-  illo  loco,  ut  videre  licet  iu  Concil.   Ephes., 

l)rala.  et  VH  Synodo  priecedente  sectione  citatis,  et 

3.  Deinde  afferre  possumus  promissiones  ex  Concil.  Cabilonens.  H,  c.  46,  et  Trident., 

novi  testamenti,  in  quo  dure  sunt  pracipuai.  sess.  13,  c.  i.  Unde  quando  idein  Concil., 

Allera  est  Malt.  28  :  £cce  ego  vobiscum  sum  sess.  21 ,  c.  1 ,   indicat,  liberum  esse  varie 

omnibus  diebus,  usque  ad  consummationem  hunc  locum  inlerpretari,  juxta  variasSancto- 

saeculi.  Quae  verba  probabiliter  inlelligi  pos-  rum  expositioncs,  intelligendum  vidctur,  vel 

sunl  de  pra^seulia,  quara  semper  se  habitu-  ita  ut  unus  sensus  alium  non  excludat,  vel 

rum  iu  Ecclesia  sua,  per  hoc  sacpamenlum,  certe,  ut  juxla  omnes  verum  sit  iion  cssc  illo 
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loco  prrcceptam  communioncm  sub  utraque 
specie  omnibus  et  singulis  fitlelibus.  Denique 
in  hoc  scnsu  utitur  Ecclesia  illo  Evangelio  in 
feslo  corporis  Christi. 

5.  Secundo  omnes  antiqui  Patres  ita  expo- 
sucrunt.  Ex  Lalinis  sit  primus  Cyprian.,  lib.  1 
ad  Quirin.,  c.  22,  lib.  3,  c.  25,  juncto  26,  cla- 
rius  serm.  de  Cana  Domini,  declarans  quo- 
modo  Christus  in  illa  coena  implevit  quod 
hoc  loco  promiserat,  et  in  expositione  ora- 
tionis  Dominicce.  Secundus,  Ililarius,  8  de 
Trin.,  col.  6,  ubi  ex  illis  verbis  :  Caro  mea 
vere  est  cibiis,  concludit,  tam  verum  esse, 
nos  sumere  carnem  Chrisli,  quam  Verbum 
assumpsisse  carnem,  Tertius,  Ambr.,  lib.  de 
Myster.,  c.  8,  in  fin.,  1.  4  de  Fide,  c.  5,  cla- 
rissime  6  lib.  de  Sacramen.,  c.  1.  Quartus, 
Hieron.,  Matlh.  6,  circa  illa  verba  :  Panem 
nostrum  quotidianum,  et  optime  Ezech.  18, 
circa  illa  :  Panem  sicum  esurienti  dederit,  et 
epist.  450  ad  Edibiam,  quaest.  62,  et  ita  est 
inlelligendus  difficilis  locus  ejusdem  llieron. 
super  ad  Eph.  1 ,  circa  illa  verba  :  /n  quo  ha- 
bemus  redemptionem,  sic  enira  ait  :  Dupliciter 
sanguis  Christi  et  caro  intelligitur,  vel  spiri- 
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care  debetis,  ut  nihil  prorsus  de  veritate  cor- 
poris  et  sanguinis  Domini  ambigatis,  hoc  enim 
ore  sumitur,  quod  fxde  creditur;  quro  ultima 
verba    sunt    valde    nolanda   contra   Calvin. 
Seplimus,  Isid.,  lib.  de  Officiis  Eccles.,  c.  de 
Sacrificio.  Ociavus,  TertuU.,  lib.  de  Orat., 
c.  6,  ubi  hunclocum  explicat  per  verba  insti- 
tutionis.  Nonus,  Prosper,  lib.  de  Promiss.  et 
Preedic.  Dei,  part.  1 ,  c.  39,  et  part.  3,  c.  etiam 
39.  Decimus,  Bernard.,  ser.  1  de  Pasch.,  et 
ser.  1  de  Vigil.  Nativit.,  in  fine.  Undecimus. 
Lauren.  Justin.,  lib.  de  Obedienlia,  c.  14. 
Duodecimus,  Hesychius,  lib.  6  in  Levit.,  c. 
22.  Decimus  terlius,  Euseb.  Emiss.,  hom.  5 
de  Pasch.  Decimus  quartus,  Cassiod.,  in  illa 
verba  Ps.  109  :  Tu  es  sacerdos  in  xternum, 
secundum   ordinem    Melchisedech.    Decimus 
quintus,  Augustin.,    quem    latius  referara, 
quoniam  auctores  contrariae  sententiee  ejus 
potissimum  auctoritate  nitunlur.  Igitur  lib.  3 
de  Consensu  Evangelist.,  c.  1,  dicit,  ideo 
Joannem  iu  coena  non  fecisse  mentionem  Eu- 
charisliae,  quia   alio  loco    prolixum   de  illa 
Christi  sermonem  retulerat;  expresse  etiam 
ser.  46  de  Verbis  Domini,  et  ser.  2  de  Verb. 


tualis  illa,  atque  divina,  de  qua  ipse  dixit:  Apost.,  etin  lib.  Qufeslionum  in  Levit.,  q.  57, 

Caro  mea  vere  est  cibus,  et :  Nisi  manducave-  in  fine^  uhi  recte  ponderat,  in  veteri  testa- 

ritis  carnem  filii  hominis;  vel  caro  quae  cru-  mento  fuisse  prohibitum  edere  sanguinem,  in 

cifixa  est,  et  qui  lancea  effusus  est  sanguis.  novo  vero,  Joan.  6,  prseceptum  esse  bibere 

Quae  verba  exponens  Magist.,  d.   8,   duplex  sanguinem  Christi,  in  hoc  sacrificio.   Quod 

(inquit)  est  caro  Christi,  altera  contenta  in  prius  notaverat  Cypr.,  ser.  de  Coena  Domini; 

hoc  sacramento,  et  haec  est  caro  crucifixa,  est  autem  ponderandum,  in  antiqua  lege,  noo 

altera  non  contenta,  sed  significata,  et  hffic  fuisse  prohibilum  bibere  sanguinem  in  signo, 

est  corpus  mysticum.  Sed  ha^c  expositio  nec  autin  figura,  seu  per  fidem,  nam  polius  hoc 

quadrat  verbis  Hieron.,  nec  preesenti  testi-  modo    bibebant   omnes  de  spirituali    conse^ 

monio  Joan.,  quod  tractamus.  Distinguit  ergo  quenteeos  petra,  ut  1  Cor.  10  dicitur;  prohi- 

Hieron.  duplicem  carnem  Christi  non  re,  sed  bebantur  igitur  bibererealiteretcorporaliter; 

slatu  et  conditione,  ut  patet  ex  subsequen-  hoc  ergo  modo  intelligit  Aug.  mandatum  esse 

tibus  verbis,  sic  enim  ait :  Jicxta  hanc  divi-  in  lege  nova  sumere  sanguinem  Christi;  insi- 

sionem,  et  in  Sunctis  ejus  diversitas  carnis  et  gnis  vero  locus  August.  est,  ep.  98,  sed  diffi- 

sanguinis  accipitur,  ut  alia  sit  caro,  quse  vi-  cilis  et  ab  haerelicis  prave  intellectus  :  Jn  ipsa 


sura  est  salutare  Dei ,  alia  qux  regnum  Dei 
non  possidebit;  sicut  ergo  eadem  caro,  prcp- 
ter  duplicem  statum  mortalem  et  immorta- 
lem,  dicitur  duplex,  et  allera,  scilicet  immor- 
talis,  visura  dicitur  salutare  Dei,  altera  nempe 


(inquit)  carne  hic  ambulavit,  et  ipsam  carnem 
manducandam  nobis  ad  salutem  dedit,  nemo 
autem  illam  carnem  manducat,  nisi  prius 
adoraverit ;  et  infra  interpretans  de  promis- 
sione  hujus  cibi  locum  Joannis,  subdit :  Car- 


mortalis  regnum  Dei  possidere  non  posse,  ita     naliter  illud  cogitaverunt  etputaverunt,  quod 


eadem  caro  Christi  gloriosa,  vel  quae  sub  spe- 
ciebus  panis  in  cibum  datur,  dicitur  spiri- 
tualis  et  divina,  et  a  se  ipsa  distinguitur, 
qualenus  in  slatu  passibili  crucifixa  est.  Quin- 
tus  sit  Greg.,  I.  7  Moral.,  c.  4.  Sextus,  Leo 
P,,  ser.  6  de  Jejunio  seplimi  mensis  :  Dicente 
(inquit)  Domino  :  Nisi  manducaveritis  carnem 
filii  hominiSf  fc^c,  sio  $acrx  mensx  communi- 


prwscissurus  esset  Dominus  particulas  quas- 
dam  de  corpore  suo,  et  daturus  illis,  et  dixe- 
runt :  Durus  est  hic  sermo;  ipsi  autem  erant 
duri,  non  sermo,  ille  autem  instruxit  eos,  di- 
cens:  Spiritus  est,  qui  vivificat,  caro  nonpro- 
dest,  spiritualiter  intelligite  quod  locutus 
sum;  et  subdit  difficilia  verba  :  Non  hoc  cor- 
pus,  quod  videlis,  manducaturi  estis,  et  bibi- 
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tiiri  iUum   smiguinem,   quem  fusiiri  sunt;  manducatt',  innocentiam.  ad  altare  portate; 

sacramentum  aliquud  commendavi.  spiritua-  ngit    crgo    de    saciMiuontali    manflucafioiie  , 

liter  intellcctum   vivificabit    vos.   Scd  iiiens  propler  hanc  enin»  ad  allare  accedilur,  non 

Aiigustini  ex   priorihus  verbis  consUit;  lale  lanien  dij^ne  sine  spirituali,  quia  vera  fide,  ot 

enim  dixit,  nos  manducare  eanidem  carnem,  puro  corde  accedendum  est.  Uiide  infra  suh- 


quod  de  Maria  suinpsil,  et  rojocit  falsam  in- 
tellipentiam  de  parliculis  corporis  visihilis 
edendis,  ex  quo  conciusil,  necesse  esse  hoc 
sacramenlum  visibilitercelebrari,  el  invisibi- 
liler  intelligi;  hoc  ergo  idem  iniendit  in  cita- 
tis  verl)is,  quie  eodom  modo,  quo  supra  citala 
verba  Ilioronyini,  exponenda  sunt,  scilicel, 
non  hoc  corpiis,  quod  videlis,  id  est,  non  in 
propria  specie  illud  manducaluri  estis,  sed 
sub  aliquo  sacramento,  quoad  hoc  sjiirilua- 
liter  inloliigendum  et  credendum;  sic  cnim 
idem  Aiig.,  lib.  II  conlra  F.iust.,  c.  7,  dixe- 
rat,  in  Sciij)tura  sacra  nominari  rem  a  qua- 
lilate  seu  modo,  non  a  substantia,  ut  1  Cor. 
45:  Resurget  corpus  spirituale ;  sic  ergo  caro 
Christi  exislens  in  hoc  sacramento  dicitur 
spirilualis  caro,  seu  spiritualiler  inlelligenda. 


dit  :  Qui  non  manet  in  Christo,  et  in  quo  noii 
mnnet  Christus,  procul  duhio  non  manducat 
spiritualiter  carnem  ejus,  nec  l)ibit  illius  s'a> 
guinem,  licet  premat  dentibus  sacramenta  cor- 
poris  et  sanguinis  Christi. 

6.  Tcrtio,  Patril)us  Latinis  consentiunt 
Grivci.  Primo  eiiim  ita  cxponit  Athanas.,  lib. 
de  Iluman.  nat.  suscept.,  ubi  ait,  nos  habero 
primiti  is  glorije,  quia  in  communionem  cor- 
poris  Domini  admissi  sumus,  sicut  ipse  dixit : 
Panis  quem.  ego  dabo,  caro  mea  est,  spiritus 
enim  vivificans  est  caro  Domini,  quia  de  Spi- 
ritu  vivificante  concepla  est.  Quibus  ultiiiiis 
vcrbis  indicat  egregiam  exposilionem  illoruni 
verborum  Chrisli  :  Caro  non  prodest  quiC' 
quam;  verba  qux  ego  locutus  sum  vobis  spi~ 
ritus  et  vita  sunt;  quain  optime  etiam  prose- 


Quod  pricterea  confirmari  potest  ex  alio  ele-  quitui*,  oratione  circa  illa  verba  :  Quicumque 

ganti  loco  ejusdem  Augustin.,  lib.  2  conlra  dixerit  verbum  contra  filium  hominis,  etc, 

Adversar.  Icgis  et  Prophet.,  c.  9,  ubi  hunc  versus  finem.  Denique  in  synopsi  Scriptura- 

locum  interpretando,  inquit :  Mediatorem  Dei  rum,  l.  4,  dicit  expresse,  Christum  hoc  loco 


hominum,  hominem  Christum  Jesum,  carnem 
Suam  manducandam,  bibendumque  sanguinem 
dantem,  fideli  corde,  atque  ore  sicscipimus , 
licet,  horribilius  videutur  humanam  carnem 
manducare ,  quam  perimere ,  et  humanum 
sanguinem  potare,  quam  fundere.  Ubi  notan- 
dum  est  verbum  illud,  corde  et  ore;  necesse 


de  mysleriis  disseruisse.  Secundus  sit  Basil., 
lib.  1  de  Bapt.,  part.  ult.,  cl  ser.  2  de  Bapt., 
c.  3,  et  in  Regul.  moral.,  reg.  21,  c.  1  et  2. 
Terlius,  Ghrys.,  hom.  4-5  in  Joan.,  et  hom.  83 
in  Matt.,  ubi  advertit,  Apostolos  non  fuisse 
miratos,  quando  illis  tradebantur  mysteria, 
quia  jam  de  illis  instructi  fuerant  hoc  loco; 


estenim  non  solum  de  spirituali,  sed  etiam     idem  hom.  21  ad  Populum.  Quartus,  Epiph., 


de  corporali  et  sacramenl.ili  sumplione  intel- 
ligi;  et  nihilominus  statim  subdit  locutionem 
illam  :  Nisi  manducaveritis  carnem  filii  ho- 
minis,  esse  figuratam,  quia  videlicet  non  est 
intelligenda  de  manducatione  carnishumanje, 
ferino  more,  et  in  propria  specie,  sed  niodo 


hacresi  55.  Quintus  eleganlissime  Cyrill. 
Alex.,  loto  lib.  4  in  Joan.,  et  lib.  10,  cap.  13, 
et  lib.  2  de  Fide  ad  Regin.,  circa  finem,  sub 
tilulo,  De  eo  quod  Chrislus  per  paternam 
virtutem  resurrexisse  dicitur.  Idem,  de  Fide 
ad    Theodos.,   circa   fincrn.    Sextus,    Cyrill. 


sacramentali,  ct  sub  specie  aliena;  et  eodem     Ilierosolym.,  catech.  4.  Septimus,  Damasc, 


modo,  lib.  3  de  Doctrina  Christ.,  c.  16,  dicit, 
in  his  verbis  contineri  tropum,  id  est,  inyste- 
rium,  ne  scelus  appareat  manducare  carnem 
humanam.  Praeterea,  lib.  1  de  Peccat.  merit., 
c.  20  :  Audiamus  (inquit)  Dominum,  non  qui- 
dem  de  sacramento  lavacri,  sed  de  sacramento 
mensae  suae,  quo  nemo  rite  nisi  baptizatus  ac- 
cedit ,  dicentem  :  Nisi  manducaveritis  car- 
nem,  etc.  Ullimo  tandem  tract.  26  in  Joan. 
exponens  hunc  locum,   inquit  :  Nam  et  nos 


lib.  4,  cap.  U.  Octavus,  Theodor.,  lib.  4 
liist.,  cap.  10.  Nonus,  Clemens  Alex.,  lib.  i 
de  Pffidag.,  cap.  6,  ubi  hanc  ponit  exposilio- 
nem,  licet  aliam  non  rejiciat,  et  ex  illo  loco 
exponendusestalius  obscurus,  lib.  2  PtBdag., 
cap.  2,  ubi  sic  inquit  :  Duplex  est  sanguis  < 
Christi,  aller  carnalis,  quo  redempti  sumus, 
alter  spiritualis,  quo  uncti  sumus,  et  hoc  est 
bibere  Jesu  sanguinem,  esse  participem  incor- 
ruplionis  Domini ;  illa  enim  dislinclio  duplicis 
hodie  accipimus  visibilem  cibicm,  sed  aliud  est  sanguinisjam  supra  in  Ilier.  et  August.  ex- 
sacramentum,  aliud  virtus  sacramenti,  quod  plicala  est.  Quod  vero  sumplionem  hujus 
multi  de  alturi  accipiunt  et  moriuntur;  videte  sanguinis  per  efiectum  describit,  non  excludit 
irgo  fratres,  panem  ccelestem  spiritualUer     sucrauieulalem  usura,  sed  iadicat  hunc  siuo 


10  QU.EST.  LXXV,  ART.   I. 

spiritiinli  non  prodessc,  quod  vcrha  sequen-  prie  intelligi,  et  est  hic  scnsus  consenUnncus 

tia  decliirant  :  Temperaium  enim  vinum,  ad  Ecclesife  Iradilioni,  et  consonnt  oplirne  cum 

fidon  convivio  excipit,  spiritus  autem  dedu-  aliis  factis,  el  rnyslcriis  Qiristi :  ergo.  Et  con- 

cit  ad  incorruptionem,  amborum  autem  tem-  firmaturex  Auguslino  supra,  quia  si  prsecep- 

peratura,  potus  scilicet,  etverhi,  dicitur  Eu-  tiva  est  locutio,  et  ulililatera  aut  beneficen- 

chartstia,  quod  et  laudaturet  honaest  gratia,  liam  jubet,  non  est  figurata;  sed  iila  verba  : 

et  qui  per  fidcm  ejus  sunt  parlicipes,  sanctifi-  Nisi  manducaveritis   carnem    filii   hominis, 

cantur,  et  corpore  et  animo^  Dccimus,  Justin.  praeceptiva  sunt :  ergo. 
marlyr,  qui  expresse  ita  exponit,  Apolog.  2         9.  Unde  sexto  argumentari  possumus  ex 

pro  Qirislian.,   in    fine.    Undecimus ,   Gr-eg.  circumslanliis  litterse.  Primo,  quia  ut  Euthy- 

Nyss.,  hom.  8in  Ecclesiast.,et  lib.  de  Perfecta  mius  et  Adelman.  supra  ponderarunt,  de  fu- 

Christ.   hominis  form.    Duodecimus,    Orig.,  turo  dicit  :  Pan«5,  ^wew  egfo  (/a/;o,  quaj  verba 

hom.  7  in  Nuni.,  ubi  eleganter  exponit  hunc  indicant  non  loqui  de  se  tantum,  ut  objecto 

locum  simul  cum  illo  Pauli  ad  Cor.  10  :  Om-  fidei,  vel  amoris,  quia  sic  erat  datus;  loquilur 

nes  in  Moyse  baptizati  sunt  in  nube  et  in  ergo   promittendo   aliquid  futurum.   Dices  : 

mari.  Omnes  eamdem  escam  spiritualem  man-  promisit,  seu  praedixit,  se  for-e  dandum  ad 

ducarunt.  Antea ,  inquit,  in  xnigmate  fuit  passionem  et  mortem  pro  nobis.  Sed  hoc  non 

bavtismus  in  nuhe  et  in  mari,  nunc  autem  in  satisfacit,  nam  dixit,  se  daturum  ad  mandu- 

specie,  regeneratio  est  in  aqua,  et  Spiritu  candum  carnem  ,  quam  oblalurus   erat  pro 

Sancto;  tunc  in  [cnigmate  erat  manna  cihus,  mundi  vita;  loquitur  ergo  de  alia  promis- 

nuncauteminspecie,  caro  Verhi  Dei  estverus  sione.    Secundo ,    quia    aperle   loquitur    de 

cibus,  sicut  ipse  dixit :  Caro  mea  vere  est  ci-  manducatione   corporali   et   sensibili ,   dum 

bus.  Decimus  tertius,  Theoph.  Alex.^n  2  ep.  comparat  manducationem  sui   corporis  cum 

paschali,  circa  hnem,  in  t.  1  Bibliot.  Decimus  manducatione  mannse,  quse  sensibilis  fuit  et 

quartus,  Theoph.,  Joan.  6.  Decimus  quinlus,  propria  figura  hujus  sacramenti.  Tertio,  tam 

Eulhym.,  suo  c.  9  in  Joan.,  ubi  a  verbis  illis  :  aperta  fuerunt  ver'ba  Christi,  ut  illi,  qui  eum 

Panis,  quem  ego  daho,  caro  mea  est,  dicit  esse  audiebant,  de  corporali  manducalione  illa  in- 

sermonem  de  hoc  sacramento,  et  ponderat  telligentes,  non  autem  intelligentes  modum, 

nondixisse,  quem  do,  sed,  quem  dabo;  da-  scandalizati  fuerint  dicentes  :  Quomodo  potest 

turus  enim  erat  in  ultima  coena.  hicnobis  carnem suam dare  ad manducandum? 

7.  Quarlo,  omnes  fere  Scholastici  cum  Christus  autem  non  solum  non  sedavit  eorum 
Magist.  sentent.,  in  4,  d.  40,  hunc  sensum  turbationem,  negando  se  loqui  de  manduca- 
amplectuntur,  et  plures  anliqui,  et  recentio-  tione  corporali,  sed  potius  hoc  magis  confir- 
res  scriptores,  et  expositoresEvangelii  Joan.;  mavit,  tum  addendo  pracceptum  :  Nisi  man- 
Innocent.,  lib.  4  de  hoc  myster.,  c.  2,  7,  9,  ducaveritis;  tum  promittendo  eOectum  hujus 
49  et  28.  Paschasius,  Ub.  de  hoc  sacramento,  sacraimenli :  Qui  J7ianducat  7neamcarnem;  tum 
c.  9,  10  et  19,  et  in  alio  opusculo,  seu  expo-  denique  concludendo  :  Caro  mea  vere  est  ci- 
sitione  Dominica^  coense.  Lanfrancus  contra  bus,  et  sanguis  meus  vere  est  potus.  Quae  non 
Berengarium  ;  Guitmund.,  lib.  3  de  hoc  mys-  videntur  esse  posse  clariora.  Unde  confirma- 
terio;  Adelman.,  in  epist.  ad  Berengarium,  tur  quarto,  quia  si  Christus  solum  ager-etde 
tom.  1  Bibliolhecee;  Alger. ,  lib.  1  de  hoc  fide  in  ipsum,  non  esset,  cur  verbis  tam  ob- 
sacram.,  c.  10,  11  et  16,  qui  bene  examinat  scuris  uteretur,  toties  verba  manducandi  et 
mentem  August.;  Stephan.  Eduens.,  lib,  de  bibendi,  cibi  et  polus,  repetendo,  sine  majori 
sacrament.  allar.,  cap.  17;  Waldens.,  tom.  2  explicatione,  praeserlim  cum  omnes,  etiam 
de  Sacram.,  c.  94;  Gerson,  Ub.  de  Commun.  discipulos  suos,  turbatos  videret.  Unde  mul- 
laic;  RofTeriS.,  lib.  5  de  Verit.  corp.  et  sang.  tiplex  illa  repetilio,  maxime  cum  tanta  asse- 
Dom.;  Ruperi.,  D.  Thom.,  Lyran.,  et  alii  su-  veratione  firmata  :  Amen,  amen,  dico  vobis, 
per  Joan.  nisi  manducaveritis,  etc,  faciunt  vehementem 

8.  Quinto  argurcentari  possumus  illo  prin-  conjecturam,Christuraproprie,  etnon  tantum 
cipio  generali,  quia  verba  Scripturae  proprie  per  metaphoram  fuisse  locutum.  Quinto,  est 
intelligenda  sunt,  si  commode  possint,  ex  optima  conjectura,  quam  indicavit  August., 
August.,  lib.  3  dcDoctr.  Christ.,  c  10;  at  vero  lib.  3  de  Consen.  Evang.,  c.  1,  quia  non  est 
quidquid  in  hoc  capite  dicitur  de  mandu-  verisimile,  Joannem  in  toto  suo  Evangelio 
cando  et  bibendo  corpor'c  et  sanguine  Christi,  oraisisse  sermonem  de  hoc  sacramento;  ideo 
sine  inconvenienti  et  absurditale  potest  pro-  ergo  innoclecoenaepraBlermisitinslitutionem, 


DIPWTAT.  XLVI,  SECT.  II.  41 

qiiia  hor  lopo  satis  nr^rmvcrnt  proniissioncm.      firmare    corum    intolligenliam,    quo.id    huc 

Alii  auloiii  Kvaniiclista'  ostonduiil  Cliiislum  salteiii,   quod   vcre  ot  i-ealiler  niandufaluri 

ini])levisse  in  noctc  caMue,  quod  hoc  loco  pro-  cssent  carnem  ejus.  Denique  omncs  Patres  ci- 

miserat.  Unde   ipsa   consonantin    Siriptura-     taii  in  hoc  sensu  hoc  testiinoniuin  intelligunt; 

rum,  et  concordia  facti  cum   proniissione,  priosertiin   Ililarius,   Lco   Papa,    Angustia., 

indicant,  veruni  esse  hunc  sonsuiii.  Tnndcm  Ainhrosius,  uterque  Cyrillus,  et  Chrysoslo- 

ultinio,  si  hic  locus  non  intelliiiitur  de  hoc  sa-  mus  apcrtius  loquunlur. 

cramento,  nullus  est  alius  in  Scriptura,  in         M.    Objectio.   —  Scd   objici  potest,  quia 

quo  datum  sil  proeceptum  de  usu  liujus  sa-  mulli  viri  Catholici  negant,  hoc  loco  habuisso 

cramenti,  nec  in  quo  facta  sit  proniissio  gra-  Cliristuin    serinonem    de    hoc    sacramento. 

•Uae  talisacranicnto;  non  estautem  vcrisimilc,  Cajol.,  infra,  quaest.  80,  art.  ult.,  et  Joan.  6; 

ha>c  fuisse  ah  omnibus  Evangelistis  pVflcter-  Gabriel,  lect.  84  in  can.;  Richard.,  art.  <5; 

missa.  Joan.  a  Lovanio,  lib.  de  Commun.  sub  utraque 

<0.  Hac  ergo  firmata  expositione,  ex  hoc  specie;  Nicol.  Cusan.,  epist.  7  ad  Bohem. ; 

loco  convinci  poJcst  evidenter  realis  prffisen-  Jansen.,    cap.    59    Concord.    Respondetur, 

tia  Christi  in  hoc  sacramento.  Prinio,  quia  horum  sententiam  non  csse  hfcreticam,   et 

hic  panis  dicitur  a   Christo  csse  is,  qui  de  propterea  in  asserlionc  in  principio  posita 

coelo  descendit,  et  dicitur  esse  sua  caro,  quse  asserui,  ex  hoc  tcstimonio,  per  se  sumpto, 

pro  mundi  vita  datur.  Qu;c  verba  esse  pro-  non   sumi  argumcntum   omnino  efficax   ad 

prie  intelligenda,   supra    faclis   argumenlis  convincendos  haereticos;  est  vero  hoec  sen- 

probari  potest,  et  aliis,  qnaj  in  sequenti  sec-  tentia  parura  certe  probabilis,  solunique  ex- 

tione    conficiemus.    Sccundo,   quia    pra^fert  cusari  possunt,  qjnia  bona  fide  illam  viam 

hunc  panem  manna?,  tura  in  miraculo,  quo  amplexi  sunt,  ut  facilius  solvercnt  argumen- 

uterque  datus  est  pra?ter  naturre  ordinem ,  lum,  quod  ex  hoc  capile  sumi  solet  contra 

tum  cliam  in  usu  et  fructu,  dicens:  iVon  sicz(^  communionera  sub  una  specie,  quod  tamen 

manducaveruntimtresvcstrimanna,etmortui  alia  ratione  facile  expeditur,  ut  suo  loco  di- 

sunt;  at  illi  manducobant  Christura  in  signo  cemus. 

et  figura.  Tertio,  quia  ostensum  est,  Christum         12.  Objcctio.  —  Solutio.  —  Sed  objiciunt 

hic   praecepisse    manducationem    realem   et  prirao,  quia  Christus,  in  principio  illius  con- 

corporalem,  quod  ex  eo  etiam  patet,  quia  ad  cionis,  de  spirituali  manducatione,  et  de  fide 

hanc  manducationem ,  ut  convenienter  fiat,  in  se  ipsum  aperte  loqui  videtur.  Sed  hoc 

requirit  fidem;  non   agit  ergo  de  manduca-  nihil  obstat,  si  Christi  consuetudinem  atten- 

tione  per  fidem;  agit  autem  de  raanducatione  damus,  quai  in  viris  spiritualibus,  et  pree- 

corporis,  et  sanguinis  sui ;  quae  non  possent  sertim  in  concionatoribus  frequens  esse  solet, 

vere    et    realiter  manducnri,  nisi   vere    et  scilicet,  ut  a  re  aliqua  sensibili,  arrepta  occa- 

realiter  in    hoc    sacramento    continerentur.  sione,  ad  spiritualia   convertant  sermonem, 

Quarto,  quia  discipuli,  qui  Christum  audie-  et  ab  uno  mysterio  in  aliud  :  sic  .Toan.  4  in 

bant,  ita  intellexcrunt,  et  tamen,  si  Christus  colloquio  cum  Samaritana,  ex  sensibili  aqua 

non  esset  manducandus,  nisi  in  signo,   et  transitum  fecit  ad  aquam  vivara;  et  Lucoe  13 

figura,  facillimepoterat  Christus  eorum  erro-  cum  Christo  nunliatura  esset,  qaosdam  Gali- 

rcm,  et  scandalum  auferre;  Christus  autem  laeos  esse  a  Pilato  interfeclos,  ipse  respondlt : 

nihil  hujusmodi  significavit,    sed    indicavil  Putatis,   quia  illi  prx   omnibus  peccatores 

potius,  altius  quoddam  mysterium  ibi  latere,  fuerunt?  et  inde  occasionem  sumpsit,  pocni- 

in  illis  verbis  :  Verba,  qux  ego  loquor  vobis,  tentiam    praidicandi;   siinili   ergo   modo    in 

spirilus  et  vita  sunt;  et  magis  in  illis  :  Hoc  praesenti  ex  maleriali  cibo  transitum  fecit  ad 

vos  scandalizat?  si  ergo  videritis  filium  ho-  spiritualem,  et  prius  in  comrauni  disserens 

minis   ascendentem ,   ubi  prius   erat.  Quod  de  spirituali  cibo,  vel  de  se  ipso,  ul  per  fidem 

dupliciter  potest  exponi.  Primo,  ul  dicatur :  manducando,  tandem  sermonem  suum  ad  hoc 

Nunc  conturbamini;  cum  ergo  me  videritis  sacramenlum  derivavit,  et  merito  cum  sacra- 

ascendentem  in  coelum,  tunc  intelligetis  non  mentali  manducalione  spiritualera  conjunxit, 

esse  incredibile,  quod  dico.  Secundo,  si  hoc  ut  significaret,  illam  sine  hac  prodesse  non 

nunc  vobis  videtur  difficile,  quanlo  apparc-  posse;  ex  quo  facile  solvunlur  aliae  objec- 

bit  difricilius,  posse  vos  manducare  carnem  liones. 

ineam,  poslquam  illam  in  ca?lum  ascenden-         13.  Objectio.  — Solutio.  —  Secunda  ergo 

lem  viderilis?  Ilaque  aperte  visus  est  con-  est,  quia  ipsemet  Chrislus  dixit :  Caro  non 
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prodest  qukqnam;  verba,  qn^  cgo   locAitus  obiler  exposnimus,  et  nlin  tractavimus  supra, 

sum  vobis,  spiritus  et  vita  stm^  Unde  Patres  disput.  2,  et  videri  cliam   polest,  tract.  25 

supra  cilali  dicunt  necessario  in  his  verbis  et  26  in  Jo;in.,    ubi  s^pe  dicit,  Christum 

admittendam  esse  mctaphorain,  et  figuratam  manducari  per  fidcm,  et  in  his  verbis  esse 

locutionem;  ergo  ipsa  eliarn  nianducalio  et  figuram  prajcipientcm  passioni  Domini  com- 

polus  spirilualiter  possunt  inlelbgi,  praeser-  municari,  vel  uniri  corpori  ejus,  quod  est 

lim  cum  in  Scriptura  sacra  irequenter  ha-  Ecclesia;  habet  eliam  illa  verba  :  Quid  paras 

beant   hanc  significalionem  ,  ut  Eccl.  15   :  dentem,  et  ventrem?  crcde  et  manducMSti ;  sic 

Cibabit  illum  pone   vitx  et  intellectus;  et  eliam  tract.  55  dicit :  Si  man^iucare  esf  re/ici, 

cap.  24  :  Qui  edunt  me,  adhuc  esurient,  et  quid  est  bibere,  nisi  vivere?  Respondetur 

gui  bibunt  me,  adhuc  sitient.  Respondetur,  primo,  metaphoricum  sensum  nunquam  ex- 

Christum  dixisse  illa  verba,  ut  falsam  imagi-  cludere  lilteralem,  et  ideo  Hcet  Sancti  inter- 

nalionem,   ac  sensum  audienlium   toUeret;  dum  accommodent  hunc  sermonem,  ul  cibus 

existimabant  enim,  Christi  carnem  in  pro-  sit  verbum  Dei,  aut  Scriplura,  et  manducare 

pria  specie  manducandam  fuisse,  et  in  hoc  sit  credere,   et   intelligere,    non  intendunt 

sensu  dicit,  carnem  non  prodesse  quidquam;  proprietalem  litterae  excludere;  unde  recte 

nam,  licet  Augustin.,  Cyrillus,  et  alii  expo-  Origen.,  hom.  16  in  Numeros,  circa  finem, 

nant  carnem  puram,  et  a  divinitate  sejunc-  de  hac  eadem  re  agens  dicit  :  Bibimus  san- 

tam ,    non   prodesse,  magis    tamen   litterae  guinem  Christi,  et  ritu  sacramentorum ,  et 

consentaneum  videtur,   quod  Cyprianus,  et  cum    sermonem    ejus   recipimus.    Secundo, 

alii  dicunt,  carnem  carnaliter  intellectam,  id  quamvis  ad  lilteram   exphcaretur  hic  locus 

est,  ut  dilaniandam,  et  animali  modo  mandu-  de  Christo  secundum  se,  et  de  manducatione 

candam,  non  prodesse;  et  in  idem  recidit  ejus  per  fidem,  et  amorem,  non  essel  a  sensu 

quod  Chrysostom.  dixit,  carnalem  intelligen-  litterse,  et  intenlione  Chrisli   excludendura 

tiam  infrucluosam  esse;  et  in  eodem  sensu  hoc  sacramenlum;  probabile  est  enim  inter- 

asserit  Christus  Dominus,  verba  illa  spiritum  dum    Christum   Dominura   eodem    sermonis 

et  vitam  in  se  continere,  quia  magna  myste-  contextu,  de  rebus  diversis  disseruisse,  ut 

ria  habebant   recondila,  duo  praecipue,  sci-  Matt.  24,  multi  Sancti  exponunt,  Christura 

licet,  carnem  suam  vere  esse  cibum,  ac  vere  eisdem  verbis  de  Hierosolymitano  excidio,  et 

esse  manducandum,  non  tamen  in  propria  orbis  consummatione  tractasse;  et  Joan.  4  in 

specie,  sed  altiori  et  impassibili  modo,  non  illo  verbo  :  Aqica,   quam  ego   dabo,  fiet  in 

ad  corporum,  sed  ad  animarum  nutrilionem,  eo,  etc. ,  Cyp. ,  lib.  3,  epistola  3,  intelligit, 

quia  caro  illa  propter  unionem  ad  Verbum  baptismi  promissionem,  alii  vero  de  gratia 

vivificatrix  est  animarum.  Nec  refert,  nomen  simpliciter  intelligunt;  itaque  propter  analo- 

manducationis  in  aliis  locis  melaphorice  tan-  giam,  vel  connexionem  rerum,  potuit  facile 

tum  sumi,  quia  non  propterea  est  ubique  fieri,    ut  Christus  utriusque  intuitu  locutus 

eodem  modo  interpretandum,  imopotius  pro-  fucrit.  Terlio,  interdum  vocant  Patres  hunc 

prie  exponendum  est,  quando  aliud  non  con-  sensum  spiritualem,  non  ut  excludant  pro- 

stat  ex  materia  subjecta,  [pra^serlim  quando  prietatem,  quam   nos   exposuimus,  sed  ut 

communis    Patrum    expositio,    et    Ecclesiae  significent    conlinere   mysterium   et   sacra- 

sensus   concordant.  Adde  preeterea,  in  illis  menfum,   sicut  ssepe  diximus;   et  sirailiter 

eisdem  locis  Ecclesiast.  supra  citatis,  saltera  vocant  manducationem  spiritualem,  non  ut 

in  mystico    sensu    adumbraium   fuisse   hoc  excludant  sacramentalem;  sed,  vel  ut  exclu- 

noysterium,  ut  ibidem  Jansenius  advertit.  dant  sensum  mere  carnalem,  et  manducalio- 

14.  Objectio.  —  Besponsio.  —  Terlio  obji-  nem  carnis  in  propria  specie,  non  vero  ut 

ciunt,    quia   seepe  SS.    Patres   metaphorice  excludant  sacramentalem;  vel,  ut  significent 

hunc  locum  interpretantur,  ut  videre  licet  in  hanc  sine  spiriluali  non  prodesse,  spiritua- 

Bernardo,  tract.  de  Dilig.  Deo,  non  longe  a  lera  vero  posse  prodesse  sine  sacramentali, 

princ,  et  ser.  3  in  Ps.  Qui  habilat;  Ilieron.,  quandohsec  adhiberi  non  potest;  vel  denique 

super  Ps.  146,  ubi  de  Scriptura  sacra  hunc  ut  indicent  fructum  hujus  sacramenti  spiri- 

locum    exponil;   Basil. ,    epist.  141;   Orig. ,  lualem  esse,  non  corporalem.  Et  hinc  oriri 

hom.  7  in  Levit.,  et  tract.  26  in  Mat.;   sed  potuit  illud  Augustin.  :  Quid  paras  dentem  et 

praiserlim  in  Augustino,  qui  soepe  figurate,  ventrem?  quamvis  aliter  etiam  supra  exposi- 

ct  in  ecnsu  spiriluali  tolum  hoc  caput  expo-  tum  sit.  Ilem  illud  Cypriani,  de  Cocna  Dora.  : 

nit,   cujus  varia    loca  jam   cilavimus,    et  Hxc  quoties  agimus,  non  dentes  ad  morden- 
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(himocnimus,sed  fi(lesincera,panemsanctum  Doininuin  :  Accipite  fxqxiram  corporis,  scd, 

franfjiimts,  et  partimxir.  llinc   eliain   sappe  cor/)i<5  wjeuw.  Unde  Trident.,  sess.  13,  cap.  1, 

Lunc  cihum    spiritualem  vocant  Saiicli,    ut  diserlis   ac    gravissiinis    verbis    docet,    illa 

videre  licel  in  Ambrosici,  lib.  de  Mysl.,  cop.  9;  verba  proprie,  et  non  per  tropuin  esse  inlel- 

Tlico|tIi\l.,  Joan.  6.  liinc  denique  s;rpe  ipsum  ligenda.   Dices  :  ergo  est  ha;retica  Cajelani 

enoclum,  seu  spiritualem  fruclum,  manduca-  senlentia?  Respondetur,  ha^reticum  esse,  ne- 

tionem  vocant,  pra?serlim  Auguslin.;  si  ergo  gare,  in  illis  verbis  contineri  hanc  veritalem 

ha^c  perpondaniur,  et  diversis  locis  appli-  cL  hunc  fuisse  sensum  a  Christo  intentum,  et 

cenlur,  nuUa  supcrerit  diffioullas.  siniiiiter  hciereticum  esse,  negare,  illa  verba 

sunicientia  esse  secundum  se  ad  faciendam 

SECTIO  III.  certam  fidem  hujus  mysterii,   quia  nulium 

Scripluroc  teslimonium  potest  clarius  et  cer- 

Utrimi  ex  verbis,  quihns  r.hristiis  inslitmt  et  eTliibuit  tius  veritalem   aliquam   confirmare.   Nihilo- 

hoc  saeranv^utam,  couvinci  possit  verilas  prcEseuUa  ^^^-^^^^   ^.^^^^^    ^^^^    ^^^^^   ha3reticum   dicere. 

quoad  nos,  non  sufncere  illa  verba,  nisi  acce- 

1.  Tota  difficultas  hujus  sectionis  est  de  dal  Ecclesiie  traditio  et  definilio;  nam,si  quis 
illis  verbis  :  Hoc  est  corpiis  meim;  quae  duo-  seclusa  Ecclesiae  auctoritate,  sine  pertinacia 
bus  modis  considerari  possunt.  Primo,  ut  abler  explicasset  illumlocum,  non  essethajre- 
sunt  forma  hujus  sacramenti-  Secundo,  ut  tJcus,  et  ideo  Concilium  Tridenlinum  semper 
conlinent  asserlionem  quandam,  auctorilate  adjunxil  Ecclesiae  sensum  et  Patrum  traditio- 
Christi  confirmatain;  ha?c  enim  ralio  separari  nem.  Haec  tamen  doctrina  non  solum  in  hoc 
posset  a  priori,  si  Christus  neque  illis  verbis  tesliinonio,  sed  in  tota  Scriptura  locum  habel; 
consecrasset,  neque  ut  nos  illis  consccra-  ideo  enim  est  necessaria  in  Ecclesia  viva  re- 
remus,  instiluisset;  sub  priori  ralione  agemus  g^la,  quae  spiritum  habeat  et  auctoritatem 
infra  de  illis,  quaest.  78,  ubi  disputandae  interpretandi  Scripturam.  Unde  Cajetanus, 
crunt  scholasticae  quacsiiones  de  vero  sensu  cum  aliquid  peculiare  indicat  esse  in  his  ver- 
illius  formac;  hic  vero  de  posleriori  ratione.  bis,  male  loquilur,  et  ideo  ejus  sententia  om- 
Quacrimus  enim  verum  sensum  illius  asser-  nino  rejicicnda  est. 

tionis  Christi,  quoniam   praecipuum  funda-         3.  Secundo  principaliter  probatur  hic  sen- 

nientum  est,  quo  nixa  Ecclesia  praesentiam  sus  ex  Patribus,  Ambros.,  Hilar.,  Anselm., 

Christi  in  hoc  sacramento  credit,  ac  docet;  Beda,  etaliis  exponentibus  loca  Evangeliorum 

haM"etici    ergo  negmt  ex  his   verbis   posse  et  Pauli,  1  ad  Cor.  11 .  Praeserlim  Clirysost., 

colligi  hanc  Chrisli  praesentiam,  et  ideo  va-  hoin.  51  et  83  in  Matlh.,  et  hom.  60  ad  Popul.; 

rias  metaphoras  aut  figuratas  expositiones  praeterea  Epiph.  :  Qui  non  crerfi7,  inquit,  e55e 

confingunt.    Ex  Catholicis  vero  solus  Caje-  verum  sicut  ipse  dixit,  is  excidit  a  gratia  et 

tanus,  in  Conimentario  hujus  articuli ,   qui  ^a/w^e.  Prosper,  de  Praedict.  et  promiss.  Dei, 

jussu  PiiV  inRomana  editione  expunctusest,  p.  2,  cap.  25,  ubi  ait  Christum  corpus  suum 

docuit,  seclusa  Ecclesiae  auctoritate,   verba  portasse  in  manibus  suis,  cum  dixit :  IIoc  est 

illa  ad  veritatem  hanc  confirmandam  non  corpus  meum.  Origen.,  tract.  35  in  Matth., 

sufficere.  ubi  dicit,  hunc  panera  esse  ipsum  Verbum  et 

2.  Ex  verbis  qux  sunt  forma  consecrationis  corpus  Verbi ;  apertius,  hom.  9  in  Levit.,  circa 
convincitur  Christi  realis  proesentia.  —  Di-  finem.  Optime  etiam  Hieronymus,  tom.  3, 
cendum  vero  esl,  in  illis  verbis  satis  aperte  epist.  150  ad  Edibiain,  quajst.  2.  Gaudent. 
docuisse  Christuin  id,  quod  in  suis  manibus  Brixien.,  tractat.  2  in  Exod.;  Ambros.,  4  de 
habebat,  discipulisque  dabat,  esse  suum  cor-  Sacram.,  cap.  3,  4  et  5;  Gregor.  Nyssen.,  in 
pus;  unde  ad  illorum  verborum  veritatem  Orat.  magna  catechet.,  apud  Euthym.,2part. 
necessarium  fuit,  vere  ac  realiter  corpus  illud  Panopl.,  tit.  21;  Cyrill.  Hierosol.,  catech.  4 
sub  speciebus  panisconlineri;  et  hoc  modoex  Myslagog.;  Dainascen.,  lib.  4,  cap.  14.  Qui, 
illis  verbis  convincitur  haec  praesentia,  sine  quoniam  in  ea  tempora  incidit,  in  quibus  hic 
qua  illorum  veritas  consislere  non  potest.  contrarius  error  pullulare  incipiebat,  non  so- 
Tola  haec  asserlio  de  fide  est,  quae  probatur  lum  expositionem  veram  ampleclitur,  sed 
primo  ex  Conciliis,  nam  in  VH  Synod.,  act.  6,  contrariam  diserte  rejicit,  quod  eliam  ia 
tom.  3,  expresse  refellitur  expositio  ha^reti-  Theophyl.  observare  licet,  Matth.  26,  etMarci 
corum,  de  signo  corporis  haec  verba  in-  14,  et  eodem  modo  loquitur  Euthyin.  cap.  64 
terprelanlium ,  et  ponderatur,  noD  dixissc  in  MoiUh.,  un(ie  recle  Nicephor.,  lib.  1  Hist., 
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cap.  8 :  Cim  vere,  inqiiit,  corpus  et  saiu/ttinem  proprio  aequivalon»,  vel  arljungit  aliqtiid,  quo 

suwn  essc,  qnasi  fidc  interposita  confirmas-  nielaphoram  cxplicet,  vei  quod  iii  uno  loco 

set, elc.Esl  deniqueegregius  iocus  apud  Aug.,  figurate  dicit,  in  alio  discrte  explical,  ut  recte 

conc.  1  in  Psalm.  33,  ubi  Iraclat  verba  illa,  docuit  Terlull.,  lib.  dc  Resurrectione  caniis, 

quaj  1  Reg.  21  de  David  dicin  sunt,  etubi  nos  cap.  10,  18,  et  sequentibus,  et  August.,  lib.  2 

legimus  :  Collubebatur  inter  maniis  eorum,  de  Dottrma  Christ.,  rap.  6  et  9,  el  colligitur 

ipse  Icgit :  Et  ferebatur  in  manibus  suis;  et  ex  Irena^o,  lib.  2  coiura  bares.,  cap.  46.  Con- 

fiubdit  :  Qiiomodo  autem  hoc  in  David  inven-  firmatur,  quia  Chrislus  Dominus,  iusLituendo 

tum  sit,  secundum  litteram,  non  invenimus,  hoc  sacramenlum,  ultimam  suam  voluntalem 

in  Christo  autcm  invenimus,  ferebatur  enim  dedaravit,  juxta  illud  :  Ilic  calix  novum  tes- 

Christusinmanibus  suis,quando  commenilans  tamenlum  est  in  meo  sanguine;  at  vero  ia 

ipsumcorpus  suumait :  Hocestcorpus  meum,  significnlione  verborurn  alicujus   lestamenti 

ferebatenimcorpussuuminmanibussuis.\jh\  non  licet  a  proprietate  verborum  recedere, 

ponderandum  est  verbum  illud  :  Secundum  nisi  ubimanl  festum  estalitersensisse  teslato- 

litteram,  id  est,  sine  melaphora,  nam  per  rem,  ut  dicitur  in  lib.  Non  aliter,  ff.  de  legat. 

metaphoram   non    dubilaret   August.,    quin  3.  Et  naturali  ratione  per  se  notum  videlur; 

possent  vciba  illa  de  David  exponi.  quis  enim,  si  testator  sibi  domura  legasset, 

4.  Terlio  probatur  ha2c  veritas  ex  illa  regula  imagine  vel  figura  doraus  conlentus  esset? 
generali  tradila  ab  Augustino,  3  de  Doct.  6.  Quinta  probatio  sumi  polest  ex  circum- 
Christ.,  cap.  7,  quod  verba  Scriplurae  proprie  slantiis,  quac  solcnt  Scripturae  sensum  expli- 
inlelligenda  sunt,  et  non  per  tropum,  nisi  ubi  care,  ut  dixit  August.,  lib.  83  Quaest.,  in  69, 
vel  evidens  necessitas,  vel  Ecclesiaj  aucloritas  nam  sermo  uetaphoricus  usurpari  consuevit, 
aliud  docet;  quod  maxime  verumest,  quando  vel  gratia  occultandi  sermonem,  vel,  quando 
et  materia,  de  qua  est  sermo,  per  se  non  est  aliquis  pro  concione  loquitur,  gratia  amplifi- 
apta  ad  metaphoram,  quia  nimirum  sunt  candi,  seu  deleclandi;  non  autem  in  commani 
dogmata  aut  prfficepta,  in  quibus  tradendis  seu  familiari  sermone,  ubi  simpliciter  inter 
maxime  est  proprietas  verborum  necessaria,  amicos  de  rebus  agitur,  vel  inter  magistrum 
utaliquid  cerlum  ac  firmum  in  Scriptura  esse  et  discipulos,  vel  quando  aliquis  vult  alios 
possit,  et  alioqui  neque  ex  circumstanliis,  instruere,  et  intelligi  cupit.  In  hoc  autem 
nequeex  aliis  locis  Scripturae,  neque  ex  ipsis  Christi  sermone  haj  circumslantiae  servataj 
verbis  et  frequenliori  usu  eorum  talis  tropus  sunt;  agebat  enim  familiariler  cum  discipulis 
vel  metaphora  colligi  potest,  ut  in  proposito  suis,  et  eos  instruebat,  ut  Ecclesiae  essent 
accidit;  quod  probatur  discurreudo  per  sin-  magistri,  et  cum  jamjam  ab  eis  discessurus 
gula.  esset,  testamenlum  condebat;  loquebatur  ergo 

5.  Unde  argumentor  quarto  ex  materia  simpliciler  ac  proprie,  ita  ut  facile  posset  in- 
subjecta,  quia  quando  Christus  hsec  verba  telligi;  unde  paulo  post  dixit  illis  :  Vos  dixi 
protulit,  instituebat  sacramenlum  et  sacrifi-  amicos,  quia  omnia,  guae  audivi  a  Patre  meo, 
cium  perpetuo  in  Ecclesia  duraturum,  cujus  nofc /ecryotis;  et  posteadixeruntAposloliilli: 
usum  slatimprfficepitdicens  : //oc/aci7^,  etc;  Ecce  palam  loqueris,  et  proverbium  nullunt 
ergo  oporlebat  verbis  propriis  hcc  explicare,  dicis  ;  ad  Apostolos  cnim  Christus  dixerat 
nam  sacramenta  sunt  Ecclesiae  fundamenta,  Luc.  8 :  Vobis  datum  est  nosse  mysterium  Dei, 
et  si  per  metaphoram  traderentur,  omnia  aliis  auteminparabolis.Prsesevlim,qnidicnm 
redderentur  incerta,  et  ideo  hoc  servatum  Apostoli  essent  slalira  communicaturi,  opor- 
reperimus,  tam  in  lege  veteri,  quam  in  nova.  tebat,  ut  bene  perciperent  verba  Christi,  ut 
In  illa  enim,  licet  plena  sit  figuris  et  metapho-  cum  debita  fide,  ac  reverentia  sacramentum 
ris,  tamen  ubi  traduntur  cacremoniaj  legales,  susciperent.  Unde  per  illa  verba  etiam  pro- 
propriis  et  clarissimis  verbis  proecipiuntur.  posuit  illis  mysterium,  ut  illud  crederent. 
In  hac  vero,  quando  Christus  agens  de  bap-  Sed  ad  hojc  oninia  non  erant  apla  verba  me- 
tismo  aquam  nominavit,  propriam  aquam  ia-  taphorica,  sed  propria  et  simplicia;  ergo  sine 
telligimus;  et  similiter,  cum  dixit  :  Quorum  dubio  ila  locutusest  Christus,  priEserlim  cum 
remiseritis  peccata,  et  sic  de  aliis;  et  in  uni-  non  potuerit  in  illo  verbo  esse  tropus,  nisi 
versum,  quando  Scriptura  tradit  dogmata  valde  obscurus,  et  inusitatus,  et  Chrislus 
fidei,  vel  preecepta  morum,  propriis  verbis  nullam  ejus  exposilionem  vel  significalioneai 
loquilur;  et  si  alicubi  fortasse  ulitur  meta-  addiderit;  si  enim  addidisset,  non  praeternu- 
phora,  vel  est  tam  clara  et  patens,  ut  sensui  sissent  illam  omues  Evangelistae,  et  Paulus; 
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fuisset  enlm  valde  necessaria  Ecclesia;,  uiul-  everterit,  polerit  etiani  alium  (/cs/ruere.  UuiUe 

tumqiie    ad    substantiam    hujus   sacramenti  ex  his  veri)is  comludit,  per  hanc  communi- 

pertiricret.  Adde,  vohtMiientem  esse  coiijeclu-  catioiiem  fRMi  arclissiinain  conjunclioiuMn  in- 

ram,  Apostolos  ita  inlellexisse  verba  Chrisli,  lor  (Ihristuiii  et  nos,  aciominoii.ins  eliam  illa 

qiiia    nihil    omnino    iiiterroi,'arunt;   solebant  verba  ad  Iiphes.  5  :  Mtmbrc  samus  corporis 

enim  quando  non  intelligebanl  liguratum  ser-  cjns,  de  carne  ejus,  et  de  osslbus  ejus.  Quara 

monem,  magislro  dicere  :  Echssere  nobis  pa-  (■onjimclionem  late  (k?clarant,  cl  ex  hoc  loco 

rabolam  istam;  hic  aulem  niiiil  inlcrrogant,  confirmant,  Clirysoslomus  supra,  et  hom.  24 

sed  slalim  fidem  adliibent,  ci  communicaut :  in  \  ad  Goriiithios;  C^iill.,  libr.  10  in  Joaa., 

ergo.  '^•'P-  ^3;  Greg.  Nyss.,  tracl.  circa  iiia  verba  : 

7.  Sexto  ex  aliis  locis  Scriptura?  non  potest  Exivit  sanguinis  el  aqua.  In  quo  nolanda 

colhgi,  aliquam  figui-am  vel   fropum  in  his  suut  illa  verba  :  Paucx  guttx  sanguinis,  tO' 

verbis  conlinLM-i,  scd  polius  contrarium;  quin-  tum  inundum  resluuraidcs,  fnint   iiominibas 

iino  ubi  (it  mentio  hujus  sacramenti  in  aliis  quasi  coagulum  laclis,  illos  cogentes  et  coh- 

locis,  semper  verborum  proprietas  magis  ac  jungentes  in  unum. 

inagis  indicatur,  quod  perspicere  licet  in  illo         8.  Seplimo  ex  ipsis  verbis  declaratur  ha;c 

1'jco,  \  Cor.  H,  ubi  poslnarratam  institutio-  veritas.  El  primum  suppono,  illo  pronoinine, 

nem  subdit  Paulus  :  Probet  autem  sc  ipsum  IIoc,  designasse  Christum  id,  quod  habebat 

hotno,  et  sic  de  pane  illo  edat,  et  de  calice  bi-  in  manibus,  seu  coram  se,  quodque  discipulis 

bat,  qui  enim  manducat,  etbibit  indigne,  ju~  dabat  ut  sumerent,  ut   evidenler  patet  ex. 

dicium  sibi  manducat,  et  bibit,  non  dijudicans  praecedentibus  verbis  :  Accipile  et  comedite; 

corpus  Domini;  ubi  plane  significat  esse  ve-  ineplissimum  eniin  est,  qucd  quidam  h?eretici 

rum  corpus  Domini,  et  non  tantum  signum  dixerunt,  Cliristum  de  se  ipso  fuisse  locutura, 

ejus.  Proptor  hanc  enim  causam,  tanlam  re-  suum  visibile  corpus  designando;  Christus 

quirit  probalionem  et  disposilionem,  tantum-  enim  tunc  non  de  hoc  agebat,  sed  de  re, 

que  exaggerat  peccatum   indigne  sumentis  quam  ad  manducandum  dabat.  Deinde,  ut 

hoc  sacramentum,  quia,  ut  Cyp.  ait,  lib.  de  quid  tunc  asseruisset  discipulis,  quod  ipsi  vi- 

Lapsis  :   Vis  infertur  corpori  Christi,  et  ore  debanl?   Denique  in  forma   sanguinis  nullo 

ac  tnanibus  in  Dominum  delinquitur ;  et  ele-  modo  potest  hoc  accommodari.  Alii  vero  iu- 

ganter  idem  prosequilur,  lura  ibi,  tum  epist.  terpretantur,  IIoc,  id  est,  Hic,  ita  ut  non  sit 

h\  et  75,  et  optime  Basil.,  serm.  2  de  Bapt.,  pronomen,  sed  adverbium  locale.  Sed  prte- 

c.  3,  et  lib.  de  Bapt.,  in  fine;  Chrysost.,  hom.  terquam  quod  hic  est  volunlarius  abusus  vo- 

83  iu  Matlh.,  45  in  Joan.,  3  in  epist.  ad  Eph.;  cis,  qua?ro  quem  locum  Christus  designave- 

Ambros.,  ad  Hebr.  lO,  ubi  dicit,  hoc  peccalo  rit;  an  illum,  in  quo  ipse  sedebat?  Et  hoc 

conculcari  corpus  Domini.  Sumitur  etiam  ex  eisdem    argumentis    refellitur,    quae    nuper 

hoc  loco  nonnuilum  argumentum,  quia  Paulus  facta  sunt,  erat  enim  res  prorsus  impertinens. 

ait  corpus  Christi  eliam  ab  indignis  sumi;  An  illum,  in  quo  erat  panis?  Et  ita,  quod  ad 

quod  verum  est  non  tantum  de  peccatoribus,  prajsens  atlinet,  eadem  vis  manet  in  verbis, 

sed  etiam  de  hsereticis ;  surnitur  ergo  in  ipso  quia  etiam  hoc  modo  veritas  illius  locutionis 

sacramento  realiter,  et  non  tantum  per  fidem  requirit  Christi  prseseutiam.  Alii  confingunt 

vel  spiritualcm  fructum;  ergo  sermo  Pauli  et  non  designasse  Christum  aliquam  rem  per- 

consequenter  Chrisli  est  proprius  de  ipsomet  manenlem,   sed  aclionem   illam,   quse   tunc 

corpore  Christi.  Unde  eodem  sensu  dixerat  agebatur.  Sed  hoc  et  per  se  est  incredibile; 

Paul.,  cap.  40,  fractionem  huius  panis  esse  quomodo  enim  tota  illa  aclio  dicerelur  corpus 

communicalionem  seu  participationem  et  dis-  Chrisli?  et  in  sectione  ultima  hujus  disputa- 

tributionem  corporis  Domini,  et  calicem  esse  tionis  ex  professo  refelletur,   pertinet  enim 

communicalionem  sanguinis  ejus.  Quaprop-  haic  exposilio  ad  hircresim  ibi  impugnandam. 

ter  Ireuffius,  lib.  5  contra  hajres. ,  cap.  2,  Alii  denique  fraudulentius  dixerunt,  ut  refert 

dicit,  Qui  negat,  nos   communicare  proprio  Jansen.,  cap.  59  Concordia?,  pronomine, //oc, 

sanguine  Christi,  etiam  posse  negare  esse  re-  designasse  Christuin  ipsos  Apostolos,  seu  coU 

uemptos  vero  sanguine   Christi.   Quia  sicut  legium  Aposlolicum ,   quod  appellat  corpuf 

Apostolus  dicit :  In  quo  habemus  redemptio-  suum  myslicum,  ut  sensus  sit  :  Accipite  e«. 

nem  per  sanguinem  ejus,  ita  dicit,  calicem  comedite,  vos  enim  estis  corpus  meum.  Sed 

Eucharistiid  esse  communicationem  sanguinis  haec  expositio,  praeterquam  quod  est  mere 

ejus,  et,  qui  per  metaphoram  unum  sermonem  volunlaria.  et  conlra  ouines  Sanctos,  et  sea 
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suni  Ecclesiac,  facile  rcfellitur,  tum  ex  verbo  lur,  corpus  meum,  in  illa  proposilione  ne- 

illo,  quod  Chrislus  subdidil  :  Quorf  pro  vo6js  ccssario    significat    ipsum    corpus    naturale 

tradetur,   quod  non  potest  corpori  myslico  Chrisli.   Tertio  landem  addtnidum  esl,  ver- 

adaptari;  lum  ex  forma  sanguinis,  quic  nullo  bum,  est,  quod  conjungit  illa  duo  exlrema, 

modo  potcst  ad  Aposlolos  referri;  lum  etiam  secundum  propriam  sigificalionem  requirere, 

quia  Paul.,  1  ad  Cor.  11,  apWe  exposuit,  pa-  ul  id,  quod  designatur  per  pronomen,  hoc, 

nem  coelestem,  quem  Christus  tradidit,  esse  sit  id,  quod  per  prredicatum  significalur;  sic 

corpus  ejus;  tum  denique,  quia  juxta  hanc  igilur  ex  proprielate  verborum  illorum  ne- 

exposilionem,  non  solum  Chrisli  prsesentia  in  cessario    concludilur,    illum    cibum,    quem 

hoc  sacramenlo,  sed  totum  ipsum  sacramen-  Christus  dedit  Apostolis,  fuisse  verum  corpus 

tum  prorsus  evertitur.  ejus. 

9.  Secundo  suppono,  ullimam  particulam,         10.  Aliae  explicationes  per  metaphoram. — 

meum,  non  possessive  sumi,  sed  naturse  pro-  Confutatio  earum.  —  Sed  occurrunt  multi 

prietatem  significare;  dixerunt  enim  quidam  haeretici,  quia  licet  inter  se  differant  in  modo 

heeretici,  sensum  Christi  in  illis  verbis  fuisse  :  explicandi,  omnes  tamen  in  eo  conveniunt, 

Accipite  et  comedite,  hoc  enim,  id  est,  hic  pa-  ut  transferant  hsec  verba  ad  melonymiam  et 

liis,  est  corpus  meum,  id  esi^  res -A  me  crei\la,  figuralam    locutionem,   qua   juxta  August., 

el  cujus  ego  sum  Dominus.  Sed  est  inepla  quaest.  57  in  Levit.,  res  prcnesentata  solet  de 

exposilio,  nam  si  Christus  nudum  panem  da-  signo  vel  imagine  elTerri,  ut  cum  visa  imagine 

bat,  quse  magnificentia  aut  excellenlia  in  illo  regis,  dicimas,  hic  est  rex.  Unde  quidam  ex- 

dono  apparebat,  ut  opcrteret  tanlo  verborum  ponunt,  hoc  est,  id  est,  hoc  significat  corpus 

apparalu   dicere,  illud  esse   suum?  Deinde  meum,  sicut  Genes.  42,  dixit  Joseph  :  Sep- 

Christus  non  dixit  :  Hoc  corpus  est  meum,  tem  spicae  septem  anni  sunt;  elUnll.  \\,  dixil 

sed  :  Hoc  est  corpus  meum,  et  ut  evidentius  Christus  :  Joannes  ipse  est  Elias.  Alii  vero 

sensus  constaret,  addidit  :   Quod  pro  vobis  ponunt  metaphoram  in  praedicato  :  Hoc  est 

tradetur;  loquitur  ergo  de  suo  nalurali  cor-  corpus  meum,  id  est,  hoc  est  signum  corporis 

pore.  Item,  in  forma  sanguinis  nullo  modo  mei.  Sed  haec,  et  similia  omnia  in  idem  reci- 

potest  pronomen,  mzus ,  ita   torqueri.   Alii  dunt,  ut  ex  doctrina  Augustini  supra  constal; 

exponunt  verbum  illud,  meum,  per  commu-  quia  etiam  si  figura   ponatur  in  verbo,  in 

nicationem  idiomatum;  dicunt  enim  Verbum  praedicatum    transfundi    necesse    est,    nam 

assumpsisse  naturam  panis,  et  ralione  illius  idem  est,  hoc  est,  id  est,  hoc  significat,  vel, 

unionis  vere  appellasse  paneni  corpus  suum.  hoc  est  significans,  seu  hoc  est  signum;  igilur 

Sed  contra  hunc  falsum  sensum  lale  dicturi  uno  et  eodem  principio  refellentur,  quia  cum 

sumus  articulo  sequenti;  nunc  breviler  rejici-  hae  melaphorae  sint  contra  proprietatem  ver- 

tur,  quia  vel  illa  unio  est  hypostatica,  vel  borum,  non  sunt  ad  lihitum  fingendce,  nisi 

non;  si  hoc  posterius  dicatur,  nulla  alia  unio  ubi  vel  res  est  evidentissima,  vel  necessitas 

potest  sufficere  ad  verilatem  et  proprietatem  aut  auctoritas  cogit,  alias  fides  nostra  nullum 

illius  locutionis;  substanliee  enim  naturis  et  fundamentum  habere  potesl  in  Scriptura  sa- 

suppositis  distinctae   ac  disparatae  non  pos-  cra.  Unde  Nestoriani  haeretici  etiam  corrum- 

sunt  invicem  vere  praedicari   propter  con-  pebant  locutiones   Scripturae,  in  quibus  et 

junctionem  accidentalem,  ut  in  dialectica  per  Deus  homo,  et  homo  dicitur  Deus,  per  meta- 

se  constat,  et  in  hoc  principio  fundat  Theolo-  phoram  illas  explicantes,   quia  absurdae  et 

gia  veritatem  incarnationis.  Si  prius  aatem  difficillimae  illis  videbantur,  si  proprie  intel- 

dicatur,  et  absurdissimum  ac  haereticum  est,  ligerentur;  et  tamen  ex  sola  proprietatc  illo- 

talem  unionem  hypostaticam  fingere,  et  non  rum   verborum    Ecclesia    illos    convicit,   e( 

sufficit  ad  veritatem  locutionis  Chrisli;  dixit  condemnavit.  Quod  argumentum  generatim 

enim  :  Hoc  est  corpus  meum,  quod  pro  vobis  contra  haereticos  recte  tractat  TerluII.,  lib. 

tradetur;  at  vero  corpus  panis,  etiam  si  fin-  de  Resurrect.  carnis.  Et  hic  est  urgentissi- 

"'galur  unilum  hypostatice  Verbo,  non  est  pro  mum,   propter  omnia,   quae  adducta   sunt. 

•nobis  traditum,  seu  crucifixum;  neque  etiam  Quibus  addi  potest  primo,  quod  si  Christus 

jper  communicnlionem  idiomatum  potest  sub-  Dominus  voluisset  affirmare,  id,  quod  disci- 

1  stantia  panis  dici  corpus  Christi  crucifixum  pulis  dabat,  esse  corpus  suum,  nou  poluisset 

I  pro  nobis;   et   multo  minus  poterit  vinum  clarioribus  verbis  id  facere.  Non  eoim  adjun- 

i' appellari  sanguis,  quia   communicatio  idio-  gere  debebat,  Hoc  est  proprie,  seu  in  veritate, 

maiwna  nou  est  inter  parles  et  abslracta.  Igi-  seu  quid  simile;  non  est  enim  hic  usitatus 
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loquendi  modus;  satis  enim  fuit  in  singulis  assumilur,  estplanefalsum,  quia,  ut  ostendi, 

verlus,  quantum  fieri  potuit,  explicare  pro-  Chrislus   non  de  se,  sed  de  illa  re,  quiira 

prielaten).  Nani  in  subjecto  abslinuit  a  nonii-  Aposlolis  dabat,   loquebalur,    et  ita   P.iulus 

nando  pane,  vel  alia  re,  sed  simpliciter  dixit,  aperte   exposuit,   eibun»  ipsuiu,   qui    fideli- 

hoc,  ut  absolute  designari  posset,  quod  sub  bus  datur,  esse  corpus  Christi,  quod  expres- 

illis  speciebus  continebatur.  Deinde  usus  est  sius  ostendunt  verba  gri.eca,  quie  aliquantu- 

verbo  simplicissimo  et  substanliali,  es^  quod  luni  mulalo  ordine  verborum,  ita  habent  : 

inter  omnia  niinus  est  aptum  ad  metaphoras,  IIoc  meum  est  corpus;  et  ilUe  etiam  determi- 

el  figuras.  Ac  denique  in  pra.'dicato,  non  con-  nationes,  quodpro  vobis  tradetur,  el,  qui  pro 

tenlus  proprietate  verbi  adjunxit  explicatio-  vobis  e/fundetur,  nisi  magna  vis  litterai  infe- 

neui :  Quod  pro  vobis  tradetur,  quoe  non  con-  ratur,  salis  ostendunt,  corpus  meum,  et,  ca- 

venit   in   signum    corporis,    scd    in    verum  //x  sayjywmts  ?ne/,  esseillarum  proposilionum 

corpus.  Secundo  addo,  quod  si  in  illis  verbis  prajdicata.  Deinde,  quia  hoc  nihil  ad  pracsens 

nudus  esset  tropus,  ille  esset  obscurissimus,  institulum  refert,  nam  cum  particularis  pro- 

nullum  in  his  verbis,  nec  in  aliis  Scripturse  posilio  affirmaliva  simpliciterconverti  possit, 

locis  habens  fundamentum,  nec  in  communi  eive  dicas,  hoc  est  corpus  meum,  sive,  corpus 

more  loquendi.  Non  enim  solenms  appellare  meu7n  est   hoc,    si   proprietatem   verborum 

imaginem  aut  signum  nomine  rei  significatae ,  retineas,  eodem  modo  veritas  confirmabitur; 

nisi  quando  manifestum  ac  per  se   notum  si  vero  per  solam  figuram,  et  metaphoram 

supponimus,  id,  de  quo  loquinmr,  esse  ima-  interpreteris,  eadem  argumenta  redibunt.Ne- 

ginem,   aut  aliquid   aliud  significare;  quod  cesse  est  enim,  ut  isti  haeretici  ita  exponant: 

autem  panis  significaret  corpus  Christi,  non-  Corpus  meum  est  hoc,  id  est,  repra^sentatur 

dum  erat  Apostolis  nolum,  sed  illa  futura  per  hoc,  vel  nutrit  sicut  hoc,  aut  alio  simili 

eratprima  institutio  talis  signi.  In  prima  vero  modo;  qui  sensus  eisdem  argumentis  falsus 

instilutione  nunquam  solet  talis  metaphora  esse  convinci  polest.  Plures  ha^reticorum  in- 

usurpari;  esset  enim  obscurissima,  et  magna  sanias  et    absurdas    inlerpretaliones    refert 

erroris  occasio.  Unde  majori  ratione  poluisset  Sander.,  lib.  7  de  Visibil.  Monarch.,  hajr.  204, 

Christusdeagnopaschali  dicere  :  Hoc  est  cor-  sub  anno  1549,  et  impuguat  latissime  Robert. 

pusmeum,  et  de  baptismo  :  Hic  est  sanguis  Bellar.,  loco  citato. 

meus.  vel,  mors,  seu,  sepultura  mea,  et  de  12.  Ullimo  confirmatur  haecexpositio,  sol- 

hoc  sacramento  :  Hoc  est  Ecclesia  mea,  vel  vendo  qute  conlra  eam  objici  possunt.  Primo 

corpus    mysticum    meum,   quia   illud  eliam  ergo  obstare  videtur  Paul.,  1  ad  Cor.  10,  ubi 

aptissime  significat,  ac   repraesentat.  Tertio  dicit,  antiquos  Patres  eamdem  escam  mandu- 

addo,  nullum  ibi  esse  verbum  talem  meta-  casse,  et  eumdem  potum  nobiscum  bibisse; 

phoram  indicans;  imo  (quod  observalione  di-  ex  illo  ergo  loco  explicandus  est  hic,  de  quo 

gnissinium  est)  tam  tres  Evangeiisloe,  Matt.,  agimus,  scilicet,  illam  escam,  quam  Christus 

Marcus,  et  Lucas,  quam  Paulus,  1  ad  Cor.  11,  dedit,  tanlum  fuisse  figuram,  quia  sicut  anti- 

cum  hanc  instilulionem  narrant,  licet  in  aliis  qui  Palres  tantum  in  figura  manducarunt,  ita 

diverso  modo  loquantur,  cum  veniunt  ad  haec  et  nos.  Hanc  objeclionem  refert  Rupert  Abb., 

verba,  diligentissime  illa  referunt,  cum  omni  lib.  5  in  Joan.,  tractans  illa  verba  :  Patres 

proprietate,  et  sine  ulla  fere  varietate,  et  vestri  manducaverunt  manna  in  deserto.  Et 

nihil  addunt,  quod  ad  eorum  explicationem  recte  respondet,  Paulum  nondicere,  anliquos 

pertineat,  supponentes  simpliciter  esse  intelli-  Palres  eamdem  escam,  vel  eumdem  potum  no- 

genda ;  alioquin  in  re  gravissima,  et  maximi  biscum  manducasse,  sed  solum  Ilcbroeos  ipsos 

moinenli,  occasionem  erroris  et  deceptionis  omnes  camdem  escam  manducasse,  et  eum- 

Ecclesi^e  iribuissent.  dem  potum  bibisse.  Nulla  enim  est  in  textu 

11.  Aliorum  hxreticorum  interpretatio.  —  ApostoU  parlicula,  qua  illa  esca,  et  potus  an- 

Refellilur.  —  Quod  vero  alii  tandem  excogi-  tiquorum  referalur  ad  nostram,  seu  dicatur 

tarunt ,    ut    propositionein    inverterent ,    et  esse  eadein  cum  illa,  de  qua  Doniinus  dixit: 

suljjectum  facerent  pra^dicatum,  et  pra^dica-  IIoc  est  corpus  meum,  et,  Ilic  estsanguis  meus. 

tum  subjeclum,  ac  si  Chrislus  diceret :  Corpus  Neque  enim  Aposlolus  poluit  esse  conlrarius 

nieum  est  hoc,  id  est,  panis,  non  materialis,  Chrislo  dicenti  :  Xon  Moyscs  dedit  vobis  pa- 

secl  spirilualis,  sicut  .  oannes  dicilur  Elias,  nem  de  coelo,  sed  Pater  tncus  uat  vobis  panem. 

non  persona,  sed  spiritu;  hoc  (uiquam;  nihil  decoelo  i-Lrjm.  Unde  slatim  subdit  Apostolus: 

^orjim  causam  juvat.  Primo,  quia  id,  quod  Sed  non  in  pluribus  eorum  beneplacitum  est 
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Deo;ac  si  dicerel,  licet  omnes  eamdera  escam  ul  ad  verba  consecralionis  rcferalur,  sed  ad 

mandiicaverint,  non   tamen   omnibus  ajque  Christi  praedicationera;  sunt  enim   illa  duo 

profiiit.  Confert  ergo  illos  inter  se,  non  no-  diversa,  in  parabolis  divina,  et  per  typicae 

biscuii),   nara   respectu  nostri  postea   dicit :  mensa?  apparatura  Dcifica  mysteria  tradere. 

Omnia  171 /iguracontingebant  illis.  Eihic  sine  15.  Ad  primura  locuin  Uieron.  responde- 

dubio  est  btteralis  sensus,  ut  ex  ipso  textu,  tur,  verbum  illud,  repraesentare ,  essc  ajqui- 

et  ex  Chrysoslomo,  Theodoreto,  et  aliis  ex-  vocum.  Interdum  enim  idem  est,  quod  rem 

positoribus  constat.  Addi  vero  potest,  licet  significare;  interdum  vero  idem,  quod  rcm 

Pauhis  diceret,  antiquos  eamdem  escara  spi-  prajsentera  facere.  Ilieronyra.  ergo  hoc  pos- 

ritualem  nobiscum  manducasse,  id  est,  Chri-  teriori  modo  illo   verbo    utitur,    ut   clarius 

stum,  non  tamen  dicere  eodem  modo  mandu-  constat   ex    eodem    Hieronymo,    circa    illa 

casse;  illi  ergo  tantum  per  fidem  ;  nos  vero  et  verba  Psal.  109  :  Tu  es  sacerdos  in  xternum, 

per  fidem,  et  realiter  in  sacraraento.  ubi  coraparans,  sicut  hic,  Melchisedech  et 

13.  Seciinda  objectio  ex  Patribus.  — Se-  Christum,  dicit  illum  oblulisse  panem;  hunc 
cundo  objici  possunt  Patres  :  Dionys.,  epist.  vero  corpus  et  sanguinem  suum.  Responderi 
9  ad  Titum,  habet  obscura  verba;  loquens  potest  secundo,  eliam  si  verbum  reprasea- 
enim  de  sacris  signis,  et  Iropicis  locutionibus  tandi  in  abo  sensu  sumatur,  non  proptcrea 
oit,  nec  sanclos  Angclos  ab  ilUs  abslinuisse,  cscludi  veritatem.  Nam  Christus  dando  cor- 
etsubdit,  ipsumque  Jcsum  in  parabolis,  per  pus,  dixit  :  IIoc  facite  in  meam  commemora- 
lypicae  mensse  apparatum,  Deifica  mysteria  tionem.  Unde  consecrando  corpus  et  sangui- 
Iradere.  Secundo,  Ilieronymus,  Malth.  26,  nem,  illius  passionem  reprsesentamus.  Quam 
inquit  :  Postquam  typicum  Pascha  fuerat  im-  sobjtionera  sa^pe  repetemus  sectione  sequenli. 
■pletnm,  assumit  panem,  et  ad  verum  Pascha  Tertio  denique  dicitur,  Ilieron.  in  eo  loco  noa 
transgreditur  sacramentum,  ut  quomodo  in  explicare  hffic  verba  formae  metaphorice,  sed 
prxfiguratione  ejus  Melchisedech  panem  et  polius  dicere  Christum  reprsesentasse  verita- 
vinian  offerens  fecerat,  ipse  quoque  veritatem  tem  sui  corporis;  potius  ergo  indicat  locutum 
sui  corporis  et  sanguinis  reprsesentaret.  Tertio  fuisse  Christura  de  vero  suo  corjiore,  quod  in 
idem  Hieron.,  Marci  14  :  Accepit,  inquit,  panc  reprscsentavit,  sub  speciebus  panis  illud 
Jesus  panem,  et  benedicens  fregit,  transfigu-  discipulis  tribuens.  Unde  idem  iltcron.  in  d. 
rans  corpus  suum  inpaneni,  quod  est  Ecclesia  epist.  130,  quaest.  2,  ad  Hedib.,  hsec  eadem 
jyrsesens,  qux  accipitur  in  fide,  benedicitur  in  verba  tractans  :  Ipse  (inquit)  Jesus  conviva  et 
numero,  frangitur  in  passionibus,  datur  in  convivium;  ipse  comedens,  et  qui  comeditur. 
exemplis,  sumitur  in  doctrinis,  formans  san-  Unde  ad  aliud  ejusdem  testimoniura  respon- 
guinem  suum  in  calicem  vino  et  aqua  mistum,  deri  posset,  illos  Coramentarios  in  Marcum 
tit  alio  purgemur  avitiis,  alio  redimamur  ab  non  esse  Hieronymi,  ut  Mariau.  Victor.  et 
e/s.  Quarto,  sunt  obscura  verba  TertuU.,  lib.  alii  adnotarunt.  Denique  cujuscumque  sint, 
de  Aninia,  cap.  17,  dicenlis,  non  mutasse  vi-  sensus  mysticos,  et  non  littcrales  explicant. 
num  saporem,  quod  in  memoriam  sanguinis  Dici  ergo  potest,  cum  in  hoc  sacramento  sint 
sui  Dominus  consecravit;  et  difficilius,  bb.  4  plura  mysleria,  Patres  in  uno  loco  expHcare 
contra  Marcion.,  cap.  40  :  Panem  (inquit)  cor-  queedara,  in  alio  alia.  Et  licet  alicubi  aliqua 
pus  suum  fecit,  dicens :  Hoc  est  corpus  meum,  omiltant,  non  tamen  negant.  In  Commenta- 
id  est,  hoc  est  figura  corporis.  riis  igitur  in  Marcum  Hieronym.  non  tam  ex 

14.  Ad  prinium  respondctur  primo,  ex  professo  omnia  exponit,  quam  breves  quas- 
alio  loco  Dionys.,  de  Eccles.  Hierar.,  c.  3,  non  dam  annotatiunculas  adhibet.  Et  ideo  in  illo 
©bscure  colUgi  ipsum  sensisse,  hoc  sacra-  loco  explicuit  brevissime,  quomodo  iu  hoc 
mentum  esse  ipsum  Christum.  Nam  ad  ipsum  sacramento  unitas  corporis  mystici  repra3.sen- 
sacramentum  loquens  dicit  :  Tu  dixisti,  Hoc  taretur;  nontamen  declaravit  litteralera  sen- 
facite;  et  deinde  ipsum  sacramentum  invo-  sum  verborum  Christi;  neque  etiam  illum 
cat,  sicut  ipsum  Christum.  In  illo  ergo  alio  exclusit,  quanquara,  cum  dicit  :  Transfigu- 
loco,  cum  Deifica  mysleria  appellat,  ipsum  rans  corpus  suum  in  panem,  et  formans  san- 
Christum  sub  signis  sensibilibus  ialentem  in-  guinem  suum  in  calicem,  non  obscure  indicet 
teliigit,  et  ideo  vocat,  typicie  menscC  appara-  conversionem  panis  in  corpus  et  vini  in 
tum,  quia  sub  signis  sensibilibus  res  divinae  sanguinera,  licet  eliam  explicuerit  diverso 
conlinentur.  Quod  vero  ibi  ail  Jesum  in  modo,  quam  exponi  soleat.  Proprie  enim  di- 
parabolis  divina  tradidisse,  non  est  necesse,  citur  panis  converti  in  corpus,   vel  eliam 
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transfigurari,  ut  loquitur  Ainbr.,   Iib.  4  de  (/u6/7are/' Quae  verba  non  soiiim  ad  explican- 

Fide,  rap.  5,  dicens  :  Nos  aulevi  (juutiescum-  duni  Terlullianuni,  sed  eliain  ad  verilaleiu 

que  sacramenta  s^uinimus,  quxper  sacrx  ova-  confirinaiidani  aplissiuia  sunt.  Secundu  res- 

tionis  mxjsterium  in  carnem  transfiyurantur  ponderi  polest,  Terlulliauum  nun  sacrameii- 

et  sanguinem,  viorlem  Domini  annuJicia^nus.  tuni,   sed  panem  vocasse  figurani   corporis 

Hieronynius  vero  e  conlrariu  asscrit,  corpus  Chrisli ;  iia  iii  piirlicula  ill.i  {id  est,  figura 

translit;urari  in  paneni ,  quia  sub  fornia  et  corporis  mei),  non  cadat  super  priedicalum, 

specie  panis  cibus  Ecclesiai  ellicitur.  Et  eo-  corpus  meum ,  sed  supra  subjecluin,  scilicel 

dem  niodo  dicit  :  Forinans  sanguinem  suum  p;inein,  (|uem  vocat  figuram  corporis  Glirisli; 

in  calicem,  id  est,  accommodans  et  adaplans  et  lianc  liguram  dicil  ellecisse  Chrislum  cor- 

illum  sub  speciebus  vini,  ut,  tanquaiu  verus  pus  suum,  dicendo  :  IJoc  est  corpus  meum,. 

potus,   possit  in  calice    sumi.  Ad  primum  Oocet  enim  ibi,  in  veleri  testainento,  carnein 

locum  Terlulliani  respondetur,  cum  inquit,  Chrisli  panis  nomine  melaphorice  significa- 

non  mutasse  vinum  saporem,  salis  indicasse,  taui  fuisse,  et  panem  fuisse  figuram  corporis 

mulasse  substanliam,  non  accidenlia.  Quod  Christi.  Uano  ergo  figuram  adimpletam  dicit 

vero  addit,  hoc  fecisse  Chrislum  in  memo-  esse  in  novo,  quandoCbrislus  panem,  id  est, 

riam  sanguinis  sui,  id  est,  passionis  suae,  figuram  corporis  sui,corpussuum  fecit.  Unde 

omnino  verum  est;  nam  hic  calix,  et  est  san-  paulo  inferius  inler  alia  dicit  :  Nunc  sanyui- 

guis  Chrisli,  invisibiliter  ibi  contenlus,  et  est  nem  smtm  in  vino  consecravit,  qui  tunc  (id 

memoriale  sanguinis  visibililer  effusi,  sicut  est,  in  lege  veteri)  eum  invino  fgaravit.  Et 

Lucas  dixit  :  Hic  calix  novuni  testamentum  ila  hic  locus  polius  confirmat  veritatem.  Et 

est  in  meo  sanguine,  (|uiii   scilicet  sanguis  eodem  modo  loquilur,  lib.  3  conlra  Marcion., 

contentus  in  calice  sub  speciebus  polus,  est  cap.   19,  quibus  locis  Parael.  hunc  sensura 

sacramenlum  contiuens  divinam  promissio-  erudite  ex.pendit,    Eodem    modo    exponunt 

neni,  sancitamet  fundatam  in  sanguineeffuso  Richard.,  art.  13,  et  alii  moderni.  Et  potesf 

in  passioue.  In  alio  vero  difficiliori  loco,  pri-  etiani  accommodari  ad  verba  Ambrosii,  paulo 

mum  cum  dicit  :  Panem  corpus  suum  fecit,  anle  cilala;  cum  enim  figuram  corporis  et 

satis  aperle  veritatem  transsubslantiationis  sanguinis  appellat,  de  paue  et  vino  anle  con- 

explicuil,  quam  aliis  etiam  locis,  qute  sec-  secrationem  plane  loqui  videtur,  de  qua  re 

tione  sequeuti  referemus,  non  obscure  docuit.  plura  in  sequenti  sectione  dicemus. 
Cum  ergo  subdit :  Corpus  suwn  fecit,  hoc  est         46.  Tertia  objectio  ex  materia  et  conjec- 

corjms  meum  dicendo,  id  est,  figura  corpoiis  turis.  —  Confirmatio  prima.  —  Confirmatio 

tnei,  dupliciter  explicari  potest  :  primo,    ut  secunda.  —  Tertia  objectio  sumitur  ex  ma- 

hoc  ipsum  sacramentum,  quod  vere  est  cor-  teria  et  conjectuiis;  materia  enim  eraL  sacra- 

pus  Christi,  speciebus  panis  velatum,  vocet  menlum  quoddam,  cujus   ratio   est,  ut  sit 

figuram,  id  est,  reprasentationem  ejusdem  signum  et  figura ;  ergo  forraa,  seu  verba 

corporis  visibilis,  in  propria  specie  exislen-  Christi,  fuerunt  verba  sacramentalia ;  ergo 

tis.   Hoc  enim  modo  inlerdum  loqui  Patrcs  sacrameulaliler  tautum  et  metaphoricc  signi- 

ostendemus  sectione  sequenli.  Oplime   vero  ficare  inlelligenda  sunt;  ergo  uon  veritatem, 

intelligitur  ex  loco  Ambros.,  lib.  de  Sacram.,  sed  signum  tantum  siguificare  debent.  Con- 

cap.  5,  ubi  prius  inquit :  Dicit  Sacerdos,  Fac  fmuatur  primo,  quia  non  possunt  multai  me- 

nobis  haiw  ohlationem  ascriptam,  rationabi-  taphoricte  loculiones  in   illis  verbis  viiijri,- 

lem,  acceptabilem,  quod  est  figura  corporis,  nam  in  verbis  iliis  :  Ilic  est  calix  sanguinis 

et  sangiiinis  Domininostri  Jesu  Christi;  sta-  mei,  onmes  fiigurain  mctonyuiiie  adiuilluut^ 

tim  vero  vim  et  proprietatem  verborum  ex-  dum  conlinens  pro  contento  accipitur.  Iteuii 

plicans,  inquit :  Antequam  consecretur,  panis  dicilur  :  Uic  calix  est  novum  teslamentum,. 

est;  tibi  autemverba  Christi  accesserint,  cor~  cum  tameu  non  sit,  aisi  signum,  et  coufir- 

pus  est  Christi;  et  infra  :  AJite  verba  Cliiisti,  matio  lestameuli.  Prielerea  vorbum  maudu- 

calixestvinietaquxplenus;ubiverbaChristi  caudi,  non  polest  intelligi  proprie,si  illud, 

operata  fuerint,  ibi  sanguis  efficitur,  quod  quod  manducatur,  proprie  et  non  metapho- 

orhemredeimt.  Ergo  videte,  quantis generibus  rice  dicalur  esse  corpus  Chnsti,  quia  corpus 

petens  esi  sermo  Christi  universa  convertere.  Christi  uon  atlerilur  deulibus,    ut  proprie 

Deinde  ipse  Doininus  Jesus  teslificatur  nobis,  uiauducari  dicalur;  ergo  uecesse  est,  luela- 

quod  corpus  suuin  accipiamus  et  sanguinem.  phoram  inesse  iu  iiliquo  illorum  verborum, 

Humquid  debemus  de  ejus  fide  et  tesiificatione  scilicet,  aut  in  verbo  mauducaudi,  aul  in  voce 
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corpus;  aiit  enim  id  quocJ  Chrislus  dabat,  verbis  nuUam  esse  metaphoram,  vel  esse 

proprie  mnnducandum  crat,  et  sic  non  po-  adeo  perspicuam,  ut  propriae  locutioni  ffiqui- 

terat  csse  verum  Christi  corpus;  aut  si  hoc  valeat;  primum  enim  de  voce  calicis,  Tilel- 

erat,  non  poterat  proprie  manducari;  ergo  mannusetaliicontendunt  sumi  proipsovase, 

convenienlius  dicitur,  metaphoram  esse  in  quod  proprie  dicitur  calix  sanguinis,  quia 

voce,  corporis,  quam  in  voce,  manducandi,  sanguinem  continet.  Deinde  quamvis  illa  vox 

ut  res  sit  facilior,  et  expedilior.  Confirmatur  significet  potum  ibi  contentum ,  tamen  illa 

secundo,  quia  Apostoli  ita  videntur  intel-  valde  usitata  significatio,  licet  sit  translata, 

lexisse  verba  illa  de  signo  corporis,  et  non  de  ex  adjunctis  verbis,  bibendi,  et  efTundendi, 

vero  corpore;  alias  turbati  essent,  et  aliquod  fit  magis  perspicua.  Denique  Matlh.  et  Marcus 

signum  admirationis  in  tanta   rei  novilate  proprie  explicarunt  diccndo, //«c  esf  san^ui^- 

praislilissent.  De  altera  autem  voce,  testamenti,  breviter 

17.  Responsio  ad  argimentum.  —  Ad  prse-  dicitur,  propriissime  significare  signum  seu 
cipuum  argumentum  respondetur,  varie  in-  instrumentum  continens  seu  significans  vo- 
telligi  posse  verba  Chrisli  fuisse  sacramenta-  luntatem  testatoris;  et  ita,  quamvis  in  praj- 
lia.  Primo,  ut  sacramentalia  verba  dicantur,  sentia  significet  sacramenlum  conlinens  ac 
id  est,  figurata,  quseque  solum  metaphoricum  confirmans  divinam  promissionem,  nulla  est 
sensum  habent;  ethocmodonegaturassump-  metaphora  ,  sed  proprietas  verbi.  Denique 
tum;  hoc  enim  est,  de  quo  est  controversia.  verbum,  manducandi,  proprie  etiam  intelli- 
Secundo,  ut  sacramentalia  verba  dicanlur,  gendum  est,  quia  corpus  Christi  per  modum 
qu8e  niysterium  aliquod  habent  recondilum ;  cibi  vere  trajicitur  in  stomachum,  per  organa 
et  hoc  modo  fateor  verba  Chrisli  fuisse  sacra-  oris,  et  gulturis;  et  hoc  tantum  est  de  ratione 
mentalia.  Non  est  autem  necesse,  ut  propte-  veroe  manducationis.  Nequeenim  estnecesse, 
rea  caruerint  sensu  proprio;  nam  hoc  fami-  utipsum  corpus dentibus  atteratur;  quamvis 
liare  esl  verbis  divinis,  ut  sub  sensu  proprio  sicut  dicitur  frangi  ratione  specierum,  ita 
altiorem ,  mysticum ,  ac  reconditum  conti-  ratione  earumdem  potest  dici  dentibus  atteri. 
neant.  Tertio  dici  possunt  propriissime  sa-  Vel  certe,  cum  non  solum  corpus,  sed  totum 
cramentalia  verba,  quibus  instituitur,  et  effi-  hoc  sacramenlum  manducari  dicatur,  satis 
citur  sacramentum.  Et  hoc  modo  fuerunt  superque  est,  ut  in  speciebus  possit  dentibus 
eliam  illa  verba  sacramentalia,  et  habentia  atteri,  cun)  totum  per  modum  cibi  in  stoma- 
sacram  et  mysticam  significationem.  Tamen  chum  trajiciatur. 

hoc  etiam  sensu  necesse  non  est,  ut  propria         19.  Ad  secundam  confirmatwnem.  —  Ad 

caruerint,  nam  in  hac  potius  illa  fundata  est.  secundam  confirmationem,  supra  responsum 

Nam  ad  veritatem  sacramenti  potius  necesse  est  ex  Chrysostomo,   Apostolos  non   fuisse 

est,  ut  hujusmodi  verba  in  propria  significa-  turbatos  in  hoc  mysterio,  quia  jam  de  illo 

tione  vera  sint,  ut  tandem  per  eam  spiritua-  fuerant  edocti.  Christi  enim  promissionem  in- 

lem   efl"ectum    significent;    et   hoc   maxime  tellexerant;  et  ejus  complementum  avide  ex- 

verum  est  in  verbis,  quibus  sacramenlum  si-  pectabant.  Credendum  etiam  est,  Christum 

mul  instituitur,  et  conficitur,  qualia  sunt  ea,  illorum  mentes  illuminasse,  ut  summa  reve- 

de  quibus  disputamus,  ut  constat  a  simili.  rentia  tantum  sacramentum  susciperent. 
Nam  cum  Christus  dixit  :  Baptizantes  eos,         '2.0.  Quartaobjectio.--Responsio.  —  Quarta 

etiam  illa  verba  fuerunt  sacramentalia;  et  objectio  esse  potest,  quia,  esto,  demus  Chri- 

nihilominus  certura  est  proprie  esse  intelli-  stum  Dominum  proprie  esse  locutum,  ipsum- 

genda,  alioqui  enim  nihil  de  sacramentorum  que  efftcisse  magnum  miraculum,  conver- 

institutione  certum  haberemus.  Adde,  pro-  tendo   panem   in  corpus   suura,  non   inde 

priissimam  significationem  dictorum  verbo-  concluditur,  nunc  esse  praesentem  in  nostro 

rum  :  Hoc  est  corpus  meum,  esse  maxime  sacramento.  Nam  licet  sacerdotes  ea  verba 

sacramentalem ,  quia  significando  hoc  con-  repelant  in  memoriam  Christi,  non  tamen 

tentum  sub  speciebus  esse  corpus  Christi,  si-  habent  eara  efficaciam,  quam  Christus  habuit. 

gnificant  mysterium  valde  reconditum,  et  ad  Respondelur  ex  Patribus  supra  cilatis,  prae- 

sanctificationem  nostram  ordinatum;  et  ita  sertim  Chrysostomo,  Cypriano,  et  Ambrosio, 

hsec  verba  emincntissima  quadam  ratione  et  eumdem  Chrislum  esse,  qui  nunc  conficit,  ei 

sacramentalia  sunt  et  propria.  tunc    confecit   hoc  sacramentum;    minister 

18.  Ad  primam  conjirmationcm.  —  kd  pri-  enim  non  in  sua,  sed  in  Christi  persona  illa 
mam  confirmationem  respondetur,  vel  in  illis  profert  verba.  Unde  non  minus  vera,  nec 
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minus  efficacia  nunc  sunt,  quam  in  nocte  vol  sanguinem  ejus;  et  ab  horum  eaumera- 

coenjB  fuerunt;  nam,  sicul  ex  quo  tenipore  tione  abslinebimus,  tum,  quod  ea  sufficere 

dixit  Christus  :  Baptizantes  eos,  habent  mi-  censemus,  qucC  inter  expHcanda  Scrij)tur;e 

nistri  ejus  vim  sanctificandi,  quia  ipsc  est,  teslimonia   indicata  sunt;   tum   etiam   quod 

qui  priiicipaliter  baptizat,  ita  ex  quo  dixit  :  pcne  inlinila  sunl,  et  ab  hicreticis  eodem  fere 

Hoc  facite  in  meam  commemorationein ,  ha-  modo,  quo  teslimonia  Scripturoc,  eludantur; 

Lent  vim  efficiendi  quod  ipse  fecit.  Unde  su-  in  his  vero  testimoniis  coUigendis  diUgenlis- 

pra  ostendimus,  Christum   Dominum  iii  eo  sime  insudarunt  imilli,  sed  pricserlim  Gare- 

facto  non  solum  miraculose  fuisse  operatum,  lius,  qualuor  prioribus  classibus  Ub.  de  Vera 

sicut  quando  convertit  aquam  in  vinum,  sed  pracsentia  corporisChristi,elChiud.,fere  tolis 

sacramentum  instituisse,  quod  perpetuo  in  sex  primis  repetitionibus  et  utibssime  Ro- 

Ecclesia  esset  duraturum,  ut  ilerum  dicemus  bert.  Bellarm.,  toto  \\h.  2  de  hoc  sacrainento, 

infra,  agentcs  de  forma  hujus  sacramenli;  ubi  Posteriora,  seu  argumenlosa  testimonia  sunt, 

difficultates  ahas,  ad  veritatem  hujus  formoe  qucc,  prccler  simpbcem  assertionem  veriti- 

spectantes,  enodabimus.  tis,  argumentum  continent,  quo  falsam  intcr- 

pretationem  excludant;  et  ha3c  persequilur 

SECTIO  IV.  oplime  Alanus  supra,  et  eorum  capita  brevi- 

,  .     .    ,  ter  indicabo. 

Quid  antiqui  Palres  de  vera  praespntia  Christi  in  hoc  o    r>  •             •»               r.  i 

sacramento  senseriDt.  ^.  Primum  sit  eorum  Patrum,  qui  expresse 

excludunt  sohim   figuram.    Ilujusmodi  sunt 

\.  Hseretici  hujus  temporis  summo  conatu,  Damascenus,  lib.  4,  cap.  14  :  Non  est  figura 

vel  potius  summis  fraudibus  laborarunt,  ut  (inquit)  panis  et  vinum.  Ahsit  enim  hoc;  sed 

errorem  suum  iu  antiquorum  Patrum  scriptis  est  ipsiunmet  corpus.  Ambros.,  lib.  de  Sacr., 

reperiri  suaderent.  Et  ideo  prsetermissis  lo-  cap.  1  :  Sicut  verus  est  Dei  Filius  Dominus 

cis  apertissimis,  in  quibus  veritatem  docent,  noster  Jesus  Christus,  non  quemadmodum  ho- 

quidquid  ab  eis  minus  explicite  dictum  est,  mines  per  gratiam,  sed  quasi  Filius  ex  sub- 

corradunt,  ac  congerunl;  cum  enim  anliquis  stantia  Patris,  ita  vera  caro  est,  sicut  ipse 

temporibus  hi  hseretici  nondum  orli  essent,  dixit,  quam  accipimus,  et  verus  sanguis  est, 

sancti  Patres  sincere  et  confidenter   de  hoc  quem  potamus.  Et  inferius  :  Forte  dices,  quo- 

mysterio  loquebantur,  nihil  de  istorum  mali-  7nodo  vera?  quia  similitudinem  video,   non 

tia  ac  perversitate  solUciti,  qui  nunc  eorum  video  sanguinis  veritatem;  primo  omniumdixi 

scriplis  maliliose  abutuntur.    Hinc  vero  in  tibide  sermoneChristi,quioperatur,utpossit 

magnam  Ecclesiaj  utilitatem  factum  est,  ut  mutare,   et  convertere  genera  institutx  na- 

Scriptores  Catholici  diligentissime  sentcntias  turae.  Expresse  etiam  ita  loquilur  Theoph., 

Patrum  coUegerint,  eorumque  de  hoc  myste-  Matth.  26,  Mar.   4  4,  Joan.    6,  et  Euthym., 

rio  veram  ac  sinceram  fidem  evidentcr  osten-  his  locis,   et   Epiph.    ille,   qui  ,Ioquitur  in 

derinl.  Quapropter  ne  actum  agamus,  brevi-  VII  Synodo,  action,  6,  tom.  3,  in  fine. 

ter  capul   hoc   expediemus,   Omnino   enim  4,  Secundum  caput  continet  teslimonia  his 

preetermittere  non  fuisset  expediens,  ne  to-  propinqua  ;  quibus  Sancti  docent,  Christum 

lam  hanc  disputationem  mutilam  ac  truncam  in  hoc  sacramenlo  non  solum  fide,  sed  ipsa 

relinquerenms.    Duo  ergo   breviler  docebi-  re  nobis  conjungi;  et  non  solum  per  volunta- 

mus.  Primum,  quomodo  ex  sententiis  Patrum  tum  concordiam  ,  sed  etiam  per  corporura 

confirmanda  sit  hsec  verilas;  alterum  quo-  conlactum,  seu  conjunctionem  nobis  copu- 

modo  exponendum  sit,  si  qaid  in  eis  reperia-  lari;  quo  nihU  potuit  expressius  dici  ad  erro- 

lur,  quod  iiU  videatur  adversum,  et  quaedam  rem  Calvini  coufutandum.  Chrys.,  hom.  60 

documenta  trademus  ad  sacrum  Sanctorum  ad  Populum  :  Semetipsum  nobis  commiscct, 

sensum  sssequendum.  non  ficle  tantum,  sed  et  ipsa  re;  et  simiUa  ha- 

^  2,  Circa  primum,  placet  valde  distinclio  bet  Hihirius,  nuper  cilatus,  lib.  8  de  Trinit.; 

Guilelmi  Alani,  iib.  1  de  Eucharist,,  cap.  23,  et  eleganter  Cyril.,  lib.  4  in  Joan.,  cap.  13 

qua?dam  esse  Patrum  teslimonia,  quee  sim-  et  14,  et  lib.  11,  cap.  27,  inter  alia  inquit : 

plicia  dici  possunt;  alia,  qu»  ipse  argumen-  Per  mysticam  benedictionem  corporaliter  no- 

tosa  vocat;  priora  sunt  illa,  qua3  simpliciter  bis  Filius  unitur  ut  homo,  spiritualiter  ut 

sacramentum  hoc,  veritatem  corporis  el  san-  Deus;el  ita  exponit  illud  ad  Kphes.  3  :  Con- 

guinis  Christi  appellant,  aut  in  quibus  affir-  corporeos,  et  comparticipes.  A\lerein\mCyr'\l., 

mant,  nos  manducare  Christum,  aut  corpus  Calech.  4,  dicit,  hac  ratione  nos  effici  Cr.riati- 
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feros.  Undc  csl  illud  Chrys.,  hom.  de  S.  Phi-  confirmandum  verba  Chrysostomi,  lih.  3  de 

logonio,  pnjcclarius  nobiscum  agi,  quani  cum  Sacerd.  :  0  miraculum,  o  Dei  benifjnitatem, 

Magis  :  Illi  eniin  (inquil)  viderunt  Chrislum,  qui  cum  Patre  sursum  sedet,  in  illo  ipso  tem- 

non  tamen  secum  tulerunt;  nos  autemnobis-  poris  articulo  omniwn  manibus  pertractatur. 

cuvi  ferimus.  Ccrle,  si  de  sola  fide  scrmo  cst,  Nullum  aulem  miraculum,  aut  speciale  onmi- 

eliam  illi  secum  lulcrunt.  Undc  etiam  est  polcntiac   opus.   in    hoc   sacramento   inter- 

praiclarum    tcslimonium    Thcodoti    Ancyr.,  veniret,   si   lotum  in  figura   et  signo  esset 

orat.    dc  Naliv.  Salvat.,  habita   in    Concil.  positum.  Quod  argumcntum  mirifice  ampli- 

Eph.,  tom.  G,  Appcnd.  5,  cap.  2,  ubi  sic  in-  ficat  Ambros.,  lib.  4  de  Sacramcnlis,  c.  4,  et 

quit :  Ipse,  qui  tunc  Magos  ineffabili  pietate  Ub.  de  His  qui  initiantur,   c.  9,  et  amplius 

traxit,  claram  nunc  festivitatem  constituit;  urgeri  potest  ex  his,  quaedicemus  scct.  -5. 

nonjam  in  prxsepe  positus,  sed  in  alLari,  8.  AdrnirabiHs  tamcn  est  impudcntia  Cal- 

illud  namque  prxsepe  maler  factum  est  hujus  vini,  qui  (ut  rcfcrt  Claud.,  repet.  4,  c.  4),  hoc 

mensx.  Propterca  in  illo  est  positus,  ut  in  isto  cludiL  argumentum,  confitens  hoc  vere  esse 

comedatur,  et  fidelihus  fiat  salutis  cibus.  admirabile  opus  omnipotentiaj  Dei ;  poslea 

5.  Tertio  his  sunt  consentanea  testimonia  vero,  rcm  explicando,  divertcns  ab  existentia 
illa,  in  quibus  Sancti  exaggerant  charilalcm  Chrisli  in  hoc  sacramcnto,  et  a  consecratione 
Cliristi,  quia  nec  pastorcs  ovcs  suas,  nec  ma-  ipsius  sacramenti,  ad  parlicipationem  Chrisli 
trcs  filios  suis  carnibus  alunt,  sicut  Chrislus  pcr  fidcm  et  spiritualem  efTectum,  qui  in  sus- 
nos  pascit;  neque  amantes  ita  se  tradunt  et  cipientibus  efficitur;  cum  tamen  omnes  Pa- 
conjungunt  amicis,  sicut  Christus  voluit  nobis  tres  miraculum  ponant,  et  opus  divince  omni- 
tradi  et  copulari;  at  vero  si  Christus  tantum  potentiae,  in  ipsius  materiac  consecratione,  et 
signum  nobis  tradidisset,  commune  hoc  esset  in  existentia  corporis  Christi  in  ccelo,  et  in 
omnibus  amanlibus.  Legatur  Chrys. ,  hom.  terra,  et  similibus,  ut  evidenler  patet  ex  om- 
83  in  Matth.,  45  in  Joan.,  24  in  1  ad  Cor.  2,  nibus  adduclis;  et  est  optimus  locus  August., 
60et6'l  ad  Populum;  huc  facit  illud  August.,  lib.  3  dc  Trinit.,  cap.  4,  ubi  primum  diffe- 
ep.  120,  cap.  27  :  Quidam  manducantes  in  rentiam  constituit  inter  alia,  qua?  Christum 
sacramento  Christum  pauperem,  dedignantur  significant  et  hoc  sacramcntum  :  Quia  cxtera 
esse  pauperes ;  et  illud  in  Psal.  33  :  Judxi  de  (inquit)  non  dicuntur  esse  sanguis  et  corpus 
Crucifixo  obtenebrati  sunt,  Christiani  vero,  Christi,  sicut  hoc  sacramentum;  et  subdit  : 
comedendo  crucifixum,  illuminantur.  Quod  cum  per  manus  hominum  ad  illam  visi- 

6.  Quartum  caput  continere  potest  ea  testi-  bilem  speciem  perducitur,  non  efficitur  tam 
nionia,  in  quibus  Patres  rationes  reddunt,  ob  magnum  sacramentum,  nisi  operante  invisi- 
quas  voluit  Christus  sub  spcciebus  panis  et  biliter  Spiritu  Dei.  At  vero,  si  hoc  sacramen- 
vini,  et  non  in  propria  specie  nobiscum  nia-  tum  sola  significatione  perficeretur,  nulla 
nere,  et  ad  manducandum  et  bibenduni  dari;  invisibilis  operalio  divini  Spiritus  in  eo  con- 
scilicet,  ut  fidcs  probaretur  et  exercerctur;  et  ficiendo  inlerveniret.  Sunt  etiam  optima 
ut  sine  horrore  caro  et  sanguis  ejus  mandu-  verba  Justini,  Apologia  2,  dicentis,  ea  otnni- 
caretur,  ac  biberetur;  manifesle  enim,  et  potentia,  qua  Verbum  factum  est  caro,  fieri 
absque  ulla  tergiversatione  his  locis  suppo-  Eucharistiam  carnem  Verbi. 

nunt,  ipsam   veram  caj'ncm   et  sanguinem  9.  Unde  sextum  caput  et  evidentissimum 

nobiscum  praesenlem  adesse  in  hoc  sacra-  sumi  polest  ex  his  locis,  in  quibus  Patres  di- 

mento,  vereque,  ac  realiter  a  nobis  sumi.  Ita  cunt,  hoc  sacramentum  perfici  per   veram 

veroIoquunturAmbros.,Damasc.,TheophyI.,  conversionem  panis  in  corpus;  vel,  panem 

locis  cilatis;  item  Ambros.,  lib.  4  de  Sacram.,  fieri  corpus;  vel,  ex  pane  fieri  vel  creari  cor- 

c.  4;  Aug.,  in  c.  Utrum  sub  figura,  de  Conscc,  pus;  et  ad  persuadendam  hanc  divinam  ope- 

d.  2;  Gyril.,  apud  D.  Th.,  in  calena,  Lucaj  22.  rationem,  et  conversionem,  utuntur  exemplis 

7.  Qulntum  caput  sit  Sanctorum  diccnlium,  creationis-,  et  conversionis  aquae  in  vinum, 
in  hoc  sacramento  pcrficiendo  intcrvenire  et  similibus,  a  quorum  recitalione  hic  absti- 
magnum  quoddam  miraculum  ct  divinoeom-  nemus,  quia,  disp.  11,  de  hac  re  lalissime 
nipolentiffi  opus;  nam  si  nulla  cst  realis  prec-  acturi  sumus.  Et  his  affinia  sunt  teslimonia, 
sentia  Christi,  sed  sola  significatio  panis,  nul-  in  quibus  docent  substantiam  panis  non  raa- 
lum  miraculosum  opus  ibi  intervenit,  scd  sola  nere  post  consecrationem,  nam  ex  hoc  evi- 
extrinseca  denominatio,  seu  inipositio  ad  si-  denter  infertur  praesentia;  nullus  enim  etiam 
gniiicandum.  Oplima  sunt  ad   hunc  iocum  ex  hi.crclicis  duLitat,  quin  panis  non  recedat, 
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nisi    proptcr   Chrisli   praescnliaiu.    Sed   illa  ratione  anatliem.  1 1;  Aug.,  conc.  1  in  Ps.  33, 

tcstinionia  referenius  clisp.  10.  el  Ps.  38  ;  Clirislus  offe.riur  in  terris,  quando 

10.  Septinium  capul  confici  potest  ex  illis  corpus  ejus  ofjertur.  Clirys.  sup.  el  hom.  17 
locis,  in  (juibus  Palres  laborant,  ut  Hclelibus  ad  Ilei)r.,  in  fine,  ante  partem  moralem,  et 
persuadcant,  in  hoc  mysterio  non  esse  cre-  hom.  2  in  2  ad  Tim.,  ubi  dicit  camdem  esse 
dendum  scnsibus,  sod  Chrisli  vorbis.  Et  himc  rcm  oblalam  in  cruce,  et  in  allari;  (jreg. 
arliculum  proponunt  tanciuam  creditu  diffi-  Mag.,  4  Dialog.,  cap.  58;  Grcg.  Nyss.,  oral.  1 
cillinmn),  et  ideo  Christi  auclorilalem  ct  oni-  in  tertium  diem  Paschac  :  Arcano  (inciuit) 
nipotcntiam  exaggerant,  et  magnam  fidem  sacriflcii  niodo  idcm  est  sacerdos,  et  arjnus; 
requirunt.  At  vcro  si  hic  cssct  Christus  tan-  cL  infra  :  Peracto  sacrificio  corpus  suum,  et 
tum  ut  in  signo,  non  ossct  major  difncuUas  sanguinem  familiaribus  dedit.  Chrys.  et 
in  hoc  sacramento,  quam  in  baptismo  et  Euthym.,  dum  exponuntilla  verba  Joan.  17: 
aliis;  ita  loquuntur  Ililarius,  Cyrillus,  Da-  Pro  e/5  5a?ic//^co  «le //)sw/n,  de  hoc  incruento 
raascenus,  el  Augustinus  locis  sippe  citatis,  et  sacrificio,  id  est,  pro  eis  jam  sacrifioo  me 
iterum  Auguslin.,  serm.  2  dc  Verbis  Apostoli,  ipsum.  Duo  vero  sunt  nolanda  praicipua  lesti- 
et  iib.  3  de  Trinit.,  cap.  10;  oplime  Chrysost.,  monia  :  altcrum  cst  D.  Andreoe  Apostoli,  qui, 
hom.  51  et  53  in  Matthajum,  et  GO  ad  Popu-  ut  in  cjus  vita  ab  Eccicsia  recepta  iegimus, 
lum;  et  Sanct.  Ephrem,  lib.  de  non  scru-  cum  a  tyranno  ad  sacrificandum  idolis  indu- 
tanda  Dei  natura,  cap.  5,  ubi  sic  inquit:  iVo^i  ceretur,  respondit  :  Ego  quotidie  sacrifico 
scrutari  inscrutabilia,  nam  si  ista  curiose  ri-  Deo  acjnwn  immaculatum ;  et  cum  carnes  illius 
maris,  non  jam  fidelis  vocaberis,  scd  curio-  agni  a  populo  vere  fuerint  manducat:c,  agnuf 
sus;  esto  fidelis  et  innocens;  participa  imma-  integer  perseverat;  et  infra  dixit,  mysteriwn 
culato  corpore  Domini,  fide  plenissitna,  certus  hoc  non  nisi  fide  comparari  posse.  Alterum 
quod  agnum  ipsum  integrum  comedis.  cstMartialis,  Apostolorum  discipuli,  cpist.  ad 

11.  Octavum  caput  prpeccdcnti  addi  potcst  Burdegal.,  cap.  3,  ubi  longa  dispulatione 
ex  illis  locis,  in  quibus  Sancti  Patres  ex.  veri-  ostendit  eamdem  rem  in  hoc  sacrificio  ofTerri, 
tate  hujus  mysterii  alia  mysleria  nostrae  reli-  qua)  in  cruce  oblata  fuit,  Quibus  addi  potest 
gionis  confirmant.  Sic  Irenaius,  lib.  4,  c.  34,  Optatus  Milevit.,  lib.  6  contra  Parmen.,  di- 
probat,  Christum  esse  verum  Deum,  quia  ccns  :  Quid  est  alfare,  nisi  sedes  corporis,  et 
poluit  convcrlcre  panem  in  corpus  suum;  et  sanguinis  Christi?  et  infra  :  Illi  injecerunt 
cap.  35,  ex  eodem  mysterio  disputat  contra  manus,  id  est  Christo,  in  cruce,  a  vobis  per- 
negantcs  resurrcclionem.  Chrys. ,  hom.  83  cussus  est  in  altari;  et  infra  :  Iloc  immane 
in  Matth.,  ex  veritate  hujus  sacramenli  con-  facinus  geminatum  est,  dum  fregistis  calices, 
futat  eos,  qui  veram  Chrisli  carnem  negant.  Christi  sanguinis  portatores.  Teslimonium 
Eodem  modo  coUigit  Leo  Papa,  epist.  23,  ubi  etiam  Theodoti  Ancyrani,  supra  cilatum, 
gravissime  docet  verilatem  corporis  et  san-  egregium  est  ad  hanc  rem  confirmandam. 
guinis  Chrisli,  inter  communis  sacramenta  13.  Decimum  ac  postremum  caput  institui 
fidei,  tam  unanimi  Ecclesiai  consensu  teneri,  posset  ex  modo,  quo  Sancli  de  hoc  sacra- 
ut  etiam  in  linguis  infanlium  verselur.  Hila-  mento  loquuntur,  et  ex  epilhetis,  quibus  hoc 
rius  denique,  lib.  8  deTrinit.,  ex  illo  modo,  sacraraentum  ornant;  quaj  non  nisi  propter 
quo  Chrislus,  medio  hoc  sacramento,  in  nobis  pra?sentiam  Christi  illi  adaptari  possunt,  ex 
est,  et  nos  in  ipso,  reali  quadam,  et  (ut  ipse  quibus  multa  relulimus,  cum  de  nominibus 
loquitur)  naturaU  conjunctione,  explicat  et  hujus  sacramenti  ageremus;  et  acljungi  po- 
confirmat  circumiacessionem  divinarum  pcr-  test  modus  loquendi  Concilii  Chalc,  acL.  3,  ia 
sonarum  inter  se.  damnatione  Dioscori,  ubi  privari  dicilur  com- 

12.  Nonum  caput  addere  possumus  ex  munione  Terribilis  tmjsterii.  Eodem  modo 
illis  locis,  in  quibus  Patres  dispulanl  de  sa-  luquitur  Dionys.,  cap.  3  de  Eccles.  Ilierar., 
crificio  incruento  novi  lcstamenti;  in  quo  non  et  Clirys.,  lib.  3  de  Sacerdolio,  ubi  vocat  hoc, 
solum  panem  et  vinum,  signilicanlia  passio-  horrendum  mysterium.  Addi  potest  Cypr., 
nem  Christi,  sed  ipsummet  corpus  et  sangui-  serm.  de  Coena  Domini,  ubi  hunc  vocat,  m» 
Bem  Cliristi  ofTcrri,  et  incruente  immolari  consumptibilem  cibum,  el  MarliA.  aopr^,  qui 
dicunt.  De  qua  re,  quemadmodum  inferius  vocat  panem  vivum,  et  Orig.,  hom.  5  iu  di- 
suo  loco  cx  profcsso  traclaturi  sumus,  pauca  versos,  qui  vocat  Sanctum  et  incorruptum 
Sanctorum  loca  assignabimus;  docet  crgo  ex-  cibum,  queni  cum  homo  sumit,  Dominus  ad 
presse  hanc  veritalem  Cyrill.  Alex.  in  decla-  ipsum  ingreditur. 
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14.  Contra  hanc  autem  veritalem  raulta  propriis  manibus  panem,  et  vinum;  in  cruce 
congerunt  hfcretici,  tam  ex  Patribus  Latinis,  vero  manibus  militum,  corpus  trndidit  vulne- 
quam  cx  Grcecis.  Primo  lainen,  uc  pra?cipue  randum,  ut  in  Apostolis  secretius  impressa 
dc  D.  Auguslin.  auctorilate  gloriantur,  in  sincera  veritas,  ac  vera  sinceritas,  exponeret 
quo  hscc  polissimum  loca  videntur  difficilia.  gentibus,  quomodo  vinum  et  panis  caro  esset 
Primus  supra  expUcatus  est.  Conlinetur  enim  et  sanguis,  quibus  rationibus  causx  effectibus 
in  illis  verbis,  tractat.  23  in  Joan.  :  Quid  convenirent,  et  diversa  nomina  vel  species  ad 
paras  denlem  et  ventrem?  ubi  explicuimus  unamreducerentur  essentiam,et  significantia, 
illa  verba  :  Non  hoc  corpus,  quod  videtis,  man-  et  significata  eisdem  vocabulis  censerentur. 
ducaturi  estis.  Secundus  est  ex  lib.  3  de  Doc-  16.  Tertius  objicitur  Hieron.,  lib.  2  contra 
trina  Christ.,  cap.  16,  ubi  inter  figuratas  lo-  Jovinian.,  dicens  :  In  typo  sanguinis  sui  non 
cutiones  ponit  illam  :  Nisi  manducaveritis,  aquam  obtulit,  sed  vinum. 

ne  flagitium   conlinere  videalur,   qui  etiam  17.  Quartus,  Ambros.,  lib.  1  Offic,  c.  48, 

supra,  sect.  2,  explicatus  est.  Tertius  sit  ex  ubi  dicit,  hic  olTerri  Christum  in  imagine, 

enarratione  Psalm.  3,  in  principio,  ubi  dicit,  in  ccelo  in  veritate;  et  lib.  de  Ilis  qui  initian- 

Dominum  adhibuisse  Judam  ad  convivium,  tur,  cap.  8  et  11,  ubi  dicit,  Eucharistiam  esse 

in  quo  corporis  et  sanguinis  sui  figuram  com-  verum  panem,  et  corpus  Christi  significare. 

mendavit,  et  tradidit  discipulis.  Quartus  in  18.  Quintus,  Tertul.,    lib.   1   contra  Mar- 

lib.  contra  Adimant.  Manich.,   cap.  12,  ubi  cion.,  cap.  14  :  Panem  (inquit)  quo  ipsum 

tractans  verba  Deut.  12  :  Non  comedes  san-  corpus  suum  reprsesentat.  Alia  ejus  loca  su- 

guinem  animalium,  sanguis  enim  eorum  pro  pra  tractata  sunt  circa  verba  inslitutionis. 

anima  est,  dicit,  ibi  signum  nominc  signati  19.  Sextus,  Clem.,  lib.  5  :  Constit.,  cap.  13 : 

appellari,  ct  subdit  :  Non  enim  dubitavit  Do-  Cum  dedisset  nobis  antitypa  mysteria  pretiosi 

minus  dicere,  Hoc  est  corpus  meum,  cum  corporis,  et  sanguinis  sui. 

signum  daret  corporis  sui.  Quinlus  ex  ep.  23,  20.  Septimus  ,  Gelas.,  lib.  contra  Eutych., 

ubi  cum  dixisset,  ssepe  signa  nominibus  re-  in  fine :  Imago  (inquit)  etsimilitudo  corporis, 

rum,  quas  significant,   appellari ,  subdit  :  et  sanguinis  Christi,  in  actione  mysteriorum 

Sicut  ergo  secundum  quemdam  modum  sacra-  celebrantur. 

mentum  corporis  Christi,  corpus  Christi  est,  21.  Octavus,  ex  Grsecis  Gregor.  Nazianz., 

et  sacramentum  sanguinis  Christi,  sanguis  orat.  11  ad  funus  sororis  Gorg.,  sacramen- 

Christi  est,  ita  sacramentum  fidei,  fides  est;  tum,  quod  in  altari  reservatur,  vocat,  anti- 

sicut  ergo  baptismus  revera  non  est  fides,  typon  pretiosi  corporis  et  sanguinis  Domini. 

sed  signum  fidei,  ita  indicat  hoc  sacramen-  22.  Nonus,  Chrys.,  Psalm.  22  :  Mensam 

tum  vere  non  esse  corpus  Christi,  sed  secun-  (inquit)  istam  prseparavit  servis  suis,  ut  quo- 

dum  quemdam  modum,  id  est  signum  ejus.  tidie  in  similitudinem  corporis  et  sanguinis 

Sextus  sumi  potest  ex  lib.  de  Cataclismo,  sui,  panem  et  vinum  secundum  ordinem  Mel- 

cap.  4,  ubi  sic  inquit  :  Cum  mane  illud  ve-  chisedech  7iobis  ostenderet  in  sacramento ;  et 

nerit,  quod  vesperum  non  habebit,  non  jam  alia  similia  loca  difficilia  sunt  in  opere  Im- 

offeretur  sacrificium  imaginis  agni,  sed  ipse  perfecto,  hom.  11,  17  et  19. 

agnus,  elc.  Sentit  ergo  nunc  tantum  offerri  23.  Decimus,  Orig.,  Dialog.  3  contra  Me- 

sacrificium  imaginis  agni.  Ullimus  denique  gethium  Marcionistam,  in  fine  2  part.,  sub 

est  ex  11  de  Civit.,  cap.  20  et  23,  ubi  sentit,  titulo  de  Christo  homine  vero  ex  Maria,  sic 

hsereticos   et   schismaticos   non   manducare  inquit  :  Si,  ut  loquuntur  isti,  carne  destitu- 

vere  corpus  Christi ,  sed  tantum  sacramen-  tus  erat,  et  exanguis,  cujusmodi  carnis,  cujus 

tum  ejus,  quia  non  manducat  corpus  Christi,  corporis,  et  qualis  tandem  sanguinis,  signa  et 

qui  non  est  in  corpore  Chrisli,  quia  vere  imagines,  et  panem,  et  poculum  ministravit, 

manducare  est  in  Christo  manere,  et  Christum  jussitque  per  illa  discipulos  sui  memoriam  re^ 

inipso.  nouare?  Etsuper  15  cap.  Matth.  vocat  hunc 

15.  Secundus  est  Cypr.,  serm.  de  Coena  panem,  Corpus  symbolicum,  et  typicum,  et 
Domini,  in  fine,  dicens  :  Hxc  quoties  agimus,  negat  malos  manducare  corpus  Christi. 

non  dentes  ad  mordendum  acuimus,  sed  fide  24.  Undecimus,  Theodor.,  Dialog.  2,  post 

sincera  panem  sanctum  frangimus,  et  parti-  medium,  sic  inquit :  Neque  enimsigna  mystica 

.  mur;  et  in  ser.  de  Unction.  Chrismat.  :  Dedit  post  sanctificationem  recedunt  a  sua  natura, 

\inquit)  Dominus  noster  in  mensa,  in  qua  ulti-  manent  enim  in  propria  substantia,  et  figura 

mwn  cum  Apostolis  participavit  convivium,  et  forma,  etintelUguntur  esse,  quse  facta sunt. 
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25.  Duodccimus,  Euseb.,  lib.  5  de  De-  nunc  quidem  divinitatis  Christi  per  cas  par- 
monslrat.,  cap.  3  :  Sacerdotes  (inquil)  spiri-  ticipes  efjiciamur,  tunc  autem  intellectuali 
tuale,  secundum  Ecclesiasticas  sanctiones,  modo,  ac  per  solu7n  aspectum.  Ansel.  eliara, 
sacerdotii  munus  obeuntes,  vino  ac  pane  cor-  lib.de  Div.  offic,  apudClaud.,  rep.3,  cap.  4, 
poris  illius,  ac  salutaris  sanguinis  mysteria  his  vcrbis  :  Christi  benedictione  panis  fit  cor- 
reprccsentant.  Quce  sane  mysteria  tanto  ante  pus  ejus,  non  significative  tantum,  sed  etiam 
Melchisedech  Spiritu  divino  cognoverat,  et  substantive;  neque  enim  ab  hoc  sacramento 
rerum  futurarum  imaginibus  usus  fuerat.  Et  fxgnram  omnino  excludimus,  neque  eam  solam 
lib.  8  Demonst.,  in  fine,  sic  inquit  :  Rursus  admittimus;  veritas  est,  quia  Christi  corpus 
enim  ipse  dispensationis  divinx  notas  suis  dis-  est;  figura  est,  quia  immokitur,  quod  incor- 
cipulis  tradidit,  dum  hortatur,  ut  sui  ipsius  ruptibile  habetur.  lloc  ipsum  notarunt  eliam 
corporis  imagincm  repnesentent;  et  infra  :  Ut  Laufr.  contra  Bereng.;  Paschas.  in  epist.  de 
pane  sui  corporis  nota  uterentur,  instituit.  Corpore  el  sanguine    Domini;    Guilmund., 

26.  Primum  fundamentum  ad  responsionem  lib.  2,  et  Alger.,  lib.  1  de  hoc  sacramento,  ut 
hujus  objectionis.  —  Ut  hsec  et  similia  loca  eisdem  objectionibus  hffireticorum  satisfa- 
inlelligantur,  observandum  primoest,  nullum  cerent.  Addo  ex  Ans.  et  ex  dictis  supra  dis- 
istorum  Patrum  negasse  unquam  pra^sentiam  put.  2,  licet  in  hoc  sacramenlo  vere  et  sub- 
corporis  Chrisli  in  hoc  sacramento,  neque  ad-  stantialiter  contineatur  corpus  Christi,  tamen 
didisse  unquam  dictionem  exclusivam,  vide-  in  modo  existendi  diflerre  a  modo  connalu- 
licet,  esse  tantum  figuram ,  signum,  seu  pa-  rali  corporibus,  quod  ipsemet  Christus  in 
nem  ,  aut  sola  fide  solumque  spiritualiter  propria  specie  existit.  Et  ideo,  quoad  hunc 
manducari,  aut  quippiam  simile,  quod  veri-  modum  posset  dici  Christus  existere  in  hoc 
tati  corporis  et  sanguinis  Domini  repugnet ;  sacramento,  vel  incorporaliter,  aut  invisibi- 
quin  potius  aliis  locis  fere  omncs  illi  apertis-  liter,  aut  minus  proprie,  seu  figurate.  Et  sic 
sime  eam  tcstati  sunt,  ut  vidimus;  solum  eliam  voces,  quae  significant  Christum  esse 
ergo  esse  polest  difficultas,  vel,  quia  intei*-  hic,  quodammodo  dicuntur  interdum  conti- 
dum  explicant  figurate,  vel  spiritualiter,  quae  nere  figuram  ,  quia ,  quoad  hunc  modum  , 
dicuntur  de  usu  hujus  sacramenti,  de  quo  alium  sensum  habent,  quam  secluso  hoc 
diximus  supra  tractantes  locum  Joan.  6.  Vel,  mysterio  haberent.  Et  hac  sola  observatione 
quiu  interdum  vocant  hoc  sacramentum,  facillime  respondetur  omnibus  dictis  locutio- 
panem  et  vinum,  de  quo  dicemus  circa  art.  2  nibus  applicando  illam,  prout  locus  aut  con- 
D.  Thom.  in  disput.  11,  quia  hoc  non  spectat  textus  postularit;  ut  tamen  res  sit  facilior, 
ad  quffistionem  de  praesentia  corporisChristi,  oportet  tertiam  observationem  prcemittere. 
sed  ad  quastionem  de  absentia  panis,  quae  28.  Tertiumfundamentum. — Tertio  obser- 
diversa  est,  et  ibi  tractanda.  Vel  donique  quia  vandum  est,  Patres  non  posse  in  uno  loco 
interdum  vocant  hoc  sacramentum  signum,  omnia  dicere  et  explicare.  Si  ergo  in  omnibus 
figuram,  antitypum,  in  quibus  vocibus  tota  locis  explicuissent  solam  rationem  signi,  vel 
difficultos  eorum  testimoniorum,  quse  adducta  figurse,  et  veritalem  ubique  tacuissent,  posset 
sunt,  pra3cipue  versatur.  ex  illis  nonnuilum  sumi  argumentum;  tamen, 

27.  Secundum  fundamentum.  —  Secundo  cum  in  hoc  sacramento  utrumque  reperiatur, 
notandum  est,  hoc  sacramentum  ita  continere  veritas  et  figura,  quamvis  alicubi  usi  fuerint 
Christum  invisibiliter  sub  specie  visibili,  ut  voce,  vel  appellatione  figuree,  nuUum  argu- 
simul  sit  signum  ejus,  et  reprsesentet  ipsum,  mentum  est,  negasse  veritatem ,  quam  fre- 
vel  pro  nobis  crucifixum,  vel  prout  in  coelo  quentissimeet  evidentissimealiis  locisdocue- 
existit,  quatenus  hoc  sacramentum  pignus  runt.  Prseserlimquia,  cum  nondum  esset  nata 
est  gloriffi,  vel  prout  unitur  corpori  suo  heec  hseresis,  simpliciter  et  sine  suspicione 
mystico;  sicut  ergo  priori  ratione  hoc  sacra-  calumnise  loquebantur,  quod  in  omni  materia 
mentum  vere  dicitur  corpus  Chrisli,  et  veri-  est  diligentissime  observandum  in  lectione 
tas,  ita  posteriori  ratione  dici  potesl  signum,  Sanctorum,  ut  in  simili  de  Chrysostomo  lo- 
et  figura;  nam  hoc  ipso,  quod  sncramenlum  quens  notavit  Augustinus,  lib.  1  conlra  Julia- 
est,  sacrum  signum  esse  necesse  est;  ita  no-  num,  c.  2,  his  verbis  :  Disputans  in  Catholica 
tavit  Damasc,  lib.  4  de  Fide ,  cap.  14,  in  Ecclesia,  non  se  aliter  intelligi  arbitrabatur, 
ultimis  verbis,  dicens  :  Figurx  porro  rerum  tali  quxstione  nullus  pulsabatur,  vobis  non- 
futurarum  idcirco  dicuntur,  non  quod  non  dum  litigantibus  securius  loquebatur.  Quae 
vere  corpus,  et  sanguis  Chiisti  sint,  sed  quod  verba  tum  ad  alios  Patres,  tum  maxime  ad 
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Augu.slinum  ipsuni  in  prjcsenti  qu.xslione  ac-  tcrium.  Sic  crgo  praesentia  Chrisli  in  hoc  sa- 

cuminodare  possumiis.  Addo  eliam  Patres,  in  cramcnto,  licet  vera  sit  et  re^ilis,  lamen,  (juia 

primitiva  Ecxilcsia,  consullo,  quando  agcbant  simul  cst  sacramcnlalis  ct  significativa,  ac 

desacramentOjObscurefuisse  lccutos,tegendo  occulla,  ideo  etiam  figuralis  dici  potest.  Ad 

myslerium  propler  infidcles  et  Genliles,  et  lertium  ex  Psalmo  3,  respondetur  primum, 

ideolibenlcrusosfiiissenoniinibussynribolicis;  Christum  dando  hoc   sacramentum  dedisse 

unde  Theodor.,  dialog.  2,  post  niedium  :  Non  signum  corporis  sui,  non  lamen  vacuum,  sei 

oportet,  inqnii,  aperte  dicere,  est  eniinverisi'  plcnum  eodem  corporc;  dcdit  enim  sacra- 

mile  adessealiquosnon  initiatos;  el  Ananst.,  menlum  sensibile,  quod  revera  signum  est 

serm.  2  de  Verbis  Apostol.,  et  alii,  cam  lo-  corporis  ineocontenli,  quodeliamestsignum 

qLiunturdehocsacranicnto,ScCpeinterpcnunt  vel  figura  sui  ipsius  in  propria  specie  exi- 

hrec  verba  :  Norunt  fideles,  vel  similia,  qui-  stentis;  vox  enia\  figura,  ut  dixi,  non  semper 

bus  salis  indicant  majus  laterc  mysterium  in  excludit  veritatem,  sicut  ad  llebr.  1,  dicitur 

hocsacramenlo,quamnudamsignificationem.  Filius  figura  suhstantix  Patris,  non  quia  ve- 

29.  Ad'tOCOsS.  August.  respondelur.  —  Ex  ritate  substantiaj  careat,  sed  quia  per  illara 

his  ergo  facilc  possunt  omnia  citata  lestimonia  Patrem  reprajsentat.  Sic  igilur  hoc  mysterium 

inlelligi;  majoris  tainen  claritatis  gratia  bre-  dicitur  figura  Christi,  non  quia  veritate  illius 

viter  per  singula  discurremus.  Primus  igitur  careat,  sed  quia  illum  in  propria  specie  et 

Augustini  locus  supra  tractatus  est,  similiter  passionem  ejus  reprasentat.  Quartum  testi- 

et  secundus  Quibus  addendum  est,  regulam  moniumeumderaomninohabetscnsum.  Alque 

illam,  quam  loco  iUo  de  dcctrina  christiana  idem  judicium  cst  dequinto;  illa  enim  parti- 

tradit,  scilicet,  quando  Scripturee  prfficeptum  cula  secundum  quemdam  modum,  non  excludit 

videtur  flagitium  conlinere,  figurate  esse  in-  veritatem  preesentiae,  sed  excludit  naturalem 

felligendum,  nec  esse  ita  sumendum,  ut  pro  modum  existendi,  quem  solent  habere  res, 

uniuscujusque  arbitrio  ita  liceat  inlerpretari;  cum  absolute  et  simpliciter  existere  dicuntur; 

quando  cnim  Abrahse   prceceptum  fuil ,    ut  sicut  ibidem  dicit,  quotidie  immolari  in  sacra- 

filium  occideret,  velOscffi,  ut  mulierem  forni-  mento  secundum  quemdam  modum,  quia  re- 

cariam  acciperet,  possent  quidem  ha?c  homini  vera  licet  quolidie  sacrificetur,  non  tamen  illo 

videri  flagitia,  et  tamen  non  propterea  meta-  modo  cruento,  quem  immolatio  prae  se  ferre 

pliorice,  sed  proprie  inlelligenda  sunt,  unde  videtur,qui  modusinhocsacrificioquotidiano 

idem  August.,  lib.  2  contra  Adversar.  leg.  et  reprffisentatur,  et  ita  hoc  mysterium  et  est 

Proph.,  c.  9  :  Secundwn  fidei  regulam,  inquit,  verum  sacrificium,  et  estsacrificium  passionis 

proprietas  verborum  servmda  est.  Metaphora  Chrisii  secundum  quemdam  modum,  scilicet 

vero  vel  figura  solum  ex  ipsamet  Scriptura^  repraesentativum;  sic  ergo  hocsacramentum, 

vel  ex  sano  EcclesiiB  seasu,  quantum  ad  vi-  licet  sit  verum  corpus  Christi,  dicitur  tamen 

tandum  apparens  flagilium  fuerit  necessaria,  esse  illud,  secundum  quemdam  modum,  per 

adhibenda  est,  et  ita  iu  pra^senti  mysteno  rei  comparationem  ad  idem  corpus,  in  propria 

proprietas  retinenda  est,  figura  vero  dicitur  specie  existens,  vel  quia  est  illud  reprsesen- 

esse  quoad  niodum,  quia  Chiistus  non  in  pro-  lalive,  repreeseniat  enim  corpus in cruce pen- 

pria  specie,  sed  sub  aliena  sumendus  est;  et  dens;  vel  quia  non  illo  modo  hic  existil.  Ali- 

ita  pos.set  eadem  Augustini  regula  contra  hae-  ter  inquit  Alg.,  dict.  Iib=  1,  c  5,  Augustinum 

reticos  retorqueri ,  quia  ubi  sine  flagitio  vel  loqui  de  ipsis  speciebus  sacramentalibus,  quae 

absurdilale  servari  polest  proprietas  verbo-  quodammododicipossuntChrlsticorpus,quia 

rum,  retinenda  est;  sed  Christum  esse  prae-  illud  conlinent  ac  repraesentant,  sicut  ibidem 

senlem  in  hoc  sacramento,  nullum  est  fla-  ait,  baptismum  dici  fidem,  quia  illam  signifi- 

gitium,  nihilque  absurditalis  conlinet,  sed  cat.  Unde  Paschasius,  episloia  de  Ciorpore  et 

magnum  Dei  mysteirium  ac  beneficium;  ergo  sanguine  Domini,  hoc  eodem  testimonio  veri- 

proprie  intelligendum  est.  Adde  eliam  inter-  tatem  confirmari  dicit,  quia  sicut  baptismus, 

dum  dici,  Scripturam  figurale  loqui,  non  quamvis  dicalur  esse  fides  secundum  quem- 

quoad  verba,  sed  quoad  rem,  quia  nimirum  dam  modura,  non  excludit  existentiara  fidei 

in  re  ipsa  latet  mysterium,  non  quia  sit  figura  fn  parvuiis,  sed  potius  significat  habere  illam 

seu  metaphora  in  verbis,  sicut  cum  ait  Paulus  aiiter  quam  soleant  adulti,  scilicel  per  sacra- 

ad  Galat  4,  per  allegoriam  diclum  esse,  quod  mentum  et  non  per  proprium  actum ,  ita  cum 

Abraham  duos  filios  habuit.  non   excludit  dicilur  hoc  sacramentum  visibile  esse  quo- 

fidem  historice.  seddicitin  illacontineri  mys-  ddnmiudo  corpus,  quia  illud  siguificat,  non 
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excluditurcorporis  verilas.  Ad  sexluiu  eiidem  seri,  quia  et  caro  panis  dicilur,  eo  quod  per 

est  respoiisio,  quie  ad  pnecedeulia  ;  ibi  enim  specics  panis  si.unilicalur,  el  Kuoliarislia  caro 

verbis  salis  perspicuis  August.  dicit,  nos  oo-  dicitur,  quia  carnem  iu  se  continet  et  signi- 

Djedere  agnuni  per  noclem  hujus  seculi  et  ficat. 

quotidie  illum  immolarc,  ejusciue  sanguinem  31.  Ad  Ilieronymum  et  Amhrosium.  —  Ad 

bibere;  cum  ergo  vocat  sacrificiuni  iuiaginis  Ilicronymum  et  Ambrosium  responsio  constat 

agni,  apcrle  comparat  cum  Chrislo  exislcnte  ex  dictis  et  ex  his  qua;  stalim  dicemus,  de 

in  ca"!o  sub  propria  specic,  cujus  hoc  sacra-  vocc,  antitypa,  nam  de  vero  sensu  horum 

mentum  pignus  et  imago  est,  quamvis  etiam  Patrum  evidenter  ex  aliis  locis  constal,  ut 

sit  vcritas,  agnum  in  so  continons.  Uilimum  sa>pius  visum  est  in  supcrioribus. 

teslimonium  nullam  habot  diflicullalem,  io-  32.  llcspondeluradTcrtullianum. — AdTer- 

quiturenimde  manducationecorporis  Christi,  lullianum,  quod  in  eo  difficilc  poterat  vidcri, 

quoad  efToetum  ejus,  seu  quoad  unionem  cum  supra  traclando  verba  iustilulionis,  explica- 

corpore  mystico,  ul  latius  infra  dicturi  sumus,  lum  e.st.  Locus  aulem  citalus  ex  primo  contra 

agenles  de  usu  sacramcnli,  quaj  omnia  csse  Marcioncm  in  uno  scnsu  non  csl  nobis  contra- 

ad  mcnlem  August.  nulli  [)otcst  csse  dubium,  rius,  in  alio  vcro  cliam  nobis  favet;  nam  licet 

quiattente  et  ipsa  loca  el  plura  aha,  inquibus  fateamur,  Christum  reprtesentasse,  id  est, 

veritatem  calholicam  exprcsse  docct,  consi-  significassc  corpus  suum,  ut  crat  in  propria 

deraverit.  Adduximus  mulla  sapra  Iractantes  spocie,  dando  hoc  sacramenlum,  non  sefjuitur 

locum  Joan.  G,  et  verba  inslilulionis,  et  in  hac  dedissc  nudum  signum,  absquc  re,  id  est, 

sectione,  quibus  addi  possunt  tcslimonia  ex  sinc  corporc  suo  in  illo  conlento.  Alio  vero 

tract.  81  iu  ,loan.  :  Qux  mensa  est  potentis,  modo,  ut  supra  dixinms,  reprxsentare  idem 

nisi  iinde  sttmitur  corpus  ct  sanguij  cjus,  qui  cst,  quod  rem  praosculcm  faccre;  it;i  dicitur 

animam  suam  posuit  pro  nobis?  et  12  contra  Christuravcpraisentassecorpussuum  inpane, 

Faust.,  cap.  \ 0  :  Ilabet  tnagnam  voccm  Christi  quia  illud  sub  speciebus  panis  pra^sens  efficit; 

sanguis  in  terra,  cum  eo  accepto,  ab  omnibus  et  hanc  esse  Tei  lullianaiii  phrasin,  late  osten- 

gentibus  respondetur,  Amen.  IIxc  est  clara  dit  Pamclias  coloco;  sunt  aulem  quam  pla- 

voxsanguinis,  quoinsanguisipseexprimit  ex  rima  alia  Tertulliani  lcslimonia  ,   in  quibus 

ore  fulelium,  eodem  sanguine  redemptorum ;  veram  ct  antiquani  hujus  sacranienti  fidem 

el  c.  20  :  Nunc  bibitur,  quodde  latcre  Christi  ostendil,  qutc  Pamclius  congorit  lib.  'i-  conira 

wianat;j7;et  lib.  2  de  Peccat.  mcrilis  ct  remis.,  Marcionem,  cap.  40,  indicabo  aulem  unum 

cap.  2G,  ubi  panem  catechumcnorum  ncgat  vcl  allcrum  cx  apcrlioribus  :  libro  igidir  de 

esse  corpus  Christi,  quamvis  sil  sanclificalus  Idololatria,  cap.  7,  invehitur  in  eum  Cliristia- 

et   aliquo   modo  sacramentum,   alque  adco  num,  qui  audet  eas  manus  admovcre  corpori 

signum  corporis.  Tandem  ex  cnarrationc  in  Domini,  quaj  dajinoniis  corpora  conferunt; 

Psalm.  93  :  Fuderunt  pretium  smm,  ut  bibe-  agit  contra  illos,  qui  post  idololatriaj  lapsum, 

rent  pretium  suum;  loquitur  autem  dc  san-  ad  communionem  accedere  audebant,  corpus 

guineCliristifusoabhominibus;  ethujusmodi  Domini,  prout  tunc  moris  erat,  in  manibus 

similia  passim  in  Augustino  repcrienlur.  sumenles.  Unde  subdit  :  Proh  scelus!  semel 

30.  Respondelur  ad  loca  Cypriani.  —  Ad  Judxi  Christo  manus  intukrunt,  isti  quoiidie 

Cyprianum  rcspondelur,  in  priori  loco  solum  corpus  ejus  lacessunt.  Deinde,  de  Resurrect. 

agerc  de  dispositione  neccssaria  ad  fructum  carnis,  cap.  9  :  Coro,  inquit,  corpore  et  san- 

hujus  sacramenti  suscipiendum,  quem  ait  non  guine  Chrisli  vescilur,  ut  anima  de  Dco  sagi- 

ad  corpus,  sed  ad  animam  pra^cipuc  perli-  netur.  Deinde,Iib.  2ad  Uxorcm,  cap.  5,  ncgat 

nere.  In  jxisleriori  autem  loco  nihil  est,  quod  Eucharisliam  csse  eum  paucm,  qui  est  ia 

huic  verilati  obstet,  nisi  fortassc,  quod  sacra-  communi  usu  hominum. 

mentum   hoc  panem   appellet,   dislinguens  ZZ.  Ad  SanctumClementem.—ki\C\cmen'' 

illud  a  corpore  in  passione  tradilo.  Sed  hoc  tem  partim  cx  supra  dictis  palct,  parlim  ex 

nihil  obstat;  dislinguil  enim  modum  tradendi  dicendis.  EtGelasii  testimonium  (qunnquam, 

in  cruce  corpus  suum  in  spccie  visibili,  et  in  ut  infra  dicam,  ille  liber  nec  Gelasii  Papa}  cen- 

hoc  sacramento  pcr  modum  cibi  et  panis,  scatur,  neque  in  auctorilate  habeatur)  reclo 

queni  iufra  dicit  esse  carnem  Cliristi,  et  sic  exponi  potest,  in  aclione  mysleriorum  cele- 

inquit   diversa  nomina  ad  eamdem   rcduci  brari  imagincm  ct  similitudiiicm  corporis  et 

esscnliam,seucamdem  rem  indicarc,  et  sigui-  sanguiuis  Chiisli  pro  nobis  in  passione  eir.isi, 

ficanlia  ac  siguificata  eisdem  vocabulis  cen-  quia  hoc  sacrificium  vere  est  reprjcsculalio 
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illius;  hinc  iiulem  non  excludllur  veritas  hujus  illa  ahena  esse  et  suspeclcE  fidei;  de  commen- 

sacramenti,  ut  ssepe  dictum  est.  tariis  enim  supcr  Psalmos  omnes  eruditi  sen- 

34.  AdS.  Gregorium  Nazianz.  —  Ad  Gre-  liunt  non  esse  Chrysostomi,  quamvis  verha 

gorium  Nazianz.  de  illa  vocc  antitypa  non  est  ibi  citata  supradictam  expositionem  admit- 

una   omnium  senlentia;  quidam  existimant  tant;  similiter  imperfectum  opus  Malthaei  non 

antiquos  Palres,  prseserlim  Grcecos,  vocasse  est  Chrysostomi,  et  variisest  erroribus  refer- 

panem  et  vinum,  antytipa,  ante  consecratio-  tum,  undc  credilur  ab  haereticis  corruptum; 

nem,  quia  tunc  significant  corpus  et  sangui-  legatur  Sixt.  Senen.,  lib.  4  Bibl.,  et  lib.  5, 

nem  Domini  in  eis  consecranda,  non  vero  annot.  164. 

post  consecrationem.  Ita  exponilur  Basil.  in  36.  Ad  Origenem.  —  Ad  Origenern  idem 

citato  loco  septimac  Synodi,  quam  expositio-  fere  dicendum  est,  nam  in  libris  indubitalis 

nem  approbat  Damascen.,  lib.  4,  cap.  24;  et  Origenis  habemus  firma  testimonia  veritatis, 

Eulhyn^  super  Matth.  26,  et  ut  supra  vidi-  quae  in  superioribus  tractata  sunt;  illa  vero, 

mus,   ita  videtur  loqui  Ambros.,  lib.   4  de  qu»  ab  adversariis  adducuntur,  ex  libris  in- 

Sacram.,  cap.  5,  cum  panemet  vinumfiguram  certis  sunt.  Dcinde  priora  verba  exponi  pos- 

vocat.  At  vero  recentiores  Scriptores  recte  suntfacile,  sicutsuperiora;ex  hocenimsacra- 

considerarunt,  expositionem  hanc  non  posse  mento  probat,  in  Christo  esse  veram  carnem, 

omnibus  locis  sanctorum  Patrum  accommo-  cujus  hoc  sacramentum  est  sacrum  signum, 

dari.   Nazianz.  enim  in  cilato  loco  reliquias  non  tamen  vacuum,  sed  ipsam  carnem  invi- 

sacramenti  in  altari  consecratas,  antitypa  vo-  siuili  modo  conlinens.  In  posteriori  autem 

cat,  et  Basil.  in  Liturgia  post  consecrationem  loco  non  videtur  esse  sermo  Origenis  de  Eu- 

ea  voce  utitur.   Respondet  ergo  Turrianus  charistia,  sed  de  pane  bencdicto  catechume- 

circa  dictum  Clementis  locum,  anlitypa  non  norum,  de  quo  August.  supra  citatus  memi- 

idem  esse,  quod  signa,  seu  typi,  sed  potius  nit;velcertequamvisdeEucharistialoquatur, 

significare  id  quodsignis,  seu  typis  veteribus  intelligit  tamen  esse  corpus  symbolicum  seu 

succedit,  quia  illam  vim  habet  praepositio  illa  typicum,  vel  ratione  specierum,  vel  qaia  cor- 

Graeca,  anti,  id  est,  pro,  juxta  quam  expo-  pus  illud  mirabili  aut  invisibili  modo  ibi  con- 

sitionem ,  quae  ingeniosa  est,  haec  vox  potius  tinetur.  Quod  vero  de  impiis  dicit,  intelligilur 

exprimit  veritatem  hujus  sacramenli,   quia  quoad  fructum  et  spiritualem  mandacatio- 

significat,  loco  antiquarum  umbrarum  nobis  nem;  lege  Sixtum  Benen.,  lib.  6,  annotat.  66. 

datum  esse.  Negari  vero   non  potest,  quin  37.  Ad  Theodoretum. — Ad  Theodoretum 

nonnunquam  nomen  typi  inveniatur  in  Patri-  respondetur,  de  vera  ejus  sententia  ex  aliis 

bus,  ut  ex  Hieron.  paulo  ante  citavi,  etidem  locis  satis  constare,  praesertim  quaest.  27  in 

reperitur  apud  Chrysostom.,  homil.  16  in  ad  Exod.;  et  in  hoceodem  loco,  quemtraclamus, 

Hebr.,  etNazianz.,  orat.  17,  in  fine;  vox  autem  paulo  superius  confitetur  credere,  in  myste- 

ft/j3MS  illam  expositionemnon  admittit;  quare  riis  se  participare  corpus  et  sanguinem  Do- 

probabile  valde  existimo  vocem,  antytipa,  in  mini.   Quod   vero   postea  subdit    de  signis 

eadem  significatione  usurpari,  loco,  scilicet,  manentibus,  de  sensibilibus  accidentibus  in- 

•vocis,  typi,  seu  figura?.  Unde  dicendum  est,  telligit,  quae  manent  in  propria  enlitate  seu 

sicut  de  aliis  vocibus  supra  diximus,  hoc  sa-  nalura,  quam  substantiam  vocat,  et  in  priori 

cramentumessesimulveritatem,  etimaginem  figura  et  forma,  ut  videri  et  tangi  possint : 

Christi,  in  propria  specie  existentis,  ac  pro  Intelliguntur  autem  (inquit)  ea  esse  guse  facta 

nobis  passi;  vel  etiam  species  dici  antytipa,  sunt,  et  creduntur,  et  adorantur,  ut  qux  illa 

quia  repraesentant  corpus,  quod  continent ;  et  sint,  gux  creduntur.  Quibus  verbis  evidenter 

quod  hicsit  sensusNazianzeni,  aperte  constat  docet  veritatem  prajsentiae.  Si  quid  vero  est 

ex  eadem  oratione,  ubi  dicit,  Christum  Domi-  obscuritatis  in  his  verbis,  solum  est,  quia  in- 

numsuper  altare  contineri  et  ibi  adorari;  ct  dicare  videtur  manere  substanliara   panis. 

orat.  2  de  Pasch.,  quae  est  42  :  Siiie  pudore  Sed  de  hoc  dicemus  infra  in  propria  disputa- 

(inquit)  ac  dubitatione  corpus  ede  et sanguinem  tione  de  hac  re ;  ubi  tum  ex  hoc  loco,  tum  ex 

hihe,  si  modovitx  desiderio  teneris,  negue  ser-  Dialog.  1  ostendemus,  eum  non  sensisse  ma- 

monihus,  qui  sunt  de  carne,  fidem  abrogans,  nere  panem  quoad  substantiam ,  sed  tantum 

neque  ad  eos,  qui  de  passione  habentur,  im-  quoad  accidentia. 

pingens.  38.  Ad  Eusebium.  —  Ad  !oca  Eusebii  res- 

35.  Ad  Chrysostomum.  —  Ad  loca  Chrysos-  pondendum  est,  sicut  ad  superiora,  scilicet, 

tcmi  uno  verbo  respondere  possumus,  omnia  in  hoc  sacramento  repraesentari  mysterium 
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Passionis  Christi ,   quam  ibi  dispensalionem  mininia  qunntilatc  paniscontineatur;  sicenim 

divinain  vocat.  Kocleiu  inodo  apj)ellal  aclio-  dixit  I'^pipliiinus  in  Anch.  :  Christus  vere  est 

nein  hujus  saoranienti  imaginein,  scu  notam  tn  hoc  sacramento,  cum  non  sit  illi  xqxtale  in 

corporis  Cbristi,  crucinxi,  scilicet,  et  passi  quantitate ,  nec  simile  in  figura.  Sed  de  hoc 

pro  nobis.  latius  infra,  queest.   sequent.,  dispulal.  12, 

Quartum  denique,  quod  idem  corpus  in  di- 

SECTIO  V.  versis  locis  exislal.  Quod  miraculum  variis 

,...., „,  ...  modis  explicant  Patres;  Chrysost.,  homil.  17 

Utrum  ex  divinis  miraculis  satis  possit  h«c  Clirwti  •        ,    „ ',  ,  .    '      ,,.    ,     .       ,,. 

pr^seotia  comprobari.  '^  ^!^   "^*^!-'   f'''^  »»  "^"l^'^  I«^'S  oiieratur 

Uinstus,  hic  plenus  cxislens,  et  illic  plcnus; 

\ .  Duplex  est  miraculorum  genus. — Docet  et  homil.  82  in  Mallh.,  quod  idem  scipsum 

D.  Thom.  supra,  q.  29,  arl.  1,  ad  2,  duplex  comcdat,  suumque  sanguinem  bibat;  hoinii. 

esse  miraculoruin  genus  :  qua^dam  miracula  vero  2  ad  Pop.,  et  homil.  3  ad  Ephes.,  in  hoc 

fiunt,  utcredantur;  alia,  ut  ad  credendum  ju-  ponit  miraculum,   quod  idem  Chrislus,  qui 

vent  et  sint  testimonia  credibiUlatis.  Priora  coelum  ascendit,  nobiscum  manscrit  in  terra  ; 

solent  csse  occulta,  quia  sunt  ad  exercendam  Elias,  inquit,  ascendens  pallium  discipulo  di- 

fidem  el  ad  merilum  ejus.  Posleriora  oportet,  misit;  Filius  autem  Dei  ascendens  nobis  suam 

utsint  publica  et  nota,  utadcredendum  indu-  carnem  dimisit;  sed  Elias  quidem  exutus, 

cant.  Utrumque  aulem  miraculorum  genus  in  Christus  autem  nobis  suam  carnem  reliquit  et 

hocsacramentoinvenlumest,etutroquepotest  ipsam  habens  ascendit.  Ilieron.,  cpist.  loO, 

realis  pra?sentiaconrirmari,seddiversomodo,  qua^st.  2,  quod  idemsitconviva  el  convivium, 

ut  patebit.  Nomine  autem  miracub,  ne  sit  in  comedens  etquod  comedilur.  August.,Fsalin. 

voce  ffiquivocatio,  intclligimus  omnem  effec-  33,  quod  idem   portet  seipsum  in  manlbus 

tum  divinae  omnipotcnliLie,  supra  omnes  leges  suis.  Item,  serm.  2  de  Verbis  Apostoli;  et  ia 

naturse  factum,  sive  exlraordinarie  fiat,  sive  hom.  citat.  a  Beda,  1  ad  Cor.  10;  et  Cyprian., 

ex  aliqua  ordinaria  potestate  supernaturali  serm.   de  Coena  Domini,   quod  idem  cibus 

hominibus  data ;  comprehendimus  etiam  sin-  totus  sumatur  a  multis,  et  totus  a  singulis,  et 

gularia  aliqua  beneficia ,  specialiter  a  Deo  semper  integer  perseveret,  quod  ex  Andrea 

concessa  ob  fidem  et  reverentiam  hujus  sa-  Apostolo  supra  etiam  retulimus;  &ernardus, 

cramenti.  serm.  ultimo  de  Coena  Domini,  quod  idem 

2.  Primo  igitur,  quoedam  miracula  interve-  corpus  simul  in  ccelo  et  in  terris  cxislat.  la 

niunt  in  lioc  sacramento,  quasi  per  se,  ut  his  autem  omnibus  nullum  essct  miraculum, 

ipsum  videlicet  fiat,  et  haec  proprie  instituta  si  lotum  negotium  fieret  in  solo  signo;  quod 

sunt  ut  credantur.  Unde  ex  illis  non  potest  enim  miraculum  est,  alicubi  esse  realiter  et 

probari  praesentia,  nam  potius  illorum  fides  alibi  in  signo,  autmanducareseipsum  inima- 

iu  fide  realispreesentiae  Chrisli  in  sacramento  gine,  et  sic  de  aliis? 

continetur,  et  e  converso,  et  ideo,  qui  unum         3.  Secundo,  ad  comprobandam  hanc  fideia 

crediderit,  necesse  est,  ut  aliud  credat.  Potest  facta  sunt  a  Deo  magna  miracula,  et  con- 

tamen  valere  hic  argumentandi  locus,  si  ex  cessa  insignia   et  singularia  beneficia,  quas 

sanclis    Patribus    ostenderimus ,    hujusmodi  recenset  Guitmund.,  lib.  3  de  hoc  sacra- 

miracula  in  hoc  sacramento  conficiendo  in-  menlo,  ad  finem;  etPaschas.,  lib.  deCorpare 

tervenire.  Solent  autem  numerari  a  quibus-  et  sanguine  Domini,  cap.  12;  Garetius,  4  et  5 

dam  decem,  ab  aliis  undecim,  vel  duodecim,  Ciasse  sui  lib.  Breviter  etiam  indicabo  gra- 

vel  etiam  plura  miracula,  omnia  tamen  ad  viora  Palrumteslimonia,  in  quibushujusmodi 

quatuor  capita  reducuntur.  Primum  est,  quod  beneficia  divina,  vel  miracula  continenlur. 

unico  verbo  tanta  rcrum  transmutatio  fiat,  Ambros.,  orat.  de  fratre  suo  Satyro,  et  Na- 

ut  notavit  Ambros.,  1  de  Myst.,  cap.  9,  et  zianz.,  orat.  de  sua  sorore  Gorgon.,  divina 

saepe  alias,  de  quo  infra,  disp.  11.  Secundura  beneficia  referunt  fide  et  devolione  hujus  sa- 

est,  quod  accidentia  maneant  sine  substantia  cramenti  collata.  Prosper,  in  Dimidio  tempo- 

panis  vel  vini,  et  aliud  sit  quod  visus,  gus-  ris,  cap.  6,  refert  puellam  a  potestate  da^mo- 

tus  et  tactus   referunt,   aliud   quod  revera  nis  Iiberatam;Gregor.,  2  Dial.,cap.  24,  i-efert 

existit,  ut  dixit  Cyrill.  Hierosol.,  Cateches.  4,  S.   Benedictum    applicuisse    corpus   Domini 

Chrys.jhom.  85  in  Matth.,  de  quo  plura  infra,  cuid  im  corpori  defuncto,  quod  semel  ac  ite- 

disput.  lO.Terlium,  quod  corpus  Chrisli  inte-  rum  ab    ipso  sepulcro   divina    permissione 

grumetperfectumcumtotasuaquantitatesub  fuerat  expulsum,  ut  amplius  non  expellere* 
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tur,  quod  et  factum  est;  et  lib.  3,  cap.  3,  polum  de  poUutis  visceribus  erupil.  Tantaest 

rofort  S.  AgnpituTTi  lofnionrli  fncultatom  cui-  polestas  Domini,  tanta  majestas;  et  illa  :  Do- 

dam  rcslituisse,   dnto  illi  corpore  Domini;  cmnento  unius  ostensum  est  recedere  Domi- 

Joannes  diaconus  in  vita  ejusdcm  Grcgorii  num,  cum  negalur,  quia,  dum  quidam  in- 

refert,  mutalam  esse  Eucharisliam  in  lapi-  dirjne  accederet,   cinerem   loco   Euchanstix 

dcm  in  ore  cujusdam,  qui  dc  illius  veritate,  invenit.  Optalus  vcro,  lih.  2  cont.  Parmen., 

cum  illam  acciperct,  dubitavit;  ctidcm  refcrt  rcfert,  quosdam  hecrelicos  Eucharisliaui  suis 

Niccphor.,  lib.  13  Hist.,  cap.  7,  accidisse  mu-  canibus  projecisse,  cancs  autom  in  dominos 

lieri,  quae  hseresi  Macedonii  infecta  ad  hoc  suos  insurrexisse,  eosque  dilaniasse,  veluti 

sacromentum  accessit.  Idem  Sozom.,  lib.  8,  vindicanles  injuriam  corpori  Domini  factam. 

cap.  5.  Alia  logi  possunt  in  citatis  auctoribus;  5.  Objectio.  —  Responsio.  —  Atque  hinc 

solum  sunt  nolanda  verba  Bernardi,  quse  in  obiter  solvitur  objectio,  quam  magni  faciant 

vita  ejus,  lib.  2,  cap.  7,  leguntur.  Cum  enim  Gentiles  contra  hoc  sacromentum,  quia  con- 

ad  expcllendum  doemoncm  corpus  Domini  pa-  slat  ex  historiis,  et  experientia,  tyrannos,  ac 

tenae  superpositum  capiti  cujusdam  mulieris  persecutores  Ecclesice,  ssepe  Ecclesias  pro- 

admovisset,   dixit  :   Adest,  inique  spiritus,  fanasse,   et  altaria    evertisse,   et  Eucharis- 

jiidex  tuus,  adest  summa  potestas,  adcst  ille,  tiam  etiam  conculcasse  et  combussisse,  et 

qui  pro  nostra  salute  passurus  dixit :  Nunc  tamen  Christum  ibi  existentem  nunquam  se- 

princeps  hujus  mundi  ejicietur  foras;  et  in  ipsum  defendisse,  atque  aliquod  mirum  opus 

hac  fidc  proecipiens  illi  exire,  coactusestobc-  in  hostium  vindictam  effecisse;  ergo  vel  est 

dire.  IIuc  etiam  spectanl  variae  visioies  et  impotens  ad  hoc  faciendum,  quod  nos  non 

apparitiones,  quae  de  hoc  sacramento  legun-  dicemus,  aut  sine  causa  credimus  illum  ibi 

tur,  in  quibus  Christus  sub  aliqua  specie  vi-  adesse.  Olim  enim  Deus  in  eos,  qui  in  arcam 

sibili  apparuisse  dicitur,  alterulra  ex  causa,  testamenti  injuriosi  fuerunt,  gravissime  ani- 

ut  inquit  Alg.,  lib.  1  de  hoc  sacramento,  c.  3,  madvertit,  ut  legimus  1  Reg.,  c.  5.  Quid  ergo 

scilicet,  vel  ad  confirmandos  infirinos  in  fide,  facturus  esset  in  hoc  sacramento,  si  vere  ac 

et  protervos  deterrendos,  ut  in  vita  S.  Ma-  realiter  in  eo  contineretur?  Respondetur  ta- 

lachiae  refert  Bernard.,  et  in  vita  S.  Gregorii  men  facile  ex  dictis,  quod  licet  interdum  Deus 

Joan.  Diaconus,  lib.  2,  cap.  4t;  vel  ut  ipsum  justo  judicio,  vel  ad  probationem  et  exerci- 

amanles   et   desiderantes    consolaretur,    ut  tium  fidei  suorum  servorum  permiserit,  vel 

Paschasius  refert,  lib.   de  Corpore  et  san-  templa,  vel  etiam  ipsa  sacramenta  ab  infide- 

guine  Domini,  cap.  4,  et  plura  refert  Garet.  libus  indigne  Iractari,  non  propterea  existi- 

supra.  mandum  est,  Christum  ab  hoc  divino  sacra- 

4.  Objectio.  — Solutio. —  Dices,  potuisse  mento  abesse,  quia,  quaravis  sacramentum 

Christum  preestare  haec  beneficia  per  hoc  sa-  conculcetur,  aut  comburatur,  ipse  irapassibi- 

cramentum,   etinm  si   in   illo  praesens  non  lis  manet,  et  ob  meritum  nostnTe  fidei  non 

adesset.  Respondetur,  non  colligi  ejas  prae-  expedit   semper  uti  miraculis  et  signis  ad 

senliam  ex  solis  operibus,  quatenus  miracu-  hostes  fidei  coercendos,  sed  permittere  po- 

losa  sunt,  sed  quatenus  fiunt  ex  fide  hujus  tius,  utjuxta  rerum,  ac  bellorum  varielatem 

pracsentise  et  verilatis,  aut  directe  in  ejusdem  res  humnno  modo  succedant,  eo  vel  maxime, 

veritatis    testimonium,    et   confirmalionem;  quod  hoc  sacramentum  et  maximum  miracu- 

talia  enira  fuisse  praedicta  miracula  constat  lum,  quod  in  eo  fit,  non  est  ordinatum  ad 

ex  pracdictis  auctoribus  tam  aperte,  ut  nisi  confirmandam  vel  persuadendam  fidem,  sed 

impudentissime  in  dubium  revocari  non  pos-  potius,  ut  sit  materia  in  qua  fides  exerceatur; 

sint.  Postremo  in  confirmationem  hujus  veri-  interdum  vero  ut  diximus,  vel  ad  confirman- 

taiis  afferre  possumus  prodigin,  quae  in  ultio-  dos  infirmos,  vel  ad  terrendos  iniquos  utilur 

nem  eorum,  qui  indigne  ad  hoc  sacramentum  Christus  potentia  sua,  simal  ostendendosuam 

accedunt,  vel  alias  irreverenter  eo  usi  sunt,  praesentiam  in  hoc  sacramento.  Ex  quo  etiam 

Dcus  est  operalus.  Imprimis  onim  Paul.,  1  ad  ortum  esl,  quod  August.   referl,  lib.   I  de 

Ccr.   10,  propter  abusum  hujus  sacramenti  Civit.,  cap.  4,  aliquando  hostes  debcllatores 

dicit  multos  obiisse,  variasque  aegritudines  et  victores  Christianorum  tantam  exhibuisse 

passos  esse.  Deinde  Cypr.,  in  lib.  de  Laps.,  reverentiam  eorum  temptis,  ut  fuerint  asy- 

varia  hujusmodi  exempla  rcfert,  et  signa  di-  lum  omnium  ad  illa  confugientium,  ne  vel 

vlnitus  facta;  et  inter  alia  notnnda  sunt  illa  ipsi,  vel  eorum  bona  in  hostium  polestatem 

vcrba   :   Sanctificatum  in  Domini  sanguine  venirent. 
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]>l('\  it.  Ouod  sane  faotum  non  videlur  ex  ca 

PECTIO  VI.  fitio  oi-tuni,  qua  Eucbaristi.i  Clirisli  caro  cre- 

„    .    .      ,        ,.  ditur.  IIuc  pertinel,  quod  Gre".  narrat.  hom. 

Oufd  ex  antimia  liistoria  et  praxi  Ecclcsiop,  de  reali  /a  •     n              j    o    i»         i 

vuiu  f.x  uiuM  a                  ^ ,^.„..i,^niii„i  *0  "1  Evau".,  deS.  Honma,  qure  ni  morlis 

praesciilKi  Cbnsli  lu  lioc  sacrainento  possil  colugi.  "  .'          _                .'    •                  _. 

articuio  consliluta  Eucharistiam  peliit  a  uc- 

4,  Ratio  difficullatis  esse  potest,  quia  in  dei)i|)ta   magislra  sna,  quam  illi  Redeinpla 

hisloriis  Ecdesiaslicis  mulla   legimus  facta  ministravit. 

esse  «1  fidelibus,  et  pastoribus  Ecclesiof,  circa  3.  Tertio  simile  est,  quod  olim  in  privatis 

nsum  hujus  sacramenli,  quee  non  videntur  doniibus   Eucliarislia    servabalur,    ut   eam 

profecla  ex  fide  realis  procsentioc  Christi  in  unusquisque  acciperet,  ut  aperle  constat  ex 

ipso;  alias  nec  convenientia,  nec  decenlia  vi-  Cypriano,  serm.  de  Lapsis,  non  loiige  a  fine, 

dcrentur.  Prinium  sil,  quod  olim  Eucharistia  etclarius  de  Speclaculis,  n.  4:  Diinissus,  in- 

in  nianibus  communicantium  etiam  laicorum  quit,  et  gerens  secum,  ut  assolet,  Eucharis- 

dabatur,  ulconstat  ex  Concil.  Tolct.  I,  c.  14,  tiam;  indicat  etiam  TerluU.,  lib.  2  ad  Uxo- 

et  habetur  11,  qua?st.  1,  cap    Si  quis  laicus,  rem  in  illis  verbis  :  Non  sciet  maritus,  quid 

ubi  exconimunicatur,  qui  accipit  Eucliaris-  secreto  ante  omnem  cibum  gustes,  et  si  scive- 

tiam,  et  in  Ecclesia  non  consumit;  et  ex  sexta  rit,  panem  non  illum  credet  esse,  qui  dicitur; 

Synodo,  can.  101  in  Trullo,  ubi  proliibenlur  idem  aperlelib.  deOrat.,  sub  finem;  Basil.  ia 

fideles  afferre  vascula  aurea,  vel  argenlea,  in  epist.  ad  Csesarem  Patrit.  :  In  Alexandria, 

cr.ilius    recipiant   Eucharistiam,   et  pcr  ea  inquxl,  et  A^^yypto  unusquisque  de  populo  ha- 

communiccnl,  sed  manibus  propriis.   Idem  bet  communionem  in  domo  sua,  acceptam  a 

colligilur  ex  epist.  Cornelii  P.,  quam  refert  sacerdote  sacrificante  et  distribuente.  Quod 

Euscb..  lib.  G  Ilist.,  cap.  35,  in  fine,  et  Ni-  maxime  servalum  esse  refert  ab  his,  qui  in 

ceph.,  lib.  6,  cap.  3;  et  ex  epist.  Dionys.  eremis  solitariam  vilam  agebant.  Huc  etiam 

Alcx.,  quam  refert  idem  Niceph.,  eodem  lib.,  spectal  quod  rcfert  Hier.,  ep.  50  ad  Pam.,  de 

cap.  9;  el  cx  verbis  Ambrosii,  quia  refert  Romana  consuetudinequotidie  communicaudi 

idem  Niceph.,  lib.   12,    cap.   41,   illum   ad  in  propriis  ac  privatis  domibus ,  ut  indicat. 

Theodosium  dixisse  :  Quomodo  manus  extol-  Et  quod  dicit  August.,  serm.  252  de  Temp.  : 

Us,   qux  cccde   iniqiia   diffluunt?  Quoinodo  Omnes  muUeres  nilida  exhibent  linteamina, 

etiam  divinum  Domini  corpus  eis  excipies?  ubi    corpus    Christi   excipiant;    et   fortasse 

Quomodo  sanguinem  prctiosu7n  ad  os  afjcres?  hujusmodi  linleamen,  dominicale  dicebalur, 

Idem  referl  Theod.,  lib.  5  Ilist.,  cap.  17,  et  alque  de  eo  loquitur  Conc.  Allisiod.,  cap.  42, 

lib.  9  Trip.,  cap.  30 ;  idem  aperte  constat  ex  ubi  proecipit,  ut  unaqua-que  mulier  cum  com- 

Cyrill.  Ilieros.,  orat.  5  Mystag.;  et  Cypriano,  munical,  dominicale  suum  habeat,  nain  c.  36, 

lib.  de  Lapsis;  et  August.,  lib.  50  hom.,  in  dixerat,  non  licere  foeminis  propria  manu  ac- 

2€  ;  Quanta,  inquit,  sollicitudine  observamus,  cipere  Eucharistiam. 

utnihil  exipso,  e  nostris  manibus  in  terram  4.  Quarto,  hoc  confirmant,  quia  privalim 

cadat?  et  serm.  252  deTempore,  cum  inquit:  iter  agenles,  vel  in  via,  vel  in  mari,  secum 

Omnes  viri^  quando  communicare  desiderant,  Eucharisliam  deferebant,  ut  constat  ex  Beda 

lavant  ma7ius  suas ;  r\ec  sine  causa  viros  no-  in  Marlyr.,   18  kalendas  Septenib.,  ubi  de 

minat,  nam  h?cc  consuetudo  non  videlur  in  Tharsicio  acolylho  refert  interfectum  esse  a 

foeminis  viguisse,  ut  jam  dicam.  paganis  in  via  eo  quod  noluisset  oslendere 

2.  Secundo  ex  conjectura,  ex  eo  quod  in-  Eucharistiam,    quam    secum    portabat;    et 

terdum  per  laicos  ad   infirmos  Eucharislia  Anibrosius,  oralione  funeb.  de  fralre  suo,  re- 

miltebatur,  in  quo  illud  iaelum  memoria  di-  fert,  illum,  anlequam  esset  pres  yler,  secum 

gnum  est,   quod  Dionys.   Alcxan.  refcrt  in  in  navi  Eucharistiam  porlasse. 

epist.  ad  Fabian.  Anlioch.,  apud  Euseb.,  I.  6,  5.  Quinto,  non  parum  facere  videlur,  quod 

cap.  36,  et  Niceph.,  I.  6,  cap.  6,  de  Serapione  Hieron.,   epist.  4  ad  Rust.,  refert,  in   fine, 

sene,  qui,  cum  propter  negatam  in  tormenlis  Corpus  Domini  in  vimineo  canislro,  sangui- 

fidem  a  participalionc  sacramentorum  arce-  nem  vero  in  vilro  solere  ab  Episcopo  coulici 

retur,  et  morli  esset  vicinus,  puerum  ad  vo-  el  servari. 

candum  prcsbyterum  misit,  qui  cum  etiam  6.  Sexlo,  hanc  eliam  parlem  adjuvat,  quod 

a^grolaret,  puero,   inquit,    exiguam  partcm  Euseb.  refert,Iib.  5  Ilist.,  cap.  24,  fuisseanti- 

Eucharistiai  dedit,  pra?cipiens,  ut  eam  made-  quani  consueludinem,  ul  Episcopus,  (luando 

faclam  in  ot  senis  infunderet,  quod  pucr  im-  ad  suam  civilalem  alius  Episcopus  veniebat, 
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sjilulandi  gralia,  Eucharisliam  ad  illum  mit-  potest  adorari  Eucharistia  solum  ut  signum 

lerct.  Hfcc  enim  et  similia  non  est  verisimile  vel   imngo  Christi,   tum   quia   citnti   Patres 

fuisse  in  Ecclesia  facienda,  si  Eucharistia  ve-  aperle  loquuntur  deadoratione  Christi  secun- 

rum  Christi  corpus  crederetur.  dum  se;  unde  comparant  hanc  adorationem 

7.  Quod  seplimo  confirmat  illa  prisca  con-  cum  adoratione  Magorum,  ut  patet  ex  Chry- 
suetudo  dandi  Eucharistiam  infantibus,  ut  sostomo,  hom.  7  in  Matth.,  etcum  adoratione 
dicam  latius  infra,  quaest.  79,  et  constat  ex  Centurionis,  ex  Origene,  hom.  5  in  diversos-, 
Cypriano,  lib.  de  Lapsis;  August.,  lib.  3  de  tum  eliani  quia  alias  non  magis  adorari  pos- 
Trinit.,  cap.  iO,  et  epist.  23;  in  quo  illud  po-  set  Chrislus  in  hoc  sacramento,  quam  ia 
tissimum  notandum  est,  quod  refert  Evagrius  baptismo,  et  Sancti  longe  aliter  de  hoc  sa- 
lib.  4  Hislor.,  cap.  35,  de  Constantinopolitana  cramento,  quam  de  aliis  sentiunt;  quare 
consuetudine,  ut,  si  aliquse  particulaj  corpo-  Theodoret.  diserte  dixit,  heec  mystcria  ado- 
ris  Domini  superessent,  pueri  impuberes,  qui  rari,  non  quia  significant,  sed  quia  ea  sunt 
Ecclesiam  frequentabant,  accerserentur,  ut  quae  creduntur;  tum  denique,  quia  non  solum 
eas  consumerent.  adorandam,   sed   etiam   invocandam  dicunt 

8.  Dicendum  vero  est,  ex  antiqua  praxi  Ec-  Eucharistiam ;  Basil.  enim,  libro  de  Spiritu 
clesiae,  id  est,  ex  summa  veneratione,  ac  re-  Sancto,  cap.  27,  invocationem  Eucharistiae 
ligione,  qua  semper  hoc  sacramentum  in  ponit  iiUer  Apostolicas  traditiones,  el  ita  in 
Ecclesia  tractatum  est,  non  obscure  colligi,  Canone  missse  oramus,  ad  ipsura  sacrameu- 
hanc  fidem  de  reali  prsesentia  Chrisli  in  Eu-  tum  dicentes,  Agnus  Dei  qui  tollis  peccata 
charistia  perpetuam  ac  constantem  in  Ec-  mundi,  miserere  nobis,  et  idem  fit  in  omnibus 
clesia  fuisse.  Quod  variis  modis  ostendi,  ac  antiquis  Liturgiis,  Jacobi,  Basilii  et  Chrysost., 
declarari  potest.  Primo,  ex  adoratione,  quam  in  quibus  illa  eliam  deprecalio  habetur  post 
accedenles  ad  hoc  sacramentum  illi  semper  cousecrationem,  Deus  propitius  esto  mihi  pec- 
exhibuerunt,  cum  timore  et  tremore  tanquam  catori,  et  illa,  Domine  non  sum  dignus,  ut  in- 
ad  Regis  corpus  accedentes,  ut  inquit  Cle-  tres  sub  tectum  meum.  Sic  eli;im  Dionys., 
mens,  lib.  2  Constit.,  c.  61,  ad  quod  accom-  cap.  3  Ecclesiasticae  Hierarchicc,  parte  tertia: 
modat  Aug.,  epist.  120,  cap.  27,  illud  Ps.  21  ;  0  divinissimum  (inquit)  sacramentum,  intelli- 
Manducaveriint  et  adoraverunt  omnes  pingues  gentix  nostrx  oculos  tuo  lumine  comple.  Simi- 
terrx.  In  quem  etiam  sensum  tractat  hfcc  lia  colliguntur  ex  Greg.  Naz.,  dicta  orat.  de 
verba  Concione  1  super  eumdem  Psal.;  Psal.  obitu  sororis  Gorgoniae,  et  aliis  Patribus  supra 
vero  58,  loquens  idem  August.  de  carne  a  citatis;  invocatio  autem  et  oratio  fit  ad  ipsum 
Verbo  assumpta,  in  qua  in  hoc  mundo  am-  Christum,  non  ad  panem,  etiam  si  illum  si- 
bulavit,  inquit  :  Et  quia  ipsam  carnem  ad  gnificaret. 

manducandum,,  ad  salutem  dedit,  nemo  illam        9.  Secundohoccolligitur  ex  summa  diligen- 

manducat,  nisi  prius  adoraverit.  Sic  etiam  tia,  quae  semper  in  Ecclesia  adhibita  est,  ut 

Chrysostom.,  hom.  3  in  ad  Ephes. :  Adora,  cum  maxima  puritate  suscipiatur  hoc  sacra- 

inquit,  et  manduca;   idem  hom.  3  et  4  de  mentum,  quo  pertinet  conscientiae  examen  et 

Incomprehens.  Dei  natura,  et  in  aliis  supra  praccedens  confessio,juxla  illud  PauL :  Pro6ei 

citatis.  Et  huc  spectat,  quod  aliis  mullis  in  autem  seipsum  homo,  et  sic  de  pane  illo  edat. 

locis  gravissimedocet,Sanctos,  scilicet, .  nge-  Item,  quod  solum  a  jejunis  sumatur;  et  alia 

Lsadstarehis  mysteriis,  illaque  admirari,  ac  de  quibus  infra,  quaest.  80.  Quod  vero  inter- 

"<.  enerari,  ut  videre  licet  1.  6  de  Sacerdotio,  et  dum  hoc  sacramentum,  seu  ejus  reliquiae  in- 

Lom.  de  Euchar.  in  Encseniis,  31  in  Acta,  60  fanlibus  darentur,   non   fuit   profectum   ex 

ad  Pop.  Unde  Gregor.,  4  Dialog.,  c.  58  :  Quis  minori  hujus  sacramenti  fide,  sed  quia  for- 

fidelium,  inquit,  habere  dubium, possit,  in  ipsa  tasse  existente  lunc  minori  numero  et  majori 

immolationis  hora,  ad  saccrdolis  vocem  coelos  devotione  fidelium ,  id  poterat  fieri  commo- 

aperiri?  in  illo  Jesu  Christi  mysterio,  Angelo-  dius.  Unde,  ut  ex  August.,  3  de  Trinit.,  cap. 

inrm  c/iorosarfe5se?etc.Theodoretuspra2lerea,  10,  colligilur,  magna  cura  adhibebatur,  ut 

Dialog.  2,  de  his  mysleriis  loquens,  inquit :  unusquisque  pro  captu  suo  fideliter,   reve- 

Et  creduntur  et  adorantur,  quod  ea  sint,  qux  renterque  accederet;  postmodum  vero  cres- 

creduntur.    Ad    eumdem    modum    loquitur  centibus  Christianis   populis,    et  devotione 

Ainbros.,  lib.  3  de  Spirilu  Sanclo,  cap.  12,  ac    charilate    refrigescente    illa    consuetudo 

et  alii  qn.os  infra  in  propria  dispulatione  de  abolita   fuit,  ob  mnjorem  hujus  sacramenti 

cultu  hL'.JL:s  sr.crauieiili  icrc:c:nus.  Ncc  dici  revcrcnliam,  ut  C|uacst.  SOcopiosius  dicemus. 
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Iliud  vero  observatione  digiiuni  est  hoc  loco,  tariquam  ipsorum  cultui  minime  inipar  for^ 

quanta  cura  semper  fuerit  adhibila,  ne  aliqua  tasse  veneratione  prosequiintur?  et  infra  : 

Eucharislia;  parlicula  in  terran»  dccidat,  ut  Alensam  hatic  tibi  o/fcro,  adquam  communiter 

videre  licet  in  cap.  Si  per  negUgcntiani,  de  accedimus,  salutisque  mex  typos,  quos  eodem 

Consecr.,  dist.  2,  ubi  gravis  iniponiiur  pania  ore  perago,    quo  lianc  ad  te  deprecationem 

ei  ob  cujus  negligenliam  aUquid  in  terram  o66'o;  et  de  eadeni  re  opliuie  loquilur  Cl»rys., 

decidit.  De  qua  etiam  re  elegantcr  loquilur  1.  G  de  Sacordotio.  Et  hunc  locum  confirniat 

Chrysostom.,  epist.  1  ad  Innocenlium,  exag-  tcn)pIorum  et  allarium  consecratio,  vesliuni 

gerans  facinus  cujusdam  miUlis,  qui  allare  ac  sacrorum  vasorum  benediclio,  universus 

usque  ad  pavimentum  sanguine  Domini  as-  dcnique  cullus   religiosus,    qui  in   Ecclesia 

perserat.   Unde  Tertullian.,  lib.  de  Coron.  seniper  servatus  cst.   Ibcc  enim   omnia  ad 

mil.,  cap.  3  :  Calicis  aut  panis  nostri  (inquit)  Christum,  in  hocsacramento  conlentum  refe- 

aliquid  decuti  in  terram  anxie  patimur;  et  runtur,  ul  Hieronymus  ait,  epist.  adTheoph. 

Orig.,  hom.  13  in  Exod.  :  Nostis,  qui  divinis  Alexan.,  ubi  inq.nt,  propler  consorlium  cor- 

mysteriis  interesse  consuevistis,  quomodo  cum  poris  et  sanguinis  Domini  hajc  onmia  mngna 

Suscipitis  corpus  Domini,  cum  omni  cautela  veneralione  coli ;  et  ea  conlaminare  magnum 

et  veneratione  servatis,  ni  ex  eo  parum  quid  est  sacrilegium,  ut  ait  Oplalus,  lib.  6  cont. 

decidat,ne  consecrati  tnimeris  aliquid  dilaba-  Parmen.   Quocirca,  licet  fortasse  initio  nas- 

tur;  reos  enim  vos  creditis,  et  recte  creditis,  si  cenlis  Ecclesia;,  propter  inopiam  fidelium,  nut 

aliquid  inde  per  negligentiam  decidat.  Sed  pauciialem  ministrorum,  et  teniplorum,  aut 

pPtEcipue  nolandus  est  locus  Cyr.   Ilieros.,  certe  propter  persecutiones  tyrannorum,  per- 

Catech.  5,  dicenlis  :  Cave,  ne  quid  inde  exci-  mitterentur  aliqua  in  hujusmodi  sacramenti 

dat  tibi,  quod  enim  amittes,  hoc  tanquamex  administratione,  quiJB  majeslati  hujus  sacra- 

proprio  membro  amiseris;  et  postea  describit  menti  minus  congruere  viderentur,   fiebant 

modum,  quo  olim  Eucharislia  dabatur  in  ma-  tamen,  ut  dixi,  et  ob  necessitatem,  et  ex  ma- 

nibus,  dicens  :  Non  expansis  manibus  neque  gna  fide,  ac  pielate  Chrislianorum,  qua  exte- 

disjunctis  digitis;  sed  sinistram  veluti  sedem  rioris  ornatus  defectus  resarciebatur;  postea 

aliquatn  subjicias  dextrx,  qux  tantum  Regem  vero  Ecclesia  satis  fundata,  et  pace  ac  facul- 

susceptura  est,  et  concava  manu  suscipe  cor-  tatibus  aucta,  incredibile  est,  quanla  diligen- 

pus  Christi.  Ex  quo  intelligitur  consuetudi-  tia  in  externo  cultu,  et  reverentia  circa  usum, 

nem  illam  ex  magna  reverentia  introductam  et  ministerium  hujus  sacraraenti  adhibita  sit. 

esse,  quia  videbatur  opportunus  modus,  ne  Unde  in  Concil.  Ceesaraug.,  can.  3,  anathema 

aliquid   in    terram    decideret.    Postea    vero  fertur  in  eos,  qui  secum  Eucharisliam  defe- 

propter  majorem  decentiam  iUa  consuetudo  runt,  et  in  Ecclesia  non   consumunt;   idem 

est  immutata,  ut  constat  ex  Conc.  Rotom.,  significatur  in  Concil.  Toletan.  I,  cap.  4  4.  In 

cap.  2,  ubi  prohibitum  est,  ne  Eucharistia  Concil.  autem  Rhemens.,  can.  2,  prout  habe- 

detur  in  manibus  communicantium,  sed  quod  tur  in  c.  Pervenit,  de  Consecr.,  d.  2,  prohi- 

ab  ipso  sacerdote  ori  infundalur,  et  in  Conc.  betur,  ne  laici  deferant  Eucharistiam  ad  infir- 

AUisiod.,can.  36,  omnibuslaicisujii  crsaliter  mos,  sed  soli  sacerdotes  ;  in  necessitate  vero 

probibetur  contactus  hujus  sacramenti.  id  conceditur  diacono,  ex  licenlia  presbyteri, 

lO.Tertiohocconslatexeo,  quodpropterre-  in  Concil.  Carthag.  IV,  c.  38.  Imo  in  Conc. 

verentiamcorporisChristiexistentis  in  hocsa-  Roman.  II,  sub  Sylvestro,  can.  9,  prohibentur 

cramento,  ul  res  sanclissima  summa  religione  sacra  vasa  contingere,  etiam  lectores  et  os- 

tractetur,  consecrati  semper  fuerint  in  Eccle-  tiarii.  Atque  idem  prohibetur  sacris  virgi- 

sia  sacerdotes,  ut  infra  suo  loco  videbimus;  nibus  in  c.  Sacratas,  23  d.,  et  in  c.  In  sancta, 

iUud  solum  ad  prtesens  spectat,  hoc  titulo  in  deCons.,  1,  ex  Pio  I,  epist.  2,  et  Sotero  P.,  de 

summa  reverentia  habilos  esse,  quod  Christi  qua  relalius  infra. 

corpus  suo  ore  conficiunt,  ut  Ilieronym.  lo-  11.  Qaarto  hoc  confirmat  creremonia  illa 

quilur,  epist.  ad  lleiiodor.   Unde  eleganter  de  pane  benedicto,  seu  catechuraenorum,  de 

Gregor.  Nazian.,  orat.   17,  ad  cives  timore  quo  Auguslinus,  lib.  2  de  Peccat.  merit.,  cap. 

perculsos,  inquit :  Num  tibi  prseterea  suppli-  26  :  Quod  accipiunt,  quamvis  non  sit  corpus 

ciscipjusdatn  libelli  loco  canities  hccc  offerenda  Christi,  sanctum  tameti  est,  quoniatn  sacra- 

erit,  atque  antiorum  tiumerus,  diuturnumque  tnetitum,  id  est,  sacrum  signum,  est.  Certe  si 

et  labiis  expers  hoc  sacerdotiutn ,  quod  ipsi  Eucharislia   tantum    esset   signum   corporis 

quoque  Angeli  puri  puris$imi  Dei  cultores,  Christi;  eliam  ille  panis  posset  dici  corpus 

m,  3 
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Chrisli,  quia  eliam  Christum  rcprresenlabat.  nife  meminit  Euseb.,  lib.  4  Ilist.,  c.  8,  lib.  5, 

Alius  (Tf^o  fuit  semper  Ecclcsia;  scnsus.Nam,  c.  1;  et  Justin.;  Apolog.  2  ad  Antoninum,  in 

quia  catcchunicni  capaces    non   erant   veri  finc,  ubi,  ut  Chrisli.mos  ab  hac  caiumnia  de- 

Chrisli  corporis,  dabalur  illis  vcluli  quoddam  fcnderet,  apcrlis  verbis  veril;item  hujus  mys- 

signum   et   mcmoriale  Eucharistiae,  ut   rem  terii  Gentibus  exposuit.  Huc  etiam  spectat, 

ipsam  amplius  desidcrarent  et  expclcrent.  quod  Averrocs  Machumetanus,  ut  Prateolus 

Quoc  cscrcmonia  ad  rclicjuos  fidcles  baptizatos  rcfcrt,  verbo,  Machumetus,  num.  10,  impios 

poslca  exlensa  cst,  quando  consuctudo  com-  nosappellabat,  quodChristumDeum  nostrum 

municandi  rcmitti  coepit.  Undc  Pius  primus  cdcre  diccremas;  erat  ergo  haec  communis 

praecepit,  ut  presbytor  particulas  panis  ha-  vox  totius  Ecclesiac,  Et  per  hajc  satis  respon- 

bcat  in  vase  nilido,  easque  bcncdicat,  ut  qui  sum  est  rationibus   dubitandi   in   principio 

communicare  nollent  doininicis  ac  feslis  die-  positis. 

bus,  eulogiam  inde  acciperent.  Quod  decre- 

tum  habctur  in  codice  quinque  librorum,  lib.  SECTIO  VII. 

2,  c.   117,  ut  rcfertur  in  actis  Pii  I,  tom.  1  q^^  ^^^^^  ^^^.^^^  ^^^^^.  ^^  ^^^  ^^^^^^^  ^^^^^. 

Concil.;  idem  habetur  in  Concil.  Nannanensi, 

c.  9.  1.  Qualuor  inquiri  possunt.  Primum,  an 

12.  Quinto  optimum  indicium  hujus  veri-  possit  probari,  hoc  mysterium  esse  possibile. 
tatis  est,  quod  de  Missa  catechumenorum  Sccundum,  an  esse  conveniens.  Terliura,  an 
servalum  esselegimus;  permittebantur  enim  essc  credibilc.  Quartum,  an  ita  esse  factura. 
catechumeni  adesse  usque  ad  oblationem;  De  duobus  ultimis  punctis  nihil  dicendum  oc- 
prius  vero,  quam  ad  consecrationcm  perve-  currit,  nisi  quatenus  ex  duobus  prioribus 
nirelur,  exire  jubebantur,   ut  ex  omnibus  pendent. 

liturgiis  constat.  Existimabat  cnim  Ecclesia,  2.  Primo  itaque  certum  est,  non  posse  sola 

eos,  qui  baptismo  non  essent  initiati,  ad  con-  ratione  probari,  hoc  mysterium  esse  factum; 

spicicndum  hoc  myslerium  non  csse  satis  dis-  est  enim  supcrnaturale,  et  pendel  ex  libera 

positos,  ut  notavit  D.  Thom.  infra,  quaest.  80,  Dei  voluntate,  quae  non  potest  sola  ratione, 

art.  4,  ad  4  ex  Dion.,  c.  7  Eccles.  Hierar.,  sed  testimonio  fidei  cognosci,  et  ideo  in  om- 

par.  3.  Unde  Augustinus,  tract.  10  in  Joann.  ;  nibus  prfficedenlibus  quajstionibus,  omnibus 

Corpus  Christi  est  manna  absconditum  a  ca~  mediis  et  regulis  fidei  probavimus  hoc  esse 

techumenis,  quia  Jesus  adhuc  non  se  credit  credendum,  ut  supposita  illa  fide,   aliquid 

illis;  ct  Beda  loco  supra  citato  martyrologii  possemus  ratiocinari.  Secundo   certum  est, 

refert,    miraculo   confirmasse   Deum   fidem  esse  evidens,  hoc  raysterium  esse  credibile, 

illius  Tharsicii,  qui,  ne  infidelibus  Eucharis-  quod  evidenter  probant  omnia,  quae  in  supe- 

liam  ostcnderet,  mortem  suslinuit;  ita  enim  rioribus  quaestionibus  adducta  sunt,  et  juva- 

disparuit  postea  sacramenlum,  ut  nec  inve-  buntetiam  ea,  quae  de  possibilitate  et  conve- 

niri,  nec  videri  ab  eis  potuerit.  Simile  factum  nientia  hujus  mysterii  statim  dicemus;  quan» 

alterius  Episcopi  Laurenlii  refert  idem  Beda,  quam  in  hoc  puncto  nihil  fere  sit  speciale  in 

lib.  2  Historice  Anglicanae,  cap.  5.  Et  huc  hoc  mysterio  magis,  quam  in  aliis  Gliristianae 

pertinet  supra  annotata  consueludo  Patrum  religionis,  dequa  inmateria  defide  generatim 

antiquorum,  qui  propter  infideles  aenigma-  ostenditur,  esse  evidenter  credibilem,  et  ideo 

tice  et  obscure  de  hoc  mysterio  loqui  sole-  probando,  mysterium  hoc  contineri  inter  ea, 

bant,  ne  Sanctum  canibus  praebere  vide-  quae  fides  Christiana  proponit,  concluditur, 

rentur.  esse  evidenter  credibile,  sicut  et  caetera.  De 

13.  Sexto  ad  declarandum  hanc  veritatem  primo  ergo,  et  secundo  puncto  breviter  agen- 
facit,  quod,  licet,  ut  dictum  est,  initio  nascen-  dum  est. 

tis  Ecclesiae  mysterium  hoc  infidelibus  occul-  3.  Tertio  igitur  de  possibilitate  hujas  mys- 

taretur,  cum  tameninter  Christianos  frequen-  terii,  rauUi  ex  htereticis  hujus  temporis  cum 

tissimus  essct  illius  usus,  non  potuit  omnino  auctoritate  et  testimonio  Scripturaj  sacroB,  et 

latere  et  celari;  quare  eam  opinionem  de  sanctorum  Patrum  destituerentur,  eo  perve- 

nostris  oonceperunt,  quod  ad  carncs  huma-  nerunt,  ut  dicerent,  non  potuisse  Deum  fa- 

nas,  et  infantem  quemdara  raanducandum,  cere,  ut  Christus  sit  realiter  proesens  in  hoo 

congregarentur.  Unde  Tertull.  inApoI.,  c.  7:  sacraniento.  Et  tria  potissimura  dicunt  esse 

Dicimur,  mqait,  sceleratissimi,  de  sacramento  impossibilia,  quae  non  possunt  hoc  loco  faso 

infanticidii  etpabulo  crudne.  Ejusdem  calum-  tractari,  quia  in  sequeutibus,  magis  explicate 
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mystcrio,  commodiorcin  locuin  h;ibent.  Pri-  esse  possibiiia  Deo.  Unde  Patres  omnes  supra 

mum  est,  accidentia  manere  sine  subjeclo,  citati  sola  Dei  omnipolentia  contenli  sunt  ad 

mutata  tota  aliqiia  subslantia  in  lotam  aliam  persuadcndum,  hoc  mysterium  esse  possibile, 

substantiam,dequo  punolo  inslilucnius  duas,  quia  non  erit  iinpossil)iIe  apud  Deum  omne 

post  sequentem,disputationes.  Secundum  est,  verbum.   Deindo  adnurabilius  est,  subslan- 

corpus  magmc  quantitatis,  cuniiueri  sub  mi-  lialem  naturam  iniegrara  separari  a  propria 

nima  quantitate,  et  non  occupare  locum,  et  subsistenlia,  quam  accidens  a  subjecto,  et 

esse  modo  indivisibili,  de  quo  tota  quicst.  76  naturam  creatam  existero  in  Verbo  increalo, 

disputandum  est.  Tcrlium  cst,  quod  Cluistus  quam  corpus  existens  in  ca^Io,  existere  siuiul 

manens  iu  coelo,  simul  sit  in  niultis  et  dislan-  in  terra,  et  Verbum  divinum  conslilui  sub 

tibus  locis,  et  de  hoc  dicam  fuse  disputatione  humanitale  et  cum  illa  componcre  unam  per- 

sequenti;  oportct  enim  prius  intclligere,  <iuid  sonam,  quam  corpus  Christi  sub  accidcuiibus 

sit  hacc  prtrsentia,  quam  Christus  hic  habet.  claudi;  et  ad  hunc  modum  argumentari  pos- 

4.  Nunc  igitur  circa  hunc  punctum  solum  sumus  ex  aliis  mysteriis  fidci,  ut  traclando 

est  diccndum,  non  posse  sola  ralione  naturali  in  dictis  locis  singula  puncta  indicabimus. 

evidentcr  demonstrari  hoc  mysterium  esse  5.    Solutio.  —  Quarlo,   circa   convenien- 

possibile;  posse  tamen  evidonlor  oslendi,  non  tiam   delirant  magis  ha^relici ;    contendunt 

dcmonstrari  impossibile.  Supposita  prneterea  enim,  esto  sit  possibilis  hujc  pra^sentia,  esse 

fidc  aliorum  mysteriorum,  potest  salis  manu-  tamen  hominibus  inulilem  et  polius  pernicio- 

duci  intelleclus,  ut  videat,  hoc  non  csse  im-  sam,  el  Chrislo  Domino  injuriosam.  Primum, 

possibile.  Probatur  primum,  quia  nullum  est  quia  quicquid  utilitalis  potest  ex  hoc  sacra- 

naturale  principiuni,  ex  quo  evidenler  colligi  mento  ad  homines  manare  cum  hac  prajsen- 

possit  illa  tria   miracula  supra  posita  esse  tia,  polest  sine  illa,  operanle  Deo  per  signa 

possibilia;  et  licet  admiltamus  esse  evidens,  ab  ipso  inslituta,  et  concurrente  homine  per 

Deura  esse  omnipotentem,  non  tamen  potest  suam  fidem,  quce  ratio  operandi  est  sacra- 

ex  parte  objecli  esse  evidens,  in  illo  noii  esse  mentis  magis  consentanea.  Secundum  patet, 

contradiclionem;  ut  non  esse  conlra  essen-  quia  oporlet,  quaj  sursum  sunt  quoerere,  non 

tiam  et  naturam  accidentis  esse  per  se,  seu  quae  super  terram,  ad  Coloss.  3;  ergo  opor- 

contra  naturam  quantitatis,   esse    inexten-  tuit  Chrislum  tanlumessein  coelo,  quouostrce 

sam  in  eo  loco,  aut  esse  in  pluribus  locis,  cogitaliones  ascenderent;  perniciosum  ergo 

sicut  eliam  non  est  evidens,  seclusa  fide,  duo  esset  nobis  cum  illo  realiter  procsente  in  terra 

corpora  quanta   esse    posse    penetrative  in  versari,  nam  proplerea  ipse  dixit  :  Expedit 

eodcm  loco;  itaque  hac  et  hujusmodi  abso-  vobis,  ut  ego  vadum,  Joan.  16.  Denique  in- 

lule  loquendo  credita  sunt,  non  demonstrata.  dignum  existimant  Christum  jam  immortalem 

Frobatur  autem  altera  pars,  primum  ex  prin-  et  impassibilem  denlibus  atlerri,  os  et  sto- 

cipiogenerali  theoIogi;c,  quodevidentersolvit  machum  mortalis  hominis  ingredi,  moveri, 

argumenta  contra  mysteria  fidei,  non  tantum,  conculcari  et  similia  pati,  qu?e  nos  de  illo  in 

ut  aiunt,  respondendo  negntive  argumentis,  sacramento  dicimus.  Similia  lanien  objicie- 

sedetiamposilive,  ostendendononposseratio-  bant  Pagani  conlra  incarnationis  mysterium; 

nemnaturalem  demonstrarehujusmodi  opera  videbatur  enim  illis  indignum,  quod  Deus 

esse  impossibilia  Deo  :  quia  nuUa  est  raiio,  caro  fieret,  et  passionibus  et  morti  subde- 

quse  probet  esse  conlra  essentiam  accidenlis,  retur,  et  hominibus  videbatur  inutile,  (piia  po- 

V.  gr.,  separari  a  subjecto,  et  ner  se  conser-  terat  Deus  alio  modo  conferre  eis  ouinia  bona, 

vari;  rmo  ratio  naturalis   optime  intelligit,  quae  nos  dicimus  ex  incarnatione  provenire. 

posse  naluram  accidentis  consistere  in  apli-  Quibus  SS.  Patres  rcspondcnt,  nihil  esse  in 

tudine,  et  non   in  actuali   dependentia,   et  illo  mysterio,  quod  non  maxime  Deum  de- 

idem  proportionaliter  est  de  quanlitate,  quod  ceat,  quia  illis  passionibus  nibil  lujdilur  vel 

evidcntius  fiet  inferius  solvendo  argumcnla.  immutatur  divina  majestas,  et  aliunde  boni- 

Et  hinc  concluditur   tertia  pars   proposila.  tatem  suam,  potentiam  etc,  maxime  mani- 

Primo,  ratione  generali,  quia  credimus  Deum  festat,  et  nobis  illo  modo  et  majora  bona,  at 

esseomnipotentem,  et  aliunde  non  videmus  excellcntiora,  atque  altiori  modo  confert;  sic 

in  his  operibusapertam  conlradictionem,  imo  ergo  in  praisenli  priedictis  haereticis  respon- 

nec  ralionem  illius  admodum    probabilem,  demus. 

ged  solum  esse   inlelliginius  supra   naturas  6.  Dicendum  ergo  est,  posse  ralioue  natu- 

Teriim;  ergo  fit  valde  verisimile,  heec  onmia  raliostendi,  hoc  mysterium  fuisse  valdecon- 
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veniens,   et  divinae   bonitali,   ac  hominum  nipotenliae  divinac,  nam  si  omnia  miracula, 

utilitali  maxime  consentaneum.  Ad  hanc  ve-  qua^  in  hoc  sacramento  interveniunt,  consi- 

ritatem  probandam  afferri  possunt  rationes  deremus,  illud  fuisse  convenienlissimum  re- 

omnes,  quibus  hoc  ipsum  de  mysterio  incar-  periemus,    ut  esset   veluti   consummalio  et 

nationis  ostendi  solet.  Est  enim  hoc  sacra-  perfectio  omnium  divinorum  operum;  et  ideo 

mcntum,quasicomplementum  quoddam  illius  Joannes  Evangelista  inilio  narralionis  Domi- 

mysterii,  ut  Chrysostomus  dixit.  Breviter  ta-  nicae  coenae  prajmitlit  illa  verba  :  Sciens,  quia 

men  declaraturprimo,  quia  ad  divinam  boni-  omnia  dedit  ei  Pater  in  manus;  iu  illa  enim 

tatem  pertinet,  ut  omnibus  modis  sese  com-  rerum  immutatione,  quam  Christus  in  hoc 

municet.  Ergo,  sicut  fuit  per  se  conveniens,  mysterio  fecit,  hanc  suam  omnipolentiam  et 

ut  totam  divinitatem  suam  humanae  naturae  dominium  in  omnem  creaturam  satis  osten- 

communicaret,  ita  fuit  conveniens,  humani-  dit,  nam  et  substantias  transmutat,  et  acci- 

tatem  illam ,   et  totum   illud  beneficium  ac  dentibus  alium  existendi  modum  tribuil,  et 

mysterium  alio  admirabili  modo  reliquis  ho-  corporis  molem  ad  similitudinem  spirilualis 

minibuscommunicari;utsicuthumanaChristi  substantiae  praesentem  efficit,  idemquecorpus 

natura  ineflTabili  modo  in   Verbo  existit,  et  in  variis  locis  constiluit,  et  alia  similia  ope- 

Verbum  in  ipsa,  ita  qui  suscipit  hoc  saqra-  ratur,  quibus  se  universae  naturae  dominum 

mentum,  singulari  etiam  modo  inChristo  ma-  declarat.  Quae  quidem  omnia  mira  Dei  opera 

neat,  etChristusinillo,  sicut  ipsedixit  Joan.,  neque  infecta  relinqui  decuit,  neque  oppor- 

c.  6.  tunius,  quam  in  hoc  mysterio  (quod  ut  dice- 

7.  Secundo  fuit  opus  divina  sapientia  di-  bam,  summa  est  divinorum  mirabiliijm),  fieri 

gnum,  in  uno  sacramento,  veluti  summam  et  potuerunt.  Addit  Innocenlius,  lib.  4  de  aoc 

compendium  facere  omnium  saorum  mirabi-  mysterio ,  cap.  44,  sicut  divina  natura  tri- 

lium,  omniumque  donorum  suorum  ac  benefi-  bus  modis  in  creaturis  existit,  scilicet,  per 

ciorum,  praesertim  illorum,   quae  per  Verbi  naturam,  per  gratiam,  et  unionem  hyposta- 

incarnationem  nobis  contulit.  Nam  in  primis  ticam,  ita  decuisse,  ut  humana  Chrisli  uatura 

sicut  in  mysterio  incarnationis  humana  na-  triplicem   modum   existendi   participaverit, 

tura  proprio  supposito  caruit,  ita  hic  acci-  scilicet,  personaliter  in  Verbo,  visibiliter  in 

dentia  privantur  subjecto  suo;  et  sicut  ibi  coelo,   sacramentaliter  in  altari;  vel  aliler, 

Verbum  sub  humanitate  latuit  factum  homo,  naturaliter  in  corpore  mortali  et  passibili,  per 

ut  nos  redimeret,  ita  Verbum  incarnatum  sub  graliam  et  gloriam  in  coelo,  et  sacramenlaliter 

accidentibus  panis  continetur,  faclum  cibus  in  hoc  mysterio;  illud  denique  mirum  in  mo- 

et  pauis  coeleslis  animarum,  ut  eas  reficiat.  dum,   hoc  divinae  potentiae  opus  exaggerat, 

Unde,  sicut  per  incarnationem  factum  est,  ut  quod  non  semel,  aut  iterum,  sed  quotidiehaec 

Verbum  in  humanitate  assumpta  sit  in  tem-  omnia  operatur,  quodve  hominibus  dederit 

pore  genitum,  et  injuriis  temporis  ac  homi-  potestatem  verbo  suo  haec  omnia  efficiendi. 

num  expositum,  ipso  Verbo  in  se  impassibili  9.  Quarta  ratio  facile  sumi  potest  ex  aliis 

etimmutabili  permanente,  ita  Verbum  incar-  divinis  attributis,  liberalitatis,  misericordiae, 

natum,  quatenus  sub  hoc  sacramento  conti-  et  quodammodo  etiam  justitiac;  non  quia  talis 

netur,  quotidie  conficitur,  et  in  loco  humili  cibus  nobis  ex  juslitia  ullo  modo  deberetur, 

interdum  jacet,  et  a  pravis  hominibus  injuriis  sed  quia  nos  debemus  Deo,  ut  fidem  et  obe- 

afficitur,  ipso  nihilominus  Verbo,  ejusquehu-  dientiam  in  credulitate  et  digno  usu  hujus 

manitate  gloriosa,  impassibili  ac  immutabili  cibi  ostendamus.  Vel  certe,  ut  dixit  Innocen- 

manente.    Denique    sicut   per    incarnationis  tius  supra,  maxime  decuit,  utsicut  per  cibum 

mysterium  Christus  in  utero  beatae  Virginis  homo  victus  fuerat  ac  mortalis  efleclus,  ita 

spiritualis   cibus  animarum  effectus  est,   et  per  cibum  ad  vitam  immorlalem  restituere- 

per  omnes  actiones  et  passiones  suas  vilam  tur;  nullus  autem  cibus  aptior  ac  potentior 

eis  comparavit,  ita  per  hoc  sacramentum  no-  ad  hunc  efleclum  tribuendum  esse  poterat, 

bis  re  ipsa  donatur  in  cibum,  ut  vere  ac  pro-  quam  ille,  qui  de  coelo  descendil  et  dat  vitam 

t»rie  illum  intra  nos  sumentes,  suae  redemp-  mundo.  Quapropter  sicut  de  illo  cibo  dictum 

tionis  fructum,  hoc  est,  immortalem  vitam  est   :  Jn  quacumque  die   comederis   ex    eo 

animae,  et  corporis  ab  ipso  parlicipare  possi-  morte  morieris,  ita  e  contrario,  de  hoc  est 

mus;  nam,  qui  manducat  hunc  panem,  vivet  scriplum  :  Si  quis  manducaverit  ex  hocpanc, 

in  aeternum.  vivet  in  xternum.  Unde  etiam  apparet  infi- 

S.Tertiaratiosumendaestex  attributo  om-  nila  Dei  erga  homines  liberalitasj  cum  enim 
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immortalis  vita  non  nisi  per  Chrislum  possit  altente  ac  prudenter  consideraverit,  negaro 

nobis  communicari,  inodiim  excogitavit,  quo  potest,  longe  alliori  considoratione,  et  inajori 

illi  realiter  el  incflabilitcr  conjungamur,  utab  airectu  invocari  in  noljis  Cliristi  et  passionis 

ipso  fonte  vitam  haurire  possimus,  ut  vel  hac  ejus  memoriam,  si  ex  fide  realis  prajsenliae 

ratione  sesc  paratissimum  ad  eam  nobis  prre-  ejus,  quam  si  ex  solis  liguris,  et  nudis  signis 

standam  ostcndcret;  in  quo  eliam  singulare  moveamur.  Pncsertim,  quia,  ut  supra  dice- 

spccimensuiamoriserga  homincsdedit,  quod  bamus,  quodamniodo  in  hoc  myslerio  vidc- 

solo  pane  significantc  suum  corpus  non  pree-  mus  fieri  circa  Christum  invisibiliter  hic  con- 

stitisset,  ut  statim  declarabimus.  tentum,  quaj  circa  eumdem  in  propria  specie 

10.  Quinlam  ratiouem  addere  possumus,  facta  esse  crcdimus,  quia  sicut  caro  factus 

quia  mysterium  hoc  ad   omnium   virtutum  ingressus  est  uterum  bcatissimoc  Virginis,  ita 

incrcmcntumetpcrfectioncmobtinendam,  va-  per  hoc  mysterium  vere  ac  reahter   intratj 

riis  modis,  ac  rationibus  fuit  convcnientissi-  corpora  nostra ;  et  sicut'  vere  credim  js  ja-' 

mum.  Primo  propter  excellentem  gratiam,  cuisse  in  prsesepio,   ita  vere  illum  in  altari 

quee  in  illo  confertur,  quam  propter  Chrisli  existentem  conspicimus ;  etad  hunc  modam 

praescntiam,  abundantiorem  et  copiosiorem  cffitera  Christi  mysteria  ad  vivum  hic  reproe- 

esse  decuisse,  dubitari  non  potest.   Deinde  senlantur,  prajteream  significationem  passio- 

propter   illam    rationem   generalem  ,    quam  nis  et  morlis  ejus,  quae  fit,  cum  sanguis  sepa- 

Chrysostomus  citatis  locis  altigit,  cujus  sunt  ratim  a  corpore  consecratur.  Igitur  ad  lidei 

illa  verba  :   Tanquain   leones   igltur  ignem  exercitium  fuit  valde  conveniens  hoc  mysle- 

spirantes  a  mensa  illa  recedamus,  facti  dia-  rium,  atque  adeo  etiam  in  ratione  signi  et 

bolo  terribiles.  Decet  enim  eos,  qui  tali  cibo  memorialis,  est  longe  excellentius  hoc  sacra- 

nutriuntur,  insigni  vitaj  sanclitate  et  puritate  mentum,  habens  Christum  reaUter  prcescn- 

esse  conspicuos.  Denique  si  per  singulas  vir-  tem,  quam  in  umbra  tantum.  De  hac  ralione 

tutes  discurramus,  innumeras  occasiones  et  legi  possunt,  quK  scribit  eleganter  Algcr., 

rationes,  eas  perfecte  exercendi,  in  hoc  mys-  lib.  2  de  hoc  sacr.,  cap.  3,  et  quaj  atlingunt 

terio  inveniemus,  sed  praecipue  in  iUis,  quse  Cypr.,    in  serm.    de  Coena  Dom.;   Euseb., 

Deum  ipsum  attingunt,  ut  sunt  Theologicse,  hom.  1   de  Pasch.;  Augustin. ,  tract.  47  in 

etinter  morales,  reUgio.  Joan.,  et  aUa,  quae  supra  citavimus  in  Cora- 

41 .  Augetur  fides.  —  Sextam  igitur  suma-  mentario  art.,  expUcantes  rationem  D.  Thom. 

mus  rationem  ex  virtute  fidei ;  principio  enim  12.  Augetur  spes.  —  Septima   ratio  su- 

inhoc  perdifficiU  mysterio  nostra  fides  mira-  mitur  ex  virtute  spei  :  nuUum  enim  potuit 

bUiter  exercetur  et  crescit;  inter  opera  enim  esse,  post  divinam  incarnationem ,  Dei  do- 

divinee  omnipotenliai,  qua;  prseter  ordinem  num  ac  beneficium,  ad  spem  roborandam  et 

naturae   fiunt  (incarnationis    opere  excepto)  augendam  accommodalius,  tum  quia  in  pi- 

creditu  difficillimum   censetur.  Primo,  quia  gnus  futurae  gloriae  res  infiniti  vaioris  nobis 

Bonunum,  sed  plura  miracula  complectitur.  datur;  tum  etiam  quia  dum  in  hac  vita  mor- 

Secundo,  quia  non  semel,  sed  iterum,  atque  lali  tam  Uberalem  erga  nos  Deum  experimur, 

iterum,  et  quasi  ordinaria  lege  conficitur.  tamque  propensum,  ut  nos  secum  intime  con- 

Tertio,  quia   non  solum  immediate  ab  ipso  jungat,   maxime   excitamur  ad   sperandum 

Deo,  sed  ab  homine  ejus  ministro,  per  super-  perfectiorem  unionem  in  vita  beata  futuram; 

naturalem  potestatem  ei  communicatam,  fit.  ut  enim  recte  dixit  Algerus,  lib.  2,  cap.  3  : 

Denique  (quod  ad  fidei  exercitium    multum  Quam   vere    Christus  seipsum   daturus    est 

refert)  quia  quotidie  sensibus  oljjicitur,  et  re-  Sanctis  ad  gloriam,  tam  vere  modo  ad  omnem 

pugnantibus  sensibus  frequenlissime  capti-  gratiam  dat  seipsum  Ecclesix  sux.  Et  hinc 

vamus    intellectum    in   obsequium    Christi.  etiam  augetur  spes,  quia  hoc  cibo  roboramur, 

Deinde  prseter  iUum  usum  fidei,  qui  in  hoc  etcontrahostesarmamur,  etfacUiuspossumus 

mysterio  credendo  consistit,  fuit  hoc  etiam  omnem  servilem  timorem  abjicere,  et  fidu- 

aptissimum  ad  exercendam  fidem  circa  alia  cium  de  victoria  reportanda  concipere.  Nam 

fidei  mysteria,   ad    nostram  praesertim   re-  sieut  da?monum  pra>senliam  horremus,  quam- 

demptionempertinentia,dicente  Christo:/fa?c  vis  illos  non  videamus,  et  e  contrario  bono- 

quotiescumque  feceritis,  in  mei  memoriam  fa-  rum  Angelorum  praBScntia  et  custodia,  quam 

cie^s.  Nam,  licet  haeretici  contendant,  solum  nobis  adesse  credimus  (licet  illam  non  videa- 

signum  et  figuram  ad  hujusmodi  commemo-  nius)  vires  assumimus,  ita  multo  magis  hac 

ralionem  salis  fuisse,  nuUus  tamen,  qui  rem  Chrisli  prresentia,    licet  invisibili,   firmiter 
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tamen  credila  ,  mirum   in    modum    fiducia  nem  confirmant  omnia,  quse  de  supernaturali 

nostra  augetur,  et  animus  ad  beatitudinem  unione,  quaj  per  hoc  mysterium  fil  inter  nos 

oblincndam  erigitur,  prseserlim,   quia  dum  et  Christum,  Sancti  scripserunt,  quae  supe- 

Chrislum  ,    secundum   humanitatem   etiam,  rius  altigimus,  et  infra,   quoest.   79,   latius 

praescntem   esse  credimus,   majori  quadam  alTeremus. 

familiaritate  eum  alloquimur,  ac  frequentius  14.  Nona  ratio  sumenda  est  ex  eadem  vir- 

et  majori  cum  fiducia  oramus.  Nec  vero  ex  tute  charitatis,  ut  inler  proximos  intercedit; 

hac  prsesentia  impeditur  animus,  ne  sursum  ideo  enim  voluit  Christus,  ut  omnes  eodem 

asccndat  ad  Christum  in  coelis  existentem,  numero  cibo  aleremur,  ut  in  ipso  tanquam 

sed  potius  maxime  accenditur,  ut  eum  videre  in  centro  oranes  conjungeremur;  el  sicut  ipse 

desideret,  quem  sub  panis  specie  nunc  habet  dilexit  nos,  ita  nos  invicem  diligeremus,  tan- 

prsesentem  ct  latenXem.  quam  membra  ejusdem  corporis,  quee  eodem 

13.  Crescit  charitas  erga  Deum.  —  Octava  pane  vescuntur,  ut  Puul.  dicit,  1  ad  Cor.  10. 

'ralio  petitur  ex  virtute  charilatis,  quatenus  Et  ad  hanc  unilatem  significandam,  seipsum 

erga  Deum   et  Christum  versatur,  quoniam  dedit  in  cibum  sub  speciebus  earum  rerum, 

nihil  magis  ad  amandum  excitat,  quam  amo-  quae  ex  muUis  granis  in  unum  confluentibus 

ris  significatio,  quam  in  hoc  mysterio  maxi-  coalescunt,  ut  Cypr.,  et   Augustin.,  et  alii 

niam  nobis  Christus  exhibuit;  ut  enim  JcKin.  Patres  in  superioribus  citati  nolarunt.  Hinc 

ait,  cap.  13  :  Cwn  dilexisset  suos,  qui  erant  etiam  Paul.,  citalo  loco  ad  Cor.,  et  ad  Eph.  5, 

in  mundo,  in  fineni  dilexit  eos;  tunc  enim  hoc  maxime  argumcnto  inducit  fideles   ad 

summum  amoris  signum  illis  preebuit,  tum  animorum  concordiam  et  unitatem,  quia  sci- 

seipsum  in  cibum  illis  praibendo,  tum  etiam  licet  eodem  Christi  corpore  omnes  aluntur; 

summo  amore  et  desiderio  illum  praestando,  et  ideo  eliam  in  Ecclcsia   communio  hujus 

juxta  illud  :  Desiderio  desideravi  hoc  Pascha  sacramenli  fuit  semper  signum  Ecclesiaslicije 

manducare  vobiscum,  quod  non  tam  de  le-  unitatis  et  concordiae,  ac  proptera,  symbo- 

gali,  quam  de  hoc  vero  Pascha  multi  intelli-  lum  pacis  et  unitatis  vocatur  ab  Auguslin., 

gendumexistimantcum  TerluII.,  lib.  4  contra  tr.  26  in  Joan.  Accedit,  ad  hanc  et  precce- 

Marcioncm,  cap.  40.  Acpraiterea,   quia  ut  dentem  rationem  confirmandam,  quod  hoc 

Chrysost.  sffipe  perpendit,  plus  quam  mater-  sacramentum  per  se  institulum  est  ad  cLari- 

num  amorem  erga  homines  indicavit.  Malres  tatem  nutriendam,  ac  perficiendam. 

enim  interdum  filios  suos  aliis  tradunt  nu-  15.  Decima  ralio  ex  virtute  religionis  pe- 

triendos,  Christus  autem  suis  carnibus  filios  tcnda  est,  nam  imprimis  hac  singulari  Christi 

suos  alit,  et  quos  suo  sanguine  redemit,  ac  prsesentia  maxime  extoUitur  et  commendatur 

spiritualiter  genuit,  eosdem  suo  cruore  nutrit  Christiana  religio.  Nulla  snim  natio  est,  qu3S 

acpascit.  Deinde  maximum  amicitise  signum  habeat  Deos  appropinquantes  sibi,  sicut  Deus 

in  hoc  ostendit,  quod  amor  non  solum  prse-  nosler  adest  nobis.    Fuit    etiam    hoc    valde 

scntiam,  sed  etiam  summam,  quoad  potest,  accommodatum  humanae  fragilitali  ac  condi- 

conjunctionem   exoplal    et    efficit;    Christus  tioni.  Cum  enim  homo  sit  sensibilis,  maxime 

autem  per  hoc  myslerium,  et  nobiscum  ma-  excitatur  sensibilibus  rebus.  Propter  quod 

nere  voluit,  et  nobis    intime  conjungi,  non  dixit  Angustin.  contra  Faustum,  omnium  ho- 

solum  affectu,  sed  etiam  reipsa,  ut  nimirum  minum   religlonem  aliquibus   signis  et  cae- 

hrec  posterior  unio  priorem,  quse  per  spiri-  remoniis    sensibilibus    congregari,   quod  in 

tualem  afTectum  est,  accenderet  ac  inflamma-  Chrisliana  eliam  religione  servatiim  est;  ejus 

ret.  Unde  eadem  nocte,  qua  hoc  mysterium  tamen  excellentia,  tum  in  eo  posita  est,  quo(J 

Christus  instituit,   orabat  ad    Patrem  :    Ut  illa  signa,  quibus  utitur,  non  sint  falsa,  sed 

omnes  unum  sint,  sicut  tu  Pater   in  me,  et  vera;  necvacua,  sed  plena  gratia  et  virtute; 

ego  in  te,  ut  et  ipsi  in  nobis  unum  sint;  ego  tum  maxirae  in  eo,  quod  ipsemet  auctor  sa~ 

claritatem,  quam  dedisti  mihi,  dedi  eis,  ut  cramentorum  in  hoc  perlectissimo  mysterio 

sint  unum,  sicut  et  nos  unum  sumus;  ego  in  vere  ac  realiter  continetur,  cui  latriae  cultus 

eis,  et  tu  in  me,  ut  sint  consummati  in  unum,  absque  ullo  periculo  aut  superstitione  potest 

Joan.  17.Unde  eleganler  Chrysost.,homil.  24  et   dcbet   exhiberi.    Ilinc    Cypr. ,  de   Cuena 

in  1  ad  Corinth.,  dicit  Chrislura  Dominura  Dora.  :  Sacramcnto  visibili  divina  se  infudit 

ob  nimium  erga  nos  aniorem,  non  soluni  a  essenlia,  ut  esset  religioni  circa  sacramenta, 

nobis  videri,  sed  etiam  tangi,  el  dcsidcrio  devotio.  Unde  etiam  facium  est,  ut  perfec- 

sui  omnes  implere  voluissc.  Et  hanc  ralio-  tissimus  actus  religionis,  qui  in  sacrificandi 
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cultu  consistit,  in  religione  Chiisliaiia  infi-  Opusi-.  73,  cap.  2,  part.  3,  divinain  lijniili- 

nilam   quanulani   peifeclioneni   el   excellen-  tateni  exaggerans,  dicit  :  Eadem  humilitas 

tiani  haheat.  Nain  onerimus  Deo  in  sacrinoium  incottipreheiisibilein  Dominum  majesUtlis coegit 

et  graliarum  actionem,  rem  infiiiili  valoris  et  frequenter  venirc  sub  spccie  panis  ad  conso- 

diiinitatis.  Est  enim  hsec  infinila  Dei  bonilas  lationem  fidelium  in  sacramento.  Vx  eodem 

el  liberalitas,  ut  suis  in  nos  collatis  donis  niodo  possumus  in  hoc  inysterio  divinam  pa- 

velit  a  nobis  vicissiin  honorari.  Ex  quo  ulle-  lienliain  conlemplari.  Nam  in  lioc  sacramenlo 

riuseffectum  cst,  ut  perfcetissimnsDei  cullus  saDpc  ab  inimicis  suis  se  contrectari,  ct  sur>- 

cum  sumnia  nostra  utiHlateconjunctusfuerit.  cipi  permittit;  apparet  eliam  divina  munifi- 

Nam,  dum  Christum  in  hoc  sacramento  acci-  cenlia,  quia  ut  D.  Thom.  citato  loco  dicit  : 

pimus,  et  summum  cultum  cxhibemus  Deo,  Deus  Pater  corpus  et  sangiiinem  unigpniti  di- 

et  maxima  dona  percipimus,  ipsumque  su-  lecti  Filii  sui  D.  N.  J.  C.  sub  specie  panis  et 

mere,  cst  pro  bcneficiis  acceptis  maxiraas  vini  ad  delectabilem  refectionem  animarutn, 

gratias  eidem  rcferre,  ju^ta  illud  :  Quid  re-  tam  continue  ministravit,  in  quo  totuiti,  quod 

tribuam  Domino  pro  omnibus,  qux  retribuit  ipse  est,  cthabet  cutti  SpirituSancto  insummo 

tnihi?  Calicetn  sahitaris  accipiam.  dedit,  ut  ipse  fusius  explicat.  Et  ad  hunc  mo- 

16.  Undecima   ratio   colligi  polest  ex  D.  dum  poteiit  quivis  facile  de  aUis  virlutibus 
Thom.,  4  cont.  Gent.,  cap.  61,  et  nititur  in  ratiocinari. 

eadem  perfeclione   Christian»  rebgionis  et  48.  Ex  his  igitur  omnibus  satis  responsum 

status  Ecclesice  in  lege  gratice ;  oportuit  enim,  est  hrorelicis  dicenlibus  mysterium  hoc  esse, 

praeter  illud  sacramenlum,  quod  ad  spiri-  aut  nobis  inutile,  aut  Deo  indignum ;  errant 

tualcm  regcnerationemfuerat  inslilutum,  eese  enim  vehenienter,  non  inlelligentes,  quid  Deo 

in  Ecclesia  aliud  sacramentum  sensibile,  quo  dignum,  nobis  vero  utile  sit.  Et  siniilia  objici 

fideles    spiritunliter    nutrirentur;    ut    enim  solent  a  Paganis,  contra  mysteiium   incar- 

Chrysost.  ait,  hom.  63  in  Matth.,  et  60  ad  nationis,  passioniset  mortis  Chrisli,  quia  hoec 

Pop.,  el  Damasc,  lib.  4,cap.  14,siincorporei  indigna  Deo  judicant.   Quibus  respondemus 

essemus,  iucorporalia  dona  nobis  sufficerent;  ijlis   passionibus   nihil  divinam  majestalem 

tamen,   quia  anima  corpori   conjuncta   cst,  laedi,  sed  amorem  suum,  sapienliam,  boni- 

oportuit,  ut  sensibili  modo  nutriremur.  Est  tatem,  et  omnipotentiam  manifestare;  et  ideo 

autem  ha^c  dificrcntia  inler  generationem  et  nihil  in  illis  csse,  quod  non  maxime  Deum 

nulrilionem ,  quod   in  goneratione   non  est  deceat.  Sic  ergo  in  praesenli  dicimus,  quid- 

necesse,  generantem  substantialiter  conjungi  quid  in  hoc  sacramcnto  circa  species  sacra- 

genito,  sed  tantum  virlute.  At  vero  in  nutri-  mentales  contingat,   illeesum  et  impassibile 

tione  necesse  cst  cibum  intime  realiter  et  manereChristi  corpus,  et  aliunde  omnia  pras- 

corporaliter  conjungi  viventi;  et  ideo  licet  dicta  atlributa  ejus  in  hoc  opere  egregie  ma- 

Christussit,  qui  per  bapli.^mum  principaliter  nifestari;  et  idco  nihil  in  hoc  mysterio  esse, 

nos  regenerat,  non  oportuit  ipsum  realiter  quod   ipsum  non  maxime  deceat.  Quod  ad 

adesse  praesentem  baplismo;  at  vero  in  hoc  nostram  vero  utilitatem  spectat,  jam  satis 

sacramento,  quod    per   modum  nutrimenti  ostensum  est,  quot  utilitates  ex  hoc  sacra- 

dotur,  oportuit   ipsum   adesse,    ac  realiter  menlo  nobis    proveniant,   quas   licet   Deus 

Dobis  conjungi,  et  intra  nos  sumi,  tanquam  possit  aliis  modis  in  nobis  efficere,  nullus  ta- 

perfectissimum   animarum  cibum  ;   et  hanc  men  excogilari  potuitaptior,  autDeo  dignior. 
rationem  illuslrant  cgregie,  quffi  Chrysost. 

citatis  locis  disputat  de  bono  pastore,   qui  SECTIO  VIII. 
gre£7em  suum  sua  carne  et  sanguine  alit. 

17.  Duodecima  ratio  adjungi  posset  ex  si-  ^^'"'^  ^'^,"'^"'  '*'  pertnanPnter  in  hoc  sacramento 
,,.     ,.                  .             .      "^      *^  ,f  post  cousecralioiiom,  vel  tantuin  m  usu. 

mili  discursu  circa  virtutes  alias  morales, 

quarum  insignia  exempla  et  motiva  in  hoc  1.  Qui  adniittuntrealemprsesentiam  in  hoc 

sacramento  relucent,  ut,  v.  gr.,  humilitatis,  sacramento,  dupliciler  circa  qufcstionem  hanc 

quam  in  hoc  mysterio  Christusadnosdescen-  errarunt  :  quidam  enim  dicunt,  luimanitatem 

dens,  acsese  nobis  accommodans,  salis  com-  Christi  ubique  esse  ratione  incarnationis,  et 

niendat,  ut  late  et  eleganter  notavit  August.,  hi  consequenler  aiunt,  non  habere  hic  spe- 

Ps.   83,  dicens  :  Nisi  humilis  esset,  seque  cialem  pra^scnliam  ratione  hujus  sacramenti, 

himiliasset  Donmms  Jesus,  eutn  nec  matulu-  scd  eodem  inodo  adessc  ante  et  post  conse- 

care,  nec  bibere  poluisscmus;  et  D.  Thom.,  crationem,  licet  post  conseci-atiouem  ahler 
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significetur,  quam  antea.  Sed  hic  error  non 
est  hoc  loco  inipugnandus;  pertinct  enim  ad 
materiam  de  incarnatione,  ubi  fundamentum 
illud  de  ul)iquilate,  htereticum  esse  ostendi, 
et  huic  etiam  mysterio  contrarium.  Nam  inde 
fit,  per  verba  consecrationis  nihil  fieri,  nec 
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fieri  prffisens  in  hoc  sacramenlo,  finita  con- 
secratione,  ante  usum.  Ilffic  conclusio  est  de 
fide,  quam  infra,  quajst.  78,  iterum  necessa- 
rio  tniclaturi  sumus,  agentes  de  forma*,  nunc 
breviter  probatur,  primo,  ex  verbis  institu- 
tionis;  nam,  ut  Concilium  Tridentinum  pon- 


magis  hoc,  quod  sub  speciebus  latet,  esse  deravit,  priusquam  Apostoli  Eucharisliam  de 
corpus  Chrisli,  quam  lignum,  et  quamlibet  manu  Domini  suscepissent,  ipse  dixit,  Hoc 
rem  aliam,  nisi  forte  quoad  significationem;     est  corpiis  meum;  ergo  veritos  illorum  verbo- 


et  ideo  Concil.  Trident.,  sess.  13,  cap.  1, 
attente  dixit,  corpus  Chrisli  hic  esse  post 
consecrationem,  et  omnes  Palres  supra  ci- 
tati  ante  consecrationem  dicunt  esse  panem, 
postea  vero  incipere  esse  corpus  Christi. 
2.  Omisso  ergo  hoc  errore,   alia  hreresis 


rum  requirit  prcesentiam  Christi  ante  usum; 
Christus  cnim  non  dixit,  Hoc  erit  corpus 
meum,  nec  apposuit  conditionem,  si  sumatur, 
sed  absohite,  et  de  priBsenti  dixit,  Hoc  est 
corpusmeum;  est  autem  verbum  ejus  verum 
et  efficax.  Unde  Bucerus  ad  tuendum  suum 


horum  temporum  est,  Christum  non  esse  in     errorem  verba  formae  perverlit,  et  ita  expli- 


hoc  sacramento  permanenter,  neque  ante, 
neque  statim  post  consecralionem,  sed  solum 
in  ipso  usu,  quando  ad  communicandum  su- 
mitur,  unde  coUigunt  Eucharisliam  neque 
consecrandam  esse,  nisi  statim  sit  consu- 
menda,  neque  servandam  esse  in  altari, 
neque  circumgestandam  ,  neque  adorandam, 
saltem  ante  usum.  Hujus  hseresis  auclor  di- 
citur  esse  Bucerus,  cui  Lutheranos  omnes. 


cat,  Hoc  est  corpus  meum,  id  est,  haec  actio 
exhibet  corpus  meum;  sed  haec  non  cst 
exposilio,  sed  voluntaria  corruplio  verbo- 
rum,  conlra  eorum  proprietatem  et  signifi- 
cationem,  et  contra  totius  Ecclesiai  sensum, 
et  omnium  Patrum  expositionem.  Sic  igitur 
argunientum  concluditur.  Aut  veritas  et  pro- 
prietas  verborum  retinenda  est,  aut  non;  si 
non,    omnino  tollenda  est  praesenlia,  quia 


imo  et  Lulherum  ipsum  fidem  adhibuisse  re-      nullum  relinquitur  fundamenlum  ad  rem  dif- 


ferunt,  Roard.,  art.  12;  Hosius,  lib.  1  contra 
Brent.;  Castro,  verb.  Eucharistia,  heeres.  11; 
Coclffius,  lib.  3  Miscellanearum,  tract.  8  et  9, 
ubi  late  refert  hujus  erroris  originem.  San- 
derus  etiam ,  lib.  7  de  Visib.  monarch. , 
hser.  205,  anno  1555,    refert  in  conventu 


ficillimam  credendam;  si  vero  primum,  se- 
cundum  fidem  Catholicam,  faciendum  est, 
ergo  slatim  consummatis  verbis  praesentia 
credenda  est,  quia  hoc  requirit  veritas  et 
proprietas  verborum.  Hinc  Irenjeus,  lib.  5, 
cap.   2  :    Quando  mistus  calix,   inquit,  et 


Wittembergensi ,  anno  1 537,  subscripsisse  in     fractus    panis     suscipit    verbum    Dei ,    fit 


hunc  errorem  omnia  capita  Lutheranae  et 
Zuinglianae  doctrinse;  Lindanus,  in  4  indice 
haeres.,  tribuit  etiam  hunc  errorem  Nestorio, 
citans  epistolam  Cyril.  Alex.  ad  Colosyrum; 
alios  plures  hujus  haeresis  fautores  refert 
Bellarm.,  lib.  4  a  principio,  ubi  per  sex  ca- 
pita  late  hunc  refellit  errorem. 

3,  Fundamentum  hujus  hairesis  solum  esse 
potest,  quia  sacramentum  hoc  est  institutum 
propler  usum,  ut  patet  ex  illis  verbis,  Acci- 
pite  et  comedite;  ergo  tantum  consistit  in 
usu,  sicut  Cffitera  sacramenta;  sed  Christus 
tantum  est  prsesens,  quando  est  sacramen- 
tum  :  ergo.  Et  confirmatur,  quia  caelera  sa- 
cramenta  sunt  quaedam  actiones  sacrae,  extra 
quas  elementa  non  sunt  nisi  elementa ;  ergo 
idem  dicendum  est  de  hoc  sacramento;  si 
autem  hoc  sacramentum  solum  est  in  usu  et 
actione,  Christus  erit  in  illo  tantum  in  usu, 
quia  tantum  est  in  illo,  dum  est  sacra- 
mentum. 

4.  Dicendum  vero  est  primo,  corpus  Christi 


Eucharistia  sanguinis  et  corporis  Christi. 
Idem  Chrysost.,  homil.  de  Proditione  Judae; 
Ambros.,  lib.  de  Myst.,  cap.  9;  Adelm.,  epist. 
ad  Bereng.,  et  multi  alii  comparant  effica- 
ciam  dictorum  verborum  cum  efficacia  illo- 
rum,  Fiat  lux,  etc.  Confirmari  potesl  ex 
Paulo  1  ad  Corint.  10,  dicente  :  Calix  cui 
benedicimus ,  nonne  communicatio  sanguinis 
Christi  est?  Senlit  ergo  calicem  benedictum, 
seu  consecratum,  sanguinem  Chrisli  conti- 
nere;  et  infra  :  Panis  quem  frangimus,  nonne 
communicatio  corporis  Domini  est?  Ille  ergo 
panis  divinus,  qui  distribuitur,  et  datur  fide- 
libus,  corpus  Christi  est;  non  igitur  fit  in  ipso 
usu,  sed  potius  esse  supponitur.  Secundo, 
haec  est  sententia  omnium  sanctorum  Patrum 
dicenliiim,  sacerdotes  Domini,  ore  suo,  et 
verbo  Christi,  conficere  hoc  sacramentum,  et 
panem  in  corpus  mutare,  quosinfra,  dist.  12, 
et  iterum,  qua:st.  78,  fuse  sum  allaturus;  et 
ideo  nunc  solum  practer  citatos  referam  Euse- 
bium  Emiss.,  hom.  5  de  Paschate,  dicentem  : 
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Sacerdos  verbo  suo  secreta  potestate  convertit;  eliarn  observ;ire  licet,  aliutl  esse  conficere 
et  Gre"or.  Nyss.,  iib  de  Sancto  baplismate,  inysUM-ia,  aliutl  sumere  vel  dislribuere,  ot 
circa  principium  dicentem  :  Panjs  csi /h  tni7io  illud  priccedere,  hoc  vero  subsequi;  slalirn 
communis,  sed  ubi  mijsterium  sacrificaverit,  vero  post  confectum  sacramcntum  coli  prius 
corpus  Christi  dicitur,  et  est,  et  eodem  modo     quam  sumatur.  Ultirao  fundamentum  haereli- 


vinum,  cum  sit  res  exigui  pretii  ante  bene- 
dictionem,  post  sanctificationem  autem,  qux 
a  Spiritu  Sancto  procedit,  sanyuis  est  Christi. 
Idem  orat.  Catechet.  :  II ic  panis  per  verbum 
Dei  sanctifxcatur,  et  in  corpus  mutatur  statim 
Ut  dictum  est  a  Verbo  :  IIoc  est  corpus  meum. 


corum  ex  dictis  expeditum  est,  quia  ul  dixi, 
licet  hoc  sacramentum  sit  propler  usum,  non 
tamen  est  ipse  usus;  in  quo  differt  ab  abis 
sacramentis.  Quai  dillerentia  ex  IraditiDne 
Ecclesiie,  et  ex  propriis  naturis  facran:/;n- 
torum,  et  ex  formis  eorum  intelligenda  est; 


Tertio  probatur  rationibus.  Prima  et  pra;ci-     forma  enim  baptismi,  verbi  gratia,  aclionem 


pua  sumilur  ex  institutione ,  quia  Christus 
non  dedit  hanc  virtutem  usui,  sed  verbis,  ut 
ex  eorum  veritate,  et  doctrina  Ecclesiaj  con- 
Stat.  Secundo,  quia  non  potest  explicari  pro- 
babili  ratione,  quando  et  quomodo  incipiat 
esse  pra^sens  in  usu.  Quaero  enim,  an  sit  in 
tempore,  vel  in  aiiquo  instanti  tantum.  Item 
au  quamdiu  est  in  ore  vel   in  gutture,  vel 


et  usum  indicat,  Ego  te  baptizo;  forma  autem 
hujus  sacramenti  non  indicat  usum,  sed  pra3- 
sentiam  Chrisli  sub  speciebus  consecratis , 
Hoc  est  corpus  meum. 

5.  Secimda  conclusio.  —  Dico  secundo :  cor- 
pus  Christi  sub  speciebus  perraanet,  et  du- 
rat  post  absolutum  sacrificium,  etiam  si  a 
fidelibus  non  consummatur.  Est  de  fide,  se- 


quanidiu  applicatur   a  sacerdote?  quidquid     quitur  enim  evidenter  ex  prsecedenti,  et  ex 


enim  dicas,  nulh\  ratione  aut  fundamento 
fulciri  polest.  Unde  argumentor  tertio,  quia 
natura  cibi  est,  ut  sit  res  permanens,  et  ut 
prius  sit,  quam  comedatur;  unde  in  convivio 
prius  prneparantur  et  apponuntur  cibi,  quam 
sumantur;  et  ita  Patres,  ubi  de  saci-amento 
hoc  dispulant,  aliud  dicunt  esse,  conficere 
hoc  sacraraentum,  aliud  distribuere.  Unde 
Dionys.,  de  Eccles.  Hierar.,  cap.  3,  part.  3, 
circa  finem,  de  mysteriis  hujus  sacramenti 


verilale  verborum,  ut  infra  exponam,  et  ita 
est  dcfinita  in  Trident.,  can.  4  et  6.  Probalur 
praeterea  ex  praxi  et  Iraditione  Ecclesiiie. 
Primo  enim  fuit  perpetua  consuetudo  scr- 
vandi  hostiara  consecratam  inEcclesia,  tum 
ob  fidelium  consolationem,  et  ad  cultum  et 
adorationera,  tura  raaxime,  ut  subveniatur 
infirmis,  ne  in  extremo  periculo  priventur 
viatico,  ut  significatur  in  Concilio  Nicaeno, 
cap.  12  et  13;  clarius  in  cap.  Presbyter,  et  c. 


loquens,  dicit,  Postulare  ut  tanto  ministerio  Qui  bene,  de  Consecr.,  dist.  2,  et  in  Conciliis 

dignus  fiat,  et  ut  sacramenta  sancte  conficiat,  Wormaciens.  et  Arelatens.,  et  Concilio  Late- 

et  caste  distribuat.  Quarto  hoc  sacramentum  ranensi  sub  Innocentio  III,  cap.  19  et  20,  et 

licet  sit  propter  usum ,  non  tamen  est  ipse  in   decretalibus  extat  titulus    de   Diligentia 

usus,  sed  est  maleria,  qua  utendura  est;  et  adhibenda  in  custodia  Eucharistiee,  et  ad  hoc 

ideo   supponitur  usui;   ac   deinde    licet   ad  confirraandum  multa  sumi  possunt  ex  his, 


usum,  non  taraen  solum  est  institutum  ad 
usum  sumendi,  sed  etiara,  ut  offeratur  in  sa- 
crificium,  et  ideo  prius  quam  sumatur  adest 
Christus,  quando  immolatur.  Quinto  a  poste- 
riori  est  ratio  ex  usu  Ecclesiae ,  qu<B  prius 
quam  hoc  sacramentum  distribuatur,  ado- 
randum  proponit  fidelibus,  quara  esse  Aposto- 
licam  traditionem  constatex  Liturgiis  Jacobi, 
Basilii  et  Chrysost.,  et  ex  Clemente  et  aliis, 
quos  referemus  infra  agentes  de  forma;  nunc 
salis  sint  verba  Dionysii,  de  Eccles.  Hierar., 
cap.  3,  part.  2  :  Pontifex    sacrosancta  et 


quse  de  praxi  Ecclesise  circa  hoc  sacramen- 
lum  diximus  suprasectione  5,  prajsertim  qufe 
ex  Ambros.,  orat.  de  fratre  suo  Satyro,  et 
ex  Gregor.  Nazianz.,  orat.  de  sorore  sua  Gor- 
gonia,  adduxiraus.  Quibus  addi  polest  Cle- 
raens  P.,  epist.  1  ad  Jacobum  fivitrem  Domini, 
ubi  dicit,  unum  ex  prsecipuis  clericorum  mu- 
neribus  esse,  ut  corporis  Domini  particulas, 
quse  communicanlibus  supersunt,  observent; 
etin  lib.  8  Constitut.,  c.  20  :  Postquam  om- 
nes  sumpserunt,  inquit,  accipiunt  diaconi  re- 
liquias,  et  portant  in  Pastophoria ,  id  est,  in 


augustissima  mjsteria  conficit,  et  qux  antea  thalamum,  ita  enim  vocat  Sacrarium,  in  quo 

laudaverat  venerandis  operta  atque  abdita  sponsus  animarum  collocatur.  Optima  sunt 

Signis,  in  conspectu  agit,  divinaque  munera  etiam  verba  Cyrilli,  epist.  ad  Colosyr.,  quse 

reverenter  ostendens,  ad  sacram  illorum  com-  referara  statim  conclusione  sequenti.  Pi-a3te- 

munionem,  et  ipse  convertitur,  et  reliquos  ut  rea  Amphilochius  in  vila  Basilii  refert,  illum 

communicent,  hortatur.  In  quibus  verbis  illud  fuisse  solilum  servare  Eucharisliam  in  aurea 
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columba,  quoc  ante  allare  pentlebat,  et  in  fine  potest,  tamdiu  vere  dicitur  esse  corpus  Christi 

vitajobluUsse  sacrificium^et  quanidam  partem  ex  vi  et  efficacia  ejusdem  verbi.  Undo  Cyrill. 

Eucharisliai  reservasse,  ut  cam  in  viaticum  Alex.,  episl.   ad    Colosyr.,   apud   Turrian., 

sumcret.  Sunt  eliani  iu  Ecclcsiaslicis  hisloriis  lib.  4  pro  cpistoUs  Ponlificiis,  cap.  ^9  :  //wo- 

mulla  exempla  et  miracula,  quibus  hrcc  veri-  niunt  (inquit)  qui  dicunt,  mysticam  bcnedic- 

tas  evidenter  confirmatur;  quale  est  illud  tionem  non  ita  valere  ad  consecratione?n,  ut 

apud  Gregorium  Turonens.,  lib.  1  de  Gloria  remaneant  reliquix  cjus  benedictionis  in  al- 

mart.,  cap.  8G,  de  diacono,  qui  cum  porlaret  terum  diem;  non  enim  alteratur  Christus, 

pyxidcm  corpus  Domini  continentem,  hostia  neque  sanctum   ejus  corpus  rnutatur;  quin 

consccrata  exire  visa  est,  et  ab  allari  volare,  potius  virtus  benedictionis,  et  vivifxca  (jratia 

quoniam  diaconus  ille  impurus  erat,  et  Ubi-  perpetua  est  in  eo.  Ex  quibus  verbis  plures 

dini  deditus.  Similia  videri  possunt  in  Beda,  hujus  verilatis  confirmationcs  colligi  possunU 

lib.  4  Histor.  Anglic,  cap.  24;  el  in  vita  Ber-  Priraa  cst  tacta  supra,  quajst.  63,  art.  5,quia 

nardi,  lib.  1,  cap.  11;  et  alia  plura  ad  hanc  species  consecraluj,  quamdiu  durant,  conse- 

veritatem  confirmandam  afi^erunt  citati  auc-  cratac    permanent;    ergo    continent    corpus 

tores,  et  Claudius,  repct.  4,  cap.  12.  Ullimo  Christi.  Secunda,  quia  illae  species  manent 

probatur  ratione,  quia  hoc  sacramentura  non  quasi  informalee,  et  ad  significandum  deler- 

consislit  in  usu,  sed  habet  esse  permanens;  minata^  a  praeccdenti  forma;  ergo  quamdiu 

ergo  licet  non  sumalur,  permanebifc  sacra-  durant,  significationcm  relinent,  efficaciam 

mentum;  ergo  etiam  in  eo  durabit  Cbristi  et  veritatem;  ergo  retinent  corpus  Christi. 

praisenlia,  qua;  tamdiu  durat,  quamdiu  ipsum  Tertia,  quia  haec  prsesentia,  et  quasi  conjuno- 

sacramentum.  Confirmatur  congruenliis  ad-  tio  Christicum  speciebus,  est  veluti  quoddam 

duclis  sect.  pra3cedenti,  quffi  hic  fere  accom-  donum  gratuitum  Dei,  quod  ex  parte  Christi 

modari  possunt  omnes;  decuit  enim  ut  Ec-  aut  Dei  non  aufertur,  siinaltcro  cxtremonon 

clesia  Christi  possefc  habere  sponsum  suum  sifc  mutatio,  sicut  hac  ratione  unio  hyposta- 

seeum  praesentem,  non  tantum  in  figura,  ut  tica,  vel  unio  per  gratiam,  aut  gloriam,  im- 

olim  Synagoga,  nec  aperte  et  clare,  ut  beati,  matabiles  sunt,  si  ex  parte  alterius  extrcrai 

sed  occulte  ac  tecte,  vere  taraen  efc  i'ealiter.  seu   hominis    non   ponalur   impedimenlum. 

6.   Dicendum  est  terlio,  tamdiu  conser-  Quarta,  quia  Christus,  peracta  consecratione, 

vari   Christum    prsesentem    sub  speciebus,  permanenter    raanet    sub    spcciebus ;    ergo 

quamdiu  species  illee  ita  permanent,  ut  sub  quamdiu  raanent  species,   durat  preesentia 

eis  possit  subslantia  panis  vel  vini  conser-  Chrisli;    patet  consequenlia,  quia  nulla  alia 

vari.  Heec  conclusio  coUigiturfereex  omnibus  lege  vel  ratione  potest  definiri  terapus,  quo 

Theologis,  et  CalhoUcis  scriptoribus,  D.  Th.  illa  praesentia  duret;  si  enira  durantibus  spe- 

in  4,  dist.  9,  quaest.  4,  art.  2,  qusestiunc.  1,  ciebus   recedit  Chrislus,  vel  hoc  facit  pro 

et  infra,  queest.  76,  art.  6,  quaist.  77,  arfc.  4,  arbitratu,  absque  ulla  certa  lege,  seu  pro- 

qua^st.  80,  art.  3;  Alens.,  4  part.,  qusest.  45,  missionc,  efc  hoc  essefc  raagnum  Ecclesia)  in- 

membr.  1,  art.  2;  Duraudo,  d.  9,  quaesfc.  3,  coramodum,  aUas  nunquara  posseraus  esse 

ad  1    et  dist.  12,  quacsfc.  3;  et  ibi  Richardo,  certi,  an  duret  Chrislus  ia  hostia  consecrala, 

art.  2,  quaist.  2,  et  dist.  9,  art.  1,  qugest.  1;  vel  jam  recesserit.  Si  autcm  in  hoc  est  aUqua 

et  ibi  Paludano,  q.  1,  et  dist.  12,  q.  5;  et  ibi  certa  lex  et  pronussio,  nulla  certe  alia  exco- 

Scolo,  qusesfc.  6;  Major.,   queesfc.   4;    Gabr.,  gilari  potest  cerlior,  efc  Ecclesiaj  sensui  magis 

quffist.  1,  art.  3,  dubio  3,  etlect.  84incan.;  couscnlanea.  Ex  quibus  sequitur  prirao,  er- 

Capreolo,  dist.  13,  qua^st.  1,  art.  3,  et  recen-  rasse  hserelicos,  asserentes,  quando  aUquis 

lioribus  omnibus.  Et  in  primis,  qnod  cor-  indigne  accedit  ad  hoc  sacraraentum,  st-itim 

ruplis  speciebus  desinatsubeisesse  Christus,  Christum  recedere,  et  substantiam  panis  re- 

nuUusdubitatjIicetnonnuUiidmaleexpIicent,  dire,  antequam  comedatur;   est  enim  haeo 

ut  infra,  quccst.  76,  videbimus.  Efc  ratio  est,  aperta  haeresis,  et  contra  Paul.,  1  ad  Cor.  11, 

quia  nec  consecrantur,  ncc  habent  rationera  diicQniem: Quiindignemanducatetbibit,eic.\ 

sacramenli,  nisi  species  panis  et  vini.  Quod  et  in  ipsa  priraa  inslitutionedamnata  est  haec 

vero  Christussitibi,  quamdiuUIaedurant,  pro-  haeresis,  nam  in  illa  manducavit  Jud.is  corpus 

batur  primo  ex  verbo  Chrisli :  lloc  est  corpus  Christi,  ut  supra  diximus  ex  sanclis  Palribus, 

mewn;  habet  enim  firmara  et  stabilera  veri-  et  plura  de  hac  re  dicemus  infra,  quaest.  80, 

tatem;  ergo  quamdiu  hoc  sensibile,  seu  con-  ageuLes  de  usu;  legite  conlra  hunc  errorem 

tentum  sub  his  speciebus  sensibilibus,  signari  Guilm.,  Ub.  1  de  hoc  sacramento. 


DISPUTAT.  XLVII,  SECT.  I.  «'^ 

7.  Sequilur  secundo,  falsam  esse  seulen-  dobiiuus,  nec  ad  ;<liaui  substantiani  sunl  dis- 
tiani  euruni,  qui  dixerunt  recedere  corpus  pu.siliones  sufficieules.  Consequenlia  vero 
Clirisli,  -si  in  iuluni  cadant  species,  vel  si  probalur,  quia  species  nou  uiaucut  vacuaj; 
pollulis  luauibus  atlinganlur,  de  ([uibus  in  prccdiclu  ergo  regula  certa  et  inviolabilis  re- 
sequenlibus  dieluri  sunius  ialius.  tinenda  est,  alioquin  non  possunt  sirailes  er- 

8.  Falsuin  est,  Christum  recedere  ab  hoc  rores  facilo  vilari. 
sacramcnto,  antequam  altercntar,  seu  cor- 

rumpantur  5yx'c/6'5.  —  Sequilur  lertio,  errare  DISPUTATIO  XLVIL 

eos,  qui  dixerunt,  durare  Clnistuiu  sub  spe- 

ciebus,  douec  sumantur,  slatim  vero,  ac  su-  de  eadui  pr.esentia  cimiSTi  IN  uoc 

inunlur,  recedere,  anlequaiu  alterentur  seu  sacramento,  quid  sit. 

corruuipantur;  ita  docuit  GIoss.  in  cap.  Tri- 

bus  gradibus,  de  Cousecratiou.,  disl.  1 ,  et  in  De  hac  re  pauca  dicunt  Theologi;  eam  enim 

cap.  Non  iste,  ibi;  et  indicaut  Ilugo  Victor.,  ex  professo  non  disputant,  sed  atlingunt  tan- 

I.  2  de  Sacram.,  part.  8,  c.  -13;  et  Innoc.,  I.  4  tuni,  dum  de  Iransubslanliatione  disserunt; 

de  hoc  niyst.,  c.  15;  sed  hi  duo  auclores  ex-  exibliuio  taincn,  uon  parum  lucis  posse  huic 

plicari  quodanimodo  possunt,  ut  infra  in  fin.  maleria!  aflerri,  si  exacte,  quidhtccprjcscnlia 

queest.  76  dicaui;  illius  vero  Glossae  senlen-  sit,  intelligilur,  et  quomodo  ad  prajsentiam 

tij  nimis  falsa  est,  et  pias  aures  olTendit.  corporis  Christi  in  propria  specie  compare- 

Priumin  est  contra  menlem  omnium  Calholi-  lur;  illud  ergo  prius  iu  kac  disputationc  dlli- 

corum,   qui,  suscipientes  Christum,  tamdiu  genter  explicare  curabo  et   inquircrc,  taaa 

exislimant  illuui  iutra  se  relincre,  quamdiu  rem,  quam  modum  loquendi,  qui  cx  illa  con- 

conversio  vel  iuimulatio  panis  durare  potuis-  sequilur,  declarando;  de  altera  vero  compa- 

set,  et  ideo  diligcnlius  sludeut  eo  tempore  se  ratione  sequentem  disputationcm  iusliluam. 

colligere  et  orationi  vacare.  Unde  Clem.  Papa, 

episl.  2  :  Qui  residua  corporis,  qux  in  altari  SECTIO  I. 

relicta  sunt,  consumunt,  non  statim  ad  com- 

.   .      j        .,                   .      .                 ,  An  Iiaec  prsesprtia  sit  aliqiiid  rpale  et  intrmsecnm 

munes  accipwndos  cibos  convemant,ne  sanctx  corpori  Chri.ti,  et  ab  eo  Liiquo  modo  disiinctum. 
poriioni  commisceant  communem  cibum.  Con- 

lirmatur  ex  cap.  Si  ciuis,  de  Consecr.,  dist.  2,  4.  PrxsentiaChristiin  Eucharistia  est  vera 

uui  inq)onitur  poena  ei,  qui  propter  ejjriela-  res,  seumodus  realis. — Ounssls  opinionibus, 

tcui  evomuerit  Eucharisliam;   unde  ex  usu  quoniam  eas  in  sequentibus  altiugeinus  bre- 

Ecclesia},  si  contingat  evomi  ab  infirmo,  ado-  vius  et  commodius,   dicendum  est  primo, 

raiur  et  habetur   ut   verum   sacramentum.  procsentiam  hanc  esse  rem  aliquam  veram, 

PraHerea,  quia  si  corpus  Christi  in  pyxide  seu  modum  realem  in  rerum  natura  exislen- 

exislens,  duruntibus  specicbus,  non  recedit,  tem,  llanc  conclusionem  existimo  esse  certis- 

cur  discedet  exislens  intra   hominem,  cum  simam  et  communem  Theologorum,  dist.  10 

bac  pra,'cipue  de  causa  ibi  permancat,   ut  et  11,  ubi  Scot.  distinctius  eam  attigit,  d.  10, 

quodaumiodo  cum  homine  corporaliler  et  fa-  q.  1,  dist.  11,  q.  3,  art.  2;  et  ut  probelur, 

Diiliariter  conjungatur,  ut  Cyiill.,  llilar.,  ct  suppono  verba  Concilii  Tridentini,  sess.  13, 

alii  Patres  loquunlur?  Confirmatur,  quia  alias  can.   1,  definientis  Christum  esse  sub  spe-^ 

aperitur  via,  ut  aliquis  dicat,  Christum  re-  ciebus,  vere,  realiter  ac  substanUaliler.  Qui- 

vera  non  ingredi  corpora  nostra,  scd  rece-  bus  verbis  intendit  docere  totam  rem,  totara- 

dere,  cum  primum  species  ad  os  pcrvcniunt;  que  subslantiam   vere  ac  proprie  existere 

quod  si  hoc  est  ha^reticum,  quia  Christus  (ut  ita  dicum)  intra  spccies,  et  esse  intime 

dixit,  carncm  suum  manducari,  ita  illud  cst  propinquam,  seu  indistantem  ab  iiiis.  Et  hoc 

omnino  falsum,  quia  sicut  cibus,  qui  mandu-  esse  debet  fundamentum  totius  hujus  dispu- 

calur,  intrat  corpus  manducantis,  ita  in  eo  tatiouis,  et  hoc  ipsum  confinnant  omnia,  quae 

manet,   donec   converlatur.    Unde    Christus  in  prflccedenli  dispulutione  tractuta  sunl.  Ex 

etiam  dixit  :  Qui  manducat  meatn  carnem,  et  hoc  ergo  concludo  primo,  Christum  esse  sic 

hibit  meuni  sanguinem,  nianet  in  me,  et  ego  in  reuliler  priesentem  speciebus,  sicut  est  effec- 

illo.  Denique  aute  alterationem  specierum  tus  realis  in  rerum  natura;  ergo  prtesentia 

non  succedit  ibi  alia ;  ergo  non  recedit  sub-  ipsa  est  aliquid   reale.   Palet  consequeutia, 

Stantia  Christi;  antccedcus  patel,  quia  nec  quia  per  prffisentiaui  fit  formaliler  praieus 

panis  reditex  oinnium  sentcutia,  ul  inlra  vi-  realiler;  antecedens  palet,  tum  ex  sentenliis 
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Patrum  asserentium,  esse  insigne  opus  divi-  ipsum  corpus  in  se  aliter  se  habeat,  alioquin 

nse  omnipolenlifc  Christum  fieri  hic  preesen-  manens  in  solo  coclo  posset  denominari  ex- 

tem;  tum  etiam  quia  si  non  est  realis  effec-  trinsece  praesens  a  speciebus;  ut  in  exemplo 

lus  nihil  erit,  nisi  fortasse  aliqua  significatio,  adduclo,  si  Verbum  divinumante  incarnnlio- 

vel  metaphora.  Et  confirmatur  primo,  quia  nem   non  esset  ubique,    impossibile   fuisset 

ratione   hujus   prsesentise   vere   ac    realiter  realiter  conjungi  humanitati  in  utero  beatae 

Christus  a  nobis  sumitur,et  intra  nos  existit;  Virginis,   nisi   prius    intelligcremus,   acqui- 

sed  hsec  et  similia  aliquid  reale  sunt,  alioquin  rere  ibi  modum  prjcsentite  quo  fieret  ab  hu- 

incidemus  in  hseresim  Calvini  dicentis,  sola  manitale  indistans,  licet  modus  unionis  nihil 

fide  apprehendi.  Confirmatur  secundo,  quia  illi  postea    superadderet;    nunc  autem   non 

bsec  prsesentia  est  fundamentum  verse  rela-  indiguit  nova  prsesentia,  quia  per  suam  im- 

tionis    realis,    propinquitatis    et    dislantise;  mensilatem  est  ubique  prsesens.  Aliter  etiam 

Christus  enim  existens  in  altari,  realiler  est  explicatur,  nam  si  vera  esset  fictio  haeretico- 

nobis  propinquior,  quam  ante  consecratio-  runi   dicentium,    Christi   humanitatem    esse 

nem ;  ergo  necesse  est,  hanc  praesenliam  ali-  ubique,  tunc  verissimum  esset,  non  oportere, 

quid  rei  esse.  ut    per    consecrationem    adderetur    corpori 

2.  Hxc  prxseniia  dicit  aliquid  aliud  prse-  Christi  aliqua  prsesentia,  vel  modus  intrin- 

ter  substantiam  corporis  Christi.  —  Dico  se-  secus,  sed  sola  denominatio,  vel  unio  specie- 

cundo  :  hsec  praesentia  realis,  prseter  ipsam  rum;  ipsa  tamen  ubiquitas  esset  realis  et  in- 

substanliam  corporis  Christi,  dicit  aliquid  in-  trinsecus  modus  in  ipsa  Chrisli  humanitate, 

trinsece  illam  afficiens.  Explicatur  et  proba-  nam  ratione  illius  esset  veluti  diffusa  realiter 

tur,  quia  corpus  Christi  esse  prsesens  in  hoc  per  omnes  res,  et  inlime  in  illis;  supposita 

sacramento  imprimis  requirit,  ut  substantia  ergo  fidei  veritate.  quod  ante  consecralionem 

corpus  Christi  ibi  adsit,  et  contineatur,  quod  humanitas  non  est  ubique,  nec  realiter  intra 

per  se  notum  est  in  fide;  hoc  enim  sensu  pro-  species,  aut  indistans  ab  illis,  necesse  est,  ut 

bavimus  hactenus  Christi  prsesentiam.  Dein-  hsec  prsesentia,  quam  per  consecrationem  ac- 

de,  illum  adesse  ibi,  aliquid  est,  quod  ante  quirit,  sit  aliquid  intrinsece  afficiens,  aut  de- 

consecralionem  non  erat,  et  non  est  deno-  nominans  ipsum  corpus  Christi. 
minalio  exlrinseca  in  ipso  corpore  Christi;         3.  Est  etiam  aliquid  ex  naturarei  distinc- 

quia ,   cum  ante   consecrationem  non  esset  tuju  ab  ipsa  substantia  Christi.  —  Dico  ter- 

Christus,  nisi  tantum  in  coelo,  intelligi  non  tio  :  haec  prsesenlia  est  aliquid  ex  natura  rei 

potest,  ut  denuo  fiat  realiter  prsesens  terrae,  distinctum  a  substantia  corporis  Christi,  et 

et  propinquus  rebus,  a  quibus  antea  distabat,  ab  omnibus  accidentibus,  quse  in  ccelo  habet. 

illis  non  mutatis,  per  solam  extrinsecam  de-  Probatur,  quia  neque  ex  vi  substantiae,  ne- 

nominalionem,    absque    aliquo   novo    modo  que  ex  vi  omnium  illorum  accidentium  fit 

reali  in  ipso  corpore  Christi.  Confirmatur,  realiter  prsesens,  aut  indistans  a  speciebus, 

quia  nulla  est  forma  realis  extrinseca,  a  qua  illis  immutatis  manentibus,  secundum  pne- 

possit  hsec  denominalio   provenire.   Dices  :  sentiam  realem   seu   localem ;   quod    tamen 

posse  suml  a  speciebus,  absque  alio  modo  habet  ex  vi  hujus  prsesentise.  Secundo  haec 

inhffirente  corpori  Christi,  sicut  Verbum  di-  praesentia  acquiritur  corpori  Christi  per  no- 

vinum  denominatur  homo,    ab  humanitate  vam  actionem  realem;  ergo  necesse  est,  ut 

illi  unita,  sine  novo  modo  in  ipso  Verbo  exis-  aliquid  addat  ex  natura  rei  distinctum.  Simile 

tente.  Respondeo,  posse  quidem  Chrisli  cor-  argumentum  est,  quia  haec  praesentia  potest 

pus  denominari  ab  speciebus  contenlum,  vel  amitti,  integra  manente  substantia  corporis 

aliquo  modo  unitum  illis,  et  quodammodo  Chrisli  et  omnibus  accidentibus,  quae  habet 

etiam  panem  sacramentalem ;  tamen  hae  de-  in  coelo ;  et  tunc  aliquid  reale  amittilur  inhse- 

nominationes    supponunt   Christum   realiter  rens  corpori  Christi;  ergo  necesse  est,  esse 

praesenlem   sub  speciebus,   quae    prsesentia  aliquid  ex  natura  rei  distinctum  ab  iis,  quae 

non  potest  esse  tantum  denominatio  extrin-  manent  in  illo.  Qui  enim    intelligi  potest, 

seca  ab  illis,   sed   requirit  novum  modurn  unum  realiter  separari  ab  alio,  et  per  aclio- 

existendi  in  ipso  corpore;  nam  ante  conse-  nem  realem  posse  illi  addi,   absque  aliqua 

crationem,  Christus  non  erat  prsesens  loco,  distinclione,  quse  in  re  ipsa  sit?  Unde  simili 

vel  spatio,  in  quo  sunt  species,  vel  speciebus  argumento  concludimus,  subsislentiam  dis- 

ipsis;  et  ideo  non  possunt  species  tribuere  tingui  ex  nalura  rei  a  natura,  et  unionem 

formaliter  corpori  Christi,  ut  sit  prsesens,  nisi  humanitalis  ab  ipsa  humanitate,  et  motum 
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localein  a  mobili,  el  figuram  a  quanlilale,  et 

sic  de  aliis  modis.  Una  sola  superest  difficul-  SCCTIO  II. 

tas,  quia  hinc  sequilur,  corpus  Chrisli  mu-  .    . 

tari.   cum  consecralur,   quod   D.    Ihom.  el  slt  h<Ec  pr^seutia. 
Theologi  negare  videntur.  Scd  de  hac  re  pro- 

pria  quaeslio  est  infra  inslituenda.  Nunc  bre-  i-  Sunt  qui  dicunt  hunc  modum  esse  sub- 

viter  dico,  non  mutari  mutalione,  qua  aliquid  stantialem.  —  Prima  opinio  esse  polest,  hanc 

deperdat,  sed  qua  aliquid  tantum  acquirat.  pruesentiam  revocari  ad  praedicamentuin  sub- 

4.  llxc  prasentia  solum  est  modus  corporis  slanlice,  non  ut  subslantiam  integram,  neque 

Christi.  —  Dico  quarto  :  ha?c  priesentia  non  ut   partem ,   sed    ut   modum   substantialem. 

est  res  omnino  realiter  distincta  a  corpore  Quam  opinionem  aliqui  tribuunt  D.  Thomae, 

Chrisli,    sed    solum    modus   ejus.    Probatur  eo  quod  quaeslione  seq.,  art.  3  ct  4,  dixerit, 

primo.  quia  non  est  necessaria  alia  dislinctio,  corpus  Christi  esse  hic  per  niodiim  substan- 

imo  neque  inlelligi  potesl,  rem  fieri  pra>sen-  liic,  et  eodem  modo  citari  polest  Concil.  Tri- 

tem  pr;i'senlia  entitativa,  per  aliam  rem  a  se  dent.,   quia  dixit,   coipus  Chrisli   esse    hic 

distinctam,  ut,  induclione  facta  in  rebus  om-  subslanlialiter.   Et  deinde  explicari  potest, 

nibus,  facile  videri  potest.  Et  ratio  non  est  quia  corpus  Christi  fit  hic  per  transubstan- 

alia,  nisi  quia  haec  praesenlia  est  tam  intima,  tiationem  ;  ergo  acquirit  aliquid  subslantiale; 

et  propria  cujusque  rei,  ut  majorem  dislinc-  et  non  acquirit  nisi  hunc  modum  :  ergo.  De- 

tionem  non  patiatur;  sicut  ergo  figura  prop-  nique  corpus  Christi  succedil  hic  loco  sub- 

ter  eamdem  causam  non  potest  intelligi  rea-  stanliae  panis,  et  supplet  vicem  ejus,  sub- 

liter  dislincta  a  quanlitate ,  ita  neque  haec  stando  accidentibus  sine  imperfectione ;  sed 

pra?sentia  a  re  prit^senli,  quia  non  aliler  fit  hoc  totum  est  munus  substantiae;  substare 

praesens,  quam  exhibendo  seipsam.   Deinde  enim  accidenlibus,  proprius  inodus  substan- 

ita  declaro,  quia,  ut  ex  Metaphysica  constat,  tiae  esse  videlur;  erit  ergo  modus  subslan- 

nullum  praedicamentum  affert  per  se  entita-  tialis. 

tem  suam,  distinctam  ab  omnibus  reliquis,  2.  Alii  esse  relationem.  —  Secunda  sen- 

nisi  substantia,  quantitas,  aut  qualitas;  reli-  tenlia  esse  polest,  hanc  priesentiatn  esse  re- 

qua  autem  omnia  sunt  modi  islorum ;  haec  lationem;  ila  significat  Scotus,  d.  10,  q.  1, 

autem  praesentia  non  est  substanlia,  quatenus  art.  1 ,  et  d.  i  1 ,  q.  1 ,  art.  1 ,  2  et  3.  Ubi  hauc 

a  substantia  corporis  distinguilur,  ut  per  se  praesentiam  vocat  respectum  extrinsecus  ad- 

manifcstum  esi;  an  vero  sit  modus  substan-  venientem,  quem  solum  dicit  fieri  in  corpore 

tialis,  infra  dicam;  hic  enim  non  refert,  quia  per  aclionem  consecrandi.  Sed,    ut  videbi- 

licet  esset  hujusmodi,  non  esset  res  omnino  mus,  Scolus  solum  differt  in  modo  loquendi. 

dislincta  a  substantia,  sed  modus;  quod  au-  Alia    via    tenet   hanc    senlentiam    Durand., 

tem  non  sit  etiam  quantitas,  per  se  notum  disl.  11,  quaest.  1,  ubi  dicit,  hanc  solura  esse 

est,  nam  potius  est  intelleclu  difficillimum,  praesentiam  ordinis,  et  ita  illam  ponit  solum 

quomodo    quanlitas    secum    admiltat    hanc  in  quadam  relatione  ordinis  corporis  Christi 

praesenliam,  ut  ex  sequentibus  constabit.  De-  ad  species,  ratione  cujus  ila  se  illis  exhibet 

nique  hanc  praesenliam  non  esse  qualitatem  ut  sine  sui  mutatione  possit  in  illis  et  per 

aliquam  constat,  et  ex  effectu  formali  ejus,  illas,  aut  ubicumque  illae  fuerint,  operari- 

quia  solum  facit,  corpus  esse  hic,  vel  alibi ;  sicut  alias  dixit,  Angelum  esse  in  loco,  vel 

hic  autem  non  est  effectus  qualitatis;  tum  ubique  per  praesentiam  ordinis,   aut  Christi 

praeterea  quia  omnis  qualit.is,   quaecumque  animam  descendisse   ad  inferos  solum   per 

illa   esse   fingatur,   est   indifferens  ad  hanc  eamdempraesentiam.  PraelereaCajet.,  quaest. 

praesentiam,  et  potest  illani  mutare,  et  nunc  79,  art.  6,  scntil  esse  sacramenlale  corporis 

esse  hic  et  postea  alibi,  quod  repugnat  for-  Christi,  relativum  esse;  tribui  etiam  solet 

maU  praesentia^,  utsic.  Tandem  haec  praesen-  ha^c  opinio  Capreol.,  d.  10,  qua?st.  1,  arl.  3, 

tia  acquiri  potest  sine  alteratione  corporis,  ad  3  Durand.  contr.  2  concl.,  sed  immerito, 

per  solam  quasi  localem  nmlationem;  non  est  ut  videbiu)us. 

ergo  qualitas,  atque  adeo  neque  entitas  om-  3.  Alii  esse  actionem,  qua  Christus  sustinet 

nino  realiler  a  corpore  dislincta,  sed  tantuni  species  ut  per  se  sint.  —  Tertia  scnlenlia  esse 

modus  ejus.  polest,  hanc  praesenliam  esse  actionem  cor- 

poris    Christi   circa   species,    quas   effective 
SMStinet,  ut  per  se  sint;  sicut  spirilualis  sub- 
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stantia  dicitur  esse prfcscns  corpori  pcr  aclio-  qualenus  aliquo  moclo  conslituit  subslantiani, 

nem,    vel    operationem,   quani    circa    illud  seu  ad  illara  lerminalur.  Scd  ba;c  dispulatio 

exhibet,  et  ejus  pra^scntia  nihil  aliud  cssc  nunc  noslra  non  refcrt,  quia  hic  modus  prae- 

videtur,  quam  cjus  actio  vcl   opcratio;  sic  scntia;  non  est  fieri  subslanliae,  scd  afficit 

ergo  cxislimari  polest  in  prccscnli,  quia  Chri-  substantiara  in  facto  esse.  Quod  autcra  modus 

Stus  est  praescns  spcciebus  modo  indivisibili,  sic  afficiens  substanliara  non  pertineat  ab(iuo 

et  quasi  spiriluali  et  angclico,  cum  non  sit  modo   ad   compleuienlum,   ut   substantialis 

modo  quanlitativo,  sed  totus  in  toto,  et  totus  essc,  probatur,  quia  corpus  Christi  tani  pleno 

in  quabbct  parte.  conslitutum  et  integrura  substanliabler  cst 

4,  Pri7na  conclmio.  —  Prxsentia  hxc  non  in  coelo  sine  hac  prjescntia,  sicut  in  sacra- 

est  modus  substantialis.   —   Dicendum  est  mento.  Item,  in  nulla  alia  re  sola  prjesenlia 

primo  hanc  prKsentiam  non  addcrc  corpori  pcrlinet  ad  complcmentum  substanliae  ejus 

Christi  modum  abqucm  substantialem,  qui  ad  (de  rcbus  crcatis  loquor)  ut  patet  in  prajscn- 

prEcdicamentum  sulsstantise  revocari  possit.  tia  Ane-eli,  et  in  pra;senlia,  quam  corpus 

Hecc  conclusio  cst  communis  Scholaslicorum,  Christi  habet  in  coclo.  Dcnique  ipsum  nomen 

ut  existimo-,  omnes  enim  falentur,  quicquid  pr^esentiae  hoc  denotat,  quod  non  conslituit 

est  in  hoc  sacramento,  preetcr  substantiam  rem  existentera,  sed  rem,  quae  jam  exislit, 

Christi,  quod  pertinet  ad  modum  existendi  facit  praescntcm  localiler,  vel  quasi  localiler, 

hic,  esse  accidens  in  corpore  Ghristi.  Dicunt  ut  ita  dicam.  Secundo,  probatur  conclusio, 

vero  quidam,  esse  accidens  prffidicabile,  seu  quia   tria   possunt  inleUigi   in  corpore  sub 

in  modo  prccdicationis,  non  vero  praedica-  speciebus.  Primum  esl,  quod  est  inlime  in 

mentale,  seu  in  cssentia  sua.  Hoc  autcm  est  illis,  et  realiter  indistaus  ab  illis.  Et  dc  hoc 

contra   sensum   Theologorum,    ut   constabit  manifestum  est,  non  posseesse  substanlialeui 

facile  lcgcnti  eorum  scripta,  et  ex  his,  quae  moduai,   id  est,    pcrtinentera  ad  prajdica- 

tam  hic,  quam  infra  disputantes  de  transub-  menium  substanti^e,  sicut  patet  a  simili  ia 

Stantiatione  afleremus.  Et  ratione  patet,  quffi  Angclo,  et    in  quantitate,   cujus   prajsentia 

primo  sumi  potest  ex  ratione  modi  substan-  non  pertinet  ad  quantitatem,  sed  ad   ubi. 

tialis;  est  enim  de  ra'Jone  hujusmodi,  ut  ad  Itcm,  quia  hsecpricscntia,  quoadhoc,  permu- 

compositionem,  seu  ad  complcmentum  sub-  tationera  quasi  localem  mulalur,  sine  sub- 

stanliae  intrinscce  pertineat,  quia  si  substan-  stantiaU  mutatione,   ut  stalim  explicabitur, 

tia  est  in  suo  genere  oranino  integre  com-  etiam  in  corpore  Christi ,  quando  in  hoc  sa- 

pleta,etconstituta,omnismodusilliadveniens  cramento  clevatur,  aut  circumfertur.  Secun- 

est  prorsus  extra  rationem  substantiae,  quod  dum,   quod  in  hoc  sacramento  intelligitur, 

potest  induclione  facta  facile  suaderi.  Unio  est  quidani  iudivisibilis  modus  existendi  cor- 

enim,  v.   gr.,  formse  cum  materia,  modus  poris  Christi,  quia  est  totum  in  totis,  et  totura 

substantialis  est,  quia  intrinsece  concurrit  ad  in  qualibct  parte  specierura,  Et  hoc  non  ma- 

composilionem  naturae;  subsistentia  similitcr  gis  potest  esse   modus  substanlialis,  quam 

est  modus  substantialis,  quia  intrinsece  per-  praecedens,  quia  haec  in  re  non  sunt  duo,  sed 

tinet  ad  constitutionem  personae.  Unde  in  tantum  conceplu,  per  modum  gencricae,  et 

humanitate  Christi,  ut  unio  esset  substantia-  specificae  rationis;  illa  enim  ratio  praescnliae 

lis  moJus,  neccssarium  fuit,  ut  illa  mediante  communis  est  ad  indivisibilem  et  divisibilem 

fieret  alius  modus  composilionis  pcrsonse;  e  praesenliam;  et  in  corpore  Christi,  prout  hic 

contrario  vero  extensio,  v.  gr.,  localis,  et  existit,  illa  praescnlia  conslituta  est  in  specie 

omnis  alius  modus  similis,  non  est  substan-  preesentiae  indivisibilis,  quara  specificalionera 

tialis,  quia  jam  non  pertinet  ad  constitutio-  infra  sum  latius  explicaturus;  si  ergo  prae- 

nemsubstantisein  suo  genere;  est  ergo  illud  sentia  illius  corporis  non  est  substantiiilis 

de  necessitate  et  essentia  talis  modi.  Et  ralio  modus,  neque  talis  praesentia  substanlialis 

est  per  se  nota,  quia,  nisi  modus  sit  hujus-  modus  erit;  sicut  in  Angelo  praesenlia  indivi- 

modi,  non  est  cur  magis  pertineat  ad  sub-  sibilis,  quam  habet  in  loco,  non  est  modus 

Btantiam,  quam  omncs  modi  aliorum  praedi-  substantialis,  tum  quia  nullo  modo  constituit 

camentorum;loquorenimdemodoperlinente  substantiam  Angeli;  tum  etiara  quia  hic  rao- 

Qd  substantiam  in  faclo  esse,  ut  abstineam  dus  facile  transmutatur,  cum  tamen  Angelus 

gt>  ipso  fieri,  vel  productione  substantiali,  substantialiter  iramatabilis  sit.  Uude,  ad  hoc 

qUQm  eliam  mulli  vocant  substantialem  mo-  magis  explicandum ,  adverlcndum  est,  duo 

dum»  Quod,  Si  verum  est,  etiam  id  habet,  posse  in  Angelo  considei^-  Unum  est,  esse 
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substaulialiler  indivisibilem.  Et  hic  niodus  non  prout  nalura  quanlilalis  requiril,  sicut 

est  substanlialis,  et  essenlialis  in   Angelo.  Angelus  est  pra>scns  per  modum  subslonlia?, 

Allerum  est,  esso  in  loco,  scu  pricsenlem  nou   autem   pcr  subslaDlialem  moduni.    Et 

modo  indivisibili.  Et  hoc  est  accidonlale,  et  idem  dici  polest  de  illo  termino,  sitbstnntia- 

amitli  potest,  vel  mutari  per  modum  loca-  /«^e/-,  quo  usum  eslConcil.  Tridcnt.,  quamvis 

lem;  sicut  0  contrario  in  substanlia  corporca  propria  mens  Concilii   solum   lueriL  dicere, 

esse  substantialitcr  extensam  in  se,  est  mo-  totara  substantiam  Christi  vere  esse  hic  prifi- 

dus  substanlialis  et  imnmtabilis ;  esse  autcm  senlem.  Ccelera,  quaj  in  illa  prima  opiniono 

extensam  in  loco,  seu  in  piicscntia  ad  lociim,  dicebanlur,  nullius  sunt  momenli,  ut  cx  di- 

est  accidenlale;  corpus  auleni  Christi  in  hoc  cendis  patebit. 

sacramcnlo  non  participat  indivisibilitalem         G.  Secunda  michisio. — Hcecprrvsentia^ion 

Substantialcm  Angeli;  ncc  caret  subslantiali  est  proprie  relatio  prsodicamcntnlis.  —  Sen- 

extensione;  hoc  enim  contradiclionem  im-  tentia  Durandi  erronea.  —  inco  secundo  : 

plicat,  quia  subslanlialis  exlcnsio  est  de  in-  hoec  pra'senlia  non  est  proprie  relatio  pr.edi- 

trinseco  conceplu  subslanliic  malerialis,  ut  camentalis,  scu  sccundum  esse;  ila  docuit 

infra  dicam ;  participat  crgo  solum  modum  Copreol.  in  4,  dist.  10,  q.  1,  ad  argumenta 

indivisibilis  pra^seuliic,  qui  accidenlalis  est  Aureoli  contra  1  conclus.,  ct  Cajet.  forlasse 

in  proprio  subjeclo,  scilicet,  in  substanlia  non  conlradicit,  sed  intendit  quod  in  ulliraa 

spirituali;  ergo  muUo  magis  in  inferiori,  a  conclusione  dicam.  Scolus  etiam  in  rc  non 

quo  participalur;  proprietates  enim  conua-  dissentit,  sed  solum  in  modo  loquendi;  ille 

Uiralcssuperiorinatura^non  participanturab  enim  omnes  raodos  absolutos,  qui  per  ali- 

inferiori,  nisi  medio  accidenlc,  prcBsertim  si  quam  habitudinem  a  nobis  explicantur,  ex- 

talis  proprietas  accideutalis  sit.  Confirmatur,  trinsecos  respectus  vocat,  ut  modum  unionis 

quia  eliam  quantitas  Christi  parlicipat  hunc  humanitatis  cum  Verbo,  et  ubi  quantilalis; 

modum  pra^sentia),  et  tamen  non  participat  quibus  exemplis  hic  utitur.  Probatur  aulem 

niodum  subslantialem.  Denique  hic   modus  cocclusio,  quia  hajc  imprimis  non  potest  esse 

Opponilur  directe  modo  exislendi  in  loco  di-  reiitio  rationis,  quia  ostensum  est,  hanc  prse- 

Aisibililer,  seu  accidentaliter;  ergo  est  acci-  scntiam  esse  aliquid  reale.  Deinde  nec  potest 

dentalis,  sicut  ille,  sunt  cnim  ejusdem  or-  esse  relatio  realis,  primo,  quia  est  fanda- 

dinis.  raentum  rclalionum  realium  propinquilatis  et 

5.   Terlio  considerari   polest    in   corpore  distantiaj,  qua)  sine  mutatione  terminorum 

Christi  modus  unionis  ad  species  sacramen-  resullant  in  corpore  Christi,  facta  in  eo  hac 

tales.  Et  hic  videri  possct  subslanlialis,  sicut  pra^sentia;  illa  auleni  nullura  habel  funda- 

in  anima  rationali  inlornumte  corpus,  quam-  monlura„ex  quo  resullet,  sed  potius  per  se 

vis  praesenlia  ipsa  quasi  localis  non  sit  modus  fieri  potest  propria  actione  seu  mutatione,  ut 

substantialis,  tamen  modus  unionls  ad  cor-  eliam  Scotus  concedit,    et  ex   sequenlibus 

pus  est  subslantialis.  Sed  neque  hoc  dici  po-  constabit.  Rursus  non  habet  terminura  rea- 

test  in  pra^senti ,  tum  quia  in  corpore  Chri.sli  iera,  a  quo  essenliaUter  pendeat;  nam  raaxirae 

revera  nullus  est  talis  modus  unionis,  qui  sit  a  speciebus;  at  vero  licet  de  facto  destruclis 

aliquid  in  ipso,  prffiter  prffisenliam,  et  actio-  his  speciebus  corpus  Christi   araittat   hanc 

Dem,  per  quara  talis  pra?scntia  fit,  qua)  non  prffisentiara,  taraen  noQ  est  id  essentiitie' 

potest  magis  esse  substanlialis,  quam   ipsa  possct  enira  Deus,  destructis  speciebus,  iin- 

preDscnlia;  tum  prcelerea  quia,  eliam  si  ad-  mutatum  conscrvare  corpus  Clirisli,  vel  sub 

mitteremus  lalem  modum  unlonis,  illc  non  aliis  specicbus,  vel  sub  nullis;  nuUa  enim 

potest   esse  substantialis ;    ulrumque    vero  repugniintia  vel  contradictio  in  hoc  intelli- 

ostendam  sectione  sequenti.  Nec  D.  Thoiii.  gitur,  sicut  videre  licet  in  duobus  corporibus, 

in  1  sent.  citalus  huic  conlraditil  jisscrtioni;  si  divina  potentia  intime  sibi  invicem  prjB- 

aUud  est  enim,  Christum  esse  hic  per  modum  senlia  per  penetrationem  constituantur.  llem, 

substantiffi,  aliud  est,  esse  per  suijstantialem  in  prajsentia,  quam  Angelus  habet  in  coelo, 

modum  ;  hoc  enim  poslerius  est  lalsum,  ut  et  in  omni  alia  simili;  licet  enmi,  quoad  rela- 

ostensum  est;  priustamenestverum  ;  tantum  tionem  mutuam,  quara  ego,  ad  lollendam 

eiiim  fignificat,  modum  illum,  quamvis  acci-  requivocalionem,  voco  relationem  intiuue  pro- 

dentalis  sit,  esse  tamen  proportionatum  suIj-  pinquiLali.s,  manere  uon   possit  unum  sine 

filantiffi  secundum  ralioncra  suara,seu  afficere  alio,  liimen,  quoad  inLnnsecum  raodum  pree- 

Ulara  modo  accommodalo  substanliai  ut  sic,  senLia;,  quem  res  hauel,  quamdiu  non  rau- 
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tatur,  seu  quem  intrinsece  requirit,  quando  cujus  habcnt  paratum  concursum  proportio- 

mutatur  localiter,  nunquam  una  res  pendet  nalum  ad  efficiend.im  gratiam.  Alii  dicunt, 

ab  alia,  cui  cst  propinqua;  ergo  hrec  prse-  hanc  actionem  esse,  qua  corpus  Christi  effec- 

sentia  nullam  habet  proprietatem  vera?  rela-  tive  sustentat  accidentia  ul  per  se  sint;  et 

tionis  realis.   Et  confirmari  potest  exemplo  haecactioest  possibiiis  et  probabilis,  utdicam 

praesentiae  quantitatis,  et  prcesentiae  Ange-  dubiosequenli;  tamen  est  incerta,  cum  tamen 

licae,  quae  sine  dubio   relationes   vere   dici  praesentia  certissima  sit,   quod   cst  aliquod 

neutiquam  possunt.  Neque  contra  hanc  con-  indicium ,    aclionem    non    esse    praisentiam 

clusionem  aliquid  in  secunda  sententia  asse-  ipsam.  Deinde  certum  mihi  est,  talem  actio- 

rebatur,  quod  responsionem  postulet.  Quod  nem  non  esse  necessariam    ad  praesentiam, 

autem  Durandus  dicebat  de  prsesentia  ordi-  quia  licet  Deus  conservet  species  separatas, 

nis,  non  solum  falsum,  sed  erroneum  est,  medio  corpore  Christi,  tamen  posset  .seipso 

sicut  exempla,  quae  adducit  de  descensu  ad  immediate  conservare,  corpore  Chrisli  im- 

inferos,  per  solam  preesentiam  ordinis,  et  de  mutato  manente;  hoc  enim  non   repugnat, 

ubiquitate  Angelorum,  erronea  sunt,  ut  ex  cum  intellectus  optime  concipiat  duas  res  sibi 

propriislocisconstat.  Inpraesentiverodestruit  invicem  praesentes,  seu  inlime  propinquas, 

Durand.  veritatem  realis  prsesentioe  et  realis  sine  mutua  actione;  ergo  signum  est,  prae- 

sumplionis   corporis   Christi    in    hoc  sacra-  sentiam  non  esseactionem.Praetereaillaactio, 

mento,  quia  illa  prsesentia  ordinis  tantum  re-  si  est,  non  est  subjective  in  corpore  Christi, 

quirit  praesentiam   secundum   virtutem,   et  sed  in  speciebus;  est  enim  per  modum  actio- 

efficaciam,  non  secundum  rei  entitatem  et  nis  transeuntis,  quae  identificatur  cum  ter- 

substantiam.  Unde,  si  corpusChristi,  existens  mino;  ostendimus  autem  supra,  pra?sertim 

tantum  in  ccelo  per  essentiam  et  substantiam  hanc  esse  in  ipso  corpore  Chrisli;  non  igitur 

suam,  haberet  sufficienter  virlutem  applica-  est  actio  ab  illo  fluens.  Denique  haec  praesen- 

tam  ad  operandum  in  terra,  vel  in  quolibet  tia   fit  virtute  et  efficacia   verborum;  actio 

corpore  distante,  sine  sui  mutatione,  dicere-  autera  corporis  Chrisli  circa  species  non  fit 

tur  illo  modo  esse  praesens  omnibus  rebus  per  actionem  verborum,  tum  quia  ad  actio- 

praesentia  ordinis;  ergo,  si  tantum  hoc  modo  nem  non  est  alia  actio;  tum  etiam  quia  prius 

existit  in  hoc  sacramento ,  non  est  verum ,  intelliguntur  verba  habere  suum  effectum  et 

esse  in  eo  substantialiter,  et  revera  indistans  terminum  suse  actionis,  et  postea  subsequi,  si 

a  speciebus,  per  entitatem  suam,  sed  satis  quae  est  actio  inler  corpus  et  species;  actio 


erit,  quod  habeat  applicatam  virtutem;  quo- 
modo  probabile  valde  est,  esse  etiam  in  bap- 
tismo,  et  in  aliis  sacramenlis,  quia  ut  supra 
dixi,  probabile  est,  in  omnibus,  et  cum  omni- 
bus  immediate  operari ;  illa  ergo  sententia 
Durandi  in  hoc  sensu  hseretica  esset;  si  au- 


ergo  non  est  prsesentia. 

8.  Objectio.  — Responsio.  — Hxc  prxsentia 
non  est  passio  aliqua.  —  Objicies,  quia  corpus 
Christi  est  hic  prsesens  ratione  conversionis 
panis  in  ipsum,  ut  D.  Thom.  art.  sequent.  et 
saepe  alias  loquitur;  ergo  conversio  esi  ratio 


tem  quolibet  alio   modo  eam  interpretetur,  hujus  prsesentise;  at  vero  conversioest  actio  : 

procedent  rationes  facta?.  ergo.  Confirmatur,  quia  substanlia  non  est 

1 .  Hsec  praesentia  non  est  actio  Christi  circa  praesens  alicubi,  nisi  aut  per  quantitatem, 

species.  —  Dico  tertio  :  hsec  praesenlia  non  est  aut  per  actionem;  sed  corpus  Christi  non  est 

actio  aliqua  corporis   Christi   circa  species.  hic  prsesens,  ratione  quantitatis,  quia  non  est 

Probatur,  nam  interrogo,  quaenam  actio  sit;  quantitative  :  ergo.  Respondeturadargumen- 

dicunt  aliqui,  esse  actionem ,  qua   Christus  tum  cum  Scoto,  d.  10,  q.  2,  conversionem 

elevat  species  veluti  in  actu  primo,  ut  sint  esse  veluti  viam  ad  hanc  praesentiam,  sive 

proximum  instrumentum   gratise.   Sed   haec  per  se  prirao,  sive  secundario  ad  illam  ter- 

tantum  sunt  voces,  quia  illa  nulla  actio  est  minetur,  dequo  postea;nonesttamenipsafor- 

circa  species,  quia  si  est  actio,  aliquid  opera-  malis  prsesenlia  in  facto  esse;  et  argumentum 


lur;  Christus  autem  nihil  operatur  in  specie- 

bus,  quo  in  actu  primo  eleventur,  quia,  ul 

supra  de  sacramentis  in  genere  dixi,  haec 

instrumenta  nullam  virtutem  inha^rentem  re- 

cipiunt,  quee  sit  per  modum  actus  primi; 

dicuntur  ergo  species  esse  elevat»  solum,      fit  circa  corpus  Chrisli  in  hoc  sacramento, 

quia  praesenlem  continent  Ghrislum,  ralione     sive  illi  aclioni  proprie  respondeat  passio, 


clarum  est,  quia  conversio  in  inslanti  transit, 
priesenlia  autem  permanet.  Et  hoc  argumen- 
tum  obiler  eliani  declarat,  hanc  prscsenliam 
nonesse  passionem  aliquam,  incorporeCtristi 
receptam,  sed  terminum  illius  aclionis,  quae 
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sive  non;  el  sive  sit  teriiiinus  prinmiius,  sive  canienlum  aliquod  lovocari;  sed  ad  nulluin 

Conso(iuens;  proesentia  enini  ut  e\  ij)sis  lcr-  aliud  jiertinere  polcsl,  ut  de  sex  prirnis  aperle 

niinis  cl  inim  osl,  non  dicit  aliquid  consislens  ostcndimus,  el  de  Irihiis  aliis,  Situ,  Quaiiflo 

in  fieri,  sed  id,  «piod  pennanel  el  raclum  est.  el  llabitu  est  per  se  clarum,  quia  Silua  sup- 

Ad  confiniiationem  absolute  respondeo,  ne-  ponil  Ubi  ()uantitativuni,  ot  est  modusejus; 

gandonssuinplionem;  lamen  ob  majorem  cla-  Quando  vero,  quia  vel  ost  lcmpus  extrinse- 

ritatein,  quando  ali^jua  suhslanlia  dicitur  esse  cum,  vcl  est  inlrinseca  duratio,  qu?e  supponit 

alicubi,  duplex   rcspectus   polcst  imporlari.  rem,  quaedurat,  et  ita  eliam  hic  duratio  prsc- 

Primus,  qui  solet  dici  transcendentalis,  qui  senticR  supponit  praesenliam ;   Ilabitus  vero 

consistit  in  dicto  modo  prcnesentiae,   et   hoc  est  res  extrinseca.  quanquam  respectu  spe- 

sensu  negavi  illud  anlecedens,  quia  substan-  cierum  sit  cum  co  aliqua  proportio,  ut  statim 

lia  non  per  actionem,  scd  per  scipsam  ot  mo-  dicam.  Tantuin  ergo  superost  procdicamenlum 

dum  sibi  intrinsecum  est,   ubicumque  est;  t/6i.  Quod  verocum  cohabeatconvenientiara, 

sicut  quantitas  per  seipsam  et  modum  suum  ila  declaro,  quia  in  corpore  existente  in  loco, 

est,  ubi  ostprnesens,  quamvis  exlrinseco  cor-  pr£Eter   superficiem  ambicntem,  est  modus 

porenon  circumscribatur,  ut  in  ultima  sphiera  praesentijc  corporis,  ut  replentis  hoc  spatium, 

videreiicet.  Alio  tamen  modo  dicilur  res  esse  qui  modus  manet  mutatis  seu  fluenlibus  su- 

alicubi,  id  est,  in  aliquo  corpore  extrinseco,  pcrficiebus  ambienlibus,  si  corpus  non  mute- 

quod  contingit,  vel  a  quo  circumdatur.  Et  in  lur,  et  corrumpitur  mutato  corpore,  etiamsi 

hoc  modo  dicitur  una  res  esse  in  alia,  media  superficies  ambiens  eadem  sit,  et  in  ullima 

quaniilate;  et quandodeest  quanlitas,  dicitur  spheera,  quae  non  circumscribilur  corpore, 

melapliorice  esse  in  alia,  vel  conlingcrealiam,  optime  inlclligitur  hic  prassenliai  modus;  ita 

niedia  aclione,  et  hocscnsu  dici  posselcorpus  ergo  in  Christi  corpore  intelligimus,  inlime 

Chrisli  esse  abquo  modo  in  speciebus  per  ac-  adesse  praesens  speciebus,  et  spatio  earum, 

tionem,  qua  illas  sustentat;  de  qua  inferius  quod  ipsccreplent;  hic  ergo  modussimiliduli- 

dicemus;  nunc  enini  solum  agimus  de  propria  nem  habet  cum  modo  locali ;  quanquam  dilFe- 

et  intrinseca  pr?csentia.  rat  a  modo  proprio  quantitatis,  quod  illa  est 

9.  Prcesentia  hxc  reducitur  ad  prsedicamen-  tota  in  toto,  et  pars  in  parte  spatii,  Chrislus 

tum  Ubi.  —  Dico  quarto  :  iiacc  prtcscntia  est  autem  est  totusin  toto,  et  in  singulis  partibus, 

modus  realis  corporis  Chrisli,  qui  ad  pra^di-  ut  infra  dicemus.  Explicari  pr<cterea  potest, 

camenlum  C/bireducilur,  quia  maxiinam  pro-  quia  in  substantia  panis  duo  considerari  pos- 

porlionem  habel  cum  illo  modo,  quo  res  est  sunt :  allerum  est  substantia   ipsa,  alterura 

alicubi;  ita  D.  Thom.  in  4,  d.  10,  quaest.  1,  est  modus  praesentiae  localis,  quem  sub  spe- 

art.  3,  quaest.  1,  ad  1;  Capreol.  lib.  10,  q.  1,  ciebus  habet;  nam  licet  perquanlitatem  dica- 

art.  3,  ad  argumenta  contra  primam  conclu-  tur  esse  in  loco,  ita  ut  repleat  et  corporaliter 

sionem;  Ferrar.,  4  contra  Gent.,  cap.  63;  et  occupet  illum,  tamen  propriam  praesentiam 

idem  supponunl  onines  auclores,  qui  ralione  per  seipsam  habet,  eamque  relinere  posset 

hujus  modi,  simpliciter  dicunt,  Chrislum  esse  per  divinam  potentiam,  destructa  quantitate, 

in  pluribus  locis,   Ilugo  Victor.,   lib.  2   de  ipsa  substantia  in  caeteris  omnibus  immutala 

Sacram.,  p.  8,  cap.  11;  Bonav.,  d.  11,  art.  1,  manente,  et  cum  eadem   propinquitate  vel 

quaest.  1;  Durand.,  quaest.  1;  Scot.,  disl.  1,  dislantia  ad  centrum,  vel  polos;  sic  ergo  in 

quaest.  1  et  2;  Palud.,  quoest.  1;  Major,  q.  4;  subslantia  corporis  Christi,  quae  substanliae 

Gabr.,  q.  3,  etlect.  43  et  46  in  can.;  Alanus,  panis  succedit,  praeter  rationem  substanliie, 

lib.  1  de  Euchar.,  cap.  38;  nec  solum  Scho-  similis  modus  considerandus  est;  et  eodem 

iaslici,  sed  etiam  sancti  Patres  ita  loquuntur,  modo  cxplicari  potest  liacc  pricscntia  per  simi- 

ut  vidore  licet  in  Chrysost.,  honiil.  24  in  1  liludinem  seu   proportionem  cum  praescntia 

ad  Cor.,  homil.  16  ad  Hcbr.,  et  ahis,  quos  Angeli  ad  corpus,  vel  spatium,  in  quo  existit. 

disput.  praeced.,  sect.  4,  cilavi.  Quin  eliam  Et  confirmatur,  quia  hic  modu?  est  funda- 

favet  Concilium  Trident.,  sess.   13,  cap.  1,  menlum  ratioais  dislantiae  et  propinquifalis; 

dicens  :  Necjue  hxc  inter  se  repugnant,  ut  hoc  autem  in  corporibus  fundamentum  perti- 

Christus  in  ccelo  assideat,  juxta  modum  exis-  net  ad  praedicamentum  Ubi.  Deiiidc  hic  modus 

tendi  naturalem,  el  ut  vmltis  aliis  in  locissa-  amitti  et  acquiri  potest  per  mutationem,  salva 

cramentaliter  prxsens,  sua  substantia  nobis  rei  substantia  et  omni  qualilateci  quantit.ite, 

adsif.  Ilationeprobatur,  primo  ex  diclis,  ([uia  quod  etiam  accidit  corporibus  in  mutalione 

cum  hic  modus  realis  sit,  oporlct  ad  pi\cdi-  loci  :  ergo. 

XXI.  ft 
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10.  Scd  occurrebant  hoc  loco  vari;c  diffi-  solum  addit  relalionem  fiindatam  in  pr;edicto 
cullalcs.  Prinia,  an  ralione  hujus  praesenliaB  reali  modo  priescnti.e  corporis  ct  confinentia 
possit  Chrislus  dici  esse  in  loco.  Secunda,  an  specierum.  Secundo,  Crtpreol.  et  Ferrar.  su- 
circnmscriptive  vel  defjnilive.  Terlia,  quo-  pra  explifjmt  percomparationem  ad  priudica- 
modo  h;cc  pra-scnlia  possit  simul  csse  in  cor-  mentum  Hahitus,  ad  quod  dicunt  revocari 
porc  Christi,  cum  prpcsenlia,  quam  habet  in  hocesse  sacramentale,  quantumadhanchabi- 
codUj.  Sed  priores  duas  difficultales  traclat  tudinem,  quia  sicut  Habitus  est  quid  extrin- 
D.  Thom.,  quaest.  sequent.  Terlia  vero  con-  secumetquodammodocontincthominem  ves- 
juncla  est  cum  illis;  et  ideo  commodius  age-  titum,  ita  species  respectu  corporis  Christi 
mus  de  omnibus  post  sect.  1  disputationis  quasi  extrinsece  continent  et  denominant 
Sequcnt.,intollectapriusspecificarationehujus  illud.  Tertio,  explicari  potest  per  rehitir^nem 
prfesentise,  quam  ibi  explicabo;  lege  interim  intimae  propinquitatis;  nam  licet  pnesentia 
Caprcolum,  d.  10,  quscst.  1,  art.  2  et  3  in  non  sit  relalio,  tamen  ex  illa  consequitur,  si 
argum.  Durand.  et  Aureol.  contra  primam  adsil  terminus  cum  proporlionata  praesentia; 
conclusionem.  hoc  igitur  esse  sacramentale  corporis  Christi, 

11.  Esse  sacramentale  Christi  prxter  prse-  prajter  intrinsecam  praesenliam,  requirit  re- 
sentiarn  connotat  habitudinem  ad  species.  —  lationem  ad  species  sibi  etiam  prasentes. 
Dico  tandem  ultimo  in  hac  quffistione,  esse  Quarto,  etiam  explicari  potest  hsec  habitudo 
sacramentale  corporis  Christi  in  hoc  sacra-  consistere  in  vera  et  reali  unione  inter  corpus 
mcnlo,  prceter  hanc  prsesentiam,  connotare  Christi  et  species;  de  quo  modo,  quia  longam 
habitudinem  aliquam  ad  species,  sub  quibus  habet  controversiam,  sect.  sequent.  institue- 
continetur.  Hanc  conclusionem  sunio  ex  D.  mus.  Ex  his  obiter  coUigitur,  hoc  esse 
Thom.,  quffist.  sequent.,  art.  7.  Et  potest  sacramentale,  prout  includit  haec  omnia, 
explicari,  quia,  quando  sub  speciebus  mutat  non  fieri  per  se  primo  per  aliquam  actio- 
locum  vel  circumfertur,  revera  mutatillumin-  nem,  sed  fieri  fundamentum  praesentia?,  inde 
trinsecum  modum  preesentise,  quem  hactenus  vero  resultare  alias  relationes  vel  denoraina- 

^xplicuimus,  quia  alibi  est,  quam  anlea,  et  tiones. 

lubstantialiter  replet  diversum  spatium,  et         ^2.  Differentia,  quxestinter  pr?f>sentiam  et 

mutat  relaliones  propinquitatis  et  dislantiae  propinquitatem  ad  species,  explicatur.  — So- 

sinemutationeterminorum,  ettamennoncen-  lum  posset   aliquis  queerere,   quare  modus 

setur  mutare  simpliciler  esse  sacramentale,  prsesenlise,  qui  consideratur  in  ordine  ad  lo- 

quia  retinet  habitudinem  ad  easdem  species;  cum,  vel  spatium  specierum,  dicitur  esse  ab- 

sicut  enim  manet  idem  sacramentum,  etex  vi  solutus  et  intrinsecus  corpori  Christi,  modus 

ejusdem  consecrationis,  ita  et  idem  esse  sa-  autem  pra^sentiae  et  propinquitatis  intimaead 

cramentale ;  ergo  signum  est,  hoc  esse  sacra-  species  dicitur  tantum  esse  relatio  vel  deno- 

mentale  non  consistere  in  solo  illo  modo  in-  minatio  extrinseca.  Respondetur,  interroga- 

trinseco,  sed  quasi  formaliter  connotare  talem  tionem  hanc communem  esse,  tam  corporibus, 

habitudinem  ad  has  species.  Quae  etiam  habi-  quam  Angelis,  et  rebus  omnibus,  quae  sibi  in- 

tudo  variari  potest,  immutato  manente  modo  vicem  sunt  preesentes.  Ratioergobreviterest, 

inlrinseco  praesentiae;  posset  enim  Deus  mu-  quia  praesentia  rerum  inter  se  supponit  mo- 

tare  has  species  et  alias  loco  illarum  substi-  dum  existendi  rei  secundum  se,  et  in  illo  fun- 

tuere,  corpore  Christi  eodem  niodo  manente;  datur,  et  ex  illo  resultat;  et  ideo,  nisi  res, 

et  tunc  mutaretur  habitudo  ad  species,  vel  quae  sibi  sunt  praesentes,  aliud  genus  unionis 

denominatioab  illisproveniens,  etnonperab-  inter   se  habeant,  ex    vi  solius  praesentiae, 

solutam  mutationem  Christi,  sed  per  mutatio-  solum    dicunt    talem  modum  relationis.   Et 

nem  alterius,  scilicet  specierum,  atque  adeo  signum  a  posleriori  est,  quia  mutari  potest 

sine  variatione  modi   inlrinseci  praesenliae.  per  solam  mutalionem  alterius  extremi,  et 

Quae  autem  sit  haec  habitudo  ad  species,  po-  simililer  acquiri.  At  vero  alius  modus  priesen* 

test    diversis    modis    explicari.    Primo,    ex  tiae,  qui  consideratur  in  ordine  ad  spatium, 

August.,  5  de  Trin.,  c.  10,  ut  sit  habitudo  non  habet  alium,  in  quo  fundetur,  vel  ex  quo 

signati  ad  signum,  quia  ratio  sacramenti  in  resullet,  ncc  terminum  realem,  aquo  pendeat, 

significatione  consistit,etChristussemperper  et  ideo  est  modus  absolutus  et  inlrinsecus 

easdem  speciessignificatur,  quamdiu  sub  illis  illius  rei,  quam  afficit,  et  ex  genere  suo  per 

et  cum  illis  dicit  habitudinem  ad  eumdem  ef-  solam  propriam  mutulionem  sui  subjecti  ac- 

fcitum  sacramentalem ;  sed  haec  significatio  quiri  et  amitti  potes' 
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Cliristi  roiitineatur  sub  speciebus,  eo  inodo, 

SECTIO  III.  (]uo  contincbalur  substantia,  seclusa  inhao- 

rentia;  idem  sentit  Letiesm.  1,  part.  4,  q.  6, 

Utrum  hfflc  prfflsentia  includat  realem  ac  veram  unio-  ,„,    ,     i   ,     m  ,  .•  . 

nem  corporis  Christi  ad  specles  sacramentales.  ^'^^-  '' >  <'^1>-  ^,  qui,  pnnlcr  pra-smt.ani,  rcqui- 

rit  alium  moduin.  Richard.,  art.  13,  pag.  2G0, 

1 .  Praescntia  unius  rei  ad  aliam,  ex  vi  ac  §  Inlclliqiiur  autcm,  dirit,  ex  corpore  et  spe- 
pra!cisa  ratione  sua,  solum  requirit  indislan-  ciebus  constitui  unum  sacramentum,  non  so- 
tiam  ac  perfectam  propinquitatem  talium  re-  lum  ut  ex  signo  et  signato,  sed  modo  nobis 
rum  inter  se,  et  hanc  prasenliam  haclenus  inctrnhili,  et  incompiohonsihili;  et  infra  dicit, 
explicuimus,  quid  sit;  quoniam  ccrtum  est,  intiujius  conjungi  corpus  Chrisli  spe^-iebus, 
hanc  saltem  convenire  corpori  Christi,  res-  quam  prius  uniretur  substantia  paiiis,  non 
pectu  specierum  sacramentalium.  Nunc  ergo  solum  ex  Dei  voluntate,  sed  ex  ipse  modo, 
inquirendum  superest,  an  prseter  hanc  pr{E-  quo  ibi  exislit;  idem  art.  14,  pag.  301.  In 
sentiam  intercedat  unio;  quanquam  enim  eadem  sentcnlia  ost  Alanus,  lib.  1,cap.  34, 
oninis  unio  pra?sentiam  requirat  unihilium  55,  36  et  37,  ubi  licet  aflirmare  non  audeat, 
inter  se,  non  tamen  e  converso  onmia,  quae  se  tamen  valde  propensumostendit,  ut  hypos- 
sunt  sibi  praesentia,  sunt  inler  se  unita.  taticam  unionem  inler  species  et  Christi  cor- 

2.  Priwa  sententia  est  dari  verain  unionem  pus  concedat.  Bellarm.,  lib.  3  de  Eucharist., 
inter  Christum  et  species  sacramentaks.  —  In  cap.  18  et  sequent.;  Joan.  Ilessel.,  lihro  de 
qua  re  priraa  sententia  referri  potest,  affir-  Corpore  Christi,  fol.  181,  dicit,  corpus  Christi 
roans  in  hoc  sacramento  esse  veram  unionem  arctius  conjungi  accidentibus,  quam  Angelus 
inter  Christum  et  species,  ineffabilem  tamen  corpori  assumpto  conjungatur;  idem  senlit 
et  incomprehensibilem.  Ita  videlur  sentire  Claudius,  repet.  5,  c.  3,  quatonus  dicitcorpus 
D.  Thom.,  in  4,  dist.  11,  quafst.  1,  art.  4,  Christi  supplere  vicem  subjecli;  et  repet.  9, 
qurjsliunc.  1,  ad  1;  ubi  exponit  Daraascen.,  cap.  6,  fol.  139,  pag.  2,  dicit,  esse  unionem 
lib.  4  deFide,  cap.  14,  dicentem,  Deum  con-  arctissimam,  non  inh?erentia3,  nec  hypostati- 
junxisse  divinitatem  suam  pane  et  vino,  et  cam,  sed  sacramer.talem.  Fundamenta  hujus 
fecisse  ea  corpus  et  sanguinem  suum,  intelli-  senlentia?  varia  afferuntur,  ut,  v.  gr.,  quia  ex 
gendum  esse,  quantum  ad  fpecies,  quibus  corpore  Christi  et  spcciebus  fil  unum  sacra- 
Cbristi  corpus  divinitati  unitum  modo  ineffa-  mentum;  ergo  oportet,  ut  inlercedat  vera 
bili  conjungitur.  Unde  Cajetan.  hic,  dicit  hunc  unio.  Sed  hoc  et  similia  non  habenl  difficulla- 
modum  unionis  esse  inelfabilem,  et  a  Concil.  tem,  quia,  ut  constat,  ad  compositionem  sa- 
Lateran.  vocari,  conlinenlis  et  contenli;  et  cramenli  non  requirilur  unio  physica  inter 
qua'st.  76,  art.  6,  dicil,  inter  corpuset  species  componcnlia,  sed  salis  est  propinquitas  seu 
intercedere  nexum  a  solo  Deo  factum,  quod  prsesenlia  cum  mutua  relaiione,  quia  sacra- 
non  potest  intelligi  nisi  de  unione  formali,  mentum  non  est  unum  per  se,  nec  physicum, 
quia  unio  effectiva,  dequa  postea  dicam,  non  sed  artificiale.  Duo  igitur  sunt,  quae  nonnul- 
potest  a  solo  Deo  immodiate  fieri,  implical  lam  difficultatem  habent :  primum  est,  quia 
enim  repugnantiam.  IJlitur  autem  Cajet.  ibi  nisi  iutercedat  unio  inter  corpus  et  species, 
quilmsdam  ralionibusparum  efficacibus,quas  fieri  non  potest,  ut  corpus  Christi  inde  exclu- 
proplerea  omitto.  In  eadem  sententia  vidctur  dat  formaliter  substantiam  panis,  per  intrin- 
esse  Aureol.  apud  Capreol.,  disl.  10,  q.  1,  in  secam  incompossibilitalem.  Sola  enim  prte- 
aigum.  contra  1  conclus.;  et  idem  Capreol.  sentia  realis  nonest  forrnaliterincompossibilis 
ibi,  quaest.  2,  ad  1  Scoti  contra  2  conclus.;  cum  subslanlia,  nec  cum  existentia  ejus,  nec 
Palud.,  q.  3;  et  uterque  dicit  corpusChristi,  cum  unione,  quam  cum  suis  accidentibus 
licet  non  sit  unilum  speciebus,  sicut  potenlia  habet;  est  enim  ibi  subslanlia  corporis  Chrisli 
aclui,  uniri  tamen  lanquam  id,  quod  subjccto  indivisihiliter  et  per  modum  substanti;e;  hoc 
accidenlium  succedit,  et  inseparabiliter  illis  autem  modo  non  repugnat,  quod  sit  intime 
conjungilurvera  unione,  quffi  in)perfectionera  proesens  quantitati  panis.  Consequens  autem 
excludit;  sic  etiam  Sotus  ibi,  qusest.  1,  art.  6,  est  falsum,  quia  alias  non  posset  esse  vera 
dicit,  corpus  Christi  nliquo  nexu  sub  specie-  conversio  substantiiie  panis  in  corpus  Chrisli, 
bns  contineri;  idem  sentit,  dist.  9,  qua^st.  2,  quia  duo  termini,  nisi  formaliter  inter  se  re- 
art.  1 ,  ad  2  et  4  Scot.,  et  lalissime  art.  4,  post  pugnenl,  non  possunt,  cx  vi  ejusdem  actionis, 
recitalam3et4opinion.,  ubi,prreler  pra^sen-  seu  convcrsionis,  unus  in  alium  converti. 
tiam  localem,  requirit  unionem,  ut  corpus  Secundum  fundamentum  sumitur  ex  nuadam 
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Veluti  coTTimunicationo  idiomotum  inler  spe-  propriam  et  physicam  unionom,  serl  solum 

cics  ol  corpusChrisli;  nam  visis,  taclis,  fraclis  eam  propinqiiilatem,  rinm  ad  significationem 

aut  motis  spcciebus,  dicilur  corpus  Chrisli,  et  efTectum  sacramenli  sufficiens  fuffit;  ergo 

videri,  tangi,  frangi,  moveri;  ergo  nascilur  aha  unio  superflua  est,  et  non  satis  inlclligi 

hoc  ex  aliqua  unioue,  sicut  ex  simiii  conmiu-  potcst. 

nicalione  intcr  humanilalem  et  Verbum  coUi-         4.  Mihi  videtur  distinctione  utendum  :  alia 

gunt  sancli  Patres  unionem  inter  illa,  unde  est  enim  unio  inlrinseca,  quam  vocamus  for- 

comparantssppehanccompositionemexcarne  malem,  et  est  illa,  in  qua  duo  extrema  ita 

Christi  et  accidcntibus  panis,  cum  iUa  unione  conjunguntur  physice,  ut  proprie  ac  realiter 

ex  carne  et  Verbo,  ut  refert  late  Claudius,  componant  unum,  quee  composUio  semper  re- 

repet.  8,  c.  4;  et  hoc  maxime  convincit  com-  quiril  in  utroque,  vel  altero  extremo  infrin- 

municatio  in  motu;  nam  motis  speciebus  mo-  secum  et  realem  modum  unionis,  essentialiler 

vetur  per  accidens  corpus  Chrisli,  quod  non  dependenlem  ab  altero  extremo,  cum  quo  est 

posset  ex  natura  rei  consequi,  nisi  vera  et  composilio,  seu  a  loto  composito,  quatenus 

realis  conjunctio  inler  ea  intercederet.  Simile  ipso  deslructo,  non  potest  ille  modus  conser- 

argumentum  sumi  potestex  co  quod,  corrup-  vari,  sicut  o  converso,  posito  illo  modo  unio- 

tis  speciebus,  stalim  desinit  esse  ibi  corpus  nis,  necesse  est,  ut  compositum  resultet,  quae 

Christi,  quia  amiltit  unionem,  sicut  desineret  omnia  ex  metaphysica  suppono,  et  ex  his, 

substanlia  panis,  cui  corpus  successit,  ut  si-  quee  traduntur  in  materia  de  incarnatione. 

gnificavit  D.  Thom.,  q.  77,  art.   4,  dicens,  Pr£eler  hanc  vero  unionem,  potest  inteUigi 

corpus  Christi  desinere  esse  hic,  corruptis  alia,  quam  voco  effeclivam,  et  erit,  quando 

speciebus,  quia   succedit  subslantia?  panis.  duo  ita  sunt  sibi  intime  pra^sentia,  ut  ex  effi- 

Item,  ex  vi  hujus  unionis,  accidentia  separata  cienlia,  quam  habet  unum  circa  alterum,  non 

habentvim  efficiendi  quidquid  possent  facere  possint  separari,  ac  si  dicamus,  ferrum  esse 

conjuncta  suse  substanliffi,  ut  ait  Bonaventura,  realiter  conjunclum  magneti,  non  solum  pro- 

d.   'H,  art.  1,  q.  3.  Denique,  ratione  hujus  pinquilate  locali,  sed  unione  efleotiva,  quia 

unionis,  vere  ac  proprie  designatur  corpus  magnes  effeclive  illud  trahit  et  continet  ne  a 

Christi,  dicendo  :  IIoc  est  corpus,  quia  illud  se  separetur. 

pronomen  proprie  non  designat,  nisi  quod         S.  Inter  Christim  et  species  non  est  unio 

realiter  continetur  et  conjungitur  cum  his  ac-  formalis  phijsica.  —  Non  est  unio  sacramen- 

cidentibus  sensibilibus.  taiis.  —   Dico   ergo    primo  :   inter   corpus 

3.  Secunda  sententia  negat  omnem  unionem  Christi  et  species  non  intercedit  formalis  unio 

realcm.  —  Secunda  sententia  negat  omnom  seu  compositio  physica,  ex  qua  resullet  unum 

unionem  realem  inter  Christum  et  species,  physicum  composilum,  tanquam  ex  duabus 

prffiter  inseparabilem  pra^senliam  ex  pacto  partibus,  seu  extremis  vere  componentibus. 

divino;   ita  sentit  Scolus,  d.  10,  qua?st.  1;  H<iec  conclusio,  quamvis  ab  auctoribus  dis- 

Gabr.  ibi,  art.2,  concl.  10,  et  lect.  47  in  can.,  tincte  et  expresse  non  ponatur,  tamen  sub 

iibi  dicit,  At  Okam ;  idem  Major,  d.  10,  q.  6;  eisdem  terminis  conlrarium  doceri  non  vidco, 

etThom.  de  Argen.,  quKSt.  2,  art.  ult.;  Pe-  imo  nec  fere  tractari;  indicatur  vero  a  Ca- 

trus  de  Aliac,  quaest.  5,  art.  2,  quatenus  di-  preol.,  d.  10,  q.  3;  Fcrrar.,  4  cont.  Gen.,  c. 

cunt,  corpus  Christi  moveri  motis  speciebus,  63,  quatenus  dicunt,  accidentia  comparari 

ex  voluntate,  et  ex  pactoDei;  et  eadem  est  ad  corpus  Ciiristi  pcr  modum  habitus,  et  rei 

sentenlia  Nominalium,   ut  videbimus  infra,  extrinsece  adjacentis  seu  continentis;  idcm 

qupost.  76,  qui  consequenter  aiunt,  Christum  indicant  auctorcs,  qui  hanc  unionem  per  so- 

conlineri  sub  speciebus,  tanquam  sub  signo  lam  efficientiam  explicant,  ut  infra  referam. 

infalhbiliter  reprasentante  Christum  ibi  prse-  Potest  in  camdem  sententiam  afferri  Algerus, 

sentem;  hsec  aulem  significatio  fundatur  in  lib.  1   de  hoc  sacramento  dicens  :  In  sacra- 

imposilione  Christi,  non  autemin  unionephy-  mento,    ne    dicamns  panis  formam    Christo 

sica  et  reali.  Fundamcntum  hujus  senlcnUse  impersonatam,  quia  mansura  in  Christi  cor- 

fuisse  videtur,  quia  hoc  satis  est  ad  omnia,  pore  non  est.  Ubi  nomine  formae,  panis  acci- 

quse  de  hoc  mysterio  fidcs  docet,  intelligenda,  denlia  inlelligit;  et  ideo  dicit  inferius,  illam 

quia  sicut  unitas  et  esse  sacramenti  non  opor-  lormam  esse  mysticam,  respectu  Christi,  non 

tet,   ut  dicat  necessario  aliquid  physicum,  impersonatam ,  id  est,  non  ipsius  personse 

prseter  res,  qr.se  ad  significandum  imponun-  unitani.  IIoc  etiam  videtur  asseruisse  Gloss. 

lur,  ita  neque  unio  sacramenlalis   requirit  ordin.,  1  ad  Cor.  II,  his  verbis  :  Quaerema- 
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neiit  de  priori  stibstantia  accidcnlia,  scilicca  iion,  ut  est  ppr  se  notum,  (jnia  conceptus  cb- 

coior  et  Siipor,  elc,  nec  corpus  Clirisli  affi-  senli;x}  est  prinius  in  rc  ni;i\inie(iue  iininuta- 

ciiint,nec  in  eo  fundantur.  Kl  proi)atur  pri-  bilis;  vel  esset  cxislentia,  et  hoc  etiain  (lici 

mo,  quia  talis  unio  nec  acci(Jenl:ilis  esse  po-  non  potest,  quia,  ut  alias  lale  prohavi,  nulla 

tesl,  nec  suhstantialis;  ergo  nulla  ;  sicutenim  res  potest  per  alienam  existentiam,  quin  po- 

non  est  niediuni  inter  suhslanliain  et  acci-  tius  nec  per  entitaleni  a  se  distinclain,  exi- 

dens    ita  neque  inter  unioncm  uccidenlalem  slere;  ut  omittam  (•eilissiimiinesse,acci(lenlia 

et  suhstanlialem.   Nisi  fortasse  quis   dicat,  panis  non  existerc  formaliler  per  existentiam 

esse  quasi  mistam,  et  suhstantialem  ex  parte  corporis  Christi,  alias  qusedam  hyposlatica 

unius  extremi,  accidenlalem   vero  ex  parle  unio  ihi  interveniret,  quod  non  cst  prohahile, 

allerius  •  quod  facile  refolli  potest,  quia,   ut  nullus  eniin  Catholicorum  id  ausus  est  asse- 

unio  sit  suhslantialis,  non  salis  est,  id,  quod  rere.  Et  eadeiii  ratione  prohatur,  accidenlia 

unilur  cssesuhslanliam,sed  oporlet,  modum  hrec    non   habere   suhsistentiam    a    corporc 

ipsum  unionis  esse  substantialem,  et  conse-  Christi,  quia  in  corpore  Chrisli  non  esl  alia 

quenler  necesse  est,  tcrminum  intcgrum  ac-  suhsistenlia,  nisi  divina;  ut  ergo  iUa  ac;  i- 

lionis  unilivie  esse  suhstanliam,  quia  de  ra-  dentia  suhsisterent  formaliter  per  subsislen- 

lione  modi  unionis  suhslanlialis  est,  ut  ad  tiani  corporis  Christi,  oporteret  illa  hyposta- 

constitulionem,  seu  complemenlum  suhstan-  tice   uniri   subsistentifc  Verhi  divini,   (luod 

tia.^  pertineal;  at  vero  si  ex  parle  unius  ex-  a.sserere  plus  quam  lemerarium  esset,  quia 

tremi  unio  est  accidentalis,  non  polest  in  esset  novum  et  inauditum  myslerium,  sine 

alio  extremo  modus    unionis  esse   suhstan-  fundamento,  aut  auctoritate  assertum,  prae- 

tialis,  nec  potest  tota  conjunctio  ad  suhstan-  terquara   quod   agens  de  mysterio  incarna- 

lialem  terminum  referri.  Et  hccc  eadem  ratio  tionis  oslendi,  accidens  non  esse  capax  unio- 

concludit,  nonposse  totam  hancunionem  esse  nis  hyposlatica?,  quia  non  est  aplum,  ut  per 

subslantialem,  tum  quia  cum  aliud  exlrcmum  se  sul)sistat:  inaccidenlibusergo  nuUus  realis 

sit  accidens,  non  ordinalur  tota  unio  ad  com-  effectus  intelligi  potest,  qui  ex  tali  unione  ad 

ponendam  unam  suhstanliam,  neque  unum  corpus  Christi  in  eis  resultet.  Et  eodein  dis- 

ens  per  se;  tum  etiam  quia  modus  uuionis  in  cursu  excludi  potest  eadem  unioex  parte  cor- 

altero  extremorum  est  accidentalis;  tum  de-  poris  Christi,  quod  rationes  sequentes  clarius 

nique,  quia  unio  illa  non  eslin  natura,  neque  demonslrahunt. 

in  hyposlasi,  vel  subsislentia,  aut  exislentia  7.  Secunda  ratio  sit,  quia  ubi  est  vera  unio, 

suhstantiaU,  utexdicendis  conslabit;  praeler  est  eliam  in  utroque  vel  altero  extremorum 

hscc  aulem  non  datur  oliud  genus  substan-  realis  modus  unionis,  ut  dictum  est;  sed  ne- 

tiaiis  unionis,  ut  conslatexdoctrina  de  incar-  que  in  speciehus,  neque  in   corpore  Christi 

natione,  et  melaphysica,  quia  non  est  aliud  fingi  potest  hic  modus  unionis.  Quod  iinpri- 

genus  realis  coniposiliunis  in  suhslantia.  mis  de  speciebus  probatur,  quia  facta  conse- 

6.  Nec  accidentalis  physica.  —  Superest,  cratione,    species  per  se  existunt,  vel  per 

ut  alteram  partem  prohemus,  nempe  hanc  solam   negationem   actualis   inhaerentiae ,    ut 

unionem  non  posse  esse  accidenlalem,  quod  Scotus  et  alii  volunt,  vel  per  modum  absolu- 

sic  ostendo,  quia  in  omni  unione  reali  acci-  tum  et  positivum   per  se  existendi,  subsis- 

dentis  et  subjecli,  seu  quasi  subjccti,  necesse  tentise  similem  ,   et  cum  acluali  inhairenlia 

est,  ut  componentia  sese  aliquo  modo  affi-  incompossibilem.    Sed    ncutcr    modus    exi- 

ciant,  et  unum  sit  aliquo  modo  aclus  alterius,  stendi  ex  liis  est  modus  unionis  acjidentium 

saltem  ad  imitalionem  formalis  et  malerialis  ad  corpus  Christi,  ut  de  negalione  inhajrendi 

causa;  tam  intrinsecum  enim  est  hoc  omni  est  per  se  notum,  et  de  modo  per  se  exi- 

unioni,  sallem  ex  parle  allerius  extremi,  ut  stendi  est  evidens,  quia  est  modus  omnlno 

etiam  inter  Verbum  divinum  et  humanitatem  absolutus,  ut  subsistentia,  et  independens  ab 

non  inleUignmus  veram  et  realem  unionem,  aUcro,  ut  ab  intrinseco  termino.  Cujus  evi- 

nisi  hoc  modo  iUam  explicando;  sed  intcr  dens  signum  est,  quia  possuntconservari  spe- 

corpusChrisli  et  species  non  intercedit  hujus-  cies  consecralae,   per  se  existentes,  absque 

modi  habiludo,  seu  conjunclio,   ut  constat.  corpore  Chrisli.    Denique  ipsa  vox,  per  se 

Primoexparte  specierum,  quia  ilUc  nihil  in  exislendi,  indicat  rem,  quae  sic  existit,  non 

sehabent,  in  quo  pendeant  a  corpore  Christi  innili  alteri,  atque  adeo  illum  modum  sic  exi- 

tanquamabinlrinsecoactu,  seu  termino,  quia  stcndi  per  se,  non  requirere  unionem  ad  al- 

vel  illud  esset  ipsa  accidentis  cssenlia,  et  iioc  teruni ;   at    vero    in   accidentibus   sepa.ati.s 


54  QU/EST.  LXXV,  ART.  T. 

nulltis  alius  positivus  modus  hactenus  exco-  stonli.nn  alterius,  et  nnn  per  modnm  subjecli, 

gitalus  est,  prfeler  illum,  qui  requirilur,  ut  nisi  ratione  subsislenlife;  ergo  illa  nnio  quan- 

per  se  existant;  imo  lalis  modus  oppositus  tifaiis  pssot  immediale  ad  snbsislenlinm  cor- 

essct  modo  exislendi  per  se;  oporteret  enim,  poris  Christi,   qufc  est  divina  ;   ersi   esset 

ut  per  illum  accidcntia  essent  abquo  modo  in  qu.-rdnm  nnio  hypostalica,  quod  nnlbis  C-itho- 

corpore  Christi,  seu  niterentur  ilU,  ad  simili-  licus  admittit.  Tertio,  qnia  omnis  res,  quffl 

tudiiicm  illius  modi,  quo  humsmitas  existere  hoc  modo  unitur  alleri,  dat  illi  aliquam  deno- 

dirilur  in  Verbo  et  niti  illi,  unde,  sicut  ille  minntionem  tali  formfe  vcl  natiirfe  proportio- 

modus  excludit  ab  humanitate  modum  per  se  nalam,  et  ita  Verbum  vere  dicitur  homo,  ab 

exislendi,  ita  hic  ab  accidentibus.  Quod  ita  humanitate  unita,  et  in  universum  in  omni 

confirmo,  quia  modus  unionis  unius  rei  ad  alia  unione  idem  invenilur,  quod  ex  parlibus 

alleram,  oportet,  ut  ad  illam  terminetur,  vel  seu  extremis  componentibus  orilur  denomi- 

ut  adformam,  vel  ut  ad  materiam,  vel  ut  ad  natio,  vel  eorum  inter  se,  vel  siillern  respectu 

terniinum,  seu  sustentaculum  alterius,  nam  compositi;  in  preesenti  aulem  nihil  hujusmodi 

sine  aliqua  hujusmodi  habiludine  nec  concipi  finyi  potest,  quia  corpus  Christi  nullam  phy- 

potest  modus  unionis,  ncc  prceter  illas  aliaj  sicam  ac  propriam  denominationem  accipit  a 

possunt  excogitari,  cum  omnia  rerum  genera  qiinnlitale  panis.  Nisi  fortasse  quis  dicat,  de- 

sub  illis  mcmbris  comprehcndanlur;  sed  in  nominari   Chrislum   contentum,  vel  compo- 

accidentibus  non  potest  es?e  modus  unionis,  situm  ex  Christo  et  speciebus  denominari  sa- 

qui  ad  corpusChristi,  utadformam,  termine-  cramentum,  vel  aliquid  hujusmodi.  Sed  haec 

tur,  ut  est  per  se  notum;  neque  ut  ad  male-  levia  sunt,  quia  hujusmodi  denominationes, 

riam,  seu  subjeclum,  alias  inhfcrerent  illi,  ex  genero  suo,  realem  unionem  non  requi- 

quod  est  absurdissimum,  et  contra  principia  runt;  unilas  enim  sacramenti,  ex  quacumque 

fidei,  quia  alias  neque  ipsa  essent  per  se,  sed  morali  seu  artificiali  compositione  resultat, 

afficerent  corpus  Chrisli,  ipsumque  quantum,  si    adjungatur    impositio   ad  significandum. 

rolundum,  etc,  denominarent.Tandcm,  quod  Ratio  etiam  continentis   et  contenti  per  se 

non  terminetur  hfEc  un-o  ad  corpus  Christi,  sola  non  sufficit,  nec  hujusmodi  unionem  re- 

ut  ad  suslentans,  vel  terminans  accidentia,  quirit. 

ita  ostendi  potest,  quia  si  hic  modus  unionis         8.  Secundo  ex  dictis  facile  concluditur,  nec 

in  aliquo  accidenli  intelligi  potest,  maxime  in  in  corpore  Christi  posse  talem  modum  exco- 

quantitale  panis,  quia  illa  est,  qufe  proprie  gitari.  Primo,  quia  si  non  est  in  accidentibus. 

separatur  a  substanlia  et  per  se  existit;  sed  cur  erit  in  corpore  Christi,  cum  accidentia 

in  ea  non  potest  inlelligi  hfec  habitudo;  quod  non  minus,  imo  magis  mutabilia  sint,  quam 

ita  estendo.  Nam   tria   possunt  inlelligi  in  corpus  Christi?  non  est  ergo  ratio,  cur  unio 

quantitate  :  primum  essentia  ejus,  et  ratione  fiat  magis  per  mutationem  corporis  Christi, 

ejus  non  potest  dicere  hanc  habitudinem  ad  quam  accidentium.    Secundo,    quia    corpus 

corpus  Christi,  quia  illa  essentia  est  immuta-  Christi  non  unitur  accidentibus ,   ut  per  se 

bilis.  Item,  quia  essentialis  habiludo  quanti-  ipsum,  quasi  formaliter  aut  materialiter,  sea 

tatis  est  habitudo  cujusdam  formae;  ostensum  terminative  conferat  aliquem  eflTectum  rea- 

est  autem  quantitatem  non  respicere  corpus  lem,  ut  ostensum  est.  Et  eisdem  rationibus 

Christi,  nec  uniri  illi,  per  modum  formfe.  Se-  convincitur,  non  uniri,  ut  ab  illis  aliquid  ac- 

cundum  est,  extensio  ipsius  quanlitatis.  Et  cipiat  aliquo  ex  prfcdiclis  modis.  Unde  neque 

de  hac  evidentius  est,  non  posse  terminari  a  illa  afficit,  neque  ab  eis  afficitur,  nec  cum  illis 

corporeChristi,  nam  si  sitextensio  secundum  componit  aliquod  compositum  physicum  vere 

se,  essenlialiter  postulat  proprios  et  intrin-  unum.  Tertio,  quia  res,  qufe  habet  modum 

secos  terminos  sui  generis;  si  sit  extensio  in  unionis  ad  alterum,  vel  communicat  illi  suum 

ordine  ad  locum,  nullum  alium  inlrinsecum  esse,  vel  in  illo  habet  suum  esse,  sicut  huma- 

term.inum  requirit,  prseter  talem  modum  exi-  nitas  in  Verbo,  vel  denique  ab  illo  incipit 

stendi  in  loco.  Tertium  est  existentia  quan-  esse,  quasi  formaliter;  sed  corpus  Christi  nec 

titalis.  Et  de  hac  etiam  probalur  primo,  quia  communicat  suum  esse  accidentibus  ,  neque 

jam  existenlia  quanlitatis  inniteretur  alteri,  habet  suum  esse  in  illis,  vel  ab  illis  :  ergo. 

et  consequenler  non  proprie  et  vere  per  se  Ullimo  ille  modus  in  corpore  Chrisli  non  po- 

esisteret,  sicut  humanitas,  quia  unilurVerbo,  testesse  substantialis,  ut  quae  adduximus  in 

ut  lermino  sustentanti,  non  per  se  existit.  prima  ralione  convincunl.  Etpraeterea,  quia 

Secundo,  quia  nihil  polest  esse  lerminus  exi-  cum  CIhmsIus  sit  subslantia  ex  omni  parte 
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complola,  non  est  cnpnx  novi  modi  subslan-  substanli.ilem,  quin  ad  sul)stan(iam  termina» 

tialis.  Deindequis  dicet,  modum  unionis  sub-  tur.  Deiiide  dislinxerunl  unionem  in  natura 

slaiiti.T  cum   nccidonle  esse    subslantialeni ,  el  in  subsistentia,  el  diceiites,  illam  non  esse 

cum  aocidens  ad  coinploinenluin  substantiiB  unioncin  in  natura,  c  incluserunl,  osse  jn  sub- 

perlinere  non  possil?  Tum  deni(iue  quia  aiias  sisleiilia,  indicantes,   unionetn  illam,  qua3  in 

diflorrot  Christus  in  sacramonlo  a  se  ipso  in  nullo  genere  rerum   invenitur,  (bscurrendo 

coclosubstantialiler,  salteni  inniodoexistondi,  per  oiiinia,  coininenliliain  esse  oi  impossibi- 

quod  nnllus  dicot.   Nec  vero  potosl  esse  liic  loin.  E\  quo  ulterius  inlulorunt  Theoloiii,  im- 

modiis  accidontalis  in  corpore  Chiisti;  inlcr-  possii)ilo  esse  invoniri  unionern  substantialem 

rogoonim  adquod  prccdicainenlum  pertineat,  inter  duas  naluras  substantiales  et  comple- 

vel  rcducalur?  nain  supjmno  ex  cominuni  tas,  ut  sic,  id  est,  nisi  uniantur  in  una  per- 

rati(>ne  unionis,  non   esse  relalionoin  socun-  sona,  ele  contrario,  non  posse  personam  per- 

duin  csse;  ad  aliud  autem  priedicamenlura  sona;  subslantialiter  uniri,   quia   non   potest 

revocari  non  polest,  quia  ma\iine  ad  quan-  ex  duabus  naturis  completis  una  natura,  ne- 

tilatem;  omnisenim  modus  unionis  cum  acci-  que  ex  duabus  personis  una  persona  resul- 

dcnte  reducilur  ad  illud  praHlicamentum  ac-  tare,  ac  denique  quia  non  polest  esse  unio 

cidonlis,  cum  quo  fit  unio;  hic  auloin,  si  quse  subslanliaiis,  ex  qua  non  resuilet  una  sub- 

est  unio  cum  corpore  Chrisli,  pioviine  cum  slanlia.  Sic  ergo  nos  concludiinus,  non  posse 

quanlilate  fit;  ergo  ad  illain  maxime  revoca-  esse  veram  unionem  realem,  ex  qua  non  re- 

bitur.  Sed  hoc  etiam  minime  posse  dici  vide-  sultet  una  aliqua  res,  nec  veram  unionem  in- 

tur,  quia  corpus  Chrisli  non  unilur  quanlilati,  trinsccam  ac  formalem  ex  substantia  et  acci- 

Utdanli  esse  quanlum  ;  ergo  noc  ut  habenli  denli,  ex  qaa   non   resullet  unum  in  aliquo 

propriam  preodicamenlalem   rationem;  ergo  genereaccidentis.  Et  ila  tandem  concludiinus, 

Don  potest  hic  intercedere  modus  unionis,  ad  non  solum  negalive,  non  intelligi  talem  unio- 

qunnlitalempertinens.  Eslergoinintelligii^ilis  nem,  sed  et  positive  intelligi  implicare,  et 

talis  unio,  et  compositum  ex  ea  resultans.  ideo  non  esse  possibilem,  quia  dicitur  esse 

Tertio  ralio  confici  potest  ex  parle  teruiini  vera  unio  realis,  in  quaro  nec  ratio,  nec  mo' 

integri,  qui  resultare  debet  ex  omni  unione  dus,  nec  terminus  talis  unionis  convenire  po 

hujusmodi,  quia  neque  illud  est  una  sul)stan-  test.  Loquor  autera  semper  de  intrinseca  a^. 

tia,  neque  aliquod  conipositura  accidentale,  formali   unione,   ut   terminorum   aequivoca- 

qnia   neque  est  unum   quale,   neque   unum  tionem  excludam.  Solet  enim  interdam  vo- 

quanluin,  aut  quid  simile,  neque  ouinino  ha-  cari  unio  accidentalis,  quic  solum  est  per  con- 

bet  unumesse  reale;  dicereaulem  esse  unum  taclum,  vel  extrinsecam  liabiLudinem,  ut  est 

sacraiuenlum,  non  satis  est,  ut  supra  oslendi.  inter  vestem,  et  rem  vestitam,  locura  et  ioca- 

9.  Rcplicatio.  — Sulutio.  —  Ad  haec  vero  tum,  calamum  et  manum,  efc  similes,  quae 

omnia  dici  potest,  concludere  quidem,  illam  revera  non  sunt  propriic  uniones  et  compjsi- 

unionom  a  nobis  non  posse  inlelligi,  neque  tioncs,  de  quibus  agimus,  sed  solum  propin- 

explicari,  neque  esse  similem  alicui  earum,  quitates  quajdam,  seu  habitudines  aliqua)  vel 

qu3s  cognoscimus,  non  tamen  direcle  et  po-  exlrinsecee  denominaiiones. 
sitive  concludere,  esse  impossibilem  ;  potest         40.  Evasio.  —Impugnatur. — Unde  exclu- 

enim  Deus  facere  unionem  allerius  ordinis,  ditur  aliorum  evasio,  qui  dicunt  hic  interce- 

licet  a  nobis  non  concipiatur.  Respondetur  dere  unionem,  qualis  esse  solet  inter  causara 

prirao  :  si  res  esset  de  fide,  et  ab  hominibus  principiilem    et  instrumentura  conjunctum; 

doclis  aliud  dici  non  posset,   admillendura  nam  ratio  instrumenti,  per  se  sumpla,  solum 

essct  hujusmodi  responsionis  genus;  at  vero  requirit  contactum,  habitudinem,  vel  conco- 

nec  (idos  docet  talem  uniouem,  neque  est  ad-  niilanliam  quandjm,   non   autem  propriaiu 

modum  consentanea  principiis  fidei,   ut  ex  unionem  physicani,  nisi  id,  quod  est  instru- 

exislentia  perse  accidenlium  declaratum  est,  menlura,  secundum  suum  esse,  prius  uniatur 

et  ex  alio  capite  jam  declarabo ;  cur  ergo  re-  ad  componendum  unura  ens  cum  allero,  quod 

vocabimur  ad  has  auguslias,   et  difliciliora  esse  dicitur  principalis  causa;  sicul  manus 

r.Kldemus   mysteria    fidei?  Secundo,   sancti  dicitur  instrumenlum   conjunclum  liominis, 

Patrcs  agenles  de  unione  incarnalionis,  quaj  unituin  tamen  illi  ad  componendum  unura 

difficilior  et  omnium  altissima  est,  non  ita  corpus,  et  corpus  dicitur  conjunctum  instru- 

rcspondebant  infidelibus,  sed  curabantexpli-  mentum  animse,  cura  qua  tamen  unitur  ad 

care,  quee  sit  illa  unio,  prirao  dicentes  esse  componcndam  unara  naturam,  et  humani- 
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(as  est  orannum  conjnnctmn  Verl)i,  ciim  quo  constat  enim  ex  doclrina  tradita  supra  in 

prius   unitur   ad   componendam   unam  per-  materia  de  sacramentis  in  aenere,  et  de  in- 

sonam,  ac  denique  calor  dicilur  esse  instru-  carnatione,  Deum  posse  uti  creatura,  ut  ins- 

nienlnm  conjunclum  ignis,  cui  prius  unitur  trumcnlo  ad  actionem  supcrnaturalem.  Ea- 

ad   cxistondum    in   ipso,   et    componcndum  dem  autcm  ratio  est  do  liac,  qu.-e  de  cfcteris. 

unum  calidum.  Ilaquc  ratio  inslrumenti  non  Nisi  forlasso  quis  dicat,  actionem  hanc,  qua 

facit  unionem  propriam,  sed  inlerdum  con-  spccies  separalae  conservantur,  esse  creationi 

sequilur  ex  unione;  unde  quando  non  suppo-  similem,  quatenus  est  actio  absque  subjecto, 

nitur  unio  inesse,  cx  qua  conscquatur,  solum  sicut  conservatio  anim.ne  separatee  est  vcluti 

interccdere  polest  inter  inslrumentum  et  cau-  quaedam  conlinuata  creatio,  et  si  Deus  produ- 

sam  extrinseca  vel  effcctivaaliqua  conjunctio,  ceret  actum  separatum,  esset  vera  crcatio. 

ut  est  inter  b&culum  et  manum,  et  inter  An-  Rc  pondetur,  etiam  si  hoc  verum  sit,  non  re- 

gelum  et  corpus  assumplum,  qu80  tamcn  in-  pugnare,  creaturam  esse  hujus  actionis  ins- 

strumenta  intcrdum  dicuntur  separata,  quia  trumentnm,  ut  praedictis  locis  ostendi.  Doinde 

sunt  supposita  dislincta  a  principalibus  cau-  prreter  hanc  aclionem,  qua;  ad  existentiam 

sis,  quamvis  alio  modo  dicantur  conjunctn,  accidentis  terminatur,  potest  in  accidenti  se- 

quatenus  indigent  actuali  usu  ,  seu  influxu  parnto  intelligi  modus  per  se  subsistendi,  qui 

principalis  causEe;  et  uterque  modus  potest  propria  actione  fit,  quee  non  est  creationi  si- 

acconimodari    speciebus    respectu    corporis  milis,sed  versaturcirca  entitatem  ipsiusacci- 

Chrisli,  quia  licet  non  sint  suppositum,  ta-  dentis,   ut  in  subjecto;  hujus  ergo  actionis 

men  quatenus  per  se  existunt,  habent  se  ad  poterit  esse  instrumentum    corpus  Christi. 

modum  supposili  dislincli,   indigent  tamen  Denique  praeter  existenliam,  et  modum  exi- 

actuali  usu,  et  influxu  corporis  Chrisli  pree-  stendi,   est  in    accidenti  localis   praesentia, 

sentis  intime,  ut  efficiant  gratiam.  qure  fieri,  et  conservari  potest  per  actionem 

11.  Probabile  est  inler  Christum  et  species  ad  localem  mutationem  pertinentera;  ethano 
intercedere  vinculum  reale  per  efficientiam.  etiam  nctionem  potest  efficere  corpus  Christi, 
— Dico  secundo:  probabile  esl  inler  Cbristum  veluti  trahendo  ad  se  accidentia  ,  ita  ut  se- 
et  species  intercedere  reale  vinculum  per  cundum  prfesentiam  realem  ab  ipso  separari 
efficientiam,  et  quasi  attractionem  unius  ad  non  possint,  sicut  magnes  adsetrahit  ferrum, 
alterum.  Hoec  assertio  est  consentanea  omni-  et  tractum  quasi  conlinet  sibi  prresens  et 
bus  Theologis  in  prima  sententia  citntis;  cum  conjunctum ;  haec  ergo  actio  potest  sine  dubio 
enim  specialem  unionem  hic  esse  affirment,  communicari  corpori  Christi.  Eodem  autera 
et  illa  non  possit  esse  formalis,  videntur  sal-  genere  argumentandi  seu  ratiocinandi,  os- 
tem  intelligendi  de  efTectiva,  quse  satis  eliara  tendi  polest,  species  posse  effective  quasi 
est  ad  eorum  dicta  interpretanda;  imo  non-  atlrahere  nd  se  corpus  Chrisli,  et  conservare 
nuUi  eorum  ita  diserte  exposuerunt,  ut  realem  pra:?sentiam,et  indislantiamcum  ipsis, 
Claud.  deSninct.,rep.  9,c.  6,  fol.  114,  part.  2,  quod  exemplo  mngnetis  supra  explicui;  et 
ubj  ita  Aureol.exponit;  Palac,  in  3,  dist.  11,  eisdem  ralionibus  facile  ostendi  potest,  et  cx 
disp.  1,  post.   2  conclusionem;  Guil.  etiam  dicendis  eliam  constabit. 

Paris.,  Iract.  de  Eucharist.,  §  1,fol.  14,  dicit,         \S.  Probatur  illam  esse  de  facto.  —  Secundo 

corpus  Christi  suslentare  accidentia  sine  in-  ergo  probatur  ita  esse  de  facto,  argumentis 

hserentia,  quod  non  videtur  posse,   nisi  de  factis  in  principio  hujus  sectionis;  nara  ad 

efficienlia  intelligi,  cum  hic  non  intcrcedat  veritatem  omnium  fere  locutionum,  qute  sunt 

hyposlatica  unio.  Secundo,  ut  ratione  hoc  os-  de  hoc  sacramento,  hfec  unio  et  sufficiens,  et 

tendamus,  duo  declaranda  sunt.  Primum  cst  necessaria  videtur.  Primo  enim  dicilur  cor- 

boc  genus  vinculi  esse  possibile,  alterum  ita  pus  Chrisli  supplere  vicem  substantine  panis, 

esse  de  facto.  seclusa  inhrerentia,  quod  verissimum  erit,  si 

12.  Probatur  unionem  effectivam  inter  cor-  corpus  Christi  effective  sustineat  accidentia, 
pus  Christi,  et  species  sacramentales  esse  pos-  quae  panis  materialiter  suslinebat.  Secundo 
sibilem.  —  Primum  ita  declaro  :  nam  spe-  recte  dicentur  species  instrumentum  conjunc- 
cies  consecratte  effective  conservantur  sine  tum  corporis  Clirisli,  quia  ab  illo  suslincntur, 
subjecto,  singulari  et  supernaturali  aclione  et  quasi  omnipolenli  manu  tenenlur;  unde 
Dei,  quasuppletsubjeclidcfcclum;ergo  potest  supernaturnlem  vim,  seu  concursum  ad  ope- 
Deus  hunc  effectum  seu  aclionem  efficcre  per  randum  accipiunt.  Terlio  dicunlur  species 
Christi  corpus,  tanquam  per  inslrumenluni;  contiuere  corpus  Cbristi,  in  cap.  Firraiter,  de 
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Suin.  Tiinit.,  qiioil hac  etiam  ralione  propriis-  lioncni  aliam  ;  necpssariuni  ergo  cst  hanc  po- 

sime  intclligitur,  quia   non  solum    respcctu  nere.  Sexto  tandcin  hoc  declaralur,  quia,  ut 

nostri  illud  quasi  ciirunidant,  sed  ctiam  effi-  supra  oslcndiinus,  csse  sacrament;de  corpo- 

cacia  sua  inlia  se  conlincnt,  ita  ul  alj  illis  se-  ris  Clirisli,  pricter  intrinsecum  modum  prne- 

parari  non  possit;  in  quo  etiam  maiiis  salva-  senlia»,  indudil  inscparahilem  (luandam  ha- 

(ur  simililudo  accidentium,  respectu  propriae  ])iUi(iinem  et  conjunclioncm  ad  species,  ila 

subslanliffi.    Oiii""lo,   corruplis  accidcnlihus  ut  inscparahilis  prffisentia  mutua  corporis  et 

amitlit  corpus  Chrisli  saci;\n<cnlalcm  prffi-  spccierum  sit  de  rationc  hujus  sacramenli; 

senli;im;  cujiis  rci  optim;i  et  inliinseca  ratio  ergo  oportuil,  hanc  conjunciioncm  (icri  per 

reddilur,  si  veruni  esl  ill.im  ab  efficacia  acci-  intrinsccum   vinculum,   quoad   fieri   posset; 

dentium  pendere,  quod  magis  consent;»ncum  nam  licet  consistere  possit,  loquendo  de  ahso- 

est,  quam  totam  hujus  rci  ciiusam  in  cxtrin-  Iut;i  Dci  potcnti;i,  ex  solo  pacto  extrinseco, 

sccum  Dci  pactuin  el  volunt;»tcm  revocare;  et  efficacia  divinte  volunt;ilis,  tamcn  melius 

in  quo  eti;im  m;igis  servatur  proportio  acci-  dicitur   fieri   per   causas   secund;is,    qujindo 

dentis  cuni  subslantia.  Unde  etiam  fit,  ut  haec  commode  fieri  potesl;   hoc  enim  et  divinas 

accidentiaaptissime  significent  corpusChristi  providentiai  magis  est  consenlaneum,  et  ad 

quod  continenl,   ejusf|uc  pr;rscnli;im   quam  m;ijorem  hujus  sacramenti  perfeciionem,  et 

efficiunt;  ul  in  hoc  eti;im  servelur  univcrsalis  effic;iciam  pcrlinet.  F.t  per  haec  salis  rcspon- 

lex  sacramentorum  noviT  legis,  efficere,  ni-  sum  est  rationibus  in  principio  f;ictis;  nam 

mirum,quodsignificant.  Quintoconstat  motis  de  aliis  locutionibus,   quic  ibi  allinguntur, 

accidentilius  moveri  corpus  Christi,  quod  vel  dicemus  plura  in  seciione  seq. 

revocandum  etiam  est  in  solum  pactum  divi-  14.  Prima   difficaltas  circa  prrcdicta.  — 

num;  et  ita  non  tam  movebilur,  vel  traheiur  Sed  supersunt  nonnullae    difficultales    circa 

corpus  Christi,  tractis  speciebus,  quam  ipse  posteriorem  asserlionem.  Prima  est,  quia,  vel 

seipsum  movebit,  ut  comitetur  species;  vel  haec  conjunctio  efTectiva  est  de  intrinseca  ra- 

certe  necessaria  est  hiTC  vis  inspecicbus,  qua  tione,  et  unitate  hujus  sacramenti,  vel  non; 

ad  setrahantcorpusCliristi,nihil  huicmolioni  si  non,  superflue  et  sine  causa  ponitur,  quia 

resislens;  sicul  si  magnes  habe;U  ferrum  sibi  sola  illa  unio  hic  asserenda  esl,  qu;ead  ipsius 

conjunctum,  qui  magnetem  altraxerit,  fer-  sacramenti  constilutionem  perlinet.  Si  autem 

rum  etiam  secum  ferel.  Convenienlius  autem  dicatur  primum,  sequilur  primo.  hoc  sacra- 

est,  ut  dixi,   omnes  hujusmodi   effectus  in  menlum  non  confici  per  aclionem  verborum, 

proximascausas  revocare,qu;im  in  solam  Dei  quia  unlo  elTecliva  non  potest  fieri  per  aclio- 

ordinalionem.  Nec  vero  ad  hunc  poslremum  nem  quasi  extrinsecam  alterius,  secJ  pcr  mu- 

effectum  satis  est,  quod  corpus  Christi  habeat  tuam  actionem  extremorum,  quaj  inter  se 

efficientiam  circa  species,  conservando  illas,  uniuntur,  ut  in  praesenti  uniuntur  corpus  et 

quia  ex  hac  praecisa   efficientia   non  sequi-  species  per  aclionem  corporis  in  spccies,  et 

tur,  quod  propter  intrinsecam  connexionem  specierum  in  corpus;  ilke  autem  aclioues  non 

Christus  moveatur,  motis  spcciebus,  sicut  in  possunt  fieri  per  actionem  verborum;  repu- 

excmplo  magnelis  et  ferri  constat.  N;im  licet  gnai  enim  unam  actionem  per  aliam  fieri,  tum 

quis  moveal  ferrum,  non  proptcrca  secum  quia  hoc  ipso,quod  aclio  est  fieri  lermini,  in- 

atlrahet  magnclem;  et  idcm  esse  exislimo  in  Irinsece  et  essentialiter  est  fieri  sui  ipsias; 

corpore  assumpto  ab  Angelo,  quia,  licet  illo  tum  etiam  quia  alias  procederelur  in  iufini- 

corpore  moto,  videalur,  nostro  modo  conci-  tum.  Exquo  sequilur  secundo,  hocsacramcn- 

piendi  et  loquendi  more,  per  accidcus  moveri  tum  non  confici  et  constitui  in  primo  instanti 

Angclus,  tamen  revera  non  movetur  ex  vi  in  quo  terminalur  prolatio  verborum;  patet 

niolus  corporis,   sed  polius  ipse  se  niovet,  sequela;  quia  in  eo  instanti  fit  aclio  verbo- 

utcorpus  comiletur,  quia  nihil  ipse  patitur  a  rum,   per  quam   efficitur   tota  consecnitio; 

corpore,  nec  proprie  ab  illo  conlinelur,  sed  ergo  tunc  verba  efficiunt  praesentiam  corpo- 

ipse  potius  illud  continet,  acmovet;  ila  ergo  ris  Christi  sub  speciebus,  separando  illas  a 

essct  in  pr;esenli,   si  accidcntia   in   corpus  proprio  sujjjecto,  et  per  se  constiiuendo;  ergo 

Chrisli  prccdiclamcfficaciam  non  haberent.  Et  in  eo  instanli  non  est  unio  eflectiva ;  ergo  non 

ralio  esl,  quia  causa  ut  sic  non  pendet  a  sub-  est  inlegre  sacramenlum  constilulum. 

jecto,  circa  quod  operatur ;  et  ideo  licet  illud  1 5.  Solutio  probabiUs.  —  Ucspondcri  polest 

removeatur,  ipsa  non  necessario  trahclur  ex  priino,  non  esse  inconveniens,  in  eodem  ins- 

vi  talis  molus,  si  non  habet  cum  illo  conjunc-  lanti,  in  quo  verba  efficiunt  consecralioneni, 
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efficere  simul  corpus  et  species  inler  se,  vel  nus  est  actio  extremorum  intcr  se,  non  potest 

eunKlein  lerminum  efficiendo  per  acliones  di-  esse  terminus  allerius  aclionis,  ut  argumen- 

versas,  vel  certe,  quod  verba  prius  natura  tum  supra  faclum  recte  concludit;  quia  ergo 

atlingant  substanliara  corporis  Christi,  quam  in  instanti,  quo  finiunlur  verba,  non  cst  nisi 

prtcsenliam;  illa  vero  subslantia,  quasi  pro-  aclio  verborum,  et  terminus  ejus,  ifJco  non 

ducla    vi  verborum,    stalim    efficiat    sepa-  inlercedil  tunc  mutua  actio  inter  cornus,  et 

rationem    specierum  a  subslantia  panis;  e  species.  Quapropler  consequenter  neganrlum 

contrario  vero  species  efficiant  pra^sentiam  est,  hujusmodi  actionem  esse  de  intrinseca 

corporis  Christi  secum.    Haec  rcsponsio  est  conslitutione  hujus  sacramenti;  sed  sohjm  id 

probabilis;    sed    mihi   non    omnino    placet.  quod  per  illara  fieri  seu  conservari  polest, 

Prinio,  quia    non   videlur  negandum,    quin  quod  in  eo  instanli  perfectum  est  ex  efficacia 

virlute    verborura   fiat   prfcsenlia    corporis  verboruni;  postea  vero,  id  est,  immediate 

Christi  sub  specicbus,  tum  quia  hoc  signifi-  post  iilud  instans  incipit  conservari  per  ef- 

cant  verba,  Hoc  est,  etc. ;  lum  etiam  quia  ficaciam  extremorum  inter  se;  quod  non  per- 

aclio  verboruui  in  corpus  Chrisli  vel  forma-  linel  quidem  ad  rationem  sacramenti,  quia 

liter  terminatur  ad  solam  preesentiam,  vel  non  in  fieri,  sed  in  facto  esse  consistit;  perti- 

certe  taUter  fit,  ut  necessario  contingat  ipsora  net  tnmen  ad  perfectionem  ejus,  ut  per  in- 

pia?scnlinm,  ut  disp.  41  latius  dicam.  Et  si-  trinsecam  efficaciam  snam  inlercedat  intiraa 

militer  negandum  non  est,  quin  verba  efiec-  quoedam  et  indissolubilis  conjunctio  inter  ea 

tive  expelhint  substanliam  panis,  et  conse-  ex  quibus  coalescit;  et  hanc  habet  in  prirao 

quenler  scparent  accidentia;  aUas  non  fieret  instanli  ex  virtute  formfe,  sub  qua  pro  illo 

conversio  virlule  verborum.  Deinde  non  recte  instanti  tolum  sacramenlum  exislil;  post  illud 

dicilur,  corpus  et  species  simul  cum  verbis  vero  instans  perseverat  illa  conjunctio  per 

efOcere  eosdem  terminos,  quia  vel  efficerent,  mutuamactionem  extremorum  interse,  quam 

utcausffi,  seu  instrumenta  totalia;  et  hoc  su-  efficiunt,  veluti  per  virtutem  reliciam  a  for- 

perfluum  est,  et  sine  fundamento  dictum,  ma  ex  vi  consecrationis. 
quia  corpus  et  species  non  possutit  inter  se         17.  Aliter  explicari  posset,  quamvis  res 

habere  actionem,  nisi  ut  aclio  verborum  jam  eodem  revolvatur,  esse  de  ratione  hujus  sa- 

ad  illa  intelligitur  terminata;  ad  quid  ergo  cramenti,  ut  hoc  vinculum  inler  Chrislum,  et 

ipsa  efficient  illud  idem,  quod  virtute  verbo-  species  sit  per  actionem  propriam  et  intrin- 

rum  factum  inveniunt?  hoc  enim  est  ingens  secam  ipsius  sacramenti,  seu  alicujus  partis 

miraculum,  quod  mullis  videbitur  impossi-  ejus;  et  ideo  in  primo  instanti  consecrationis 

bile,  et  ut  minimum,  est  valde  superfluum;  immediate  fieri  virtute  formae;  postea  vero 

vel  inlelligentur  corpus  et  species  efficere  conservari  mutuo  ab  ipsis  rebus  qufe  sacra- 

cum  verbis  ut  instrumenta  partialia,  et  hoc  mentum  componunt,  quasi  ex  virtute  in  eis 

etiam  dici  non  potest,  tum  quia  tola  conse-  relicta,  ratione  formae  et  consecrationis. 
cratio  fit  virtute  verborum,  ut  infra  videbi-         18.  Secunda  difficultas  circa  prcedicta.  — 

mus;tum  etiam  quia  cum  corpus  et  species  Secunda  difficultas  est  quomodo  species  et 

non  possunt  efficere,  nisi  ut  consecrata,  seu  corpus  Christi  possint  inter  se  invicem  agere, 

confecta  per  verba,  non  possunt  coefficere  et,  in  eodem  generecausae  efficientis,  alterum 

ipsi  actioni,  ut  sit;  terminus  enim  non  potest  ab  altero  mutuo  pendere,  quia  causa  efficiens 

esse  actionis  princi«p'um.  supponitur  ad  actionem  tam  secundum  exis- 

16.  Solutio  vera  primx  difficultatis.  —  Di-  tentiam,  quam  secundum  omnes  conditiones 

cendum  ergo  videtur,  in  eo  primo  instanti  ad    agendum    requisitas;    ergo   ut   corpus 

non  esse  mutuam  efTectionem  inter  corpus  et  Christi  agat  in  species,  supponitur  existens, 

species;  estenimheecnotanda  difl^erentia  in-  et  prcesens    hic,   quia   in    hoc   sacramento 

ter  unionem  formalem  et  eff^ectivam,  quod  Christus  non  agit,  nisi  ut  exislens  hic;  et  e 

unio  formalis  consislit  in  aliquo  modo  inlrin-  converso,  ut  species  agant  in  corpus  Christi, 

seco   utrique  vel  alteri  extremorura ,   qui,  supponuntur  esse,  et  tali  modo  esse,  scilicet 

quanlum  est  ex  modo  existendi,  quem  habet,  non  inhserentes,  sed  subsistentes,  tum  quia, 

polest  esse   terminus   aclionis   unitivae.   At  ut  alibi  latius  probavi,  prius  natura  res  exis- 

verounio  efl"ecliva  solum  constilit  in  aclione,  tit,  et  subsistit,  quam  operetur;  tum  etiam 

cujus  terminusnonestaliqu  smodus  unionis,  quia  species  nihil  agunt  nisi  ut  consecrata), 

preeler  existentiam,  et  prajsenliani  mutuam  et  a  subslanlia  separatse,  loquendo  de  actione 

extremorum  inter  se.  Unde  hcec  unio,  quate-  sacramentali  et  supernalurali ;  ergo  vel  spe- 
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cies  non  possunt  in  hoc  modo  exlslendi  de-  titateM^fiuiuabaccidenlibuspanisnonpendet, 

pcndere  a  corpore  Clnisli,  sibi  pnT^sente,  vel  efficere  iii  eadem  accidentia,  et  eonservare 

si  pendent,  non  possunt  ipspc  aliquid  effioere  illa,  tuni  in  existentia,  lum  in  modo  exislendi, 

circu  corpus  Christi,  quia  jnm  in  illo  suppo-  tum  eli;ini  in  priesenlia  ;  at  vero  species  pos- 

nitur  qui(l(iuid  per  ill;is   eflici  possel.  Dices  sunt  enitere  circa  corpus  Clirisli  pra-sentiam, 

fortassc,  supponi  ibi  Cliristum  conslitutum,  seu  conjunclioneuj,  aut  allractiuneni  ad  .se. 

el  species  separatas  in  illo  inslanti  verborura.  quia  non  est  necesse,  quod  illa  aclio  corporis 

Sed  hoc  non  salisfacil,  quia  illa  aclio,  qua  Chrisli  circa  species  supponat  hanc  pricsen- 

Clirislus  conservat   species,  supponit  ipsuni  tiam,  ut  condilionem  necessariam  ad  agen- 

sub  speciebus;  crgo  ut  sic,  non  polest  pen-  dum;  hocc  enim  condilio,  ut  supra  ostendi- 

dere  a  spcciebus.  Unde  D.  Thom.  infra,  q.  76,  mus,  in  divinis  instrumcnlis  non  necessario 

art.  6,  ad  3,  diserle  negat,  Christum  pendere  supponitur;  imo  inlerdum  fit  actio  sine  tali 

ab  speciebus;  est  enim  eadem  ralio  de  con-  pricsenlia;  in  prasenti  vero,  quamvis  actio 

servalione,  ct  de  prima  eflcctione,  quia  con-  non  fiat,  nisi  a  corporc  Christi  pricsente,  illa 

servatio  suj  ponil  principium  agendi,  non  ut  tamen  pricsentia  concumiliiiiter,  seu  conse- 

pra^exlilit  in  tempore,   vel   inslanti  imme-  quenter  se  habet,  non  vero  ut  principium, 

diatc  priccedenti,  sed  ut  prius  natura,  pro  seu  conditio  simpliciler  necessaria,  quaj  ad 

eodem   inslanli,    in    quo  agit    conservando.  actionem  supponalur;  sic  enim  ille  modus 

Aliler  dici  possct,  ad  hanc  unioncm  efTecli-  pricsenliiB  coiporis  Cliristi  potest  immeduite 

vani  non  oporlere,  ut  sit  ista  efficienlia  reci-  pendere  a  substantia  ejus;  ergo  et  medianti- 

proca,  sed  salis  esse  ex  parte  allerius  extremi,  bus  speciebus,  quia  est  eadem  ratio  quoad  hoc, 

ut,  v.  gr.,  quod  Christi  corpus  efTective  sus-  quoniam  efficientia  illius  prajsentite  supponit 

tentet  species,  quamvis  nihil  efficiant  circa  substantiani,  non  tamen  pra>sentiam  ipsam. 

corpus  Christi,  vele  conlrario.  Sed  hoc  eliam  19.  Objectio.  — Solutio.  —  Sed  dices  lan- 

mihi  non  placet,  quia,  ut  videbimus,  si  quae  dem  :  quomodo  possunt  species  ad  se  trahere 

sint  conjectura3,  quse  probant  hanc  unionem  corpus  Chrisli?  oportebit  enim,  ut  illiie  quali- 

effectivam,  non  minus  procedunt  ex  parte  tatem  aliquam  imprimant.  llespondetur  pri- 

unius,  quam  alterius  exlremi;  fortasse  magis  mum  :  si  c;i  qualitas  solum  est,  veluti  impeius 

urgent  ex  parte  specierum,  cum  tamen  non  molioni  i\c'coamiodaius,  non  est  niagimm  ia- 

vidciilur  corpori  Chrisli  neganda  haec  effi-  conveniens   illam   admiltere,   quia  non  est 

cienlia,  quaj  ad  perfectionem  pertinet.  Adhuc  qualitas  corrupliva,  nec  miijorem  imperfec- 

dici  posset  ;\liler,  non  repugn;ire  de  potenti;»  lionem  affert,  quam  ipse  niotus,  vel  priBsen- 

absoluta  aliqua  duo  a  se  mutuo  pendere  in  tia  localis.  Secundo  tamen  dicilur,  non  esse 

genere  causae  effectivae.  Sed  hoc,  vel  revera  lianc  qualitatem   necessariam;   potest  enim 

est  fidsum,  ut  argumentum  factum  probat;  effeclio  proxime  ad  ipsam  prijesentiam  termi- 

vel  si  aliquo  modo  est  possibile,  supponit  nari,  sicut  Deus  solus  polest  illam  effieere 

mulla   miracula  non  necessaria,  de  quibus  sine  impressione  qu;ilitatis;  et  sicut  forlasse 

modo  agendum  non  est.  Respondelur  ergo,  Angelus  movet  ccclum  sine  impressione  ali- 

in  ordine  ad  diversa,  non  esse  inconveniens,  cujus    impetus;   hic    enim    necessarius   est, 

esse  mutuam  efficientiam  inter  aliqua  duo;  quando  vis  agenlis  non  potest  proxime  attin- 

namet  habitus  efficil  actum,  et  actus  habitum  gere  effectum;  alioquin  sicut  polest  impetus 

intendit;  sic  igitur  declarari  potest  in  prae-  immediate  efficere  inolum,  et  ita  vis  ageulis, 

senli  hffic  mutua  efficicntia;  nam  in  primis,  si  sit  Siiiis  propiiiqua  et  proportionata. 

ut  verisimilius  suppono,  species  non  atlinge-  20.  Ad  fundamenla  secuudse  senlentiae  ex 

re,  seu  conservare  cffective  ipsam  substan-  diclis  patet  responsio.  Ad  fundamenta  vero 

tiamcorporis  Christi,ut  infra  dicemus;  nonest  primie  opinionis  nunc  breviter  dicitur,  neque 

tamen  nccesse,utspecieseamdeiiiefficienliam  ad  veram  riilionem  conversionis,  neque  ad 

habeant,  quia  magis  expediens  fuil,  ut  ipsae,  idiquid  aliud,essenecessariam  majorem  unio- 

quatenus  consecratic,  et  separalai  sunt,  pen-  nem  inler  Christum  et  species,  quain  a  nobis 

deantetsuslententuracorporeChrisli,  et  ideo  explicala  esl.  Reliqua   vero,  quie  ibi  altin- 

ordine  naturce  supponunt  corpus  Christi  sub-  guiitur,  p.irliin  in  sequeuti  seclione,  piirlim 

sislens  independenlcr  ;ib  ipsis;  sic  igitur  cor-  in   sua   clispulalione  cJe   Iransubstanliatione 

pus  Chrisli  polest  pcr  suam  substaniiam  et  en-  traclabLiutur. 
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hic  exislcnte,  aliud  vero  convcnire  illi,  prout 

SECTIO  IV.  hic  exislit.  Prinium  ost  verum  do  omni  pnodi- 

colo  convenicnle  Cliristo  qu;icumque  nilione, 

Qua)  dnnominaliones  et  quasi  idiomalnra  commu-  .         ,         ,u„^,^.    ^^^  r                             •  L 

■    ••               „„.,..,1.,^  ^^rnn-  fi.ri  fi  pi!   inp  'l"'*  solum  (lenolat,  eam  formam  convemre 

nicaliones  cousequantur  corpuo  CLiiisii  ex   uac  i  •     .      i.-          •           . 

prffiseniia.  suDjecto  hic  existenli,  non  vero  convenire 

hic,  seu  formam  ipsam  esse  in  illo,  proul  est 

1.  Proponimtur  varix  rationes,  qux  in  hic;  et  hoc  morlo  de  Cliristo  in  sncramento 
Eucharistia  reperiuntur ,  sub  quibus  varia  existente  vere  dicilur  csse  in  ccelo,  et  csse  in 
prxdicata  illi  tribuuntur. — llcccquoestiopro-  loco  naturali  modo,  etc,  quia  est  idem  om- 
ponitur  ad  explicandum  modum  loquendi  in  nino  Christiis;  at  vero  in  posteriori  modo 
hac  maleria,  qui  in  hujusmodi  mystcriis  est  prfcdicationis  denotalur  prtnodicalum ,  quod 
cognitu  necessarius,  tum  ad  exactius  intelli-  dicitur  dc  Clnisto  prout  est  hic,  seu  formam, 
gcndam  rem  ipsam,  tum  ad  vitandos  errores.  quse  per  tale  prredicatum  significatur,  esse 
Advcrtendum  ergo  est,  cum  Christus  sit  in  hic  praesentem;  ethoc  sensu,  intelligitur  con- 
hoc  sacramento  vere,  rcalilcr  et  substantiali-  clusio,  qu?e  tam  est  certa,  quam  certum  est 
ter,  quocdam  posse  de  illo  hic  existonte  abso-  totam  Christi  substanliam  et  omnia  accidentia 
lute  et  simpliciter  dici,  ratione  sufe  sul)Slan-  absoluta ,  et  connaturalia  illi,  esse  in  hoc  sa- 
tiee;  qupcdam  vero  ratione  modi  exislendi  hic;  cramento;  de  quo  dicendum  est  infra,  q.  76; 
qusedampropterconjunctionemad  species,  et  et  ita  Christus,  proutest  hic,  vere  ac  proprie 
propter  relaliones,  qua?  inde  consequunlur;  dicitur  homo,  Deus,  sapiens,  pulcher,  et  si- 
quffidam  denique  ratione  ipsarum  spccierum,  miba. 

quffi  duplicia  esse  possunt,  alia,  quse  revera  S. Prtediccta, quaerespiciunt localemmodum, 

conveniunt  corpori,  quamvis  mediis  specie-  non  prxdicantur  de  Christo,  ut  est  in  Eucha- 

bus;  alia,  quse  revera  solum  speciebus  insunt,  ristia;  secus  quse  respiciunt  sacramenlalem. 

denominant  tamen  corpus,  vcluti  per  qunm-  —  Dico  secundo  :  praedicata,  qua?  significaat 

dam  idiomatum  communicationem,  quorum  modum  existendi,  si  respiciant  locolcm  mo- 

omninm  exempla  in  sequentibus  proponani.  dum,  non  possunt  dici  de  Christo,  prout  est 

Similis  fere  dislinctio  inlelligi  potest  in  ipsis  in  hoc  sacramento;  si  vero  significent  modum 

speciebus;  manent  enim  in  hoc  sacramento  sacramentalem.,veredeilloaffirmantur.Itaque 

accidentia    panis,  alio  lamen    modo;    unde  poterit  dici  Christus  esse  hic  substanlialiler 

quffidam  de  illis  possunt  dici  propter  id,  qcod  et  realiter,  quia  hsec  solum  denotant  prajsen- 

sunt;    qusedam   propter    modum   exislendi,  tiam  realem;  et  poterit  item  dici  esse  hic  io- 

qucm  habent;  quaedam  propter  id  quod  con-  visibiliter  totus  in  toto  et  in  singulis  parlibus, 

tinent  vel   repra^sentant;   quajdam  denique  quia  hsec  et  similia  indicant  verum  modum 

proptcr  eam  substantiam,  quam  antea  con-  sacramentalis  pracsentiae;  non  poterit  autem 

tinebant,  et  ex  nalura  sua  postulabant.  Hif.  dici  esse  hic  extensus  aut  circumscripius, 

praesertim  agimus  de  locutionibus,  pertinen-  quia  non  habet  hic  realem  modum  existendi; 

tibus  ad  corpus  Christi,  de  quibus  nonnuUas  eteodem  sensu,  non  poterit  dici  esse  localiter 

regulas  trademus;  nam  quac  ad  species  per-  hic;  an  vero  in  alio  scnsu  dici  possit,  infra, 

tinent,  pendent  ex  his,  quac  de  absenlia  sub-  q.  76,  dicemus.  ubi  de  hoc  et  de  aliis  modis 

stantiae  panis  in  sequenti  disputatione  dicturi  inquirendum  est.  Haec  vero  praeclicatio  :  Est 

sumus;  indicabimus  tamen  n)odum  applicandi  hic  corporaliter,  aequivoca  est;  nam  si  solum 

dictasregulas,  quia  fere  est  cadem  proportio,  significet  veram  praesentiam  corporis,  vera 

supposita  fidei  veritale.  Primo  ergo  dicemus  est;  sicut  propter  essentiam  substantiac  dici- 

deGhristo,posteadespeciebus.CircaChristum  tur,  esse  subslantialiter;  si  vero  illud  corpo- 

autem,  ea,  quae  ad  absolutas  preedicationes  raliter  dicat  modum  proprium  existendi  cor- 

pertinent,  faciliora  sunt.  poris  in  loco,  neganda  est;  et  hoc  modo  dicuut 

2.  Omnia  prsedicata  absoluta,  qux  Christo  inlcrdum  Sancti,  non  sumi  hic  Christum  car- 
secundum  se  conveniunt,  de  illo  dicuntur,  ut  naliter,  sed  altiori  niodo,  ut  disput.  priieced., 
est  inEucharistia. — Unde  dico  primo  :  omnia  sect.  2  et  9,  tractatum  est;  et  idem  judicium 
pricdicata  essenlialia,  seu  substantialia,  et  est  de  hac  voce,  naturaliter;  absolute  enim 
accidentalia  omnino  absoluta,  quae  Christo  est  hic  Christus  supernaturali  modo,  alque 
secundumseconveniunt,  dicunturdeeo,prout  ita  supernaturaliter.  interdum  vero  dicunt 
est  in  hoc  sacramcnlo.  Adverlenduni  est,  Sancti,  vere  ac  naturaliler  hic  esse  el  a  nobis 
aliuiiesse,a!iquodpraedicalumdicideChristo  suaii,  ut  explicent  realcni  ejus  naturam  hic 
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adesse,  ut  idem  sil  naturaliter,  quod  vere  ac  coactus    cst   confileri,    corpus  Christi   vere 

realiter.  esse  in  allari,  fi.inf^i,  et  sensibilihiis  maniljus 

k.  Eaetiam,qu!eindicant  nnionem  aUquam  sacerdotuni  contreclari,  ac  dcniibus  alteri'. 

Christi  ad  spccies,  dicuntur  de  illo,   ut  hic  fidei   aulcm  professio   et  hoeresis   abjuralio 

existente.  —  Dico  tertio  :  praMlicala  (iii.Tdam,  propriis  scrmonibus  fieri  debet. 

qua3  indicant    unioncm   aliquam  Cluisti  ad  7.  Secunda  sententia.  —  Secunda  senfentia 

species,  per  modum  contincntia',  seu  muluoe  est,  quic  e  ccnlrario  sine  distinctione  dicit 

realis  praesentiee,  vereacpropric  dicuntur  de  has  on)nes  loculiones  esse  improprias,  tnela- 

Christo,  ut  hic  exislente.  Sic  dicitur  Christus  phoricas,  et  solum  per  quamdam  extrinsecam 

contincri  suh  speciebus,   el  similia;  et  ratio  dcnominationem  dici  de  corpore  Christi.  Quae 

est,  quia  vere  intcrccdit  aliqua  unio,  saltem  sententia  nierilo  Iribui  potesl  Durand.  in  4 

per  effeclionem,  el  insoparabilem  ac  inlimnm  disl.  10,  qua?st.  3,  quatenus  negal,  eas  etiam 

pra^sentiam;  ergo  ab  hac  potest  redundare  voces,  quac  mutationem  localem  significant, 

aliqua  denomiDalio  ad  Chrislum  ex  speciebus;  proprie  ac  vere  dici  de  Christo  in  hoc  sacra- 

si  enim  ex  loco  circumscribenle  dcnoniinatur  menlo,  quia  revera  (inquit)  in  se  non  muta- 

corpus  locatum  seu  contenlum,  et  ex  habilu  tur,  etiam  per  accidens,  sed  solum  denomi- 

vestitum,  quid   niirum,   quod   Christus  sub  natione  exlrinseca.  Et  fundatur  in  eo  errore 

spcciebus  existens  aliquani   prnporlionatam  quem  supra    ex    eodem    retulimus,  scilicet 

dcnominationem  ab  eis  sumal?  Christum  non  esse  hic  prsesentem,  nisi  sola 

5.  In  quo  difficuUas  consistat,  ostenditur.  prrcsentia  ordinis;  unde  citaio  loco  negat,  hic 
—  Ilis  positis,  quec  clariora  sunt,  diflicultas  vere  et  realiter  conlineri;  unde  conscquentcr 
est,dequibusdamprfl?dicatis,  quajsignificant  etiam  negat,  vere  et  realiter  moveri,  iu  quo 
mutationem,  vel  aliquid  simile  in  accidenti-  cum  ilio  sentit  Cajetanus  infra,  qufcst.  76, 
bus,  quomododicipossint  decorpore  Christi,  art.  6,  non  quidem  ex  illo  erroneo  funda- 
quasi  per  communicationem  idiomatum;  hu-  mento,  sed  ex  alio  falso  metaphysico  princi- 
jusmodi  sunt,  frangi,  moveri,  tangi,  videri,  et  pio;  existimat  enim,  Angelos,  et  quamlibet 
similia,  de  quibus  duplex  potest  esse  opinio.  substanliam  non  existenlem  in  loco  quanlita- 

6.  Primasententia.  —  Prima,  quse  sine  ulla  tive,  non  n)utare  locum  per  mutationem 
distinctione  affirmat,  has  locutiones  vere  ac  intrinsecam  sibi  inhajrentem,  sed  per  deno- 
proprie  dici  de  corpore  Christi;  ita  docere  minationem  extrinsecam. 

visus  esl  Waldcns.,  tom.  2  de  Sacram.,  c.  53  8.  Distinctione  tamen  opus  est;  in  hoc  enim 

etseq.,  et  tom.  3  de  Sacramentalibus,  c.  41  sacramento  quasdam  ila  fiunt  circa  species 

et  42;  eum  secutus  est  Cano,  lib.  5  de  Locis,  ut  ex  eis  consequenter  fiat  seu  transeat  ali- 

cap.  ult.,  ad  ullimum ;  et  in  eamdci))  senten-  qua  mutatio  ad  corpus  Christi  in  seipso;  quaj- 

tiam  incIinontRuard.,  art.  14,  p.  301;  etSoto,  dam  vero  ita  fiunt  circa  species,  ut  in  eis 

dist.  10,  quacst.  2,  art.  7;  idem  eliam  sentit  tantum  versenlur,  etnon  trar.seant  ad  corpus 

Alan.,  lib.  1  de  Euchar.,  cap.  37,  qui  nimius  Ghristi  in  se;  exempla  postea  subjiciam. 

videtur  in  ea  opinione  luenda.  Fundamentum  9.  Ea  qux  circa  species  ita  fiunt,  ut  vere  ac 

eorum  csse  poluit,  quia  Sancli  Patres  ha?c  proprie  transeat  aUquid  ad  corpus  Domini, 

omnia    indilTerenler    prrcdican'.   dc    "orporc  cuiii  omniproprietatedeiUo  dicuntur.  —  Dico 

Christi,  scilicet  videri,  conlreclari,  frangi,  ac  ergo  quarlo  in  hac  sectione  :  praidicata  prio- 

dcntibus  alteri,  ut  videre  licet  in  Chrysost.,  ris  generis,  quatenus  significare  possunt  ma- 

hom.  45  in  Joan.,  et  24  et  46  in  1  ad  Cor.,  83  tationem  aliquam  vcre  ac  proprie  factam  ia 

in  Malth.,  et  61  ad  Popul.;  Cyril.  12  in  Joan.,  corpore  Christi,  cum  omni  pi-oprietate  de  illo 

c.  58;  Gregor.,  hom.  22in  Evang.;  Theophyl.  dicuntur.   Ralio  est  clara,  quia  unaquieque 

et  aliisexposiloribus,  1  ad  Cor.  11,circa  illud  res  proprie  dcnominatur  a  mutalione  in  ipsa 

verbum  :  Quod  pro  vobis  frangitur ;  Alger.,  facla  seu  recepta,  etiamsi  contingat  ex  n)uta- 

UL.  1  de  hocsocram.,  cap.  18,  ubi  in  eamdem  tione  allerius  redundare.  Exempla  suni,  pri- 

senlenliam  Auguslin.  relert;  et  favet  verbum  mum  in  terminis  significantibus  mutjtionem 

Clenien  is  in  epist.  1 ,  habctur  in  cap.  Tribus,  localcm;  verissimeenim  ac  propriissime  dici- 

de  Consecr.,  dist.  2,  ubi  appellat,  fragiuenta  tur  corpus  Chrisli  elevari,  circumferri;  et 

corporis  Domini;  dcnique  Act.  2,  Luc.  22,  1  propterea  etiam  dicitur  proprie  manducari, 

ad  Corinlh.  10,  videtur  usurpari  illa  locutio  :  quia  hiwc  vox  mutationem  localem  indicat; 

Panis,  quem  franguinis.  Tanden)  (quod  diffi-  solutnest  observandum,quod,sicut  pncsentia 

cilius  esl)  Berengarius  in  su.a  profcssione  iidei  realis  corporis  Chrisli,  licot  non  sit  proprium 
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Ubi  quanlitativum,  .sipnificalnr  tamcn  termi-  tur,  probabileest,  tanccorpus      ris    Domini 

nis  localibus,  ul  esse  hic  et  ibi,  quia  non  non  mutari.  ut  mulli  ex  citatis  auctoribus 

habemus  alias  voces,  quibus  veritatein  iP.ius  docont,  pr<Tserlim  Major,  qupest.  6,  quia  ibi 

prae.sentiiesif-^nificemus,  ito  hanc  mutationem,  tantum  fit  niutalio  loci  specierum,  secuntlura 

licet  non  sil  proprius  motus  physicus  quan-  partes,  in  quibus  totus  Christus  existit;  et 

tilalivus,  sit;nincan)us  vocibus  indicantibus  ideo  necesse  non  est,  in  ipso  fieri  molum. 

inotum  localem,  quia  non  habemus  alias,  qui-  Qure  ratio  recle  probat,  talem  motum  non 

bus  declaremus  hanc  veram,  realcm  et  suc-  esse  necessarium;  et  ideo  verisimile  est,  non 

cessivam   mutalionem,   quac   fit  in  corpore  fieri;   non   esset  tamen   difficile  defendere, 

Christi;  ethocmodo  dicimus  hujusmodi  locu-  eliam  in  illo  modo  posse  Chrisli  corpus  mo- 

tiones  esse  proprias,  ut  recte  notavil  Petrus  veri,  quia   posset   mutare  partiales   modos 

Solo,  lect.  6  de  Eucharislia,  et  est  conimunis  prajsentise;  sed  non  est,  quod  in  hoc  immore- 

Theologorum  scnlentia  in  4,  d.  10,  ubi  Scot.,  mur.  Secundum  exemplum  est,  in  desilione 

qua?st.  5  el  6;  Richard.,  art.  4,  q.  1;  Palud.,  hujus  prsesentiiE  corporis  Christi,  corruptis 

et  Capreol.,  queest.  3;  Major,  q.  6;  Argeut.,  speciebus;  hoc  enim  proprie  et  vere  dicitur, 

qusest.  2,  art.  ult.;  Marsil.,  quaest.  7,  art.  3,  quia  vere  fit  in  Christo  aliqua  mutatio  amis- 

concl.  4;  Gabr.,  lect.  46  in  canon.;  et  alii,  siva  illius  prcesenlise;  cum  enim  illa  aliquid 

quos  statim  referam;  et  sine  dubio  est  aperta  reale  sit  in  corpore  Christi,  illa  amissa  aliier 

sententia  D.  Thomse,  quaest.  sequent.,  art.  6,  se  habet  corpus  Christi,  quam  antea;  ergo 

ubi  dicit  Chrislum  moveri  pcraccidens,  motis  mutatum  est;  propter  heereticos  vero,  qui  hoc 

speciebus,  ad  eum  modum,  quo  movetur  ani-  sacramentum  blasphemant,  caute  loquendum 

ma,  molo  homine,  el  in  uuiversum  motis  est;  quamvis  enim  proprie  dicatur  corpus 

nobis,  moventur  ea,  quai  sunt  in  nobis.  Et  Christi  amiltere  prffisentiam,   seu  desinere 

contra  Durandum  sufficiens  argumentum  est,  esse  hic,  non  tamen  absolute  dicendum  est 

quod  ex  falso  et  erroneo  fuudamento  proce-  desinere  esse,  nec  corrumpi,  nec  digeri,  seu 

dit;  definitum  est  enim  cap.  Firmiter,  et  in  mutari  in  substantiam  aliti,  quia  ha^c  signifi- 

Trident.,  sess.  13;  quod  autem  in  aliquo  con-  canlcorruptionem  substantialera.Unde  etiara 

tinetur,  vel  movetur  moto  illo,  vel  desinit  sub  fit,  eas  transmutationes,  quae  fieri  solent  circa 

illo  contineri.  Contra   Cajetonum  vero  fieri  materiam  panis,  post  corruptionem  panis  et 

possunt  argumenta  omnia,  quaj  de  Angelis  accidentium  ejus,  nullo  modo  posse  denomi- 

fiunt,  et  in  universum  fieri  possunt  de  omni  nare  Christi  corpus,  cum  post  corruptionem 

60,  quod  mutat  pra^sentiam  realem,  et  con-  specierum  jam  prffisens  non  adsit,  et  omnis 

sequenter    propinquitatem    v.el    distanliam;  haec  denominatio  suppnnat  hanc  pracsentiam, 

oslendimus  enim,  hanc  praesentiam  esse  ali-  de  qua  re  legite  Waldensem,  tom.  3,  c.  65; 

quid  reale  iu  re  preesenti;  ergo  non  potest  etClaudium,  repetit.  5,  cap.  3. 

mutari  siue  vera  mutatione  ipsius  rei.  Dcinde  10.  Adverbia  localia  simpliciler  possunt  de 

mutata  praesentia,mutanturrelationes;etnon  Christo  dici.  —  Atque  hinc  sequitur  primo, 

propter  mutationes  terminorum,  ut  suppono;  quid  dicendum  sit  de  adverbiis  localibus,  ut 

ergo  propter  mutationem  ipsius  subjecli,  seu  esse  hic,  vel  alibi,  vel  in  pluribuslocis;  sim- 

fundamenti,  quod  in  illo  est.  Tandem  in  ipsa  pliciler  enim  ita  loqui  possumus,  quia  non 

voce  est  repugnantia;  cum  dicitur,  aliquid  habemus  alia  verba,  quibushanc  praesentiam 

mutari  per  solam  extrinsecam  denominatio-  significemus;  et  quia  illae  voces  non  necessa- 

nem;  alias  Deus  mutaretur,  cim  creat;  et  rio  significant  modum  existendi  alicubi  cir- 

Verbum,  cum  est  unitum  humanitaii.  Et  ratio  cumscriptive,  seu  cum  locali  extensione  quan- 

cst,  quia  mutatio  proprie  est  actu£  mobilis,  titatis;  sic  enim  etiam  dicimus,  esse  bic,  vel 

seu  subjecli;  et  ideo  nihil  proprie  ac  vere  alibi.  Denique  ita  loquuntur  Sancti  et  Theo- 

diciturmutari,nisi  quod  est  subjectULT  motus,  logi,  quos  supra  retuli;  et  eodem  modo  dici- 

velsccundum  se  totum,  vel  secundum  ^jartem.  mus  etiani,  Christum  continari  sub  speciebus, 

Neque  Durand.  et  Cajetan.  contra  hoc  obji-  includi  in  tabernaculo,  habitare  iu  Ecclcsia, 

ciunt  aliquid,  quod  difficultatem  faciat,  ut  ex  et  similia. 

infra  probandis  seu  tractcndis  constabit.  So-  11.  Similiter  et  nomina  significantia  pro- 

lum  est  advertendum,  hoc  exemplum  deberc  pinquitatem  vel  distantiam.  —  Secuudo  colli- 

intelligi,  quando  species  mutanl  locum,  ita  ut  gilur,  nomina  significantia  relationem  propin- 

novura  aliquem  locum  acquirant,  quia  si  motu  quitatis,  vel  distantiae,  proprieac  vere  dici  de 

circuldri  intra  omniao  idem  spatium  movean-  corpore  Christi  per  intrinsecam  denomiualio- 
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neni.  Hoc  per  se  ciarum  est,  quia,  cum  realis  albuin,  ab  ipsis  speciebus  panis,  sub  quibus 

pracsenlia  sit  verus  modus  corporis  Ciuisti,  ipsum  manet;  crgo  nec  denominalntur  cali- 

est  siifliciens  fundaincntum  hujus  rolationis;  duin  a  caloro  in  eis  cKistento,  sive  anli(iuo, 

imo  vx  intrinseca  ratione  harum  denuuiina-  sive  de  novo  facto;  ergo  nec  denoininabitur 

tionum  neccsse  est,  illas  proprias  csse  et  in-  calcfieri.  Et  confirmatur  secundo,  quia  actio- 

ti'insccas.  saltem  ratione  fundamcnli;  unde  si  nes  procedentes  ab  speciehus  non  tribuuntur 

ahas  sit  res  capax  relationis  realis,  non  est,  corpori  aut  sanguini  Chrisli,  nt  non  dicitur 

cur  illa  non  consurgat.  Solum  cst  in  relatio-  sanguis  frigcfucere,  eliamsi  species  frigidis- 

nibus,  quse  signiiicant  distanliam,  cavenda  sinue  sinl,  et  hoec  excmpla  ostendunt,  non  in- 

aequivocatioquaidam;  in  verbo  enimdistandi,  tercedero  formalem  unionem,  nec  dcnomina- 

includitur  negatio  priosentioead  rem  alteram,  tioncs  oUas  in  illa  fundari;  alias  istoe  etiam 

seu  ad  alium  locum;   cum  autem  Christus  denoininalioncs  ex  illa  orlrenlur;  esset  onim 

proptcr  hanc  prcesentiam  in  uno  loco,  non  icqualis  ralio,  sicut  etiam   videmus  ficri  in 

privctur  proesentia  in  aliis  locis,  ideo  licet  mysterioincarnalionis;dicilur  enimVerbum, 

propinquus  terra;,  non  dislare  diceturacoelo,  ratione  humanitatis  unitum,  et  ambulare,  et 

et  eadem  ratione  non  dicitur  proprie  distare  mori,  et  calefieri,  etc. 

a  seipso,  quia  non  poest  a  seipso  separari,  i4.    Exempla    terti.ie   parlis   conchisionis 

quamvis  modus  e.xislendi,   quem   habet  in  sunt,  primum  de  fraclione^cjuod  eniin  corpus 

ca^lo,  polest  distare  a  modo,  quem  habet  in  Chrisli  frangi  aliquo  modo  dicatur,  probant 

sacraniento,  et  e  contrario.  adducta  in  prima  sententia;  quod  vero  illa 

12.  Tertio  colligitur,  propter  has  denomi-  locutio  melaphorica  sit  et  non  propria,  colll- 
naliones  ndn  esse  necessariam  unionem  for-  gilurex  D.  Thom.  infra,  quffist.  77,  art.  7,  in 
malein,  quia  quod  unum  muletur  ad  motum  corp.,  et  ad  3,  ubi  dicit,  Chrislum  proprie 
alterius,  non  semper  provenit  ex  unione  for-  dici  manducari,  non  sic  autem  frangi,  sed 
mnli,  sed  ex  quacumque  connexione  eliam  tantum  ratione  specierum,  in  qua  doctrina  et 
effectiva  oriri  potcst,  ut  ex  se  conslat;  et  differentia  confirmat  utramque  conclusioncm 
similiter,  quod  aliquid  amiltatur,  deficiente  nostram;  idem  optime  docet  in  4,  dist.  12, 
altero,  indicat  quidem  necessariam  depen-  quoest.  4,  art.  3,  qua;stiunc.  1,  ad  1;  et  ibi 
denliam,  non  tamen  necessario  formalem  Bonav.,  art.  3,  quccst.  1;  Alens.,  qurest.  420, 
unionem.  Unde  quod  ex  illo  exemplo  colligit  memb.  1;  Gabr.,  lect.  80  in  can.;  Victor.,  in 
llenricus,  Quodlib.  1,  quifst.  5,  species  esse  Sum.,  num.  69;  et  Petrus  Soto,  dicta  lect.  6; 
corpori  Christi  rationem  formalem  exisl.adi  et  bene  Innocent.,  lib.  4,  cap.  9  et  10,  ubi 
hic,  si  proprie  et  in  rigore  sumatur,  non  est  adverlit,  Berengarium  hffirelicum  coactum 
verum,  ut  ex  dictis  constat.  esse  uti  in  sua  confessione  nomine  contrecta- 

13.  Qux  fiunt  circa  species,  et  non  pommt  tionis,  fractionis,  quia  ipse  antea  dolose  fate- 
mutntionem  in  Christo,  non  proprie  dicuntur  batur,  heec  fieri  circa  corpus  Christi,  sed 
deillo. —  Dico  quinto:quse  sunl  circa  species,  postea  explicaibat,  id  est,  in  signo  corporis 
et  non  ponunl  aliquam  mutationem  in  ipso  Christi,  et  ideo  compulsus  est  fatcri  fieri  non 
corpore  Chrisli,  neque  attingunt  ipsum  in  se,  circa  nudum  signum ;  etenim  hoc  sensu  dictum 
non  proprie  illud  denominant,  sed  interdum  est,  fieri  circa  corpus,  id  est,  circa  sacramen- 
nullomodo,  inlerdum  verosolum  per  aliquam  tum,  quod  vere  et  realitcr  continel  corpus. 
metaphoram  vel  extrinsecam  denominatio-  Ralione  patet,  quia  fractioproprie  et  in  rigore 
neni.  Ratio  primte  partisest,  quia  cum  corpus  significatdivisionemetdiscoutinuationempar- 
non  sit  proprie  unitum  speciebus  unione  for-  tium,  quam  constat  non  fieri  iu  partibus  cor- 
mali,  si  ad  ipsum  non  pertingit  forma  deno-  poris  Chrisli.  Ratio  autem  metaphorse  esse 
minans,  non  est  cur  ipsuin  proprie  denominet  poluit,  vel  ut  per  illam  locutioncin  magis  de- 
propler  solas  species,  quod  aperle  confirma-  claretur  realis  praesentia,  vel  quia  "fractio 
bunt  exempla  secundce  et  tertiae  partis.  Pro-  nunquam  fit  sine  motu  locali;  et  ita  cum  fit 
balur  ergo  secunda  pars,  quia  licet  species  fraclio,  corpus  Chrisli  vere  movetur,  et  ita 
calefiant,  vel  allerentur,  non  dicilur  corpus  aliquid  parlicipatde  fractione;  vel  quia  frac- 
Chrisli  allerari,  sicut  in  cap.  In  quadam,  de  tio  ad  distributionem  ordinatur,  priesertim 
Cclebr.  miss.,  dicitur  non  madefieri,  etiamsi  quando  est  ad  usum,  ut  est  illa,  de  qua  fit 
madefiant  species  panis,  cum  mittuntur  in  mentio  in  Scriplura;  corpus  autem  Christi 
calicem.  Et  confirmatur,  quia  corpus  Christi  proprie  dislribuilur,  et  ita  sumi  potuit  fraclio 
non  denominalur  quanlum,  roluudum,  aut  pro  dislributione;  vel  certe,  quia  cum  fran- 
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gunlurspecies,ipsaprresentiacorporisChrisli,  Nos  autem,  et  c.  IIoc  corpus,  de  Consecr., 

quse  anlea  tanlum  crat  una  in  actu,  et  plures  dist.  2.  Et  sic  etiam  dicunt  Sandi  in  hoc  sa- 

in  polentia,  per  fractioneni  fit  plurcs  in  actu,  cramento,  aliud  videri ,  aliud  crcdi,  Ambros., 

et  i(a  quodammododividilur,  quodSoto  supra  lib.    de   Myst. ,    cap.    9,   et  Cyril.    Hioros., 

notavit.Deniquequia  hfcclocutio  melaphorica  Catech.  4;  dicitur  ergo  videri,  sicut  de  con- 

est,  inlerdumsimplicilernogatur,  nead  ipsum  tactu   dixi,    ad  explicandam  magis   ronlcm 

Chrisli  corpus  rcferri  videatur;  et  ita  dicit  praDScntiam;  dicuntur  enim  interdum  videri, 

Ecclesia  :  Nulla  rei  fit  scismra,  signi  tantum  quse  solum  in  proximo  continente ,  vel  per 

fit  fractura;  cl  :  Nonconfractus,nondivisus,  accidens  sub  aliquo  signo,   in  quo   reaiiter 

integer  accipitur;  de  quo  legatur  Guilmund.,  contincntur,  percipiuntur  visu;  quomodo  in- 

lib.  1  de  hoc  sacram.,  parum  a  princ;  Wal-  terdum  in  Scriptura  dicuntur  videri  Angeli, 

dens.,  tom.  2,  c.  39;  etRolTens.,  lib.  2contra  in  corporibus  assumptis;  ad  hunc  ergo  mo- 

OEcolampad.,  cap.  34.  dum  dicilur  videri  corpus  Christi  sub  specie- 

15.  Secundum  excmplum  huic  simile  est  bus,  et  sic  etiam  interdum  dicitur  visibiliter 
de  contaclu,  seu  contrectatione  sensi!)ili  cor-  suini,  ut  est  apud  Augustin.,  serm.  2  de 
poris  Christi,  nara  proprius  contactus  solum  Verbis  Apost. ;  legatur  D.  Thom.  infra , 
est  inter  res  extensas  in  ordine  ad  locum,  qusest.  76,  art.  7;  Hugo  de  S.  Vict. ,  lib.  2  de 
quarum  extrema  sunt  simul,  et  hoc  modo  Sacram.,  part.  8,  cap.  7;  Raban.,  lib.  de 
non  polest  in  hoc  sacramento  ess9  verus  ac  Corp.  et  sanguin.  Dom.,  cap.  26;  Glaud., 
proprius  contactus  circa  corpus  Christi;  quin  repet.  4,  cap.  6. 

potius   neque    ipsse    species   ipsum   proprie         47.  Solutio  argumentorum.  —  Atque  hinc 

tangunt,  ut  recte  dixit  Henric,  Quodlib.  1,  facile  patet  responsio  ad  fundamenta  utrius- 

quffist.  5;  et  Richar.,  dist.  10,  art.  4,  qusest.  2;  que  opinionis,  et  proesertim  ad  illam  interro- 

et  Capreol.,  queest.  1,  ad  3  conlra  primam  gationem,  si  hae  locutionessint  metaphoricae, 

conclusionem;  et  insinuavit  Altisiod.,  lib.  4,  cur  Rerengarius  in  sui  erroris    abjuratione 

tr.  5,  cap.  4,  dicens,   quod  species  tantum  illis  uti  coactus  sit,  cum  fidei  professio  verbis 

assistunt  corpori  Christi,  et  velant  ipsum;  maxime  propriis  fieri  debeat.   Respondetur 

quia  tamen,  ut  supra  diximus,  quodammodo  enim  primo,  id  factum  esse,  quia  metaphora 

coniparantur  species  ad  corpus,  sicut  habitus  illorum  verborum    est   satis    perspicua,    et 

ad  rem   vestitam,   queniadmodum    dicimur  aliunde  est  aptissima  ad  explicandam  verara 

tangere  hominem,  tangendo  ejus  vestem,  ita  Christi  pra3sentiam.  Deinde  ex  Innoc  supra 

dicimur  quodammodo  tangere  Ghristum  tan-  cap.  10,   quia  ille  haereticus  fatebatur  hnec 

gendo  species;  et  preesertim  usurpatur  hjec  fieri  circa  corpus  Christi  in  sacramento,  do- 

loculio  ad  explicandam  magis  realeni  prae-  lose  tamen ;  iulelligebat  enira  fieri  solum  ia 

sentiam,  ut  late  Claud.,  repet.  5,  cap.  3.  signo,  sub  quo  negabat,  vere  Christura  con- 

16.  Terlium  exemplum  est  simile  de  tineri;  et  ideo  compulsus  est  coufiteri  realiter 
mislione;  dicitur  enim  corpus  Christi  misceri  fieri  circa  Christum,  id  est,  circa  sacramen- 
sanguini,  ut  in  canone  dicimus  :  Fiat  com-  tum,  in  quo  Christus  realiter  continelur  : 
misiio  corporis  et  sanguinis.  Proprie  autem  nam  quia  sacramentum  hoc  conslat  ex  cor- 
mistio  per  juxtapositionem  videtur  includere  pore  Christi,  et  speciebus,  ideo,  quae  fiunt  io 
duo,  et  divisionem  miscibilium  in  partes,  et  illo  rationespecierum,  dicuntur  quodammodo 
conlactum  partium  inter  se.  QucB  duo  possunt  fieri  circa  corpus  Christi. 

intervenire  inler  species  vini,  et  panis;non         18.  Ex  his  vero  sequitur,  has  locutiones, 

autem  inler  ipsum  corpus,   et  sanguinem ;  cura  metaphoricie  sint,  non  esse  admodum 

hsec  aulem  dicuntur  inter  se  misceri,  qua-  extendendas,  necprjeterusumSanctorum,  ne 

tenus  ex  vi  verborum  consecrationis  sub  par-  alicui  fortasse  erroris  occasio  detur,  propter 

tibus   specierum  panis  est   corpus;   et  sub  quod  vitamus  eas,  vel  loculiones,  vel  deno- 

partibus  specierum  vini  est  sanguis;  et  illte  minationes  ab   accidenlibus   sumptas,    quaa 

miscentur  inter  se;  et  ita   quodammodo  fit  indicare    possunt,    talia    accidentia   Christo 

mistio  inter  corpus  et  sangoinem,  secundum  inhierere;  ideo  non  dicimus,   corpus  Christi 

pnesentiam   sacramentalem.   Ullimo   dicilur  esse  rotundum,  aut  album,  calefieri,  aul  fri- 

corpus  Christi  videri  per  species,  non  qui-  gefieri,  alleratis  speciebus,  c,  eadem  ratioue 

dem  proprie,  et  inse;  hoc  enim  modo  Christi  non   dicilur   obdurari    corpus    Christi,   aut 

corpus  est  hic  invisibile,  propler  quod  inter-  acescere  sanguis,  licet  hajc  fiant  circa  species. 

dum  iuvisibile  vocatur  ab  Auguslin.  in  cap.  Et  heec  etiam  exempla  confirmant,  priores 
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denoininaliones  non  esse  proprias,  na-  fun-  ex  pane  confectuin  esl,  vel  c|iiia  sub  acci- 

dal.is   in  vera,  ac  forniali  unione  inler  Ciiri-  denlijjus  panis  dalur,  vel  cuin  addilo  sif^ni- 

stuin  et  species,  alioquin  eadem  ratio  esset  de  ficalionen»  elevanlo,   ul   cum  dicitur,    panis 

omnibus  pra^dictis.  El  hinc  o!)iter  eliam  intel-  vitu',  (lui  de  coelo  descendlt. 


bgilur,  an   lia)  locutiones  sinl  a(biiillendc\; 

Hoc  album,   vel   hoc   roluiuluni    osi   corpus 

Ciiri^ti,  de  quiijus  lale  agil  Waldons.,  tom.  2 

de  Sacr.,  cap.  5'2,  ubi  siinpliciler  et  in  ri- 

gore  falsas  esse  existimat,  (]uia   illud  sub- 

jectum,    olbum,    vel    rotunduin ,    in    rii;ore 

supponit  pro  subjecto  eorum  accitlcnlium,  et 

illud  non  est  corpus  Chrisli;  sicul  etiam,  hiEC 

cst  in  rigoro  falsa  :  Hoc  quanlum  est  corpus 

Chrisli,  quia  hoc  quantum  supponit  pro  hac     seu  muluain  realcm  prtesenliam 

re  extensa ;  et  ha3c  quidem  est  dialcclica  pro- 

prielas  loculionis,  si  sola  propriel.is  illorum 

terminorum  connotativorum  attendatur  :  ta- 

men,  si  illud  pronomen,  hoc,  extrahat  sub- 

j(^'lum    ab    illa    rigorosa    significalione,    et 

si;:uificet  contentum  sub  hoc  albo,  vel  quanto, 

vcrus  erit  sermo;  et  idem  judicium  est  de 

Iiis :  Hoc  sensibile  est  corpus  Christi.  E  con-         Docet  catholica  fides,  Christum  Dominura 

trario  vero,  an  corpus  Christi,  prout  esl  hic,     sinml  existere  in  hoc  sacramento,  et  in  coelo, 

j,'Gr  iil  dici  sensibile,  vel  tangibilc  proprie,  et     et  in  nocle  coense  simul  extitisse  in  caenaculo, 

non  metaphorice,  distinctione  opus  esl;  nam,     modo  sibi  connaturali  et  visibili  cum  disci- 

si  ill.i  verba  significent  proprietatem  corporis     puhs  suis,  et  post  consecrationem  sub  specie- 

secundum  se,  verse  sunt  propositiones;  si     bus  panis,  modo  sacramentali. 

Ad  explicandam  ergo  propriam  rationem 
et  difTeicnliam  sacramenlalis  prsesenlice,  de 
qua  nobis  sermo  est,  oporlel  illam  cum  natu- 
rali  :u;:i  quantilativa  prsesenlia  conferre,  ut 


21.  Dico  ullimo:  denomiiiationes,  quie  con- 
sequuntur  actionem  mutuam  inler  Christum 
et  species,  pro|)i'ie  de  ipsis  dicuntur,  servala 
proporlione.  Ratio  est,  quia,  ut  diximus, 
vera  actio  inler  ipsa  intercedit;  unde  proprie 
dicitur  Chrislus  suslenlare  species,  si  ellet;- 
tionem  significet,  el  eodem  sensu  dicuntur 
species  continere  Christum,  et  eadem  ratio 
est  de  relationibus  consequentibus  aclionem, 
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autem  modum  existendi,   erunt  falsae,  quo 

sensu  dixil  Augustin.  in  cap.  Nos  autem,  de 

Consecrat.,   dist.    2,   sumere  nos   in  sacra- 

niento  res  insensibiles,  carnem  et  sanguinem 

Domini.  Corpus  ergo  Chrisli,  quod  hic  est,     ex  utriusque  collatione,  essentia  et  propria 

visibile  est  et  langibile;  non  est  tamcn  pro-     deliniiio  prcedicta?  sacramentalis  prresenlise 

prie  visibile,  ut  est  hic,  quamvis  metapiiorice      magis  conslel,  et  muUa  principia  explicentur. 


dicatur  ratione  specierum  visihiliter  suini, 
ut  Augustin.,  serm.  2  de  Verbis  Apostoli, 
loquilur. 

19.  Dico  sexto  :  quse  conveniunt  corpori 
Cliristi  sccundum  se,  non  possunt  dici  de 
spcciebus,  nisi  valde  metaphorice  et  impro- 
prie,  eo  modo,  quo  nomen  rei  significatic  tri- 
buitur  signo.  Ratio  est  clara,  quia  corpus 
Christi  est  res  omnino  dislincta  ab  :  peciebus, 
ncque  ita  illis  unitur,  ut  sua  ottriliuta  illis 
communicet.  Juxta  hanc  conclusionem  inler- 
pretantur  multi  quod  alibi  dixit  Augustin., 
sacramentum  corporis  Christi,  quodammodo 
dici  corpus  Chrisli. 

20.  13ico  seplimo  :  quae  conveniunt  pani 
prajcise,  ralione  suse  substanlia),  non  di- 
cunlur  proprie  de  hoc  sacramento,  sed  vel 
nulh^  modo,  vel  per  melaphoram.  Ilalio  est^ 
quia  hic  non  adest  substanlia.  Unde  (it,  ut 
boc  sacramentum  non  possit  dici  aijsolule  et 


quiP  ad  solvendas  plures  difficultales  in  hoc 
mysterio  occurrentes  plurimum  confereul. 
Possunt  autem  ha?  prffisentise  comparari,  aut 
in  unitiite,  et  disiinctione,  aut  independentia 
unius  ab  alia,  aul  in  opposilione,  et  rcpug- 
nanlia,  aut  deinum  in  concomitantia  quadam, 
de  quibus  sigillatim  dicemus. 

SECTIO  I. 

Otrura  sacramfntalis  praesontia  corpnris  Christi  specle 
dillerat  a  naturali  seu  quaulitaliva. 

i.  Convenientix  inter  pYxsentias  naturalem 
et  sucramcntalem  Christi.  —  Sensus  hujus 
qufestionis  Siitis  constat  ex  pmemissa  termi- 
norum  expositione.  Ut  autem  ratio  difficul- 
tatis  aperialur,  nonnullae  convenientise,  el 
diflerentiii^  hiirum  pra-sentiaruin  priio  oculis 
ponendic  sunt.  Priino  itaque  conveniunt,  quia 
utraque  est  intrinsecus,  et  realis  moduscor- 


simpliciter  panis,  sed  vel  melaphorice,  quia     oorisChristi;  sicutdesacramentali  pricsenlia 
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disputatione  prPDccdente  probatum  est ;  de     loco  vel  spalio  cum  naturali  praesenlia  alte- 
quantitativa    vero   conslat    ex   philosophicis      rins  corporis  quanli. 


princii)iis,  quac  in  4  Physic.  traduntur.  Se- 
cuiido  convcniunt,  nam  ulraque  harum  prae- 
sentiarum  potcst  esse  formalis  ac  per  se 
tcrmiims  alicujus  mutalionis  ;  nam  prasenlia 
naluralis  est  lerminus  motus  localis  intrin- 
secus,  et  maxime  proprius,  ut  constat  ex 
physicis;  prascntia  vcro  sacramentalis,  cum 


3.  Secundo  difTcrunt,  (niia  per  naturalem 
prrcsenliam  corpus  exlenditur  in  ordine  ad 
locum,  ila  ut  tolurn  sit  in  loto,  et  pars  in 
parte,  quia,  sicut  totum  corpus  excludil  totum 
aliud  corpus  ab  eodem  loco,  quia  cum  illo 
penotrari  non  potest,  ila  pars  corporis  exclu- 
dit  a  suo  parliali  loco  aliam  ejusdem  corporis 


sit  modus  corpori  adveniens,  et  non  necessa-  partem,  quia  etiam  eorum  quantitates  par- 
rio  consequens  existentiam  ejus,  constat  eam  tialos  penetrari  non  possunt,  supposito  quod 
fieri  posse  pcr  aliquam  nmtationem,  vcl  pro-     nulla  fiat  mutatio  in  raritate,  aut  dcnsitale; 


at  vero  per  sacramentalem  praesentiam  ita 
fit  praesens  Christi  corpus,  ut  nullam  recipiat 
extensionem,  aut  commensuralionem  in  or- 
dine  ad  quantilatem  panis,  vel  alterius  cor- 
poris,  cui  fit  pra^sens.  Supponimus  enim  ex 
fide,   Chrisium    esse    to''jm    sub    speciehus 


priam,  vcl  iniproprie  dictam,  prout  compre- 
hendit  omnem  actionem  novam ,  ut  lalius 
infra  sumus  disputaturi,  de  transubstan- 
tiatione  tractanlcs.  Tertio  conveniunt,  quia 
utraque  harum  praisentiarum  est  fundamen- 
tum  propinquitalis,  et  distantiae,  ut  per  se 

manifeslum  est  in  quantitativa  pracsentia;  de  panis  et  vini,  et  sub  singulis  partibus  earum, 

sacramentali  vcro,  et  in  superioribus  decla-  ut    infra   quaest.  76  latius    probandum  est. 

ratum  est,  et  videtur  res  certa  ex  principiis  Unde   fit  partes    corporis  Christi,  sic  prae- 

fidei;  non  enim  nunc  contendimus,  an  haec  sentes,  non  se  excludere  mutuo  ab  eodem 

propinquilas,  vel  distanlia,  sit  vera  relatio  spalio;  nam  ubi  una  est,  il)i  sunt  omnes  aliae; 

realis  pracdicamentalis;  nihil  enim  ad  myste-  et  consequenter  fit,  non  habere  eas  exlen- 

rium  fidei  explicandum  spectat;  sed  agimus  sionem  in  ordine  ad  spatium  seu  locum,  cui 

de  re  li  propinquilate,  qute  per  modum  rela-  sunt  pracsentes.  Et  haec  differentia  sequilur 

tionis  facilius  intelligitur  et  explicatur,  vel  ex  priori;  nam  si   tota    quantitas  corporis 

per  negationcm  quandam  indistantiae ;  atque  Christi  non  excludit  ab  eodem  spatio  quinti- 

hoc  modo  constat  ex  doctrina  fidei,  Christi  tatem  panis,  multo  minus  necesse  est,   ut 

corpus  per  sacramentalem  prasentiam  fieri  quantitas  unius  partis  corporis  Christi  exclu- 

indistans  ab  speciebus  pnnis;  et  consequenter  dat  reliquarum  partium  quanlitatem. 

fieri  propinquum  aliis  corporibus,  quibus  ipsae  4.  Atque  hinc  oritur  tertia  differentia ;  nara 

species  panis  propinquae  sunt.  praesentia  quantilativa   dupUcera  habet  ex- 

2.  Differentics  plures  inter  easdem  propo-  tensionem  :  unam  ex  parte  subjecti,   quia 

nuntur.  —  Differunt  autem  hae  praesentiae  partialiter  una  est    praesentia   manus,  alia 

primo,  quia  corpus  quantura,  nalurali  modo  pedis,  alia  capitis,  etc.;  aliam  in  ordine  ad 

exislcns  in  loco,  ita  occupat  spatium  quod  spatium,  seu  per  commensurationem  parlium 

replet,  ut  ab  illo  necessario  excludat  omnem  corporis  praesentis    ad  partes   spatii    veri, 

aliam  quanlitatem,  naturali  modo  extensam  vel  imaginarii,  cui  est  praesens,  quia  singulae 

et  existentem  in  loco;   hac   enim   ratione,  partes  sunt  in  diversis  partibus  spafii;  at 

quando  unum  corpus  ingreditur  aliquem  lo-  vero  sacramentalispraesenliacorporisChristi, 

cum,  inde  cxpellit  corpus  ibi  prff>existens;  quamvis   ex   parte    subjecti    divisibilitatem 

neque  naluraliter  fieri  potest,  ut  sibi  pene-  quandam,  et  extensionem  habeat,  quia  est 

trenlur;  at  vero  in  sacramenlali  praesenlia  tali    subjecto   proportionata ;  alia  enim  est 

non  ita  contingit;  nam  per  illam  ita  fit  Christus  partialis  praesentia  in  manu,  alia  in  pede,  alia 

praesens,  ubi  fuerat  substantia  panis  et  vini,  in  capite,  etc,  quia  in  rigore,  et  de  potentia 

ut  ab  illo  loco  non  excludat  totam  panis  et  absoluta  loquendo,  pcsset  manere  una  sine 

vini  quantilotem,  sed    relinquat  eam   cum  alia,   in  quo  differt  haec  praesentia  a  pras- 

eadem  extensione,  et  loci  occupatione,  quam  sentia  subslantiae  angelicae,  quae  ex  parte 

antea  habebat.  Hoc  enim  niodo  docet  fides,  subjocli   omnino  est  indivisibilis,   eo   quod 

peracta  consecrafione,  esse  Christum  praosen-  subjectum  non   habeat  partes;   nihilominus 

tem  inlimequanlilati  pr.nis  et  vini,secundum  tamen  per  comparationem  ad  spatium,  haec 

omnes  eorum  dimensiones,  sicut  antea  erat  sacramenfalis  praesentia  non  est  inlrinsece 

eorum  subslanlia.  Praesentia  ergo  sacramen-  divisilMlis,  quia  praesenfia  tolius  corporis,  et 

ialis  Christi  non  est  incompossibilis  in  eodem  omnium  partium  ejus  non  habet  necessariam 
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habitiHlinem  mI  diversas  pnrtos  sp.ilii,  neque 
nd  spatiiim  (livisilnle,  qiii;i  uL  (llvitiius,  ubi 
per  hanc  pr.oseuham  consliliiilur  una  pins 
corporis,  il)i  poniUir  loluiu  corpus,  quia  in 
crdiue  ad  spaliuiu  pars  nou  o.sl  exlrj»  par- 
teui,  sed  ouuK'S  esse  possunl  eliaiu  iu  iudi- 
visibili;  est  eigo  luec  pi;cseiilia,  sub  hac 
ralione,  suo  uiodo  iudi\  isibilis. 

5.  Objectio.  —Soludo.  —  Dices  :  eliam  in 
ordiue  ad  spatium  esl  hsc  prsesentia  di\  isi- 
bilis;  alia  eniiu  est  parlialis  priesonlia,  quain 
habel  coi-pus  Cliristi  in  uua  parle  specierum 
sacrauienialiuui,  ab  ea,  quaiu  habet  in  alia 
parte  specierum;  cujus  signum  manifestura 
esl,  quia  potest  una  pars  ab  alia  se|)arari, 
cousuuipta,  vel  separala  parle  sprriei.  Res- 
pondclur  :  ideo  dixi,  per  se,  et  intiinsece; 
quia  hujusmoili  lytiludo  lalis  pru^scutiie  non 
est  siuipUciler  necessaria ,  cuni  priesentia 
tolius  corporis  salvari  possit  in  ordiue  ad 
indivisibile  spatium,  et  quia  ex  vi  talis  pree- 
sentiiC,  partes  rei  privsenlis  uou  dicunt  habi- 
tudinem  ad  diversas  partes  spatii ;  et  in  hoc 
consislil  propria  diirereulia,  qiiam  consti- 
tuimus  inler  sacramenlalem,  et  naturalem 
pr<fseuliam  corporis  quanti;  buic  autem 
differentiae,  seu  proprietati  non  repugnat, 
quod  eadem  priEsenlia  possit  habere  divisibi- 
litatom  aliquam  in  ordine  ad  spalium,  non 
per  commensurationem  partium  corporis  ad 
parles  spatii;  sed  quasi  per  reduplicaliouem 
ejusdeni  corporis  in  pluribus  parlibus  spaEii, 
ut  probat  argamenlum  factum;  quiB  divisi- 
bilitas  etiam  in  prajsentia  substantiac  auge- 
licae  reporiri  potcst,  ut  per  se  conslat, 

6.  Ex  his  ergo  oritur  ralio   dubitandi  in 

proposi!a  quicstione,   an   scilicct,  priediclae 

diflerentise  sinL  sufiicientia  signa  essentialis 

diversitatis  inter  has  praesentias,  vel  tantum 

accidenlabs.  Videntur  enim  oiiinia,qu8e  dicta 

sunt,  salvari  posse  de  potenlia  Dci  absoluta 

per  solam  accidentalem  varialionem,  vel  re- 

petitionem   naturalis   et   quanlilalivas    prae- 

senliae;  uon  estergo,  quod  fing.imus  novum 

quemdam   modum  praesentiae   differentis  in 

specie,  qui  vix  polerit   mente   concipi,   aut 

inlelligi.  Anlecedens  declaratur,  nam  omnes 

differentiae  assignatae  solum  in  hoc  fundanlur, 

quod  Clirisli  corpus  est  tolum  in  tolo,  et  in 

qualibet  parle  spatii;  sed  hoc  fieri  polest  per 

naluralem   prtesenliam    quanlitiilis   piirliuni 

onmium  ejusdem  corporis  sese  invicem  pe- 

netranliuni  in  eodem  spatio;  ergo  nihii  ;iliud 

necessa.-iumesl;  naiii  quiindo  Deus  ponit  duo 

corpoia  peuetrative  in  eodcin  loco,  nou  dul 
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illis  noviim  modum  praesenliae  localis;   sed 
conservando    poliiis    naturales    priesentias, 
quae  n;iluriiliter  simul  esse  non  possent,  facit, 
ut  actu  non  se  exdudiinl  ab   eodem  loco; 
sicut,  si  conservaret  duas  qualil;Ues  conlra- 
ri;is  in    eodem   subjecto,   non   tollciet,  neo 
iiiut;iret  posilivos  effectus   formales  earum, 
sed  iinpediiet  t;intuin  repugn;inli;im;  atque 
ad  euiiidem  moduni,  ut  Deiis  constituat  qua- 
drupedale  corpus  in  bipedidi  sp;itio,  non  est 
nccesse,   ut  niutel  n;itur;ileiu  nioduin   prae- 
senliae,  sed  solum  ut  faciat,  diiiiidi;un  par- 
tem  illius  corporis  cum  altera  parte  aeipiali 
penetrari;   et    eodem    modo    potcrit    totum 
illud  corpus  in  spalio  pedali  constitui,  et  in 
diniidiii   parte  illius,  et  in   qualibet  minori 
parte,  etiam  si  in  infiuitum  minuatur;  ergo 
per   solam  pcnetratiouem   p;irtium,  et   per 
quanlitativam  praeseutiam  quasi  repetitara, 
et  multiplicat;\iii  in  toto  corpore,  et  in  omni- 
bus  partibus  ejus,  inordinead  omnes  partes 
sp;itii,  potest  optime  fieri  pra^dictus  effe  lus 
exislenliae  tolius  corporis  in  tolo,  et  in  sin- 
gulis  partibus  spatii-  Atque  ita  vidoatur  non- 
nulli  Scholastici  hoc   mysterium  explic  ire; 
pra>sertim  Soto  in  4,  dist.  10,  quaest.  1,  art.  4, 
post  argumenta  Ochami;  et  Gabr,,  lect.  43  in 
canonem. 

7.  Pnesentia  sacramentalis  Christi  in  Eu- 
charistia  dijfert  essentialiter  a  prxsentia  na- 
turali.  —  Niliilominus  diccndum  est,  sa- 
cramentalem  priesenli;ini  corporis  Christi  in 
Euchiiristia  esse  moduni  queindara  superna- 
turalem,  esseutialiter,  et  specifice  diversura, 
a  modo  pnesentiie,  quem  quantitas  habet  in 
loco,  quandv)  illud  replet,  et  occupat,  modo 
sibi  connalurali.  Hanc  conclusionem  sunio  ex 
communi  doctrina  Theologorum  in  4,  dist.  10, 
docentium  (ut  infra  videbimus)  quantitatem 
corporis  Christi  privari  in  hoc  sacrauiento 
extensione  in  ordine  ad  locum;  quiB  extensio 
nihil  aliud  est,  quam  praesentia  naturidis 
illius  propria ,  et  qu;mlitativa;  at  vero,  si 
praeseutia  corporis  Christi  in  hoc  sacramentc 
non  esset  diversae  rationis  a  pr;csenliii,  nata 
rali  quantilatis,  esset  vera  exlensio  in  ordine 
ad  locum ;  non  ergo  carerel  corpus  Chrisli  in 
sacramcnto  lali  extensione,  sed  polius  ha- 
beretill;imsicpiusrepetitam,etmulliplicatam, 
et  sic  posset  csse  totum  in  toto,  et  in  (puilibet 
parte  spatii,.  seu  sacramenUiluuu  specierum. 
Deiudj  signilicat  h;inc  sententiam  D.  Thom. 
tota  quicslione  sequente,  dum  docet,  h;mc 
praesenli;im  non  esse  per  modum  quantitiilis, 
scd  per  modum  substantiiu;   esseque  adeo 
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supernaturalcm,  ul  non  possit  cliam  ab  in-  intelligitur,  cnpul  corporis  Christi  esse  in  su- 

tellcclu  angclico  naluralitcr  videri;  quomodo  prenia   parte  spccicruin  sacramenlalinm,  et 

dicunt  alii  auclores,  hanc  prfesenliam,  non  pes  in  infima,  per  aliam  preesentiam  intelli- 

solum  esse  supra  naturam,  sed  etiam  supra  gantur  e  contrario  pciles  esse  in  supcriori 

intcJIcctum,  Altisiod.,  lib.  4  Sum.,  tract.  5,  parte,  et  capiit  in  inferiori,  atque  in  hunc 

cap.  4;  Alcnsis,  4  part.,  qiucst.  40,  memb.  3,  modum  in  infinitum  variari,  et  multiplicari, 

art.  4;  Bonav.,  in  4,  dist.  10,  art.  1,  quocst.l,  et  pcnctrari  pr.Tsentias,  donec  parles  omnes 

At  vero,  si  modus  hujus  pr?csentife  non  esset  corporis  in  omnibus  parlibus  loci  coincidant; 

diverspe  rationis,  otspeciei,  a  modo  naluralis  hoc  enim  totum  neccs.sario  sequitur  ex  alio 

prresenlieo  quanlitatis,  revera  non  esset  su-  dicendi  modo,  vel  potius  prffisnpponilur  ad 

pernaturalis,  sed  sokim  mulliplicatio  et  pe-  eam  partium  penetrationem,  quam  illa  sen- 

nelratio  talium  pnrsentiarum  in  eodem  cor-  tenfia  fingit;  consequens  autem  videtur  valde 

pore    et    in    omnibus    partibus    ejus    esset  absurdum ,  tum  quia  juxta   hanc  rationem 

supcrnaturalis  in  fieri  potius  (ut  sic  dicam)  explicandi  pracsentiam  Christi  insarramento, 

quam  in  aliqua  re  facta.  Unde  neque  per  se  necesse  esset  intelligcre  in   corpore  Christi 

esset  Angelo  invisibilis,  quia  quffilibet  prac-  varios  situs  el  posiliones  valde  indecentes; 

sentia   naturalis,   et  consequenter   qupclibet  nam  secundum  unam  pr.ncsentiam  esset  rec- 

multitudo  earum,  potest  ab  Angelo  naturali-  tus,  secundum  aliam  vero  inversus  omnino, 

ter  cognosci,  sicut  quando  duo  corpora  pene-  et  similia,  qua3  incredibilia  sunt;  tum  etiam 

tralive  sunt  in  eodem  loco,  potest  utrumque,  quia  oporteret,  has  pra^scntias  esse  muUitu- 

eorumque  prsesentia  mutua  et  intima  ab  An-  dine  infinitas,  ut  possent  singulse  partes  cor- 

gelonaturaliter  cognosci.  Praiterea  rationesic  poris  in  singulas  partes  spatii  cadere;  nam 

argumentor  ex  principiis  positis,  quia  natu-  hse  partes  iu  infinitum  dividi  possunt;  unde 

ralis  preesentia  quantitatis  essenlialiter  in-  fit,  ut  situs  corporis  intra  idem  spatium  pos- 

cludit   extensionem   partium    in    ordine  ad  sinl  in  infinitum  variari,  ut  per  se  constat; 

locum;  sed  preesenlia  sacramentalis  corporis  utergo  omiies  partes  corporis  perhujusmodi 

Christi  non  includit  hanc  extensionem ;  ergo  iteralam  prassentiam  adsint  omnibus  spatii 

essentialiter  difTerunt.  Major  constat  ex  Phi-  parlibus,  necessarium  esset,  tales  pra?sentias 

losophia,   et   ex   ipsis   terminis;   nam   licet  simul  esse  aclu  infinitas,  quod  est  revera  in- 

extensio  in  ordine  ad  locum  non  sit  de  essen-  conveniens;  nam  illae  pra^sentiaj  essent  in  re 

lia  quantitatis,  tamen  est  de  essentia  illius  ipsa  dislinctee,  et  possent  a  Deo  separari, 

pra^sentise  localis,   quee  naturaliter  debetur  atque  una  sine  aliis  conservari,  quia  per  acci- 

quantitati;  et  est  eliam  passio  ejus;  imo  for-  dcns,  et  ex  sola  Dei  voluntate  multiplicanlur. 

maliler  et  essentialiter  sunt  una  et  eadem  Tertio  hic  modus  preesentiae,  et  omnis  hrec 

passio.  Miaor  autem,  et  est  commune  axioma  pracsentiarum  multiplicatio  non  esset  satis, 

Theologorum,   ut  dixi,  et  declaratur  variis  ut  totum  Christi  corpus  et  omnes  ejus  partes 

modis.  Primo ,  quia  si  illa  praesenlia  inclu-  constiluerentur  in  quolibet  puncto  inJivisi- 

deret  in  ratione  sua  extensionem  in  ordine  bili  hostise,  cum  tamen  hoc  necessarium  sit 

adlocr.m,  partes  cliam  corporis  Christi  ex  vi  ad  hujus  mysterii  veritatem,  ut  infra  osten- 

et  natura  talis  pra3senlise  sese  mutuo  exclu-  demus.  Sequela  patet,  quia  per  quantitati- 

derent  ab  eodem  loco,  et  pracsentia  totius  vam  proesentiam,  iucludentem  extensionem 

corporis   Christi,  naturaliter  pugnaret  cum  in  ordine  ad  locum,  uou  cadit  seu  respondet 

quautitale  panis.  eamqae  a  suo  ioco  expel-  in  puncto  spatii,  nisi  punctum  indivisibile 

leret,  nisi  speciali  miraculo  divinitus  impedi-  corporis  existentis  in  spatio;  ergo  etiam  si 

relur;  hrrc  autem  omnia  sunt  absurda,  et  iUcC  proesentia3  varientur  et  multiplicentur, 

preeter  finem,   et  rationem  hujus  mysterii.  cum  eadem  extensione,  nunquam  partes  cor- 

Secundo,  quia  si  iUa  pra^sentia  haberet  ex-  poris  erunt  in  indivisibili  puncto  spatii ;  sed 

tensionem  in  ordine  ad  locum,  ex  vi  unius  ad    summum ,    varia    indivisibilia    corporis 

tantum  prajseulicc  essel  corpus  Christi  totum  Chrisli  puncta  erunt,  et  quasi  se  peuetrabunt 

Id  uno  inlegro  loco,  et  pars  in  parte  ejns.  in  eodem  puncto  hostice  consecratee,  atque  ita 

Undc,  ut  omnes  parles  corporis  essent  in  non,  ubicair.que  est  aliquid  corporis  Chrisli, 

singulispartibusspaln,  nccessarium  essot,  ut  ibi  est  totum  Christi  corpus,  quod  -est  valde 

pcr  ilcraiam  seu  repetitam  pra^sentiam  et  absurdum. 

extensioneni,  una  p;as  conslituatur,  ubi  est  8.  Ultimo  vix  potest  inteUigi,  corpus  gran- 

aiia ;  ila  ut,  si  per  unam  precsenliam  localem  dioris  quantitatis,  retinens  extensionem  ali- 
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quam  in  ordine  ad  locum,  ;ihsqne  ulla  con-  sul)Stanli;i  nwiterialis ,  suh  (|Uiintit;ite,  suam 

densatione    constitui     in    niinoii    loco    sine  propri;un  realeni  piaisentiam  loc;ilein.  Inferi- 

impcrfoctione  mngna ,   et  qu;isi  confiisione,  mus  ergo  ex  diclis,  sacranientalem  pra>sen- 

seu  conipliciUione  tolius  corpnris,  et  pai'tiiim  tiam    corporis   Christi   eliam    esse    diversoe 

ejus;  quod  ;>hh()rrct  mons  coi^il;ire  in  coipore  rationis  ;ih  hac  piirscntia  suhslantiae  mate- 

Cliiisti;  non  ost  orpo  hwc  pr;osontia  hoc  in-  ri;ihs;  (jui;!  hccc  pr;esenlia  conn;ilurahs  ma- 

fimo  modo  cngitanda,  sod  aUiori,  magis^iue  teriaU  subslantioe  per  se  Don  h;ihet  indivi- 

abstracto  ah  hujiismo(H  matoriahhus  impor-  sihiht;itcm    alicjuam,    etiam    in    ordine    ad 

feclionihus;  nam,  quod  hoc  magis  dece;it  t;ilc  sp;ilium;  nam,  hcet,  separata  quantit;ite  a 

myslcriiim,   pcr  se  noluin   ost;   quod   vero  suhsl;inti;»  ])er  potenli;»m  Dei,  possent  omnes 

nuli;im   involvat  repugnantiam,  ex  dicendis  partessul)stanli<p  ineodom  indivisihili  punclu 

constahit.  collocari,  (iui;i  ;d)l;ita  quantitale  non  neces- 

9.  Prima  iUatio.  —  Ex  hoc  autcm  infcro  sario  se  expollorent  ah  eodem  spatio,  cum 
primo  cum  D.  Thom.  in  4,  dist.  10,  qu.TSt.  -1,  hic  otTbctus  a  quantitale  naturaliter  prove- 
art.  4,  qua^sliunc.  3,  ad  2  et  3,  hanc  pr.Tsen-  niat,  tamen  hoc  accidontarium  esset,  et  non 
ti;un  sacranicntalem  esse  parlicipalionem  sinipliciler  necess;irium ,  quia  etiam  posset 
quanidam  pi\T?sentice  localis,  quam  hahent  talis  suhstantia  constansex  partihus  suhslan- 
spiritualcs  suhstanlise  in  locis  suis;  non  quod  ti;ilihus  enlitalive  dislinclis  habere  illas  pree- 
omnino  sint  ojusdem  rationis;  differunt  enim  senles  spatio  divisihili,  ila  ut  lota  suhst;intia 
ex  parte  suhjeclorum,  quihus  accommodan-  esset  in  tolo,  et  pars  in  parte  spatii ,  quia 
tur,  nam  pra'senlia  angolica  realiter  spiri-  hoc  ipso,  quod  plures  enlitativaj  sunt,  non 
tualis  est,  et  indivisihilis  ex  parte  suhjccli;  est  necessarium,  ut,  ubi  una  est,  sit  et  alia; 
hfcc  vero  pnTsentia  corporis  Chrisli  esl  na-  sicut  duo  Angeli,  licet  quantitatem  non  ha- 
terialis,  et  divisihilis  ex  suhjccto;  sed  quod  beant,  t;imen,  quia  distincli  sunt,  possunt 
hTc  priTsenlia  imitelur  illam  in  hoc,  quod  etiam  diversis  locis  esse  proesontes;  sic  igitur 
ex  natura  sua  fit  absque  extensione  sui  prc-csentia  ha3C,  naluralis  substantite  m;ile- 
suhjecti  in  ordine  ad  locum,  totumque  illud  riali,  exnatura  sua  constituitsubjectum  suum 
indi\  isii»ililer  constituit  in  loco,  seu  spiilio,  prtrsens,  cum  exiensione  quadam,  ita  ut  sit 
secundum  comparationem  corporis  ad  spa-  tolum  in  tolo,  et  pars  in  parte;  at  vero  sa- 
tium;  et  in  hoc  consistit  proprie  ratio  hujus  cramentalis  prcesentia  natura  sua  potius 
pra^sentia?,  et  essenlialis  diirerentiae  ejus  a  poslulat,  ut  tolum  subjectum  suum  faciat  in- 
quantitativa  prfflsentia  naturali,  ut  declara-  divisihiliter  praesens,  ita  ut  ibi  sit  totum 
tum  est.  ubi  fuerit  pars  ejus,  et  consequenter  totum 

10.  Secunda  illatio.  —  Secundo  infero  ex  sit  praosens  in  tolo,  et  totum  in  singulis  par- 
dictis,  hanc  pra?senliam  non  solum  diirorrea  tibusspatii,  ad  modum  pra^sentiiB  spirilualis 
naturali  prresentia  (luantitativa,  sed  otiam  ab  cujus  haec  est  parlicipiitio,  ut  diclum  est. 

illa  nalurali  pr;]csenlia,  quam  materialis  sub-  11.    Deinde   potest  haec   differenlia  aliter 

slantla  hahel  sub  quanlitate  sua.  Supponendo  exponi,   nam   subslantia    materialis,   ex    vi 

enim  substantiam  materialem,  elquantilalem  prresenticT  sibi  connaluralis,  et  adffiquataj 

esseresomninodistinctas,  conscquenteretiam  nunquam  potest  esse  tota  in  toto  spalio,  et 

statuendum  est,  quanquam  simul  sint,  el  se  tota  in  qualihet  parte  ejus;  nam,  si  sit  con- 

se  comitenlur,  hahere  lamen  prcTsonliiis  re  juncta  quanlilati,   coextenditur  illi  et  cora- 

ipsa  dislinctas,  quia  uniuscujusque  rei  pra^-  meusuratur,  ut  per  se  constat;  si  vero  fiu- 

.scnlia  est  inlrinsecus  modus  ejus;  unde  el  gatur  l;ilis  subslanlia  sine   qu;uititate,   aut 

ijcparari  reipsa  possunt;  sicut  nunc,  quando  omnes  ejus  partes  entitativcB  conUuerent  ad 

substantia  panis  desinit  esse,  manente  quan-  eumdem   punctum  (ut  quidam   pulant  esse 

tilale,  non  soluni  perit  subslantia  panis,  sed  nccessarium,  et  nos  solum    credimus   esse 

etiam  praesentia  ejus,  servatur  ;iutem  quan-  possibile),  et  lunc  tota  quidem  subslantia  et 

tilas  cum  sua  praesentia;  ete  contrario  posset  oinnes  ejus  parles  essent  priesentes  in  eodem 

Deus  destruere  quanlilatem  panis,  etprioson-  loco,  non  tamen  esset  tota  in  qualibet  parte, 

tiam  ejus,  conscrvata  substanlia  in  e;idem  quia  spatium,  seu  locus  non  h;iberet  partes, 

pr.Tsentia  et  reali  propinquilate  et  dislantia  cum  indivisibilis  esse  supponalur;  si  autem 

ad  res  alias;   nuUa  enim  in  hoc  involvilur  lalis  substanlia  maneret  prtesens  spatio  divi- 

ropugnanlia,  ut  latius  Philosophi  docent,  et  sibili  et  exlenso  (prout  eli;im  crediiiius  esse 

in  sequenlibus  etiam  allingemus;  luibet  ergo  possibile),  lunc  tola  subslanlia  esset  prasens 
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toti,  et  pars  parli,  quia  hsec  substanlia  non  e^^^et  ipsa  qnantitas,  seu  sporics  panis,  ethoc 

est  nata,  natiira  sua,  ad  exisfenflum  veluti  non,  qnia  Christus  non  est  in  illis  speciebus 

replicata  in  phiribus  locis  integris,  vel  par-  per  moflum    locati   cxtrinset-us  circumdati, 

tialibus ;  et   ideo,   si  habet  pra^senliam   ad  sed  per  modum  substnntifc.  intime  siib  eis 

spaliun)  divisil)ile  et  extensum,  per  diversas  existentis;   vel  esset  cxtrinseca  superficies, 

partes  suas   est   preesens  diversis   partibus  ambiens  species  panis,  et  haec  non  compara- 

spalii ;  et  si  habet  compositionem  partium  in  tur  ad  corpus  Chrisli  pcr  propriam  ejiis  quan- 

ordine  ad  spntium,  necessario  habet  eliam  titatem,  sed  peralienam,  sibi  non  inha^ren- 

compositioneu)  ex  parte  subjecti,  et  secun-  tem,  et  ideo  non  est  propric  locus  ejus;  sic 

dun)  diversas  parles  ejus,  ad  diversas  paries  igitur  in  hac   propriclate  et  rigore  stando, 

spatii    coniparatas.    At   vero    sacramentabs  neque  h?ec  praesentia  localis  est,  neque  ra- 

prffisenlia  ex.  natura  sua  apla  est  constituere  tione  illius  dicitur  Christus  hic  esse  localiter. 

subjoctum  totum  in  toto  spatio,  et  totum  in  At  vero,  si  per  localerr)  pra?sentiam  intclliga- 

qualibcl  parte  ejus.   Unde,   quando  respicit  mus  quamlibet  realem  et  substantialem  prae- 

spatium  divisibile,  liabet  quidem   cornposi-  sentiam,  ratione  cujus  res  hic  adest,  potius 

tionem,  et  divisibilitatem  qunndam  ex  parte  quam  alibi ,  sic  hujusmodi  prfcsenlia  localis 

ejus,  non  tamen  juxta  extensionem  partium  est,  ad  eum  modum,  quo  prccsentia  Angeli, 

subjecti,  sed  altiori  modo,  scilicet,  per  quan-  existentis  in  suo  loco,  localis  est;  nam  hujus- 

dam  repclitam  preesentiam  totius  snbjecti  in  modi  denorainatio  non  connotat  aliqucm  mo- 

omnibus  partibus  spatii.  Unde  etiam  fit,  ut  dum  physicum,  seu  quantitativum  occupandi 

heec  iialuralis  praesentia  materialis  substan-  spatium,  sed  modum  substanlialem,  aut  enti- 

tia;  non  pugnet  cum  nalurali  pr£Bsentia  quan-  tativum,  ratione  cujus  fit,  ut  spatium  illud, 

titatis,  sed  polius  ex  natura  rei  conjuncta  cui  res  dicitur  esse  praesens,  non  sit  o?nnino 

sit  cum  illa,  ut  diximus;  praesentia  autem  vacuum,  sed  tali  re,  vel  substantia  plcnum; 

eacramentalis,  ex  natura  sua,  excludit  quan-  et  hoc  modo  loquuntor  saepe  Patres,  quos 

titativam,  seu  naturalem  preesentiam  quanti-  pra^cedentibus  disputationibus  relulimus,  de 

tatis,  quia  impedit  extensionem  ejus  in  ordine  hac  sac!-riment;ili  Chrisli  prfcsenlia  dicentes, 

ad  locum.  Sunt  ergo  hae  prasenti»  ex  natura  ratione  illius  Christum  esse  hic,  et  esse  potius 

sua  vakle  divers;c;  atque  ita  constat,  sacra-  in  hoc  loco,  quam  in  alio.  Atque  hoc  sensu 

menlalem  praesentiam  esse  prorsus  superna-  dici  etiam  polest,  Christum  esse  hic,  aliquo 

turalem,  nec  posse  esse  connaturalem  alicui  modo,  localiter,    ut  recte   notavit    Alcnsis, 

corpori,  seu  quantitati;   sicut  non  possunt  4  part.,  quaest.  40,  memb.  3,  art.  7,  et  expli- 

spiritualcs  proprietates  esse  connaturales  ma-  catur  facile  per  proporlionem  ad  locum  Ange- 

terialibus  subslantiis,  ut  tales  sunt.  lorum ;  nam ,  si  consideremus  id ,  quod  est 

i2.  Tertio  ex  diclis  infertur  resolutio  dubii  quasi  intrinsecum  Ubi,   habet  hic  Christus 

supra  lacti,  an  haec  praesentia  saciamcnlalis  suam  realem  praesentiam,  quae  est  intrinse- 

diccnda  sit  localis,  nec  ne.  Quodpotesl  magis  cus  modus  corporis  ejus;   si  aulem   (jux"ta 

M  qua,'Stionen)  de  nomine,  quam  de  re  spec-  multorum  sententiam)  consideremus  extrin- 

jare;  nam,  si  per  localem  praesentiam  intelli-  secum  locum,  qui,  respectu  Angeli,  est  ali- 

gamus  proprium  locum,  seu  Ubi  physicum,  quod  corpus,  cui  virtutem  suam,  seu  opera- 

conslat,  hanc  praesenliam  non  esse  locilem,  lionem  applicat,  sic  species  ipsae  sacramen- 

quia  hujusmodi  Ubi,  si  sit  inlrinsecum,  nihil  tales    dici    poterunt    quasi    angelicus    locus 

aliud  esl  quam  pnesenlia  quanlilativa,  con-  corporis  Christi,   quia   et  in  eis  mirabiliter 

naturalis  corpori  quanto,  quam  diximus  esse  operatur,  ut  inferius  dicemus,  et  ibi  habet 

diverste  rationis  a  praesentia   sacramentali;  speciali  modo  apphcatam  virtutem  suam,  ut 

atque  hoc  modo  dici  solet,  Christuni  non  esse  per  eas  species  noslram  salutem  operetur. 
in  hoc  sacramento  localiler   praesentem,    et         i3.    Alque    hinc    etiam    obiter  expedilur 

eodemsensudicitinterdum  August.,Chiislum  aliud  dubium,  scilicet,  an  corpus  Christi,  ra- 

tantuni  habere  unam  praosentiam  localem,  tione  hujus  praesenlice,  sit  capax  relalionis 

20  contra  Faustum,  cap.  H.  Sic  etiam  D.  Th.  realis  propinquit;itis,   vel  ad  ipsas  species, 

Infra,  qua^st.  seq.,  art.  o,negat  Christum  esse  vel  ad  locum  specierum,  vel  ad  ;ilia  corpora; 

inhoc  sacramenlo,  tanquam  in  loco,  quia  ne-  Capreolus  enim  in  4,  dist.  10,  qua^st.  3,  ad  i 

que  habel  inlrinsecum  Ubi  physicum,  ut  de-  Durandi,  dubius  est;  Palud.  vero,  ibidera, 

claratum  est;  neque  etiam  habet  propriun)  qua^st.  3,  in  parlem  affirmanlem  magis  in- 

locum  exlrinsecum  ambientem  ;  nani,  vel  ille  cUnat;  ego  vero  nullam  ralionem  dubitandi 
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invcnio,  si  suppnnamus  relationoiii  propin-  probnlur,  quia  hoc  esset  contra  naturalem 

quilatis,  fundalaiu  in  privscnlia  quanlilaliva,  coiuposilioneni  talis    corporis;   (leslrucrelur 

aut  in  qualibet  alia  creala,  esse  realciu,  quod  euim  dchita  organizalio  ejus,  quai  intrinsece 

hic  disputanduni  non  est,  sed  solum  diccn-  rcquirit  talcm  ordiucm,  scilicet,  ut  lalis  pars 

dum,  camdcm  cssc  ralioncm,  dc  Iiac  pra>sen-  mcdicl  intcr  alias,  ct  consequentcr,  ut  exlre- 

tia,  el  dc  rcliquis  crc.itis;  nam  cliam    luiec  ma;  partcs  magis  iutcr  se  distent,  quain  ab 

sacramcntalis  pra^seutia  esl  finita,  cl  potest  ea,  quie  intcrjacet. 

esse  terminus  alicujus  mutationis;  el  ratione         18.  Quiiita.  — Ouinto,  quia  ex  modo,  quo 

illius  potcst  res  magis  vcl  miiuis  ah  aliis  rca-  explicuimus  hanc  Ciuisti  pra?sentiam,  sequi- 

litcr  distare,  ut  in  principio  hujus  disj)utatio-  lur,  illain  esse  compositam  ex  infinilis  \)va3- 

nis  diximus.  seiitiis  perfcclis,  et  divisibilibus  ac  ccqualibus 

1  i.   Prima  difficultas  contra  supra  dicta.  ex  parte  subjecti;  hoc  autein  composilionis 

—  Supcrest,  ut  quibusdaiu  objccliouibus  et  genus  vix  polest  mcnte  concipi.  Sequcla  de- 

difficullalibus  satisfaciamus.  qure,  liccl  iufe-  claralur,  nam  corpus  Chrisli  totum  est  pr^- 

rius,  quicst.  70,  Iractari  posscut,  hic  vero  seus,  qu.isi  contiuue,  spccicbus,  seu  quanti- 

sunt  neccssariaj,  ubi  rei  esseutiam  et  possi-  tati  unius  hostia?,  el  omnibus  partibus,  liucis, 

bililatem  hujus  pra^scntiae  considcramus.  Vi-  ac  punctis  ejus;  ergo  et  ex  parte  corporis 

delur  ergo  impossibile,  ut  co;pus  quantum  CLrisli  necesse  est,  inlclligere  unam  piv-esen- 

rccipiat  talciu  modum  prajsentiae,  qualem  nos  tiam  quasi  continuaui,  et  dilTusam  pcr  lolam 

descripsimus,  quia  hujusmodi  corpus  essen-  hosli;e  quanlilalcm,  et  ex  parte  ipsius  hostiae 

tialiler  est  divisibile,  ct  extensum;  ergo  non  in  singulis  parlibus,  et  punclis  ejus,  neccsse 

polest  indivisibiliter  conslitui  in  rerum  na-  est  inlclligere   integram   pra;senliam   lotius 

tura;  sicut  e  conlrario,  quia  spiritus  est  in-  corporis  Chrisli  divisibilem  ex  parte  cjus, 

trinsece  indivisibilis,  non  potest  divisibililer  quaia  necesse  etiam  csl  in  infinituiu  muUipIi- 

et  extense  in  loco  conslitui.  cari,  sicut  partcs  proportionales  specierum 

15.  Secunda.  —  Secundo  non  polest  quan-  quantitatis,  vel  puncta  eas  conlinuantia  infi- 
titas  concipi  in  rerura  natura  sine  figura,  nita  sunt;  constabit  ergo  illa  integra  pra-sen- 
quia  est  inlrinsecus  terminus  ejus;  rursus  lia  corporis  Chrisli  ex  illis  pricsentiis  infinilis 
neque  figura  iulelligi  polesl  sine  exlensione,  aequalibus,  et  divisibilil)us  ex  parte  subjccli, 
in  ordine  ad  locum,  quia  ex  illa  consurgit;  adcoque  inlcgris,  et  perfeclis,  ut  possit  una- 
unde  per  mutalionem  ejus  mutatur,  ct  conse-  qu.ieque  illarum  per  se  esse  ab  aliis  separata; 
quenler,  omnino  ablata  exlcnsione  locali,  posset  enim  corpus  Christi  totum  conservari 
omuino  etiam  auferetur  figura;  sicut  ergo  hoc  pra^sens  in  qualibel  parle  minima  specierum 
est  impossibile  manente  quanlitate,  ita  etiam  per  se  sola,  imo  et  in  quolibet  punclo.  Ultimo 
illud;  ergo  impossibile  est  intclligere  in  cm'-  objici  potest  August.,  epist.  57  ad  Dardan., 
pore  quanto  prfeseutiam  omnino  excluden-  dicens  :  Spatia  tolle  corporibus,  et  nusquam 
tem  localem  cxlcnsionem;  ergo  difTcrenlia,  erunt,  et  quia  nusquam  erunt,  neque  erunl' 
anobis  assignata,  est  eliam  impossibilis.  sentit  ergo  non  posse  iutelligi  corpus  existens 

16.  Tertia.  —  Tertio,  si  corpus  divisibile  et  nullum  spatium  occupans. 

esset  indivisibiliter  in  loco,  possct  dividi  in         19.  Quorwndam  responsio  refertur  et  re- 

omuem  suam  partem,  quod  tamen  est  impos-  fellitur.  —  His  et  similibus  arguraentis  con- 

sibile.  Sequela  patct,  nain,  cum  in  sc  raancat  vincuntur  ha?retici,  qui  negant  esse  possibi- 

intrinsece  divisibile,  poterit  a  Deo  dividi;  leni  hanc  Christi  pra?sentiam;  nonnulli  vero 

cum  vero  indivisibiliter  existat,  non  est  major  e  Calholicis  negant,  hanc  praescntiam  conve- 

ratio,  cur  ex  una  parte  putius,  quam  ex  alia  nire  quantitali  corporis  Chrisli,  de  qua  pro- 

dividalur;  dividelur  ergo  in  omnein  partem.  cedunt  argumcnta  facta,  sed  soh  substantice 

17.  Quarta.  —  Quarto,  (juia  si  humanum  quam  dicunt  esse  in  hoc  sacramento  sine 
corpus  esset  indivisibililt  r  in  loco,  niudo  a  quantitate,  ut  opinatur  Durandus;  et  idcm 
nobis  explicato,  non  magis  distaret  unu  pars  exparteseutiuntNouiinales,  qua  uvis  diverso 
ab  alia,  quam  reliquse,  id  cst,  manus  a  ca-  modo,  et  ex  diversis  principiis,  cum  quibus 
pite,  v.  gr.,  quam  humerus;  consequens  est  dispulandum  esl  iufra,  quccst.  76;  est  enim 
falsum  :  ergo.  Sequc!  i  patct,  quia  omncs  hac  Durandi  sententia  plus  (j- am  falsa,  ut  ibi 
partesaeque  essent  pr.csentes,  etiam  indivi-  videbimus.  Alii  vcro  cx  Caiiiolicis,  quamvis 
sibili  puncto  seu  sp.itio;  ergo  et  inler  se  negare  non  audeant,  quantilatem  corporis 
ffique  distabunt;  falsilas  autem  consequentis  Christi  esse  in  Eucharislia,   et  prajsentem 
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fieri  per  sacrnniontnlem  prresonliiim ,  tamen,  qii.-mta  sit,  non  pofosf  privari  inlrinsora  par- 

Ut  efFiip;!/!!)!  nrgunionla  facla,  diciint,  qiianli-  tiuiii  compositiono,  ot  extonsiono,  quia  in  ea 

tatcm  illani  non  tril)uere  corpori  Christi  effec-  consistit  propria  entitas  ejus;  et  in  ea  proce- 

tum  suum  formalem,  sed  solum  esse  illi  inli-  floro  possunt  omnia   fere  argumenta  facta; 

me  prfcsentem.  Quia  non  repugnat  (inqiiiunl)  imo  aliqua  eorum,  prresertim  quinlum,  ac- 

accidcns  esse  inlime  conjunctum   subjeclo,  commodari   possiint   ad   suV)slantiam   ipsam 

quasi  in  actu  primo,  et  non  exercere  in  illo  niaterialem,  eliam  quantitate  privatnm. 
causalitatcm  fornialem,  quse  est  veluti  actus         20.  Responsio  altera  communis  examinatur. 

secundus,   qui  siispendi  potest,  saltem  per  —  Alia  responsio  satis  vulgaris  esse  solet, 

susponsionem    divini    concursus.   Ita    refert  duplicein  extensionem  convenire  corpori  ra- 

Ledesma   in  1,  part.   4,  qu.ncst.   17,  art.  3.  tione  quantitatis  :  unam  rationo  ipsarum  par- 

Hwc  tamen  sententia,  intellccta  de  proprio  et  tium  in  se,  seu  inter  se;  alteram  in  loco,  seu 

primo  cffoctu  formali  quantitalis,  de  ([uo  re-  in   ordine  ad   locum;  et  priorem  esse  pro- 

vera  loquilur,  et  omnino  falsa  est,  et  inutilis  prium  effectum  formalem  quanlitatis  insepa- 

ad  difncultatcs  positas   expediendas.    Prior  rabilein  ab  illa;  posleriorem  vero  esse  veluti 

pars  probatur,  quia,  non  solum  certum  est,  proprielafem,  vel  passionem  consequentem, 

quantitatem  corporis  Christi  in  hoc  sacra-  quai  inipediri  potest.  Unde  existimant,  solvi 

mento  esse,  sed  etiam  est  aeque  cortum,  cor-  posse  facile  argumenta  facta,  quia  solum  pro- 

pus  Christi  in  sacramento  esse  qu^ntum,  at-  cedunt  in  corpore  quanto  habente  extensio- 

queadeo  quantitate  afTectura,  et  informatum;  nem  in  ordine  ad  locum.  Sed  ut  omittam, 

imoideocertumestquantitatemin  sacraniento  nonnulla    ex    argumentis    factis,    prajsertim 

esse,  quia  necesse  est  dicere,  corpus  Christi  quintum,  procedere  de  corpore,  quocumque 

ibi  esse  quantum,  ut  possit  esse  figuratum,  modo  extenso  etiam  in  ordinead  se,  praedicta 

organicum,et  pulchrum.  Quod  ita  declaratur:  distinctio,  quamvis  recte  explicata  fortasse 

nam,  vel  quanlitos  corporis  Christi  inha^ret  vera  sit,  tamen  difficultate  non  caret.  Intor- 

illi  existenti  in  sacramento,  vel  non;  si  inest,  rogo  enim  quid  sit,  quantitatem  extendere 

ergo  necesse  est,  ut  in  illo  habeat  suum  effec-  partes  substantiae  in  ordine  ad  se.  Aut  enim 

tum  formalem,  quia  non  inest,  nisi  ut  forma.  est  facere,  unam  partem  substantiae  non  esse 

Unde  talis  inhacsio  includit  in  suo  intrinseco  aliam  entifative,  et  formaliter;  et  hoc  non 

et  essenliiili  concep.u  unionem  per  modum  potest  pertinere  ad  effectum  formalem  quan- 

formaj,  cum  dependentia  a  subjecto  in  genere  titatis,  sed  potius  ordine  naturte  praosuppo- 

causae  materialis;  unde  ex  utroque  resultat  nitur,  ut  quanlitasmateriali  substautire  possit 

unum  compositum  ex  subjeclo  seu  potentia,  inhaerere.    Primo    quidem,    quia    universim 

et  actu  formali.  Unde  in  hoc  sensu  implicat  nulla  entitas,  sive  sit  tota,  sive  pars,  potest 

contradictionem,  accidens  actu  inhajrens  sub-  ab  alia  cnfilative  sea  realitcr  distingui  per 

jecto  privari  omni  effectu  formali  suo,  con-  aliam  enlitatem,  tanquam  per  causam  forma- 

servata   actuali    inhffisione;   nec  major   Dei  lem   distinctionis,   sed   per  se   ipsam;  nam 

concursus  requiritur  ad  effeclum  formalem,  unaquaeque  res,   per  id,  quod  est,  ab  alia 

quam  ad  actualeui  inhcTsionem  iu  subjecto.  distinguiiur;  nam  distinctio  supra  entitates 

Si  autem  quantitas  illa  non  inhaeret  corpori  eorum,  quce  distinguuntur,  solam  addit  ne- 

Christi,  erit  tantum  concomilanter  praesens;  gationem.  Secundo,  quia  entitas  subjecti  sub- 

quod  licet  non  sit  impossibile,  est  tamen  im-  stantialis    ordine    naturae   prior   est,    quam 

pertinens,  et  ex  nullis  principiis  fidei  colligi  accidens  illi  inhaerens;  ergo  est  etiam  prior, 

polest,  quia  quantitas  hic  non  ade:»,  nisi  ut  quam  quanlitas;  ergo  vel  illa  entitas,  prout 

afficit  corpus,  et  illud  necessario  conil'-Uur  sic  pracsupi^osita,  est  indivisibilis  enliiative; 

ratione  naturalis  unionis,  quam  cum  illo  hb,  et  hoc  non,  quia  alias  non  posset  extendi  en- 

bet,  quce  est  per  inhserentiam  et  informatio-  ::»ative    per    quantitatem    supervenientein ; 

nem;   ablata   ergo  hac  unione,  nullum   est  quomodo  enim  posset  quantitas  multiplicare 

principium  ad  asserendum,  adesse  hic  quan-  partes  entitalis  in  re  secundum  se  indivisibili 

titatem  corporis  Christi.   Denique  probatur  entitative?  Vel  illa  entitas  secundum  se,  et 

posterior  pars,  scilicet,  hanc  sententiam  esse  prout  supponitur  quantitati,  est  entitative  di- 

inulilem  ad  argumenta  solvenda,  quia,  licet  visibilis  in  p.irtes  substantialiter  distinclas;et 

demus  quantilatem  posse  privari  suo  effcctu  ita  non  poterit  talis  extensio  partium  secun- 

formali ,   respeclu    suhstanliae,   tamen    cum  duni  se  et  in  enlitate  sua  esse  effectus  formalis 

ipsa  quantilas  intrinsece  et  per  se  ipsam  quautitalis,  quia  quantitas  in  nullo  genere\ 
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caiisw,  etiani  materialis,  vol  efficieiitis,  potest  substanlia  a  quantilate  hanc  corporean»  mo- 

supponere  secundum  ordinem  natune  effec-  leu),  cpiam  nos  per  effectus  explicamus,  el 

lum  suuin  formalem ;  nec  suhjecliiiu  ipsum  per  ordinem  ad  locum,  et  ad  sensus  noslros. 

quanlit;ilis,quoadentitatemsuam,  esl  cffeitiis  Priiiiuui  itacpie  habet  iuec  substaiitia  a  ipian- 

formalis  quantitatis,  sed  (piantum  ad  aiiciuid  tilate  ila  occupare  locum,  ut  un.i  pars  exilu- 

additum  suao  enlitati;  distinctio  autem  cntila-  dat  aliam  ab  eodem  spatio,  et  conseciuenler, 

tiva  partium  nihil  addit  supra  entitatem  ea-  ut  inter  se  locaiiler  dislenl;  et  similiter  inde 

rum,  prjpter  nepiationem.  ut  dictum  est.  Ter-  lialtot  substantia  corporea,  ut  aliam  similem 

tio   a   posteriori   declaralur,  quia,  si  Deus,  ab  codeni  loco  excludat,  et  impenetrabilis  sit, 

destrucla  quautitate,  conservarel  materialem  el  alteri  corpori  resislat,  qiiaiiidiu  non  divi- 

substantiam  corporis  humani,  entitas  mate-  ditur  et  loco   pellitur.    Possunt  autem  hicc 

riae  qufe  nunc  est  in  manu,  maneret  enlita-  oniniadupliciterintelligiinsubslantia(juanla  : 

tive  distincta  ab  enlitate  materiap,  qure  est  in  primo  aptitudine  tanluiii  seu  polenlia  proxi- 

pede,  vel  in  capite;  iinplical  eniin,  entitates  ma;  secundo,  in  actu  exercito,  ut  sic  dicain. 

prius  dislinctas,  et  rcaliler  manentes,  coales-  Priori  luodo  perlinent  ad  primarium  effectum 

cere  in  unam  indivisibilem  entilalem;  nam,  quanlitalis,  inseparabilem  ab  illa,  cliam  per 

quamvis  possint  poni  simul  in  uno  puncto,  divinam  potenliam;  nam  hoc  ipso,  quod  cor- 

vel  indivisibili  spatio,  lanien  una  non  potcst  pus  est  quanlum,  aptum  est,  natura  sua,  sic 

csse  alia,  cum  sinl  entitalcs  dislinctai.  lu  hoc  occupare  spaliuin;  uude  consequunlur  ca^le- 

ergo  sensu  non  polcst  esse  effeclus  forinalis  ra,   qufe  numeravimus;  nec  potest  privari 

quanlilatis,  facere  partcm  substantiffi  extra  hac  naturali  aplitudine,  relenta  quantilate, 

partem  esse  in  ordine  ad  se.  Unde  ullerius  neque  e  contrario  potest  inlelligi  substantia 

colliiri  videlur,  si  exlcnsio  partium,  vel  quod  habere  hanc  apliludinem,  nisi  prout  est  af- 

una    sit  exlra   aliam,   esl   effeclus   foimalis  fecta  quanlitate  et  ratione   illius.   Posteriori 

quantitatis,  solum  posse  id  esse  in  ordine  ad  autem  modo  non  pertinent  haec  ad  primarium 

locum,  vel  spatium.  Probalur,  quia  hoc  non  effectum  formalem  quantitatis,  se(i  sunt  ve- 

potest  intolligi  absolute,  et  in  se,  ut  demon-  luti  proprietales  nalurales  consequenles,  quae 

stra.tum  est;  neque  etiam  in  ordine  ad  ali-  proinde  impediri  possunt,  conservata  c[uanti- 

quod  subjeclum,  quia  partes  matoriae,  quae  tate.  Et  juxta  hoec  duo  membra  explicari  po- 

per  quanlitatem  extendunlur,  non  sunt  in  tcst  coinmunis   distinctio   de  exlensione  in 

su!)jecto,  sed  polius  ipsre  sunt  primum  sub-  ordine  ad  se,  vel  in  ordine  ad  locum;  nain 

joctimi;  ergo  erit  in  ordine  ad  spaiium,  vel  prior  illa  aptiludinalis  dispositio  dici  polest 

locum,  quia  nihil  aliud  excogitari  polest;  erit  cxlensio    quicdam   corporis,    secundum  se, 

crgo  primarius  effectus  formalis  quantitatis  quia  ralione  illius  aptum  est  occupare  spa- 

facere,  ut  una  pars  substantiae  sit  extra  locum  tium  extensum,  et  semper  in  se  retiUet  illam 

seu  spatium  alterius;  et  ita  destruitur  com-  extensionem,  seu  disposilionem,  quamdiu  re- 

munis  illadistinclio,etobjectionesfactffisuam  tinet  quanlilr.tom,  sive  actu  ita  occupet  lo- 

vim  retinont.  Nec  refert,  quod  quidam  di-  cuin,  sive  non;  poslerior  vero  dici  potest  ex- 

cunt,  quantitatem  extendere  parles  substan-  tensio  in  ordine  ad  locum,  quia  consideratur 

liae  nonenlitative,  sed  quantitative.  Nam  hoc  secundum  aclualem  niodum,  quo  corpus  oc- 

vel  eodem  revolvilur,  vel  in  solis  verbis  con-  cupat  spalium  extensum,  per  coinuiensur.i- 

sistit,  et  idem  per  idem  explical;  intorro-  lionem    seu    extensionem  parliuiu  respeclu 

gabo  enim,  quid  sit  exlendere  quantilalive,  illius. 

et  quicquid   respondeatur,   piocedent,   sine  22.  Respondetur  in  communi  ad  omnes  dif~ 

dubio,  argumenla  facta.  ficultalcs  propositas.  —  Argumenla  ergo  f.icia 

21 .  Communis  sententia  expUcatur,  et  assi-  procedunt  dc  corpore  quanto,  aclu  occupante 

gnatur  vera  solutio  difficultatum.  —  Igitur,  locum,  modo  exlenso,  pioprio,  et  conuaturali 

non  impugnando,  sed  ex[)licando  polius  com-  quanlilati;  corpus  autein  Chrisli  in  hoc  sa- 

munem  senlentiam,  dicendum  exislimo,  ma-  cramento,  quamvis  revera  quanlum  sit,  et  iii 

terialem  substantiam  non  habere  a  quanlilate  se  ita  disposilum,  ut,  suae  nalurw  relictum, 

inlrinsece  ac  forinaliter   entitalivam  exten-  locum  esset  pricdicto  modo  occupaturum,  ac 

sionem,  seu  dislinctionem,  et  conjunclionom  roplolurum,  divina  tainen  virlute  rocipit  al- 

suarum    parlium    substantialium,   sed    eam  tiorem  modum  priesenticC,  impodilurque  nc 

habere  per  intrinsecam  suam  entilatem,   ut  modo  sibi  connaturali  et  exlonso  spatium  ro- 

argumenta   facta  concludunt.  Habet  aulem  pleat.  IIoc  autem  esse  possibile,  quanquani 
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directe  demonslrari  non  possil,  quia  est  valdc  cuin.  Probalur  consequentia,  riuia,  sicut  cst 

supcrnaliirale  myslcrium,  salis  tamen  ost,  proprietas  corporis  quanli,  occupare  locum, 

quod  non  dcmonslretur  impossibile,  neque  ita  eliam  non  adiDitlerealiud  corpus  in  eoflem 

po.ssil  ulla  ratio  ad  impossiljile  probandum  loco.  Secundn  similis  est,  quia  tain  intrinse- 

afTciri,  quae  non  possit  sufficienler  dissolvi,  cum  est  substanli  ili  nalura;  proprium  sub- 

ut  ex  dicendis  constabit;  neque  enim  amplius  sislere,  et  accidenlali  formje  proprium  inh.e- 

in  mysteriis  fidei  exigendum  est.  Deinde  ra-  rere,  sicut  corpori  quanto,  occupare  locum; 

tione  sola  naturali  ulendo,  afferre  possumus  scd  potest  Deus  conservare  naturara  subslan- 

conjecturas,  quibus  hoc  fit  aliquo  modo  cre-  tialem    sine    propria    subsistentia ,    et    lor- 

dibilo.  Prima,  quia  actu  occupare  locum,  est  mam  accidontalcm  sine  propria  inhserentia; 

quid  dislinctum  ab  esse  quantum;  unde  et  ab  ergo  et  qunntitatem  sine  propria  et  connatu- 

Aristotele  in  diversis  prrodicamentis  consti-  rali  prrcscntia.  Tertiam  conjecturam  addcre 

tuuntur,  et  illud  priiis  mutari  potest,  altero  possumus  ex  illis  verbis  Christi,  Mallh.  19: 

immulalo  nianente,  quoad  intrinsecum  esse  Pacilius  est  camelum  per  foramen  acus  tranr' 

quanlitalis.  Unde  hoc  esse  quanlum,  compa-  sire,  guam  divitem  intrare  in  regnum  coelo- 

raturad  localem  prcipsentiam,  ut  principium,  rum;  et  infra  :  Apud  homines  hoc  impossibile 

et  ut  prius  ad  posterius;  quid  ergo  mirum.  est,  apud  Deum  autem  orrma  possihilia  sunt. 

quod  possit  Deus  id,   quod  est  prius,  sine  Quae    verba    ita  exponunt   Hilar.,   Ilieron., 

posteriori  conservare?  Secundo  addit  Scotus,  Chrysost.,  Orig.,  et  alii  in  illum  locum,  et 

quod   corpus    quantum,   conservala    eadem  August.,  epist.  89,  quaest.  4,  ut  ex  eis  colli- 

quantitate,  potest  privari  hoc  et  illo  loco,  gant,  posse  Deum  constituere  corpus  cujusvis 

seu  spatio,  et  quocumque  sigillatini,  seu  de-  magnitudinis  in  quovis  minimoloco,  lota  cor- 

terniinate  sumpto,  quamvis  confuse  necessa-  poris  mole  conservata;  utrumque  enim  mem- 

rio  sil  in  aliquo  loco;  ergo  non  est,  qnod  per  brura  illorum  verborum  in  sensu  composito 

potontiam  Dei  absolutam  aliquid  amplius  non  (ut  sic  dicam)  intelligendum  est,  nimirum, 

possit  fieri;  atque  adeo  quod  possit  corpus  divitem,  retinendo  di\ilias,  difficile  salvari, 

quanlum   privari  exlensa,   seu  quanlitativa  id  tamen  esse  possibile  per  divinam  gr.iii;im, 

loci  repletione.  Quam  rationcm  aliqui  Theo-  sicut  fieri  naturalitcr  non  potest,  ut  cainelus 

logi  impugnant,  et  posset  facile  fieri,  si  ut  habens  tanlam  corporis  molem  per  foramen 

ratio  efficax  adduceretur ;  sed  non  ita  su-  acus  pertranseat,  id  tamen  esse  possibile  per 

menda  est,  sed  ut  suadens,  et  manu  ducens  potentiam  Dei.  Unde  idem  August.,  lib.  de 

intcUectum  ad  ita  judicandum,  quamdia  de-  Spirilu  et  littera ,  cap.  1  et  o,  hoc  exenjplo 

monslrata  non  fuerit  implicalio  conlradictio-  ulitur,  ut  probet  mulia  Deo  esse  possibilia, 

nis.  Atque  eodem  sensu  potest  afferri  tertia  qu8e  naturam  superant;  et  Greg.  Naz.,  orat. 

conjeitura,  quia  experimur,  media  condensa-  36  :  Illud,  inquit,  impossibile  dicitur,  quod 

tione  naturaliter  fieri,  ut  corpus,  quod  prius  naturce  quidem  est  impossibile,  Deoautemvo- 

erat  exlensum  per  grande  spatium,  et  totum  lenti  possibile,  quo  in  genere  illud  est,  eum- 

illud  quanlitative  replebat,  poslea  continea-  dem  hominem   bis   nasci  non  posse,  et  acu 

tur  in  brevissimo  spatio,    nulla    deperdita  camelum  admitti ;  quid  enim  prohibet,  quo- 

quanlitate,  ut  est  opinio  probabilior;  quid  minus  hsec  fiant,  si  Dei  voluntas  ita  tulerit? 

ergo  mirum,  quod  possit  Deus,  absque  con-  Ex  his  ergo  ita  concluditur  ratio  :  naturalis 

densatione  media,  conslituere  corpus  gran-  proprietas  quanlitatis  non  solum  estoccupare 

dioris  quantilalis  sub  minori,  vel  etiam  in  locum,  sed  etiam  occupare  locum  sibi  aequa- 

spalio  non  cxtenso,  et  sine  ulla  actuali  exten-  lem  et  coexlensum ;  et  nihilominus  facere  po- 

sione  locali?  test  Deus,  ut  magnum  corpus  non  occupet 

S3.  PriEtcr  has  conjecturas  possumus  alias  locum  sequalem,  sed  multo  minorem,  ut  ex 

sumere  ex  aliis  principiis  fidei,  pro  his,  qa?c  adduclo  testimonio  constat;  ergo  eadem  ra- 

iUa  recipiunt.  Prima  est,  quia  Deus  constituil  tione  potest  facere  ut  simpliciter  non  occupel 

duocorpora  quanta,  intra  eumdcm  locum  pe-  locum,  sed  altiori  modo  preesens  fiat. 
netrando  ilia,  ut  constat  ex  mysteriis  nativi-         24.  Ad  singulas  objecliones.  —  Responsio  ad 

tatis,  et  resurreclionis  Christi,  et  suj.eriori  pnw?a/n.  — Superest  sigillatim  respondcre  ad 

lomo  late  Iractatum  est  conlra  Durandum;  objectiunes  factas.   Ad  primam   respondent 

ergo  e  contrario  potcril  etiam  Deus  conser-  aliqui  Theologi,  quamvis  corpus  pure  crea- 

vare  corpus  quantum,  in  rerum  natura,  abs-  tum  sit  incapax  modi  exislendi  in  loco  indi- 

que  acLuali  modo  connaturali  occupandi  lo-  visibililer,  tamen  corpus  Christi  factum  esse 
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capHX  illius  niodi  propter  unioneiu  ad  Ver-  rum  :  Quomodo  polcst  hic  nohis  carnem  suam 

buni.  llii  significitnt  Alens.,  4  piirt.,  q.  40,  dare  ad  manclucaiuium?  esse  verhi»   infide- 

nieinl».  3,  iirt.  .'^.  Sed  inerito  inipiii^iiiilur  a  liurn ,    divinje    omnipotentia»    detriilieiitium. 

D.  Thoin.  in  4,  dist.  <0,  qua-st.  i,  iirl.   1,  si  Un<le  recle  dixit  Hui^o  de  S.  Vietor.,   Iil>.  2 

de  propria  Ciipiicitiite  inlellif^iilur,  quia  liy-  de  Siicriim.,  piirt.  S,  cap.  9  :  Qu:rris,  quo- 

postiilicii  unio  niliil  ad  boc  coufert  per  se,  ac  viodn?  Co(/tta  fncimtem,  quia  omnipnlms  est, 

forniililer,  nec  naliiram  corporis  qiianti  im-  etnon  cst  mirabilc.  kc  denique  eodem  sensu 

mulal;    posset    ergo    Deus    hunc    exislendi  dixit  Innocetit.,  lih.  4  de  hoc  niyst.,  ciip.  9  : 

modum  corpori  non   unito   sihi   hypostatice  Crcdc.rc  juhcmur,  disculerc  proliihcmur,  sci- 

conimuniciire,  quia  nullii  esset  niiijor  repu-  liiet  discussione   impui;u;inle   veiit;ilem,   et 

gnantia.   Potest   autem    inlelligi   in   corpore  di\iuam  oinnipotenliiim  in  duhium  revocanle. 

Christi  major  quredam  congruentiii,  ut  in  eo  Negiitur  ergo  hoc  esse  impossihile,  aut  esse 

potius,  quam  in  iilio  hoc  mysterium  perfec-  contra    inlrinsecam    naluram    et    essentijun 

tuui  sit,  ratione  unionis,  sicut  aliii  superna-  quiintitiitis.  Neque  est  similis,  aut  pni-  ratio 

turalia  dona  illi  sunt  commuuic^ita   propter  in  exemplo  ihi  adducto  de  re  indivisiliili,  res- 

eiuiHlem  unionein ;  et  fortasse  de  hac  con-  pectu  modi  exislendi  in  loco  extenso  extense 

gruentia  locutus  est  Alensis.  AUi  respondent,  et  divisihiliter.  Et  ratio  difTerentise  est,  (juia 

qu.inlitiitem  corporis  Christi   esse   capacem  extensio  rei  in  ordine  ad  locum  supponit  ne- 

hujus  niodi,  quia  uon  est  hic  per  se  primo,  sed  ces.<^ai-io  extensionem  rei  in  se,  quoad  distinc- 

concomitanter  ad  suhslantiiim,  et  ita  est  ad  tionem  partium;  et  idoo  repugniit,  esse  divi- 

modum  ejus.  Quee  ralio  existimatur  esse  D.  sihiliter  in  loco,  quod  in  se  est  indivisihile; 

Tbom.  inlVii,  quaest.   72.   Sed  non  est  hsec  quomodo  enim  hahehit  partes  in  loco,  ita  ut 

mens  ejus,  ut  ihi  exponam;  neque  eliani  ost  una  sit  in  una  parte  loci,  et  alia  in  alia,quod 

ratio   necessaria,   aut   sufficiens,    tum    quia  in  se  non  hahet  parles?  It<ique,  sicut  esse  in 

etiam  in  prima  creatione  materialis  subslan-  loco,  supponit  esse,  ita  esse  divisihililer  ex- 

tiae  quaulitas  consequitur  suhslanliiim,  et  ta-  lensuui  in  loco,  supponit  esse  in  se  divisihile, 

men  secum  affert  naturalem  luodum,  quem  et  constans  parlihus,  et  ideo  sine  hoc,  f[uod 

suhstantiae  communicat;  tum  eliam  quia  licet  prius  est,  repugnat  esse  illud  quod  est  poste- 

per  se  primo  faceret  hic   Deus  praesentem  rius,  et  ah  illo  essenliiiliter  pendet;  sic;ut  in 

quantitalem  aliquam,  vel  simul  cum  siihstan-  universum  non  potest  esse  modus  sine  re, 

tia,vel  persescparatam,  posset  Deus  illi  tri-  cujus  est  modus,  a  qu;i  pendet  essentialiter. 

buere  modum  exisleudi  in  loco  indiv  isibiliter,  At  vero  e  coutnirio,  rom  extensam  in  se,  esse 

quia  non  esset  major  repugnautiii,  quam  nunc  eti;ini  extensiim  in  locto,  est  quid  poslorius,  a 

sit  in  corpore  Christi.  Ex  parle  igitur  quanli-  quo  illud  prius  essentialiter  non  pendet;  et 

tatis  ratio  suraenda  est  ex  dictis,  scilicet,  ideo  facile  intelligi  potest  quod,  licet  res  ha- 

quia  esscntia  quanlitatissolumestessenatura  beat  in  se  parles,  non  habeat  illas  loco  dis- 

sua  divisihilem,  et  ex  se  postulare  exlensio-  tanles,  sed  ornnino^simul.  Nonesl  ergo  similis 

nem  in  loco,  et  hoc  insepai-ahile  est  ah  illa;  riitio;  quin  polius  ex  illo  exemplo  posset  suini 

atveroactu  occupare  locum  divisihililer,  non  alia  conjectura  ad  verilalem  fidei  confirman- 

est  illi  essentiale,  sed  est  veluti  effectus  qui-  dam;  nam  suhstantia  indivisihilis  potest  na- 

dam,  quem  non  repugnat  ahillii  separari  per  turiiliter  esse  prnesens  spatio  et  loco  divisi- 

diviuiim  virlutem  et  omnipolentiam,  cjuae  est  bili ,    modo   spiriluali    et   indivisibili  ;   ergo 

pnma  radix  et  causa  hujus  myslciii;  de  quo  mirum  non  est,  quod  per  diviham  potontiara 

tractans  Concilium  Trident.,  sess.  13,  c^p,  i,  possitcorpus  divisihile  tolum  constituiet  fieri 

infpiil ,  corpus  Christi  esse  sacramentaliter  prtesens  loco  indivisihili,  modo  etiam  indivi- 

privsens,   ea  existendi  ratione,  quum ,  etsi  siiuli  ac  superniiturali. 
verbis  exprimere  vix  possumus,  possihilem         25.   Ad   secundam.  —  Ad   secundam  de 

tamen  esse  Deo,  cognitione  per  /Ideiu  illustra-  figura,  varia  respondent  Theologi,  pra>serfim 

ta,  assequi  possunius;  et  Chrysosl.,  hom.  83  Nominales,  qua?  hic  referre  et  impugnare  su 

inUall. :  Credanms,  inquil,  Deo,  7ieque  repu-  pervac;ineum   duco,    praeserlim    cuiu  attin- 

gnemus,  etiam  si  sensui  vel  coijnitiont  videa-  gonda   inferius  sint,  quiest.  76.  Dico  igitur 

tur  absurdum;  et  Dauiasc,  1.  4,  c.  14  :  IJoc,  juxlii  distinolionein  datiim,  in  se,  vel  in  or- 

inquit,  Deus  operatursupra  omncm  sermonem,  dine  ad  locum,  duplicem  etiam  figur^am  intel- 

cnn/e//(V/en/iawi.lloc  eliammodo  dixit  Cyril.,  ligi  posse  in  oorpore,   v.   gr.,   humano.  Una 

Ub.  4  in  Joan.,  c.  3,  verba  illa  CiipharnaiLa-  dici  potest  organica,  quae  provenit  ex  intrin- 
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seci\  compnsilionc  quantilalis;  ;ilia  dici  polest  26.  Ad  tertiam.  —  Ad  lortinin  (\e  divisione, 

siliialis,  aut  localis;  nain  sicut  quanlilaliva  Major  in  4,  dist.  10,  conccdit  ulramque  se- 

pncsentia  corporis  in  spatio  est  quidam  mo-  quelam,  scilicet,  etChristicorpus  possedividi 

dus  habens  suam  propriam  exlensionem,  ita  in  hoc  sacramento,  et  conscquenter  fieri,  ut 

in   ea  intollii2;i  polest  propria   figura.  Unde  in  omnem  suam  partem  dividatur.  Soto  vero 

haec  intrinsoce  pendet  ab  exlensione  in  loco,  ibid.,  art.  4,  ut  evitel  hoc  posterius  conse- 

et  solum  mediante  illa  convenit  quantitati;  quens,  quod  revera  absurdum  est  et  impos- 

prior  vero  intrinsece  pendet  ex  quantitaie  sibile,  negat  etiam  prius,  nimirum,  posse  di- 

secundum  se  et  ratione  exlensionis  ac  com-  vidi  corpus  Chrisli,  prout  in  hoc  sacramento 

posilionis  quam  in  se  habet,  prius  quam  in-  existit,  quia  non  est  corpus  divisibile  etiam 

telligalur  locum  occupare.  Christus  ergo  in  de  potentia  Dei  absoluta,  nisi  sit  aclu  exten- 

hoc  sacraujento  habet  hanc  intrinsecam  figu-  sum  in  ordine  ad  locum.  Sed  quanquam  hoc 

ram;  non  vero  alteram  extrinsecam  seu  si-  verum  sit,  loquendo  de  materiali  illa  divi- 

tualom.  Quce  doctrina  declaratur  in   primis  sione,  quce  fit,  v.  gr.,  cultello,  vel  alio  simili 

exeir.plo,  nam  manus  extensa  vel  plicata  di-  corpore  interposito  inter  partes  alterius  con- 

versam  figuram  habet  in  ordine  ad  locum,  tinui ;  nam  ad  hujusmodi  divisionem  neces- 

quamvis  semper  eamdem  figuram  organicam  sarium  est,  ut  corpus,  quo  fit  divisio,  expellat 

retineat;  atque  idem  fere  videre  licet  in  cor-  aliquam  partem  alterius  corporis  a  suo  loco, 

pore  hominis  stantis,   vel  sedentis.  Ratione  quod  fieri  non  posset,  nisi  ulrumque  corpus 

deinde  declaratur,   quia    figura    circularis,  essetquanlitative  in  loco;  nihilominus  tamen, 

V.  gr.,  est  illa,  cujus  extrema  seque  distant  a  generalius,  ac  formalius  loquendo  de  divi- 

cenlro;  pupilla  ergo  oculi,  quamvis  in  loco  sione,   ut  dicit   solum   separalionem    unius 

non  sit,  adhuc  inlelligilur  esse  circularis,  quia  partis  ab  alia,  seu  discontinuationem  partium 

partes  quanlitatis  ejus  ita  sunt  in  se  compo-  inter  se,  nulla  est  repugnanlia,  qucd  Deus 

sitsp,  ut  tanta  quantitas  sit  in  una  parte,  sicut  dividat  corpus  sacramentaliter  existens,  vel 

in  alia,  a  cenlro  usque  ad  ultimam  lineam  annihilando  quasdam  partes  corporis  ejus,  et 

earum ;  atque  idem  est  proporlione  servata  conservando  alias.   vel  destruendo  lantum 

de  cseteris  partibus;  recte  ergo  inente  conci-  terminos,quihuscontinuanlur,etconservando 

pitur,  posse  corpus  retinere  suam  intrinse-  illas  terminis  propriis  terminatas,  et  simul  in 

cam  et  organicam  figuram,  quamvis  nullam  eodem  spalio  exislentes.  In  hoc  enim  nulla 

habeat  silualem.  Hinc  etiam  facile  intelligitur,  est  repugnantia ;  et  alioqui  illa  partium  com- 

argumentum  factum  procedere  de  figura  si-  positio,  vel  unio  convenit  corpori  quanlo,  se- 

tuali,  non  de   organica;  illa  enim  est,  quee  cundum  se,  et  non  rationelocalis  extensionis; 

ratione  solius  motus  locaiis  inutari  potest,  ergo  ratione  illiuspoterit  etiam  dividi,  quam- 

hsec  autem  minime,  per  se  loquendo,  quod  vis  non  sit  localiter  extensum.  Denique  ad 

ideo  addo,  quia  per  accidens  contingere  po-  omnem  extensionem  sequitur  propria  divisi- 

test,  ex  molu  locali  sequi  alterationem,  et  ex  bilitas;  sicut  ergo  corpus  manet  in  se  extea- 

alteratione   condensalionem ,   vel  rarefactio-  sum,  quamvis  non  sit  extensum  in  loco,  ita 

nem  aliquam  ,  et  consequenter  mutationem  manet  aliquo  modo  divisibile,  neque  inde  se- 

intrinsecse  et  organicai  figuree.  Denique  intel-  quitur  divisio  in  omnem  partem,  quia  posset 

ligitur  ex  diclis,  eliam  si  Chrislus  in  coelo  facile  destrui  terminus  continuans  quasdam 

slet,  aut  sedeat,  in  hoc  sacramento  non  ha-  partes,  et  non  terminus  continuans  alias;  ne- 

bere  eas  figuras,  seu  positiones,  qua)  intrin-  que  ad  hoc  oportet  aliam  rationem  quoerere, 

secedependentabUbiphysico  cl  quantilalivo.  pra^ter  volunlatem  et  potentiam  divinam, 

Addunt  vero  Bonavent.in4,  dist.  10,  et  Vict.,  27.  Ad  quartam.  —  Ad  quartam  de  dis- 

inSumm.,  num.  64,  quamvis  Christus  in  hoc  tantia  parlium,  Nominales  concedunt,  in  cor- 

sacraniento  non  habeal  positionem,  seu  figu-  pore  Christi   exislente  in   Eucharistia,   non 

ram  partium  in  ordine  ad  locum,  pie  tamen  magfs  distare  pedein  a  capite,  quam  collum. 

posse  a  fidelibus  cogitari  seu  apprehendi  sub  Ita  Ocham  et  Aliaco  in  4,  qurest.  4 ;  Soto  vero, 

figura  crucifixi,  vel  alia  simili,  quia  quffilibet  Ledesma,  et  alii  hoc  gr.iviter  reprehendunt, 

pars  corporis  Chrisli  est  in  qualibet  parte  quia  putant,  sequi  confusionem  magnam  in 

hostiae.  Quod  intelligendum  est  de  simplici,  corpore  Chrisli,   et  destrui   organizationem 

et  veluti  de  apprehensione  prtecisiva,  non  de  ejus.  Unde  Major  in  4,  quaesl.  3,  hanc  senten- 

compositiva,  affirmanle   hujusmodi   figuram  tiam  sequens,  recte  distinguit  duplicem  dis- 

de  corpore  Chrisli  sub  sacramento  existenle.  tantiam  :  una  dici  polesl  quantitativa  j  allera 
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localis  seu  situalis;  prior  st(iuitur  ex  inlrin-  proul  sunt  indivisibiles.  Unde  seeunduni  cam 

seca  cxtensione,  quani  quanlilas  habel  in  se,  cxtensionem,  quam  Inpc  prffiscntia  lialjcl  pcr 

el  consislit  in  hoc,  quod  inler  parles  tanla  tolum  s|)atium  hosli;c,  non  invenientur  in  ea 

quaiitilas  intcrcedat,  et  cum  tanta  densitate,  infiuita'  parles  tcquales  et  non  coininunican- 

vel  raritale,  quanta  sufficit  ex  natuia  rei  ad  tes.  Poiest  hujus  rei  aliiiuale  cxciii[)luiii   in 

occupaiiduin  tantum  spalium;  i)ostcrior  vero  naturalibus   i-epcriri  ,  in  cxtcnsione   scilicct 

consistit  in  hoc,  quod  partes  actu  occupent  caloris  per  siibjectum,  adjuncla    inlensionc 

partes  spatii  ita  inter  se  dislantes.  Loquendo  ejusdem  in  singulis  partibus  et  punctis  sub- 

ergo  dc  priori  dislantia,  sic  parles  corporis  jecli;  nam  in  siiii^ulis  parlibus  cl  punctis  est 

Clii'isti  non  a^que  intcr  se  distanl.  Magis  eiiim  ali(|ui(l  caloris  divisibilc  secundum  inlensio- 

distat  pcs  a  capite,  (luam  collum;  nam  collum  nem,  quod  potesl  eliam  esse  tc^iuale,  si  calor 

illi  immediate  copulatur;  pes  vero  minime,  siticqueintensus  inomnibusparlibussubjccti; 

sed   inter  ipsum,    et    caput   intercedit  tota  et  nihilominus  ex  illis  omnibus  nulluiu  iiifini- 

quantitas  corporis;  at  vero  tractando  dc  pos-  tum  rosultal,  quia  (luantitalcs  illi.c  iiitcnsionis 

teriori  distantia,  sic  vcrum  est,  parles  corpo-  et  extensionis  sunt  diversarum  ralionum;  et 

ris  Christi,  scquc  inter  se  distare,  quia  omncs  illi  gradus  caloris,  qui  intclliguniur  csse  ia 

sunt  indivisibiliter  pra^sentes  cidem  spatio,  singulis  punclis  subjccli,  non  concurrunt  ad 

pro])ter  quod  recte  dixit  Ililarius  :   Ubi  est  componendam  quantitatem  extensivam  calo- 

pars,  ibi  est  lolum,  cap.  Ubi  pars,  de  Con-  ris,  nisi  prout  in  eogencre  sunt  indivisibiles. 
secrat.,  dist.  2.  29.  Adscxlam. — Ad  sexlam  ex  aucloritale 

28.  Ad  quintam.  —  Ad  quintam  de  com-  August.,  respondetur  locutumesse  secundum 

positione  unius  pra?sentia;  ex  infinitis  parti-  naturalcm  cursum  rerum,  non  iu  ordiue  ad 

bus,  seu  componcntibus,  conccdendum  est  diviuum  polentiam. 
tolum  id,  quod  infertur,  et  sufOcienter  in  ob- 

jectione  prol)atur;  hac  enim  de  causa  dixit  SECTIO  II. 

D.  Thom.  in  4,  d.  10,  q.  1,  art.  3,  qusestiunc.  ^^^  ^  ,.  ,.  ,.^  ^    ^ 

3,  ad  1,   esse  Chrislum  m   hostui  semel  in  naturah,  vcl  illam  uccessario  suppouat. 

actu,  et  infinitics  in  potentia  ;  nam  primura 

est  verum  propler  unam  proesenliam,  quasi         1.    Sensus  quaestionis.  —   Ut  intelligatur 

continue  dilTusam  per  totum  spatium,  quod  quaeslionis  titulus,  et  tollatur  ajquivocalio,  in 

specics  sacramentales  occupant ;  secundum  qua  videtur  laborassc  Cajetanus  infra  cilan- 

autem  est  verum  propter  inlegram  prsesen-  dus,  supponcndum  cst,  aliud  csse  loqui  de 

liani  totius  corporis  Christi  in  qualibet  parte,  esse  naturali  corpoiis  Christi,  aliud  de  natu- 

ct  quovis  puncto  specierum  sacramentalium  ;  rali  pricsentia,  seu  existcnlia  in  loco;  sunt 

neque  ex  hujusmodi   compositione  sequitur  enim  ha^c  duo  ex  natura  rci  dislincta  et  se- 

aliquod  absurdum,  aut  aliquod  infinilum  in  parabilia.  Quando  enim  corpus  localiler  mo- 

actu,  propterea  quod  in  singiilis  puncti ;  hos-  vetur,  mutatur  naturalis  praesentia;  non  ta- 

tiaiinlclligimusesseiulegraspra^sentias  lotius  men  mutalur  ipsuni  esse  naturale  corporis; 

corporis  Christi  in  se  divisibiles,  et  inter  se  quod  non  est  aliud,  quam  ipsamet  subslautia 

aequales,  ex  quibus  altera   pra.'sentia  adse-  corporis  quantitate  aflccta,  ultra  quam  addit 

quata  componitur;  quia  oporlct  ibi  distin-  naturalis  pra^sentia  talcm  inodum  occupandi 

guere   duas    extensioncs    seu    divisibilitates  locum,  corpori  quantoconnaturalem.  Iliccrgo 

talis  proesenlia;,  quee  sunt  diversarum  ralio-  non  movcmr.s  quaBslionem  de  csse  naturali 

num.  Una  est  ex  parle  subjecli;  altera  ex  corporis  Christi;  nam  exlra  controversiam 

parte  spatii,  ut  supra  diclum  est;  praesentia  est,    omnem    prffisentiam ,    lam    naturaleiu 

ergo,  quam  corpus  Chrisli  habet  in  singulis  quam  sacramcntalem,  esscniialiter  penderc  a 

parlibus  hoslife,  licet  ex  parte  subjecli  sit  corporc,  quod  fit  pncsens,  et  ab  exislcutia 

divisibilis,  tamen  in  ordine  ad  spalium,  seu  scuactuali  entilatc  iilias,  ianquam  a  suLjccto, 

punclum,  coniparatur  indivisibiliter ;  et  sub  cmod   modificat;  cst  cnim  pncsentia  modus 

bac  rationc  componit,  et  continuat  alteram  rei  prsesentis;   id  autem,   quod  lanlum  cst 

prffisentiam  lolalem,  et  integram,  quasi  con-  modus  alicujas  rei,  non  polest  esse  siue  re 

tinue  difiusam  ct  extensam  per  lotam  hos-  quam  moiiiticat;  quia  non  cst  res  per  se  dis- 

tiam;  et  ideo  nou  consurgit  cx  iilis  pri.cseutia  tjncta  ,   sccum    fcrcus   propriam    culitaiem; 

actu  inlinita  in  aliqua  exlcnsione,  quia  non  liac  cnim  ralione  non  potcst  intclligi  ligura 

coniponunt  illam,  prout  divisiuilcs  sunt,  sed  sine  re  ligurata,  ncc  sessiu  sine  scdeule,  nec 
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unin  sine  re  unita,  el  simililer,  neque  prsie-  nexionern  cum  ilb,  ut  in  omnibusnobis  p;»tet, 

scnlia  sine  re  procsente ;  hoc  ergo  scnsu  cer-  et  in  corpore  Chrisli  nnle  inslilntionoin  hujus 

tum  est,  prfesenliam  sacramenlalem  corporis  sacramonfi,   et  post  diem  judicii;  el  nunc 

Chrisli  necessario  supponere  naturalc  esse,  eliamcontingereposset,  manerecorpusChristi 

scu  exislere  corporis  Chrisli,  et  ab  illo,  ut  a  cum  prfpsenliH  naturali  sine  sacramentali,  si 

sul)iecto,  essenlialiler  pendere;  neque  oppo-  omncs  hosliroconsecrataeeodem  temporecon- 

situm  unquam  docuitScot.,  quicquid  illi  falso  sumerentur;  ergo  el  e  converso,  sacramen- 

Cajelanus  imponat.  Comparamus  crgo  in  hac  talis  praesentia  non  pendet  a  naturali,  neque 

qua^stione  unam  praesenliam  ad  aliam,  et  in-  ill  im   necessario  supponit.   Probatur  a)nse- 

quirinius,  an  corpus  Christi,  ut  recipere  pos-  quentia  :  nam  intercedit  eadem  ratio;  ideo 

gil  sacranientalem  prcBsentiam,  necessario  ali-  enim  naturalis  praesenlia  non  pendel  a  sacra- 

cubi  habere  debeat  naturalem  praesentiam,  mentali,  quia  nullam  habet  habiludinem  ad 

seu  modum  existendi  in  loco,  ita  ut  iila  prae-  illam,  neque  in  ullo  genere  causse  est  efTectus 

sentia  ab  hac  necessario  pendeat.  illius;  sed  idem  est  depnesentia  sacramentali 

2.  Prima  sententia  docet,   ad  prgesentiam  respectu  naturalis;  quia  hiEC  non  est  causa 

sacramentalem  requiri  prgesentiam  naturalem  illius,  nec  conditio  necessaria  in  aliquo  ge- 

alicubi.  —  Prima  sententia  affirmat,  quam  nere  causse,  ut  illa  sit;  sunt  enim  diverso- 

defenditCajet.  infra,  qusest.  76,  art.  2,  quan-  rum  ordinum,  et  una    non  respicit  alinm, 

quam  in  discursu  queeslionis  et  probalionibus  ut  subjectum,  sed  utraque  immediate  respicit 

ad  alium  sensum  a  nobis  indicatum  divertat.  ipsum  corpus;  sunt  ergo  disparatse,  nullam- 

Idem  seulire  visus  est  Aliisiodorens.,  lib.  4  que  inler  se  haljent  connexionem;  sed   ad 

Sum.,  Iract.  5,  c.  5,  qusest.  6,  dum  ait,  exi-  summum  possunt  concomitanter  sehabere  in 

stentiam  Christi  extra  sacramenlum  compa-  eodem  subjecto  per  divinam  potentiam,  sicut 

rari  ad  oxistentiam  in  sacramento,  sicut  pri-  duse  prtX-senlite  sacramentalcs,  vel  duae  natu- 

mam  et  sccundam;  et  ideo  illa  ablata  hanc  rales,  de   qua  re  paulo  inferius  disputaluri 

etiam  auferri.  Ex  quibus  verbis  sic  potest  for-  sumus.  Et  hanc  sententiam  simpliciler  veram 

mari  ratio  :  nam,  si  destrueretur  exislentia  esse  exislimo;  uttamen  rem  totam  accuratius 

corporis  Christi  extra  sacramentum,  destrue-  explicemus,  advertendum  est,  dupliciter  in- 

relur  etiam  in  sacramento;  ergo  signum  est,  telligi  posse,  sacramcntalem  prsesenliam  pen- 

hanc  priEsentiam  pendere  ab  illa;  nam,  si  dere  a  naturali :  primo  esseniialiler  et  inlrin- 

non  penderet,  manere  posset,  illa  destructa;  sece,  ad  eum  modum,  quo  rehjtio  pendet  a 

antecedens  est  communis  senlenlia  Theolo-  lermino,  vel  modus  a  re  cujusestmodus,  etc. 

gorum,  et  sequilur  ex  alio  priucipio,  quod,  si  Alio  modo  eAlrinsece,  tanquam  ab  efficienle 

corpus  Christi  extra  sacramenlum  exanima-  principio,  vel  a  condilione  necessaria,  quae 

retur,  intra  sacramentum  eliam   fieret  exa-  ad  aliquam  extrinsecam  causalitatem  revo- 

nime,  propterea  quod  anima  tantum  est  in  cetur. 

hoc  sacramento  per  concomiUmtiam,  ratione        i.  Prxsentia sacramentalis  nonpejidet  essen- 

naturalis  unionis,  quam  extra  sacramenlum  tialiter  anaturali. — Evasio.  —  Impmjnatur. 

habet  cum  corpore.  Unde  potest  hoc  confir-  — Dico  primo  :  sacramentalis  praesculia  non 

mari  ex   alio  prmcipio  fidei,   quod  corpus  pendet  a  naturali,  dependentia  intrinseca, 

Cliristi  tale  ponitur  in  hoc  sacramento,  quale  seu  formali  et  essenliali.  Probatur  sufficieuler 

est  extra  sacramentum,  scilicet,  passibile,  vel  fundameuto  secandae  opinionis.  Quod  ullra 

impassibile,  vivum,  etc.  Ergo  sigiium  est,  sa-  declaratur  primo,  quia  hacc  pncseutia  nullam 

crauicnlalem  pracseutiam  habere  originem  et  habet  habitudinem  intrinsecam  ad  illam,  sed 

depcudenliam  a  pnesentia  naturali.  est  respectu  illius  omnino  absoluta;  non  est 

^.  Secunda  sententiahocnegat. — Secunda  ergo  unde  ab  illa  intrinsece  et  essentialiler 

sententia  negat,  esse  hujusmodi  depcnden-  pendeat.    SecunJo,    quia    comparando   has 

tiani,  vel  naluralem  connexionem  iuter  has  duas  prsesenlias  inler  se,  polius  iu  modo  suo 

prrcsentias.  Ita  tenent  in  4,  dist.  10,  Scot.,  dicunt  repugnantiam.  Nam  una  dicit  exten- 

qurest.  4;  Major,  quffist.  7;  Soto,  quicst.  1,  sionem  in  ordine  ad  locum,  alia  indivisibili- 

art.  2,  et  d.  8,  art.  o;  Ledesma,  quaest.  14,  latem.  Dices  :  quamvis  hajc  argumenta  pro- 

art.  5,  etquaest.  16,  art    4,  dub.  6;  Gabriel,  bent,  banc  pra?senliam  non  pendere  ab  illa 

lect.  47  in  cauon.  Et  fundari  potesl  primo  a  ex  immediala   habitudine  sui,  posse  tanien 

contrario,  quia  naturalis  pra'sentia  nou  pen-  pcndere  ratione  subjecli ,   vel  quia  corpas 

det  a  sacramentaii,  quia  nullam  habet  con-  Christi,  quod  estsubjectura  praesentiae  saci-a- 
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mentalis,  essentialiter  pendel  a  seipso  alibi  suo  siihjecto,  ut  existente  alihi  naturali  niodo. 

exislenle  nolurali  modo  ;  vel  certe,  quia  pen-  Hoc  enini  gratis  et  sine  ullo  fnndaniento  esset 

det,  non  a  se  sed  a  naturali  prirsiMilia,  quam  conficluni,  quia  liic  nicidus  sacranienlalis  prne- 

alilti  hahel;  unde  fit,   ut  sacraincnlalis  pree-  sentia-  si^flicienter  lcrniinatur  in  ipsocorp',re 

sentia,  qua»  a  suo  sulijecto  pendel,  necessario  Chrisli,  prout  hic  sub  speciebus  sacranienta- 

etiani  pcndeat  ab  alia  pra'sentia  naturali,  sine  libus  existente;  nani  ilhid,  ut  sic,  afficit,  el  in 

qua  tale  subjectum  esse  non  potest.  Sed  neu-  illo,  ul  sic,  excipitur  el  conservatur;  quod 

truin  horuin  dici  polest  probabiliter;  prinium  erj^o  alibi  alio  modo  exislat,  accidcnlarium 

eniiii,  corpus  Chrisli,  ut  ia  sacramcnto  exi-  est  huic  pnescntitC,  quae  revera  non  dicit  ha- 

stens,  non  potest  intrinsece  et  essentialiter  bitudinem  ad  illud  sub  tali  ratione. 

pendere  a  se  ipso,  ut  existente  in  ca^lo;  nam  5.  Objectio.  —  Solutio.  —  Atipie  hinc  satis 

est  iinum  et  idem,  habcns  eamdem  essentiam  concludilur,  quod  in  supcrioribiis  ilcruni  tac- 

aeque  absolulam  in  uno  loco,   atque  in  alio.  tum  est,  poluisse  hoc  myslerium  Kucharistioe 

Uude  corpus  Cliristi,  ut  existens  in  Eucha-  perfici  a  Deo,  priusquam  Christi  corpus   in 

ribtia    non  magis  dicit  habiludinem  ad  cq,  ut  propria  specie  existens  concipcretur,  aut  in- 

existens  in  coelo,   quara  e  contrario  ;  sicut  carnaretur,licet  oppositum  significent  Palud., 

existens  in  una  hostia   consecrata   uon  dicit  in  4,  dist.  8,  quocst.  1,  art.   3,  et  Cajetaniis 

habitudinem  ad  se,  ut  exislens  in  alia;  et  supra.  Probalur  ex  dictis,  quia  potest  corpus 

idcni  esset,  si  unum  corpus  raodo  quantita-  Chrisli    existcre    sacramentaliter,    etiam   si 

tivo  existeret  simul  in  duobus  locis.  Deinde  nullibi  existat  naluraliter;  ergo  potuit  eliam 

non  polest  corpus  Chrisli  secundum  suam  prlmo  produci,  ct  uniri  Verbo  sub  speciebus 

substanliam  et  existenliam  pendere  ab  ulla  sacramenlalil)us,  etiam  si  antea  nullo  modo 

pricsentia  locali,  sive  sacramentali,  sive  na-  exisleret,   quia   eadem  est   ratio  de   priina 

tnrali,  nam  illa  extrinsecus  tantum  illi  potest  productione,    et  de  quacumque  existentia, 

advcnire  per  divinam  polentiam  et  effica-  sive  conservatione.  Item,  quia  corpus  Cliristi 

ciam;  ha?c  vero  licet  ex  natura  rei  inlrinsecus  cuiu  praesentia  sacramontali  non  pendel  ex 

illi  conveniat,  non  tamen  ut  inlrinseca  causa  proesentia  naturali  ejusdem  corporis,  neque 

eius;  neque  ut  lerminus  alicujus  habitudinis  ab  ipso  corporc,  ut  alibi  naturalilerexistente; 

essentialis  et  intrinsecae;  sed  ut  proprietas  ergo  posset  Deus,  infinita  sua  efficacia,  effi- 

vel  effectus  manans  ab  ipsa,  media  quanti-  cere   corpus    Christi    sub   speciebus  panis, 

tate.Undead  summumfit,aplitudinemquam-  etiam  si  alibi  non  pr?eextitisset.  Sed  oi^jicit 

dam  radicolem,  ad  sic  exislendum  in  loco,  Cajelanus  :  nam  tunc  essel  praescnlia,  sine  re 

esse  essentialem  tali  corpori  quanto,  non  vero  praesente ,  et  relatio,   sine  fundamento ,  seu 

dependentiam  aliquam  ab  ipsamet  pra^sentia  modus,  sine  snbjeclo;  qute  sunt  impossibilia. 

naturali.  Unde  superius  ex  hoc  fere  princi-  Probatur  sequcla,  quia  pniesentia  sacramen- 

pio  probabamus,  posse  Deum  alicubi  conser-  talis  non  addit  supra  existentiam  corporis 

vare  corpus,   absque  actuali  extensione  in  Chrisli  in  propri;»  specie,  nisi  relationem,  seu 

ordine  ad  locum.  Et  eadem  ratione  concludi-  modum  praesentise;  ergo,  si  potest  esse  hic 

tur,  posse  illud  conservare  realiter  existens,  modus  sine  illa  existentia  in  propria  specie, 

etiam  sinuUibi  habeat  actualem  extensiunem  erit  tunc  praesentia  sine  re  praesente,  etc. 

in  loco,  qaia,  non  magis  est  necessariuni,  ut  Scmper  tamen  versalur  Cijelanus  in  eadera 

alicubi  eam  habeat,  quam  ubicumque  exislit;  aequivocatione,  quia  non  distinguit  inter  cor- 

nulla  enim  ratio  hujus  majoris  necessitatis  pusChristiexistens,  etcorpusCliristi  exislens 

fingi,  aut  excogitari  potest;  ergo  potest  exi-  in  propria  specie,  cum  tamen  haec  distincta 

stere  corpus  quanlum  in  rerum  natura,  sine  sint  aIi(iuo  modo;  illud  enim  prius,  a!)strac- 

uUa  pra>scnlia  nalurali;  non  solum  ergo  non  tiusesl;  corpusenimChrisli^exislensinreriin 

babet  ab  illa  esscntialem  dependentiam,  ve-  natura,  praescindit  a  modo  cxisteiidi  in  pro- 

rum  nec  connexionem   simpliciter  necessa-  pria  specie,  vel  sub  aliena.  Unde,  sicut  cor- 

riam,  in  ordine  ad  potentiam  Dei  absolutam;  pus  Chrisli,  prout  in  cccio,  est  vere  existens, 

multo  ergo  minus  sacramenlalis  et  superna-  ita  prout  in  sacramento,  est  vere  cxislcns, 

turalis  prasentia   habet   hujusmodi   dcpcn-  eliam  si  ibi  tantum  csse  supponalur,  et  non 

dentiam  vel  connexionera  cum  naturali,  vel  alibi.  Quocirca   falsum    cst   pracsentiara  sa- 

immediate,  vel  mediante  subjecto  suo.  Neque  cramentalem   addere  modum  supra   corpus 

vero  Gngietiara  polest,  sacramentalera  prac-  Chiisti  existens  in  propria  specic;  hoc  enim 

senlLam  inlrinsece  el  essenlialiler  peudere  a  significat,  supponere  illum   Modum  existendi 
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in   propria  spccie,   et  addere  aliuin,   quod  sacrarnento  conservari,  quia   non  est  inter 

esse  falsum  oslcndirnus.  Nam  illi  duo  modi  hsec  rnajor  dependentia,  aut  conncxio,  per  se 

existendi  non  hahent  inter  se   intrinsecum  et  intrinsece,  ut  ostensum  est. 

ordincin;  ctquoad  hoc  dici  possunt  disparati.  7.  liesponsio  ad  fundumenlum  primx  sen- 

Propric  ergo  diccndum  est  pncsentiam  sa-  tentix.  —  Ohjectio.  —  Solutio.  —   Coiitra 

cranientalein   addere   niodum   supra   corpus  hanc  autem  illalionem  maxinie  procedit  fun- 

Christi  existcns,  utsic,  sicut  eliam  pracsenlia  damentum  prima^  sententice;  ad  quod  con- 

naturalis  addit  modum  supra  corpus  Christi  scquenter  concedendum  est   assumptum  iii 

cxislons,  solunuiue  differunt,  quod  hic  modus  sanosensu  intellectum,  scilicet  non  iiecessar.o 

esl  naturalis,    ille   vero  supra  naturam.   Ac  destrui  corpus  Christi  in  sacrainento,  si  extru 

proplerea  non  sequitur  in  prsedicto  casu  dari  destruatur.  Sed,  quod  ad  modum  loquendi 

prscsenliam  sine  re  praesente,  aut  relationem  attinet,  adverlendum  est,  in  eo  casu,  quo 

seu    modum    sine    fundamento;   quia    nun-  Christi  corpus  conservaretur  in  sacramento, 

quam  est  prcRsenlia  sacramentalis,  sine  cor-  et  non  extra,  non  posse  proprie  dici  deslrui 

pore  Chrisli  exislente,  non  alibi,  sed  ibi  sub  simpliciter  seu  annihilari  corpus  Chrisli,  quia 

speciebus  sacramentalibus;  et  ipsummet  ibi  supponitur  absolute    conservari  substantia- 

est  res  pra^sens,  et  fundamentum,  seu  potius  liter,  et  in  existcntia  reali;  solum  ergo  amit- 

subjectum  lalis  modi  seu  relationis.  Quocirca  teret  unam  pricsenliam  localcm,  quod  fieri 

licet  hoec  prtesentia  sacramentalis  non  addat  posset  per  localem  mutationein  privativam; 

supra  substantiam  et  quantitatem  corporis  sicut,  quando  abscissa  manu,  ibi  desinit  esse 

Chrisli,  nisi  raodum,  tamen  sub  speciebus  sa-  anima,    non   annihilatur    ibi ,    nec   proprie 

cramentalibus  non  est  tantum  ipse  modus,  destruitur,    sed    amittit    partialem    modum 

sed  corpus  ipsum  Christi  realiter  existens,  praesentiae,  seu  informationis;  et  idem  est  de 

tali  modo  affectum;  et  hoc  ipsum  esset  sub  Angelo,  qui   prius  bipedali  spatio  prajser^s 

speciebus,  etiam  si  alibi  non  existei'et ;  tunc  aderat,  et  postea  dirnidiam  partein  relinquit, 

autem  necessarium  esset  substantialiter  pro-  et  in  alia  sola   manet;  non  enim  in  altera 

duci    corpus    Chrisli    sub   saci-amento;  hoc  destruitur,  seu  annihilatur,  sed  localiter  tan- 

autem   nullum  est  inconveniens,  ut  per  se  tum  mulatur  privativa  mulalione.  Quod  si 

constat,  et  a  fortiori  patebit  ex  his,  quse  infra  quis  contendat,   conservari    corpus   Christi 

de  transubstantiatione  dicemus.  extra  sacramentum   per  actioncm  substan- 

6.  Corpus  Christi  potest  conservari  in  Eu-  tialem,  distinclam  ab  ea,  qua  in  sacramento 

iharistia,  etsi  alibi  omnino  esse  desinat.  —  conservatur,  et  consequenternon  posse  extra 

Secundc    infertur   consequenter    ex   diclis,  sacramentum  desinere,  nisi   per  suspensio- 

posse   conservari   corpus    Christi  in   sacra-  nem    illius   substantialis    actionis,   quae   ad 

mento,  etiam  si  extra  illud  omnino  esse  de-  annihilandum  sufficeret,  dicendum  est  (hoc 

sinat;  quod  supra  Scotus  docuit,  et  sequitur  gratis  concesso)  illam  suspcnsionem  actionis 

manifeste  ex  principiis  posilis,  quia  non  est  conservativae  per  se  sufficere  ad  annihilulio- 

major  connexio  vel   dependentia  in  conser-  nem,  si  terminus  ejus  alibi  non  conservetur; 

vatione,  quam  in  prima  eirectione;  si  ergo  tanien,  quia  jam  supponitur  alibi  conservari, 

poluit   in   principio  fieri   corpus  Christi  in  ideo  non  polest  dici  annihilai-i,  quia  terminus 

sacramento,    et    non    extra ,   poterit  etiam  ejus  non  ti'ansit  simpliciler  in  nihilum,  ut 

postea  conservari.  Palet  etiam  a  contrario,  multi    etiam   nunc    dicunt,   quando  corpus 

prout  supra  in  simili  argumentabamur;  nam  Christi  sub  speciebus  sacramenlalibus  con- 

Christus  nunc  existens  in  sacramenlo,  et  in  servari  desinit,  de   qua  re    saepius  redibit 

coelo,  desinit  esse  in  sacramenlo,  quin  desinat  sermo    in    disputationibas    sequentibus    de 

in  coelo;  et  exislens  in  multis  hostiis  desinit  transubstaniiatione. 

in  una,  quin  desinat  in  alia;  et  si  unurn  cor-  8.  Ad  argumentum  autem,  quod  ulterius 

pns  poi^sct  exislere  in  pluribus  locis  quanti-  urgebatur  in  fuudamento  illius  primce  sen- 

tative,  I  'Sset  desinere  in  uno  loco,  ct  non  in  tentite,  scilicet,  quia  sequitur  pari   r.aione 

alio,  cf  c  converso,  quia,  nec  necessarium  posse  separari    animam   a   corpore  Christi 

esiet    liichoatum  miraculum   perpetuo  con-  extra  sacramentum,  et  non  in  sacramento, 

servari,  nec  esset  major  ralio  de  uno  loco,  atque  adeo  posse  idem  corpus  esse  mortuum 

quam  de  alio;  ergo  simililer  simul  exislens  in  propria  specie,  et  vivum   sub  speciebus 

in  calo,  et  in  sncramenlo,  licet  ibi  et  omnino  sacramentalibus,  quod  videtur  involvere  coa- 

extra  sacramculum  esse  desiueret,  posset  iu  tradictionem.  Ad  hoc,  inquam,  Scotus  negat 
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Bupra  sequelam ,  nam  es.  hoc,  quod  Chrisli  prohabile  est,  aliquo  modo  pendere  al)  iUo  ia 

corp  is   simpHciter   esse  desinat    extra    sa-  geuere  causae  efficientis.  Prior  pars  constat, 

cramentum,  et  non  inlra,  nuUa  conlradiclio,  tum  cx  diclis;  lum  quia,  cum  h;pc  pnosenlia 

vel  repugnantia  scquitur;  sed  sokuu ,  quod  sil  supernaturaUs,  ex  natura  sua  non  hal)et 

corpus  Christi    sit  in    uno   loco  et  non  in  aUam  causam,  a  qua  pendeat,  prcet  r  solum 

duobus,    seu    quod   habeat    unum    modum  Doum,  cui  omnis  creatura  subjicitur  secun- 

tanlum  existendi  et  non  duos,  quod  nuUum  dum    obedicnlialem   potenliam;    igitur   nec 

est  inconveniens;  ex  hoc  vero,  quod  extra  substantia  creata,  nec  quantilas,  nec  natu- 

sacramentum  animam  amittat,    el  intra  sa-  raUs  pra3scnl.ia  ejus  possunt  ex   natura   rei 

cramcntum  retineat,  sequitur  pra?dicta  con-  aliquid   eflicere   ad    prajsenliam    sacramen- 

tradiclio,  quod  simul  vivat,  et  nou  vivat.  talem.  At  vero  sicut  potest  Deus  res  aUas 

Sed  quanquam  forlasse  ex  natura  rei,  seu  efficere  per  instrumenta  creata,  ita  etiam 

juxta  niodum  providcntia^  magis  rebus  na-  potest  efficere  hanc  pncsentiam  per  hujus- 

luralem,  ila  sit  dicendum,  atque  id  ctiam  modi  inslrumcntum,  quia  nuHa  esl  hii;  spe- 

suadeat  naturalis  concomitantia,  quam  in  hoc  cialis  repugnantia;  sic  igitur  potcst  divinum 

sacramento  esse  confitcmur,   ut  infra   dice-  Verbum  uli  suo  corpore  assumpto,  et  alibi 

mus,    nihilominus   tamen    respeclu    divinae  naturaliter  existente,  ut  organo  vel  instru- 

potentiaj,  non  arbitror  implicare  contradic-  nicnto    conjuncto    ad    efficiendum    ejusdem 

tionem,  quod,    separata    anima    a    corpore  corporis    praesenliam    in   Eucharistia ,   quia 

extra  sacramentum,  in  iUo  non  separelur,  ut  etiaiu  in  hoc  nuUa  est  speciaUs  repugnantia; 

sentit  Palacius,  qui  aUos  refert  in  4,  dist.  8,  nam  etiam  naturaliter  polest  Angelus  in  uno 

disp.  4,  et  infra  latius  dicturi  sumus.  Et  bre-  parliali  loco  existens  efficere  prsesenliam  suae 

viter   declaratur,    quia    eadcm    materia    in  subslantioe  in  alia  parte  loci,  relenta  priori. 

diversis  locis  existens  polest  diversis  formis  Et  idem   contingit   in   anima ,  qnando   per 

inforniari,  sicut  eadem  quanlitas  il  diversis  augmentationem,  cujus  ipsa  est  principium 

locis  existens  potest  affici  diversis  modis,  et  efficiens,  ad  novas  partes  informandas  quo- 

in  uno  esse  extensa  in  ordine  ad  locuni,  et  dummodoexlenditur.  Quid  ergo  mirum,  quod 

non  in  alio.  Item  quia  cum  materia  et  forma  de  potentia  absoluta  possit  Deus  efficere  per 

sint  res  distincta?,  potest  materia  poni  in  di-  corpus  Christi  jam  existens  in  eo  loco  prae- 

versis  locis,  et  non  forma ;  sicut  Durand.  senliam   ejusdem   corporis   in   sacramento? 

dixit,  maleriam  corporis   Christi  in  sacra-  Ratio  autem  est  clara,   quia  illud  corpus, 

mento  esse,  non  vero  quantilatem ;  quod  licel  quantum  est  de  se,  potest  esscaptum  instru- 

sit  falsum,  neuio  lamen  dicet  implicare  con-  mentum    ad   quemcumque    supernaluralem 

Iradictionem.  Tandem,  quai  est  conlradictio^  efl^cctum;  et  aliunde   supponitur  jam  prae- 

quffi  sequitur?  Dices,  hoc  corpus  esse  vivum,  existens;  et  hic  effectus  hujus  preesentite  non 

et  non   esse  vivum.  Sed  respondetur,   has  habet  aUunde  repugnantiam  cum  existentia 

contradictorias  non  esse  simul  veras;   nam  ejusdem  corporis,  neque  cum  praesentia  ejus 

*negativa  falsa  est,  quia,  ut  corpus  dicatur  in  aiio  loco,  ut  nunc  supponimus;  ergo  ex 

nonvivere,oportet,  utnullibi  vivat;  utautem  nullo  capile  est  repugnantia. 

dicatur  vivere,  satis  est,  quod  alicubi  vivat;  10.  Alque  hinc  probata  manet  posterior 

quia  affirmatio  solum  facit  sensum  particula-  conclusionis  pars,  supposito   alio   principio 

rem;  negatio  vero  siuipliciter  omne  destruit,  probabili,  supra  posito  in  materia  de  sacra- 

et  facit  sensum  universalem;  solum  ergo  po-  meniis  in  genere,Chrislum  Dominum  ita  esse 

test  inferri,  quod  idem  corpus  hic  non  vivat,  auclorem  sacramentorum  omnium  per  huma- 

quamvis  alibi  vivat  :  et  hsec  non  magis  est  nitatem  suam,  utnonmodoea  instituerit,  sed 

contradictio   quam  quod  hic  currat,  el  alibi  etiam  cum  omnibus  illis  actu  concurrat  per 

quiescat,  vel  hic  stel,  et  alihi  sedeat;  sed  de  eamdem  humanitalem  ad  effeclus  eorum;  ila 

hoc,  ut  dixi,  infra  latius.  Atque  haec  sint  satis  ut  ipsa  humanitas   sit  quasi    principale    et 

de  inlrinseca  dependentia.  universale  inslrumentum  conjunclum,  sacra- 

9.    Probabile    est,    de    facto    prxsentiam  menta   vero  sint   instrumenta    separala,   et 

Christi   sacramentalem   pendere   a   naturali  parlicularia;  nam  ex  his  principiis  recte  con- 

aliquo  modo.  —  Dico  secundo  :  quainvis  prae-  cludilur,  Chrislum  per  humanitalem  in  coelo 

sentia  sacramentalis  corporis  Clirj^ti  in  Eu-  existenlem  aclu  concurrcre  in  omni  conse- 

charisliaexnatura  rei  non  pendeata  nalurali  cralione  Eucharistiie  cum  verbis  formae  ad 

modo  existendi  alibi ,  lamen  nunc  de  facto  efliciendam  sui  corpuris  sacramentalem  pr.-- 

XXI.  6 
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scntinm  inEucharistin,  qund  clarius  patnit  in  dcntia    extrinscca    stcundum    institutioncm 

noclecocnac,  ul)i  ipscinet  Christiis  visiliilitcr  factam. 

measfe  occumbcns  sc  ipsum  pripscntcm  fccit         11.  Dubium.  —  Ex  dictis  cxpeditur  oliiler 

sub  spcciebus  panis  et  vini,  qurc  consccravit.  vulyare  dubium,  an,  si  nunc  Christus  non 

Hoc  ergo  modo  iulelligitur  facilc  prfcsenlia  existerct  homo  in  rcrum  natura,  per  verba 

sacramcntalis  pendere   a    naturali,   non  ex  consecrationis  posset  vcre  conGci  hoc  sacra- 

nccessitate  inlrinseca ,  scd   cx    Dei  arbilrio  mentum  ex  vi  pr?esentis  institutionis,  el  cor- 

volcnlis  uti  hoc  inslrumcnto  ad  talem  prte-  pus  Christi  ficri  prcescns  sacramcntabtcr  in 

senliam  efficicndam.  Undeduplicilcr  hoc  ficri  Eucharistia.  Palacius  cnim  supra  refcrt  Sco- 

poluit  :  primo,  secundum  emanalioncm   per  tum  in  4,    dist.  10,  quaest.  4,  affirmantem. 

se  unius  praesentisc  ab  alia,  ita  ut  ipsamct  Tamcn  Scotus  ibi  proecipue  loquitur  non  de 

pr£csentia  naturabs   intclligatur  per  se  in-  extrinseca  dcpendcntia,  nec  dc  institutione, 

fluere  ut  instrumentum  in  sacramentalem;  quce  facta  est,  scd  de  inlrinseca  dependcntia 

quod  ficri  cjuidem  potuit;  nihil  lamen  est,  et  esscntiali,  et  dc  conncxione   necessaria 

quod  nos  cogat  ad  credendum,  ita  factura  utriusque   praescntiae,   quanquam    interdura 

esse;  nec  per  se  est  admodum  verislmile.  videatur  sermonem  extendere  etiam  in  prae- 

Secundo  ergo  modo  fieri  potuit,   qaod  una  dicto  scnsu;  si  tamen  in  suis  principiis  coa- 

praesentia  pendeat  ab  alia,  tanquam  a  condi-  sequentcr  loquatur,  non  polest  ila  scnlire, 

tione  necessaria,  ita  ut  sacramenlalis  prae-  nam  ipse  tcnet,  verba  consccrotionis  nullara 

sentia  per  se  proprie  fiat  a  corpore  Christi  habere  vim    productivam   corporis   Christi, 

praeexistente;  conditio  autem  nccessaria  sit,  ctiam  dese,  sedtantumadductivam;  si  autera 

ut  modo   naturali   ia   propria   specie   pree-  corpus  Christi  alibi  non  esset,   non  posset 

existat,   alque  hoc  salis  est  ad   discursura  adduci;nec  ctiam  possct  produci  virtute  ver- 

factum,  etadintentam  conclusionem.  Neque  borum  juxta  dictam  scntentiam;  ergo  noa 

enim  dici  potest,    quod,    licet   supponatur  posset  fieri  sacramentaliter  praesens;  quia, 

existens  alibi,  non  tamen  modo  naturali,  sed  ut   supra    dictum   est,  hae^  praesentia   esse 

sacramentali;  hoc  enim  falsum  est,  tum  quia  non  potest  sine  reali  et  substanliali  existentia 

pracsentia  sacramentalis  m  alio  loco  est  mcre  corporis  Christi,  aut  praeexistente,  aut  denuo 

accidcntalis,  et  contingens;  tum  etiam  quia  producta;  et  ita  essct  revera  consequenter 

Christus  non  concurrit  cum  omnibus  sacra-  dicendum,    quanquam    fundamentum    illud 

menlis,  ut  sacramentum  est,  seu  prout  in  hoc  solidum  non  sit,  ut  dicemus  de  transubstan- 

sacramento  continetur,  sed  ut  naturali  modo  tiatione   dispulantes.    P ..lacius    ergo    supra 

existit;  haec  ergo  pracsentia  supponitur,  ut  ncgat  in  praediclo  casu  posse  fieri  sacramen- 

conditio  necessaria,  ad  effectionem  hujus  sa-  talem  praesentiam  ex  vi  praesentis  institutio- 

cramenti.  Aliqui  vero  addunt,  etiam  posse  nis  et  virtutis,  quam  verba  de  facto  habent; 

hic  intercedere  dependentiam  quodammodo  et  reddit  rationem,  quia  verba  nunc  tantum 

n  genere  causse  exemplaris,  quia  nimirum  habenl  virtutera  convertendi  panem  in  cor- 

tcrpus  Christi  tale  constitui  debet  in  sacra-  pus  Christi;  et  ideo  virtus  eorum  necessario 

Jaento  quoad  conditiones  intrinsecas  et  inde-  supponit,  ut  corpus,  in  quod  fit  conversio, 

pendentes  a  loco,  quale  extra  sacramcntura  praeexistat;  alioquinnon  essent  verba  tantum 

in  propria    specic  existit,   quod    mihi  non  conversiva,  sed  eliam  productiva.  Sed  haec 

omnino  displicet,  quamvis  hoc  causalitalis  ratio  pcr  se  sumpta  non  cogit,  quia  virtutem 

genus  raetaphoricum  potius  seu  morale,  quam  aliquam    esse   conversivam ,   non   excludit, 

proprium   et  physicum  esse  videatur;  unde  quod  sit  etiam  productiva,  quantura  est  de 

intercedere  non  potest  ex  sola  nntura  rei,  sed  se,  sed  potius  id  videtur  includere,  et  prae- 

solura  ex  divino  pacto,  ac  institutione ;  ac  terea  addere  habitudinem  ad  positivura  ter- 

denique  magis  pertinet  ad  concomitantiam,  minum,  ex  quo  fiat  actio  ;  posset  autem  recte 

quara  ad  dependentiam,  ut  latius  dicemus  inlelligi  conversio  panis  in  corpus  Chrisii, 

sect.  5  et  6.  Et  ita  omnino  satisfactum  est  etiam  si  corpus  antea  non  praeexisteret ;  ergo 

fundamento  primae  sententiae  quoad  uUimam  ex  hoc  capitc  nihil  obstaret,  quominus  hoec 

partera  ejus.  Fundamentum  autem  secundae  convcrsio  fieret  perhaec  verba  ex  vipraesentis 

sententise  nihil  urget  contra  hanc  conclusio-  instilutionis.  Aliundeergovidetur  mihi,  verba 

nem,  quia  solum  proccdit  de  dependentia  de  facto  non  habere  hanc  virtutem,  quia  ni- 

inlrinseca ,  et  in  ordine  ad  potentiam  ab-  mirum  habent  illam  dependentem  in  agendo 

solutam;  conclusio  vero  loquitur  de  depen-  ab  humanitate  Christi  praeexistente ,  ut  ab 
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fnstrumento  conjuncto  etprincipali,  respoctu  in  nocle  cQcnffl  simpliciter  dixit,  Hoc  facite; 

oniiHiin)  actionum,  ot  cflecluum  sacranien-  el  illis  verLis  dedii  minisliis  hanc  potesta- 

talium.  Umlc,  sicut  causa  particularis  niliil  tem;  ergo  temere  limitatur  ad  tempus  post 

agerct,  non  existente  universali,  a  qua  pcndet  resurreclionem   Cliristi,    conlra  communoin 

in  iigcndo,  nec  calamus  sinc  manu,  ita  nec  doctrinam,  ut  patel  cx.  Tridont.,  sess.  21. 

vcrba  sacramentalia  sine  Christi  humanitate.  Quartum  ilem  fundamentum,  Ucet  miiiUN  im- 

Quod  cum  genoraHter,   et  consequenlcr  ita  probuhilo  sit  (quia  sacraincntorum  erficacia 

dicendum  sit  in  omnihus  formis  sacramen-  videtur  pendere  ab  humanitale  Chrisli;  hu- 

torum,  prout  de  facto  sunt  insliluta),  multo  manitas  aulem  includit  unionem  aniinic  et 

speciahori   ratione    verum    habet  in  verbis  corporis),  tamen  hoc  cst  vaidc  dcbile,  quia 

consccrationis,  tum  quia  maximeprofcruntur  eliam  anima  vcl  corpus  inter  so  scparata,  et 

et  vcrificantur  in  persona  Chrisli  loqucnlis,  Verbo  unita  possunt  ad  hujusmodi  effiiaciani 

ut  infra,  quccst.  78,  art.  1,  dicam;  tum  etiam  sufficerc.    Quocirca   verissima  cst  senlcnlia 

quia  rclativum  illud,  mewn,  manifcste  refcrt  communis,  inprffidiclo  casu,  v.  gr.,  in  Iriduo, 

corpus  Christi  prajexislens;  quanquam  haic  fuisse    corpus    Chrisli   capax   sacramenl.dis 

poslrema  ratio  non  omnino  convincat,  ut  ex  prccsenliic;  et  lam  in  ipso  Christo,  quam  ia 

niatcria  de  transubslantialionc  conslabit.  verbis  fuisse  sufficientem  virlutem  ad  illam 

12.  Licet  Christits  non  esset  vivns,  reci-  cfficiendam,  ex  vi  prpcsentis  inslitutionis,  ut 

peret  pnrsentiam  sacramentalem  ex  forma  de  D.  Thom.  infra,  q.  76,  arl.  1  et  2,  et  qu;est. 

facto  iristituta.  —  Duhiolum.  —  Responsio.  81,  art.  4,  et  rcliqui  omnes  docent,  quia  nihil 

—  Pelrus  Soto.  —  Ex  hac  vero  resolulione  deest  ad  hunc  enectum;  nam,  et  in  mini^lro 

intulerunt  aliqui,  si  corpus  Chrisli  exlra  sa-  esset   characler   saccrdotalis,    sicut    fuil    in 

cramcntum  non  exislerct  vivum,  non  posse  Aposlolis,  ex  quo  Christus  dixil,  Ifoc  fncite; 

virtute  verborum,  ut  de  facto  instilula  sunt,  et  verba  sufficicnler  significabanl,  ol  verifi- 

recipere  sacramenlalem   pra;scnliam.   Quod  cari  poleranl  de  corpore  Clirisli  prout  tuQC 

tcnuilGloss.  inc.Timorem,  deCons.,  dist.  2,  erat,  ct  erant  efficacia  ex  vi  instltuti  »Gis,  si 

et  probabile  existimat  Ledesma,  qua?st.  17,  aliunde  non  erat  impcdimenlum;  qj1I'7:ti  m- 

art.  1,  dub.  5,  qui  tamen  non  utunlur  funda-  tem  eral,  quia  ex  parlc  Clinsli,  u«.  ^'''icrT. 

menlo  a  nobis  insinuato,  sed  aliis,  scilicet,  est,  erat  sufficicns  inslrumentum  con/inctanj 

vcl  quia   verba   videnlur  designare  corpus  ad  hujusmodi  cfficienliam.  An  vero  Ctirisliw 

vivum,  quale  erat  cum  primo  prolata  sunt;  tunc  concurrcret  per  corpus  exaniine,   vel 

vel  quia  cum  corpus  Chrisli  in  Eucharislia  per   animam,  prublema  esse   polest;    nam 

sit  vivificans,  non  potest  esse  nisi  vivum;  vel  utruinque  fuit  possibile;  magis  tamen  vide- 

quia  Chrislus  non  conluUt  poteslalem  mi-  tur  hoc  aninia?  tribuendum;  nam  iila  maxime 

nistris  ad  consecrandum ,  nisi  pro  eo  tcm-  videtur  relinere  virtutem  efficiendi  uiiracula, 

pore,  quo  suum  corpus  jam  esset  suscitatum,  illuminandi  Angelos,  efficiendi  gratiam,  etc; 

et  vivificatum;  vel  denique  addere  possu-  sicut,  si  in  triduo  daretur  baptismus,  sine 

mus,  quia  concursus,  qucm  corpus  Chiisti  dubio  esset  verum  sacramentum,  et  graliam 

confcrre  debet  ad  cfficicndam  suammet  sa-  daret,  ad  quam,  si  necessarius  est  spetialis 

cramentalem  prasenliam  ,   pendct   ex  vita  huuianitatis  Christi  concursus,  tunc  certe  per 

ejus.  Sed  ha3c  sentcnlia  falsa  est,  et  communi  aniinam   dandus   viderelur.    Idem  ergo   in 

dottrina)  Thcologorum  conlraria.  Primumque  pra^senti  dicendum  est.  Propter  quod  Petrus 

fundamenlum  ejus  rcpugnat  communi  doc-  Soto,  lect.  5  de  Eucharist.,  senlentiam  hanc 

trinaj  probalae  in  Coiicilio  Tridcnt.,  quod  in  cx  principiis  fidei  colligi  affirmat. 
hoc  sacramento  non  est  vivum  corpus  Christi         13.  Dubiwn.  —  Responsio.  —  Sed  qureret 

ex  vi  verborum,   sed  per  concomituntiam;  landem  aliquis,  an  nunc  de  facto  idem  diccn- 

ergo  verba   vi   sua   non  significant  corpus  dum  sit  de  conservatione  corporisChristi  sub 

vivum.  Secundum  etiam  fundumentum  fulile  speciebus  sacramcnlalibus,  quod  scilicet,  si 

est,  quia  corpus  Chrisli,  etiam  exanime,  erat  Chrislus  sub  propria  specie  esse  cl.^^ineret, 

vivificativum  animarum,  quia  hoc  non  habet  eliam  in  sacramento  amilterct  sacramenta- 

ex  unione  ad  animam,  sed  ex  unione  ad  Ver-  lem  praesenliam.   Videtur   enim ,   non   esse 

bum,  quam  semper  relinuit.  Adde,  illud  esse  eamdem  rationem  de  conservalione,  et  de 

quid  poslerius,  idcoque  ex  illo  non  pcndcrc  prima  efl^ectione,  utpatetdiscurrendoperom- 

efficaciam  verborum.  Tertiuin  item   funda-  nes  rationes  supra  adductas.  Primum  enim, 

menlum  temere  assertum  est.  Nam  Christus  etiam  si  dcmus  fieri  Ghrislum  praesentem  sub 
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spccicbus  pcr  actioncm  adduclivnm ;  ct  ideo  lianc  qnidcm  viam  non  cxistimo  impossihi- 

nccossario  alibi   supponi,  ut  adduei  possit;  leiii,  sed  inceilani  et  novam;  nam  Tfieologi 

tamen  postciuam  semcl  adductus  est,  non  est  nunquam  rem  liane  declarant  per  rationem 

neccsse    ut  alibi  prscsens  duret,  ad  hoc,  ut  dependentiae,  sed  concomitantise  lanlum,  d& 

altera  preesentia  sacramentalis  conscrvclur;  qua  statim  dicturi  sumus. 

similiter,  iicet  demus,  hanc  actionem  ita  esse 

conversivam,  ut  nullo  modo  etiam  de  se  sit  SECTIO  III. 

productiva,  et  ideo  dicatur  necessario  suppo- 

nere  in  alio  loco  corpus,  quod  determinare  Utrnm  s.icramontalls  prsespntia  ct  natnralis  simul  poa- 

j  ,    .                 •        „    4 „„    ^^ciMmrvi  cr.rY.ol  sint  pi(li;m  corpori  convenirc;  ox  natura  Tci  1  fit  coiK 

debet  conversionem,  tamen,  posKiuam  seme  ,,^^,^^^,^  ^^  ^p,r  tanc  priesentiam  res  deBniatur 

est  facta  conversio,  jam  non  est,  cur  duret  i^^q 
ilia  dependentia.  Tandem,  quamvis  heec  prre- 

sentia  in  fieri  pendeat  ex  Chrisli  humanitate  1 .  Sensus  qucpstionis.  —  Diximus  non  esse 

ahbi    exislente   in   propria   specie,   tamen,  necessarium,  has  duasprwscntiassimulinesse 

postquam  facta  est,  non  pendet  in  conser-  eidem  corpori,  etiam  si  alterutra  insit;  sequi- 

vari;  sicut  neque  pendet  a  verbis  sacramen-  tur  explicandum,  an  possint  in  eodem  cor- 

talibus,  per  quffi  facta  est;  nam  Christus  Do-  pore  conjungi,  vel  juxta  naturam  rei,  quod 

niinus  in  his  effectibus  nihil  jam  operalur,  hic  expediendum  est,  vel  per  potentiam  Dei 

nisi  mediis  sacramentis.  Sicut  etiam  gratia  a!)soUitam ,  quod  dicetur  sectione  sequente. 

baptismahs  in  fieri  pendeta  baptismo  et  con-  Possel  aulem  preesens  queestio  seu  compara- 

scquenter  a  Chrisli  humanitale;  tamen,  finito  tio  exlendi,  et  ad  naturalcs  prfflsentias  seu 

l)aptismo,  posieainconscrvari  tantum  pendet  quantitativas  inter  se,  et  ad  sacramentales 

,n  Deo ;  sic  ergo  in  preesenti  dicendum  est  de  inter  se ,  an  sciUcet  plures  earum  ex  natura 

effectu  verborum  consecrationis,  qui  est  prae-  rei  possint  eidem  corpori  inesse;  et  (quod 

senlia  sacramentalis  Chrisli.  Et  hic  discur-  propositum  est)  ad  praesentiam  sacramenta- 

sus,  ac  dicendi  modus,  est  revera  valde  pro-  lem  cum  locali. 

babilis,   juxta   quem  dicendum  est,   ex   vi  2.  Unumcorpus,  unum  locum,  unica  prx- 

dependentiee,  seu  causalilatis  effectivaj,  non  sentia  naturaliter  occupat.  —  Prima  aulem 

esse  amissurum  Christum  priesentiam  sacra-  comparatio  nihil  difncullatis  habet.  Nam  per 

mentalem,  etiam  si  naturalem,  vel  quantita-  sc  clarum  est,  nullum  corpus  posse  ex  natura 

livam  prorsus  amilteret.  Nihilominus  tamen  rei  simul  occupare,   nisi  unum  locum  sibi 

ex  alio  capite  id  affirmari  posset,  scilicet  adaquatum,  et  unica  preesentia  connaturali, 

ratione  causahtalis  exen)plaris  supra  expli-  quia  per  finitam  quanlitatem  ad  unum  fini- 

calee,   quam    probabile  est  hic   intercedere  tur  ac  terminalur  locum,  eique  commensu- 

ex  institutione  divina ,  vel  cerle  (quod  idem  ralur;    haec  enim   est    naturalis    proprietas 

est)   ratione  concomilantias ,  de   quo   fusius  quantilatis. 

dicendum  est  in  fine  hujus  dispulalionis,  ubi  3.  Possibile  est,  idem  corpus  existens  sa- 

qusestiunculas  alias  huc  spectantes  expedie-  cramentaliter  liabere  sine  novo  miraculo  plu- 

inus,  quia  licet  non  sint  omnino  necessariae,  res  prxsentias  sacramentales.  —  In  secunda 

Don  tamen  possunt  prorsus  omitli,  tum  prop-  comparatione  est  satis  verisimile,  suppositis 

ter  materiee  complementum ;  lum  etiam  quia  principiis   fidei,    hujusmodi    sacramentalem 

non  sunt  omnino  inuliles  ad  mysteriurn  de-  praesentiam  ex  natura  sua  posse  simul  m ulti- 

clarandum.  Addo  denique  facile  etiam  posse  plicari  in  eodem  corpore  in  ordine  ad  diversa 

defcndi,  praesentiam  sacramentalem  corporis  spalia;  non  tamen  est  omnino  certum,  sed 

Christi  perpetuo  pendere  in   conservari  ab  dubium.  Prior  pars  declaratur.  Nam  licet  hic 

actuali  influxu  humanitatis  Christi  existentis  modus  praesentice  supernaturalis  sit  corpori, 

in  coelo;  quod  si  ita  est,  facile  consequitur,  habettamen  ipse  suam  propriam  essentialem 

ablato  illo  principio  influente,  auferendum  rationcm,  quae  potest  dici  propria  ejus  na- 

esse  hunc  efleclum  sacramentalis  proesentiffi;  tura  ;  ratione  cujus  habere  etiam  potest  pro- 

et  eadem  ratione  explicari  posset,  quomodo,  prietales  naturales,  non  qaidem  corpori  se- 

ablata  vita  a  corpore  Christi  extra  sacramen-  cundum  se,   sed  ipsi   modo  praesentiae,  seu 

tum,  consequenter  auferenda  esset  in  sacra-  corpori,   ut  affecto  tali  modo.  Sicut  lumen 

mcnlo;scilicet,quia,utinsacramenloexistens,  gloria^  quamvis  supernaturale  sit  intellectai 

pendet  ab  inUuxu  sui  ipsius,  naturali  modo  humano,  habet  tanien  suam  propriam  essen- 

existentis,  et  sic  de  aliis  proprielatibus.  Et  tiara  et  naturam,  ralione  cujus  visio  iUi  est 
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connaturolis,  vel  eliani  intcllcclui,  ut  infor-  potius,  quam  ad  allura  tcrminum  spatii  limi- 

malo  tali  lumine.  Hoc  igitur  modo  connalu-  tctur.  Altera  vero  pars  anteccdentis  declara- 

rale  est  huic  proescnliaj  sacramentali  facere  tur.  Nam  Angelus,  (|ui  habot  proporlionalem 

corpus,  cui  inest,  esse  prajscns  totum  in  toto,  modum  prfcsentia',  (piia  est  lotus  in  tolo,  ct 

et  tolum  in  qualibel  parte;  quia  ex  vi  suic  lotus  in  quaiibet  parto,  licet  ex  parle  modi 

specici,  et  essenlia;,  habet  hanc  indivisibili-  non  sibi  detcrminet  ccrlam  loci  ni.ignitudi- 

tatcm,  ct  inextensionem  secundum  compa-  nem,  tamen  ex  parle  subjecti  illam  deter- 

rationem  subjccti  sui   ad   spalium,    cui   fit  minat,  quia  ille  modus  procsentiae  est  conna- 

pra^sens;    nam   hac    rationc  dicebamus  su-  turalis  tali  subjecto,  et  commensurnlur  per- 

pra,  pra}sentiam  hanc  sacramcntalem  specie  fcctioni  ejus;  et  ideo  perfectior  Angelus  ex 

diHerre  a  quanlitativa  seu  naturali.  Atque  natura  sua  potest  majori  spatio  fieri  pra^sens 

hinc  ullcrias  probabile  fit,  huic  praesenlia)  ex  quam  minus  perfectus;  non  est  autem  ita  in 

natura   ejus    nou    repugnare    quominus    in  prajsenli,  quia  corpus,  quod  fit  sacramenta- 

eodem  corpore   multiplicetur   in  ordine  ad  liter  pra^sens,  natura  sua  non  est  aptum  ad 

diversa  et  separata  spatia;  primo  quidem,  hanc  pra?sentiam  ,  et  ita  neque  ex  natura  sua 

quia,  sicut  nunc  de  facto  corpus  Christi  in  postulat  terminum  illius,  sed  est  capax  illius 

,una  hostia  est  totum  in  toto,  et  totum  inqua-  solum   secundum  potentiam  obedienlialem 

libct  spatii  parte ,  ila  etiam  de  facto,  totum  secundum  quam  nullum  habet  terminum,  sed 

est  simul  preesens  in  mullis  et  dislantissimis  tantum  potest  recipere,  quantum  Deus  potest 

spatiis;  ergo,  sicul  dicimus,  illud  primum  in  ipso  facere,  seu  quanlum  non  implicat 

esse  connaturale  huic  praisentice,  ita  dicen-  fieri;  et  ideo  neque  ex  hac  parte  potest  ter- 

dum  est  de  hoc  secuntlo,  quia  nulla  est  re-  minus  hujus  praesentiae  assignari;  et  eadem 

pugnantia,  quin  sit  aliquis  modus,  cui  possit  ratione  concludi  potest,  hanc  prcesentiam, 

hocesse  connaturale;  et  alioqui  per  se  expe-  neque  ex  se,  neque  ex  subjecto  ad  unum 

dit,  ut  mysterium  hoc,  quod  lege  ordinaria  spatium  terminari. 

ac  stabili  ita  duraturum  erat,  juxta  rerum         i.Oppositumetiamessepi^obabileostenditur. 

naturas,  quoad  fieri  posset,  et  paucioribus  — Ex  his  ergo  satis  declarata  est  prior  pars 

miraculis    perficiendum    institueretur.    Se-  assertionis;   nihilominus    explicatur   altera, 

cundo,  quia  si  est  connaturale  huic  prscsen-  quia  hoc  ipsum,  scilicet  prsesentias  mullipli- 

tiae,  ut  in  uno  spatio  continuo  tota  prsesentia  cari  in  eodem  subjecto  discrete,  et  absque 

subjecti  sit  in  toto  spatio,  et  tota  in  qualibet  ulla  continuatione  ex  parte  spatii,  addit  per 

parte,  ergo  jam  ibi  est  tota  in  duobus  locis  se  novam  difficultatem,  ratione  cujus  potest 

partialibus,  componentibus  unum;  ergo  ea-  hoc  non  esse  connaturale  huic  praesentiee, 

dem  ratione  esse  poterit  in  duobus  totalibus  etiam  si  alioqui  possit  esse  tota  in  toto,  et 

el  discontinuis;  patet  consequentia,  quia  hoc  tota  in  qualibet  parte,  quasi  continue;  ergo 

fere  nihil  addit  difficultatis,  nec  continuitas  ex  hoc  principio  non  satis  concluditur,  alte- 

spatii   videtur  quicquam  conferre  ad  ralio-  rum    esse    connaturale.    Antecedeus    patet 

nem  indivisibilis  praesentiee.  Tertia  ratio  huic  primo,  in  anima,  vel  Angelo;  nam  anima  po- 

non  dissimilis  esse  potest,  quia  hsec  preesen-  test  informare  unum  integrum  corpus ,  ita 

lia,  neque  ex  ralione  formali  sua,  neque  ex  ut  sit  tota  in  toto,  et  tota  in  qualibet  parte; 

subjecto,  terminatur  ad  aliquod  spalium  de-  non  tamen  simul  potest  informare  duo  cor- 

terminatac  magniludinis;  sed  potest  subjec-  pora  discreta,  etiam  si  simul  sumpta  nou 

tum  suum  facere  pra^sens  in  majori  et  minori  sint  grandioris  quantitatis,  quam  illud  unum. 

spatio  in  infinilum;  ita  ut  considerata  vi,  et  Angelus  item  simul  esse  potest  naturaliLer 

natura  hujus  pra^sentiao,   posset  illo   modo  praesens  in  grandi  spatio  continuo,  totus  ia 

corpus  Chrisli  ficri  pra^sens  universo  orbi;  toto,  et  totus  in  qualibet  parte  ejus;  et  tainea 

ergo  multo  magis  poterit  fieri  simul  prtcsens  juxta  sentcntiam  magis  receptam  non  potest 

in  duabus  partibus  dislantibus;  nam  certe  simul  naturaliter  esse   praesens  in  pluribus 

videtur  hoc  minus  miraculosum ,  minusque  spatiis  multo  minoribus  omnino  distanlibus 

difficile.  Antecedcns  quoad  primam  parteni  .ic  discretis.  Quod  si  ad  fontem  perfeclionum 

declaratur;  nam  per  hanc  praesentiam  non  omnium  recurramus,  Deus  ipse  naturali  sua 

coextenditur  corpus  spatio,  sed  iterum  atque  liiimensitate  est  praesens  rebus  omnibus  quasi 

iterum  quasi  replicatur  corpus  in  qualibet  Jontinue,  et  omnibus  imaginariis  spatiis;  neo 

parte,  vel  termino  spatii;  et  ideo  ex  vi  talis  polesthabere  hanc  pricsentiam,  quasi  discre- 

modi  praesentiffi  nulla  est  jatio,  cur  ad  hunc  tam,  ita  ut  sit  in  rebus  inter  se  distaulibus, 
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et  non  in  locfs,  seu  spatiis  intorjcctis;  cum  illins  simul  cum  locali;  tum  eliam  quia  hoc 

erpo  omnis  prsescntin  particip;ilio  sit  divinse  ipso,  quod  corpus  finilum  est,  prfeter  natu- 

prspsentiae  et  immensitatis,   verisimile  est,  ram  ejus  est,  ut  sit  realiter  praesens  extra 

non  posse,  saltem  ex  natura  rei,   cresccre  locum  sibi  adeequatum.  Deinde  non  potest 

in  eodem  subjccto,   nisi  per  modum  unins  hoc  esse    connnturale    ex    parte  praiseiitiaa 

continuae  prirscntige.  Tandem  nonnulla  ratio  quantitalivie,  tum  propter  rationem  indica- 

addi  potest,  qiiia,  quando  eadeni  res  fit  prcTj-  tam,  scilicet,  quia  ratione  illius  fit,  ut  corpuS 

sens  in  locis  distanlibus  quocumque  modo,  et  circumscribatur  loco,  et  consequenler  natu- 

qualicumque  praesentia,  quodammodo  eadem  raliter  non  sit  exlra  ilUnn;  lum  etiam  quia 

manens  mulliplicatur,  et  qunsi  a  se  ipsa  se-  actualis  extensio  in  loco  ex  nntura  rei  pugnat 

jungitur,  quod  spccinlem  hnbet  difficultatem;  cum  indivisibilitnte.  Unde  tandcm  concludi- 

quanqunm  ergo  ex  illn  proprielalc  existendi  tur,  hoc  non  posse  esse  connaturale  ex  parte 

tolum  in  toto,  et  totum  in  qualibet  parte,  pracsenliae  sacramenfalis,  tum  propter  ratio- 

quam    admitlimus    esse  connaturnlem  huic  nem  factam,  quia  cum  hic  modus  includat 

praesentiac,  probabiliter  colligatur  altera  exi-  inextensionem  in  ordine  ad  loctim,naturasua 

Stendi  in  pluribus  locis,  non  lamen  evidcntcr,  videlur  pugnare  cum  nlio  modo;  tum  etiam 

et  certo;  et  ideo  res  est  satis  dubia,  an  hoc  quia  cum  faciat  subjectum  praesens  in  spatio 

sit  connaturalc  huic  praesenliae.  Sicut  etiam  e  distincto,   videtur  etiam   hoc  ipso   pugnare 

contrnrio,  ex  eo  quod  Chrislus  in  hoc  sacra-  cum  alin  adaeriunta  pracsentia,  etiam  si  dis- 

menlo  sit  prsescns  multis  liostiis,  non  polcst  tinctae  rationis  sit,  quia  revera  conslituit  sub- 

ex  vi  solius  rationis  efficaciter  concludi,  posse  jectum  in  distincto  seu  majori  spatio,  quam 

in  una  hostia  esse  lotum  in  tota,  et  totum  in  naturaUter  esse  possit;  et  hoc  etiam  confir- 

qualihet  parte,  modo  sacramentnU  a  nobis  rnnnt    ea,    quae    in    secunda    comparatione 

expUcnto;  quia,  cum  sumitur,  Christum  esse  adduximus. 

in  muliis  hosliis,  vel  intelligitur  esse  in  eis         6.  Dubium.  — Respondent  aliqui  Christum 

praedicto  sacramenlaU  modo,  et  supponitur  esse  definitive  in  qualibet  hostia.  — Alii  ne- 

probandum;  vel  iulelligitur  praecise  de  reaU  gant.  —  Auctor  assentitur  secundx  sententiss, 

praesentia,  quaecumque  illa  sit,  et  sic  est  qui-  — Solutio  argumentorum  primx  opinionis.  — 

deiu  probnbilis  iUntio,  unum  miracuUim  ex  UUimo  ex  diclis  definiri  potest  dubium  supra 

aUoro  colligendo;  non  tamen  est  simpliciter  tactum  de  hac  praesentia  corporis  Christi  in 

necessnria;  nam,  quod  corpus  quantum  indi-  Eucharistia,  an  ratione  illius  dicendum  sit, 

visibiliier  in  loco  constituatur,  mnjorem  quan-  corpus  Christi  esse  ibi  definitive,  necne;  nam 

dam  difficuUatem  Unbere  videtur,  saUem  ex  Tbeologi  varie  loquuntur.  Quidam  affirniant 

hoc   cnpile,   quod   hoc  maxime  videtur  re-  esse  Christum  in  qunlibet  hostia  definilive. 

pugnare  cum  natura,  vel  intima  proprietate  Ita  significat  Gabriel,  4,  d.  10,  qua^st.  unica, 

qunnlitatis.  De  his  ergo  rebus  vix  potcst  a  art.  2,  conclus.  7,  et  idem  videtur  sentire 

nobis  judicium  ferri  secundum  nnturas  ea-  Paludan.  ibi,  quaest.  3,  art.  2,  Ucetprimafacie 

rum  ;  sed  ratio  eorum,  quae  circa  illas  facta  videatur  docere  contrarium;  ait  enim,  proprie 

esse  credimus,  sumenda  est  ex  potentia  fa-  non  esse  definitive  corpus  Chrisli  in  una  hos- 

cientis,  de  qua  dicemus  sectione  sequente.  tia,  quia  simul  est  in  aUis;  subjungit  tamen, 

5.  Prsesentia  naturalis  et  sacramentalis  uni  quod  si  una  tantum  esset  hostia  consecrata, 

corpori  simul  convenire,   naturaliter  repu-  in  illa  esset  definitive.  Probari  autem  potest 

gnat.  —  Atque  hinc  fere  constat,  quid  dicen-  haic  opinio,  si  juxta  dicta  in  secunda  compa- 

dum  sit  de  tertia  comparatione  sacramentaUs  ratione  teneamus,  ex  natura  rei  unam  prae- 

pra^sentiae  cum  naturaU,  de  qua  est  quoestio  sentiam  sacramentalem  non  admittere  alias 

proposita;    quanquam    enim    hae  praesentiae  omnino  distinctas  in  eodem  subjecto;  nam 

sint  diversorum  ordinum ,  et  aUera  earum  binc  sequilur„  ex  vi  unius  praesentiae  definiri 

omnino  sit  supra  corporis  naturam,  et  ideo  et  deterniinari  corpus  Chriili.   ut  sit  hic  efc 

vix  possint  praedicto  modo  compnrari,  nihilo-  non  alibi,  quanlum  est  ex  nntura  talis  pra)- 

minus  dicendum  simpliciter  videtur,  ex  na-  sentiir;  hoc  autem  sufficit,  ut  dicaturosse  ibi 

tura  rei  nou  posse  has  praesentias  in  eodem  definitive,  etiamsi  de  facto  sit  in  aliis  locis  per 

fiubjecto  conjungi.  Probatur,  quia  in  primis  divinam  potentiam;  nam  hoc  non  immutat 

non  potest  hoc  esse  connaturale  ex  parte  sub-  propriam  rationem  uniuscujusque  pra?sentiae. 

jecli,  tum  quia  illud  natura  sua  non  est  capax  Sicut  corpus  Christi  nunc  est  in  coelo  defini- 

prccsentice  sacramentaUs  soUus ;  ergo  neque  tive,  quia  ex  vi  iiUus  praesentiae  uon  potest 
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natiirnliter  esse  olibi,  quamvis  de  f.icto  eliam  qurestione  sequonte;  sed  non  est  proprius,  ut 

8it  alibi  per   divinanj   polentiam  et  altiori  patot  ex  his,  quio  circa  priinam  opinionem 

modo;  inio  quamvis  simul  esset  alibi  etiam  dicl;i  sunt;  ettuiueu  constat,  eliani  iu  hoc  sen- 

modoqiianlitalivo,  nihiloniinus  ibi  ossel  defi-  su,  Cliristum  in  nulla  hostia  consecrala  esse 

nitive  el  ciroumsciiplive,  t|uia  ex  natura  rei  dofiuitive, quiasimulosl,ct  in  aliis,  et  incoelo. 

illo  tantum  loco  circuinsoribi  polorat  ot  con-  Socundo  accipi  polo.st  illa  vox,   ut  includit 

tineri.  Dicet  fortasse  aliciuis,  quimvis  ex  vi  negationem  apliludiuis,  seu  potestalis,  exis- 

taUs  prrcsentioe  non  pos^ii  Christus  esse  alibi,  teudi  simul  in  alio  seuinniajori  loco,  potesta- 

id  cst,  in  alio  loco  ( n»  liiio  dislincto,  posse  tis,  in(|ua!n,  inlriiisecie  et  connaturalis,  per 

limion  esse  in  majori  spalio,  et  idoo  non  osse  quam  inlrinsoca  roi  natura  mousuranda  et 

dofiuilive  ubi  nunc   ost.  Sod  contra  priiuo,  denomiuanda  est,  non  per  extrinsecain  Dei 

quia  ex  modo,  quo  incipit  esse  in  hac  hoslia,  potcntiam.  Et  hoc  revera  est  necessarium,  ut 

scilicelper  convcrsionem  panis  in  ipsum,  non  res  proprie  dicatur  esse  definitive  in  loco;  et 

potest  osse  in  majnri  spalio,  quaiu  occupet  ideo  Chrislus  ex  vi  hujus  preesenlia;  non  po- 

quantitas  panis.Socundo,  quiu  iudo,  ad  sum-  test  proprie  dici  essc  definilive  in  loco,  vel 

nium,  potcsl  concludi,  non  essc  Christura  ibi  quia  ex  vi  unius  procsenlicC  sacramentalis  non 

defiuiliveadicquate,  sicut  quando  Angelusest  potest  simul   habere  alias  discretas,   etiam 

in  loco  inadicquato  tantum,  revera  est  ibi  dc-  ejusdem  ordinis,  ex  natura  rei,  ut  supra  pro- 

finilive,  quamvis  iuad;cquatc.  Tcrlio,  quia  ex  babihter  dicebamus;  vei  certe,  quia  h'ijus- 

vi  hujus  priosenlire  potest  Christus  muveri  lo-  modi  prtcsentia,  neque  ex  ratione  fonuali  sua, 

calitor;  non  movetur  autcm,  nisi  quod  dofini-  ueque  ex  parte  suljjecti,  habet  terminum  ma- 

tur  loco.  Quarto,  quia  illa  pracsentia  estaUquis  gniludinis,  utsupra  eliam  est  ostensum;  nam, 

modus  existendi  in  loco,  ul  supra  diclum  est;  quodlocodefinilur,  itaclauditur  terminisillius 

et  non  circumscriptive;  ergo  salleni  definitive.  loci,  ut  juxla  roi  naluram  exlra  illos  esse  non 

AhiveroTheologinoganlChristum,exvihujus  possit,  ut  cx  vi  illius  vocis  constat.  Et  ideo 

prwsentia}  esse  definitive  in  sacramonto,  quod  Deus  non  definitur  loco,  quia  ejus  immensitas 

sentil  D.   Thom.,   quccst.  sequcnt.,    art.   5;  nuUis  lerminis  claudilur.  Sic  ergo  prresenlia 

Alens.,  4  part.,  quiest.  40,  membr.  3,  art.  6,  haic,  quia  nalura  sua  nullo  certo  lcrmino  fini- 

§  1 ;  yEgidius,  tract.  de  Euchar.,  prop.  3,  4  ct  tur,  non  polest  ratione  illius  res  proprie  loco 

5;  Solo  et  alii,  dislinctione  10.   Et  probari  definiri;nequeada}quate, quianunquamhabet 

potest,  quia  Christi  corpus,  ex  vi  hujus  prac-  adffiquatum  terminum;  neque    inad;cquate, 

sentia),  non  est  in  locodcfinilive.  Item,  ilaest  quia  nunquam  talis  prtcscntia  est  pars,  ut 

m  una  hostia,  ut  sit  etiam  in  aUis;  ergo  in  dicit  habitudinem  ad  pra^sentiam  adicquatam 

nulla  est  definilive.  Sed  tota  hajc  dissensio  et  definitam  in  illo  ordine.  Unde  facile  patet 

videtur  esse  magis  de  modo  loquendi,  quam  responsio  ad  argumenta  primae  opinionis.  Ad 

de  re,  ut  haj  rationesosteudunt;  mihi  tamen  priumm  respondotur,  solum  probare,  hanc 

simpliciter  vidctur  proprius  ac  verius  dici,  praesentiam  de  faclo  esse  finitam  adquantita- 

Chrislum,  ex  vi  hujus  prsesentiae,  non  esse  tem  panis  vel  vini;  non  vero  quod  ex  natura 

defiuilive  in  loco;  non  tamcn  censeo  facien-  sua  sit  pra?sentia  definitiva;  quia  posset  fieri 

dam  esse  vim  in  illa  particula,  esse  in  loco,  per  conversionem  ex  majori  et  majori  quau- 

quia,  ut  supra  dixi,  &i  stricle  sumatur  pro  titate  panis,   in  majori  et  majori  spatio  ia 

loco  physico,  sic  nulla  est  quscstio,  quia  hoc  infinitum.  Adsecundum  respoudetur,  nonesse 

modo  eliam  Angelus  non  est  in  loco  dofini-  simile  de  Angelo,  quia,  licet  inlerdum  non  sit 

tive,  neque  uilo  modo;  latius  ergo  sumeuda  iu  loco  adajquato,  lamen  cst  in  parte  ejus,  et 

est,  prout  dicit   esse   realiter  pricsens  ali-  ideo  potest  aliquo  modo  dici  esse  tunc  defi- 

cubi,  quomodo  vere  Chrislus  ibi  est,  ratione  nitive  inadaequate;non  sic  autem  Christus,  ut 

hujus  praesontiae,  ubi  species  consecratu)  exis-  dictum  est,  quia  nunquam  haec  praesoulia  est 

tunt,  et  adhuc  huc  modo  negamus  ibi  esse  pars  adicquatae  praesentise  in  illo  gonere.  Ad 

dofinitive,  ad  quod  explicandum  vis  facienda  terlium  respondolur,  solum  probare,   quod 

est  in  propria  significalione  hujus  dejinitive.  actu  semper  sit  Chrislus  in  loco  finilo,  ratione 

Duobus  enini  modis  sumi  potost ;  priuio,  ut  hujus  praesentiae.  Nam  hoc  satis  est,  ut  secuu- 

indudit  negationem  actualis  praesentiae  in  alio  dum  illam  possit  mutalioncm  recipere.  Ad 

ioco,  ia  quo  sensu  uli  videutur  hac   voce  quartum  respondetur,  hunc  modum  essendi 

Paludanus  elalii;  sicut  multi  eliam  auctores  io  loco,  nec  deCnitive,  noc  circumscriptive 

ulunlur  hac  voce,  circumscriptive,  ut  dicam  dici  posse;  neque  enim  necesse  est,  ut  sub 
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his  niembris  omnes  modi  cssendi  in  loco  con-  mcntantur  ad  homincm,  quia   Calholici  do- 

lineanlur;  ut  patet  in  l3eo,  qui  neutro  illorum  ccnl,  non  posse  idem  corpus  csse  modo  natu- 

modorum  in  loco  est,  sed  immense;  ad  quam  rali,   et  quantitativo,   in  mullis  locis;  ergo 

perfeclionem  non  attingit  etiam  hacc  precsen-  multo  minus  esse  polest  modo  quanlitativo, 

lia,  (juia  neque  cst,  neque  esse  potest  actu  scu  naturali,  et  sacramentali;  nam  in  hoc 

infinita;  est  autem  quaedam  singalaris  parti-  posleriori  miraculo  includuntur  omnes  diffi- 

cipatio  ejus,  quia,  quanlum  in  se  est,  potest  cullates  et  repugnanticC  ,  qute  in  priori  exco- 

iu  infinilum  augeri,  ut  eleganter  tractat  Alge-  gitari  possunt,  et  prseterea  additur  spccialis 

rus,  lib.  1  de  Eucharistia,  cap.  14.  Est  crgo  difficultas  in  hoc,  quod  corpus  sit  in  uno  loco 

haec  prffiscntia  allioris  ordinis,  et  non  mensu-  exlensum,  et  in  aUo  incxtensum.  Antecedens 

ratur  ex  incapacitate  naturali  creaturse,  sed  probant  ex  his,  qua3  adducemus  in  sequenli 

ex  obedienliali  sub  omnipotentia  Dei,  et  ideo  opinione. 

non  habet  speciale  nomen  impositum ;  dicatur  2.  Ex  Catholicis  quidam  negant  duas  prx- 

ergo  hic  modus  essendi  ia  loco  sacramenta-  seniias  quantitativas  eidem  corpori  posse  si- 

liter.  mul  convenire  de  potentia  absoluta  Dei.  —  Est 

ergo  allera  Catholicorum   sententia  negan- 

SECTIO  IV.  tium,  duas   praesentias   quantitativas  adae- 

quatas  et   discontinuas   posse  simul  eidem 

Ulrnm  de  potentia  absoluta  plures  et  dis^^^^^^^^  ^          .    ^^^^^^-        ^^-^^^    je        tentia    Dei 

oentiae  reales  in  spalus  distantibus  pos»int  eidem  i^                        .  '                         ^      ,, 

corpori  convenire.  absoluta ;  quamvis  de  alus  praesentus  sacra- 

mentalibus,  vel  solis,vel  cum  una  nalurali,id 

1.  Quibus  modis  accipi  possit  qusestto.  -—  ncgare  non  possint,  proplerCatholicam  fidem 

Negant  hxretici  corpus  esse  posse  in  duplici  oppositum  docentem.Hancsententiam  indicat 

loco  simul.  —  In  hac  quaeslione  possunt  illae  D.  Thom.  hic,  ad  3,  et  expresse  Quodlib.  3, 

tres  comparationes  tractari,  quae  in  praece-  art.  2,  et  in  4,  dist.  10,  quaest.  1,  art.  1,  et 

dente;  potest  enim  esse  quaeslio  prima  de  dist.  44,  quaest.  2,  art.  2,  quaestiunc.  3,  ad  4; 

pluribus    pr£esenliis    sacramentalibus ;    se-  ubietiam  Bonavent.,  art.  de  Dole  subtilitatis, 

cunda,  de  pluribus,  una  naturah,  et  alia  vel  quaest.  1;  Capreol.,  dist.  10,  quaest.  1,  art.  3; 

aliis   sacramenlalibus;    tertia,    de   pluribus  Palud.,  quaest.  1;  Durand.,  quacst.  1,  n.  30  et 

naturalibus,  seu  quanlitativis.  Prima,  et  se-  31 ,  et  quaest.  4,  num.  8,  et  dist.  44,  quaest.  6. 

cunda  sunt  proprie  Theologicae,  et  solum  cum  ad  1 .  Sed  hic  auctor  in  hac  materia  graviter 

haereticis  est  nobis  controversia.Tertia  etiam  fallitur,  quia,  dum  ait,   prcesentiam  sacra- 

a  Philosophis  tractari  solet,  sed  imperfecte,  et  mentalem  solum  esse   praesentiam  ordinis, 

ex  principiis  alienis;  et  ideo  hic  praetermitti  vere  negat,  esse  veram  praesentiam  realem. 

non  potest,  praesertim  quia  hseretici  magnam  Et  eamdem  sententiam  tenetHenricus,  Quod- 

vim  in  ea  faciunt,  et  ex  opinione  Catholico-  lib.    9,   quaest.    32;    Godof . ,    Quodlib.   13, 

rum  veritaleni  Catholicam  impugnant.  Haere-  quaest.    4;    iEgid.,    Quodlib.   1,    quaest.  1, 

tici  ergo  absolute  ncgant  esse  possibile,  idem  Quodlib.  2,  quaest.  17,  et  Theorem.  3  de  Eu- 

corpus  simul  esse  in  duobus  locis  quocumque  charistia;  Hervae.,  Quodlib.  11,  quaest.  13; 

genere  prcesentiEe;  et  ideo  negant  realem  prae-  Ferrar.,  4  cont.  Gen.,  cap.  68;  Carthus.,  in  4, 

senliam  Christi  in  sacramento  Eucharistiae,  dist.  13,  dub.  1;  ac  deoique  Soto,  qui  in  4 

quia,  cum  de  fide  certum  sit  Christi  corpus  Phys.,  contrarium  docuerat,  hic  subdubitat, 

esse  realiter  praesens  in  coelo,  impossibile  pu-  magisque  in  hanc  partem  propendet,  dist.  9, 

tant,  quod  simul  sit  in  aliqua  hoslia  conse-  quaest.  1,  art.  1,  ad  3,  et  dist.  10,  quaest.  1, 

crata,  nedum  in  multis,  ac  pene  infinitis.  art.  5;    et    eodem  modo    sentit    Ledesma, 

Probant  autem  suam  sententiam  ex  verbis  q.  16,  art.  1.  Fundamenta    hujus  sententiae 

Angeli,  Matlhaei  28  :  Jesum  qui  crucifixus  est  commodius  postea  proponentur,  ostendendo 

quxritis,  non  est  hic,  surrexit  enim;  quae  eadem   adduci  posse  contra  Catholicam  fi- 

causalis  coUectio  non  esset  bona,  si  potuisset  dem,   et  vix  posse  ditferentiam  probabilem 

Christus  simul  esse  in  alio  loco,  et  in  sepul-  assignari. 

chro.  Secundo  afferunt  Patres  negantes,  idem  3.  Idem  corpus  simul  potest  esse  in  duplici 

Gorpus  posse  esse  simul  in  duobus  locis,  quod  loco  distanti  per  diversas  prxsentias  sacra- 

■videlur  praecipue  docere  Augustinus,  epist.  3  mentales.  —  Dico  primo  :  idem  corpus  potest 

et  57,  et  20,  cap.  11,  et  magis  ex  professo  siraul  esse  praesens  locis   distantibus  prae- 

Anselmus  in  Monologia,  cap.  20.  Tertio  argu-  sentia  sacrameutali  indivisibili.  Goaciusio  est 
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de  fitle,  quse  snfficientcr  probalur  ex  mysle-  4.  Idetn  corpus  etiam  duplici  loco  distanU 

rio  Eucharisliaj;  et  ex  his,  quae  in  superiori-  potest  adesse,  uni  sacramentaliter,  alteri  no- 

bus   adducla    sunt   ad   probanilani   realem  turaliter.  —  Dico  sccundo  :  non  est  impossi- 

preesentiain  Christi  in  hoc  sacranieuto;  nam  bile,   ickMu    corpus    essc  simul   in   diversis 

inde  crediinus,  Chrisluin  esse  realiter  prcc-  locis  dislantibus,  in  uno,  naturali  et  quanti- 

sentem  in  oinniluis  hostiis,  quno  in  variis  et  tativo  modo ;   et  in  alio  vel  aliis  sacramen- 

dislantibus  Ecclesiae  locis  consecrantur;  non  laliter.   Ilaec    conclusio    est  eliam    de  fide, 

est  ergo  hivc  prtesentia  ad  unum  locum  co-  eodemque  modo  piobatur  ex  hoc  mysterio  : 

arclanda,  ut  sensus  et  Iradilio  Ecclesioe  satis  quia  de  fide  est,   Christum   in  nocte  coonae 

probant,   et   illa    verba  Chrisli,    et  faclum  propter   sacrainenlalem    pricsentiam,  quam 

ipsum    primtT    institulionis.    Nam   Chrislus  sub  speciebus  panis  habere  ca^pit,  non  aini- 

eodem    tempore    communicavit    Apostolos;  sisse  visibilem,   nec  naturaleai  modum  exi- 

unde  simul  erat  praesens  in  omnibus  parti-  stendi   in  loco,  pcr  quem  erat  priosens  in 

cuUs  panis,  quas  singuHs  Iribuit;  quod  autem  propria    specie    discipuUs    suis.    Et   eodein 

hoc  non  inq)bcet  contradiclioncm,  ex  sola  ra-  modo  de  lide  certum  est,  nunc  existere  in 

tione  naturaU  non  polcst  evidenter  probari;  ca;Io  in  propria  specie,  quamvis  simul  sit  in 

possunt  tamen  facile  solvi  argumenta,  quae  terra  in  sacramento ;  habet  ergo  simul  utram- 

afferri  possunt  ad  probandum  hoc  esse  im-  que  praosenliam,  quas  a  fortiori  constat  cx 

possibile,  ut  infra  videbimus;  possunt  eliam  supra  dictis  esse  in  re  ipsa  distinctas,  cum 

adduci  nonnullae  conjecturae,  quas  in  tcrtia  non  solum  numero,  sed  etiam  specie  diffe- 

conclusione  afferemus  de  praesentia  quanti-  rant,  et  multo  magis  in  una  fiat    mutatio, 

tativa,  quae  eamdem  vel  majorem  vim  ha-  altera  iminutata  manente.  Potest  etiam  con» 

bent  in  hac  sacramentali.  Tandem  probare  clusio    haec    probari  ex   proecedente,    quia 

possumus  ex  alio  mysterio  hujus  sacramenti,  revera  nullam  majorem  repugnantftim  intel- 

quod  supra  ostendimus,  non  implicare  con-  lectus  in  hoc  concipit,  quod  Christus  sit  hic 

tradictionem,  scilicet,  Christum  ex  vi  hujus  sacramentaliter  et  in  coelo  quantitative,  quam 

praesentiae  esse  totum  in  loto,  et  totum  in  qua-  in  hoc,  quod  sit  hic  et  Romae  sacramentaliter; 

libet  parte  specierum  sacramentalium,  ante  nam  tam  vere  et  realiter  adest  pricsens  per 

divisionem  earum;  ergo  etiam  post  divisio-  sacramentalem  praesentiam,  sicut  per  quan- 

nem   potest  manere  totus   in  quavis   parte  tltativam ;  quod  autem  una  preesentia  pateat 

divisa.  Quia  nuUa  fere  major  est  difficultas;  sensibus,  et  non  alia,  aut  quod  una  coextea- 

ergo  etiam  si  iUae  partes  divisac  loco  separen-  datur  spatio,  et  repleat  illud  materiali  modo, 

tur,  manebit  Christus  sub  qualibet  earum;  et  alia  vero,  modo  altiori,  non  auget  difficulta- 

ita  erit  simul  in  locis  distantibus.  Patet  con-  tem  vcl  repugnantiam  in  hoc  miraculo,  sed 

sequentia  eadem  ratione,  quia  etiam  in  hoc  potius  in  altero;  quia  tunc  privatur  corpus 

nihil  fere  est  majoris  difficultatis,  et,  si  quid  in  utroque  loco  naturali  modo  existendi  in 

est,  facile  vinci  potest  per  divinam  poteu-  loco;  juxta  hanc  vero  conclusionem  soluiu 

tiam;  quia  nullam   novanwcontradictionem  caret  illo  in  altero  loco.  Quocirca  omnes  ra- 

inducit;   imo  videtur    quia    consequens   ad  tiones   et    congruentiee,    ac    argumentorum 

prius  miraculum.  Atque  ex  hac  conclusione  solutiones,  quae  afferri  possunt  pro  conclu- 

sequitur,  conjungi  simul  in  eodem  corpore  sione  pr£Ecedeute,  et  fient  in  sequente,  eodem 

Christi  distinctas  prasentias  sacramentales  modo  valent  ad  hanc  conclusionem  confip. 

in  ordine  ad  diversa  spatia,  quaj  occupant  mandam ;  denique  illa  est  sufficiens   ratio, 

variae  sacramentales  species ;  quod  licet  non  quia  ex  hoc,  quod  corpus  quantum,  et  alicubi 

sit  tam  aperte  de  fide,  mihi  tamen  est  indu-  extensum  in  ordine  ad  locum,  alibi  ponatur 

bitata  veritas,  quae  necessario  consequitur  ex  sine  tali  extensione  cum  sacramentali  prae- 

principiis  fidei,  quod  recte  vidit  Paludanus  in  sentia,   nihil  fit  directe  repugnans  essentiae 

4,  dist.  10,  quaest.  3,  num.  22,  quia  hae  proesen-  quantitatis,  aut  modo  proprio  occupandi  spa- 

tia!suntmodiitadistinctiincorporeChristi,ut  tium,  quem  alicubi  addit;  nam  horum  ratio 

iinus  corrumpi  possit,  alio  manente ,  et  e  con-  solum  in    hoc   consistit,   quod  lale    corpus 

trario;  etut  secundum  unum  possit  Christus  constet  partibus  quantitative   dislinctis,  et 

inoveri,etsecundumaUeruranonmoveri;ergo  per  eas  occupet  aliquod  spatium  cum  com- 

necesse  est,  illos  esse  modos  re  ipsa  numero  mensuratione  ad  illud;  diversas  illius  partes 

saltem  distinctos,  sicut  sunt  duae  priesentiae,  suis  etiam  distinctis  partibus  occupando  :  sed 

cjuaj  successive  fiuut  in  corpore  Christi.  nihil  horum   destruitur  ex  hoc,   quod  talo 
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«orpus  siniul  ponatur  alibi,  sine  huiusmodi  vero,  quae  a  posteriori  inferri  posse  vidcntur, 

locali  exlcnsionc;  crgo  ex  hoc  capite  istud  facile  inferius  dissolventur.  Major  aulcm  per 

non  repuf^nat;  ncquc  ex  uUo  alio  ostendi  po-  se  vidctur  nota  ex  supra  dictis,  quia  ralio 

test    ut  facile  constabit  rcspondendo  objec-  intcgra  quantitalis  prior  cst,  quam  extcnslo 

tionibLis;  non  cst  ergo  hoc  inipossibilc,  ncque  ejus  in  ordine  ad  locum;  ergo,  sicut  hac  ra- 

extra  divinffi  omnipolenliED  objcctum.  tiouc  dicimus  privari  hujusmodi  extensione, 

5.  Idem  corpus  j)ote.it  per  Dei  potentiam  non  esse  contra  rationcm  quantitatis,  ita  di- 

duo  loca  occvpare  quantitative,  etiam  distan-  cendum    est,    recipere   unicam  vel   plures 

lia.  Objectio.  —  Solutio.  — Dico  tcrtio  :  exfonsiones  hujusmodi,  non  esse  contra  ra- 

non  est  impossibile,  ideni  corpus  simul  con-  tionem  quantitatis,  quia  hoc  etiam  cst  quid 

stilui  in  duobus  locis  distanlibus,  et  in  utro-  posterius,  sicut  illud,  et  certe  minus  disso- 

que     modo  naturali   et  qaanlitativo.   Hanc  nans   naturse   quantitalis,   quatenus    minus 

sententiam  tenetHugo  de  S.  Victor.,  lib.  2  de  videtur  a  natura  uniuscujusque  rei  alienum 

Sacramcnt.,  part.  8,  cap.  11,  ubi  tamen  non  reciperc  duplicatas  (ut  sic  dicara)  proprie- 

tam  accurale    et    scholastice    dislinguit   de  tates  naturales,  qiiam  omnibus  privari :  sicut 

modo  exislcndi  in  loco,  sed  simplicitcr  docet,  magis   violenlum    est   terrae   privari   motu 

idem   corpus  per  divinam  polentiam  posse  deorsum ,    quam    duplo    intensius   moveri, 

€sse   in  multis    locis;    quomodo   loquuntur  quam  naturaliter  possit;  ac  denique  si  solum 

etiam  plures  Sancti,  tractantes  de  prffisentia  resipsa  altente  considerctur,  facile  intellectus 

reali  in  hoc  sacramento,  quos  supra  retuli-  concipit,  quantitatem,  ex  hoc  quod  in  multis 

mu6.  Distinctius,  et  formalius  docuerunt  hanc  locis  ponatur,  nihil  eorum  amittere,  quae  ad 

senlentiam  Alexand.  Alcnsis,  4  part.,  q.  11,  ratlonera  suam,  suumque  eflfectum  formalem 

arl.  1,  §  ult.,  alias  q.  44,  memb.  7;  Scotus,  intrinsece  pertinent.  Dices,  quanlitatem  ex 

in  4,  dist.  10,  per  multas  qusestiones,  prae-  se  reddere  corpus  aptura,  ut  in  uno  tantum 

Bertim  in  2;  Richard.,  art.  2,   queest.  2;  loco  extendatur;  unde,  si  in  multis  simul 

Major,  qucest.  2;  Gabriel ,  qusest.  1,  art.  2,  extensive  ponatur,  vel  mutabitur,  vel  auge- 

et  lect.  46  in  canon. ;  Marsil.  in  4,  quajst.  7,  bitur  effectusformalisquant^tatis,  non  rautata 

art.   3,  dist.  2;  Ocbam,  quscst.  4;  Aliac,  forma,  vel  recipict  corpus  plures  actus  sine 

qusest.  5,  art.  2;  Adam.,  quajst.  5,  art.  3;  capacitate  ad  illos,  sed  ad  unum  tantum; 

Aureol.,  apud  Capreol.,  dist.  10,  queest.  1;  utrumque  autem  horum  irapossibile  est.  Sed 

Palacius,  dist.  10,  queest.  1;  Ruard.,  quamvis  hoc  nullius  raomenti  est;  laboratur  enim  in 

subdubitans,  art.  15  contra  Luth.;  Alanus,  eequivoco,  non  distinguendo  capacitatem  na- 

\ib.  1    de  hoc  sacr.,  cap.  38;  Claudius  de  turalem  ab  obedientiali,  nec  capacitatem  ad 

Sainctes,  repet.   4  dc  Euchar.,  cap.  4  et  7;  plures  actus  divisim,  aut  copulatira  sumptos; 

Bellarm.,  lib.  3  de  Euchar.,  cap.  3  et  4,  et  per  quantitatem  enim  redditur  corpus  natu- 

fere  communiter  reliqui  moderni  scriptores  raliter  capax  unius   tantum  extensionis   ia 

Theologi,  qui  hoc  tempore  scripserunt,  proe-  loco,  non  quidem  determinate,  sed  confuse, 

sertim  contra  hsereticos.  Est  enim  h?ec  opinio  quia  potest  hanc  vel  illam  extensionem  reci- 

non  solum  aptior  ad  respondendum  hsere-  pere  in  hoc,  vel  illo,  aut  quovis  aliospatio; 

ticis,  et  veritatem  Cathohcam  tuendam  ;  sed  atque  ita  disjunctim,  seu  divisive  capax  natu- 

etiam  judicio  meo,  tam  necessario  tamque  raliter  est  pluriura  extensionum;  et  quamvis 

evidenler  consequens  illam,  ut  mirabile  sem-  simul  tantum  possit  naturabter  unam  reci- 

per  mihi  visum  fuerit,  conlrariam  sentenliam  pere,  tamen  successive  potest  habere  plures. 

gravissimis   Theologis   persuaderi    potuisse.  Unde   fit,   ut   cum  hac  capacitate  naturali 

Probatur  ergo  conclusio  primo ,  ratione  nu-  conjuncta  esse  possit  capacitas  obedieotialis, 

per  facta,  quia,   quod  idem  corpus,  alicubi  ut  supernaturaliter  possit  recipere  simul  et 

existensquantitativomodo,  alibisimul  eodem  conjuuctim  ea,  quse  naturaliter  tantum  po- 

modo  ponatur,  non  est  contra  intrinsecam  terat  successive,  aut  disjunclim  hal)ere;  et 

rationem  quantitatis,  neque  est  conlra  ra-  ita  in  hoc  non  fit  contra  capacitatem  simpli- 

tionem  intrinsecam  illius  naturalis  modi  exi-  citer  quantilalis,  sed  supra  naturalem  capa- 

stendi  in  loco,  quem  corpus  quantum,  in  uno  citatem  ejus;  neque  augetur  aut  immutatur 

loco  hobere  supponitur ;  ergo  simpliciter  non  formalis  effectus  ejus,  quia  cum  illo  intrinsece 

repugnat;    consequentia    probatur,    quia    a  conjuncta    est   hsec   obedientialis  capacitas. 

priori  nullum  aliud  principium,  seu  caput  re-  Quffi  doctrina  non  est  hic  specialil«r  hiventa, 

pugnantiaj  excogitari  potest;  inconvenientia  sed  necessario  est  generaliter  ab  omuibus  ad- 
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mittenda  in  rebas  omnibos,  quae  luibont  po-  sitiva  illius  modi,  ex  illa  non  seqiiitur  inliia- 

tenliam  obedienlialem  ad  alitiuos  notus  vel  sece  hnec  negatio,   priTserlim   in  ordine  ad 

effectus;  ut  in  suporfuie  recipienle  simul  per  absolutam  Dei  polenliam ;  unde  enim  conslat 

pofeiitiam  Dei  albedinem  et  nipre(bnem  io-  ha)c  connexio,  aut  qiioinodo  collip;i   potest, 

teiisas,  quas  solum  polerat  naturaliter  reci-  cum  tolum  illud  posilivuin  satis  inielliyatur 

pere  successive;  et  in   intelleclu  accipiente  sine  lali  negalione,utdcclaratum  est?  Si  vero 

visionem  Dei;  et  in  prsosente  materia,   in  solum  affirmat  et  sumit,  de  ratione  illius 

oorpore  quanto  recipiente  simul  cum  prte-  modi  tantum  esse,   facere   rem  prfesentera 

senlia  quantilativa    unius   loci,    preesontiam  pra»diclo  modo  in  uno  spalio,  hoc  quidem  vo- 

sacramenlalem  in  alio,  cujus  non  erat  natu-  rissimum  est;  tamen  ex  co  solum  t^equilur, 

raliler  capax.  unam  rem  vel  unum  modum  prresentiaj  tao- 

6.  Objectio.  —  Solutio.  — Excmplis  mtu-  tum  esse  in  uno  loco;  et  ad  suminum  etiam 

ralibiis  confirmatur  coirclusio.  —  Supcrest  sequitur,  naturaliter  unius  modi  talis  prie- 

probanda  altera  pars  antecedentis,  seu  minor  senticie  esso  capacem;  non  vero  inde  inferri 

propositio  in  principali  argumento  assumpta,  potest,  non  posse  eamdem  rem  per  plures 

scilicet,  bocetiam  non  repugnare  cum  intrin-  modos  similes  esse  in  pluril)us  iocis,  aut  per 

seca  ratione  modi  existendi  quanlitative  in  potenliam  Dei  non  posse  illos  modos  recipere. 

uno  loco,  quod  facile  eliam  patet  ratione  su-  Quod  si  tandem  fiat  vis  ia  illa  voce,  circum- 

pra  indicata;  nam  ratio  hujus  modi  solum  in  scriptive,  dico  illam  vocein  recte  explicatam 

hof  consistit,  ut  corpus  quantum,  ita  sit  prie-  solum   dicere   naturalem    lerminalionem   et 

sens  spatio,  ut  ex  vi  modi,  quo  illud  replet,  ad;cquationem  locati  ad  locum,  quo  circum- 

habeat  extensionem  partium  in  illo,   ita  ut  scribilur.  Unde  ex  vi  illius  vocis  solum  signi- 

ona  aliam  excludat  a  suo  parliali  loco;  sed  ficatur,  rem,  quse  circumscribilur  l:)Co,  natu- 

hoc  totum  integrum  manet,  etiam  si  corpus  ralitcr  solum  esse,  ac  posse  esse  inillo;  cui 

sic  existens  in  hoc  loco,  alibi  in  alio  spalio  significato  non  repugnat,  quod  supernatura- 

siniili  modo  constitualur,   quia  per  hoc  non  liter  sit  extra  illum.  Quod  si  quis  tandem 

amittit  extensionem  in  alio  loco,  nec  aliquid  pertinacifer  contendat,  illa  vocesignificari  id, 

aliud,  quod  intrinsece  illi  adveniat;  imo  hoc  quod  est  circuuiscriplive  in  loco,  defaclo  non 

ipsum  est,  quod  hcec  sentenlia  affirmal,  esse  esse,  nec  posse  esse  alibi,  eliam  per  divinara 

possibile,    scilicct,    multiplicari    hujusmodi  potenliam ,   primum,   hoc  dato,   nego   idem 

praesenlise  modum,  alia  simili  praesentia  in-  esse,  esse  quantitative  inloco,  etcircumscrip- 

tegra  et  immutata  manente.   Sed  objiciunt,  tive,  quia  in  hoc  posteriori  additur  quaedam 

intrinsecam  ratioaem  hujusmodi  praesentise  negatio,  quse  non  est  de  ralione  prioris.  Unde, 

non  salis  explicari  per  totum  illud  posilivum,  illa  suppoKitione  facta,  recte  sequitur,  Deum 

quod  nos  proposuinms,  sed  includere  etiam  non  posse  unum  corpus  ponere  circumscrip- 

negativum,  scilicet,  quod  corpus  ita  claudatur  tive  in  mullis  locis,  quia  hoc  nihil  aliud  est, 

terminis  illius  loci,  quem  occupat,  ut  extra  quam  dicere,  Dcum  non  posse  facere,  ut  idem 

illos  non  sit;  unde  hoc  ipso,  quod  alibi  esse  corpus  simul  sitinlra  unum  tantum  locum,  et 

pouilur,  direcle  fit  aliquid  repugnans  priori  in  multis;  quod  frivolum  valdeest,  et  imper- 

modo  existendi  in  loco  et  rationi  ejus;  quod  tinens  ad  nostram  assertionem.  Deinde  vero 

sic  etiam  patet,  nam  esse  in  loco  quaniita-  dicilur,  illam  vocis  significationem  falso  esse 

tive,  idem  est,  quod  esse  in  loco  circumscrip-  et  gratis  confictam  ad  implicandam  et  con- 

tive;  sed  de  ralione  ejus,  quod  circumscriiji-  fundendam  qupestionem.  Alioqui  eodem  modo 

tur,  est,  utnonsitextraterminos  circumscri-  dicere  posset  aliquis,  de  ratione  essendi  in 

bentis,  ut  ex  ipsa  voce  patet ,  et  ideo  etiam  id  loco  circumscriptive  esse,  ut  corpus,  quod  ita 

quod  circumscribitur,  dicitur  deliniri   loco.  est  in  aliquo  loco,  in  alio  esse  non  possit, 

Sed  hsDc  objectio,  aut  facit  vim  in  solis  verbis,  etiam  definitive  seu  sacramentiiliter.  Secundo 

aut  petit  principium,  et  ipsum  sumit,  quod  principaliter  suaderi  potest  conclusio  natura- 

probandumest.  Si  enim  afiirmat  et  sumit,  de  Ubus  exemplis;  nam  Angelus  (idem  estde  ani- 

ratione  modi  exislendi  in  uno  loco  quantita-  ma)potestvirtute  naturaliessetolusintotoali- 

tive  esse,  ut  illudmel  corpus  non  sit  extra  quo  loco  et  tolus  in  (lualibet  parte;  quid  ergo 

iiium  locum,  vel  attu  non  habeat  aliam  ra-  mirum,  quod  Deus  virlute  supernaturali  ali- 

tionera  simvlera,  petit  principium;  uiideenira  quid  simile  possil  operari  in  corpore,  consti- 

hoc  probatur,  aut  probari  potest?  nam,  con-  tuendo  lotum  illud  in  diversis  locis?  Quod  si 

siderala  lola  iuliiusecd  nutura,  et  ralione  po-  dicas  Angelum  solum  posse  esse  illo  modo  in 
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spatio  conlinuo,  non  vero  in  discrelis,  res-  sio. — Improbatur.  —  Responsio  alia. — Sol- 

pcndelur,  illud  csse    incertum  et  sub  opi-  vitur. — Tertio  argumenlaripossumusex  aliis 

nione;  nam  multi  opinantur,  posseAngelum  supcrnaturalihusexemplis,  etomissisTrinita- 

virtute  sua  esse  in  locis  dislinctis,  qui  adac-  tisetincnrnationismysteriis,  quiailludfactum 

quatani  virtutem  Angcli  non  exccdant-,  extra  non  est,  neque  sub  operibus  Dci  cadit,  hoc 

conlroversiam  autem  csse  dcl)et,  aliquid  ma-  vero  licet  sit  factum  et  excellentius,tamenvi- 

jus  dandum  esse  divina?  potcntiee,  prsesertim  detur  esse  alterius  ordinis,  et  ideo  non  posse 

cum  ex  sola  locorum  discontinuatione  nulla  ab  illo  proprium  argumentum  proportionale 

appareat  specialis  implicatio  contradictionis,  seu  a  simili  sumi,  possumus  tameu  hinc  aliquo 

ut  sffipe  in  superioribus  diclum  est,  quia,  ut  modo  argumentari,  juxlaopinionemD.Thom. 

recte  August.  ait,  lib.  de  Cura  pro  mortuis  asserentis,  posseDeumeamdemhumanamna- 

agenda,  c.  16  et  17,  alii  sunt  humanarum  turam  hypostatice  ponere  in  multis  personis; 

limites  rerum,   alia  divinarum  signa  virlu-  quod  multo   sane  videtur  difficilius,  quam 

tum;  alia   sunt,  quae  naturaliler,  alio,  quae  idem  corpus  poni  in  duobus  locis.  Unde  aliud 

mirabiliter  fiunt.  Ex  quo  principio  pro  com-  etiam  potest  confici  argumentum,  nam  potest 

perto  ibidem  habet,  posse  animas  Sanctorum  Deus  facere,  ut  eadem  accidentalis  forma  in- 

simul  esse  in  ccclo  et  in  terra,  quando  hic  ali-  haireat  multis  subjcctis;  non  est  enim  hoc 

quid  mirabiliter  operantur;  quamvis  dubitat,  difficilius,  quam  eamdem  substantialem  na- 

an  de  faclo  ita  fiat.  Unde  eliam  concluditur,  turam  uniri  mullis  personis.  Item  potest  fa- 

posse  Deum  constituere  Angeluni  in  locis  dis-  cere,  ut  idem  elTectus  simul  pendeat  a  pluri- 

tantibus,  etiani  si  singula  eorum  adsequata  bus  causis  totalibus,  ut  probabiliorestopinio, 

sint,  quia,  licet  hoc  excedat  naturalem  virtu-  et  e  contrario,  ut  eadem  causa  simul  produ- 

tem  angelicam,  non  tamen  est,  cur  superet  cat  plures  effectus  adaiquatos  virtuti  suae; 

divinam  potentiam.  Et  hoc  etiam  satis  per-  quia  non  est  hoc  difficilius,  quam  supernatu- 

suadet  mysterium  Eucharistiee,  in  quo  prse-  ralem  effectum  producere;  ergo  poterit  etiam 

sentia,  quse  multiplicatur,  est  indivisibilis,  et  unum  corpus  in  diversis  locis  ponere;  tenet 

similis  angelicffi,  et  per  tot  spatia  extenditur,  autem  proporlio  argumenti  in  hoc,  quod  in 

ut  immense  excedant  spatium,  quod  natura-  omnibus  illis  exemplis,  aut  res  afficitur  simul 

liler  potest    Christi  corpus  occupare;  ergo  pluribus  modis,  cum  ex  natura  sua  tantum 

idem  possct  facere  Deus  circa  angelicam  sub-  unius  sit  capax,  aut  aliquid  amplius  agit,  vel 

stanliam,  dando  ei  plures  prsesentias  distinc-  patitur  supernaturaliter,  quam  possit  natura- 

tas  et  distantes,  ita  ut  singulaj  earum  essent  liter.  Inhoc  autem  opere,  dequodisputamus, 

connaturales,  coUectio  autem  vel  multitudo  nullum  aliud  mirabile  reperitur,  nisi  alteru- 

esset  praeternaturalis;  ergo  eodem  modo  pos-  trum  ex  his.  Fortius  tamen  argumentum  su- 

set  dare  corpori  plures  prffisentias  connatu-  memus  ex  aliquo  supernaturali  elTectu,  quem 

rales  ia  modo  et  ralione  earum,   quamvis  constat,  Deum  effecisse;  hujusmodi  autem  est 

collectio  earum  supernaturali  modo  fiat.  Pro-  peuetratio  duorum  corporum;  nam  Deus  fa- 

batur  hsec  ultima  consequentia  :  nam,  quod  cit,  duo  corpora  in  uno  loco  adtequato  esse; 

res  sit  spiritualis  vel  materialis,  et  praesentia  ergo  polest  idem  corpus  constituere  in  diver- 

naturalis  sit  indivisibilis  vel  divisibilis,  vide-  cis  locis  adeequatis;  probatur  consequentia, 

tur  valde  materiale,  et  impertinens  ad  infe-  quia  sicut  naturaliter  unum  corpus  tantum 

rendam  implicationem  contradictionis,  quia  est  in  uno  loco,  ita  etiam  naturaliter  in  uno 

etiam  res  spiritualis  suo  definitur  loco,  et  loco  tantum  est  unum  corpus.  Respondet  D. 

extra  spatium  adaequatum  naturaliter  esse  Thom.  negando  consequentiam,  quia  de  ra- 

non  polest,  et,  quando  ita  constituitur,  quo-  tione  unius,  duo  (inquit)  sunt :  primum,  esse 

dammodo  a  se  dividi  videtur,  et  simul  habet  indivisum  in  se;  secundum,  esse  divisum  a 

relationem    distantiaj    et   propinquitalis    ad  quolibet  alio ;  et  primum  est  magis  intrinse- 

easdem  res,  et  potest  hic  moveri   et  alibi  cum,   quam  secundum;  quando  autem  duo 

quiescere.  Denique  habet  plures  adeequatas  corpora  ponuntur  in  uno  loco,  solum  fit,  ut 

prsesentias,  quam  naturaliter  possit;  ergo,  inter  se  non  sint  divisa;  si  autem  idem  pone- 

formaliter  rem  considerando,  eadem  est  diffi-  retur  in  duobus  locis,  divideretur  a  se  ipso, 

cultas,  et  quod  corpus  suum  locum  occupet  et  ita  in  hoc  magis  fit  contra  rationem  unius, 

niodo  materiali  et  sensibili,  nullam  iuducit  quam  in  illo.  Sed  haec  responsio  probari  certe 

Specialem  conlradictionem.  non  polest,  prirao,  quia  si  esset  solida,  revera 

1.  Jtem  exemplis  supernaturalibus.  —  Eva-  idem  probaret  de  qualibet  praesentia  reali, 


DISPUTAT.  XLVIII,  SECT.  IV.  93 

eliam  sacramentnli;   nam  licct  corpus  per  duo  corpora  natiira  siia  apln  esse  se  cxpcllcre 

hanc  praesentiam  non  replcat  spatiuni  (pian-  ab  uno  loco,  quia  habenl  molcni,  quan^juani 

(italivo  modo,  tanien  vere  et  proprie  per  id  actu  non  faciant  sine  actuali  exlensionc  in 

ill.im  esl  in  terra  eiulcin  ros,  qunp  cst  in  coelo;  loco;  falsum   aulein  cst,  quantilalcm  posse 

el  liic  caret  modo,  qucni  ihi  lr\hct ;  cPiio  ctiam  privari  niolc  in  hoc  sensu,  quia  sic  liabere 

diccjtur  distare,  scu  dividi  a  se  ipsa.  Deinde,  molcni,  est  intrinseca  ratio  quanlilatis,  et  ad 

inquiro,  in  quo  sit  vis  illius  ralionis  ;  nam  si  ejus  primarium  cfTeclum  formalem  pertinet, 

sit  scrmo  de  propria  divisione,  vel  indivisione  ut  supra  ostensum  est;  et  mullo  magis  (alsum 

entitativa,  sicut  repugnat,  unam  enlilatem,  est,  corpora  se  pcnetranlia  privari  bnjusmodi 

manentcm  unam,  esse  divisam  in  duas,  ita  molc,  ul  a  forliori  patebit  ex  dicendis.  Si  au- 

«eque  repugnat  duas  entitates  manenlcs  duas  teni  per  molem  inlelligamus  aclualem  in  loco 

esse  unam  indivisam;  quia  licet  ficri  possit,  extcnsionem  (nam  praeler  hoec  duo  nihil  aliud 

ut  ex  duabus  entitatihus  fiat  una  composita,  excogitari  polest),  sic  verum  cst,  possc  quan- 

iiimen  dute,  ut  sic,  non  possunt  esseuna  scm-  titatem  privari  hujusmodi  molc  ;  falsum  aulcm 

plex  entitas;  est  ergo,  quoad  hoc,  aequabs  hinc  provenire,  quod  penetratio  corporum  sit 

repugnantia.  Siaulem  solum  sit  sermo  de  di-  possibilis;   nam    corpora,  qua3   Deus    ponit 

visione  el  indivisione  quoad  locum,  prout  re-  penelralive   in   eodcin  loco,  non   privanlur 

vera  esse  debet.  quia  nunc  tantum  de  loco  propriis  exlensionibus  in  ordine  ad  locum, 

tractamus,  sic  rem  essc  vel  non  esse  divisam  ut  constat  de  corpore  Chrisli  et  Virgineo, 

quoiid  locum,  nihil  refert  ad  rationem  unius,  quando  in  partu  sese  penetrarunt;  et  de  eo- 

qu;e  ex  ipsa  rei  unilate  vel  quanlilale  con-  dem  Christi  corpore  et  de  lapide  sepulchri  in 

surgit,  non  ex  modo  existendi  in  loco.  Unde  resurreclione.  Imo,  ut  sit  propria  penetratio, 

sicut  duo  corpora,  existentia  in  eodem  loco,  necessario  supponitur,  ulrumque  corpus  ess3 

non  proplerea  fiunt  unum  corpus,  imo  neque  extensive  in  loco,  et  nihilominus  divinitus 

habent  unum  et  eumdem  locum  intrinsecum  fieri,  ut  non  se  impediant;  et  ideo  corpus 

prajscntiaelocalis,  ita  nequeunumcorpus,  exi-  Christi  non  proprie  se  penelrat  cum  specie- 

stens  in  duobus  locis,  esset  divisum  in  multa  bus  panis,  quia   non  est  ibi  extensive,  sed 

corpora,  sed  haberet  tantum  diversos  modos  altiori  modo.  Unde  retorqueri  potesl  argu- 

pra?senlisB  localis;    nihil  ergo  in   hoc  fieret  mentum  hoc  modo  :  nam,  bcet  impenetratio 

contra  rationem  unius,  atque  ita  in  sua  vi  corporum  ex  mole  quanlilatis  proveniat  na- 

manet  consequentia  facta,  quia,  sicut  quanti-  turaliler,  nihilominus,  non  ablata  mole,  Deus 

tas  natura  sua  lerminatur  uno  loco,  ita  ex-  facit  corpora  penetrari;  ergo,  Ucet  naturalis 

pellit  idiud  corpus  ab  eodem  loco;  ergo,  sicut  bmitalio  ad  unuin  locum  ex  eo   proveniLit, 

Deus  unam  difficullatem  superat,  ita  potest  quod  quanlitas  finita  est,  poterit  Deus,  noa 

vincere  aliam.  Aliter  respondet  Bonaventura,  oblato, nequemutatoquantitatislermino,idem 

negando  etiam  consequ,  nlijim,  et  rationem  corpus  in  pluribus  locis  consliluere.  Unde,  si 

din"erentiae  addit;  nam,  quod  unum  corpus  altera  pars  ralionis  Bonav.  efficax  esset,  ea- 

quantum,  in  uno  tantum  loco  existere  possit,  dem  probaretur,   non   posse  Deum   elevare 

ex  eo  provenit,  quod  finilum  est;  Deus  au-  creaturam  ad  ahquid  agendum  praeler  virtu- 

tem  non  potest  facere,  quin  sit  finitum;  imo  tem  suam  finitam,  quia  eam  bmilationem  in 

(ut  supponimus)  Deus  non  oufert  quantitalem  agendo  habet  ex  eo,  quod  finita  est,  quod 

ejus,  et  ideo  non  potest  illud  nisi  in  uno  loco  Deus  non  toUit;  probarelur  eliam,  Angelum 

constiluere;  quod  autem  duo  corpora  in  uno  vel  animam  non  posse  constilui  a  Deo  exlra 

loco  naturaliter  esse  non  possint,  ex  eo  pro-  sphseram  finitae  perfcctioni  ejus  adaequatamj 

venit,  quod  habent  molem  quam  Deus  potest  imo  etiam  sequeretur,  non  posse  Deum  po- 

quantitali  auferre;  et  ideo  facere  etiam  potest  nere  corpus    Chrisli   sacramentaliler   extra 

ut  duo  corpora  sint  in  eodem  loco.  Sed  haec  locum,  quem  habet  in  ca^Io,  quia  eliam  iile 

responsio  non  est  magis  solulio,  quam  prae-  locus  est  adaequatus  quantilali  finilae  corporis 

cedens;  et  a  ratione  posteriori  incipicndo,  in-  Christi,  ex  qua  provenit,  ut  naturaliter  limile- 

terrogo,  quid  nomine  molis  inlelligiU?  nam,  tur  ad  illam  praesentiam.  Quocirca,  utres  fini- 

si  per  molem  intelliganms  ipsam  quantitatis  ta,  quse  natura  sua  limiliitur  ad  cerlam  prae- 

exlcnsionem  in  se,  ratione  cujus  natura  sua  gentiam,  vel  spatium,  supernatuialilcM"  possH 

poslulaldiversum  spatium,  quod  repleat,  iiut  rccipere  simul  iiliam  praesenliam  ejusdem  ra- 

una  pars  respecla  aliarum,  aut  unum  corpus  lionis,  vel  alterius,  non  oportet  ut  infinita 

respeclu  allerius,  hoc  modo  verum  est,  ideo  fiat,   vel   ut   quanlitas  ejus  augeaturj  sed 


9&  QU.T^ST.  LXXV,  Ar.T.  I. 

solum  ut  oaclcLD  rcs,  cmn  tofa  sua  qnnnll.ate     scntentia  ab  hrrrctids.  —  Ad  se^^inHunt.. . 

Cnila,  il(M"uin  atqne  ilcrum  (['lasi  explicetur,  Acl  tertium. —  Relifjniim  est,  u*     rgufnentia 

ct  pliircs  inodos  cxistendi  recipiat.  in  oppositum  satisf.iciamus.  Et  primum  expo- 

8.  Ouarlo  principaliter  argumentari  possa-  diamus  ea,  qujE  ex  ha-reticis  adduximus.  A(J 

mus  cx  veriliitc  liiijiis  myslcrii,  ct  ex  praece-  priinum  ex  verhis  Angeli,  Non  est  hic,  sur- 

denlibus  conclusionibus,   nam    poluit   Deus  rexit  enim,  respondelur   primo,   verba  non 

corpori  habcnti  quantitativam  et  naturalem  conlinere   propriam    argumentalionera,   sed 

praescnliam,  dare  alibi  pnesenliam  realem  et  simpiicem   narralionem    eorum,  qua5   gcsta 

supernaluralem  et  allerius  ordinis;  ergo  po-  erant,   prwsertim   quia   Angelus  loquebntur 

tuisset  eliam  dare  aliam  naturalem  ct  cjus-  mulicribus,  juxta  mentem  earum,  quae  Chri- 

dem    ordinis.  Probatur  consequentia ,    quia  slum  mortuum  in  sepulchro  qu;erebant,  cum 

nuUa   potest  major   repugnantia   assignari,  tamen  jam  omnino  viveret.  Uade  secundo 

ut  evidenlius  stalim  palebil  in  solulionibus  dicitur,  etiam  ex  vi  consequentifB,  illam  esse 

argumentorum,  elnunc  breviler  declaralur.  optimam,  loquendo  faniiliari  sermone  huma- 

Primo,quiapreesentiahaecsupernalurabs,tam  no,  in  quo,  non  quid  Deus  possit  facere,  sed 

vera  et  realis  praesentia  est,  sicut  naturalis.  quid  sit  consequens  ex  ipsis  rebus  considera- 

Unde  ecque  potest  esse  fundamentum  propin-  mus.  Tertio  Angelus  non  ita  intulit:  Estalibi; 

quilalis,  et  dislanliie  realis;  hoc  autcm  est,  ergononesthic;sedita  :  Surrexit;ergo  nonest 

quod  per  se  videtur  pertinere  ad  repugnan-  hic;  (juae  illatio  est  formalior,  quia  resiirgere 

tiam,  quoe  inter  duas  prccsenlias  reales  inler-  non  solum  significat  incipere  aUbi  vivere,  sed 

cedere  videlur;  non  enim  tantum  repugnant,  quod  illad  idem  corpus,  quod  hic  mortuurn 

quia  duae  similes,  et  ejusdem  rationis  sunt;  jacebat,  hinc  vivum  egressum  fuerit,  et  ita 

sed  ex  hoc  pra^cise  et  raaxime,  quod  duse  ex  vi  illius  verbi  non  solum  significatur  esse 

distinctpe  et  reales  sunt  in   una  onmino  ta-  alibi,  sed  etiam  non  manere  ibi.  Ad  secuQ- 

demque  re;  quse  tota  difficultas  versalur  in-  dum  ex  teslimoniis  Palrum,  jam  supra  dic- 

ter  naturalem,  etsacramenlalem  proesentiam.  tum  est,  August.  loqui  juxta  naturas  rerum, 

Et  prffilerea  augelur  ex  eo  quod  sacramen-  non  autem  explicare,  quid  Deus  possit,  vel 

talis  praesentia  pugnare  videtur  cum  naturali  non  possit.  Anselmus  vero  in  citato  loco  noa 

condilione  quantilalis.  Item  ex  eo,  quod  illae  definieado,  sed  argumentando  procedit.  Unde 

duae   praesenlise  videntur  habere    condiLio-  cap.  21,  fatetur,  discursum  prius  a  se  factum 

nes  repugnantes,  extensionem,  et  inexten-  nihil  concludere;  addit  vero  ibi,  in  creaturis, 

sionem  in  loco.  Uude  non  solum  vidcntur  haec  quae  loci  spalium  non  excedunt,  verum  esse 

esse  seque  possibilia;  verum  eliam  hoc,  de  non  posse  unam  simul  esse  in  pluribus  locis; 

quo  agimus,  esse  mullo  facilius,  ac  possibi-  quod  recte  intelligitur,  considerata  naturali 

lius.  Secundo  ostendi  potest  illa  consequentia  virtute   earum;  nam  secundum  hanc,   loci 

excludendo  omnes  ralioncs  diQcrenlite,  quae  spalium  noa  excedunt.  Ad  tertium,  priraum 

inter  hecc  duo  rairacula  possunt  assignari;  sed  dicimus,  non  esse,  quod  haeretici  Gathuiico- 

hoc  melius  eliam  fiet  ia  solutionibus  argu-  rum  aucloritate  abutanlur;  nam  hi  solum  ae- 

mentorum.  Tertio  tandem  per  sese  videtur  gant,   corpus   esse   posse  in   pluribus   locis 

incredibile,  potuisse  Christum  realiter  adesse  quanlitalive,  quia  circa  hoc  nihil  est  expresse 

in  sacramento  visibili  invisibilitcr,  et  tamen  revelatum,  et  ex  principiis  philosophi^is,  et 

non  posse  ibi  se  ostendere  visibililer,  si  ve-  nonnuilis  ditTeieuliis  inler  hujusmodi  opus,et 

lit,  nisi  ccelum  deserat.   Atque  hic   afferri  aliud  myslerium    nobis    revelatum,    ila  eis 

etiam  possent  variae  Gbristi  apparitiones  in  probabiliier  seu  apparenter  visum  est;  nua- 

terra,  quac  post  ascensionem  ejus  factae  sunt  quam  tamea  ipsi  ausi  fuisseul,  propter  phy- 

per  veram  ac  rcalem sensibilem  praesentiam,  sicas  appnrenles  raliones,  verildtem  revcla- 

ut  mulli  cxistimant;  cum  tamen  probabile  tam  negare,  quod  haeretici  faciunt.  Deinde 

etiam  sit,   lunc  ccelestem  locum  non  dese-  dicimus,  Calholicos  auctores,  eam  opinionem 

ruisse;  propter  quod  plures  ex  citatis  aucto-  sequentes,  deceplosinea  re  fuisse,  et  infirmis 

rlbus  non  solum  exislimant,  hoc  esse  possi-  raliouibus,  quibus  suam  sententiam  probare 

bile,  sed  etiam   de  faclo   Christum   srepius  conati  sunt,  praeler  ialeulionem  suam,  veri- 

fuisse  in  pluribus  locis  in  propria  et  visibili  tatem  fidei  impugnasse,  quibus  anle  omnia 

specie,  de  qua  re  videri  possunt,  quae  supe-  objicimus  verba  illa  Augustin.,  22  de  Civit., 

riori  lomo  dixi  disp.  51,  secl.  4.  cap.  II  :  Ecce  qualibus  argumentis  omnipo- 

^.  Soluii,o  primi  argumenti  facti  pro  lirima  tentiic  Dei   humana  contradicit   iafirmitas, 
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gmm  fossidet  vanitas.  Deinde  sij^illiitim  est  positam  per  suam  pr.Tsentinm,  ul  sine  sui 

hujusniodi  rationibas  satisfaciendiim,  in  qao  mutatione  possit  csse  pra?sens  omnibus  rebus 

duo  prwstanda  sunt :  primum  est  fere  omnes  seu  spaliis  creabilibus,  etiam  si  in  infinitutn 

eodem  modo  procedere  de  proescntia  sacra-  crescant  sou  muUiplicerilur,  ad  (juod  necesse 

mentali,  et  de  qaantitativa;  secundum,  con-  est,   ut  trlis  pripsentia  sit  m  se  actu  in6- 

tra  neulram  earum  quicquam  concludere.  nita,  et  hoec  est,  quae  nomine  immensitatis 

10.  Ad  priinum  arcjumentum  CathoUcorum  significatur,  et  est  propria  Dei,  et  non  potcst 

pro  eadcm.  —  Prima  ergo  ralio  Catholicorum  conununicari  creatume.  Neque  opposituni  se- 

apud  D.  Thom.  cst,  quia,  si  unum  corpus  quiturexpraidictis  mystcriis,quia  licetsequa- 

posset  esse  in  duobus  locis,  eadeni  ratione  tur,  posse  Deuni  ponere  idem  corpusin  pluri- 

posset  csse  in  multis,  et  in  toto  universo,  et  bus   et  in   pluiibus  locis   in  inlinilum,  aut 

ubique;  quod  affirmare,  aitD.  Thom.,  hoereli-  ponere  illud  realilcr  praescns  in  majori  et  ma- 

cum  est,  quia  esso  ubique  est  ila  proprium  jori  spalio  in  infinitum,  non  secjuilur,  posse 

Dei,  ut  ex  hac  proprietale  sufficienter  pro-  illi  confcrre  prrescnliam  actu  infinitam,  vel 

Lent  Sancti,  Fiiii  el  Spiritus  Sancli  divinita-  prresenlias  multitudine  infinilas,  quia  ab  in- 

tem,  ut  patet  ex  Auguslin.,  lib.   G   contra  finito  in  potcntia,  seu  syncategorematice,  ad 

Maximin.,   cap.  21;  et  Fulgentio,  bb.  2  ad  infinitum  in  actu,  scu  categoremalice,  nuUa 

Trasimund.,  c.  47;  Ambros.,  bb.  1  deSpiritu  est  consecutio,  ut  per  se  conslat.  Tandem 

Sancto,  c.  7;  et  Basil.,  Ub.  de  Spirilu  Sanclo,  addo,  Hcet  hoc,  quod  dixi,  probabilius  sit, 

cap.  22.  Sed  hrec  ratio  apparenlius  converti  scilicet,  non  posse  Deum  facere  hujusniodi 

potest  contra  mysterium  Eucharislicc;  nam  si  infinitum  in  actu  in  prijcsentia  seu  pmesentiis 

corpas  Chrisli    sacramentaUler    polest  esse  ejusdem  corporis,  proptergeneralia  principia 

praesens  multis  locis,   ergo  omnibus;   ergo  seu   inconvenienlia  de  infinito,  non  tamen 

ubique;  si  autem  de  fide  est,  creaturam  non  esse  de  fidc;  sicut  non  est  de  fide,  non  posse 

posse  esse  ubique,non  solum  est  secundum  Deum  facere  alia  infinita  creatainactu;neqae 

praisenliam  quantitativam,  sed  etiam  secun-  tunc  illa  prtcsentia  creata  esset  proprie  im- 

dum  quamcumque  praesenliam  realem,  etiam  mensitas,  vcl  quia  non  esset  proprietas  con- 

indivisibilem,  et  angelicam;  nam  etiam  de  re  naluralis  talis  rei,  seu  corporis,  sed  exlrinse- 

spiriluali  creata,  erit  de  fide  non  posse  esse  cus  parlicipata,  vel  quia  non  esset  omnino 

ubique;  alioqui  ex  illa  proprietate  non  cold-  neccssario   et   immutabililer  ei  conveniens, 

gerclur  divinitas  Filii,   et  Spiritus   Sancti.  qua3  sunl  de  ralione  proprise  immensitalis,  efc 

Addo  deinde,  multo  appareutius  sequi  hanc  hujusmodi  est  immensitas  Filii,  et  Spiritas 

ubi(iuitatem  in  prsesentia  sacramcntali,  quam  Sancti,  ex   qua   recte   colligitur,  ipsos  csse 

in  locali,  quia  quod  proprie  est  ubique,  debet  Deum.  Simile  quid  dici  solet  de  ajteruitute 

esse  totum  in  omni  loco,  quod  non  necessario  per  essentiam,  et  participata. 

haberet  corpus  extensum  in  loco,  quamvis  11.  Ad  secundum.  — Secunda  ratio  etiam 

essct   rcplicalum   per  omnia   loca ,  quia   in  D.  Th.  est,  quia  si  idem  corpus  essel  in  duo- 

singalis  eorum  non  esset  totum  in  omnibus  bus  locis,  unum  corpus  esset  iu  se  divisum, 

partibus  loci,  et  maxime  in  indivisibilibus  quod  est  contra  rationem  unius.  Sed  jam  su- 

punclis;  at  vero  si  per  sacramentalem  prae-  pra  ostendimus,  et   ralionem   hanc  eodem 

sentiam  corpus  esset  in  omnibus  spatiis,  ma-  modo  posse  objici  contra  sacramentalem  prai- 

gis  proprie  corpus  esscL  ubique;  quia  lolum  senliam,  et  nihil  contra  allerutrum  conclu- 

essct  in  omnibus  partibus,  et  in  omnibus  in-  dere,  quia  ex  duplici  locali  prajsenlia  ejus- 

divisibilibus.  Respondeo  igitur,  recte  posse  dem  rei  non  sequitur  eamdem  rem  in  se  esse 

facere  Deum,  ut  idem  corpus  sit  precsens  ex-  divisam,  sed  prasentias  inter  se  divisas  et 

tenso  vcl  inexlenso  modo  omnibus  rebus  et  distinctas  inesse  eidem  rei;  hoc  aulem  nullo 

spaliis  crealis,  et  cuicumque  loco  majori  et  modo  est  contra  rationem  unius  ex  parte  sub- 

niajoii,  eliamsi  in  infinitum  assignelur;  nego  jecti,  sed  cx  parte  modi;  nos  autem  non  dici- 

tamen  inde  sequi,  creaturam  esse  immen-  mus  modum  esse  unum,  sed  duos  iu  uno  sub- 

sam,tum  quia  ad  immensitatem  nonsatis  est  jecto.  Et  eodem  modo  solvendum  est,  quod 

remesseaclupra;sentem  omnibus  rebus  crea-  alii  objiciunt,  quod  idem  a  se  ipso  distaret; 

tis,  seu  spatiis  realibus,  sed    necessarium  hoc  enim  non  scquitur  de  codem  sccandum 

est,   esse  actu  prajsenlem  omnibus  spaliis  idem,  sed  sccundum  dislincta  Ul)i,  scu  dis- 

imaginariis,  quod  a  nobis  melius  ita  explica-  linctas  praisenlias,  et  ita  nullum  est  inconve- 

tur,  oportere  scilicet  rem  ila  es3e  in  se  dis-  nicns;  imo  dislaulia  proprie  uon  est  sev-.un- 
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dum  entilntcn.,  sed  secundum  locum,  ct  ita,  in  se,  nihil  repugnat,  qaod  cas  habeal  in  df- 

ubi  sunt  loca  diversa,  ratione  illorum  intelligi  versis  partibus  diversorum  lo^orum;  sicut 

polcst  distanlia,  quamvis  res  locata  eadem  substantia  Angcli  non  potest  intelligi  exislens 

sit.                        *  tota  alicubi,  nisi  prfeintellignlur  habens  suam 

12.  Ad  tertium.  —  Tertia  ratio  est,  quia  substanliam,qua  siipposita  per  eam  fitcapax 
scquitur  hrec  implicatio,  nimirum,  quod  res  ut  non  tantum  semel  sit  tota  alicubi,  sed 
sit  extra  aliquod  spatium ,  quia  est  in  alio  etiam,  ut  naturaliter  sit  tota  in  toto,  et  tota 
loco,  et  quod  non  sit  cxtra  illud,  quia  in  illo  in  qualibetparte,  supernaturaliler  veroeliam 
est  circumscriptive.  Sed  de  hac  etiam  ratione  in  pluribus  locis  adaequatis. 

supra  ostensum  est,  codem  modo  appHcari  14.  Ad  quintum. — Solulio.  —  Rejicitur. 

posse  contra  prasentiam  sacramentalem  cor-  —  Quinta   ratio,   quia  alioqui  posset  idem 

poris  Christi,  ratione  cujus  est  extra  locum  corpus  bis  poni  in  eodem  loco,  quod  vix  po- 

quem  in  ccelo   occupat,  in   quo  tamen   est  lest  mente  concipi.  Sequela  patct,  quia,  si 

circumscriptive  et    conseqnenter  definilive.  potest  simul  habere  duas  prresentias  inter  se 

Responsum  eliam  est,  illam  negationem  sim-  distantes,  cur  non  etiam  indistantes?  Res- 

plicitcr  sumptam  non  esse  de  ratione  circum-  pondetur    imprimis,   fieri  posse  idem  argu- 

scriptionis,  ncque  ex  illa  nccessario  sequi  in  mentum  de  praesentia  sacramentali;  et,  quod 

ordine  ad  omnipotentiam  Dei,  sed  solum  se-  in  eafueritresponsum,diceturinaIia.Deinde, 

cundum  naturalem  capacitatem  corporis,  seu  Major  supra  negat  sequelam;  fortasse,  quia 

crealuree.  praesentia  sumit   unilatem  et  distinctionera 

13.  Ad  quartum.  —  Quarta  ratio  supra  ex  ordine  ad  spatium,  quod  occupat,  et  ideo 

est  ex  Bonaventura  tacta,  quia  quantitas  oc-  in   ordine  ad  diversa   spalia  facile  inlelligi 

cupat  locum  quasi  formaliter,  et  est  finita;  possunt  diversae  prsesentiae,  etiam  si  subjec- 

ergo  omnino  limilata  ad  unum  locum  replen-  tum  idem  sit;  si  autemsubjectum  sit  idem,  et 

dum;  ergo  manente  quantitate  eodem  modo  respectu  ejusdem   spatii,  non  videtur  esse 

finita,  non  potest  plura  replere.  Et  confirma-  posse  nisi  una  et  eadem  praesentia.  Sed  haec 

tur,  quia  non  potest  quantitas  esse  extensa  ratio  imprimis  non  procedit  in  praesentiis  di- 

in  ordine  ad  locum,  nisi  sit  extensa  in  ordine  versarum  rationum,  quia  illaj  secundum  se 

ad  se;  ergo  nec  potest  esse  bis  extensa  in  dislinguuntur;  poterit  ergo  in  eodem  spatio 

ordine  ad  locum,  nisi  sit  bis  extensa  in  se ;  idem  corpus  esse  semel  quantitative,  et  ite- 

Sed  hoc  posterius  non  potest  convenire  uni  et  rum  sacramentaliler;  ut  si  Christus  appare- 

eidem  quanlitati;  ergo  neque  prius.  Ad  hanc  ret  intra  hostiam  extensus  el  in  propria  spe- 

vero  ralionem  in  superioribus  etiam  demon-  cie,  conservata  sacramentali  praesentia,  quam 

stratum  est,  quomodo  etiam  deficiat  in  Eucha-  antea  habebat;  deinde  non  procedit  illa  ratio 

risliacmysterio,  etinaliisoperibusomnipoten-  in  praesentiis  totalibus  quantitativis,  si  se- 

ti8eDei,et  proomnibusresponsumest,  finitam  cundum  diversas  partes  respiriant  diversa 

quidem  quontitatem  nalura  sua  esse  limita-  spatia  partialia,  ut  si  idem  homo  semel  sit 

tam,  tamensupra  naturamsuamiterari  posse  rectus  in  uno  spatio,   et  iterum   contrario 

in  diversis  spatiis,  et  in  eis  recipere  plures  modo,  seu  inversis  partibus,  quia  jam  est  ha- 

modos  extcnsionis  in  ordine  ad  locum,  atque  bitudo  aliquo  modo  diversa  ad  spatium,  ut 

hoc  satis  esse,  ut  plura  spatia  simul  repleat,  patet  in  motu  circulari,  in  quo  fere  haec  tan- 

quam  naturaliler  possit.  Unde  ad  confirma-  lummodo  fit  loci  mutatio.  Denique  absolute 

tionem  negatur  consequentia ,  quia  extensio  verum  non  est,  in  eodem  subjecto  non  posse 

inse  est  proprium  fundamentum,  et  radicalis  esse  praesentias  numero  diversas  in  ordine  ad 

ratio  formalis  extensionis  in  ordine  ad  locum,  idem  omnino  spatium ;  nam  successive  con- 

et  quasi  adaequatum  subjectum  illius  modi  stat  naturaliter  id  accidere;  suppono  enim, 

exislendi  in  loco,  et  ideo  nullus  talis  modus  corpus,  quod  recuperat  omnino  eumdem  io- 

esse  potest  sine  tali  fundamento,  quia  non  cum,  seu  spatium,  quod  prius  amiserat,  non 

potest  res  habere  partes  in  loco,  nisi  prius  recuperare  eumdem  numero  modum  praesen- 

ipsa  constans  ex   parlibus  intelligatur;  illo  tiae;  nam  idem  numero  nunquam  redit  per 

autem  fundamento  simul  supposito,  jam  res  naturam;  quod  autem  caasa^  naturales  suc- 

est  capax  extensionis   in   ordine  ad  locum,  cessive  facere  possunt,  Deus,  qui  in  agendo  a 

uniusautplurium,  secundum  capacitatem  na-  tempore  non  pendet,  potest  facere  simul,  et 

turalem,  vel  obedientialem,  ut  supra  decla-  ideo  probabilius  existimo,  posse  Deum,  bis, 

ratuni  est,  quia  postquam  res  habet  partes  et  pluries  conslituere  idem  corpus  in  eodem 
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loco  circnmdante,  seu  in  eodem  spatio,  mul-  omisso  mysterio  Kiioharistiap,  manifeste  re- 

tiplicando  in  illo  modos  prtesentiaj  nuniero  torqiieri  polcst  ex  alio  niiraculo  peneirationis 

distinctos,  non  aliunde,  quam  ex  se  ipsis,  seu  duorum  corporum  in  eodem  loco;  nam  sicut 

ex  suis  modalibus  entitatibus.  locatum  est  eequale  loco,  ita  locus  locato;  est 

45.  Ad  sextim.  — Sexta  ratio  esse  solet,  enim  relatio  mutua;  ergo,  quando  duo  cor- 

quia  non  potest  idem  corpus  esse  ia  diversis  pora    sunt   pcnelrative    in    loco,    locus   est 

temporibus;   ergo   neque   in  diversis  locis.  iequalis  utrique  illorum,  et  ulrumque  illorum 

Hanc  rationem  non  invenio  apud  Catholicos  simul  acquatur  loco,  quia  simul  commensura- 

auclores,  sedearaaliqui  rcferunt  ex btcreticis,  turilli;  et  tamen  ulrumque  simul  est  majus, 

et  revera  icque  procedit  contra  mystcrium  quani  quodlibet  illorum  per  se;  ergo  idem 

Eucharistiaj,  ut  per  so  constat.   Est  autem  locus  est  oequalis  mojori  et  minori  locato, 

frigidissima  ratio;  aut  enimestsermode  lem-  scilicet  unicuique  illorum  corporum  per  se, 

pore  extrinseco,  aut  de  intrinseca  uniuscujus-  et  utrique  simul.  Constat  autem,  hanc  argu- 

que  rei  duratione.  Rursus,  tempus  extrinse-  mentandi  rationem  esse  sophisticam.  Quod 

cum  multiplicari   potest   uno    modo,  juxta  aliter  in  hunc  modum  declaratur  :  fingamus 

probabilem  opinionem,  in  diversis  subjectis,  enim,  duo  corpora,  se  penetrantia  in  eodem 

seu  motibus;  et  boc  modo,  sicut  duo  lempora  Ioco,unum  et  idem  corpus  intra  se  conlinerc, 

possunt  simul  es$e  seu  currere,  ita  potest  una  ut,  v.  gr.,  duo  vasa  omnino  eequalia  et  ejus- 

res  esse  simul  in  mullis  temporibus,  seu  illis  dem  figurae,  penetrative  existenlia  in  eodem 

commensurari;  alio  modo  multiplicari  potest  loco,  eamdem  aquam  continere,  seu  circum- 

hoc  tempus  secundum  diversas  partes  ejus-  dare;  quo  posito  necesse  est  fateri,  unum 

dem  subjecti,  seu  motus,  quomodo  multipli-  corpus  esse  in  duobus  locis  materialibus,  id 

cantur  dies  et  anni;  et  hoc  modo  non  potest  est,  sumendo  locum  tantum  pro  superficie 

eadem  res  simul  esse  in  diversis  temporibus,  extrinseca  continente;    et  tunc    redit   idem 

quia  lalia  tempora  ipsa  inter  se  non  possunt  argumentum;  nam  illud  locatum  aequalc  est 

esse  simul,  eo  quod  in  suo  proprio  conceptu  illis  duobus  locis ;  nam  haec  aequalitas  potis- 

includunt  successionem ,  in  quo  est  aperta  simum  intercedit  secundum  superficies  conti- 

differentia  inter  tempus  et  locum;  eo  tamen  nentem  et  contentam ;  ergo  erit  idem  locatum 

modo,  quo  illa  tempora  habent  esse,  scilicet,  aequale  singulis  locis ,  atque  utrique  simul. 

unum  post  aliud,  potest  eadem  res  perma-  Quod  si  dicatur,  facta  tali  penetratione,  unura 

nens  secundum  eamdem  omnino  durationem  corpus  esse  aequale  duobus,  quia  sunt  per 

in  eis  esse,  seu  illis  coexistere.  At,  si  loqua-  modum  unius,  et  non  occupant  majorem  lo- 

mur  de  duralione  intrinseca  illi  (ut  opinor)  cum  quam  unum  locum  tantum,  vel  (quod 

non  potest  in  eadem  re  secundum  idem  esse  idera  est)  esse  acquale  utrique  quoad  e?aen- 

multiplicari,  quia  non  est  modus  extrinsecus  sionera  in  loco,  hoc  ipsura  dcclaral  prioris 

rei  superadditus,  sicut  praesentia  localis,  sed  argumenli  fallaciam,  nam  eodem  modo  unum 

ipsamet  rei  entitas  seu  existentia,  solumque  corpus  existens  in  duobus  locis  est  aequale 

ratione  ab  ea  distinguitur.  illis,  quoad  exlensionem  in  loco,  seu  quia  est 

16.  Ad  septimiim.  —  Septima  ratio,  quia  in  illis  pcr  modum  plurium,  seu  per  plures 

sequitur,  idem  corpus  quontum,  esse  acquale  extensiones  in  loco,  et  ideo  tantum  spatiura 

corpori  majori,  et  minori,  et  consequenter  occupat,  quantura  duocorpora  aequalia.  Ratio 

aequale  et  ineequale  eidem,  quod  nianifeslara  autera  a  priori  hujus  deceptionis  est,  quia 

repugnanliara    involvit;    sequela    probalur,  non  distinguitur  duplex  exlensio  quantitatis, 

quia  corpus  quantitative  existens  in  loco  est  altera  in  se,  altera  in  ordine  ad  locura,  neque 

cequale  loco,  teste  Aristolele;  ergo  si  est  in  duplex  aequalitas,  quae  in  eis  polest  fundari. 

duobus  locis,  est  ^equale  utrique  loco  siraul;  Nara  secundura  eara  extensionera  seu  dimen- 

ergoesteliara  raajusquolibetillorura  locorum  sionem,  quam  habet  qu.mtitas  secundum  se, 

per  se,  vel  e  conlrario  uterque  locus  simul  non  polest  eadcm  quanlitas,  eodem  modo  in 

erit  major,  quam  iocatum.  Atque  ha:c  raiio  se  disposita   secundum  coudensationem   vel 

inter  omnes  nonnullis  philosophis   maxime  raritatem,    esse   aequalis    majori    et   minori 

placet,  quia  haec  non  potest  ila  ;;pparenter  quantilati,  ct  duabus  quanlitatibus  aequalibus 

atcommodari  mysterio  Eucharistiae,  quia  se-  simul  sumptis,  quia,  sicut  ha^c  extensio  con- 

cundum   illum   modum   prcesentiai  non  cst  sistil  in  hoc,  quod  inter  talia  extrema  tanta 

commensuratio  intcr  locura  et  locatura.  Sed  quanlitas  mediet  in  unocorpore,  sicut  inalio, 

revera,  etiam  hsec  ratio  est  valde  frivola,  et  et  a  poslcriori  a  nobis  explicatur  per  natu- 

XXI.  7 
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raleia    aptitudinem    ad  occupandum  locuni  nuilain  iiabcnt  difficultatcra,  quia  aequalitas 

quanlitativum,  ita  ajqualitas  sccundum  lianc  in    eodcm    sccundum   diversas    extcnsioucs 

eanidem  extensionem  consistit  in  aptitudine  nihil  Itabet  incommodi;  similitcr  si  corpus 

ad  occupandum  ajqualem  locum,  seu  spatium,  idem  potest  esse  in  diversis  locis  distantibus, 

et  quia  hsec  aptitudo  tantum  est  unica,  ideo  etiam  in  propinquis;  et  ideo  nullum  est  in- 

non  potest,  nisi  unam  relationem  ajqualitatis  conveniens,  quod  extrema  ejus  sint  simul,  et 

vel  inscqualitatis  respectu  ejusdem  fundare.  conscquenter,  quod  secundum  diversas,  vcl 

Atqueita  eliam  si  unum  corpussit  in  duobus  etiam  secundum   eamdem   supernciem,  bis 

locis,  non  erit  secundum  hanc  extensionem  existentem  in  eodem  indivisibili  spalio,  se 

i3equale  utrique  simul  sumpto,  quianunquam  ipsum  circumdet,  vel  coutingat;  aut  si  Deus 

est  aplum  ex  natura  sua  occupare  tantum  etiam  velit,  niliil  repugnat,  quod  secuudum 

locum,  quantum  duo  corpora  simul  sumpta,  diversas  partes   eadem   quantitas  sibi  ipsi 

qua  ralione  non  potest  vere  dici,  quantitalem  conliuuetur,  ablatis  superficiebus  terminanLi- 

hostia?    esse    eequalem    quantitali    corporis  bus,  etdata  una  communi;utsi  Deus  poneret 

Christi,  quia  haec  de  se  potcns  est  occupare  eumdcm  hominem  supra  se  ipsum,  posset 

majorem  locum,  quamvis  actu  non  occupet  in  Deus  facere,  ut  non  solum  pcdes  super  caput, 

Eucharistia;  et  eadem  ratione  duo  corpora  sed  etiara,  ut  contiauarentur  illi. 
penetrative  existentia  in  eodem  loco,  simul         17.  Ullima  ratio  sumi  solet  ab  inconve- 

sumpta,  non  sunt  sequalia  illi,  sed  majora,  nientibus,  quae  ex  actionibus  et  passionibus 

quia  natura  sua  apta  sunt  ad  occupandum  oriuntur;  quam  late  prosequitur,  et  in  ea 

majorem  locum.  Alia  vero  sequalitas  vel  iuai-  magnam  facit  vim  Ledesma  hic,  quia  seqai- 

qualitas  considerari  potest  secundum  cxtcn-  tur,  inquit,  quod  idem  homo  simul  possit 

£>ioneminordineadlocum,  ethoc  modopotest  vivere,  et  mori,   calefieri,   et  frigefieri,  et 

corpus  idem  existens  in  duobus  locis  esse  (quod  obscurius  est)  peccare  in  uuo  loco,  et 

sequale  singulis,   per  singulas  extensiones,  mercri  in  alio;  et  in  uno  amare  Deum,  el  in 

quas  in  illis  habet,  et  utrique  simul  per  ambas  alio  odisse ;  fideiis  in  uno,  et  in  alio  ha^rc- 

etiam  simul,  quia  hccc  sequalitas  nihil  aliud  ticus.  Quod  si  objicias,  quia  eadcm  incom- 

est,  quara  relalio  fundata  in  hoc,  quod  idem  moda  inferri  possunt  in  mysterio  Eucharistlse, 

corpus  tanluni  spatii  occupet,  quanlum  duo;  respondetur,    non  esse   eamdem  rationem, 

sicut  e  contrario,  si  duo  corpora  penetrrtlivo  quia  corpus  in  loco  exlensum  est  expositum 

ponanlurin  eodem  loco,  est  similis  cequalilas,  his  mutationibus  et  passionibus;  corpus  au- 

quia  non  plus  spatii  occupant,  quam  unum;  tem   sacramentaliter    existens    est  incapax 

hsec  autem  nulla  inducunt  inconvenientia,  illorum.  Sed  hoc  non  satis  considerate  dictaui 

sed  explicant  tantum  ipsa  mysteria,  et  super-  est :  primo  quidem ,  quia  res  existens  modo 

naturalia  opcra,  quse  dicimusesse  possibilia.  sacramentali  est  capax  saltem  spiritualimn 

Sicut  eliam  ex  natura  rei  salis  magnum  in-  actionum  animse;  ergo  in  illa  poterunt  sal- 

conveniens  videri  potest,  ^od  duo  corpora  tem  illa  incommoda  sequi ,  quod  in  uno  loco 

quanla,  non  sint  inter  se  sequalia,  nequeinse-  amet,  in  alio  odio  habeat;  in  uno  credat,  in 

qualia,quodtamenfaclumestinmysterioEu-  alio  discredat.  Deinde,  quamvis  res  exislens 

charistise,  secundum  extensionem  ad  locum,  modo  sacramentali,  ut  sic,  sit  incapax  mate- 

quia,  sicut  corpus  Christi  ibi  est  sine  tali  ex-  rialium  alterationum  et  passionum ,  tamen, 

tensione,  ita  etiam  sine  relationibus ,  quse  in  si  alibi  existit  quantitative,  ibi  poterit  pati, 

ea  fundantur;  sic  igitur  e  converso  corpus  aut  interfici,  sicut  potuit  Christus  in  nocte 

i-ecipiens  plures  extensiones  locales  in  diver-  coense,  etiam  si  aUas  praesens  conservaretur; 

sisspatiis,  potestinhocaequaripluribuslocis,  tunc  ergo  eodem  modo  possunt  inferri  illa 

et  tunc  non  secundum  idera  est  sequale  uni,  incommoda,  quod  in  propria  specie  patere- 

et  multis,  aut  majori,  vel  minori  quantitati,  tur,  et  non  in  sacramento;  et  hic  viveret,  ibi 

sed  secundum  unam,  vel  plures  exlensiones  interficeretur.  Uecc  ergo  et  similia  aeque  pro- 

locales.  Atque  hinc  facile  solvuntur  alia  in-  cedunt  coutra  fidei  mysterium  ;  quae  non  tam 

commoda,  quse  hinc  inferri  solent,  scilicet,  illud  impugnant,  quam  postulant  ut  decla- 

quod  sequatur,  idem  corpus  posse  esse  sequale  remus,  quomodo  in  his  omnibus  sentiendum 

sibi  ipsi,  et  consequenter  posse  circumdare  etloquendumsit,  seuquid  inhisomnibuscon- 

ol  conlinere  se  ipsum ;  et  ulterius  posse  esse  sequatur,  supposito  mysterio,  quod  in  duabus 

t Ibi  continuum,  vel  contiguum.  Sed  haec  omnia  sequentibus  sectionibus  praestabimus 
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per  accidcns  citljunclne;  rursus  corpus  ipsum 

SECTIO  V.  potcsl,  aut  simul  poni  in  duobus  locis,  aut 

CtrumreshabensduasprffisenUas^easdomproprietatcs  P''»"^  in  uno  ct  poslea  in  alio ;  ulque  aut  per 

utrobique  necessaiio  Labcai.  actioncm  aclductivani,  aut  per  ali;iui  aclionc.n 

suljslanlialem,  de  se  producUvam,  ut  poslea 

4.  noD  proprietates  quccdam  sunt,  qurc  in-  dicam. 

trinsecam  habitudinem  dicunt  ad  pra?scntiam  3.  Prima  scntentia. —  Secunda  sententia.  — 

realem,  seu  localem,  ut  slarc,  scdcre,  loca-  Ilis  positis,   tres   vJdenlur  esse  opiniones  : 

liler  movcri,  aut  quicsccrc,  ct  similes ;  quic-  prinia  sinipliciler  et   siue  ulla   disliiictione 

dam  vero  sunt,  quos  per  se  non  pendont  a  affirmat,  esse  nccessarium,  ut  rcs  exislens  in 

loco,  vel  pra?senlia  reali,  quas  omnino  ab-  duobus  locis,  in  ulroque  habeat  omncs  pro- 

solutas  a   loco  vocabimus,   ut   sunt   omnia  prietates  absolutas,  quas  habet  in   quolibet 

prffidicata   essentlalia    et   substantialia ,  vel  corum.   Quod  videtur  senlire  Scolus  in   4, 

qualitatcs,  ut  csse  album,    vel  nigrum,  vel  dist.  iO,  quajst.  4,  quia  repugnal,  prffidicata 

aliquid  simile.  De  prioribus  nulla  est  contro-  privative  opposita,  seu  contradiclorie,  eidem 

versia,  quia  hoc  ipso,  quod  corpus  in  divcrsis  rei  simul  convenire;  si  aulem  idem  corpus  in 

locis  constituitur,  habct  aliquam  varictatcm  uno  loco  habcret  proprictatem  seu  fc    \iam, 

in  insis  proprictatibus.  Nam  in  primis  ne-  quam  non  habet  iu  alio,  idem  essel,  \.  gr., 

cesse  est,  ut  modus  ille  prcesentiae,  qui  est  in  simul  coecus  et  videns,  aut  vidcns  et  non 

uno  loco,  non  sit  in  alio,  neque  e  converso  :  videns.  Nec  enim  salis  videtur  dicere,  loci 

quia  unaquseque  pra^scnlia  ita  respicit   in  diversitatem  impedire  oppositionem  privati- 

spatium  illud,  quod  replet,  vel  cui  adest,  ut  vam  seu  contradictoriam;  quia  hic  proprie- 

extra  illud  esse  non  possit,  sed  statim  cor-  tates  conveniunt  rci  absolule  et  secundam 

rumpatur,  vel  mutetur,  ut  satis  ostendilur  in  se,  abstrahendo  a  loco;  ergo  de  illa  ut  sic 

motu  locali,  per  quem  amiltitur  vel  acqui-  praidicanlur,  vel  negantur;  ergo  nihil   ad 

ritur  Ubi,  et  modus  proesentia?,  solum  quia  conlradictionem  refcrt,  quod  in  uno  vel  alio 

eadem  res  mutat  spatium  quod  replct :  hoc  loco  pradicenlur,  aut  negentur.  Prceserlim 

enim  est  magis  per  se,  et  intrinsecum,  quam  ait  Scotus,  cjuia  respeclus  extrinsecus  adve- 

mutare  circumdantera  superficiem,  ut  patet  niens  non  potest  variare  absolutas  praidica- 

in  ultima  sphtera  mobili,  si  nulla  alia  supra  tioues  :  prajsentiaj  autem  divcrsee  solum  sunt 

iilam  existeret;  atque  in  hoc  fundatur  iramu-  quidam  respectus  extrinsccus  advenientes; 

labilitas  loci  physici,  de  qua  Philosophi  cum  ergo  non  varianl  hujusniodi  pruedicationes. 

Aristot.  tractant  in  4  Physic,  cujus  primaria  Secunda  opinio  est  extreme  contraria,  uon 

ratio  sumenda  est  ex  natura  tolis  modi,  quae  solum  de  potentia  absoluta,  sed  eliam  ex 

intrinsece  et  ex  se  postulat  hanc  imnmta-  natura  rei  posse  idcm  corpus  exislens  in 

bilitalem ,  et   invariabilem  habitudinem  ad  duobus  locis  habere  in  uno  aliqua  accidenlia 

talem  locum  seu  spalium;  hinc  ergo  fit,  ut  hujusmodi,  qu»  non  habet  in  alio.  Ita  indicat 

ea,  quse  intrinsece  fundantur  in  his  modis  Alens.,  4  part.,  quaest.  44,  memb.  7;  latius 

praesentioe,  variari  possint  in  diversis  locis,  Major  in   4,  disl.  10,    quaest.   4;   Ocham, 

ut  sunt  quiescere,  moveri,  etc,  quod  est  per  quajst.  4;  favet  Innoc,  lib.  4  de  hoc  mysle- 

se  notum,  ut  evidenter  convincitur  in  myste-  rio,  cap.  12;  et  Uugo  Vict.,  lib.  2  de  Sacram., 

rio  Eucharistia?.  part.  8,  cap.  3,  quatcnussentit  corpus  Ghrisli 

2.  Difficultas   est  de  aliis   proprietatibus  in  nocte  ccena)  non  fuisse  sub  spcciebus  panis 

absolutis;  de  quibus  ulterius  distinguimus,  mortale,  sicuterat  in  propria  specie,  sed  glo- 

interdura  praecedere,  et  adhaerere  corpori,  riosumetimpassibile.  Ratio  aulem  solum  cst, 

ut  in  loco  existenti,  prius  quam  alibi  consli-  quam  supra  indicavimus,  quia  ex  hoc  non 

tuatur,  utnunc  contingit  in  corpore  Christi :  sequitur  conlradictio,  qua  seclusa,  uull..  est 

interdum  vero  accidcre  potest,  ut  postquam  lalis  repugnantia  specialis. 

res  est  in  pluribus  locis,  in  altero  eorum  no-  4.  Teriia  sententia.  —  Tertia  opinio  media 

vam  proprictatem  seu  formam  acquirat;  de  cst,  de  potcntia  absoluta  reae  posse  ficri,  ut 

hoc  posteriori  modo  dicam  sccl.  sequcnt.;  hic  idcm  corpus  habcat  quasdam  propnetates  in 

solum  disputamus  de  prioribus  formis,  ex  uno  loco,  et  non  in  alio,  proplcr  rationem 

quibus  qusedam  esse  possunt  inlrinsccte  et  dictam;  tamen  ex  natura  rei  omnes  proprie- 

connexae  cum  natura  talis  rei,  seu  corporis,  tates  luijusniodi  comilari  idem  corpus  ubi- 

quacdam  vero  possunt  esse  exlrinsecus,  seu  cumque  sit.  Ita  tenet  Marsil.  in  4,  quaest.  7, 
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art.  3;  Soto,  dist.  40,  quscst.  1,  art.  5;  Gabr.,  priel;itibus  sic  absolutis   a  loco;  tamen  ex 

quajsl.  1,  art.  2,  et  lect.  46  in  can.,  qui  opi-  necessitate  illarum  coUigitur  possibililas  ia 

nionem  Scoti  ita  interpretantur,  ex  quast.  2  aliis,  tum  quia  eadem  contradiclio  esse  vi- 

illius    in  preedicta  dist.  iO;  tamen  quwslio-  detur  in  his  el  in  aliis;  vel  si  in  his  non  est, 

nibus  sequenlibus  aliquid  amplius  sentit,  ut  neque  in  aliis  erit;   tum  etiam  quia  neque 

dixi'   et   hoc  etiam   ut  minimum  senlit  D.  ex  idenlitate  suhjecti,  neque  ex  distinclione 

Thom.,  qusest.  81,  art.  4;  favet  etiam  Concil.  vel  indislinclione  proprietatum,  potest  colligi 

Trident.,   sess.    13,    approbans  communem  majorrepugnantia.ConfirmaturalioexempIo: 

doctrinam,  quod  qujedam  existunt  in  hoc  sa-  nam  anima  rationalis  unita  capiti,  vel  manui, 

cramento  per    concomitantiam    tantum,   de  non  habet  in  hoc  loco,  ubi  est  manus,  illum 

qua  dicturi  sumus,  quaest.  76;ex  ea  enim  modum  unionis,  quem  habet  in  capite,  quia 

sequi  videtur,  habiturum  Chrislum   in  hoc  hic  modus  pendet  inlrinsece  ab  illo  subjecto, 

sacramento  omnes  proprietates,  quas  habet  cum  quo  fit  unum,  et  ideo  esse  non  potest, 

extra  sacramentum  ,   quse  non   pendent  ex  nisi  ubi  est  illud  ;  et  tamen  isti  modi  unionis 

hac   vel  illa  precsenlia,  idque  per  naturalem  per  se  non  pendent  a  pr?esentia  locali,  ut 

concomitantiam,  quee  in  praedicta  connexione  conslat,  quia  quamvis  tolus  locus  mutetur, 

fundari  videtur.  Et  hsec  opinio   simpliciter  semper  servatur  idem  modus  unionis,  seu 

mihi   placet;   ad  eam  vero  exactius  expli-  informationis;  ergo  etiam  in  his  modis,  qui 

candam,  pei"  se  a  loco  non  pendent,   potsst  eadem 

5.  Dico  primo  :  simpliciter  non  repugnat,  omnino  res  hahere  unum  modum  in  uno  loco, 

de  potentia  absoluta ,  idem  corpus   habere  quem  non  habel  in  alio.  Quod  si  hoc  natura- 

aliquam   proprietatem    vel   formam   in   uno  liter  possibile  est,  ut  contingit  in  re  spiri- 

loco  quam  non  habet  in  alio,  dummodo  talis  tuali  et  in  ordine  ad  modos  et  loca  partialia, 

forma  vel  proprietas  a  parte  rei  dislinguatur  mirum  non  est,  quod  de  polentia  Deiabsoluta 

a  tali  corpore,  et  alioqui  sit  ab  ipso  separa-  hoc  non  repugnet  in  re  corporea  in  ordine  ad 

bilis.  Hsec  posterior  pirs  per  se  nota   est,  inlegra  loca  omnino  diversa.  Secundo  sumi 

quia  nisi  hujuscemodi  sit  proprietas,  neque  polcst  argumentum  ex  diversis  temporibus 

in  uno  tantum  loco  existens  corpus  poterit  ad  loca  diversa;  nam  idem  corpus  existens  in 


esse  sine  tali  proprietate,  quia  supponitur 
inseparabilis,  seu  indislincta  ab  illo;  oportet 
ergo  supponere,  absolule  loquendo,  separa- 
bilem  esse,  quod  habere  non  poterit,  nisi 
aliquo  etiam  modo  sit  a  parte  rei  ab  illo  dis- 


temporibus  diversis  potest  in  uno  habere 
proprietatem  hujusmodi,  quam  non  habet  in 
alio;  ergo  idem  erit  in  pluribus  locis.  Patet 
consequentia,  quia,  sicut  potest  separari  in 
uno  tempore,  et  non  alio,  ita  in  uno  loco,  et 


lincla.  Hoc  igilur  posilo,  probatur  prior  pars,  nonalio.Fateoressedifferentiam,quia  quando 

primo   argumento  sumpto  ex  ipsamet  locali  separatur  in  uno  tempore,  omnino  separatur 

praesentia     quse  est   niodus  quidam'  ipsius  a  lali  subjecto  actu  existente;  quando  vero 

col-poris  ex  natura  rei  ab  ipso  distinctus  et  separatur  in  uno  loco  tantum,  non  omnino 

separabilis.  Unde  fit,  utcorpusChristi,  V.  gr.,  separatur  a  subjecto,  ut  actu  existenle,  sed 

quaravis  in  sacramento  habeat  totam  sub-  tantum  ut  existente  hic.  Verumtamen  haec 

stantiam  et  quanlitatem,  quam  habet  in  coelo,  differentia  non  obstat  rationi  factae,  quia  sirai- 

nihilominus  possit  non  habere  ibi  illura  mo-  litudo  seu  proportio  non  in  hoc  ponilur,  sed 

dum  preesenliffi,  quem  habet  in  coclo,  et  e  in  hoc  solum,  quod  sicut  subjectum  potest  in 

contrario  non  habere  in  coelo  modum,  quem  uno  tempore  durare,  in  quo  non  durat  pro- 

in  Eucharistia  habet;  ergo  non  implicat  con-  prietas,  quia  est  distincta,  et  separabilis,  ita 

tradictionem,  idem  fieri  in  quacumque  alia  etiara  subjectum  potest  poni  in  uno  loco,  in 

proprietate  absoluta  seque  dislincla  ac  sepa-  quo  non  ponatur  proprietas ,  quia   est  dis- 

rabiii.   Probatur   consequentia ,  quia  quoad  tincta,  et  separabilis.  Tertio  est  oplima  ratio 

possibilitalem  eadem  est  ratio,  quamvis  non  supra  facta,  quia  hoc  non  involvit  contra- 

sit  eadera  quoad  necessitatera ;  id  est,  in  illis  dictionera,  ut  exerapla  supra  adducta  decla- 

modis  localibus,  non  solura    possibile,   sed  rant,  et  supra  etiara  sect.  3  dictura  est,  quia 

etiara  necessarium  est,  ut  non  simul  consli-  si  conlradictio  proprie  et  simpliciter  fiat  (et 

tuantur  in  omnibus  locis,   propter  rationem  idem    est   de    privata  opposilione),  semper 

Specialem  supra  dictam,  quia  ab  intrinseco  altera  pars  est  falsa,  scilicet,  quae  absolute 

habent  talem  determinalionera  et  irarautabi-  negat  proprietatera  convenientem  rei  in  ali- 

litatem,  quee  necessitas  non  est  in  aliis  pro-  quo  loco;  si  vero  fiat  cum  loci  determina- 
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tlbtie,  sic  non  est  contrndictlo ,  quai  essc  denlaiicc  sint,  lamen  supponuntur  realiier 

debel  ejusden»  de   eoden»  sccundum   idem.  inliierenles,  ct  unitoo;  cl  aliociui  sunt  inde- 

Ncque  contra  hoc  obslat  replicu  Scoli,  sci-  peudentes  in  suo  esse  a  lali  ioco;  ergo  sicut 

licet,  quod  lioec  praedicata  abslrahunt  a  loco;  Arislotcles  dixit,  motis  nobis,  movcri  ea,  quac 

diiobus  enim   modi3    hoc    potest  intelligi  :  sunt  in  nobis,  ita  nos  dicere  possumus,  ad- 

primo,  quod  hae  proprietales  per  se  non  pen-  ducto  illo  corporc  in  alium  locum,  udduci  ea 

dent  a  ioco,  et  hoc  est  verum;  secundo,  quod  qua;  sunt  in  ipso,  propler  realem  unionem, 

non  requiranl  priiesentiam   localem  propor-  qune  non  dissolvitur  propter  talem  mulatio- 

tionatam  pra^sentiee  subjecli,   ut   illi   inhec-  nem.   Et   confirmalur,    nam    quando   motio 

reant,   et  hoc  est  falsum,  quia  ante  onmia  adductiva  talis  est,  ut  auferat  rem  ab  uno 

oportet,  ut  sint  simul  loco,  et  indistanlia ;  ex  loco,  ct  Iransferat  in  alium,  tunc  necessario 

hoc  capite  provenil,  ut  non  sit  contradiclio,  transfert  illam  cum  hujusniodi  proprielalibus 

rem  esse  hic  albam,  et  non  Romte,  quia  licet  omnibus,  ut  per  se  constat;  ergo  idem  eri!, 

Cubjectum    sit    utrobique    praesens,    potest  eliamsi  per  adductionem   non  privetur  res 

albedo  non   habere    ulramque  prcesenliam,  priori  loco,  quia  ratio  concomitantife,  quaj  est 

eed  unam  lantum,  quia  cum  sit  res  absoluta,  connexio,  eadem  est;  cujus  nonnullum  natu- 

et  ex  natura  rei  distincta,  polest  muUiplicari  rale  vesligium  esso  polest  in  substantia  An- 

in  subjecto,  et  non  in  forma;  et  pcr  hoc  satis  geli,  quando  ex  inadiequata  parte  sui  loci  se 

responsum  estad  totum  fundamentum  prima;  extendit  suo  modo  ad  ulteriores  partes,  nam 

opinionis.  secum  defert   suas  potentias,    et  aclus,   et 

6.  Secunda  conclusio.  —  De  potentia  ordi-  quicquid  in  se  habet  praiterpartialem  modum 

naria,   ubicumque  ponitur  aliquod   corpus,  prffisentiaj. 

ponuntur  omnes  ejus   proprietates   connatu-  8.  Si  tamen  simul  in  duplici  loco  ponatur, 

raks  et  intrinsecds.  —  Dico  secundo :  proprie-  no7i  habet  cum  illis  istam  quasi  necessariam 

tales  intrinseca;  et  connaturales  tali  rei  seu  connexionem.  —  Dico  quarto  :  si  idem  corpus 

corpori,   de   potentia    ordinaria,   seu  juxta  simul  ponalur  in  pluribus  locis,  aut  si  per 

naturam  suam,  necessario  insunt  rei,  ubi-  actiones  subslantiales  diversas  in  eis  consti- 

cumque   existat.    Hoc    probat    argumenlum  tuatur,  etiamsi  altera  earum  prius  existat, 

tertiee  opinionis  sumptum  ex  concomitantia ,  quam  alia,   fere  ex  voluntate  Dci   pendet, 

quee  in  hoc  sacramenlo  repcritur.  Et  ratio  est  quod  in  utroque  loco  habeat  vel  non  habeat 

primo,  quia  istee  proprietates  consequuntur  easdem  qualilates  seu  proprietates  extrinse- 

rem  necessaria  quadam  connexione,  seu  di-  cas,  seuaccidenlales;  magis  tamencongruum, 

nianatione.  Ergo  sine  novo  miraculo  non  po-  et  naturis  rerum  magis  consentaneum  esse 

test  res  alicubi  esse  sine  illis.  Secundo,  quia  videtur,  ut  easdem  ulro!)ique  recipiat.  Pro- 

Don  potest  res  naturaliter  exislere  sine  his  batur  primo,  quia  haj  proprietates  neque  ex 

proprietatibus;  neque  ex  natura  rei  salis  est,  rc  ipsa  intrinsece  sequuntur,  neque  ei  sunt 

quod  in  loco  distante  illas  habeat,  quia  una-  debilse  ex  natura   rei,  ut  supponitur;  ergo, 

quaeque  forma  sibi  solum  habet  siuini  fonna-  quando  res  fit,  ut  aliquam  hubcat  ex  his  pro- 

lem    effectum,    ubi    pra?sens   existit,    sicut  prietatibus,  necessaria  est  nova  actio,  quae 

eliam,  ut  accidens  alicubi  naluraliler  existat,  non  solum  est  distincta  ab  actione,  qua  fit 

non  satis  est,  quod  alibi  inhtcreat  subjecto,  subjectum,   sed   eliam    nullam   habet    con- 

sed  necesse  est,  ut  ubicumque  existit,  ibi  sit  nexionem  cum  illa;  ergo  quod  de  facto  con- 

in  subjeclo;  irlom  ergo  erit  in  alia  quacumquc  junganlur,ex  voluntateetconcursuextrinseci 

proprietate,  seu  naturali  exislendi  modo.  agentis  pendet;    ergo  similiter,    quod  con- 

l.Si  tale  corpus  per  actionem  adductivam  jungantur  in  uno  loco,  et  non  in  aliis,  vel 

ponatur  in  alio  loco  ab  eo,  in  quo  prxexiste-  quod  actio  accidentalis  conjungatur  cum  una 

bat,  necessario  trahit  omnes  suas proprietates  actione  substantiali,  et  non  cum  alia,  poiaiet 

de potentia ordinaria. — Dico  terlio ;  si  corpus  cx  volunlate  Dei,  quia  ha^c  supernatumliter 

prius  existens  alibi  poslea  ponalur  simul  in  operatur.  Dices :  quamvis  heec  proprietas  ab- 

alio  loco  solum  per  actionem  adductivam,  ex  solute  non  sit  debita,  tamen  ex  suppositioue, 

nalura  rei  affert  secum  omnes  suas  proprie-  quod  inesl,  seu  datur  in  uno  loco,  debeti.r  in 

tates,  quas  in  priori  loco  habebat,  atque  ita  alio.  Respondetur  hoc   declarare  utcunique 

ficcundum  potenliam  ordinariam  necessario  alteram  parlem  conclusionis;  nam  hoc  debi- 

habeliit  easdem  proprietates  in  utroque  loco.  tum  non  potest  essc  omnino  intrinsecum  et 

Probatur,  quia  hdd  propiietales  eliamsi  acci-  connaturale,  quia  isla  proprietas  inlri aseca 
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et  connaturnlis  non  est,  et  ideo  non  tollit,  lcrt.  G  c]c  Euchar.;  et  favet  Tnnocent.,  lib.  4 

quin  pcntlcat  cx  Dci  voluntate;  vidclur  aulcm  dc  hoc  myst.,  cap.  6.  Fundamentum  esse  po- 

essc  debilum  quoddamcongruilalis;  est  enim  tcst,  quia  subjectum  mutationis  ideni  est,  et 

magis  consentaneum  naluris  rorum,  ut  cum  mutalio,  qua;  in  co  fit,  non  pendet  a  loco. 

idenlilale  subjccti  idcnlitas  proprictatum  ser-  2.  Sccunda  sentenlia.  —  Secunda  vero  sen- 

velur,  quanlum  ficri  possit.  Item  quia  non  tentia  ncgat,  hoc  sequi  ex  natura  rei;  indicat 

est  nalura)  rei  consentaneum,  ut  idem  sub-  Ilugo  Vicl.,  ct  Alexand.  Alens.,  citati  sect. 

jectum  habeat  contrarias  formas,   etiam  in  pra^ccd.  Tenct  Mojor,    dist.   10,  qua?st.  5: 

diversis  locis;  ergo  neque  ut  habcat  simul  Pah^.c,  d.  11,  quaist.  1;Ledesm.,  qucest.  16, 

formam  et  privationem  ejus.   Tandem  lioc  art.  1,  dub.  3;  Ruard.,  art,  15.  Fundamenla 

eliam  persuadet  communis  doclrina  supra  affcremus  postea. 

data  de  concomilantia ,  quse  in  hoc  sacra-  Z.Agensnaluralemutanscorpusinunoloco, 

mento  inlcrcedit,  ut  latius  quoest.  76  dicturi  nonmutat in alio, exvisuxvirtutis. —  Evasio. 

sumus.  —  Impurjnatur.  —  Dico  ergo  primo  :  ex  sola 

virtute  agentis  naluralis,  mutatio  factainuno 

SECTIO  VI.  loco  non  fit  in  aliis  locis  dist.mtibus,  in  qiiibus 

.,.„,.,.                              •   c»  idem  corpusexislit.  Hcecconclusio  probabitur 

Utrum  mutatio  facta  m  aliquo  corpore  necessario  tiat  ,.        f          ,      ,       ,          .„             ... 

ia  omoibus  locis,  in  quibus  iUud  existit.  "^elius,  descendendo  ad  specificas  mulationes 

ct  per  cas  sigillatim  discurrendo.  Hasc  ergo 

1.  Prima  sententia.  —  Constat  ex  dictis  mutalio  poLCSt  esse,  aut  per  actionem  trans- 

quaestionem  hanc  non  tractari  de  mutalione  euntem,  aut  per  immanentem;  et  priorpotest 

locaIi,quiacumhacnihiIaliudsitquameffec-  ad  tria  capita  rcvocari,  quse  sunt  altcratio, 

tioprajsentiae,  seu  ipsaraet  preesenlia,  aut  Ubi  augmcntatio  propria,  vel  impropria,  et  gene- 

in  fieri,  sicut  una  prsesentia  est  in  uno  loco,  et  ralio ;  sub  posteriori  vero  membro  conlincntur 

non  in  alio,  ila  potest  fieri  vel  mutari,  in  uno  omnes  actus  sensuum  externorum  et  interno- 

loco,  et  non  in  alio,  et  ila  Christus  mulat  prce-  rum,  intellectus,  appetitus,  et  voluntalis.  Pro- 

sentiam  in  sacramenlo,  et  non  in  coelo,  et  suo  batur  ergo  primo  de  alteratione,  quia  si  cor- 

modo  aninia  in  manu,  et  non  in  capite;  imo  pus  existat  hic  et  Romce,  et  hic  calefiat  ab 

licet  contingat  simul  moveri  in  duobus  locis,  igne,  ex  virlule  illius  agentis  non  potest  illa 

ut  movelur  Chrislus  in  duabu^  hosliis,  non  calefactio  Romse  fieri,  quia  ignis  non  habet 

est  idem  motus  utrobique,  sed  diversus,  quia  virtutem  naturalem  ad  agendum,  nisi  intra 

ad  dislinctam  proesentiam  terminatur.  Est  suamsphseram;  nonergopotestcalefactionem 

ergo  quseslio  de  aliis  mutationibus,  in  qua,  seu   calorem    Romam   transmittere.   Dices, 

supposilis    quse   prsecedenti    seclione  dicta  quamvis  agens  per  se  consideratum  non  ha~ 

sunt,  nuUa  videtur  esse  difficultas  in  ordine  beathancvirlulem,nibiIominushunceffeclura 

ad  divinampotcntiam,  quia  hujusmodi  muta-  sequi  ex  necessitate  materia?,  quia,  quod  ac- 

lio,  SLiperveniens  rei  existenli  inIoco,semper  tioni  hujus  agenlis  hic  subjicitur,  idem  om- 

terminalur  ad  aliquid  ex  natura  rei  dislinc-  nino  est  RomtC.  Sed  contra  :  primo,  qaia  hic 

tum  et  separabile  a  subjecto;  diximus  autem  effectus,  quod  hic  calor  adsit  Romae,  est  novus 

terminum  ipsum  posse  esse  in  subjecto  in  uno  cffectus  realis;  ergo  necessario  esse  debet  ab 

loco,  et  non  in  alio,  quia  quoad  hoc  non  est  aliqua  causa  efficiente,  quaehabeat  vim  effec- 

minor  repugnantia  in  mutatione,  quam  in  tricem  illius;  sed  hanc  non  habet  ignis  ex  se, 

ipso  termino.  Solum  ergo  superest  inquiren-  neque  identitas   subjecti  eam   illi  confert : 

dum,  quid  ex  natura  rei  consequatur,  et  hoc  ergo.  Secundo  ex  illa  actione  sequetur,  quod 

ipsum  est,  quod  de  Eucharistia  inquiri  solet,  ille  calorhabeat  duas  praesentias  reales,  unam 

an  si  Christus  extra  sacrarnenlum  calefieret,  hic,  alteram  Romrc;  sed  hic  est  effectus  vulde 

vel  doleret,  easdem  mulationes  in  sacramento  supernaturalis;  ergo  non  potest  illum  efficere 

paterelur.  In  qua  reD.  Thom.,  q.  76,  art.  1,  ignis  virtute  sua,  eiiamsi  subjectum  sit  idem 

et  qusest.  81,  art.  4,  simpliciter  affirmat,  in  utroque  loco.  Quin  polius,  si  ad  iigendum 

considerando  prajcise   in   his  mutalionibus  illum  calorem  in  illo  subjecto  in  uno  loco 

Id  quod  est  absolutum  a  moiu  locali;  idcm-  omnino  necessarium  esset,  illum  efficere  in 

que  sentit  Scot.,  dist.  10,  qua:st.  2  ct  4,  ct  ulroque  loco,  polius  dicendum  esset,  ignem 

frequentius  ibi  Theologi,  et  AUisiod.,  lib.  4  non  posse  omnino  efficere  illum  calorem  sola 

Sum.,  tract.  5,  cap.   5,  quaest.  6;  .^gid.,  virtute  naturali  etiam  in  uno  loco,  quam  posse 

Theorem.    46   de   Eucharist.;  Pelrus  Soto,  in  utroque ;  quia  facilius  est,  virtutem  nalu- 
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ralem  impcdiri  ab  agcndo,  quam  elevari  ex  hic  et  Romoain  dpplici  vase.  pussetUi^'  cnfua- 

sola  coiulilionc  inatcrialis  subjccli  ad  agcn-  di,  et  in  vasc  hic  cxistente  diminui,  ct  no| 

dum  aliquid  supra  totam  natiira>  virtutcn).  Romre.  Et  cadcm  ratione,  quamvis  perfora- 

Quod  autem  nec  hoc  sit  neces.sarium  dicere,  rcnlur  manus  Christi  in  crucc,  ex  vi  talis 

probatur  tertio  ex  motu  locali ;  nam  supposita  agcntis  naluralis  non  pcrforarcntur  in  Eucha- 

existcntia  cjusdem  corporis  in  duobiis  locis,  rislia,  quia  per  se  ac  formalilcr  sohmi  est 

potcsl  ajicns  virtute   naturaii  ilhid  movcre  quopdam  divisio  continui,  molu  locali  facta; 

locahter  inunoloco,  quamvisnon  possililkun  ac  simiU  modo,  quamvis  in  propria  sjKJcie 

et  eumdem  motum  transferre  in  alterum  lo-  elTimderet  sanguincm,  non  egre<.lcrelur  hic 

cuno;  ergo  simihler  poterit  calefacere  illud  in  sanguis   ex  corpore,  prout   in   Eucharistia 

uno  loco,  quamvis  non  possit  calefactionem  cxisleret,  quia  illa  cfTasio  solum  erat  mnlatio 

illam  mittere   in  aUum   locum;  signum  est  localis,  qua;  non  necessario  transit  in  aUum 

enim,  solam  idcntitalem  subjecti  non  sufli-  locum,   priicsertim   facta   modo  extcnso,  et 

cere,  ut  mutatio  in  eo  facta  in  unoloco  transcat  quantitativo,  cujus  non  est  capax  corpus  &»- 

in  alium,  si  aliunde  obstet  aliquod  impedi-  cramentaliter  existens;  raanet  ergo  sanguis 

mentum;  hoc  autem  impedimenlum  in  muta-  in  sacramento  intra  corpus,  etcontinuus  reli- 

lione  locah  provenit  non  solum  ex  defectu  quosanguini,  sicuteratantea,quia  nuUaesset 

virtutis  activa),  sed  etiam  ex  ralione  ipsius  facta  ineomutatio,etquiacumsit  rcs  Uquida, 

mutationis  et  termini  ejus;   in   alteratione  manens  intra  venas  cum  aUo  sanguine,  non 

autem  sufficicnler  provenit  ex  defectu  virtu-  potesl,   ut  videlur,  non   mancre  continaa. 

fis  agentis.  Ouarto  et  ultimo  est  specialis  ratio  Aliud  genus  hujus  mutationis  esse  polest  con- 

in  hoc  mysterio,  utcalcfactio  facta  in  corpore  densatio  et  rarefactio;  sed  de  hoc  cst  eadem 

C!bnsli  existentis,  v.  gr.,  in  coenaculo,  non  ratio,  quoe  de  aUeratioac  et  mutatione  locali, 

posset  virtute  agentis  naturalis  transire  in  quia  in  se  ac  formaUter  revera  est  alteratin 

idem  corpus  sub  speciebus  panis  existens;  qu»dam;  liabetautemadjunctammutationem 

quiaoporteret,  caloremillum  reciperemodum  localem,  interdum  antecedentem,  interdum 

sacramentalem  existendi  sub  speciebus,  to-  ccnsequentem.  Terlius  molus  ad  quantitalem 

tumque  existere  in  toto,  et  totum  in  qualibet  est  propria  augmenlatio  et  diminutio;  et  de 

parte  et  pnncto;  hoc  autem  neque  ab  agente  hoc  est  mihi  res  evidentior,  quod  factus  in 

naturali  virtute,  neque  ex  vi  materialis  altc-  corpore  in  uno  loco  non  necessario  fiat  in  alio, 

rationis  ficri  potest,  quia  ille  modus  sacccn-  aut  fr.ctus  in  corpore  Christi  extra  sacramen- 

mentalis,  supernaturalis  est  et  altioris  ordinis.  tum,  non  necessario  fiat  in  sacraracnto,  quam- 

Et  confirmatur  :  nam  propter  hanc  maxirae  vis  contradicat  Scotus,  dist.   10,  qusest.  6. 

causam  non  potest  corpus  Christi,  ut  in  hoc  Probatur  autem,  quia  lioc  augmentum  non  fit 

sacramento  existit,  immediale  pati  ab  agente  sine  conjunctione  exfrinseci  corporis,  scilicet 

raturali;   ergo  nec  mediate,  id  est,  media  nulrimenti.  seu  matcria?  ejus;  sed  potest  esse 

plteratione  facta  in  eodem  corpore,  in  eodem  corpus  in  duobus  locis,  et  nutrimentum  tan- 

loco;  namefTectusidem  futnrusestsubsacra-  tum  in  uno;  ergo  appticabitur  nutrimentum 

mento,   sive  imraediate,   sive  mediate  fieri  viventi  in  uno  loco  et  non  in  alio;  ergo  conti- 

dicatur;   pra?serlim,    quia    semper   requirit  nuabitur  illi  in  uno  loco,  et  non  in  alio.  Res- 

propriam  et  immediatam  actionem,  per  quam  pondet  Scotus,  tunc  necessario  fieri,  ut  mate- 

iBat.  ria  et  quantitas  cibi  in  alterum  ctiam  locum 

4.  Secundo  probatur  conclusio  in  motibus  transferantur.  Sed  hoc,  ut  Major  nolavit,  in- 

ad  quanlilatem,  quos  sub  nomine  augmcnta-  credibile  est,  proesertim  ex  virtnte  snla  jigea- 

tionis  propric  vel  improprie  dictai,  ad  quam  tium  naturalium;  primo,  quia  ibi  nuUum  est 

diminutio  reducitur,  complexi  sumus;  polest  agens,  quod  habcat  tantam  virtutem.  Secun- 

enim  hic  motus  triplex  intelligi.  Primus  est,  do,  quia  iUa  mutatio  m^iterise,  seu  corporis 

per  modum  continuationis,  vel  divisionis,  ut  quanti  in  alium  locum  distantem,  subila  et 

cum  aqua  aquse  infunditur,  vel  ab  aqna  sepa-  instantanea,  sine  transilu  per  mcdium,  est,  ut 

ratur;  et  de  hoc  constal,  non  necessario  con-  multis  videlur,  impossibilis,  vcl  saltem,  ut 

sequiex  uno  loco  ad  alium,  quia  fit  pcr  motum  verius  est,  difficillima,  et  valde  supernatura- 

localem  vel  ipsius  corporis,  vel  alterius,  quod  lis;  a  quo  ergo  agente  naturali  ut  sic  iieri  po- 

interponilur  inter  partes  ejus;  oslensum  est  test?  Tertio,   quia  si    ignis,  cxistens  hic  et 

aulcm,  mutalioncm  localcm  non  transfcrri  ex  Romoe,  hic  generet  igncm  ex  slupa,  non  siiji 

unoloco  in  aUum.  Unde,  si  cadem  aqua  esset  iUum  continuando,  nenio  dicet  ignem  iUum 
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denuo  genitum,  slatim  incipere  esse  hic  et  hic  specialis  repugnantia;  nam  quod  eadem 

Rom?D,  quia  stupa,  ex  qua  genitus  esl,  ut  maleria  in  diversis  locis  sil  sub  diversis  for- 

supponitur,  non  erat  Romcc,  neque  est  ah'a  mis,  simpliciler  non  repugnat,  ut  recte  nota- 

causa  vcl  ratio,a  qua  illuc  sittranslalus;  ergo  vitGnIjr.,lect.  47in  canonem,  contra  Scotum, 

eadem  ratione,  quamvis  ignis  illegenitus  con-  carpcns  illum,  quod  non  consequcnter  fuerit 

tinuarelur  generanti,  non  propterea  inciperet  locutus;  nam  in  4,  dist.  10,  quaest.  2,  conce- 

esse  RomtC,  quia,  utostendimus,  continuatio,  dil,  quod  licetcorpusChristi  vivum  cl  anima- 

qu£e  in  uno  loco  fit,  non  neccssaiio  fit  in  alio;  tum  fueril  ante  incarnationem  in  Eucharislia, 

sic  igitur  posset  ignis  ille    per  juxtaposilio-  potuisset  in  propria  specie  ex  puris  sanguini- 

nem  augcri  in  uno  loco  et  non  in  alio;  ergo  bus  Virginis  substantialiter  concipi;  ad  hoc 

eadem  ratione  posset  vivens  per  intus  sump-  autcm  neccssarium  fuisset,  ut  prius  eadem 

tionem,  quia  revera  est  fere  eadem  ratio.  mnteria  esset  informata  anima  Cliristi  in  Eu- 

Quarto,  accedit  specialis   difficultas  in  hoc  charistia,  ct  forma  sanguinisinuteroVirginis, 

mysterio,  si  corpus  Christi  augeretur  exlra  utex  illa  posset  Christus  concipi  et  generari, 

sacramentum,  quia  oporteret,  illam  partem  neque  in  hoc,  revera,  est  ulla  implicatio  con- 

materiae  et  quantitatis  additam,  modum  sa-  tradiclionis.  Quo  fit,  ut  si  causaj  natarales 

cramentalem  accipere,  sicut  dictum  est  de  applicentur  corpori  in  uno  j^oco,  et  non  inalio, 

alteratione;  nam  eodera  modo  hic  applicari  possint  illud  corrumpere  et  aliud  ex  illo  ge- 

potest  ratio  ibi  posita.  nerare  in  uno  loco,  et  non  in  alio.  Dices :  esto, 

5.  Evasio.  — Responsio.  —  Tmpugnatur.  —  non  implicet  contradictionem,  CTmdem  raate- 

Tertio  probatur  conclusio  in  integra  substan-  riam  esse  simul  sub  diversis  formis,  tamen 

tiali  mutatione,  qualis  est,  v.  gr.,  corruptio;  naturaliter  saltem  hoc  repugnat,  sive  materia 

de  generatione  enim  nihil  est,  quod  dicaraus,  sit  in  uno  loco,  sive  in  multis.  Ubique  enim 

quiasisupponitur  corpusjnm  existens  inmul-  eamdem  capacitatem  habet,  et  eamdem  na- 

lis  locis,  clarum  est,  virtute  naturali,  de  qua  mero  potentiam,  quae  unica  forma  repletur. 

nunc  agimus,  non  posse  alibi  generari;  nam  Ergo  si  idemnumero  corpus  existit  in  duobus 

de  virtute  supernaturali infra  dicemus agentes  locis,  ex  eadem  numero  forma  et  materia  cora- 

de  transubstantiatione.  Quod  ergo  corruptio  positura,  non  potest  virtute  alicujus  agenlis 

vel  mors  posset  evenire  eidem  corpori  in  uno  naturalis  corrurapi  in  uno  loco,  et  non  in  alio. 

loco  et  non  in  alio,  probatur  primo  ex  dic-  Probalur  consequentia,  quia  non  potest  ex- 

tis    quia  eadem  fere  ratio  est  de  corruptione  pellere  forraara  in  uno  loco,  nisi  introducendo 

ac  de  diminulione,  in  qua  intercedit  partialis  aliam;  non  potest  autera  introducere  aliara, 

corruptio.  Secundo,  quia  saepe  corruptio  fit  quaradiu  in  alio  loco  manet  prior  forma  ia 

ex  divisione  continui,  semperque  per  actio-  eadem  raateria,  alias  naturaliter  raaneretraa- 

nem  prseviam;  utraque  autera  harura  muta-  teria  sub  duabus  formis.  Atque  idem  argu- 

tionum  potest  fieri  in  uno  loco  et  non  in  alio.  raentura  fieri  potest  de  alteratione,  quia  idem 

Tertio  naturali  exemplo  animse,  qua3  in  uno  subjectumnon  est  capaxcontrariarum  forma- 

loco  est  unila  uni  parti  materise  et  non  alteri,  rura ;  ergo  etiara  in  diversis  locis  posilura  non 

cui  est  tanlum  unita  in  alio  loco.  Unde  fit,  ut  potest  eas  recipere,  quia  capacitas  subjecti 

possit  separari  et  araittere  unionera  in  uno  non  augetur  propter  locorum  multitudinem. 

loco  et  nonin  alio;  ergo  eadem  ratione  posset  Ergo  non  potest  in  uno  lcco  calefieri,  quin 

divina  virtute  esse  in  uno  loco  unila  uni  cor-  expellatur  frigiditas  ab  illo  subjecto,  non  in 

pori,  et  in  alio  alteri;  et  tunc,  licet  separare-  uno  loco  tantum,  sed  in  quolibet;  ergo  necesse 

tur  ab   uno  per  actionem  alicujus  agentis  est,  ut  calor  etiam  ex  vi  talis  calefactionis 

naluralis,  non  proplerea  necessario  separare-  incipiat  esse  in  oranibus  locis,  in  quibus  est 

turabalio;ergoparirationeeconversopotest  subjectum.  Ad  priorem  partem  aliqui  prop- 

materia  in  uuo  loco  esse  unita,  et  non  in  alio,  ter  illud  arguraentura  concedunt,  non  posse 

et  tunc,  quamvis  ab  una  forma  separarelur  agens  naturale  in  uno  loco  tantum  existens 

in  unoloco,  non  separaretur  ab  alia  in  alio.  corrumperealiud  compositumexistensinplu- 

Ac  tandem  fere  eadem  ratione  concluditur,  ribus  locis,  quia  non  potest  oranino  expellere 

quod  si  in  duobus  locis  sit  unita  eidem  formae,  formam  ab  illa  materia ,  ubicumque  est ,  eo 

possit  in  uno  ab  ea  separari,  virtute  agentis  quod  non  possitactionem  suam  extendere  ad 

naturalis,  et  alteri  uniri,  et  non  in  alio;  nam  distantem  locum ;  et  ideo  etiam  non  posse  ex- 

est  fere  eadem  ratio ,  supposilis  praeserlira  pellere  illara  forraara  in  loco  propinquo,  prop- 

quse  dicta  sunt  de  alteratione ;  nulla  est  enim  ter  rationem  factam ,  quia  non  potest  illa 
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forma  expcllihic,  nisi  ublque  et  oninino  ex-  possum,  propler  solam  existentiam  in  loco 

pellatur,  quia  alioqui  agens  nalurale  inlrodu-  distanlo,  non  possit  magis   resistere  ageiiti 

ceiet  aliani  foi inani.  Sed  hrec  opinio  credilu  sihi  propinquo  in  alio  loco,  quam  si  ibi  tantum 

difdoibs  est,  sciUcet,  stupam  in  nicdio  ignis  esset,   hicc  (inquam)  ratio  convincit,  non  so- 

positamnon  essc  comburendam,  solum  ex  eo  lum  posse  expellere  formam  repugnanlem, 

quod  sit  in  alio  loco  distante,  vel  separato  ab  sed  eliam  posse  introducere  sibi  similem  in 

igne,  aut  Christum  Dominum  non  potuisse  in  illa  materia.  Quod  etiam  confirmatur  :  nain  si 

cruceinterfici,  si  in  triduoessetin  sacramenlo  polcsl  expeilere  aliain  formam,  necesse  esl, 

vivus.Rationeitemargumentor,quiasicutnon  ut  possit  inlroducere  dispositiones  repugnan- 

potest  naturale  agens  actionem  suam  trans-  tes,  de  quibus  tamen  eadem  ratio  est,  ac  de 

mitlere  in  corpus  illud,  prout  in  loco  distante  ipsa  forma,  ut  probat  argumentum  factum  de 

exislit,   ila   idem  corpus  alibi  exislens  non  allcratione.   Quod  autcm  e  contrario  possit 

polest  resislere  virtuti  talis  agentis;  ergo  si  hujusmodi  agens  naturali   virtute  expellci-c 

agens  habet  virlutem  ad  supcrandum  et  cor-  contrariam  formam  in  loco  dislanle,  et  ibi 

rumpendum  illud  corpus  in  loco  propinquo  non  inlroducere  suam,   non  videtur  conse- 

taiilum   existens,  polerit  corrumpere  illud,  quenter  dici,  tum  quia  eadem  est  difficultas, 

eliaiiisi  alibi  exisljit.  quomodo  virtute  naturali  agit  in  dislans,  sive 

G.  Aliae  responsiones.  —  Improbantiir.  —  ad  corrumpendum,  sive  ad  generandum;  tum 

Vera  sohilio.  —  Aliler  ergo  dici  polest  in  maxime,  quia  una  forma  non  expoUitur,  nisi 

eo    casu  agens  naturale  posse    corrumpere  ratione  alterius,  qucc  introducitur;  ergo  si  ex 

immediate  tale  corpus,  prout  est  ibi  propili-  sola  identilate  materiae  necessario  scquitur 

quum,  consequenler  tamen  et  ex  necessilate  expulsio  in  utroque  loco,  sequelur  etiam  iii- 

materia;  expclli  formam  ab  iila  eliam  in  loco  Iroductio;  et  si  recurramus  ad  dispositiones 

dislante,  ne  materia  maneat  sub  diversis  for-  praevias,  de  eisdem  fiet  proportionale  argu- 

mis.  Quod  si  objicias,  quia  non  potest  agens  mentum,  quod  etiam  in  eisnon  f.t  immutatio, 

introducere  suam  formam  in  loco  distante,  seu  remissio  in  oliquo   loco,   nisi  qualenus 

responderi  poterit.  vel  propter  hanc  causam  in  eodem  fit  alteratio  ad  contrariam  formam. 

maleriam  desinere   esse  simpliciter,   et  an-  Ullimo    tandem    ha^c    omnia   videnlur  satis 

uihilari  in  loco  dislante,  quia  nec  potest  reti-  impugnari  exemplo  supra  adducto  de  abis 

nere  propriam  formam  priorem,  cum  alibi  contrariis,  seu  opposilis,  qure  immediate  con- 

aliam  recipiat,  nec  polest  ibi  recipere  aliam  sequuntur  motum  localem,  vel  etiam  altera- 

furinam,  per  quamconscrvetur;  velcerle  ma-  lionem   aliquam;  ut  sunt,  esse  densum   et 

gis  philosophice  dicendum  esse,  Deum  tunc  rarum,  sedere  et  stare ,  quee  nec  se  impe- 

supplcturum  defectum  agentis  naturalis,  et  diuntindiversis  locis,necunum  eorum,  prout 

introduclurum  ibi  formam  in  materia,  per  in   loco   distante  existit,   impedit   virlutem 

quam  ibi  possit  conservari.  Aliter  dici  posset  agentis  in  abo.  Quocirca  dici  potest  ultimo, 

e  conlrario,  in  eo  casu  agens  naturale  posse  quod  licet  absolute  et  simpliciler,  nuUaque 

disponere  corpus  sibi  propinquum  usque  ad  facta  suppositione,  materia  eadem  non  possit 

corruptionem,  ita  ut  forma  substantialis  ex-  recipere  varias  formas  virtute  agentis  nalu- 

pellalurex  defectu  dispositionisconservanlis,  ralis,  taiiien  facta  suppositione,  quod  sit  ia 

non  posse  tamen  ex  virtute  naturali  intro-  multis  locis,  et  quod  Deus  relinfiuat  naluralia 

ducere  suam  formam,  solum  quia  in  eodem  agcntia  operari  proecisa  virtute  sua,  conse- 

subjecto  est  alia  forma  incompossibilis,  quam  quenter  sequi,  ut  eadem  materia  possit  a  va- 

non    potest    simpliciter    expcllere,    ideoque  riis  agentibus  naturalibus  varias  formas  reci- 

oportere,    ut   aut   Deus   supplcat   defectum  pere,   quia   eadem  materia    in   tantum  non 

agcntis  ad  introducendam  talem  formam,  aut  potest  plures  formas  simui  recipere,  in  quan- 

quod  materia  simpUciter  desinat  esse  ob  de-  tum  ipsre  formoe  inter  se  formaliter  pugnant; 

fectum  formee.  Sed  neuter  horum  modorum  potentia  enim  passiva  subjecti  de  se  indiffe- 

mihi  probatur;  nam  imprimis  quod  in  eis  di-  rens  estad  recipiendam  quamcumqueforniam 

cilur,  Deum  supplere  defectum  agentis,  non  alleri  non  repugnantem;   formoe  autem,   ut 

perlinet  ad  hanc  conclusionem,  sed  ad  se-  actu  sibi  repugnent,  et  ut  una  expellat  aliam, 

queniem,  nec  salvat,  quod  naturale  agens  vendicant,  ut  non  solum  circa  idem  subjec- 

solanaluraU  virtute  possit  corrumpeie  corpus  tum  versentur,  sed  etiam  in  eodem  loco.  Nam 

existens  induobus  locis,  vcl  sibi  simileex  illo  velha^crepugnanlia  estefTocliva,  velformalis. 

generare.  Deindeiatiosupra  facta,quodiIlud  Si  effecliva,  cunslat  requirere  loci  approxi- 
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mationem,  quia  agens  et  patiens  debent  csse  ct  actu  immutanlibus  ipsas  potentias,  ut  sunt 

simul,  vei  saltem  intra  certam  sphccram.  Si  actus  sensuum  cxternorum,  et  in  his  habct 

fornialis,  ut  verius  est,  multo  magis  requirit  ctiam   conclusio  posita  locum,  quod  actus, 

intimam  praesentiam  iocalem;  nam  hic  cffec-  v.  gr.,  visionis,  hoc  loco  factus,  non  neces- 

tus  privativus  cxpellendi  alinm  formam  est  sario  sit  in  alio  realiler  prsesens,  quia  pcndek 

secundarius,  et  supponit  posilivum  effectum  ab  objecto  prajscnte;  oljjectum  autem  ,  quod 

informandi;  hic  autem  effectus  fieri  non  po-  hic  est  prfcsens,  non  est  alibi;  item  species, 

test,  nisi  forma  intime  prasens  sit  in  loco,  causata  ab  objecto  hic,  non  est  alibi,  pf-opter 

ubi  est  materia;  ergo  rcpugnantia  formalis  rationem  supra  factam,  quia  non  potest  <r;ins- 

inler  formassolum  est  respectu  ejusticni  sub-  niittere  suam  actionem  in  distans;  ergo  vir- 

jecli,  et  loci,  ubi  altera  forma  prajsens  adest;  tus  activa  visionis  non  est  in  alio  loco,  quia 

quod  ergo  una  maleria  existens  in  diversis  ipsa  species  est  parlialis  virtus ;  ergo  neque 

locis  habeat  varias  formas,  non  est  contra  actus  erit  necessario  in  utroque  loco  ex  vi 

naturalem  repugnantiam  harum  formarum;  naturabs  virlutis  aclivre.  AUi  vero  sunt  .ic- 

et  ideo  mirum  non  est,  quod  talis  effectus  tus,  qui  non  pendent  al)  aliquo  objecto,  vel 

sequi  possit  ex  actione  plurium  agentium  agente  extrinseco  localiter  applicato;  ut  sunt 

naluralium,  supposito  priori  miraculo,  per  actus  interiores  memoriffi,  intellectus,  volun- 

quod  ablala  fuit  prima  radix  repugnantise.  tatis  et  appetitus;  et  in  his  verisimile  est  ne- 

Neque  hocest  admirabilius,  quam  quod  idem  cessario  fieri  in  utroque  loco,  ubi  idem  homo 

corpus  possit  naturaliter  movcri  et  quiescere,  existit,  propter  ralionem  factam,  ad  quam 

sedere  et  stare,  densari  et  rarefieri,  suppo-  tamen  supponendum  est,  totara  virtutera  ac- 

sito  priori  miraculo.  Atque  hsecomnia  appli-  tivam  tabum  actuum,  per  se  necessariom  ad 

cari  possunt  ad  quamcumque  alterationem  et  eos  efficiendos,  esse  in  utroque  loco.  Quod  in 

ad  quaUtates  contrarias  (aclus  vitales  excipio,  voluntate  et  appetitu  semper  accidit,  quia 

de  quibus  slatim)  quee  inter  se  non  pugnant  juxta  probabilem  sententiam  tota  activa  vir- 

actu,  nisi  sint  sufficienter  propinquae,  ut  una  tus  est  in  ipsis  potentiis ;  objectum  autem  non 

alteri  formaliter  resistat,  quod  non  habent,  effective,  sed  finaliter  et  metaphorice  movet, 

nisi  sint  in  eodem  loco,  et  circa  subjectum  non  locabter  applicatum,  sed  per  cognilio- 

idem  versentur.  nem,  ex  sympathia  potentiarum,  quaj  in  ea- 

7.  Actiones  sensuum  externorum  non  exdem  dem  anima  radicantur.  Inintellectu  autem  et 

necessario  erunt,  in  utroque  loco,  si  corpiis  in  phantasia  necessarium  esset,  ut  species  im- 

duplici  ponatur.  —  Quid  sentiendum  desen-  pressa  in  utroque  loco  fieret,  quod  quidem 

suum  interiorum   actihus  voluntatisque  ac  fortasse  naturaliter  non  fieret,  speciebus  com- 

appetitus.  —  Quarto  loco,  explicanda  est  con-  paratis  per  sensus  externos,    maxime,    si 

clusio  posita  in  actibus  vitalibus,  inter  quos,  verum  est  effective  causari  ab  ipsis,  vel  ab 

et  alias  mutaliones,  hsec  est  differentia,  quod  exteriori  sensatione  in  interiori  sensu,  et  a 

intrinsece  manant  ab  eadem  potentia,  in  qua  phantasraate  in  intellectu.  Nam  si  fortasse 

recipiunlur;  et  ideo  de  eis  esl  specialis  diffi-  species  intelligibilis  solura  fit  ab    intellectu 

cultas,  namhocipso,  quod  idem  homo,  v.gr.,  agente,  phantasma  autem  solum  requiritur 

est  in  diversis  locis,  est  in  utroque  loco  agens  per    modum    exemplaris    per    sympathiam 

et  patiens  hujusmodi  actus,  et  a^que  sibi  pro-  eliam  potentiarum,  sic  probabile  est,  specieDB 

pinquum,   quia  est  omnino   idem  ;  et  ideo  intelligibiiem  resultare  in  utroque  loco,  quam- 

quicquiJ  in  hoc  genere  agit  et  recipit  in  uno  vis  objectum   seusibile  in  uno  tantum  loco 

loco,  videtur  necessario  agere  et  recipere  in  applicetur,  quia  virtus  per  se  activa  et  re- 

alio ;  hic  enim  cessat  difficultas  posita  in  aliis  ceptiva  ipsius  speciei  est  eadem  in  utroqae 

generibus,  scilicet  quod  non  ])ossint  transmit-  loco,  et  in  utroque  sufficienter  excitatur  seu 

tere  actiones  suas  ad  loca  distantia.  Sicut  si  movetur  a  phantasmate  per  modum  cxem- 

idem  ignis,  et  idem  lignum  essent  simul  hic,  plaris,  et  per  sympathiara  potentiarum,  quae 

et  Romse,  et  eeque  sibi  propinqua,  tunc  ne-  a  distantia  loci  non  pendet,  ut  jara  dicani. 

cessario  sequeretur  calefaclio  in  utroque  loco.  8.  Actus  contrarios  non  posse  esse  nalurc^ 

Qu£e  quidem  ratio  convincere  videtur  in  ali-  liter  in  eadem  potentia  existenti  in  duplici 

quibus  actibus,  sed  non  in  omnibus.  Distinc-  loco  probabile  est.  —  Atque  hinc  probahile 

tione  ergo  opus  est,  nam  quidam  sunt  actus  fit,  in  hujusmodi  actibus  vitalibus  non  posse 

immanentes,  qui  pendent  non  tantum  a  po-  esse  duos  actus  contrarios,  odii  et  amoris, 

tentia,  sed  etiam  ab  objectis  loco  propinquis  assensus  et  dissensus,  in  eadem  potentia,  tum 
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quia  talis  actus  naturaliter  seniper  est  in  tere,  quia  illa  sympathia  potenliarura   non 

utroque   loco;    tum    etiam    quia  hujusmodi  pendet  ex  loco,  sed  ex  ideutilale  aniinoo,  in 

actus  non  solum  pendet  a  potenlia,  ut  a  sub-  qua  ilhc  potentine  et  actos  radicanlur;  est 

jecto  rccipiente ,   sed  eliam   ut  a   principio  enim  eadem  ralioet  proportio.  Unde  ulterius, 

agcnle;  eadom  autem  potentia  non  h.ibet  vim  sicul   nuilala  apprelnMisione   iiitcllcclus   vel 

naturalem  ad  efficiendum  siraul  aclus  conlra-  imaginationis  necesse  est  mulari  aclum  appe- 

rios,  in  quo  nmltum  dilTert  virlus  activa  a  titus,  quia  nmlatur  objectum,  ita  in  pricdicto 

passiva;nam  hffic  indilTercnsest,  utabagenle  casu,  hoc  ipso  quod  homo  alicubi  judicet, 

recipiat,  jnxta  virlutem  cjus,  dummodo  for-  hoc  csse  falsum,  dcstruitur  in  eodem  inlel- 

jna?  inler  se  non  pugnenl.   llla  vero  est  ab  lectu  verilas,  respectu  illius  objecti,  et  ita 

intrinseco  limitata  in  sua  virtule,  qu»  non  dcstruilur  objcclum,  respcctu  assensus  con- 

crescit  propter  exislenliam  in  pluribus  locis.  trarii;    et  idem  cst    de  omnibus  similibus 

Diccs,  has  ralioncs  ad  summum  proccdere  contrariis.  QufC  tandem  sympalhia,  et  cor- 

secundum  potenliam  naturalem ;  supernatu-  respondenlia  actionain  vilalium,  sic  potest 

ralcm  autem  vidctur  sequi,  posse  esse  simul  explicari,   quia   si   ego   nunc  Romce  sinml 

in  diversis  locis,  quia  supernaturaliter  potest  exislerem,  quamvis  non  haberera  hic  realiLer 

virtus  activa  confortari,  et  quilibet  actus  in  pra^sentcm  sensibilera  visionem,  quam  habe- 

uno  loco  tantum  conslitui.  Quod  videtur  con-  rem  Romaj,  uihiloraiaus  hic  posscm  n;irrare, 

cedere  Gabriel  in  4,  dist.  10,  art.  3,  dub.  3,  quaj  Romae  geruntur;  unde  quodammodo  dici 

nou  tantura  in  homine  existente  in  diversis  possem  hinc  videre,  quod  satis  est,  ut  hic 

locis,  sed  etiara  in  eodera,  quod  frequens  est  possem  narrare,  quia  ad  hoc  non  est  noces- 

apud  Nominales.  Ego  autem  suppono,  inler  saria  propinquitas  seu   identitas  loci,   quia 

aclus  vitalcs  coulrarios  esse   tantara  repu-  nunc  ctiam  lingua  loquitur  quae  oculus  videt, 

gnanliam,  ut  etiam  per  potentiam  Dei  abso-  quia  ab  eadera  movelur  anima,  quamvis  loca 

lutam  non  possint  esse  in  eodem  subjeclo  et  distent;  quod  idem  esset,  etiamsl  fmgatur 

loco  siuml,  quia  sese  omnino  destruunt  ex  homo  tanlic  magnitudinis,  ut  longe  amplius 

parle  objecti,  unus  enim  destruit  objectum  inter  se  dislarent;  hujusmodi  ergo  consonan- 

alterius.  Unde  fit,  utcum  alitc  qualitates  con-  tia  est  ex  parte  objectorura  in  reliquis  actibus 

trarine  simul  esse  possint  in  gradibus  remis-  vilalibus. 

sis,  hoc  repuguet  naturaliter  actibus  vitalibus  9.  Ullimo  addendum  est  in  hac  materia, 

conlrariis.  Unde  probabilius   eliam  censeo,  quaravis  agenlia  naturalia  per  se  nou  sufG- 

non  posse  hujusiuodi  actus  contrarios  esse  ciant  ad  immulaadum  eodem  modo  corpus 

simul  in  eodem  subjecto  etiara  iu  diversis  lo-  in  diversis  locis  existens,  magis  taraen  coa- 

cis,  quia  licet  concedam,  posse  Deum  ponere  gruum  et  consentaneum  naturis  rerum   vi- 

unura  ex  his  actibus  in  uno  loco,  et  non  in  deri,    ut    supposito    priori    rairaculo    Deus 

alio,  ubi  esset  idem  subjectum,  taraen  inde  suppleat    defeclLim    causarum    naturalium, 

impediret  actum  sibi  contrariura  in  eodem  pricbeatque  concursum  sufficicntem,  ut  talis 

subjcclo  cliam  in  alio  loco,  non  per  meram  iinmutalio  eodem  modo  in  omnibuslocis  fiat. 

iuformationem  et  incompossibilitatem  forma-  Ikec  est  consentanea  D.  Thom.  et  aliis  aucto- 

rura,  ad  quara  esset  nccessaria  prffisentia  lo-  ribus  citatis  in   prima  scnlentia,    et  idem 

calis,  sicut  in  alils  conlrariis,  sed  ex  parte  scnlit  Alensls,  qui  rationibus  indicat,  quia 

objecli,  destruendo  illud,  per  sympathiara  alias  raagna  confusio  et  perturbatio  rerum 

ejusdem  aniraae ,  seu  potentire,  existenlis  in  sequeretur,  quee  non  decct  ordinem  divinoe 

uno  loco,  ad  se  ipsara,  ut  exislentein  in  alio  sapientiae.  Ilem,  quia  alioqui  multa  sequeren- 

loco;  nam  sicut  eadem  anima  apprehendens  tur    prioter    naluralem  ordinem  rerum,  ut 

aliquid  per  imaginalionem  excitatur  ad  aman-  quod  eadera  materia  sit  sub   diversis  for- 

dum  per  appclilum,  quamvis  illi  aclus  imagi-  mis,  etc,  qucC  omnia  evitantur  posito  hujus- 

nandi    el  appetcndi  non  sint  in  codera  loco  modi  concursu,  consentaneo  priori  miraculo. 

corporis,  solum   quia   radicanlur  in  eadem  Prtcterea   in   hoc  mystcrio  nccessarium  est 

anima,  et  intime  ab  illa  fluunt,  ita  opinor,  hocdiccre,  supposita  comraunidoclrina,quod 

quod  si  idem  hoaio  hic  et  Roraic  csse  intclli-  corpus  GhrisU  in  hoc  sacramento,  eadcm  per 

gatur,  quamvis  hic   tantum  habcret  actum  concomilantiara  habeat,  qua)   exlra    sacra- 

imaginalionis,   vel  intellectus,   quo   aliquod  mentura   recipit;  quod  hic  spcciali   ratione 

apprehenderetur  bonum,  per  illum  sufficien-  neccsse  est  fieri  singulari  concuisu  Dei,  prop- 

ter  excilaretur,  ul  posset  illud  Rouuie  appe-  ler  sacramentalem  modum  supernaturalem, 
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\il  sicpe  supra  indicalum  est.  Ad  quod  ilo  Ar.TICULUS  II 

inslituendum  fuit  eliam  hic  spccialis  ralio, 

lum  propter  cxcellentiam  et  majeslatem  cor-  Utrum  in  hoc  sacramenlo  remaneat  anbgtanMa  paris 
poris  Christi;  lum  etiam  quia  hoc  sacramen-  et  vini  posl  consccralionpm  (infra,  art.  6,  corj..,  Pt 
tum  est  memoriale  et  signum  ejusdem  cor-  ^"^^^^-  "'  ^■'^-  *  «t  5;  et  4,  d.  ii,  qucEst.  i;etd.  12, 
pc-is  ■»  propria  specie  exislcnUs ;  et  idco  l  ^^^;^,  ^-^; ',;  ^!;^^  Zn^CSfi 
decuit,  ut  eodem  modo  esset  in  hoc  sacra-  i  cor.  11,  icct.  4,  col.  e,  et  lect.  9  coi.  5). 
mento,   quo  extra,  quoad  omnia  absoluta, 

qu»  a  loco  non  pendent.        .  ^-  Ad  secundum  sic  procedilur.  Videtur, 

10.  Dubium.  —  Solutio.  —  Atque  hinc  ex-  quod  in  hoc  sacrumento  remaneat  suhstantia 
peditur  dubium,  supra  huc  remissum,  si  panis  et  vini  post  consecrationem.  Dicit  enim 
corpus  Christi  extra  sacramentum  corrumpe-  Damascen.,  in  4  lib.,  c.  1 4  :  Cuia  consuetudo est 
retur,  usque  ad  resolutionem  in  elemento,  ita  hominibus  comedere  panem  et  vinum  bibere, 
ut  jam  nullo  modo  maneret  corpus  huraanum,  conjugavit  eis  Deus  divinitatem,  et  fecit  ea 
an  nunc  desineret  esse  omnino  in  sacra-  corpus  et  sangicinem  suum,  et  ita  panis  com- 
mento.  Scotus  enim  in  4,  dist.  10,  qusest.  6,  municationis  non  panis  simplex  est,  sed  unitus 
affirmat,  et  recte  in  uno  sensu.  Dico  autem  divinitati.  Sed  conjugatio  est  rerum  actuexi- 
hypotbesim  esse  impossibilem,  supposita  in-  stentium.  Ergo  panis  et  vinum  simul  sunt 
Stitutione  facta  in  hoc  sacramento,  et  statu  in  hoc  sacramento  cum  corpore  et  sanguim 
illius  corporis ,  quem  illa  supponit.  Unde  ex     Chrisli. 

ilia  hypotliesi  irapossibili  videntur  sequi  con-  2.  Prseterea,  inter Ecclesix sacramenta  dehel 
tradictoria;  nam  ex  vi  prsesentis  institutionis  esse  conformitas.  Sed  in  aliis  sacramentis. 
absolute  et  sine  ulla  conditione  verum  est,  substantia  materix  tnanet,  sicut  in  baptismo 
tamdiu  corpus  Christi  conservari  sub  specic-  substantiaaqux,  et  inconfirmatione substantia 
bus  quamdiu  illee  possunt  substantiam  panis  chrismatis.  Ergoet  in  hoc  sacramento  estsub- 
conservare,  et  ex  hoc  principio  Christus  sem-     stantia  panis  et  vini. 

per  ibi  manebit,  quicquid  extra  sacramen-  Z.  Prxterea,  panis  et  vinum  assumuntur  in 
tum  circa  corpus  ejus  fieri  fingatur.  Aliunde  hoc  sacramento,  in  quantum  significant  eccle- 
vero,  quia  juxta  eamdera  institutionem  cor-  siasticam  unitatem,  prout  unus  panis  fit  ex 
pus  in  sacramento  debet  esse  substantialiter  multis  granis,  et  unum  vinum  ex  multis  ra- 
conforme  sibi  ipsi  extra  sacramentum ,  et  cemis^  ut  August.  dicit  in  lib.  de  Symb.  Sed 
quia  in  sacramento  esse  non  potest,  nisi  cor-  hoc  pertinet  ad  ipsam  substantiam  panis  et 
pus  humanum,  quod  significant  verba  for-  vini.  Ergo  substantiapanis  etviniremanetin 
mse,  ideo  etiam  sequitur  in  eo  casu  corpus     hoc  sacramento. 

Christi  non  mansurum  sub  sacramento,  et  hoc  Sed  contra  est,  quod  Ambros.  dicit  in  lib.  6 
simpliciler  verum  est;  alia  autero  proraissio,  de  Sacrament.,  cap  1  :  Licet  figura  panis  et 
quod  Chrisli  corpus  tamdiu  durat  sub  specie-  vini  videatur,  tamen  nihil  aliud  quam  caro 
bus,  quamdiu  species  ipsae  duraut,  involvit  Christi  et  sanguis  post  consecrationem  cre- 
conditionem ,   quod  Christi  corpus  in  pro-     denda  sunt. 

pria  specie  perseveret,  et  duret  in  ratione  Respondeo  dicendum,  quod  quidam  posue- 
corporis  humani;  quod  quia  perpetuo  ita  fu-  runt  post  consecrationem,  substantiam  panis 
turum  est  ex  absoluta  lege,  et  promissione  ctviniin  hoc  sacramento  remanere.  Sed  hxc 
divina ,  ideo  alia  etiam  promissio  transit  in  positio  stare  non  potest.  Primo  quidem,  quia 
absolutam  sirapliciter,  et  alia  conditionalis  per  hanc  positionem  tollitur  veritas  hujus  sa- 
procedit  ex  hypothesi  impossibili,  supposita  cramenti,  ad  quampertinet,  ut  verumcorpus 
inslitulione,  prout  facta  est.  Christi  in  hoc  sacramento  existat,  quod  qui- 

dem  ibi  non  est  ante  consecrationem.  Non 
autem  aliquid potest  esse  alicubi  ubiprius  non 
erat,  nisi  vel  per  loci  mutationem,  vel  per 
alterius  conversionem  in  ipsum,  sicut  in  domo 
aliqua  de  novo  incipit  esse  ignis,  aut  quia 
illuc  defertur,  aut  ibi  generatur.  Manifestum 
est  autem,  quod  corpus  Christi  non  incipit 
esse  in  hoc  sacramento  per  motum  localem. 
Primo  quidem,  quia  sequeretur,  quoddesineret 
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esse  in  coelo;  non  enim  quod  localiter  movetur,     rum  sunl  faciles.  De  testinionio  vero  Dam.i;  t-. 

pervenitdenovoad aliquem  locum,nisi deserat     quod  in  solulionead  1  explicalur,  diccmus  h\ 

priorem.  Secundo,  quia  omne  corpus  localiter     sequenlibus. 

motum,  pertransit  omnia  media,  quod  hic  dici 

non  potest.  Tertio,  quia  impossibile  est,  quod 

unus  motus  ejusdem  corporis  localiter  moti 

terminetur  simul  ad  diversa  loca,  cmn  tamen 

inpluribus  locis  corpus  Christi  sub  hoc  sacra- 

mento  simul  esse  incipiat,  et  idco  relinquitur, 

quod  non  possit  aliter  corpus  Christi  incipere 

esse  de  novo  in  hoc  sacramento,  lUsi  per  con- 

versionem  substantiae  panis  in  ipsum.  Quod 

autem  convertitur  in  aliquid,  facla  conver- 


DISPUTATIO  XLIX. 

DE  ABSENTIA  PANIS  ET  VINI  AB  HOC  SACRAMENTO. 

Disputatio  jmdeci^jia  de  Eucharistia.  — 
Postquam  diximus  de  proesenlia  corporis 
Chrisli,  qu?e  est  velut  terminus  ad  queia 
consecrationis  hujus  sncramenli,  antequam 
niodum,  quo  ho3c  pncsentia  fit,  et  rationem 


sione  nonmanet.  Unde  relinquitur ,  quod  salva     transubstantiationis  explicemus,  oportet  di- 


veritate  hujus  sacramenti,  substaiitia  panis 
post  consecrationem  remanere  non  possit. 
Secundo,  quia  hsec  positio  contrariatur  fornm 
hujus  sacramenti,  in  qua  dicitur  :  Hoc  est 
torpus  meum,  quod  non  esset  verum,  si  sub- 


cere  de  absentia  panis,  quae  est  veluti  termi- 
nusaquo  ejusdem  consecralionis;  intelleclo 
enim  utroque  termino,  facilius  erit  trans- 
itum  unius  ad  alium  conteniDlari;  loquar 
autem  semper,  hrevitalis  gratia,  de  subo^an- 


stantia  panis  ibi  remaneret;  nunquam  enim     tia  panis,  quia  in  oranibus  eadem  ralio  est  de 

substantia  paiiis  est  corpus  Christi;  sed  potius     substanlia  vini. 

esset  dicendum  :  Hic  est  corpus  meum.  Tertio, 

quia  contrariatur  venerationi  hujus  sacra- 

menti,  si  aliqua  substantia  creata  esset  ibi, 

qux  non  posset  adoratione   latrise  adorari. 

Quarto,  quia  contrariatur  ritui  Ecclesise,  se- 

cundum  quem  post  corporalem  cibumnon  licet 


SECTIO  I. 

Utrum    de  potenlia   absoluta  potuerit  Christus  fleri 
hic  realiter  praesens  manente  substantia  panis. 

1 .  Sensus  qiispstionis  exponitur.  —  Praemit- 


sumere  corpus  Christi,  cum  tamen  post  unam     timus  hanc  quajstionem,  quoniam  valde  con 


hostiamconsecratam  liceat sumere aliam.  Unde 
hxc  positio  vitanda  est  tanquam  hxretica. 

Ad  \  ergo  dicendum,  quod  Deus  conjugavit 
divimtatem  suam,  id  est  divinam  virtutem 
pani  et  vino,  non  ut  remaneant  in  hoc  sacra- 
mento,  sed  ut  faciat  inde  corpus  et  sanguinem 
suum. 

Ad^,  dicendum,  quod  in  aliis  sacramentis 
non  est  ipse  Christus  realiter,  sicut  in  hoc  sa- 
cramento;  et  ideo  in  aliis  sacramentis  manet 
substanlia  materiae,  non  autem  in  isto. 

Ad3,  dicendum,  quod species,  quae  remanent 
in hoc  sacramento,  ut  infra  dicetur  (quaest.  77, 
art.  3  et  4),  sufficiunt  ad  significationem  hujus 
sacramenti,  nam  per  accidentia  cognoscitur 
ratio  substantiae. 

COMMENTARIUS. 


Negal 


Conclusio  D.  Thom.  est  negativa. 
D.  Thom.  manere  in  hoc  sacramento  substan 
liam  panis  et  vini.  Qua?  assertio,  certa  ei 
facilis  est.  Rationes  tamen,  quibus  D.  Thom. 
illam  probat,  magnam  habent  difficullatein; 
quia  vero  singulae  fere  singulas  qusestiones  cubi,  nisi  aut  per  motum  localem,  aut  per 
requirunt,  in  sequenti  disputat.  commodius  conversionem  allerius  in  ipsum;  ergo  nec 
disputabuntur.  Solutiones  autem  argumento-     corpus  Christi  incipere  polest  esse  in  hoc  sa- 


fert  ad  explicandam  rationem,  propter  quam 
negamus  manere  in  hoc  sacramento  substan- 
tiam  panis.  Agimus  autem  de  possibili  abso- 
lute  et  simpliciter,  ac  sine  respcctu  ad  deter- 
minata  verba,  por  quae  fiat  consecratio,  salva 
eorum  veritate.  De  hoc  enim  sectione  se- 
quente  dicturi  sumus;  hic  vero  generaliter 
inquirimus  de  quocumque  modo  actionis 
divinre,  et  de  quocumque  instrumento,  quo 
Deus  uti  velit,  aut  si  malit  sine  illo  operari. 
Denique  suppono,  sermonem  esse  prEecise  de 
pra?sentia,  non  de  unione  corporis  Christi 
cum  accidentibus  panis;  quae  et  est  incerta 
ot  per  se  non  pertinet  ad  doctnnam  fidei, 
(juanquam  de  illa  etiam  nonnihil  oibiterattin- 
gemus.  Ratio  itaque  dubitandi  est,  quia  D. 
Thom.  hic  ex  sola  praesentia  corporis  Christi 
colligit  absentiam  substantiae  panis,  qua^  col- 
lectio  nulla  esset,  si  cum  prffisentia  Christi 
simul  esse  posset  substanlia  panis.  Et  eodem 
modo  procedit  in  4,  dist.  1 1 ,  quaest.  1 ,  art.  1 , 
(luaestiun.  1,  in  corp.,  et  ad  3,  et  4  contra 
Gent.,  cap.  63.  Quibus  lccis  hac  ratione 
utilur.  Non  polcst  aliquid  incipere  esse  ali- 
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cramenlo,  nisi  alterutro  ex  his  niodis.  Sed  sentem  Cliristum  intra  pancm ,  conservala, 

non    polcst  incipere   per    motum   localem.  imo  ct  immutata  mancntc  substantia  panis. 

Primo,  quia  necessariodesineretcsse  iocoelo.  Haec  est  communior  sentenlia  Theologorum 

Sccundo,  quia  ncccssariotransiret  pcr  omnia  in  4,  dist.  10;  Scoti,  quECSt.  1,  §Quantum  ad 

media  loca.  Tertio,  quia  non  polest  simul  in-  istud,  et  latius,  dist.  11,  quacst.  3;  Durand., 

cipere  esse  in  diversis  iocis,  cum  unus  motus  quscst.  1;  Richard.,  art.  1,  qucest.  1;  Gabr., 

ad  unum  locum  tcrminetur.  Ergo  necessario  Major.  et  aliorum  ;  et  ex  Thomislis  Ccim  tenct 

incipit  in  hoc  sacramento  per  conversionem  Cajet.  hic;  Soto,  dist.  9,  queest.  2,  art.  2; 

panis  in  ipsum;  quod  auten.  in  aliud  conver-  Ledesm.,  quast.  16,  art.  2;  et  tandem  ideni 

titur,  desinit  esse  :  ergo.  dicit  Ferrar.  supra,  ad  4  Scoli  contra  2  dic- 

2.  Qmrumdam   opinio.   —   Propter   ha)c  tum  D.  Thom.  Antequam  vero  hanc  conclu- 

antiqui  discipuli  D.  Thomae  asseruerunt,  fieri  sionem  probem, 

non  potuisse  de  potenlia  absoluta,  ut  corpus  4.  Secunda  conchmo.  —  Dioo  secundo, 

Chrisli  haberet  sub  accidentibus  realem  praj-  potuisse  Deum  dare  hanc  prccsentiam  corpori 

sentiam  sacramentalem,  quam  nunc  habet,  Christi  omnino  ejusdem   rationis    cum  illa, 

manente   sub  eisdem   substantia  panis;  et  quam  nunc  habet,  et  cum  omnibus  intrin- 

quidam  eorum  omnem  prsesentiam  negant  secis  conditionibus  ejus,  id  cst,  ut  illam  ha- 

fuissc  possibilem.  Alii,  licet  fateantur,  po-  berct,  non  amitlendo  eam,  quam  habet  iii 

tuisse  Deum  facere  aliquam,  non  tamen  ejus-  coelo,  et  ut  per  eam  esset  totura  in  toto,  el, 

dem  rationis  cum  illa,  quae  nunc  est.  Ita  senlit  totum  in  qualibet  parte  panis,  et  cum  intima 

Hervecus  in  4,  dist.  10,  queest.  1 ,  art.  1 ;  Palu-  et  inseparabilidistanlia  ab  ipso,  ablata  solum 

danus,  dist.  11,  queest.  2,  art.  1  et  2;  Ca-  ea  actione,  qua  accidenlia  separantur  a  sub- 

preol.,  qucest.  1 ,  art.  3,  ad  3  Scoli  cont.  1  jecto,  vel  etiam  cum  illa,  si  Deas  vellet  simul 

concl.,  qui  secundam  adhibet  rationem,  quia  conservare  prajsentem    substantiara   panis, 

si  corpus  Oiristi  (inquil)  fieret  hic  prsesens  non  unitam  accidentibus.  Ita  sentiunt  prse- 

sine  conversione  panis  in  ipsum,  vel  haberet  dicti  Doctores,  licet  non  tam  distincte  mentem 

preesentiam  per  suaa"»  quantilalem,  vel  per  suam    declarent;   videtur    tamen  res  adeo 

suam  substantiam,  vel  per  utramque;  non  clara,   ut   nulla   appareat  dubitandi  ratio. 

primum,   nec   tertium,   alias  esset  corpus  Primo,   quia    nuUa  intercedit  contradictio. 

Christi  hic  quantitative,  et  consequenter  non  Quod  ita  ostendo,  quia  nec  ratione  ipsarum 

posset  esse  in  pluribus  locis;  neque  etiam  rerum,  seu   terminorum,  id   est,  corporls 

secundum,  quia   substantia   materialis,   ut  Christi  et  substnntice  panis,  nec  ratione  mo.!i, 

abslrahit  a  quantitate,  non  potest  fundare  seu  actionis  vel  mutationis,  per  qnam  debet 

genus  nliquod  prresentice,  quia  si  abstrahit  a  hic  constitui  corpus  Christi,  intercedit  hccc 

quantitate,  abstrahit   ab  aclione;   ergo  ab  repugnantia;  ergo  revera    nulla  est.   Prlor 

omni  contaclu  quanlitativo  et  virtuali ;  ergo  pars   videtur  per  se  evidens.  Primo,   qi.ia 

ab   omni  proesentia.    Idem   videtur  sentire  etiam  quautitativo  modo  non  repugnat  unum 

FeiTar.j  4  contra  Genles,  cap.  63,  qui  terliom  corpus  fieri  intime  preesens  alteri,  conservata 

indicat  rationem,  quia  impossibile  est,  rela-  illius  substantia.  Secundo,  quia  hic  de  faeto 

tionem  esse  sine  fundamento.    Sed    relatio  quantitas  corporis  Christi  fit  intime  praesens 

prsesentiee,  quam  Christus  nunc  habet,  fi;n-  quantitati  panis,  illa  manente  et  conservata, 

dalur  in  conversione  panis  in  ipsum  :  ergo.  neque  est  ex  parte  ipsarum  rerum  repugnan- 

Ejusdemopinionis  videturfuisse  Marsil.  in  4,  tia;  ergo  multo  minus  est  inter  substantias, 

qucest.    8,   art.   4,    conclus.  4;  Bonavent.,  si  solas  ipsas,  et  earura  prsesentias  intimas 

dist.  11 ,  art.  1 ,  qusest.  1 ,  et  clarius,  qusest.  3.  consideremus.  Tertio,  qiiia  hic  est  substantia 

Ex  quibus  sumitur  quarta  ralio,  quia  im-  corporis  Chrisli,  per  modum  substantiae  indi- 

possibile  est  aliquid  incipere  esse,  ubi  anlca  Yisibililer  prsesens.   Hujusmodi  autem  prae- 

non  erat,  sine  sui  mutatione,  vel  mutatione  sentia  indivisibilis  substantiae  non  repugnat, 

alterius  in  ipsum;  sed  Christus  non  incipil  nec  excludit  formaliter  praesentiam  alterius 

esse  hicper  sui  mutationem;  ergo  necessaria  substantise  ab  eodem  loco  seu  spatio;  hac 

omnino    fuit   mutatio    in   sunstanlia  pc^nis.  enim  ratione  substantia  Angeli  potest  esse 

Tandem  in  hanc  sententiam  inclinare  videtur  pra?sens  intime  in  quavis  alia  substantia,  et 

Alan.,  Ub.  1,  cap.  35.  materialis  substantia,  si  privaretur  quanti- 

S.  Prima  conclusio.  —  Dico  tamen  primo,  tate,  non  excluderet  aliam  substanti.am  ex 

potuisse  Deum  facere  vere  et  realiter  pree-  hoc  loco,  ubi  ipsa  est,  quia  hoc  €st,   quod 
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potissime  facit  quantilas  naturae  suae  relicta;  denominabitarproductio,  quia  hsec  vox  con- 

quibus  rationibus  convincor  ad  dicendum,  notal  ordiuem  ad  terminum  a  quo,  qui  sit 

nonsolumde  potenlia  Deinljsoluta,  sed  eliam  privatio,  seu  negotio  simpliciter  existenlioo 

ex  natura  rei,  si  solum  considerenius  vim  lermini  ad  qucm,  quia  produci  slgnificat  ad- 

pra-senliiB  et  Ibrmalem  incompossibiiilalem,  duci  de  non  esse  simpliciter  ad  esse;  sed 

abstrabendoab  eflicaoia  et  veritateverborum,  denominalur  quasi  conscrvatio,  quia  couser- 

praesentiam   corporis  Christi  non  cxpellere  vatio  est  iiiOuxus  ejusdem  esse,  quod  antea 

formaliter  substantiam  pnnis  physica  expul-  erat,  el  boc  convonit  illi  actioni.  Nec  refert, 

sione,  de  quo  latius  dic.mi  disputatione  sc-  quod    conscrvatio    propriissime   est  eadem 

quenti.  Aliud  membrum ,  scilicet,  hoc  non  actio  cum  productione,  qualenus  permanct 

repugnare  ex  parte  vioe,  scu  niulationis,  pro-  el  durat,  infljcndo  idem  esse,  quud  in  primo 

batar  primo  in  gencre,  (\ii*  ut  recle  Dolavit  instanti  pruduxil,  ut  conslat  ex  D.  Thom., 

Scotus,  dua)  partialos  maljtijces  p3Ss:iLt  fclc  1  part.,  quxst.  104,  art.  1,  ad  4;  quia  etiain 

intelligi,  alia  privativa,  qua  substantio  pon'j  potest  pcr  ncvam  aclionem  conservari  id, 

transit  ab  esse  ad  non  esso,  alia  positiva.  53 1  quod  peralter^m  jclioucm  fuerat  productum, 

corpus  Chrisli  ex  non  priiesenle  fit  proesccs;  ut  si  lumen  proda.tum  ab  una  lucerna  con- 

sed  istae  non  sunt  essentialiter  conncxae,  nec  servarelur  jib  alij,  el  ij  hoc  myslerio  con- 

termini  unius  cum  terminis  allerius;   ergo  servaret  Deus  quintilatem  separalam,  alia 

possunt  separari;  ergo   corpus  Christi  non  aclione  ab  illa,   qua  antea  fuerat  producla; 

necessario  fit  hic  ex  substanlia  panis,  quia  at  vero  sicut  fieri  potest,  eliam  naturaliler, 

solum  hic  terminus  a  quo,  est  simpliciler  ne-  ut  res  conservetur  per  dislinctam  actionem 

cessarius  in  tali  mutalione.  Deinde  magis  in  a  produclione,  cessanle  priori  actione,  ita, 

parliculari,  quia  repugnanlia  consliluebalur  saltem  supernaturaliler,  fieri  potest,  ut  con- 

in  hoc,  quod  si  substanlia  panis  non  desinit,  servetur  per  novam  actionem  absque  cessa- 

nulla  est  aclio,  vel  mutatio,  per  quam  hic  fiat  tione  prioris. 

corpus  Chrisli;  oslendam  duos  modos  esse  6.  Idem  effectus  a  diiabus  causis  totalibus 

possibiles,  et  quoniam  ad  disputationem  de  simul  potest  produci   supernaturaliler.  — 

Iransubstantialione  multum    couferent,  eos  Quoniam  vero  ex  hoc  principio  pendent,  noa 

diMgenter  explicabo.  solum  ratio  facta,  sed  multa  eliam  dicenda 

5.  Mcnente  substantia  panis  posset  Christus  de  transubslantiallone,  oportet  illud  fundare 

illi  intime  adesse  per  actionem  substantia-  ac  declarare.  Primo  igitur  ponendum  est  ex 

lem. — Dico  ergo  tertio,  potuisse  Christum  philosophia,  fieri  posse   divina  virtute,   ut 

fieri  substantialiter  prajsentem  inlra  panem  idem  effectus  simul  a  duabus  causis  totalibus 

per  aclionem  substnntialem    pcr  se  primo  producalur;  dicuntur  autem  causoe  tolaies, 

terminatam  ad  substantiam  corporis  Christi  quando  unaquasque  actu  efficit  actione  suffi- 

per  modum  creationis,  vel  conservalionis,  ad  ciente  ad  tolum   producendum,  quas  non 

quam  talis  praesentia  consequatur.  Probalur,  repugnat  fieri  simul,  quia  una  non  destruit 

nam  si  Chrisli  corpus  alibi  non  existeret,  aliam,  neque  aliunde  est  specialis  repugnan- 

posset  creari  a  Deo  cum  nova  praescntia  lo-  tia,  aut  implicalio  contradictionis,   ut   suo 

cali  absque  alterius  rei  desitione;  ergo  etiam  loco  ostendimus. 

posset  creari  hie,  intra  substantiam  panis,  7.  Hoc  autem  fieri  debet  duabus  actionibus 

cum  hac  prajsenlia  sacramentali,  absque  de-  diversis,  ac  sufficientibus  sigillatim.  —  Hinc 

sitione  substantite  panis,  quia,  neque  ex  parte  fit  secundo,  ut  si  eflfectus  fiat  a  duabus  causis 

termini  a  quo,  neque  ex  parle  terniini  ad  totalibus,  nccessarium  esse,  ut   fiat  duabus 

quem ,  neque  ex  formali  repugnantia  sub-  actionibus  diversis;  quia  si  causa  est  totalis, 

slantiarum  esset  contradictio ,  ut  ostensum  necesse  est,  ut  dixi,  actionem  esse  per  se 

est;  ergo  eliamsi  corpus  Christi  olibi  existat,  sufficieutem  ad  effectum,  ita  ut  quamvis  alia 

poterit  per  simile  genus  actionis  fieri  prajsens  et  melior  lolieretur,  ex  vi  talis  agentis  et 

inlra  substantiam  panis.  Probo  consequen-  actionis,  fieret  effeclus  tam  perfeclus  et  in- 

tiam,  quia  eadem  res  potest  duplici  actione  teger,  sicut  ab  utraque  producebatur;  nam 

produci,  aut  conservari;  unde,  licet  suppo-  si  causa  non  sit  hujusmodi,  non  erit  totalis, 

nalur  existens  alicubi  una    aclione,   polest  sed  partialis,  cum  indigeatconsortio,  et  adju- 

aiibi  idem  esse  recipere  per  aliam  actionem,  torio  alterius;  ergo  necesse  est,  talem  causam 

qu»  de  se  esset  sufficiens  rei  produclio,  si  agere  actione  propria  et  integra,  dislincta  ab 

non  supponeretur  exislens;  tunc  autem  non  aclione  lolali  alterius  causee.   Patet  conse- 
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Ciucntia,  tum  quia  actio  dicit  habiludinem  9.  lies  in  uno  loco  producfa  pofest  in  alio 

intrinsccnm  ad  agens,  et  ita  ab  illo  pendet,  simul  poni  per  actionem  terminatam  ad  ejus 

Ut  invariato  ngente  non  possit  variari  actio,  substantiam.  —  Quarto  hinc  coliigo,   posse 

Ut  supra   agcntes  de  inslnimenlis  declara-  rem  factam  etexistentem  in  uno  loco,  denovo 

vimus;  tum  eliam  quia,  una  destructa,  potest  in  alio  conslitui  per  actionem  novam  termi- 

manere  alia,  et  e  contrario,  quia  potest  unum  natam  ad  substantiale  esse  ipsius  rci  conser- 

agens  cessare  ab  agcndo,  alio  perseverante  vataeintali  loco.  Probatur,  quia  eadem  respo- 

in  actione,  et  idem  omnino  esse  in  effeclum  lestconservariduplici  actione,  ut  dictum  est; 

influente;  hoc  autem  ipso,  quod  agens  cessat  ergo  cum  possit  simul  poni  in  diversis  locis  (ut 

ab  agendo,  perit  ejus  actio,  quia  si  antea  age-  suppono),  poterit  in  uno  conservari  per  unam 

bat,  et  nunc  non  agit,  necesse  est,  aliquam  actionem,  et  in  alio  per  aliam.  Probatur  con- 

matalionem  esse  factam,  vel  in  causa,  vel  in  sequentia,  quia  cum  duse  actiones,  et  inter  se, 

efiectu,  vel  in  actione;  sed  non  in  causa,  quse  et  a  termino  ex  natura  rei  distinguantur,  po- 

per  transeuntem  aclionem  non  mutatur,  et  terit  per  unam  earum  res  fieri  et  conservari 

prasertim  quia  suppono  cessare  ab  aclione  in  uno  loco,  et  per  aliara  in  alio. 

per  suspensionem  divini  concursus;  neque  in  10.  Objectio.  —  Sohctio.  —  Secunda.  — 

effectu,  ut  est  res  facla,  quia  suppono,  in-  Dices  :  talis  actio  per  se  primo  terminatur  ad 

tegre  conservari  ab  alia  causa  tolali;  ergo  in  substanliam,  ut  sic,  abstrahendo  ab  hoc  vel 

actione.    Ergo    potest   una    actio    desinere,  illo  loco;  ergo  necessario  terminatur  ad  illim, 

manente  alia,  et  e  converso  :  sunt  ergo  dis-  ubicumque  est;  crgo  etiam  si  ressit  in  duobus 

tinctae.  locis,  vel  in  utroque  fiet  aut  conservabilur 

8.  Unus  effectus  potest  duplici  actione  to-  substantialiter  per  eamdem  actionem,  vel  si 

tali  conservari.  —  Objectio.  —  Solutio.  —  non  ponatur  duplex  fictio,  utraque  lermina- 

Ex  quo  ulterius  concludo,  sicut  potest  una  bitur  ad  rem  secandum  se.  Et  confirmatur 

res  ab  initio  productionis  snas  fieri  a  duobus  non  posse  esse  nisi  unam,  alias  posset  Deus 

agenlibus  duplici  aclione  totali,  ila  licet  in  etiam  in  eodem  loco  conservare  unam  rem 

principio  producta   sit  una   actione,  posse  duabns  aclionibus  distinctis  et  totalibus.  Res- 

deinceps  duplici  actione  conservari ;  nam  si  pondetur    ad  argumentum,   primo,    dislin- 

duae  illae  acliones  possunt  simul  fieri  et  du-  guendo  antecedens;  nam  aclio  substantialis 

rare,  cur  non  poterit  una  post  aliam  inci-  potest  dici  abstrahere  ab  hoc  vel  illo  loco, 

pere,    el    poslea    simul    durare?   Prseterea  quia  de  se  non  poslulat  potius  hunc ,  quam 

naturaliter  fieri  potest,  ut  res  producta  per  alium,  et  hoc  sensu  transeatantecedens,  quia 

unam  actionem,  per  aliam  conservetur,  ces-  non  est  ad  rem;  alio  modo  potesl  dici  abstra- 

sante  priori;  cur  ergo  fieri  non  poterit  per  here,  quia  cum  sit  actio,  non  magis  est  prae- 

potenliam  absolutam  Dei,    ut  res  producta  sens  in  hoc  loco,  quam  in  alio,  et  hoc  sensu 

perunam  actionem  similiter  conscrvetur  per  est  falsum,  quia  actio  seu  passio,  aut  dima- 

aliam  aclionem,  non  cessaute  priori?  Nam,  si  natio  seu  dependentia,  habet  etiam  suam  prae- 

quse  esset   repugnanlia,  maxime   quia  illse  sentiam,  et  necessario   alicubi  fil,  et  tanlum 

dufeactiones  simul  durarent;  sed  in  hoc  non  ponit  effectum,  ubi  ipsa  fit;  non  est  autem 

est,  quia  possent  simul  a  principio  durare,  necesse,  ut  dixi,  actionem  esse  in  pluribus 

ut  ostensum  est.  Dices  :  quomodo  potest  in-  locis,  etiamsi  in  illis  sit  res  facta,  quia  potest 

telligi  nova  actio,  si  nihil  novum  facit  in  ter-  esse  in  illis,  non  ut  est  per  illam  aclionem 

mino?  actio  enini  non  est  sine  lermino;  ergo  solam,  sed  ut  est  vel  conservatur  perplures; 

nequenova  actio  sine  novo  termino.  Respon-  igilur  in  hoc  modo  produclionis   nuUa   est 

delur,  idem    quari    posse,   quando   eadem  repugnantia.  Secundo  admisso  antecedenti  ia 

omnino  res   incipit    conservari  per  novam  priori  sensu,   nulla   est  consequentia ;  nam 

aclionem,  desinente  priori;  ut  ergo  oclio  sit  licet  actio  terminetur  ad  subslantiam,  et  ideo 

nova,  satis  est,  quod  eadem  res  incipiat  ha-  necessarium   sit,  ibi   esse  substantiam,  ubi 

bere  novam  depcndcnliam,  quam  antea  non  subslantialiter  est  actio,  per  quam  conser- 

habebat,  etiamsi  novum  esse  non  recipiat,  vatur,  quia,  ut  suppono,  actio  identice  est  ia 

sed  illud  ipsum  per  influxum  alterius  causae;  ipso  termino,  et  in  illa  entitate  ratio  essen- 

et  hoc  sensu  falsum  est,  nihil  fieri  in  ter-  tialis,  et  prorsus  iuseparabilis  est  illa,  quaa 

mino  per  illam  actionem,  si  fieri  late  sumatur,  conslituit  terminum  in  suo  esse  reali  seu  sub- 

ut  extendatur  ad  conservatiouem,  et  alium  slantiali,  ac  denique,  quia  non  potest  actio 

quemcumque  influxum,  inlluere  in  terminum,  nisi  ubi  ipsa  est,  uoa 
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tamen  e  conlrario  necesse  est,  ut  ubicunique  tenli;ini  una  ab  alia  separari.  Nec  existimo 

est  res  facta  per  ;iliquam  actionem,  ibi  sit  D.  Tliom.  hoc  neg;isse,  sed  sub  conversione 

omnis  actio,  per  quam  fit,  vel  conservatur.  hanc  aclionem  comprehendisse,  quia  revera, 

Cum  enim  actio  sitveluli  modus  rei,  ad  quam  propria   ac  substantialis   conversio  non  est 

terniinalur,  etex  natura  rei  ab  ea  distinclus,  sine  hujusmodi  actione,  ut  infra  ostendam; 

nihil  obstal,  quominus  alicubi  sittalis  res,  ubi  imo  hiec  actio  est  polissima,  quaj  in  couver- 

non  esl  illa  aclio,  sed  alia,  per  quam  eadcm  sione  intercedit;  sicut  si  Deus  introduccret 

res  fit  et  conservalur;  ut  enim  supra  oslen-  form;im  ignis  in  ligno,  efficiendo  ut  forma 

dimus,  potest  res  in  uno  loco  carcre  aliquo  ligni  non  recederet,  illa  aclio,  quamvis  tunc 

modo    CNistcndi,   quo    non    caret    in    alio,  non  converterel  lignum  in  ignem,  tamen  de 

quando  modus  ex  natura  rei  ab  ea  distin-  se  esset  conversiva,  et  ita  nomine  conver- 

guitur.  Quae  omnia  aperle  confirmantur  in  sionis  comprehenderetur;  sic  igitur  in  praj- 

ordine  ad  tempus  seu  durationem,  quia  licet,  senti    intelligi    polcst   D.  Thom.;  quomoila 

quando  durat  aclio,  duret  terminus  per  illam  autem  cum  hac  exposilione  consonent  csetera, 

factus,  tamen  e  conlrario  fieri  potest,  ut  ces-  qu»  docet,  dicam  in  sequentibuc. 
sante  actione  conservante,  res  nihilominus        i3.  Concliisio. — Dicoquarlo,  de  polentia 

duret,  et  conservetur  per  aliam  actionem,  ut  Dei  absolula  potuisse  fieri  pra^sens  corpus 

patet  in  lumine  producto  ab  una  lucerna,  et  Christi  in  hoc  sacramento,  conservata  sub- 

conservato  ab  alia;  ergo  sicut  hcec  possunt  stanlia  panis,  per  actioncm,  seu  mulationem 

tempore  separari,  ita  et  loco.  accidentalem,  scilicet,  per  aclionem  adducli- 

41.  Objectio.  —  Solutio.  —  Ad  confirma-  vam,  seu  mulalivam  quasi  localem,  id  est, 
tionem  respondetur,  concedendo  sequelam;  per  quam  tantum  acquiratur  illa  proesenlia 
nam  sicut  Deus  potest  efficere  eumdem  eCTec-  realis,  per  quam  Christus  dicilur  esse  hic. 
tum  per  duas  causas  secundas  totales,  ita  Quod  oslendo  primo,  quia  ha^c  pr?esentia 
posset  se  solo  eumdem  effectum  facere  per  realis,  quam  habet  corpus  Christi  in  hoc  sa- 
duas  actiones  totales,  quia  quod  potest  facere  cramenlo,  est  modus  realis  et  accidenlalis 
per  causas  secundas  efficientes,  potest  se  solo  ipsius  corporis,  habens  similitudinem,  seu 
prseslare.  Dices  :  quando  concurrunt  dua^  proporlionem  cum  Ubi ;  sed  hic  modus  est 
causse  secund»,  habent  actiones,  unde  dis-  per  se  primo  producibilis  per  aclionem  per 
tinguantur;  at  vero  respeclu  ipsius  solius  Dei  se  el  formaliter  ad  ipsum  terminatam,  sicut 
minime.  Respondeo,  ad  hoc  sufficere  eminen-  supra  etiam  dixi,  et  constat  a  siraili  de  motu 
tiam  divinse  virtuiis,  quse  efficaciam  habet  locali,  et  ejus  termino;  imo  etiam  patet  in 
ad  agendum  pluribus  actionibus  inter  se  dis-  mutalione  locali,  quae  quolidie  fit  in  corpore 
tinclis;  sicut  potest  Deus  creare  rem  unam  Christi  jam  existente  sub  speciebus ;  ergo  po- 
una  actione,  et  annihilare  illam,  ac  postea  tuisset  a  principio  hic  constilui  per  similem 
eam  reproducere  alia  actione  distincta,  quia  mutationem,  non  excludendo  subslanliam 
ad  agendum  hac  vel  illa  actione  non  deter-  panis,  quia  cum  illa  ,noa  habet  necessariam, 
minatur  a  loco,  tempore,  vel  circumstanliis,  aut  formalem  repugnanliam ,  ut  patet  ex  dic- 
sed  a  sua  libera  voluntate.  Addo,  ad  pricsen-  tis  in  prima  conclusione.  Secundo  specialius 
tem  difficultatem  non  refert  hoc,  sed  si-is  id  probalur  excludendo  difiicultates,  qua?  hic 
est,  quod  in  uno  loco  possit  res  immediale  sequi  videbantur  :  quia  si  aliquid  obslaret, 
conservari  a  solo  Deo,  in  alio  vero  fieri  seu  maxime,  quod  Chrislusacquiril  hancpra,'sen- 
conservari  medio  instrumcnlo  creato;  nam  tiam,  non  araitlendo  illam,  quara  habet  in 
hoc  salis  est,  ut  oporteal  actiones  esse  dis-  coelo;  sed  hoc  non  obstat,  ut  patet  evidenti- 
tinctas,  ut  tractando  de  actione  sacramento-  bus  exemplis  naturalibus;  Angelus  enim  exi- 
rum  in  genere  latius  diximus.  stens  in  loco  inadaequato  acquirit  de  novo 

42.  Ultimo  ex  his  coUigitur  primus  modus,  pra?senliam  in  alia  parle  loci,  non  amitlendo 
quo  fieri  poluit  prasens  ha3C  subslantia  cor-  priorem ;  undc  intelligitur,  dari  posse  muta- 
poris   Chrisli    absquc    desitione   substantiffi  tionem  localem  acquirendi  locum  aLsque  inu- 
panis,  scilicet,  per  modum  productionis,  seu  tatione    amiltendi    locum;    siinililer    anima 
conservalionis  substanlialis  hic  faclae  de  novo,  hominis  per  nutritionem  acquirit  novam  prae- 
ex  qua  non  sequilur  desilio  panis,  nam  cum  senliam    et   unionera  partialem,   non    arait- ,' 
istie  sinl  duae  veluti   mutationcs   parliales,  tendo  priorem.  Ilatio  a  priori  est,  quia  quod  j 
altera   privaliva,  altera   positiva,   circa  res  mobile  deserat  unum  locura,  quando  alium  i 
omnino  dislinctas,  polest  per  divinam  po-  acquirit,  ex  eo  ty.uluu»  provenit,  quod  non 
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potcst  esse  siinul  in  diversis  locis;  n;im  si  prtucociat,  etiam  si  fingnmus  Chrisfam  essein 

possit,  non  erunl  termini  inter  se  rcpugnan-  crrlo  co  modo,  quo  cst  in  sacr.imento,  vel  per 

les'ctirV)o  cJ  unum  acquircndum,  non  erit  c;imdem  substantialem  actionem.  Neque  ob- 

necessnrium  tiliuni  deserere,  ut  palet  in  dic-  slat  huic  mulationi,  qnod  per  eamdcm  acqui- 

lis  exeraplis  de  Angelo  et  anima;  sed  in  no-  raluriocusdistans,  sine  transilu  permedium. 

stro  proposito,  htec  praisenlia  sacramentalis  Namhoc  totum  polestcaderesub  divinam  po- 

non  repugnat  cum  locali,  quie  est  coelo,  nec  tcnliam;  imomulticensent,  Angelum  id  po.sse 

cum  alia  sacramentali,  (\nai  cst  in  alio  loco,  facere  naturaliler.  Quid  ergo  inirum,  qnod 

inordine  ad  divinam  potcntiam;  ergo  potest  possitDeus  idcm  facere  in  corporibus?  Prae- 

fieri  per  mutationem  localem  per  sc  termina-  scrlim  quia,  cum  in  hac  mutatione  non  dese- 

tam  ad  illam  preesenliam  iu  corpore  Christi,  ratur  unus  locus  ad  acquirendum  alium,  non 

absque  amissione  alterius  prtcscntiaj,  vei  Ubi.  est  proprie  transilus  a  loco  in  locum ,  in  quo 

Nam  cum  hi  lermini  non  habeant  inter  se  re-  videatur  requiri  Iransitus  per  medium,  sed  est 

pugnantiam,  acquisitio  unius  non  repugnabit  quasi  simplex  productio  novi  loci,  sive  novae 

cum  conservatione  alterius.  Et  confirmatur,  prresentinc  in  subjecto  prseexistente,  ad  quam 

nam   supposito    quod    possit   Deus   ponere  non  est  necessarius  transitus  per  medium, 

unum  corpus  in  duobus  locis  quantitative,  cum  non  coniparetur  ad  priorem  termin.im 

poterit  etiam  corpus,  quod  jam  est  in  uno  tanquam  ad  terminum  a  quo.  Dices  :  compa- 

loco,  constituere  in  alio,  solum  de  novo  fa-  ratur  tanquam  ad  subjectum,  quod  inde  ad- 

ciendo  in  illo  illud  novum  Ubi,  quod  alibi  ac-  ducilur;  et  ideo  videtur  debere  adduci  per 

quirit  absque  alia  actione   producliva  sub-  mediam.  Respondetur,  divinam  virtutem  non 

stanliaj.  Potest  enim  per  eamdem  utrobique  esse  ad  hoc  alligatam,  cura  in  illo  modo  non 

conservari,  ponendo  illam  in  utroque  loco,  sit  repugnantia,  vel  implicatio,  quia  non  fie- 

ubi  ponitur  terminus,  sicut  necessario  dicen-  ret  tunc  mutatio  successiva,  sed  simplox  ac 

dum  est  in  Angelo,  el  in  anima  existente  in  momentanea  acquisilio  unius  proesentise  sine 

toto,  etin  qualibet  partc,  et  in  eodem  Angelo,  aniissione  alterius. 

et  in  quovis  corporc,  quando  localiter  move-         15.  Altera  objectio  cum  sua  solutione.  — 

tur;  eadem  enim  actione  substantiali  conser-  Denique  non  obstat,  quod  corpus  Christi  si- 

vatur  a  Deo,  qure,  prout  est  in  termino,  se-  mul  acquirat  multas  ex  his  praesentiL*;  hinc 

quitur  illum   quocumquc  ierit,  et  similiter  enim  solani  fit,  debere  etiam  ibi  intercedere 

desinit  esse  in  alio  loco,  quia  corpus  illum  mutationes  distinctas  pro  diversitate  termi- 

amittit.  Si  autem  res  ipsa  posset  in  utroque  norum,  cum  quibus  identificantur;  omnes  ta- 

loco  manere,    etiam    aclio   substantialis  in  men  esse  poterunt  ejusdem  rationis,  scihcet 

utroque  constitueretur.  Sola  ergo  matatio  lo-  per  modum  mutationis  localis  acquisitivse; 

calis  per  divinam  polentiam  facta  sufficeret  sicut  enim  non  repugnat,  idem  corpus  habere 

ad  acquirendum  locum  illum,  noa  perdendo  simul  multas  precsentias  hujusmodi,  ita  non 

priorem,  quia  illi  duo  termini  in  ordine  ad  repugnabit  illas  simul  acquirere. 
divinam  potentiam  non  repugnant;  unde  illa         16.  Unde  tandem  concludo,  per  hoc  genus 

mutalio  non  esset  proprie  inter  lerminos  po-  mutationis  potuisse  hic  poni  corpus  Christi, 

sitivos,  scilicet  ex  uno  loco  ad  alium ;  sed  in-  sinc  desilione  substantiae  pmis,  q.iia  neque 

ter  privativos,  scilicet  ex  nonesse  ibi,  ad  esse  ex  formali  ratione  talis  mutationis  essenti^ili- 

ibi;  ergo  similiter  in  pra^senti  mysterio  fieri  ter  requiritur  illa  desitio,  cum  mutatio  localis 

poterat,  quia  specifica  prtesentise  diversitas  per  se  non  transmutet  substantias;  neque  ex 

nihil  refert,  cum  eadem  sit  ratio  et  proportio  ipsarum  rerum  incompossibilitate  necessario 

inter  mutationes  ct  terminos.  sequitur ;  ostensum  est  enini  non  esse  inter 

M.  Objectiones.  —  Solutiones. —  Dices  :  po-  eas  fonnalem  repugnantiam,  praesertim  in 

test  assignari  difi^erentia ,  quia  fortasse  non  ordine  ad  divinam  potenliam. 
potest  corpus  Christi  eadem  actione  substan-         17.  Responsio  ad  rationem  et  auctoritatem 

tiali  hic  conservari,qua  conservalur  in  ccelo,  D.  Thom.  — Ad  rationem  D.  Thom.,  quatenus 

sicut  potest  corpus  in  duobus  locis  quantita-  conlra  n;stram  senlentiam  fieri  polest,jan» 

tive  existens.  Respondeo,  hoc  esse  per  acci-  responsum  est.  Ad  auctoritatem  ejus  fateor 

dciis  ad  prccsentem  qua^stionem,  et  ideo  non  difficile  responderi  posse  non  negando  illam, 

essehicexaminandum,  quodlanienpreestabi-  quia  si  dicamus,  locutum  esse  de  proprio  ac 

nius  infra,  tractantes  de  transubstantiatione,  naturali  motu  locali,  ac  de  propria  conver- 

nam  ad  preesentem  difficultatem  safficit,  quod  sione,  non  video  quomodo  sufficienter  nume- 
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rel  omnes  modos  possibiles,  quibus  prwsenlia  turalis.  IIoo  autein  tolum  dici  posset,  eliam 

corporisChristi  ficM-i  poleral,  et  consequenter  si  cum  praesenlia  Christi  maneret  substanlia 

quomodo  recle  condudal.  Si  vero  cuni  Cajet.  panis.  Cum  aulciu  dicit,  substantiam  secun- 

et  Soto  dicanius,  locutum  essc  de  absoluta  dum  se  abslrahere  a  quantilate,  et  conse- 

polenlia,  et  non  de  ordinaria,  non  videtur  quenter  ab  actione,  et  consequcnter  a  pirc- 

vitari  difficultas;  nam  cum  hoc  mystcrium  senlia,  male  infert  in  utraque  consequentia. 

per  alisoUitani  Dei  potcntiam  factuni  sit,  si  Tum  quia  substantia  spirituab's  per  sc  est  ca- 

non  oslenditur  omnis  alius  modiis  impossibi-  pax  pra?sontiw,  etiam  si  nihil  agat;  substantia 

lis  de  potentia  absolula,  quomodo  potcsl  con-  aulcm  niaterialis,  quamvis  naturabter  illam 

cludi,  alium  modum  essc  necessarium?  Item  non  babeat,  nisi  per  quantilatem,  tamen  su- 

cur  dicemus,   unum    modum    magis   quam  pernaturaliter  potcst  illim  recipere  per  se  et 

alium  esse  de  potentia  ordinaria,  vel  abso-  iinmediale,  vel  cum  quantitale,  vel  sino  illa, 

luta,  nisiquia  Christus  voluit  hoc  modo  polius  pro  Dei  arbitrio.  Tum  etiam  quia  licet  sub- 

facere,  quam  illo?  nam  secundum  se  omnes  stanlia  materialis,  abstrahens  a  quantitate, 

sunt   supernaturales,   et  miraculosi,    et   si  naturaliter  non  sit  capax  actionis,  lamen  su- 

Christus  elegisset  alium  ex  positis  a  nobis,  pernaluraliler  potest  illam  habere,  utnuncdo 

ille  nec  certe  diceretur  possibilis  secundum  facto  habet  corpus  Christi  sub  speciebus,  et 

legem  ordinariam.  Nihilominus  tamen  haec  posset  habere,  etiam  si  ibi  maneret  substan- 

expositioD.Thom.necessario  est  admittenda;  tia,  si  aliunde  ex  parte  actionis,  vel  lermini 

nam  fere  in  omnibus  articulis,  el  qusost.  se-  non  ponatur  aliquid  repugnans. 

quentibus,  similibus  rationibus   utilur,  qua3  \^.  Ad  argumentum  Ferrar. —  Ad  tertium 

necessario  ita  explicandoe  sunt,  ut  videbimus.  Ferrariensis,  quod  est  infirmius,  respondetur 

Sensus  ergo  illiiis  in  tota  hac  materia  fuit,  pri-  relationem  proesentioc  non  fundari  in  ccnver- 

mum,  utintotahacmateria  nullummiraculum  sione,  quae  in  instanti  fit,  et  transit,  quajque 

admitlamus,  quod  in  verbis,  quibus  confici-  non  tantum  includitprpcsentiiTeacquisitionem, 

tur,  non  necessario  contineatur,  el  inferatur  sed  etiara  dcsitionem  alterius  rei;  qutc  desitio 

cx  illis,  ac  deinde,  quoad  fieri  possit,  pau-  per  accidens  se  habet  ad  hanc  rcl  itionem, 

ciora  multiplicentur  miracula.   In  praesenti  quae  per  se  et  immediate  solum  fundatur  in 

crgo  supponit  ipse,  Deum  non  facere  novas  modoexistendicorporisChristi,quinuncfitvel 

rerum  creationcs;  et  ideo  recte  sumit,  rem,  resultat  per  conversionem.  Unde,  si  ille  idem 

quaj  alicubi  non  cst,  solum  posse  ibi  constitui  niodus  per  aliud  genus  aclionis  vel  mutatio- 

per  actionem  localem,  vel  conversionem,  quia  nis  fieret,  eaindem  relationem  fundaret;  osteu- 

in  rebus  non  inveniunlur  alii  modi,  et  cum  al-  sum  autem  est,  eumdem  modum  praisentiae 

ter  illorum  hic  sufficiat,  non  oportet  addere  posse  fieri  sine  conversione;  sicut  corporibus 

nova  miracula;  comparnndo  autem  illos  duos  fundamcntuni    relationis   propinquitatis   est 

modosinterse,  judicavitD.Thom.  plura  mul-  ipsum  Ubi;  quod  vero  tale  Ubi  per  se  acqui- 

tiplicari  miracula,  si  ponatur,  hoc  fieri  per  situm  sit  per  motum  localem,  vel  conscculum 

mutationem  localem ,   quod    est   probabile;  per  creationein,  vel  generationem,  nihil  re- 

examinabitur  autem  amplius  disput.  seq.  fert  ad  rclntionem  illam. 

18.  Ad  arQumentum  Capreoli. —  Ad  se-  20.  Ad  argumentum  Bonav.  —  Ad  quartum 

cundam  ralionem  Capreoli  rcspondeo,  esse  Bonaventura?  et  aliorum  respondetur,  corpus 

nullius  momenti,  quia  corpus  Christi  nunc  de  Christi    incipere   esse   hic    sine    mutatione, 

facto  est  hic  prsesens  per  suam  substantiam,  qua  perdat  aliquid  eorum,  qusehabet  in  coelo, 

et  per  suam  quantitatem,  non  quantitative,  non  tamen  siae  mutatione,  qua  acquirat  ali- 

8cd  concomitantem  substantiam,  et  imitan-  quid  in  sacramento,  et  hnnc  mutationem  pos» 

tem  illam  in  modo  prtcsentiaj ;  ipsa  tamen  set  separare  Deus  a  mutationesubstantiaepa^ 

prsesentia  revera  inest  in  ipsa  substantia  et  nis,  ut  dictum  est. 

cuanlilale,  in  utraque  tamen  immediate,  et  cc-o-nr.  « 
1100  sensu  dioo,  esse  prresentcm  per  suam 

substanliam  et  quantilatem  ,  quamvis  prima-  Utrum  de  facto  desinat  substanlia  panis  snb  speciebus 

rioadsilsubstanlia,etconsequenterquantitas.  P°^*  consecrationem. 

Ratio  aulem  formalis  exislcndi  hic  est  ille  in-  1.  Tn  Eucharistia  manere  snbstantiam  pa- 

trinsecus  modus  pra^scntia?,  qui  licet   insit  nissimul,  etcorpus  Christi,  asserunt  lixretici. 

quantilali,  non  taincn  est  quantitalivus,  quia  —  Oinnes  lucreiici,  qiii   nog<irunt   pnesen- 

DOD  esl  counaluralis  quanlilati,  scd  supcraa-  tiam  corporis  Cbristi,  afiirmaruut,  substan 


416  QU^ST.  LXXV,  ART.  II. 

liam  panis  manere;  sed  et  Berengarius,  post-  contra  Eutych.,  infine  :  Sacramenlum ,  inquit, 

quam   realem    Chrisli    pracsenliam   confileri  corporis  et  savguinis  Chrisli  divina  res  est,  et 

coaclus  cst  in  alium  incidit  errorem,  ut  Chri-  tamen  esse  non  desinit  subslantia,  vel  natura 

stunisimulcum  substanlia  panis  esse  dicerel;  panisetvini.  Alterum  est  Chrysoslom.,  epist. 

ita  coUigitur  ex  Guidmundo,  lib.  1  de  hoc  ad  Caesar.  monach.,  ubi  inquit,po5f  consecra- 

mysterio,  in  principio;  et  forlasse,  cum  in  tionem  liberari  panem  ab  appellatione  panis 

prioribus  Conciliis  coaclus  esset  prresentiam  et  dignum  fieri  appellalione  Dominici  corpo- 

Christi.fateri,  postea  in  Concilio  Romano  sub  ris;  etiam  si  natura  panis  in  ipso  permaneat. 

Gre^orio  VII  eliam  conversionem  substantia-  Tertium  est  Theodor.,  dialog.  1,  non  longe  a 

lem  confiteri  compulsus  est,  ut  notat  Wal-  principio  :  Symbola  et  signa  qux  videntur, 

densis,  tomo  3,  c.  43,  et  Laurentius  Snrius,  nomine  corporis  et  sanguinis  honoravit,  non 

3  lom.  Conciliorum,  iu  fine  Concilii  Romani,  naturam  mutans,  sed  naturx  gratiam  adji- 

sub  Nicol.  II.  In  quo  errore  advertendum  est,  ciens.  Et  alia  verba  similia  ex  diul.  1  tracta- 

dupliciter  affirmari  potuisse.  Primo,  ut  sit  vimus  supra,  disput.  8,  sect.  4. 

sensus    corpus  Christi  esse  simul  cum  sub-  2.  Alius  error  dicentium  Christum  in  Eu- 

slanlia  panis,  solum  secundumintimam  prae-  charistia  uniri  hypostatice  panis  naturas.  — 

senliam  et  aliquam  accidenlalem  habiludi-  Secundus  error  affirmat,  manere   naturam 

nem.  Secundo,  ut  non  solum  sint  sraiul,  sed  substantialem  panis,  non  autem  ejus  suppo- 

eliam   substantia    panis  sit  ibi  hypostatice  situm,  sed  illam  naturam  hypostatice  uniri 

unita  Christo;  non  constat  autem,  quo  sensu  Christo.  Hujus  auctorem  fuisse  Joan.  quem- 

Berengarius  eum   asseruerit;   magis  tamen  dam  Parisiensem  refert  Waldens.  supra,  et 

videtur  priorem  sensum  tenuisse,  quem  fe-  sunt,   qui  existiment,    Rupertum  Abbatem 

runt  secutum  esse  Valerianum  illum,  ad  quem  fuisse  hujus  sententiae  auctorem,  quia  in  libris 

Anselmus  scripsil    epislolas    de    fermentato  de  Divinis  officiis,  qui  illi  tribuuntur,  lib.  2, 

et  azymo,  et  de  dilferentia  sacramenlorum,  cap.  9,  invenitur  hic  error;  auctor  autem 

ut  refert  Waldensis  supra,  cap.  65.  Eteum-  illius  operis,  licet  prius  ignoratus  fuerit,  et 

dem  errorem  tenuit  Joan.  Hus,  ut  coUigi  po-  postea  existimatus  fuerit  fuisse  Valeran.,  ut 

test  ex  Concilio  Conslanliensi,  sess.  15.  Lu-  patet  ex  Waidens.  supra,  cap.  47  et  93,  ta- 

therus  etiam,  quem  mulli  ex  suis  sunt  secuti,  men    revera  fuit  Rupertus,   ut   constat   ex 

hanc  heeresim  excitavit.  Fundamentum  ho-  Trilhemio,  et  ex  communi  omnium  consensu; 

rum  esse  potuit,  quia  ad  veritatem  verborum  in  prsedicto  aulem  capite  habenlur  eadem, 

Chrisli    Hoc  est  corpus  meum,  et,  Caro  mea  quse  Waldens.  Valerano  tribuit;  et  licet  ipse 

vere  esf  cz6us,  etsimilium,  salis  est.  Christum  Valeranum  referat  in  sensu  primi  erroris, 

esse  prEesenlem,  quamvis  substantia  panis  tamen  verba  Ruperli  potius  videnlur  hunc 

adsit.  Ergo  non  est  cur  hoc  negetur.  Patet  posteriorem    indicare.    Adde,    quod    eodem 

consequentia,  quia  non  sunt  miracula  sine  1.  2,  cap.  2,  sic  inquit :  Nec  duo  corpora  di- 

necessitate  niulliplicanda.  Hic  autem  nuUa  cuntur,  autsunt,  hoc,  quodde  altari,  et  hoc, 

est  necessitas,  cum  oslensum  sit,   potuisse  quod  acceplum  est  de  utero  Virginis,  quia  vi- 

utramque  substantiam  simul  manere;  nec  ad  delicet  unum  idemque  Verbum  sursum  est  in 

mysterium,  neque  eliam  ad  finem  mysterii,  carne,et  hicinpane.  Circa  quae  verba  adver- 

vel  utilitatis  ejus;  nam  sola  prcesentia  Christi  tendum  esl,  hunc  errorem  tribus  modis  po- 

ad  omnia  sufficit.  Et  confirmatur,  primum,  tuisse  affirniari.   Primo,  quod  hic  sit  caro 

quia  in  Scriptura  ssepe  hoc  sacramentum  vo-  Clnisti,  et  illi  immediate  uuiatur  hypostatice 

catur  panis,  Joan.  6  :  Panis,  quem  eo  dabo,  pauis  substantia.  Verbo  autem  media  carne, 

jaro  mea  est;  manet  ergo  panis,  qui  dicitur  et  hoc  modo  videtur  asseruisse  hunc  errorem 

caro  propter  inlimam  conjunclionem  et  pene-  Joan.  l^arisiensis.  Secundo ,  quodhic  sit  caro 

tralionem,  et  sicut  ferrum  iguitum  solet  vo-  Christi  pauis  vero  naturanou  uuiatur  illi  im- 

cari  ignis.  Quo  exemplo  utitur  Damasc,  lib.  4  mediate,  sed  Verbo,  et  ita  maueaut  inter  se 

de  Fide,  cap.  14;  sic  Actor.  2,  1  ad  Cor.  10,  unitoe  hypostatice,  et  hunc  sensum  a  nemine 

Matth.  6,  dicitur  Panis  quotidianus,  ut  expo-  explicatum  invenio,  licet  msinuetur  a  Ruperto 

nunl  Cyprian.,  de  Oratione  Domin.;  et  Aug.,  in  aUquibus  locis  citau(?i3.  Tertio,  quod  caro 

lib.  2  de  Serm.  Domini,  cap.  12;  et  Damasc.  Christi  humana  revera  non  sit  hic,  sed  sola 

supra.  Confirmalur  secundo  leslimoniis  Pa-  uatura  panis  assumpta  hj-postatice  a  Verbo, 

trum,  in  quibus  tria  sunt,  quffi  videntur  dif-  ratione  cujus  unionis  dicatur  corpus  Christi, 

ficullatem  habere.  Primum  est  Gelas.  lib.  2  et  huuc  seusum  videtur  iudicare  Rupert.  lo 
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citatis  verbis,  el  in  aliis,  qiiae  subjungit  :  cilur  caro  Christi;  ex  hac  autem  communica- 

Unitas  Verbi  unitatem  efficit  sacrificii;  simi-  lione  hypostalicam  unionem  in  niyslerio  in- 

Hter  enim  iinum  Verbum,  et  olim  carnem  de  caruationis  colligimus. 

Maria  Virgine  sumpsit,  et  nimc  de  altari  sa-  3.  Subslantia  panis  et  vini  non  est  in  Fu- 

lutarem  hostiam  accipit;  et  in  dicto  Ciip.  9  :  charislia  unita    Vcrbo  divino.  —  Diceniium 

Verbum  quod  humanam  acceperut  naturain,  est  ergoprimo,  panis  substanliam  non  nia- 

idem  in  carne  manens  panis  et  vini  accipiebat  nere  in  hoc  sacramento  unilam  hypostaiice 

substantiam,  vita  media  panem  cum suacarne,  Verbo  Dei.  Ilaec  conclusio  est  de  fide,  qiiam 

etvinum cum suojungebat sanguine.VhlseiWit,  teslimoniis  stalim  conrirniaI)imiis.  Uationibus 

panem  ct  carnem  Chrisli  uniri  inter  se  niedio  vero  late  illani  confirniat  Durandus,  dist.  10, 

Verbo.  Idem,  lib.  5  in  Joan.,  circa  illa  verba :  quaesl.  1;  Paludanus,  dist.  11,  quaest.  2.  Pro- 

Panis,  quem  ego  dabo,  caro  mea  est  pro  mundi  batur  tamen  bre\  iter,  quia,  vel  illa  unio  facta 

Vita  :  Sicut  Vcrbum  caro  factumest,  non  mu-  esset  immediate  inler  subslantialem  naturam 

tatum  in  carnem,  ita  Verbum  caro  faclum,  panis  et  Verbum,  aut  inter  corpas  Chrisli  et 

panis  visibilis  fit,  non  mutalumin  panem,  sed  naturam  panis.  At  neulrum  dici  potest.  Pro- 

assumendo,  et  in  unitatem  personx  sux  t7'ans-  batur  prior  pars,  primo,  quia  alias  ita  esset 

ferendo  panem;  ellih.  2  in  Exod.,  cap.  10  :  Verbum  impanalum,  sicut  fuit  incarnatum, 

Tolum  atlribuatis  operationi  Spiritus  Sancti,  quod   est  absurdissimum,  et  inauditum  in 

cujus  effectus  non  est  destruere,  vel  corrum-  Scripturis  el  Palribus.  Quis  enim  dicat,  Ver- 

pere  substantiam,  quam  in  suos  usus  assumit,  bum  tam  vere  ac  proprie  esse  panem,  sicut 

substantix  bono  permanenti  quod  erat,  invi-  est  homo?  et  cum  in  natura  humana  semel 

sibiliter  adjicere  quod  non  erat,  sicut  natic-  tantum  incarnatum  fuerit,  in  natura  panis 

ram  humanain  non   destruxit,  quando  eam  quolidie  impanari?  Secundo,  interrogo,  ad 

assumpsit,  sic  substantiajn  panis  et  vini,  se-  quid  ponatui-  hfec  hypostatica  unio  intcr  pa- 

cundum  exteriorem  speciem,quinque  sensibus  nem  et  Verbum?  Dices  :  ut  sit  vera  illa  locu- 

subjectam,  non  mutat  aut  destruit,  cum  eidem  lio  :  Hoc  est  corpus  meum;  nam  ibi  designaiur 

Verbo  in  unitatem  corporis  ejusdem,  qiiod  in  panis,  unde  necesse  est,  ut  adsit;  ut  autem 

crucepependit,etsanguinis,quemdelateresuo  illi  convenire  possit  tale  praedicatum,  neces- 

fudit,  ista  conjungit.  Picus  etiam  Mirandul.,  sarium  esL  esse  unitum  Verbo.  Sed  contra, 

in  Apol.,  qusest.  6,  quamvis  absolate  hunc  quia,  si  propter  hanc  solum  unionem  esset 

errorem  non  defendat,  existimat  tamen,  non  vera  locutio  :  Hoc  est  corpus  meum,  ergo  ex 

repugnare  Scripturis,  et  abstrahendo  a  Con-  vi  illorum  verborum  non  esset  hic  realiter 

ciliis,  et  Patribus,  esse  sufficientem  ad  omnia  praesens  corpus  humanum  Christi;  nam,   si 

quoe  Scriptura  dicit  de  hoc  mysterio;  el  hoc  illud,//oc,  designatpanem,  qui  dicitur  corpus 

videtur  esse  fundamenlum  potissimum  hujus  Christi  propter  hanc  unionem,  eodem  modo 

sententiae,   quia   veritas   illorum   verborum,  dici  posset,  etiamsi  corpus  humanum  Christi 

Hoc  est  corpus  meiim,  propriissime  salvalur  hic  non  adesset;  consequens  autem  esL  hrere- 

hoc  modo.  Et  confirmatur,  quia  SS.  Paires  ticum,   ut  supra  osfpnsum  est,  et  repugnat 

inhunc  modum  videntur  explicare  interdum  verbis  a  Chrislo  subjunctis  :  Quod  pro  vobis 

hoc  mysterium.  Euseb.  Emis.,   hom.  5  de  tradetur,  quia  etiamsi  panis  fuisset  assump- 

Pasch.;  Ambros.,  lib.  4  de  Sacram.,  cap.  4;  tus,  non  posset  dici  corpus  quod  pro  nobis 

Justin.,  Apolog.  2  :  Sicut  per  Verbum  Dei  traditum  est  in  cruce.  Nisi  fortasse  aliquis 

caro  factum,  Jesus  Christus  carnem  et  san-  dicat,  illud  verbum,  tradetur,  non  esse  refe- 

guinempro  salute  nostra  habuit,  sicetiamper  rendum  ad  passionem,  sed  ad  ipsam  sacra- 

verbum  precationis,  sacratam  ab  ipso  alimo-  mentalem  dislributionem.  Quod  posset  qui- 

niam  illius  incarnati  Jesu  carnem  et  sangui-  dem  acconiniodari  Luc.  dicenti  :  Quod  pro 

nemesse  didicimus.  Difficilius  Damasc,  1.  4,  vobisdatur.  Sed  nihilominus  prior  sensus  est 

cap.  14  :  Quoniam  ita  fert  hominum  usus  at-  verior,  magisque  a  Christo  intentus,  ut  ex 

gue  consuetudo,  ut  panem  edant,  vinumque  et  ipso  myslerio  el  ex  omnibus  Patribus  constat, 

aquam  bibant,  idcirco  divinitatem  suam  cum  alque  ex  verbis  illis  Joan.  6  :  Pa7iis  quem  ego 

ipsis  conjunxit,  eaque  corpus  et  sanguinem  dabo,  caromea  est,  promundivita;  ni\mprop- 

suum  fecit.  Alia  refert  Claudius,   repel.   8,  ter  solani  unionem  in  eodem  supposito  non 

cap.  4.  Rursus  confirmatur,  quia  inter  Chri-  possel  panis  appellari  caro,  sicut  non  potest 

slum  et  panem  est  idiomatum  communicatio;  corpus  Christi  appellari  anima.  Ac  prajterea 

ipse  enim  Christus  dicitur  p^nis,  et  panis  di-  ex  verbis  calicis  :  Hic  est  sanguis  meus,  evi- 
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denlius  hoc  constat;  nam,  licet  vinum  esset  Scholiislici  cum  D.  Thom.  hic,  et  Magist.  in  4, 

hypostalire  unitum  Verbo,  non  posset  dici  dist.  10  etll,  quccetiam  est  ab  Ecclesia  deG- 

sanguis  Chrisli  propter  solam  unionem,  sicut  nita  de  fide,  primum  in  Conciliis  congregalis 

caput  Christi  non  potest  dici  pcs,  vel  manus  contra  Bcrengarium,  de  quibus  supra  dictum 

ejus,  licct  omnia  sint  immediate  unita  Verbo,  est.  Solum  est  in  eis  considerandum,  in  prio- 

quia  hoR  voces,  quae  significant  partes,  non  ribus  Conciliis  non  fuisse  hoc  tam  aperte  de- 

supponunt  pro  supposito,  in  quo  fit  idioma-  claratum,  quia  Berengarius  nondum  meniem 

lum  communicatio.  Et  eadcm  ralione,  licet  suameterroremhuncsatis  prodideral-,  postea 

Verbum  assumeret  duas  naturas,  Angclicam,  vero  ad  relractandum  hunc  errorem,  coactus 

V.  gr.,  ethumanam,  non  posset  una  de  alia  estin  Concil.  Romano,  sub  Gregor.  Vil,  con- 

prasdicari,  iicet  intcr  concreta  esset  commu-  versionem  substanlialem  exprcsse  confiteri, 

nicatio  idiomatum;  ergo  ad  veritatem  illorum  nt  notarunt  Waldens.,  t.  2  de  Sacram.,  c.  43; 

verborumnecessariaestrealisprsesentiasan-  Surius,  S  tom.  Concil.,  in  Scholio  ad  Concil. 

guinis  et  corporis.  Quod  si  dicas,  esse  quidem  Roman.,  sub  Nicol.  II.  Apertius  hanc  Iradidit 

h£cc  realiter  procsenlia,  simul  tamen  unila  veritalem  Concil.  Lateran.,  sub  Innocent.  III, 

paniin  eadem  pcrsona,  hoc  facile  excluditur,  ethabelurin  c.Finniler,  deSumm.Triuitat.et 

tum  ratione  facta  de  unione  hypostatica;  tum  fideCalhoI.DeindeinConstantiensi,sess.8,Qbi 

quia  toHitur  hoc  modo  omnis  ratio  transub-  damnantur  errores  Wiclef.,  dicentis  manere 

stantialionisetconversioniSjContradoctrinam  in  Eucharistia  substanliam  panis  et  vini,  et 

Ecclesise;  tum  eliam  quia  ex  illo  errore  se-  accidentia  panisnonessesinesubjecto.Referfc 

auitur,  ad  veritatem  horum  verborum  pree-  etiam  Joan.  Cochlteus,  inhisloria  Hussitarum, 

ci?e  :  IIoc  est  corpiis  meiim,  non  esse  necessa-  lib.  4 ,  anno  1413,  fuisse  congrcgatum  Concil. 

riam  realem  prffisenliam   corporis   Christi,  Romanum  contra  Joan.  Hus;  eteosdem  erro- 

c\uod  est  contra  fidem.  Quocirca  ille  sensus  res  in  eo  fuisse  damnatos.  Idem  tradit  Concil. 

explicatus  juxta  dictum  errorem  omnino  est  Florenl.  in  Litleris  unionis,  etlrid.,  sess.  13, 

falsus  atque  confictus;  imo  in  rigore  non  est  cap.  4,  et  can.  2.  Secundo  probatur  haec  ve- 

verus  propter  solam  unionem  hypostaticam  ritas  ex  SS.  Patribus;  omnes  enim,  qui  no- 

utriusque  naturtC  in  Verbo  Dei,  ut  partim  ex  mine  conversionis,  transmutationis,  vel  tran- 

dictis  constat,  et  ex  dicendis  circa  secundam  substantialionis ,  usi  sunt,   hanc  veritateni 

conclusionem  magis  declarabitur.  supponunt;  cilabimus  autem  illos  disputatione 

4.  Posterior  pars,  scilicet,  non  potuisse  sequente.  Expressiora  vero  testimouia  sunt 

substantiam  panis  uniri  iiypostatice  Verbo  sequentia.  Primum,  Irenaei,  lib.  4,  cap.  34  : 

divino,  mediocorporeChristijprobalur  primo  Qui  est  antea  pnnis,  percipiens  invocationem 

rationibus  illis  generalibus,  quia  alia  unio  Dei,jam  non  communis  panis  est,  sed  Eucha- 

hypostatica   prreter   incnrnationem   inaudita  ristia,  ex  duabus  rehus  constans,  terrena,  et 

est;  lum  quia  boc  modo  tollitur  conversio  et  coelesti;  id  est,  ex  corpore  Christi  et  acciden- 

trausubstantiatio;  tum  eliam  quia  neque  illa  tibus  panis.  Secundo,  Justin.,  Apol.  2,  in  fine : 

unio  satis  esset,  ut  panis  diceretur  corpus  Non  ut  vulgarem  panem  et  commune  poculum 

Christi,  aut  vinum  sanguis.  Secundo  speciali  hsec  suinimus ;  et  infra  dicit  hsec  mutari  per 

ac  propria  ratione,  quia  unio  hypostatica  non  verbuni  precationis.  Tertio,  Cyrill.  ilierosol., 

fit  in  natura,  sed  in  persona,  seu  subsistcntia ;  Catech.  3  mystag.  :  IIoc  sciens,  ac  pro  certis- 

in  Christo  autem  homine,  abstracta  seu  pra-  si^no  habens,  panem  hunc,  qui  videtur,  non 

cisa  substantia  Verbi,  nulla  manet  subsisten-  esse  panem,  etiamsi  gustits  panem  esse  sentiat. 

tia  in  humana  natura,  sed  sola  nalura;  ergo  Quarto,  Chrysostom.,  hom.  de  Eucharist.  iu 

non  potest  fieri  unio  hypostalica  immediale  encoeniis  :  Num  vides  panem?  num  vinum? 

in  tali  natura,  seu  in  corpore,  aut  in  parlibus  num sicut  reliqui  cibi  in  secessum  vadit?  absit 

ejus ;  sed,  si  aliqua  fit,  necesse  est,  ut  immc-  ne  sic  cogites,  etc.  Quibusevidenlerhanc  veri- 

diate  fiat  in  subsistentia  Verbi,  tanquam  \\\  tatem  confirmat.  Quiulo,  Gregor.  Nyssen., 

termino  unionis,  ut  prior  dicendi  modus  assc-  lib.  de  SaUcto  baptismo,  uon  longe  ab  inilio  ; 

rebat,  qui  improbalus  est.  Panis  iste  panis  est  in  initio  communis;  sed 

b.Secundaconclusio  de/ide:siibstantiapa-  ubi  eum    myslerium   sacrificaverit ,   corpus 

nisetvlninullomodo  manetin  hocsacramento.  Christi  dicitur  et  est.  Euseb.  Emiss.,  hom.  1, 

—  Dico  secundo  :  substantia  panis,  vel  sup-  de  Pasch.  :  Antequam  consecre.itur,  substan- 

positum  ejus  nullo  modo  manet  in  hoc  sacra-  tia  illic  est  punis  et  vini;  post  verba  autem 

menlo.  llanc  conclusionem  docucrunt  omnes  Chrisli,  corpus  et  sanguis  ejus  est;  nec  dubi- 
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tet  guisquam  nutu  potentix  et  prccsentias  ina-         G.  Tertio,  fundamenlum  hujus  fidei  suinitm' 

jestatis,  in  Doniinici  corporis  traiisire  posse  a  graviori!)usTheologisex  verbis  Christi : //oc 

naturav),  cum  ipsuni  hominem  videat  artificio  esl  corpus  meum,  ut  videre  licet  in  D.  Tliom. 

coBlestis  misericordix  Cliristi  corpus  effcclutn.  hie,  et  in  4  conlra  Gcntes,  cap.  03,  et  in  4, 

Septinio,  Ambros.,  de  Sacram.,  cap.  4  :  Panis  dist.  H,  quaesl.  1,  et  aliis  Theologis  ibi,  uno 

hic,  panis  est  ante  verba  sacranicnlorum;  scd  vel  alio  exceplis,  el  in  aliis  recenlioribus,  et 

ubi  accesserit  consecratio,  de  panc  fit  caro  ab  omnibus  ita  explicatur  :  quia,  si  maneret 

C/<m^ ;  el  lib.  de  Myster.,  cap.  19  :  Pro/;t'w<t/s  panis,  finita  consccrationo,  non  possel  vere 

igitur,  non  hoc  esse,  quod  natura  formavit,  dici,   IIoc,   quod  lo   manibus  habent,   esso 

sed  quod  bcnedictio  consecravit,  majoreinque  corpus  Chrisli,  sed  solum  diccre  potuisset 

vim  esse  benedictionis,  quam  natunv,  quia  be-  Chrislus  :  Ilic  est  corpus  meum;  illud  enim 

nedictione  ipsa  natura  mutatur.  Et  in  cap.  prononien /loc,  quod  subslanlialeest.  pricser- 

Oninia,  de  Consccr.,  dist.  2,  ex  Ambros.  hiec  lim   subslantive  sumplum,  non   polest  per 

verba  referunlur  :  Licet  figura  panis  et  vini  adverbium  locale  explicari,  quia  non  esset 

hic  sit,  nihil  tamenaliud,  quam  corpus  Christi  e.\positio,sedcorrupliopropritesignificationis 

et  sanguis  postconsecrationem  crcdendum  est.  vocis.  Non  ergo  designat  locum,  scd  substan- 

Quoe  licet  non  ad  verbum,in  scntenlia  sumpta  liam  prffisenlein,  el  sub  accidcntibus  conten- 

sunt  ex  hb.  4  de  Sacram.,  c.  4  et  5,  et  hb.  6,  tam ;  ergo,  si  ibi  maneret  substantia  panis,  ex 

cap.  1.  Oclavo  August.,  In  cap.  Utrum  sub  vi  suae  significationis  designaret  iUam.  Ergo 

figura,  de  Consecrat.,  dist.  2  :  Fidcliter  fate-  reddetur  lota  proposilio  falsa,  quia  falsuin  est 

mur  ante  consecrationem  panem  esseet  vinum,  dicere,  panem  esse  corpus  Christi;  sola  enim 

quod  natura  formavit;  post  consecrationeni  iutimapraesenlia  nonsalisest,  ut  unurn  possit 

vero  carnem  CJiristi  et  sanguinem  esse,  quod  de  alio  vere  prajdicari.  Quando  enim  Christus 

benedictio  consecravit.  Et  serm.  28  de  Verbis  exivit  de  utero,  vel  de  scpulchro,  inlime  erat 

Dom.  :  Ante  verba  Christi,  quod  offcrtur,  praesens  cum  lapide,  quando  in  illo  erat  pene- 

panis  dicitur;  ubi  Christi  verba  deprompta  Iralive,  ettamennon  polerat  veredici,signato 

fuerint,  jam  non  panis  dicitur,  secl  corpus  lapide,  IIoc  est  corpus  Christi.  Ergo  eliarasi 

appellatur;  et  ibidem  ait  vocari  hunc  panem,  intercederet  aliqua   unio,   si  illa   non  esset 

noncommunem,sedsupersubstantidlcm.Sunl  hyposlalica,  non  satis  esset  ad  veritatem  et 

eliam  optima  verba  Auguslini,  qure  refert,  ct  proprietalem  illius  sermonis;  ut  anima  non 

se  vidisse  lcsl.Uur  Waldens.,  tom  2,  de  Sacr.,  dicilur  corpus,  nec  signalo  corpore  vere  dici 

cap.  83,  ex  tractatu  Augusl.  de  corp.  et  san-  potest,  Iloc  est  anima,  eliamsi  intime  sil  illi 

guine  Domini   :  Nec  dubitare  debet  aliquis,  praesens  et  unita,  quia  si  non  sit  ideniitas 

quod  panis  et  vinum  mulentur  in  veram  sub-  inler   pradicalum  et  sul^jectum,  saltem  ia 

stautium  Christi,  ita  ut  non  remaneat  substan-  supposito,  pro  quo  ulrumquo  supponit,  non 

tia  panisvelvini.  Nono,  llemig.,  Psalm.  ii  :  potest  vere   uuum   pradicari  de  alio,  ut  in 

/*an?s,  iiiquit,  etvinum  a  C hristiana  vcritate  Dialectica  est  principium  per  se  nolum,  et 

dicuntur.,    non   quod  naturam  panis  et  vini  m  Theologia  fides  myslcrii  incarnationis  hoc 

post  consecrationem   retineant.,   sed  quod  nu-  principio  potissimum  nititur,  et  raulla  etiam, 

triant.  Decimo,  Beda,  lib.  de  Myster,  Missae:  quoo  ad  myslerium  Trinilalis  spectant,  et  de 

Ibi  forma  panis  videtur,  ubi  substantia  panis  hocmyslerioidcmoslensum  estsupra,  disput. 

non  est.  Undecimo,  Bernard.,  de  CoeuaDom.:  8,  ubi  esclusimus  melaphoras,  ac  improprias 

Bostia,  quam  vides,  jam  non  est  panis,  sed  inlcrprcl.iiiones,    ad    quas   etiam    hoc   loco 

caro  mea;  similiter  liquor  iste .,  quem  vides,  lucrclici  recurrunt,  in  quibus  refellendis,quia 

jamnon  est  vinum,  sed  sanguis  mcus ;  qaem-  ejusdem  raiionis  sunt,  amplius  immorari  non 

admodum  illic  species  cernuntur,  quarum  res  expedit. 

vel  substantice  ibi  non  esse  creduntur,  sic  res        7.  Hcoti  et  aliorum  sententia,  de  inefficacia 

veraciter  et  substantialiter  creditur,  cujus  spe-  vcrborum  consecrationis  ad  convertendumpa- 

cies  non  cernitur.  Deuique  Petrus  Cluuiacou.  nem  in  Christum,  expungitur.  —  Evasio.  — 

contr  Petrobusianos  dicit ,  reservari  specics  Impugnatur. — Sed  haec  ralio  non  convincit 

panis  et  ^dni,  ut  apparcatin  ipso  sacrameuto  Scolum  in  4,  d.  11 ,  quoest.  3;  nec  Durandum, 

panis  et  vinum  quod  non  est,  et  lateatoculos  (jua^st.  1,  n.  14;  nec  Paludan.,  quiTJSl.  n.  24; 

earnis  caro  et  sanguis  quod  est.  Vidc  ClauJ.,  uicunt  enim,  quamvis  suii  speciebus  inaneret 

repet.9;  Ruard.,art.  4;Alan.,lib.  2,  cap.  34;  substantia  panis,   duiuinodo  cuin  illa  siuiul 

Beliarm.,  lib.  3,  cap.  18  et  sequeut.  adcsset  subslantia  corporis  Christi,  vere  ac 
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proprie  poluisse  a  Christo  dici :  IIoc  est  corpus  inlclligalur  vis  hujus  nitionis,  et  satisfiat  ob- 

meum,  quia  poluisset  per  illud  pronomen  de-  jeclionibus,  supponendum  imprimis  est,  illud 

signari  id,quodspeciebus  continetur,  et  illud  pronomen  hoc,  applicari  posse,  vel  ad  rem, 

revera  esset  corpus  Chrisli,  quamvis  eliam  qu?cnatura  sua,  aut  ex  arteet  usu  aliamcon- 

esset  substanlia  panis.  Quodsidicas,  fact.iilla  linet,  et  lunc  in  propria  significatione  de- 

hypothesi,  non  solum  corpus  esset  contentum  signare  posse  substanliom  contenlam  sub  alia 

sub  speciebus,   sed    etiam    aggregatum   ex  substanlia,  ut  palet  in  exemplo  adducto  de 

corpore  et  substantia  panis;  hoc  aulem  to-  marsupio,  et  idem  est  de  dolio,  cum  dicimus, 

tum  aggregatum  non  posse  vere  dici  corpus  Hoc  est  vinum,  vel  oleum ;  inlerdum  vero 

Chrisli;  respondebunt,  non  oportere,  ut  hoc  applicatur  rei  seu  substantiaj,  qu3c  non  est 

pronomine  demonstrelur  totum  id,  quod  sub  apta  conlinere  aliam,  ut  est,  verbi  gralia,  tri- 

sensibilibus  accidentibus  continetur,  sed  ex  ticum,  et  res  similis,  et  tunc  ex  vi  et  proprie- 

intentione  loquenlis  posse,  salva  omni  pro-  tate  sua,  designat  illam  substantiam,  quse 

prietate  et  verilate  verborum,  quando  res  proxime  sub   illis    accidentibus   continetur, 

plures  sub  eisdem  accidentibus  continenlur,  neque  potcst  aliam  designare,  sermonis  pro- 

definiri,  ac  determinari  pronomen  illud  ad  prietate  ac  veritate  retenta,  quia,  ut  supra 

dcsignandam  unam  et  non  aliam  rem;  prse-  diximus,  pronomen  hoc,  prout  in  hac  forma 

sertim  quando  ea  res,  quse  signatur,  est  pra3-  usurpatur,  est  signum  sensibile  demonstrans 

cipua,  et  majoris  sestimalionis;  sicut,  signato  rera  ad  sensum,  ei  non  indicat  directe  et  pro- 

marsupio,    vere   dicimus,   Hoc  est  aurum,  prie  ipsa  accidcnlia  (nisi  forlasse  praedicatum 

quamvis  aliquid  argenti  ibi  etiam  inclusum  interdum  hoc  requirat),  sed  demonstrat  sub- 

sit.  Adde,  quando  substantia  una  intra  aliam  stanliam  materialem,  sub  accidentibus  laten- 

continetur,  recte  designari  pronomine,  hoc,  tem,  ac  proxime  sub  illis  contentam.  Unde, 

etiamsi  sola  substantia  conlinens  per  sua  ac-  quando  talis  substantia  de  se  non  esl  apta  ad 

cidentia    sensibus   objiciatur,    ut   prscdiclis  continendam  aliam,  nec  accidentia  nala  sunt 

exemplis  constat.  Posset  autem  hic  manere  conlinere  talemsubstanliam,  exvi  illius  vocis 

substantia  panis,  et  intra  illam  contineri  cor-  designatur  illa  substantia,  quse  sub  talibus 

pus  Christi,  atque  ita  in  ea,  seu  per  eam  de-  accidenlibus  continetur.  Cum  ergo  panis  de 

signari.  Sed  horum  auctorum   sententia  et  senon  sit  resaptanataad  continendamaliam, 

muUum  favet  hnjus  temporis  heereticis,   et  neque  in  hunc  usum  assumi  soleat,  si  sub 

nullo  modo  defendi  potest.  Nam  Concilium  accidentibus  illius  adest  substantia  panis,  illa 

Trident.,  sess.  13,  cap.  4,  expresse  probavit  demonstratur  ex  vi  et  proprietate  lalis  pro- 

prfedictum  fundamentum  et  verborum  Christi  norainis.  Et  declaratur,  nara  si  quis  in  pomo 

expositionem,  dicens  :  Quoniam  Christus  rc-  aurum  includeret,  et  deinde  diceret,  Hoc  est 

demptor  noster,  corpus  id,  quod  sub  speciebus  aurum,  in  proprio  et  simplici  sermone  non 

panis  offerebat,  vere  esse  dixit,  ideo  persua-  censeretur  verum  dicere,  quia,  cum  pomum 

sum  semper  in  Ecclesia  Dei  fuit,  conversionem  non  sit  de  se  res  apta,  nec  usurpata  ad  conti- 

fizri  totijxs  substantige  panis ,    etc.   Quibus  nendam  aliam,  absolute  censeretur  demons- 

verbis  aperte  docet,  ex  veritate  verborum  trareid,  quod  proxime  subaccidentibuspomi 

Christi  collegisse  Ecclesiam  clesitionem  sub-  continetur;  simile  autem  est  in  praesenle. 

stantise  panis;  ergo  ex  veritate  verborum,  8.  Replicatio.  —  Responsio.  —  Dices  :  hoc 

prout  ab  Ecclesia  intellecla  sunt,  colligitur  argumento  probaretur,  non  posse  ullo  modo 

absenlia  panis.  Et  confirmatur,  quia  si  nec  designari,  in  proprietate  sermonis,  corpus 

SoIapr8esentiasacramenticorporisChristi,nec  Christi  sub  ratione  substantise  contentre  sub 

veritas  verborum  ejus  absenliam  panis  pos-  his  accidenlibus,  quia  illud  pronomen  natura 

tularent,  gratis  et  sine  fundamento  videretur  et  vi  sua  designat  substantiam,  quae  sit  pro- 

hoc  assertum,  ac  persuasum  Ecclesiee.  Dici  prium  subjectum  illorum  accidentium;  hoeo 

tamen  potest,  Ecclesiam  non  fundari  in  veri-  enim  est  usitata  significatio  et  intelligentia 

tate   verborum,  secundum  omnem  sensum,  illius  vocis.  Respondetur,  hinc  potius  confir- 

queai  habere  possuntper  se,  et  nudesumpta,  mari  quod  intendimus;   quamdiu  enim  sub 

Aed  secundum  illum  sensum,  quem  Ecclesia  illis  accidentibus  substantia  panis  continetur, 

antellexit.  Sed  iicet  hoc  sit  probabile,  uihilo-  non  potest  excludi  a  propria  et  usitata  sigai- 

minus  verissimum  eliam  est,  Ecclesiam  inter-  ficatione  ac  denionstratione  illius  pronominis; 

pretalam  esse  illa  verba  in  sensu  maxime  postquam  vero  illa  in  aliam  convertitur,  quae 

proprio,  ^uem  verba  prse  se  ferunt.  Ut  aulem  vice  illius  sub  eisdem  accidentibus  subest, 
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jam  non  substantia  panis*  sed  illaj  quae  loco  9.  Ad  fnmlamentxm  primi  erroris  respo.i- 

illius  substituitur,  illo  signo  propriissime  de-  sio.  —  Ad  fundamentuin  igilur  primi  erroris 

inonstratur,  quia  nihil  aliud  est,  quod  ibi  jam  negatur  vcritatcm  vcrborum  Christi  proprie 

dcmonstraripossit.Dcniquecontirmalur, quia  ac  simpbciler  posse  subsislere,  si  substaiUia 

cum  pronomen,  fioc,  substantiam  ipsam  sub  panis  sub  speciebus  manere  dicatur,  ul  de- 

accidentibus  prcesentem  ostendat,  et  non  lo-  claratum  cst.  Ad  primam  confirmationem, 

cum,  vel  partem  ejus  (nisi  admiltalur  niagna  primo  jam  rcsponsum  est,  materialem  panem 

improprictas  et  aequivocatio),  de  se  cadit  in  nonpossevere  ac  propriedici  corpus  Christi, 

lotam  substantiam  sub  accidcntibus  contcn-  ncquc  ad  hoc  sufficere  intimam  praesentiam, 

tam,  ac  totam  illam  demonstrat,  et  ideo  qui,  neque  Damascenus  ad  hoc  utitur  exemplo 

demonstrato  ligno,  diceret,  IIoc  cst  maleria  carbonis  igniti,  sed  ad  declarandum ,  hunc 

prima,  falsum  est  in  rigore  dicerc,  quia,  licet  coclestem  panem  cssc  corpus  Chrisli  divini- 

ibi  sit  materia,  tamen  illud  tolum,  quod  ibi  tati  unitum.  Undc  dicitur  secundo,  hocsacra- 

continetur,  non  cst  niateria;  si  aulem  Deus,  iiientum  inlerdum  vocari  panem,  ut  supra 

ablata  forraa,  sub  iUis  accidenlibus  conserva-  etiam  (cum  de  nominibus  ejus  ageremus)  no- 

ret  solam  maleriam,  jam  vere  diccretur,  Hoc  tavimus,  primo,  quia  ex  pane  confectus  est, 

est  materia,  quia,  licet  illa  accidentia  de  se  et  spcciem  et  figuram  sensibilcm  p^^nis  re- 

non  sint  nata  illam  solam  continere,  tamen  fert,  ct  panis  usum  retinet;  cibat  enim  ho- 

hic  et  nunc ,  jam  de  facto  nihil  aliud  conti-  minem  et  nulril.  Ita  Remig.  supra.  El  ia 

nent;  ita  ergo  dicendum   est  in  praesenti.  Scriplura  sa^pe  res,  quye  fit  per  conversio- 

Denique  licet  demus  hcec  omnia  per  se  non  nem,  ac  mulalionem  alterius  in  ipsam,  appel- 

sufficereadconvincendumintellectum,  tamen  latur  noinine  rei  conversa?,  ut  Joan.  2  :  Ciun 

ut  supra  dicebam,  nemo  negare  potest,  quin  vidisset  architriclinus  aquam  vinum  factam, 

hic  sensus  sit  proprior  et  simplicior;  Ecclesia  ubi  ipsum  vinum  adhuc  aqua  appellatur.  Sic 

autem   a  Spiritu   Sancto   edocta    intellexit,  etiam  Exod.  7,  virga  Aaron,  in  serpentem 

Christum  Dominum  in  hoc  sincero  ac  proprio  conversa,  virga  appellatur;  et  Genes.  2,  dixit 

sensu  fuisse  locutum,  et  non  sine  mysterio  Adam  :  Ilocnunc  os  ex  ossihusmeis.^Qc\indo 

fuisse  usum  illis  pronominibus,  ad  suam  sub-  vocatur  panis,  quia  in  Scriptura  sacra  omnis 

stantiam  sub  accideniibus  designandam  ac-  cibus,  praeserlim  si  sit  solidus,  ac  perfectus, 

commodatis.  lluic  rationi  addi  possunt  con-  hoc  nomine  solel  appellari,  quomodo  manna, 

gruentiae.   Prima,  quia  non    expediebat  ad  quod  fuit  potissimd    figura   hujus  mysterii, 

significationem  hujus  sacramenti  ibi  mauere  panis  vocatar  Psal.  77,  Sapientiaj  i6,  quan- 

substantiam  panis  cum  corpore  Christi;  ne-  quam  non  absolule  panis,  sed  cum  addito, 

cessarium  enim  erat^  ut  substantia  ibi  manens  panis  Angelorum  dicatur,  quod  eliam  in  hoc 

per  sua  accidentia   primario  significarelur;  sacramento  observandum  esse  supra  annota- 

decuit  autem  solum  Christum  significari,  ita  vimus.  Quandocumque  enim  vocatur  panis, 

ut  quserenti,  quid  hoc  sit,  simpliciter  respon-  aliquid    addilur,    quod    excellenliam    hujus 

deatur  esse  corpus  Chrisli,  non  panem.  Se-  panis  indicet     Unde   dicitur   tertio,   ipsura 

cundo,  hoc  decuit  propter  adorationem,  ut  Chrislum,  qui  sub  specie  panis  datur,  vocari 

simpliciter  et  absolute  exhiberi  posset,  sine  panem  vitae,  coeleslem,  et  supersubstantia- 

ulla  occasione  et  periculo  erroris  et  idolola-  lem,  ut  notarunt  Cyprianus,  Augustinus  et 

triae,  ut  recte  D.  Thom.  exposuit.  Terlio,  ut  Damascenus  supra  relati.  Unde  Damasc.   : 

hoc  modo  mysterium  hoc  esset  mirabilius,  Cibus,  inquit,  jmiis  ipse  vitae,  hoc  est,  Domi- 

magisque  declarans  divinam  potentiam;  ac  nus  noster  Jesus  Cliiistus;  et  similia  habet 

denique,  ut  Christi  caro,  quasi  substiluta  loco  Ambros.,  5  de  Sacram.,  cap.  4,  el  in  cap. 

substantiee  panis,  quodam  modo  magis  pro-  Omnia,  de  Consecrat.,  dist.  2,dicens  :  Panem 

prio  fieret  panis,  ac  cibus  noster  juxta  illud  :  ipsum  quem  sumimus  in  mxjsterio,  illum  uti- 

Panis,  quem  ego  dabo,  caro  mea  est.  Et  ex  his  que  intelligo,  qui  manu  Spiritus  Saiicti  for- 

omnibus  intelligitur,  doctrinam  datam  proce-  matus  est  in  utero  Virginis,  et  igne  passionis 

dere  tam  de  lola  substanlia  panis,  quam  de  coctus  inara  crucis.  Unde  eleganter  Ilierony- 

singulis  partibus  mlegrantibus  iUius,  quia,  mus  super  ad  Titum  2,  declarans  verbum 

(juando  consecratur  tota  hoslia,  singulae  par-  Greecum  eTrtou-rnv,  interpretatur,  id  est,  proe- 

tes  consecrantur  et  transmutantur  in  corpus  cipuum,    egregium,   peculiarem,    videlicet, 

Chrisli,   quod  totum  sub  siDguIis  parlibus  qui  descendens  ixil  :  Ego  smn  panis  vitx,  qui 

specierum  exislit.  c/e  coilo  desccndi;  et  similia  habet  Ezech.  18, 


122  QU/EST.  LXXV,  ART.  n. 

circa  illa  verba  :  Panem  suwn  esurienti  de-  AcccdU,  ia  eo  libro  muUnm  laudari  Euse- 

derit.  Peniquo  Chrislus  ipse,  Joan.  6,  videtur  bium  Caesarienscm ,  cujus  opera  Gelasius  P. 

satisapcrte  ila  cxposuissc,  tum  citalis  verbis  iulcr  apj)cryplia  recensuit.  Deoique  Theodo- 

quee  pondcravil   llieronym.,    tum   in  illis  :  relus,  qui  anliquior  est  Gelasio  P.,  in  di.ilogo 

Panis,  quem  erjo  dabo,  caro  mea  est.  Undc  contra    Eutycheleni ,    multa   ex   illo    HIkjIIo 

Paulus,  1  ad  Corint. :  Panis,  quem  franrjimus,  sumpsisse  videtur,  et  ideo  verisimile  cst,  auc- 

id  est,  quem  sacrificamus  et  distribuimus,  torem  illius  libri  fuisse  Gelasium  Cfesaricns., 

nonne  rommunicatio  corporis  Chrisli  est?  Graecum   scriptorem,   cujus  meminit  Iliero- 

4  0.  Replicatio.  —  Solutio.  —  Sed  urgent  nymus,  lib.  de  Scriptoribus  Eccles.  Ila  opi- 

hEerelici,  quia  Evangelislje  dicunt :  Ccenanti-  nalur  Can.,  lib.  6  de  Locis,  c.  ult.,  ad  9,  et 

bus  eis,  accepit  Jesus  panem,  et  henedixit,  Claudius,  repet.  8,  cap.  4.  Secando  tamea 

ac  fregit,  deditque  discipulis  suis.  Ubi  qua-  hic  exponi  possunt  illa  verba,  ut  auctor  Bi- 

tuor  ponunt  verba ,  accepit,  bencdixit,  fregit,  bliolh.  Sanct.  annolavit,  non  desinere  na- 

dedit;   sed   tria  priora   referunt  ad  verum  turampanis,  quoad  proprietates  et  effeclus 

materialem  panem;  ergo  et  ultimum.  Res-  panis,  quia  eodem  modo  nutrit  sicut  antca; 

pondelur  primum,  si  verbum,  benedixit,  con-  quse  expositio  eo  facilius  admilti  potest,  quod 

secrationem  significet,  falsum  esse  assump-  in  aliis  verbis  ibi  indicat  transmutationem 

ium  ,    sed   sensum    esse ,    Accepit  panem ,  panis  in  corpus  Christi,  dum  dicit,  panem  et 

consecravit,  id  est,  in  corpus  suum  mutavit,  vinum  in  divina  transire.  Ad  verba,  secuado 

et  tunc  fregit,  ac  dedit.  Deinde,  si  conceda-  loco  ibi   citata  ex  Chrys.,   eadem   expositio 

mus,  benediclionem  illam  non  esse  consecra-  accommodari  potest,  praesertim  cum  constet, 

tionem,   sed  aliquid  preevium,  et  similiter  Chrysoslomum  aliis  locis  veram  de  Irausub- 

fraclionem  illam  factam  esse  circa  materia-  staulialione  doctrinam  docuisse,  ut  hom.  83 

lem  panem,  dicendum  est,  verbum  illud,  in  Matth.,  et  saepe  alibi;  vera   tamen  res- 

dedit,  positum  esse  per  anticipationem ;  prius  ponsio  est,  illum  Joannem  Constantinopolita- 

enim  dixit  :  Accipite,  hoc  est  corpus  rneum.  num,  cui.  illa  epislola  Iribuitur,  non  fuisse 

Unde  idem  sensus  redit,  scilicet,  deditpanem,  Chrysoslomum,  sed  quemdam  alium,  ut  late 

non  qualis  anlea  erat,  sed  consecratum,  et  ad  ostendit  Claudius  supra,  et  latius  Turrianus, 

sacramentalem  usum  paratum,  sicut  Genes.  lib.   1  de  Euchar.,  cap.  18.  Ad  tertiuni  ex 

48,  dicitur  de  Abraham  :  Tulit  vitulum,  de-  Theodoreto  oplime  quadrat  expositio  data, 

ditque  puero,  et  coxit  illum,  et  posuit  coram  cum  inquit,  Non  naturam  mutans,  scilicet; 

eis;  ubi  constat.  non  fuisse  omnino  eumdem  quoad  externam  speciem  et  sensibilem;  vere 

vitulum,  quem  tulerat,  et  quem  posuit  coram  enim  illa,  quse  manent,  sunt  accidentia  panis, 

eis,  sed  substantialiter  mutatum;  tum  quia  quamvis  non  in  pane  maneant,  sed  sub  illis 

per  raodum  unius,  et  una  veluti  continuata  positum  sit  corpus  Christi;  unde  ibidem  ait, 

actione  illa  omnia  fiebant,  et  circa  eamdem  non  esse  attendendum  ad  naturam  eorum, 

rem  secundum  externam  speciem ,  ideo  etiam  quee  videntur,   sed    credendum    mutalioni , 

eadem  continuata  serie  verborum  narrantur.  quae  hic  fit  ex  gratia. 

41.  Ad  secundam  confirmationem,  extesti-        12.    Ad  fundamenta  secundi  erroris.  — 

moniis  Patrum.  Primum  erat  ex  Gelasio,  ad  Ad  fundamentum  secundi  erroris,  primura, 

quod  primum  dicitur,  verisimilius  esse,  istum  quod  ad  Ruperluin  attinet,  Robertus  Bellar- 

librum  non  esse  Gelasii  P.,  quod  aliqui  inde  minus  Sotum  reprehendit,  quod  Rupertum 

conjectant,  quia  in  Concil.  Chalcedonensi ,  excusare  voluerit  ab  errore ;  non  solum  enim 

cum  multa  alia  ex  Patribus  contra  Eutyche-  putat,  non  posse  excusari  ab  errore,  scd 

tem  referantur,  nulla  in  eo  fit  mentio  ejus  etiam  fuisse  primum  auclorem  erroris  de  ira- 

libri  Gelasii.  Sed  mclius  sumerent  conjeclu-  panalione  per  hypostaticam  unionem.   Ego 

ram  ex  eo  quod  auctor  illius  libri,  scribens  vero  nec  invenio,  ubi  Soto  eum  excusaverit, 

contra  Eutychetem,  nullam  facit  menlionem  nam  potius  in  eo  loco,  quem  ipse  cilat,  sci- 

Concilii  Chalcedonensis ;  fuit  enim  Gelasius  licet  in  4,  dist.  9,  quaest.  2^  art.  2,  illi  Iribuit 
post  illius  Concilii  tempora ;  unde  non  poteral  hunc  errorem.  Deinde  censeo,  non  forc  re- 
opus  ejus  a  Concilio  allegari.  Si  aulem  Gela-  prehcnsione  dignum  eum,  qui  varia  hujus 
sius  Papa  esset  auctor  illius  libri,  non  esl  auctoris  dicta  observando,  eum  pie  interpre- 
verisimile  prcetermissurum  auctoritatem  Con-  tari  studuerit;  sunt  enim  in  priiedictis  ejus 
cilii  Ephesini  et  Chalcedonensis,  acLeonis  P.,  locis  muUa,  quse  indicare  possuut,  iUum  uon 
a  quibus  iUe  error  polissime  damnatus  est.     habuissc  crroneum  sensum.  Prirao  et  prce- 
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cipue,  quia  saepe  utitur  nomine  conversionis,  lem  de  iibsentia  sulystanliue  pauis;  luiua  prae- 

maxinie  Joan.  6,  ubi  saepius  et  vcrissime  et  senlium  corpuris  Chrisli  ille   nunquam  ne- 

elegantissinie   explicat    hoc    mysterium;   et  gavit;  et  hoc  ipsum  aliqui   de  Theodoreto 

tractans  illa  verba  :  Pater  meus  dat  vobis  pa-  respondenl;  unius  enim,  vel  allerius  Docloris 

nem  dc  ccelo  verum,  dicit,  panem  in  veram  lapsus  non  potest  CalhoUcaj  verilali  pnejudi- 

subsiantiam  corporis  Christi  divina   virlute  care. 

converti.  Quod  vero  non  loqualur  de  pane,  <3.  Pra^lermissa  ergo  auctoritute  Ruperti, 

quod   fiat  corpus   Christi    ralione    unionis,  ad  rationem  faclam   negatur,   proprielatojn 

palet,  tum  quia  ideu)  dicit  de  vino,  scUicet  ac    veritateui    verborum   Christi    requirere 

verti  in  sanguinem,  quod  per  solam  uuionem  hypostaticam  unionem  panis,  vel  cam  easola 

non  posset  esse  verum;  tum  etiam  quia  dicit,  salvari  pusse,  ut  probatum  est.  Ad  sanctos 

illud  corpus  esse  ipsum,  et  quod  de  coelo  des-  vero  Palres,  comparantes  hoc  sacramentura 

ccndit,   et  sumplum  est  ex   Virgine,    quia  cum  myslcrio  incarnalionis,  respoudeo,  cos 

Christus  dixil,  IJuc  cst  corpus,  qxmlpro  vobis  uli  illa  comparatione,  vel,  ut  unum  opus  ad- 

/ra(/eiur ;  quoil  otiam  non  potest  verificari  dc  mirabile  ac  divinum   credibile   faciant   per 

corpore  panis  ratione  unionis,  ut  nos  etiam  aliud  mirabilius  el  divinius,  vel,  utperquan- 

supra    argumentabamur.    Prajlerea    ibidem  dam  proportionem  et  analogiam  unum  per 

(iicit,  ha;reticos  decipi,   eo   quod    panis  et  alium  expliccnt;   intercedit   enim    quffid.im 

\inum  nihilde  externa  specie  mutarint,  prop-  analogia,  quia  Chrislus  aliquo  modo  conjun- 

(er  quod  putant  non  esse  vere  facta  corpus  et  gitur  accidentibus  pauis,  et  ralioue  illoram 

sanguinem  Domini;  et  subdit  :  Crede,  quia  denominalur  panis.  Quod  vero  non  intendant 

panis  iste  seusibilis,  et  vinum,  quamvis  nihil  docere  unionem  esse  similem,  et  ejusdem  ra- 

de  exteriori  specie  mutatum  sit,  iii  alium  tionis,   constat,  quia  doccnt  Ghrislum  non 

tramierint,  et  in  illum  cibum  potumque  con-  esse  materialem  pauem,  quo  corpus  refici- 

versa  sint,  qui  Angelorum  victus  est.  Deni-  tur,  sed  coeleslcm  ac  divinum  reficientem 

que  Iractans  eadem  verba,  panis,  quem  ego  animas;  tenct  ergo  illa  similitudo  solum  in 

dabo,  caro  mea  est,  inquit,  panem,  ut  vitam  hoc,  qnod,  sicat  iu  Ghiislo  sunl  duae  naturae, 

det  xternam,  in  carnem  suam  transmutari.  ex  quibus  coiiStat,  ita  in  Eucharistia  sunt 

Nomina  autem  convcrsionis,  et  IraLsmulalio-  duae  res,  scilicet,  corpus  Chrisli,  et  species 

nis  non  videntur  cum    hypostatica   unione  panis,  ex  quibus  aliquo  modo  inter  se  con- 

quadrare;  nunquam  cnim  ille  dixit,  huniani-  junclis  hic  divinus  panis  et  Euchoristise  sa- 

taicm  esse  conversaui  in  divinitalem  propter  crameutum  coalescit,  ut  supra  disput.  4,  ex 

hjposlaliiam  unionem.   Videlur  ergo  posse  Irenaeo,  Auguslino,  et  aliis  Palribus  compro- 

pie  explic-ari,  supposilis  pra^dictis  ejusdem  bavimus,  esseriliam  hujus  sacramenti  decla- 

aucloris  verbis,  et  coi:jecturis,  si  dislingua-  rando,  etnonnulla  eliam  adduximusdisp.  10, 

mus  in  pane,  subslanliaui  et  speciem  sensi-  sect.  3,  explicando  unionem,  quaeinterChrisli 

bilcm,  et  intelligamus,  Chrislum  esse  factum  corpus  el  species  sacramentales  intercedit. 

panem,  non  materialem,  sed  panem  vitae,  M.  Dubium.  —  Solutio. — Sed  quaeret  ali- 

assumendo  panem,  non  quoad  substanliani,  quis  (esto,  ita  sit,  substauliam  panis  non  ma- 

sed  <|uoad  speciem  sensibilem,  quam  sibi  ali-  nere  sub  speciebus  cum  corpore  Christi)  an 

q'jo  niodo  univit.  Unde  in  citalo  loco  Exod.  sit  de  fide  certum,  non  mancrc  in  rerum  na- 

j|erie   dicit,   panem  secundum   exteriorc:ii  tura ;  posset  enim  alibi  maneie  cum  acciden- 

^jecicni,  quaj  scnsibus  subjicitur,  non  mu-  libus  aliis,  vel,  si  non  tola  subslanlia,  saltcm 

tari;  quod  inferius  explicans   dicit,  p;ineiii  materia  ejus  sub  forma  aeris,  vel  alia  simili, 

Don  esse  mutalum  in  carnis  saporera,  ncc  et  hoc  satis   esset  ad  verilatem  verborum 

vmum  in  sanguinis  horrorem.  Dcnique  non  Ghrisli.  Nou  est  ergo,  unde  sit  de  fide  cer- 

niinus  expressa  videntur  verba  Theodoreti,  tum,  substantiam  illam  omnino  ac  substan- 

et  tanicn  pie  exponimus  proplcr  alias  ejus-  tialiler  dcsincre;  pra3serlim  quia,  ut  infra 

dcm  sententias.  Cur  ergo  non  polerit  ideni  videbimus,  Scotus  et  abi  censent,  hoc  satis 

licri  in  Ruperlo?  Postremo,  si  alicui  videntur  esse  ad  conversionem  et  transubstantiatio- 

lani  expressa  vcrba  Ruperli,  ut  cxpositionem  nem,  scilicet,  ut  substantia  expcllatur,  ne 

non  palianlur,  non  immoror;   poluit   enim  sub  his  accidentibus  mancal,   et  alia  loco 

crrarc;  si  limicn  erravit,  a  culpa  et  perti-  illius  inducatur,  sive  subslantialiter  una  fiat, 

nacia  excusalur,  quia  nondum  erat  res  tam  et  alia  desinat,  sive  non.  Uespondeo,  nihilo- 

aperte  explicala  et  definita,  quoad  hanc  par-  minus  ccrlum  omnino  csse,  substantiam  pa- 
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nis  et  vini  substontialiter  desincrc  esse,  in  rem  jiliquem  invenio,   qui  hnnc  senlenti.im 

qua  sentenlia  omnes  Theologi  conveniunt,  ita  defenderit,  nec  rationcm,  qua  niti  potucrit. 

explicanles  hoc  mystcrium.  Patres  etiam,  et  2.  Altera  est  opposila,  manere  materiam  et 

Concilia  in  hoc  sensu  docent,  fieri  conversio-  non  formam.  —  Secundus  error  est,  manere 

nem  substantialem,  et  ipsa  ratio  conversionis  maleriam  panis,  quae  sit  subjeclum  acciden- 

substanlialis  hoc  requirit,  ut  infra  videbimus.  tium  et  tolius  conversionis.  Ilrec  fuit  antiqua 

Ratio  vero  est  fere  eadem,  scilicet,  quia  veri-  sententia,  ut  refert  Bonavent.,  d.  11,  art.  1, 

tas  vcrborum  Chrisli  hoc  requirit,  si   non  quaest.  2,  et  Scot.,  quoest.  3,  art.  2,  et  tribui- 

fingantur  nova  miracula,  quae  sine  ratione  et  tur  iEgid.,  Theoreraa.  1  et  2.  Sed  praecipuus 

auctoritate  temere  fingenda  non  siint;  non  ejus  defensor  fuit  Durand.,  dist.  11,  qua;st.  3, 

potest  enim  tota  substantia   materiabs   pri-  qui  potissimum  motus  est,  ut  mysterium  con- 

vari  quantitate  et  omnibus  accidentibus  suis,  versionis  panis  in  corpus  Christi  faceret  in- 

quin  naturaliter  desinat  essesubstantialiter ;  telligibile;  estenimpropriaconversio,  quando 

quia  ergo  hic  substantia  panis  expellitur,  ne  subjectum  manet  idem  sub  utroque  termino; 

sub  suis  accidentibus  maneat,  pro  comperto  et  confirmat,   quia    Patres    explicant    hanc 

habuit  Ecclesia,  ab   Spiritu  Sancto  edocta,  conversionem  per  illam,  quae  fiebat  in  ali- 

simpliciler  non  manere  in   rerum  natura ,  mento,  quando  Christus  convertebat  illud  in 

quod  praesertim  certissimum  est  de  tota  sub-  corpus  suum,  ut  constat  ex  Damasc,  lib.  4, 

stantia;  quid  vero  de  materia  senliendum  sit,  cap.  14,  et  Theoph.,  Joan.  6.  Ubi  propterea 


in  sequenti  sectione  dicam. 


SECTIO  III. 

Utrum  aliqua  pars  physica  substantiae  panis  et  vini 
maneat  sub  speciebus  coasecralis. 

1.  Sententia  asserentium  manere  formam 
fanis  et  non  materiam,  in  Eucharistia.  —  In 
superiori  sectione  ostensum  est,  non  manere 

supposilum,  neque  integram  naluram  panis  cipio  statuendum  est  fidei  fundamentum,  ex 

et  vini.  Nunc  videndum  superest,  de  parti-  quo  caetera  omnia  definienda  sunt,  scilicet, 

bus  naturae,  materia,  scilicet,  et  forma;  postea  post  consecrationem  tantum  manere  acciden- 

vero  dicemus  de  existentia  et  subsistentia ,  tia  panis,  sub  quibus  Christus  continetur. 

et  de  gradibuscommunibus  et  genericis;  nam  Haec  propositio  sub  his  terminis  jam  est  de 

de  his  omnibus,  etiam  inter  Catholicos,  non-  fide;  priora  enim  Concilia,  praesertim  Roma- 


conversionem  hanc  transformationem  appel- 
lant;  et  sirailiter  comparant  hanc  conversio- 
nem  cum  aliis  conversionibus  formalibus, 
aquae  in  vinum,  virgae  in  serpentem,  etc,  ut 
patet  in  Ambros.,  libro  de  Myst.,  cap.  9; 
Cyrillo  Hierosolymit.,  Cateches.  4  Mystag. ; 
Gregorio  Nysseno,  in  Orat.  Catechet.,  et  aliis 
infra  citandis. 

3.  De  fide  est,  facta consecratione  solumma- 
nere  in  Eucharistia  accidentia  panis.  —  Prin- 


nulla  sententiarum  diversitas  leperta  est.  De 
partibus  vero  integrantibus  non  oportet  mo- 
vere  quaestionem;  nam  eadera  est  de  illis 
ratio,  quee  de  tota  substantia,  quia  singulae 


num  contra  Bereng.  coactum ,  et  Lateranens. 
sub  Innocent.  III,  in  c  Firmiter,  de  Sum. 
Trinit.  et  fid.  Cathol.,  et  Constant.,  sess.  8 
et  15,  et  Florenfin.,  in  decrelo  Eugenii ,  so- 


earum  in  totum  Christum  convertuntur ;  unde     lum  definierant,  substantiam  converti ;  postea 


de  singulis  verificantur  verba  :  Uoc  est  coV' 
pus  meum;  in  singulis  ergo  substantia  panis 
et  vini  converlitur.  Igitur  circa  partes  essen- 
tiales  est  prima  opinio,  post  consecrationem 
manere  formam  panis,  ut  D.  Thom.   infra 


vero  additum  est,  totam  substantiam  con- 
verti;  sic  enim  Trident.,  sess.  13,  c  4,  docet, 
totam  substantiam  panis  converti  in  corpus, 
et  totam  substantiara  vini  in  sanguinem 
Christi;  non  enim  sine  mysterio  addit  Concil. 


refert,  art.  2,  et  sunt,  qui  hanc  opinionem  particulam,  totam,  ut  nimirum  significnret, 

tribuant  Scot.,   dist.   12,  quaest.   6;  Major.,  quidquid  substantiae  est  in  pane,  totum  id 

quaest.  1;  Gabr.,  quaest.  2,  et  lect.  25   in  converti;  quod  magis  explicans  can.  2,  dixit, 

canon.,  eo  quod  sentiant  formam ,  qua  panis  mysteriumhocperficiperconversionem  totius 

conslituitur  in  essepanis,  esse  accidentalem.  substantiae  panis  et  vini;  et  addit,  maneQ- 

Ex  quo  sequi  videtur  illam  formam  raanere  tibus  duntaxat   speciebus  panis;   ubi  acci- 

post  consecrationem,    sicut  manent  caetera  dentia  species  vocat,  juxta  usitatum  Theo- 

accidentia.  Sed  hi  auctores  non  dicunt  ma-  logorum    rnorem.   Unde  Concil.   Coloniense, 

nere  formam  substantialem  illius  rei  seu  sub-  part.  7,  cap.  15,  rectissime  dixit  :  Quid  enim 

stantiae,  quse  est  panis;  quocirca,  nec  aucto-  'panis,  vinique  species  post  consecrationem 
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sunt,  nisi  spscies  sacramentales  et  accidentia  modo  loquilur  Bellarm.,  lib.  3,  cap.  11  et  14. 

sine  subjecto?  et  similitcr  in  c.  Omnia,  de  Respondeo,   duplicilcr   posse   intclligi  illam 

Consecrat.,  dist.  2,  ex  Ambrosio  dicitur,  post  asserlionem  :  primo  si  juxta  anliquum  Philo- 

consecrationem  nihil  aliud  manere,  nisi  acci-  sophorum  errorem,  quis  arbilretur,  panem, 

dentia  panis,  et  corpus  Domini.  Ratio  autcm  et  vinum,  et  liujusmodi  res  alias  non  consti- 

hujus  veritalis  petenda  est  ex  inslitutione,  lui,  et  distingui  per  formas  substantiales,  sed 

voluntate  et  verbis  Chrisli,  ut  in  sequentibus  solum  per  accidentia,  quibus  substat  unum 

magis  explicabimus,  affercndo  congruentias  et  idem  subjectum,  sive  illud  appelletur  ma- 

hujus  institutionis.  teria  prima,  sive  simplex  qucedam  substantia 

4.  Prima  conchisio.  —  Post  consecrationem  completa;  et  hoc  sensu  invenio  Greg.  de  Va- 
non  manent  formx  panis  et  vini,  et  est  de  fide.  lentia,  lib.  2  de  Transubst.,  cap.  7,  explican- 
—  Et  hoc  supposilo,  dico  primo  ,  post  con-  tem  in  hunc  modum  sententiam  Ruperli  locis 
secrationem  non  manere  formam  substantia-  in  superiori  sectione  citalis,  ut  dicat  asse- 
lem  panis  et  vini.  Est  cerla  secundum  fidem;  ruisse  Rupertum,  non  mutari  consecratione 
et  ita  in  ea  conveniunt  omnes  Theologi  cum  naturam  et  essentiam  panis,  quia  non  mutan- 
D.  Thom.  hic,  art.  6,  et  in  4,  dist.  11,  ubi  tur  accidenlia,  quibus  formaliter  constiluitur 
Bonavent.,  art.  1,  qusest.  2;  Richard.,  art.  1,  in  esse  panis.  Sed  non  vidco,  quid  eum  mo- 
qua'St.2,  et  rcliquijHugoVict.,  lib.  2,  part.  8,  verit  ad  hoc  tribuendum  Ruperto,  quia  in 
cap.  9;  Innocent.,  lib.  4  de  hoc  myst.,  cap.  8  locis  ibi  citatis  nuUum  habel  fundamentum, 
et  19;  et  probatur  ex  principio  posito,  quia  ct  ipse  non  citat  locum  alium;  neque  ego 
fornia  substantialis  non  est  accidcns;  sed  se-  invenire  potui,  ubi  Rupertus  neget  formas 
cunduni  fidem ,  post  consecrationem  non  subslantiales,  aut  veram  transmutationem 
nianent,  nisi  accidentia  :  ergo.  Et  confirmatur  substantialium  rerum  naluralium.  Itaque  haec 
primo,  quia  alias  non  esset  transubstantiatio  sententia  non  cst  Ruperti;  et  illam  asserere 
intcgra;  quia  non  esset  conversio  totius  sub-  plus  esset,  quam  temerarium  ;  nam  prffiter 
stantiix},  sed  alterius  tanlum  partis.  Confir-  apertum  errorem  in  Philosophin,  pugnat  cum 
niatur  secundo,  quia  vel  illa  forma  maneret  multis  principiis  fidei.  Quapropter  certum 
in  materia;  et  ila  non  maneret  illa  forma,  est,  aliquam  formam  substantialem  hic  trans- 
scd  totus  panis;  vel  separata;  et  hoc  fieret,  mutari.  Alio  ergo  sensu  negare  quis  posset, 
\el  quia  esset  naturale  tali  formae;  et  hoc  illam  esse  formam  substanlialem  propriam 
dici  non  potest,  alias  illa  forma  esset  imma-  panis,  sed  communem  massse  ac  pultibus,  et 
terialis;  vel  ex  speciali  miraculo,  et  hocetiam  aliis  id  genus  :  proprium  vero  conslitutivum 
dici  non  potesl,  quia  nullum  habet  funda-  panis,  ut  sic,  esse  accidensaliquod,quia  panis 
mentum,  neque  in  forma  hujus  sacramenli,  ut  sic  non  dicit  solum  rem  naturalem,  seu 
neque  in  alia  ratione,  vel  auctoritale,  nequc  substantialem,  sed  artificialem,  quaj  forma 
utile  aut  convenicns  est  huic  myslerio ;  acci-  accidentali  complelur;  alque  hoc  sensu,  etiam 
dentia  enim  conservanlur,  quia  sensibus  per-  si  sola  accidentia  maneant,  posset  quis  di- 
cipiuntur;  et  ita  deserviunt,  ad  occultandum  cere,  formam  panis  manere;  sicut  posset  dici 
niysterium,  et  conservandam  fidem  Christi.  manere  formam  domus,  conservata  quanti- 
Al  vero  subslantialis  forma,  cum  omnino  in-  tate  cum  eadem  figura,  etiam  si  tota  substan- 
scnsibilis  sit,  non  potest  ad  rationem  sacra-  tia  lignorum,  ac  lapidum  periret;  et  hoc 
menli  deservire,  et  cum  ipsa  ex  natura  sua  sensu  in  re  nihil  est  periculi;  pendet  enim  ex 
indigeat  maleria  sustentonte,  non  magis  po-  re  philosophica  valde  dubia ;  nam  fides  solum 
tcst  per  se  esse,  vel  ralionem  subjecti  subire,  docet,  totam  substantiam  panis,  quae  est  sub 
quam  quantitas;  ergo,  nulla  ratione  manet,  illis  accidenlibus,  converti  et  desinere  esse ; 
etjuxtahunc  discursum  interpretandse  sunl  an  vero  illa  substantia  ut  sic  sit  panis,  vel 
rationes,  quasD.Thom.  affert  infra,  art.  6.  tantum  ut  affecta  aliquo  accidente,  nihil  de 

5.  Dubiuin.  —  Responsio.  —  Sed  quseres  :  hoc  docet  fides ;  qui  tamen  sic  opinaretur, 
quid  si  aliquis  negaret,  formam  panis  esse  dicere  deberet,  manere  formam  artificialem 
substantialem,  et  ideo  affirmarel,manerefor-  panis,  non  tamen  formam  absolutc.  Nam  per 
mam  panis?  nunquid  in  fide  erraret?  Tho-  formam  panis  jam  omncs  intelligunt  formam 
mistcB  enim  videnlur  eam  sentenliam  ut  illius  substantia^,  quae  est  panis;  et  simpli- 
erroneam  damnare,  ut  videre  licet  in  Cajet.  citer  probabilius  est,  panem  subslautiiiliter 
hic,  arl.  6;Solo,  dist.  9,  quacst.  2,  art.  6;  differre  a  massa,  ut  supra  diximuj;. 
Ledesma,  quaest.  6,  art.  6;  ct  eodem  fere  6.  Secunda  conclusio.  —  Post  consecratio- 
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neni  non  manet  materia  panis,  et  opposilum  (ionem  novi  corporis,  vcl  saltem  novse  parlis 

esl  errorin  fide. — Dico  secundo,  post  conse-  corporis  Chrisli,   quod  est  conlra   Ecclesiae 

cralioncm  non  nianere  mi.leriiim  panis.  Con-  traditionem  et  definilionem,   et  est  per  se 

clusio  est  de  fide,  et  senlenliij  Durandi  error  obsurdissimum;  quid  enim  indignius  est  et 

iu    fide  repulatur  a  gravissimis  Tlieologis,  absurdius,  quam  ciistimare  gloriosam  ani- 

Palud.,  Cajetan.,  Soto,  et  aliis;  et,  ut  ego  mam,  et  impassibile  corpus  Cbrisli  esse  nunc 

exislimo,   etiam  lemporc  Durandi  erat  hse-  in  continua  resolulione  parlium  materialium? 

resis,  quia  tunc  etiam  erat  de  fide  transub-  Quoliescumque  enim  consecratur  sacramen- 

stanliari  panem  in  corpus  Christi ,  ex  defini-  tum,  anima  Christi  incipict  informare  novam 

tione  Concil.  Latcran.  sub  Innocentio  111,  et  materiam ;  et  quoties  species  sacramcntales 

ex  traditione  Sanctorum;  quamquam   ipse  corrumpuntur,  corrumpelur  pars  corporis, 

haereticus  non  fuerit,  quia  sir>e  contumacia  anima   Christi  informati;   alioqui   oporteret 

id  asseruit,  et  cum  subjectione  ad  Ecclesiam;  nunc  Chrisli  animam  informare  pene  infini- 

addunt  vero  aliqui,  eliam  hoc  non  fuisse  de  tam  materiae  molem;  undc  rursus  fit,  ex  vero 

fide,  quia  adhuc  in  Philosophia  non  est  cer-  corpore  Christi  generari  vermes  per  veram 

tum,  materiam  esse  partem  quidditatis  sub-  corruptionemejus,vel  partisilIius,quicoumia 

stantise  materialis;  sed  hoc  nihiljuvat,  quia  Durandus  non  ducit  incommoda,  cum  sint 

quicquid  sit  de  quidditalesubhacvocc,tamen  absurdissima.    Quin   polius   ait,  etiam  posl 

omnino  indubitatum  est,  materiam  esse  par-  Christi  resurrectionem    accidisse ,    ut    cura 

tem  substantia3,  et  substantialiter  componere  Christus  comedebat,  alimentum  converteretur 

panem;  qui  ergo  dicit  totam  substantiam,  in  substanliam  corporis  gloriosi,  non  necessi- 

materiam  etiam  includit.  Sed  Concil.  Trident.  tate,  sed  potestate,  et  voluntate;  sed  in  hoc 

apertius  hoc  declaravit  addendo  particulam  etiam  valde  errat.  Nam  licet  Chrislus  vere 

exclusivam,  et  dicendo,  dumtaxat  raanere  comederit  post  resurrectionem ,  ad  verita- 

accidenlia;  evidens  autem  est  materiam  non  tem  corporis  viventis  demonstrandam,  non 

esse  accidens.  Praelerea  argumentor  ratione,  tamen  in  substantiam  Christi  cibus  ille  con- 

quia,  si  materia  panis  manet,  vel  manet  in-  versus  est,  de  quo  superiori   tom.  dictum 

formata  aliqua  forma,  vel  non;  posterius  nec  est. 

Durand.  dicit,  nec  in  alicujus  mentem  venire  7.    Secundo   quaero    a   Durando,    utrum 

potuit.  Queeram  enim  rursus,  an  in  illa  ma-  anima  Christi  in  Eucharistia  simul  informet 

teria  maneant  subjeclive  accidentia  panis;  et  corpus,   quod  habet  in  coelo,    et  materiam 

lioc  dici  non  potest  sine  haeresi,  quia  de  fide  panis,  vel  solam  panis  materiam,  ita  ut  sab 

est,    accidenlia  manere    sine   subjecto;    et  illis  speciebus  corpus  ipsum  Christi,  quod  est 

preelerea  est  contra  veritafem  forma),  quia  in  ccelo,  non  contincatur?  si  hoc  posterius 

proxime  contenlum  sub  his  accidentibus  non  dicat,  est  plane  hsereticum,  ut  patet  ex  verbis 

esset  corpus  Chrisli,  sed  materia  panis;  vel  Christi :  Quod  pro  vobis  tradetur,  el :  Quipro 

maueret  illa  materia  sine  accidentibus  panis,  vobis  effundetur,  qucC  supra  contra  impana- 

et  sine  ulla  forma  substantiali,  et  hoc  esset  tores  adduximus ;  omnia,  quse  ibi  dicta  sunt, 

novum  inusitatum  rairaculura,  importinens  ad  hoc  improbandum  sufGciunt;  oslenduut 

omnino  ad  hoc  sacramentum,  et  sine  ullo  cnim,  illud  idem  corpus,  quod  in  ca;lo  est, 

fundamento;  vel  manet  illa  materia  infor-  quodque  in  cruce  pepeudit,  esse  sub  specie- 

mata  aliqua  forma  substantiali,  et  hoc  clici  bus  sacramenlalibus;  si  vero  primum  dicat, 

non  polest;  quia  neque  illa  esse  potest  forma  ponit    quoddam   miraculum,   quod    nec    ia 

panis,  alioqui  maneret  panis;  neque  aliae  verbis  Christi  habet  fundamentum  (nam  ipss 

quaecumque,  prtcter  animam  Chrisli;  quia,  solum  dixit,  hoc  esse  corpus  suum,  quod  cru- 

praeterquom  quod  csset  impertinens,  et  sine  cifigendum  erat  pro  nobis),  neque  in  aliqua 

ullo  fundamento,  non  minus  certum  est,  non  aucloritate  vel  ratione,  et  sine  ulia  prorsus 

manere  sub   illis   accidentibus  sujjstantiam  necessitate,  quia  vel  negare  debet  conversio- 

cujuscumque  allerius  rei,    quam  panis,  ut  nem  in  ipsum  Christi  corpus,  quod  pro  nobis 

patet,  tum  ex  neccssitale  formae,  tum  ex  se-  traditum  est,  quod  etiam  est  ha^reticum;  vel 

paratione  accidtntium  ab  omni  subjeclo.  De-'  ad  illam  explioandam  nihil  confert  hoc  aliud 

nique  non  polcst  illa  forma  esse  anima  Christi  corpus  ex  materia  panis  de  novo  productum; 

(quse  est  senlenlia  Durandi),  primo,  quia  jam  et  prceterea  ponil  quid  monstrosum,  et  non 

non  esset  transubstantiatio,  sed  transforma-  minus  absurdum,  quam  sit  impanatio,  quod 

Uo  per  veram  corruptionem  panis,  et  genera-  recte  notavit  Alan.,  lib.  \,  cap.  33 ;  oportebil 
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enim,  ut  Christns  in  sacramenlo  vel  habeat 
duocorpora,  vel  ununi  nutjus  quam  liabeat 
in  coelo.  Neque  fimdamentum  Durandi  ali- 
cujus  est  monienti,  ut  ex  dictis  patet,  et  la- 
tius  disputat.  sequent.  Exemplu  vero  quibus 
Sancti  utuntur,  non  afleruntur,  ul  in  umni- 
bus  sint  similia;  imo,  quia  nuUam  hujusmodi 
inveniri  potest,  varia  usurpant,  vel  bancesse 
vcram  et  realem  conversionem ,  vel  posse 
Deum  supcrnaturales  couversiones  cfficere, 
vel  ut  declarent,  bic  esse  per  conversionem 
verum  ac  proprium  corpus  Christi.  Quod 
vero  hsec  conversio  allerius  ralionis  sil  ab 
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Utrum  post  consccratioc!!!!  roancat  aliqiiis  tpaWb 
modiis,  seu  gradus,  vel  enlitas  metaijliyjica  sub* 
stanlife  panis. 

<.  Subsistentiam  panis  manere  in  Eiahor- 
ristia  docent  aligui.  — Duas,  seu  tres  falsas 
senleniias  circa  liauc  qutcslionem  reperio. 
Prima  est,  mauerc  posl  consecralionem  sub- 
sislcnliam  panis,  destrucla  natura  inlegra 
ejus.  Ita  sentit  Godofr.,  Quodlil).  8,  q.  16, 
ut  refcrt  Paludan.,  dist.  42,  quaist.  3;  el  i*i- 
cus  Mirand.,  in  Apolog.,  qua}st.  9,  defendil, 
lianc  sentenliam  esse  possibilem,  nihil  affir- 
mando.  Fundamentum  est,  quia  subsistejitia 
estdistincla  a  natura;  ergo  potest  conservari 
sine  illa.  Rursus  tantum  illud  desinit  in  pane, 
innteriam  in  rebus;  quomodo  cigo  potesl  esse     quod  converlitur  in  corpus  Chrisli ;  sed  ia 

corpus  Christi  non  polest  converti  subsi- 
stentia,  sed  sola  natura,  quia  in  Christo  sola 
nalura  humana  est  creata,  subsistenlia  vero 
est  increata,  in  quam  non  potest  fieri  conver- 
sio;  ergo  convertilur  natura,  et  manet  sub- 
sislentia,  quai  descrviet,  ut  per  illam  subsi- 
staut  accidentia. 

2.  Alii  manere  existentiam.  —  Secunda 


omnibus  conversionibus  naluralibus,  variis 
nominibus,  ac  rationibus  declarant,  ut  se- 
quente  disputatione  videbimus. 

8.  Objectio.  —  Responsio.  —  Sed  dicet  ali- 
quis,  non  esse  de  fide,  esse  vel  non  esse 


de  fide  hic  non  manere  materiam?  Respon- 
detur,  per  se  et  directe  esse  de  fide,  hic  non 
manere  particulam  aliquam  panis,  quicquid 
ilhi  substantia  sit;  unde  posita  materia  in 
rebus,  ut  necessario  in  iumine  nalura^  po- 
nenda  est,  sequitur  juxla  principia  fidei,  non 
posse  manere  materiam. 

9.  Objectio  altera.  —  Solutio.  —  Dices  lan- 
dera  :  quid  si  aliquis  confileretur,  materiam  opinio  esse  polest,  manere  existenliam  sub- 
panis  non  manere  sub  accidenlibus  panis;  stantialeni  panis,  quam  hoc  tempore  uio- 
negarel  tamen  substanlialiter  desinere  esse,     derni  aliqai  Thomista)  defendunt.  Et  fundari 


sed  manere,  v.  gr.,  in  aere  circumslante  sub 

forma  ejus?contra  hoc  enim  non  procedunt 

ralioncs  facloe,  neque  ex  verbis  formai  potest 

aliud  colligi.    Respondetur,   hunc  non  esse 

tani  clarum  errorem  in  fide,  esse  tamen  valde 

temerarium  id  asserere  conlra  omnium  Scho- 

lasticorum  doctrinam,  et  contra  id,  quod  vi- 

deulur  docere  Patres,  ct  Concilia;  et  preclerea, 

quia  cadem  ralione  posset  quis  dicere,  con- 

servari  in  rerum  natura  totam  substantiam 

p;uiis.  tamen  alio  in  loco,  et  sub  aliis  acci- 

dentibus,   quod  est  conlra    veritalem  con- 

versionis  et   transubslantialionis ,    ut   iufra 

osicndam;  ac  praeterea    est   novum    genus 

Diiracali,  sine  fundamento;  substantia  enim 


potest,  supponendo  duo  principia  metaphy- 
sica :  primum  est,  existenliam  esse  rcalilalem 
oamino  dislinctam;  ex  quo  colligunl,  posse 
conservari  sine  essentia,  sicut  e  conlrario  ia 
humanitate  Christi  exislimant  conservatam 
esse  essentiam  sine  existenlia  propria.  Unde 
applicari  polest  fundamenlum  factum  pro 
priuia  senleatia,  quia  in  Chrislo  Domino  so- 
lum  est  essenlia  creata ,  et  non  exislentia , 
quia  conversio  solum  fieri  polest  in  id,  quod 

creatum  est;  quod  aulem  non  convertitur  ex 
pane,  uianet  post  consecratiunem ;  ergo  ma- 
net  existentia  panis.  Secundum  principiam 
est,  accidentia  non  habere  proprias  exislen- 
tias,  sed  existere  eodem  esse,  quo  existil 


p;!nis  separata  a  suis  accidentibus  naturaliter     substantia,  in  qua  sunt ;  ex  quo  fit,  necessa- 
essc  desinit.  Rursus  mdteria  illius,  cuin  non     riam  hic  esse  existentiam  panis,  utper  illa::; 


disponalur  ad  aliauj  formam,  non  potest  na- 
turaliter  illam  recipere;  ergo  ex  hoc  mysteric 
necessario  sequitur  subslantialis  desilio  to- 
tius  subslanlia),  et  materise  ejus,  si  non  fin- 
^aulur  temere  u&va  miracula. 


existant  accidentia,  qua;  manent,  quia,  ut 
D.  Thom.  docet  infra,  quaest.  77,  existunt 
pcr  idcm  esse,  quod  anlea  habebant. 

3.  Alii  manere  eamdem  subslantiamf  gux 
antea  eratpanis,  factam  per  conversionem  cor- 
piis  Christi.  —  Tcrtin  opinio  negat,  mimere 
aUquidsulystanticr  panissuJj  ead.  i  (lifferentia 
Bpecifica,  sub  qua  antea  erat.  Affirmat  tamen. 
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hanc  individuam  entitatem,  velsubslanliam,  4.  Prima  condusio.  —  Non  manet  subsi- 

quac  anlca  erat  panis,  per  conversionem  fieri  stentia. — Dico  primo,  in  hoc  sacramento  non 

corpus  Clirisli,  et  ita  manere.  Hanc  senten-  manere  subsistenliam  seu   suppositalilatem 

tiam  insinuat  Henric,  Quodl.  9,  quaest.  9,  et  panis.    Probatur    primo   ex   verbis    Ck)ncil. 

Quodl.  11,  quaest.  4;  prsecipue  tamc;    tribui  Trident.  :  nam  hajc  subsistentia  non  estacci- 

solet  Cajet.,  qui  mullum  illam  insinual  infra  dens;  dixit  aulem  Conciliura,  manere  dua- 

art.  3,  circa  solutionem  ad  3,  ubi  ssepe  re-  taxat  accidcnlia.  Deinde,  quia  si  subsislentia 

petit,  manere,  quod  erat  panis,  et  explicat  dicitur  manere,  ut  aiebat  Godofr.,  ut  sit  ve- 

illud  relativum  ^Morf,  referre  substantiam,  et  rum  ac  proprium    subjectum  accidenlium, 

veram  realitatem,  quse  manet,  et  est  corpus  illud  est  contra   fidem  traditam  in  Concil. 

Chrisli,  et  infra  concludit,  pronomen  hoc  in  Constant.,  sess.  8.  Si  vero  dicitur  manere,  ut 

verbis   consecrationis   designare  hanc  sub-  terminet,  et  subsistere  faciat  accidenlia,  illud 

stantiam,  quse  est  panis,  non  sub  esse  panis,  imprimis   non    est  necessarium,   quia    non 

sedabsolute;  et  illam  dicit  esse  corpusChristi  oporlet,  ut  accidentia  illa  subsislant  propria 

in  fine  prolalionis  verborum;   similia   vero  subsistentia  substantiali.  Deinde  non  est  pos- 

habet  in  art.  4.  Ubi  in  primo  dubio  dicit,  id,  sibile,  tam  ex  parle  accidenlium,  quam  cx 

quod  erat  panis,  per  conversionem  fieri  id^  parte   subsistenlise    creatse.   Primum  patet, 

quod  est  corpus  Christi ;  et  in  fine  dicit,  illud  quia,  si  accidentia  terminarentur  et  subsiste- 

relativum,9Mod,referreeamdemsubstantiam;  rent  tali  subsistentia,  oporteret  fieri  novum 

et  hanc  sententiam  Cajelan.  et  modum  lo-  miraculum  unionis  cujusdam  hypostalicae  in- 

quendi  ejus,  approbat  Richard.,  art.  1 4,  circa  ter  quantitatem  panis,  et  subsistentiam  panis, 

principium;Waldens.etiaminterdum  videtur  nam  sine  hac  unione  nova,  non  potest  intel- 

ita  loqui,  tom.  2  de  Sacr.,  c.  48,  68,  69;  imo  ligi  quanlitas  illa  subsistens  tali  subsistentia 

et  D.  Thom.  in  4,  dist.  11,  q.  1,  art.  2,  ad  1 ,  magis    post    consecrationem ,  quam    antea; 

dicit,  in  hac  conversione,  terminum  a  quo,  prius  enim  non  erat  quantitas  unitd  subsi- 

scilicet,  substantiam  panis,  converli  in  ter-  stentire  immediate,  sed  rei  suLsistenti,   ra- 

minum   ad  quem,   scilicet   corpus  Cbristi,  tione  naturee,  et  propterea  non  subsistebat, 

non  ut  sit  sub  ipso,  sed  ut  sit  ipsummet.  sed  inhaerebat;  ergo,  si  postea  subsislit,  et 

Adducit  etiam  Cajetan.  locutiones  Anibros.,  terminatur   nova    subsistentia ,   oportet,  ut 

4  de  Sacr.,  cap.  4  et  5,  ubi  sic  inquit  :  Si  nova    unio    quasi  hypostatica  facta  sit;  at 

tanta  vis  fuit  in  sermone  Domini  Jesii,  ut  in-  vero  accidens  non  est  capax  talis  unionis,  ut 

ciperent  esse,  quse  non  erant,  quanto  magis  in  materia  de  incarnatione  diximus,  osten- 

operatorius  erit,  ut  sint,  qux  erant ,  et  in  dendo,  hac  de  causa  accidens  non  esse  imme- 

aliud  commutentur.  Ssepe  etiam  Patres,  ut  diate  assumptibile  a  Verbo;  et  licet  non  esset 

disput.  sequente  videbimus,  dicunt,  panera  omnino  impossibile,  esset  vanum,  et  super- 

fieri  corpus  Christi;  et  in  cap.  Berengarius,  fluum,  tantura  et  tam  novum  miraculum  sine 

dicitur,  panem  et  vinum,  quse  in  altari  po-  fundamento  affirmare.  Secundum  patet,  quia 

nunlur,  post  consecrationem  esse  corpus  et  juxta  veriorera  sententiara ,  subsistentia  est 

sanguinem  Christi.  Quae  verba  non  possunt  modus  naturae,  et  non  res,  omuino  realiter 

in  alio  sensu  vera  esse.  Fundamentum  vero  ab  illa  distiiicla;  quandoautem  duo  sc  habent 

hujus  sententise  esse  potest,  quia,  nisi  saltem  tanquam  res  et  modus,  licet  res  possit  manere 

hoc  modo  substantia  seu  entitas  panis  ma-  sinemodo,nontamea  raodussine  re,  quia  nou 

neret  in  corpore  Christi,  nulla  esset  conver-  affert  secum  enlitatera  propriam,  sed  ex  in- 

sio,  sedannihilatio  potiuspanis.  Etconfinnari  trinseca  ratione  sua  idenlilicalur  rei,  cujus 

potest  ex  D.  Thom.  infra,  qusest.  77,  art.  5,  est  raodus,  ut  ageudo  de  subsistentia  latius 

et  in  4,  dist.  12,  qusest.  1 ,  art.  3,  qucestiunc.  4,  in  raaleria  de  incarnalione  declaravimus. 

ubi  dicil,  non  posse  reproduci  panem  conver-  5.  Ad  fundamenta  primx  opinionis  respon- 

sum  in  corpus  Chrisli,  nisi  per  conversioneni  sio. — Neque  conlrahancconclusionemobstat 

corporis  Christi  in  ipsum;  quod  non  potest  fundamentum   primse   opinionis;  jam   enim 

esse  verum,  nisi  quia  entitas,  et  substantia  ostensum  est,  non  obstanle  distinclione  sub- 

panis  manet  aliquo  modo  in  corpore  Christi,  sisleutiffi  a  natura,  non  posse  subsistenliam 

in  quo  absorbetur  et  imbibitur;  quia,  si  sub-  nianere,  deslructa  nalura,  et  quaravis  possel, 

stanlia  panis  oranino  desiisset,  quid  inipe-  in  pra3senli  layslerio  non  essct  necessarium. 

diret,   quominus   Deus   posset  illam   iteruni  Ad  aliam  vero  confirmationem,  scilicet,  sub- 

producere  absque  mutationc  corporisChrisli?  sistentiam  panis  non  posse  converti  iu  sub- 
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sistcntiam  corporis  Christi,  qu;o  inci-eataesl,  dontis.  pari   ratione   possot  alius  assuinore 

et  ideo  nianere,  negatur  con^quentia;  primo,  licenliam  dicendi,  nianere  illain  rein,  quae  est 

quia  facere  potest  Deus,  ut  suppositum  inte-  forma  panis,  quia  posset  in  metaphysica  opi- 

grum  convertatur  in  naturam  alterius  corpo-  nari,  formam  esse  ipsam  existenliam  rei,  vel 

ris.  Deinde,  quia  sicut  subsistentia  corporis  omnium  proprietatum  ejus;  et  Durandus  pos- 

Christi  est  in  hoc  sacramento,  non  ex  vi  con-  set  confingere,    maleriam  esse  exislentiam 

versionis,  sed  per  concoiuitantiam,  ila   in-  quantitatis,  et  ideo  manere.  Deindo  conse- 

telligi  potest,  subsistenliam  panis  desinere  quenlerpossetquisopinari,maneresubsisten- 

csse,  non  ex  vi  conversionis,  formaliler  lo-  tiam  panis,quod  prorsus  falsumest,  etlamen 

quendo,   sed  per  conconiitantiam,   scilicet,  necessarium  sequitur,  loquendo  magis  proba- 

quia  ipsa  natura  panis  desinit  esse,  siue  qua  biliter  et  consequenter  in  illa  senlenlia,  qua3 

non  potest  manere  subsisteulia  panis.  nccessario  supponit,   exislentiam  esse   rem 

6.  Secunda  co7iclusio.  —  Non  manere  exi-  dislinctam  a  substantia  etseparabiiemab  illa; 

stcntiampanis.  —  Evasio.  —  Impugnatur.  —  qui  autem  hoc  sentiunt,  probabilius  et  conse- 

Dico  secundo ,  post  consecrationem  non  ma-  quentius  dicunt,  existentiam  substantialera 

nero  existenliam  substantialem  panis.  Haec  esse  ipsam  subsist^intiam.  Unde  ulterius  ex 

conclusio  est  onmium  Theologorum,  praeter  illo  principio  posset  quis  opinari  in  materia 

eos,  quos  supra  commemoravimus.  Probatur  deincarnatione,manereinhumanitateChristi 

primo  ex  principiis  fidei  :  unum  est,  quod  subsistentiam  creatam,  non  ut  per  illam  sub- 

tota  substantia   panis    converlalur;  nomine  sistat  humanitas,  sed  ut  per  eam  existant 

vero  totius  substautiffi  non  intelligitur  essen-  accidentia;  cum  Concilia  negant,  maneresub- 

tia  abstracta,  et  prsecisa  ab  existentia,  sed  sistentiam  in  humanitate  Christi,  posset  esse 

intelligitar  substantia  completa,  prouterat  in  licentia  explicandi,  non  manere  ut  sic,  id  est, 

rerum  natura,  quae  maxime  exislentiam  in-  ut  respicit  humanitatem  et  terminat  illam; 

cludit,  tanquam  proprium  et  intrinsecum  ac-  manere  autem,  ut  respicit  accidentia.  Denique 

tum  constituentem   hanc   entitatem  in  esse  non  deberent  hi  auclores  negare,  manere  iri 

actualis  enlitatis ;  imo  sicut  productio,  ita  et  humanitate  Christi  existentiam  substantialem 

conversio  potissimum  fit  ratione  existentiae,  creatam,  saltem  ut  per  eam  existant  acciden- 

ut  alibi  latius  tractalum  est.  Alterum  est,  post  tia,  nisi  velint  dicere,  etiam  accidentia  huma- 

consecrationem  duntaxat  manere  accidentia,  nitatis  existere  per   existentiam  increatam 

ut  Concil.  Trident.   dixit.   Existentia  autem  Verbi;  atque  adeo  tam  immediate  esse  unita 

substantiac  panis  non  est  accidens,  ut  omnes  Verbo,  sicut  animam  et  corpus,  quod  inaudi- 

quotquot  sunt  Philosophi  docent,  et  est  per  se  tum  est  et  improbabile;  Concilium  ergo  Tri- 

evidens,  quia,  velest  ipsamet  entitassubstan-  dentinum,    absolute    excludendo    quicquid 

tiae,  ut  substantia  actualis  est,  vel  intrinsecus  substantiale  est,  satis  signiiicavit ,   nullum 

actussubea  rationeillamconstituens.  Respon-  substantialem  actum  esse  necessarium,   ut 

det  tamen  quidam  auctor  ad  hanc  Concilii  de-  accidentia  existant  et  conserventur. 

finitionem ,  quod  qui  ad  pauca  respiciunt,  fa-  7.    Evasio.  —  Impugnatur.  —  Secundo 

cile  hallucinantur;  sienim(inquit)  sophisticus  principaliter  probatur    conclusio   ex    meta- 

argumeutator  attenderel,  eo  ipso  quod  Con-  physicis  principiis.  Primum  enim,  quod  sub- 

cilium    definit    accidentia    manere,  definire  stantia    pereat  et    maneat    existentia  ejus, 

etiam,  manere  cum  existentia,  videret,  con-  impossibile  est,  cum  nihil  aliud  sit  perire, 

sequentiam  sui  argumenti  nullam  esse,  quia  quam   amittere   esse   existentiae,  nam  esse 

diclio  exclusiva  non  excludil  a  concomitanti-  essentiae   immutabile  est,  nisi  ratione   exi- 

bus;  unde  non  excludit  existenliam;  ad  fidei  stentite.  Dicent,  substantiam  amittere  esse, 

aulem  mysterium  nihil  refert,  quod  illa  exi-  non  quia  ipsum  esse  in  se  destruatur,  sed 

stentia  sit  res  distincta  a  substantia,  necne.  quia  desinat  actuare  hanc  naturam,  vel  sub- 

Sed,   si   quis  attenle  considecet,   facile,  ut  stantiam.   Sed    haic    responsio    fingit    sub- 

existimo,  intelliget,  hanc  fugam  non  enervare  stantiam  esse   velut  subjectum  existenlloe, 

vim  testimonii  Concilii  Trident.;  verum  est  hanc  vero  esse  actum  realiter  distinctum  ab 

enim,  illud  non  excludere  existentiam  acci-  illa,  quod  in  prima  philosophia,  et  in  maleria 

dentium;  quod  tamen  non  excludat  existen-  de   incarnatione   probavi  esse   impossii^ile, 

liam  substantiae,  falsum  est.  Quod  si  licet  quia  actualilas  existentiee  cst  ita  iutima  rei, 

alicui  dicere,  exislenliam  substantiae  non  ex-  prout  esl  veri,  realis  et  actualis  entilas,  ut 

cludi,  quia  esl  conuexu  cum  exislenlia  acci-  uuilo  modo  discerni  pussint  tauquaui  aclus  et 

Ul.  9 
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polcntia  receptiva,  quia  separata  existetuia,  tius  legiapud  Pic.  Mirand.,  in  cilato  loco,  cum 

cliam  pcr  inlcllcclum,  solam  intclligitur  ma-  ipso  de  Ijac  re  Ronue  qua?stionem  movisset,  a 

nere  polentia  objcctiva;  nam  si  inlclligitur  plurihus  Theologis  judicatum  esse,  non  posse 

manere  dliquid  actu  ens,  illud  est  existcns;  sine  errore  dcfendi,  manere  in  boc  sacra- 

sed  de  hoc  latius  dictis  locis;  unde  ex  hoc  mento  exislentiam  subslantialem,  quibus  ipse 

principio,  falsum  est  fundamcntum,  quo  nite-  contradicere  non  est  ausus,  loquendo  de  mys- 

Latur  illa  scnlentia ;  scilicet,  accidentia  rcali-  terio,  prout  faclum  cst,  licet  contenderit  po- 


ter  distincta  a  substantia,  realiler  existere 
per  ipsam  existentiam  substantia?,  quia  in 
universum  impossibile  est,  quod  aliqua  enti- 
tas  existat  per  entitatem  a  se  realiler  distinc- 


tuisse  aliter  (ieri.  Deinde  eliam  in  Melaphy- 
sica,  illa  opinio,  quod  accidcntia,  realiter  a 
substantia  distincla,  non  habeant  propriara 
existentiara,  revera,  non  est  probabilis,  quia 


tam.  Sed  non  solum  posilo  hoc  principio,  sed  necrationefirmautitur,  nequehabclauctorera 

eliam  admisso,  quod  existentia  sit  res  dis-  gravem.  Nam  licet  fortasse  Sotus  in  philoso- 

tincta  ab  essentia,  est  falsum  illud  fundamen-  phia  id  interdura  insinuaverit;  non  taraen  rem 

tum,  quia  supposita  illa  distinctione,  existen-  ex  professo  disputans  et  examinans;  et  postea 

tia  comparatur  ad  essentiam,  ut  actus  ad  in  4,  disp.  10,  tota  q.  2,  contrarium  aperte 

potenliam ;  sicut  ergo  esscntise  substantia^  et  supponit.   Ac  denique,  quamvis  illa  opinio 

accidentis  sunt  diversarum  rationum  et  ordi-  esset  probabilis,  non  tamen  omne  id,  quod 

num,  ita  requirunt  actus,  re  ipsa  distinctos;  ex  metaphysica  opinione  probabile  colligitur, 

loquor  enim  de  accidentibus,  quee  realiter  a  est  in  Thcologia  probabile;  alioqui  eliam  dici 

substanlia  distinguunlur.  Vel  aliter  compara-  posset,  esse  probabile,  manere  materiam  in 

tur  essentia  ad  existentiam,  sicut  principium  hoc  sacramento,  quia  manetquantitas,  etpro- 

vel  radix  ad  actum  vel  ter.iiinura  ab  illa  babile  est,  materiam  esse  earadem  rem  cum 

manantem,  aut  sicut  principium  formale  ad  quantitate;  vel  formam  panis  manere,  quia 

efTectura  formalem,  quasi  sccundarium;  ergo  opinio  est,  formam  illam  esse  accidentalem, 

si  principia  sunt  omnino  diversa,  erunt  etiam  quod  tamen  simpliciter  damnatur  a  Thorais- 

diversae  existentiffi.  Denique  existentia  sub-  tis,  ut  alienura  a  doctrina  fidei;  et  facile  esset 

stantiae  est  existentia  sirapliciter,  et  natura  sirailia  exempla  aflTerre,  quee  docent,  quando 

sua  postulat  inlriusecum  terminum  subsis-  ex  opinionemetaphysicasequivideturaliquid 

tentia?;  existentia  autem  accidentis  natura  sua  in  Theologia,  quod  doctrinse  fidei  non  est  con- 

est  imperfecta,  et  postulat  per  modum  ter-  sentaneum,  sed  videtur  adversum,  aut  qucC- 

mini  unionem  ad  alterum,  a  quo  sustentetur;  rendam  esse  probabilera  viam  ad  vitandura 

suntergodistinct8e,utapertedocuitD.Thomas  tale  consequens,  et  negandam  consecutionem, 

in  his  arliculis,  et  in  tota  hac  quaestione,  et  vel  si  hgec  inveniri  non  potest,  illud  esse  suf- 

^upra,  quaest.  17,  art.  2,  et  4  contra  Gent.,  ficiens   argumentura  ad  judicandura,   illam 


cap.  14,  etsffipe  alias;  et  Cajetan.,  de  Ente  et 
essent.,  c.  7;  et  Palud.;  Soncin.,  7  Metaph., 
qusest.  5;  et  Scotus  in  2,  dist.  12,  qua^st.  1 . 

8.  Duhium.  — Sed  qu£eres,  qua  certitudine 
tenenda  sit  hccc  conclusio;  nam  Dominicus 
Bannes,  cum  in  priori  editione  primse  partis 


opinionem  metaphysicam  esse  improbabilera 
potius,  quam  e  couverso.  Theologia  enim, 
quee  suprema  sapientia  est,  judicat  de  infe- 
rioribus  doctrinis  et  illas  corrigit,  non  e  con- 
trario.  Quocirca  idem  judiciura  ferendura  est 
in  preesenli  controversia ;  si  ex  illo  principio 


simpliciter  docuisset,  existentiam  substantia-     metaphysico  vitari  nullo  modo  potest,  quin 


lem  panis  manere,  ut  per  eam  existant  acci- 
dentia  panis,  in  posteriori  ita  illam  retracta- 
vit,  ut  tamen  probabiliter  posse  sustineri 
dicat,  solum,  quia  probabile  est,  accidentia 
non  habere  existentiam  prseter  existentiam 
substantise,  et  dicit,  se  consuluisse  Theologos 
doctissimos,  qui  ila  censuerint.  Ego  vero,  cum 
multum  de  hac  re  cogitaverim,  nunquam  in 


sequatur,  existentiam  substantialem  manere 
in  hoc  sacramento.  hoc  est  sufficiens  argu- 
mentum,  ut  illud  judicetur  improbabile;  si 
tamen  quis  mordicus  vellet  illud  defendere, 
potiusdebetnegare  consequentiam,  etdicere, 
naturaliter  quidem  accidentia  existere  illo 
modo,  tamen  ablata  substantia,  Deum  illis 
conferre  novam  existentiam,  qua  existant;  et 


eam  sententiam  adduci  polui,  ut  crederem  licet  praKlictus  auctor  dicat,  eum  desipere, 

eam  opinionem  esse  probabilem ,  imo  nec  to-  qui  ita  sentit,  et  mihi  quidem  aljsolutc  loquen- 

lerabilem  in  Theologia,  et  cum  plures  etiam,  do  idem  videatur,  supposito  tamen  illo  alio 

eosque  doctissimos  de  hac  re  consuluerim,  errore,  exislimo  fore,  ut  hoc  modo  minus 

ueminem  aliler  scntientem  inveui-,  quin  po-  desipiat. 
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9.  Tertia  conchtsio.  —  Dico  terlio  :  post  uon  enim  potest  mruiere  endom  Tiumern  oMii- 

consecrationem  non   manet   eadeni  numero  tas,  el  non  distin-^ui  numero  suo  roaliler  ab 

enlitas  velsubstanlia,qu{rfuitpanis,subesse  eo  a  quo  per  se  ipsam  disllnguebatur.  Quin 

corporis  Chrisli.  Haec  est  aperta  sententia  potius  cum  per  conversionem  dicatur  hroc 

D.  Thomaj  hic,  et  art.  3,  ad  3,  et  art.  4  et  8,  entitas,  vel  substanlia  mutarespecificationem 

ubi  negat,  in  transmutatione,  quai  fit  in  hoc  suam,  et  ita  cx  panc  iransiro  ad  esse  corporis 

sacramento,  manere  aliquid  commuoe  utri-  Christi,  necesse  esl,   ut  illud  esse  corporis 

que  termino,  praeter  accidentia  panis  el  vini,  Christi,  quasi  individuctur  per  hanc  subslan- 

et  idem  in  4,  dist.  \  1 ,  quaest.  h ,  arl.  4;  et  eam  tiam ,  quam  contrahil.  UUeriusque  sequilur 

late  defendit  Soto,  dist.  9,  quoest.  2,  art.  4;  quinto,  sub  diversis  speciebas  sacrameiitali- 

Ledesma,  quaest.  Iti,  art.  4;  qui  contrariam  bus  multo  magis  csse  corpora  Christi  numero 

sententiam  Cajolauo  Iribuunt  et  eam  impu-  distincta,  quia  sub  ilHs  erant  panes  numero 

gnant;  sedfortasse  Cajetanus,  licet  in  modo  distincti,  non  solum  in  esse  panis,  sed  eliam 

loquendi  minus  proprie  et  caute  loqualur,  in  esse  hujus  enlitatis  et  substantia);  unde 

tamen  in  re  non  sentit  contra  hanc  conclusio-  posita  fide,  quod  in  omnibus  his  sacramentis 

nem,  ut  apertius  explicabo  in  commentario  est  idem  corpus  Christi,  seqaitur  ulterius, 

art.  4  D.  Thom.,  ubi  Cajetanus  nonnulla  dicit,  non  solum  idcm  corpus  Christi  esse  in  pluri- 

qu»  non  possunt  vera  esse,  nisi  supposita  bus  locis,  sed  etiam  esse  plures  entitates  rea- 

hac  sententia,  prasertim  illud,  scilicet,  quod  liter  inter  se  distinctas,  quod  est  myslerium 

possit  a  Deo  reproduci  idem  numero  panis,  quodammodo  majus  mystcrio  Trinitatis,  quia 

absque  conversione  corporis  Christi  in  ipsum,  una  res  finita  erit  idem  realiter  cum  innume- 

quod  etiam  docent  Capreol.  in  4,  dist.  11,  ris  rebus  absolutis  et  infinitis,  quae  antea 

q.  1,  art.  3,  ad  1  Scoli  conlra  2  conclus.;  et  inter  se  tam  essentia,  quam  supposito  dislin- 

Ferrar.,  4  contra  Gent.,  cap.  63,  qui  proinde  guebantur. 

possunt  pro  hac  sentenlia  afferri.  Nam  aperte         10.  Secundo  principaliter  probatur  conclu- 

supponunt  totalem  distinctionem  numericam  sio  ex  principiis  metaphysicis.  Primo,  quia 

inter  corpus  Christi  et  panem,  etiam  ut  sunt  nonpotest,mutata  essentia  rei,manereeadem 

heesubstantiae,  seu  entitates;  non  ergo  manet  numero  entitas;  quia  per  illam  constituitur  in 

haec  entitas  panis  in  corpore  Christi.  Proba-  essehujus  entitatis;  sed  hsec  entitas  vel  sub- 

tur  autem  primo  ex  principiis  fidei ;  sequitur  stantia,  quae  est  panis,  essenlialiler  est  panis. 

enim  ex  illa  sententia,  primo,  non  totam  sub-  Non  enim  constituitur  haec  entilas  per  sola 

stantiam  panis  converti,  quia,  quod  manet,  praedicata  transcendentalia,seu  generica,  sed 

non  converlitur;  dicitur  autem  manere  illa  per  propria    et  specifica  :  ergo.  Secundum 

substantia,  prout  hffic  substantia  vel  entitas  principium,  quod  ex  hoc  colligilur,  es(,  non 

est.  Sequitur  socundo,  non  manere  duntaxat  posse  fieri  transmutationem  realem  int^^r  dif- 

accidentia  panis,  quia  haec  entitas  vel  sub-  ferentiasspecificas,  manenieeodemindividuo 

stantia  panis  non  est  accidens,  et  manere  generis  sub  illis,  tanquam  subjecto  manente 

dicitur.Sequitur  terlio,  nonesseomninoidem  sub  utroque  termino,  ut,  quod  ex  leone  fiat 

corpus  Christi,  quod  est  in  coelo,  elquodest  equus,  manentc  eodem  individuo  aniraalis,  t 

in  sacramento,  quoad  entitatem  vel  substan-  quia  haec  compositio  est  metaphysica,  et  ex-  ! 

tiam  suam,  quod  est  contra  fidem ;  patet  se-  trema  non  realiter,  sed  ratione  forinali  tantum 

quela,  quia  corpus,  quod  est  in  sacramento,  distinguuntur.  Ergo  fieri  non  potest,  ut  ma- 

est  illa  entitas,  vel  substanlia,  quae  fuit  panis;  neat  hsec  entitas,  vel  eadem  numero  substan- 

corpus  autem,  quod  est  in  coelo,  non  cst  illa  tia,  quae  fuit  panis,  sub  esse  corporisChristi; 

substantia,  neque  illa  entitas,  quia  non  est  quod  si  non  manet  eadem  numero  entitas  \el 

creatum  ex  illa.  Quin  potius  sequitur  quarto,  substantia,  ut  sic,  nihil  omnino  manet  de  sub- 

haec  corpora  saltem  numero  distingui,  quod  stantia  el  entitate  panis,  neque  ut  erat  panis, 

ita  declaro,  quia  ante  consecrationem  haec  neque  ut  erat  haec  subslantia,  aut  hoc  ens. 

entitas  panis  distinguebatur  numero  a  cor-  Nam  individuum  substantiae,  vel  entis,  quod 

pore  Christi,  quod  est  in  coelo,  et  tamen  post  sub  illis  accidentibus  incipit,  omnino  est  nu- 

consecralionemdicitur  manereeademnumero  mero  distinctum.  Tandem  confirmatur,  quia 

entilasvelsubstantiasubesse  corporis  Christi  si  hic  fieret  transmutalio  solum  iu  his,  quixj 

in  sacramenlo;  ergo  corpus  Christi,  prout  est  sunt  propria  panis,  et  non  in  his,  quae  sunt 

In  sacramenlo,  est  res  et  substantia  numero  communia,  eliam  si  substuntialia  sint,  conse- 

diBliuctaabcodem  corporc,  proutcst  in  ca>]o;  qncntcr  dicendum  cssct  uiaaeiJ  mulcriam 
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utinatcria  prima  est,  eteamdem  formam  sub  malerix,  et  similiter,  quando  ex  albo  fit  ni- 

communi  ralione  formae.  grum.  Sed  in  hoc  sacram^nto  substantia  panis 

41 .  Uesponsio  ad  fundamentum  tertix  sen-  et  vini  se  habet,  sicut  terminus  a  quo;  corpus 

tentix.  —  Ad  fundamentum  tertiaj  sententia;  autem  vel  sanguis  Christi,  sicut  terminus  ad 

Don  potest  exacto  responderi  usque  ad  se-  quem;  dicit  enim  Ambros.  in  lib.  de  Officiis 

quentem  disputationem,   ubi  explicabimus,  (in  lib.  de  His  qui  mysteriis  iniliantur,  c.  9, 

quomodo  panis  non  annihilatur,   sed  vere  amcd.,  tom.  4,  refertur  de  Consecr  ,  dist.  2, 

convertitur  in  corpus  Christi,  et  explicabimus  cap.  Ante)  :  Ante  benedictionem  alia  species 

locutiones  inter  terminos  hujus  conversionis.  nominatur ;  post  benedictionem  corpus  Christi 

docendo  cum  D.  Thom.  hic,  art.  4,  et  q.  78,  significatur.  Ergo  facta  consecratione  sub- 

art.  5,  panem  non  proprie  fieri  corpus,  sed  stantia  panis  vel  vini  non  manet,  nisi  forte 

ex  pane  corpus.  Confirmatio  vero  ibi  adducta  resoluta  in  suam  materiam. 

potius   contrarium  persuadet;   nam  certum  3.  Prseterea,  oportet  alterum  contradicto- 

est,  posse  Dcum,  conservato  corpore  Christi  rium  esse  verum.  Sed  hxc  est  falsa  :  Facta 

in  sacramento,  iterum  producere,  seu  creare  consecratione ,  substantia  panis  vel  vini  est 

eamdem  substantiam  panis,  quse  transubstan-  aliquid.  Ergo  hxc  est  vera  :  Substantia  panis 

tiata  fuerat,  ut  docent  Cajetan.,  Capreol.,  et  vel  vini  est  nihil. 

Ferrar.,  locis  citatis;  signum  ^t  ergo,  illam  Sed  contra  est,  quod  Augustinus  dicit  (lib. 

entitatempanisnonmanerepropriein  corpore  83  Quaest.,  qusest.  21,  in  med.,  tom.  i):Deus 

Christi,  nec  realiter,  nec  formaliter,  sed  so-  non  est  causa  tendendi  in  non  esse.  Sed  hoc 

lum  esse  conversam  in  illud;  et  ideo  dicitur  sacramentum  divina  virtute  perficitur.  Ergo 

id,  quod  erat  panis,  esse  nunc  corpus  Christi,  in  sacramento  non  annihilatur  substantia  por- 

sumendo  vage  illud  relativum,  quod,  quantum  nis  aut  vini. 

ad  rationem  contenti  sub  speciebus,  sub  qui-  Respondeo  dicendum,  quod  quia  substantia 

bus  corpus  Christi  quasi  loco  panis  constilui-  panis  vel  vini  non  manet  in  hoc  sacramento, 

tur,  et  quodammodo  illius  officium  subit;  ac  quidam  impossibile  reputantes,  quod  substan- 

proptereamdem  causamdicipotestsecundum  tia  panis  vel  vini  in  corpus  vel  sanguinem 

naturffi  ordinem,  non  posse  eamdem  numero  Christi  convertatur,  posuerunt,  quodper  con- 

substantiam  panis  redire,  nisi  per  conversio-  secrationem  substantia  panis  vel  vini,  vel 

neic  corporis  Christi  in  ipsam,  quia  deberet  resolvitur  in  prasjacentem  materiam,  vel  quod 

redire  sub  eisdem  numero  accidentibus ,  et  annihilatur.  Prxjacens  autem   materia,  in 

ita  explicant  D.  Thoraampr8edictiauctores,et  quam  corpora  mixta  resolvi  possunt,  sunt 

etdeeademreiterumdicemusinsequentibus.  quatuor  elementa.  Non  enim  potest  resolutio 

fieri  in  materiam  primam ,  ita  quod  sineforma 

ARTICULUS  in.  existat,  quia  materia  sine  forma  esse  non 

potest.  Cum  autem  post  consecrationem  nihil 

Ctrum  substantia  panis  vel  vini  post  consecrationem  ^j^ft  speciebus  sacramenti  remaneat,  nisi  cor- 

hujus  sacramenti  annihiletur  (4,  dist   11,  quaest.  1,  ^^  ^          -^  ^hristi,  oportebit  dicere,  quod 

art.  2,  et  4  contra,  cap.  63,et  Quodlib.  5,  art.  11,  et  ^,          ^      /                     '^            ,              >i      ^ 

Quodlib.  9,  art.  5,  ad  3.  et  1  Cor.  11,  lect.  5,  col.  5).  elementa,  m  quse  resoluta  est  substantia  panis 

vel  vini,  inde  discedant  per  motum  localem, 

1 .  Ad  tertium  sicproceditur.  Videtur,  quod  quod  sensu  perciperetur .  Similiter  etiam  sub- 

mbstantia  panis  post  consecrationem  hujus  stantia  panis  vel  vini  manet  usque  ad  ulti- 

sacramenti,  annihiletur,  ac  in  pristinam  ma-  mum  instans  consecrationis.  In  ultimo  autem 

teriam  resolvatur.  Quod  enim  est  aliquid  cor-  instanti  consecrationis  jam  est  ibi  substantia 

porale,  oportet  alicubi  esse.  Sed  substantia  corporisvel  sanguinis  Christi,  sicut  inultimo 

panis,  qux  est  quiddam  corporale,  non  manet  instanti  generationis  jam  inest  forma.  Unde 

inhoc  sacramento,  ut  dictum  est  (art.  prsec),  non  erit  dare  aliquod  instans,  in  quo  sit  ibi 

nec  etiam  est  dare  aliquem  locum,  ubi  sit.  prxjacensmateria.  Nonenimpotestdici,quod 

Ergo  non  est  aliquid  post  consecrationem.  Igi-  paulatim  substantia  panis,  vel  vini  resolvatur 

tur  aut  est  annihilata,  aut  in  prsejacentem  inprxjacentem  materiam,  vel  successive  egre- 

materiamresoluta.  diatur  de  loco  specierum,  quia  si  hoc  inci- 

^.Prseterea,illudquodestterminusaquo,  peret  fieri  in  ultimo  instanti  suse  consecra- 

in  quaUbet  mutatione  non  remanet,  nisi  forte  tionis,  simul  .iiib  aliqua  parte  hostiae  esset 

in  potentia  materix,  sicut  cum  ex  aere  fit  corpus  Christi  cum  substantia  panis,  quod 

ignis,  forma  aeris  non  manet,  nisi  in  potentia  est  contra  prxdicta  (in  isto  art.  et  praet;.;. 
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Si  vero  hoc  incipiat  fieri  ante  consecrationern,  dem  fere  ratione  confirmat,  quia  videlicet 

erit  dare  aliqnod  tempus ,  in  qno  sub  aliqua  verba  form»  neqiio  significant  hanc  resolu- 

parte  hostix  neque  erit suhstantia  panis,neque  tionem  in  prffijacontom  materiam,  sed  solum 

erit  corpus  Chi'isti,  quod  est  inconveniens,  et  conversionem  in  corpus  Christi ;  ex  qua  no» 

hoc  ipsimct  perpendisse  videntur .  Undeposue-  modo  non  sequilur  illa  resolulio,  sed  etiai^, 

runt  aliud  sub  disjunctione,  scilicet,  quod  vel  cum  illa  slare  non  polest,  quod  longo  discursu 

annihiletur,  vel  in  prcejacmtem  materiam  re-  D.  Thom.  declarat,  cujus  litlera  satis  est  per- 

solvatur.  Sed  nec  hoc  potest  esse,  quia  non  est  spicua.  Solum  est  tam  in  hoc,  quam  in  aliis 

dare  aliquem  modum,  quo  corpus  Christi  ve-  arliculis  hujus  materiaj  observandum,  quod 

rim  esse  incipiat  in  hoc  sacramento,  nisi  per  et  Cajet.  infra  notavit  quoest.  77,  arl.  5,  non 

conversionem  substantix  panis  in  ipsum,  quas  esse  mentem  D.  Thom.  docere,  esse  simplici- 

quidem  conversio  tollitur,  posita  vel  annihila-  tcr  impossibilia,  vel  contradictionem  impii- 

tione  substantix  pa7iis,  vel  resolutione  inprx-  cantia,  quse  assumit;  sensum  illius  esse,  in 

jacentem  materiam.  Similiter  etiam  non  est  hoc  mysterio  non  osse  sine  fundamento  fin- 

dare,  unde  talis  resolutio,  vel  annihilatio  in  genda  vel  multiplicanda  miracula,  sed  ea  so- 

hoc  sacramento  causetur,  cum  effectus  sacra-  lum  asserenda,  quaj  ex  verbis  seu  significa- 

menti  significeticr  per  formam.  Neutrum  autem  tione  formaj,  supposita  fide  et  interpretatione 

horum  sigjiificatur  per  hxcverba  formx  :  Hoc  Ecclesiae,  neoessario  consequuntur ;  et  ideo 

estcorpusmeum.  Unde  patet,  praedictam  posi-  omnia,  quae  hujusmodi  non  sunt,  etnaturali 

tionem  esse  faham.  virtute  fieri  non  possunt,  dicuntur  in  hac 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  substantia  panis  materia  impossibilia,  quamvis  absolutam  con- 

velvini,factaconsecratione,nequesubspecie-  tradictionem  non  implicent;  et  ita  facile  ex- 

bus  Mcramenti  manet,  nequealibi.  Non  tamen  poni  possunt  muUa,  quee  tam  in  hoc  articulo, 

sequitur,  quod  annihiletur.  Convertitur  enim  quam  in  aliis  hujus  matericc  dicuntur. 
in  corpus  Christi.  Sicut  non  sequitur,  si  aer, 

ex  quo  generatus  est  ignis,  non  sit  ibi  vel  ARTICULUS  IV. 

alibi,  quod  sit  annihilatus.  ^t^^  p^^j^  p^^^j^  ^^^^^^^j  j^^  ^^^^^^  Christi  (infra, 

Ad  2,  dicendum,  qiiod  forma,  quae  est  ter-  art.  6,  corp.,el  art.  8,  corp.,  et  ad  3;  et  4,  dist.  11, 

minus  a  quo,  non  convertitur  in  aliam  for-  quaest.  l,  art.  l,  quaest.  2,  ad  1,  et  quaest.  3,  ad  3,  et 

mam,  sed  una  forma  accedit  alteri  in  subjecto,  ^^-  ^'  ^-  *  P^^^  ^ot. ;  et  4  contra,  c.  63;  et  Quodiib. 

...            ■         r                „                  *        ■  •    •  S,  art.  11:  et  opusc.  2,  cap.  8:  et  1  Cpr.  11,  lect.  4, 

et  ideo  prima  forma  non  remanet,  nisi  tn  col.  6,  et  lect.  5,  col.  3) 

potentia  materix.  Sed  hic  substantia  panis 

convertitur  in  corpus  Christi,  ut supra dictum  \.Ad quartum sic proceditur.  Videtur,  quod 

est  (in  corp.,  et  in  art.  praeced.).  Unde  ratio  panis  non  possit  converti  in  corpus  Christi. 

non  sequitur.  Conversio  enim  quxdam  mutatio  est.  Sed  in 

Ad  3,  dicendum,  quod  licet  post  consecra-  omni  mutatione  oportet  esse  aliquod  subjec- 

tionem  hxc  sit  falsa :  Substanlia  panis  est  ali-  tum,  quod  prius  est  in  potentia,  et  postea  est 

quid,  id  tamen,  in  quod  substantia  panis  est  in  actu;  ut  enim  dicitur  3  Physic.  (tex.  6)  : 

conversa,  est  aliquid.  Et  ideo  substantiajoanis  Motus  est  actus  existentis  in  potentia.  Non  est 

mn  est  annihilata.  autem  dare  aliquodsubjectum  substantixpanis 

et  corporis  Christi,  quia  de  ratione  substantiaz 

COMMENTARIUS.  est,  quod  sit  non  in  subjecto,  ut  dicitur  in  Prx- 

dicamentis  (in  cap.  de  Substantia).  Non  ergo 

Conclusiones  D.  Thom,  —  Prima  est  panem  potest  esse,  qiiod  tota  substantia  panis  conver- 

in  Eucharistia  non  annihilari;  secunda,  non  tatur  incorpus  Christi. 

resolvi  in  prxjacentem  materiam.  —  Respon-  2.  Prxterea,  forma  illius,  in  quod  aliquid 

det  D.  Thomas  duabus  assertionibus.  Prima  convertitur,  de  novo  incipit  esse  in  materia 

est,  panem  non  annihilari,  quia  verba  formse  ejus  quod  in  ipsum  convertitur,  sicut  cum  aer 

tantum  efficiunt  quod  significant;  non  signi-  convertitur  in  ignem  prius  non  existentem, 

ficant  autem  annihilationem,  sed  conversio-  forma  ignis  incipit  de  novo  esse  in  materia 

nem  panis  in  corpus  Christi,  cui  annihilatio  aeris,  et  similiter  cum  cibus  convertitur  in 

repugnat,  quia  terminus  annihilationis  est,  hominempriusnon  existentem,  formahominis 

non  esse  simpliciter;  terminus  autem  conver-  incipit  esse  de  novo  in  materia  cibi.  Si  erqo 

sionis  est  aliud  esse.  Altera  est,  panem  non  pariis  convertitur  in  corpus  Christi,  necesse 

rcsolvi  in  praijacentem  materiam ;  quam  ea-  est,  quod  forma  corporis  Christi  de  novo  in- 
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cipiat  eSSe  in  materia  panis,  quod  cst  fuhum.  ideo  cujuslibetagentiscreatiactiofertiir  super 

Non  ergo  panis  convertitur  in  substantiam  aliquem  determinatum  actum;  determinatio 

corporis  Christi.  aulem  cujuslibet  rei  in  esse  actuali  est  per 

3.  Prxterea,  ea  qux  sunt  secundum  se  di-  ejus  formam.  Unde  nullum  agens  naturale, 

versa,  nunquam  unum  eorum  fit  alterum,  sicut  seu  creatum,  potest  agere,  nisi  ad  immutatio- 

albedo  nimquam  fit  nigredo.  Sed  subjectum  nem  formse,  et  propter  hoc  omnis  conversio, 

\  albedinis  fit  subjectum  nigredinis,  ut  dicitur  gux  fit  secundum  leges  naturx,  est  formalis. 

in  1  Physic.  Sed  sicut  duse  formx  contrariae  Sed  Deus  estactusinfinitus,utinprimaparte 

sunt  secundum  se  diversx  [utpote  principia  habitum  est  (q.  7,  art.  1,  et  q.  25,  art.  2), 

formalis  differentix  existentes),ita  dux  mate-  unde  ejus  actio  se  extendit  ad  totam  naticram 

rix  signatx  sunt  secundum  se  diversx,  utpote  entis.  Non  igitur  solum  potest  perficere  con- 

existentes  principia  materialis  distinctionis.  versionem  formalem,  ut  scilicet  diversx  formx 

Ergo  non  potest  esse,  quod  hxc  materia  p^nis  sibi  in  eodem  subjecto  succedant,  sed  conver- 

fiat  hxc  materia,  qua  individuatur  corpus  sionem  totius  entis,  ut,  scilicet,  tota  substan- 

Christi,  et  ita  nonpotest  esse,  quod  substantia  tia  hujus  convertatur  in  totam  substantiam 

hujuspanis  convertatur  in  substantiam  corpo-  illius.  Et  hoc  agitur  divina  virtute  in  hoc  sa- 

ris  Christi.  cramento.  Nam  tota  substantia  panis  conver^ 

Sed  contra  est,  quod  Eusebius  Emiss.  dicit  titur  in  totam  substantiam  corporis  Christi,  et 

(ex  homil.  10.  Refertur  de  Consecr.,  dist.  2,  tota  substantia  vini  in  tolam  substantiam  san- 

cap.  35)  :  Novum  tibi  et  impossibile  esse  non  guinis  Christi.  Unde  hxc  conversio  non  est 

debet,  quod  in  Christi  substantiam  terrena  et  formalis,  sed  substantialis ,  nec  continetur 

mortalia  convertuntur.  inter  species  motus  naturalis ,  sed  proprio 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  supra  dic-  nomine  potest  dici  transubstantiatio. 

tum  est  (art.  1  hujus  qusest.),  cum  in  hoc  sa-  Ad  1  ergo  dicendum,  quod  objectio  procedit 

cramento  sitverumcorpusChristi,nec  incipiat  de  mutatione  formali,  quia  formx  proprium 

ibiessedenovopermotumlocalem,curnetiam  est  in  materia  vel  subjecto  esse.  Non  autem 

nec  corpus  Christi  sit  ibi,  sicut  in  loco,  ut  ex  habet  locum  in  conversione  totius  substantix. 

dictis  patet  (art.  2  hujus  queest.),  necesse  est  Unde  cumhxcconversio  substantialis  importet 

dicere,  quod  incipiat  ibi  esseper  conversionem  guemdamordinemsubstantiarum,quarumuna 

substantix  panis  in  ipsum.  Hxc  tamen  con-  convertitur  in  alteram,  est  sicut  in  subjecto 

versio  non  est  similis  conversionibus  naturali-  in  utraque  substantia,  sicut  ordo  et  numerus, 

bus,  sed  est  omnino  supernaturalis ,  sola  Dei  Ad  2,  dicendum,  quod  illa  objectio procedit 

virtute  effecta.  Unde  Ambrosius  dicit  in  lib.  de  conversione  formali  seu  mutatione,  quia 

deSacram.  (1.  4,  c.  4) :  Accipe  quemadmodum  oportet  sicut  dictum  est  (in  corp.,  et  art.  3), 

sermo  Christi  mutet,  quando  vult,  instituta  formcimesseinmateriavelsubjecto.Nonautem 

naturx;  consuetudo  est  ut  non  generetur  homo  habet  locum  in  conversione  totius  substantix, 

nisi  ex  viro  et  muliere;  vides  ergo  quia  contra  cujus  non  est  accipere  aliquod  subjectum. 

instituta  et  ordinem  homo  est  natus  ex  Vir-  Ad  3,  dicendum,  quod  virtute  agentis  finiti 

gine.  Ut  et  lib.  de  Initiandis  (c.  9.  a  med.) :  non  potest  forma  in  formam  miUari,  nec  ma- 

Liquet,  quod  prxter  naturx  ordinem  Virgo  teriainmateriam.Sedvirtuteagentisinfiniti, 

generavit,  et  hoc  quod  conficimus  corpus,  ex  quod  habet  actionem  in  totum  ens,  potest  talis 

Virgine  est;  quidergo  quxris  naturx  ordinem  conversio  fieri,  quia  utrique  formx  et  utrique 

inChristicorpore,cumprxternaturamsitips(:  materix  est  communis  natura  entis,  et  id, 

Dominus  Jesus  partus  ex  Virgine.  Et  supcr  quod  est  entitatis  in  una ,  potest  auctor  entis 

illud  Joan.  6  :   Verba  qux  ego  locutus  sum  convertere  in  id,  quod  est  entitatis  in  altera, 

vobis,  scilicet,  de  hoc  sacramento,  spiritus  et  sublato  eo,  per  quod  ab  illa  distinguebatur. 
vita  sunt,  dicit  Chrysostomus  (Homil.  46  in 

Joan.,  ante  med.,  tom.  3)  :  Id  est,  spiritualia  COMMENTARIUS. 
sunt,  nihil  habentia  carnale,  neque  consequen- 

tiam  naturalem,  sed  eruta  sunt  ab  omni  tali  \ .  Conclusio  D.  Thom.  est  panem  converti 

necessitate,  qux  in  terra,  et  a  legibus,  quxhic  in  corpus  Christi.  —  Quamvis  de  potestale  sit 

positxsunt.  Manifestim  est  enim,  quod  omne  qufcslio,  mens  tamen  D.  Thom.  est  inquirere, 

agens  agit  in  quantum  estactu.  Quodlibet  au-  an  revera  in  hoc  sacramento  lalis  conversio 

tcm  agcns  creatum,  est  determinatum  in  suo  fiat.  Unde  respondet,  non  solum  possibilem, 

aclu,  cum  sit  determinati  generis  et  speciei;  et  sed  eliani  necessariam  esse  hanc  conversio- 
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ncm,  ut  Chrislus  hic  esse  inripiat,  sine  muta-  rioris  in  successione  tempnris,  et  in  terminis 

tioiie  locali,  quam  conclusionem  coUigit  ex  tiquo,  et  adqueui,  (imnis  mutalionis,  seu  con- 

principiis  positis  in  art.  2.  Oeinde  voro  de-  vcrsionis.  Circu  solutionem  ad  tertiurn  lialiCt 

clarat  hanc  conversionem  csse  siipra  omncm  Cajcl.  longum  comnicutarium ;  hrevitcr  la- 

nalurroordinem,  quia  virtute  agcntis  natura-  men  duo  in  oa  solutiono  explicat  D.  Thom.: 

lis  solum  potcst  fiori  conversio  formalis,  quai  primum  est,  our  possit  Deus  lotum  ens  om- 

fit  per  successionem  formarum  in  eodcm  sub-  nino  in  aliud  commutare,  et  convertere,  quod 

jecto,  quia  naturalo  agons  (infjuil)  cum  sit  non  posscnt  agcnlia  crcata;  et  rationcm  in- 

finilum,  et  haboat  dclcrminatum   csse  per  quit  esse,  quia   ratio   enlis  utrique  tcrmino 

formam  suam,  solum  agit  ad  immutationcm  est  communis,  et  Dous  est  auctor  totius  enlis; 

formaj,  id  est,  solum  polest  agere  ex  pra;-  sicut  ergo  omne  ens  obodit  Deo  tam  ad  agen- 

supposilo  subjecto;  ct  idco  tanlum  potest  con-  dum,  quam  ad  patiendum  omnc  id  quod  non 

vertere  et  inmiutare,   aliquid  inducondo,  et  involvit  conlradictioncm,  quia  subditur  Dco, 

expcllendo  formara  a  subjocto;  in  hac  nutem  ut  auctori,   ita  (iuquit  D.   Thomas)  potcst 

conversione  fit  transmutatio  totius  subslan-  Deus  omnino  convertere  unum  ens  in  aliud, 

tiajin  totam  substantiam,  nullo  mancnte  oom-  quia  est  utriusque  auctor;  unde  constat  D. 

niuni  subjecto;  et  idco  supernaluralis  est,  et  Thom.  loqui  de  ente  creato;  constat  etiam, 

singularcm  rationem  habet,  otspeciali  nomine  rationcm  ejus  communem  esse  omni  superna- 

transubslantiatio  dicitur,  ac  denique  a  solo  turab  transmutalioni,  et  non  solius  transub- 

agente  virtutis  infinitre  fiori  potest.  stanliationis  propriam,  quia  revera  non  pole- 

9.  Objectio  contra  D.  Thom.  —  Solutio.  —  rat  aliam  magis  propriam  afferre.  Secundo 

RepUcatio.  —  Sohitio.  —  In  solutione  ad  pri-  indicat  D.  Thom.  modum  hujus  conversionis, 

nium  et  secundum  videri  potest  D.  Thom.  do-  dicens  posso  auctorem  enlis  convertere  id, 

cere  contraria;  nam  in  priori  dicit,  conver-  quod  est  in  una  re,  in  id,  quod  est  in  altera, 

sionemhanc  fieri  in  utraque  substantia,  panis  sublato  eo,  per  quod  distinguuntur;  in  quo 

scilicet  et  corporis  Christi,  tanquam  in  sub-  verbo  fundare    videtur  Cajelani  sententiam 

jccto;  in  posteriori  vero  simpliciter  negat,  supra  tractatam;  sensus  tamen  D.  Th.  non  est 

hanc  conversionem  habere  subjectum.  Dicen-  obscurus;  solum  enim  dicit,  totam  entitatem 

dum  vero  est  mentem  D.  Thom.  esse,  hanc  unius  rei  posse  converti  in  aliam,  sublatis 

conversionem,  prout  est  effectio  queedam  vel  propriis  prajdicatis  rei  conversae,  et  manen- 

transitus  unius  substantiae  in  aliam,  non  ha-  tibus  in  re,  ad  quam  fit  conversio,  pra^di.atis 

bere  proprium  subjectum,  ex  quo  fiat,  vel  communibus  utrique  termino;   non  quidem 

quod  maneat  sub  utroquc  termino,  ut  elegan-  eisdem  numero  (nunquam  enim  id  D.  Thom. 

ter  explicat  infra  art.  8.  Cum  ergo  in  hao  so-  excogitavit),  sed  gradu,  aut  genere;  quod  eo- 

lutione  ad  primum  dicit,  conversionem  esse  in  dem  fere  modo  accidit  in  conversione  for- 

terminis  tanquam  in  subjecto,  non  loquitur  mali;  solumque  est  differentia,  quia  in  ea 

de  ipsa  conversione  proprie,  et  ratione  sui,  manet  idem  numero  subjectum  commune, 

sed  ratione  ordinis  et  successionis  substan-  quod  nonmanet  in  hac  conversione;  et  Cajot. 

tiarum,  quam  connotat,  vel  indudit;  verba  etiam  certe  non  videtur  ab  hac  expositione 

enim  illius  sunt :  Cum  hxc  conversio  substan-  alienus;  dicit  enim,  hanc  conversionem  noa 

tialis  importet  quemdam  ordinem  substantia-  esse  intelligcndam  per  abstractionem,  vel  se- 

rum,  quarum  una  convertitur  in  alteram,  est  parationem  unius  gradus,  vel  rationis  forma- 

in  utraque  substantia,  sicut  in  subjecto,  sicut  lis  ab  alia,  scilicet  superioris  ab  infcriori,  ila 

ordo  et  numerus.  Non  ergo  formaliter  ipsa  ut  intelligatur  manere  gradus  superior,  et 

conversio,  sed  ordo  illam  consequens  dicitur  ficri  conversio  in  inferiorera ;  sic  enim  (in- 

csse  in  utraque  subslantia.  Dices  :  substanlia  quit)  non  converleretur  tota  substantia;  non 

panis  non  manet  in  instanti  conversionis;  ergo  inlelligit  manere  eamdem  rem  numero 

quomodo  ergo  polcst  esse  subjectum  ordinis?  secundum  gradum  superiorem ;  alias  non  pos- 

Respondetur  :  hic  ordo,  et  successio,  cum  sit  set  fieri  conversio,  nisi  prffidicto  modo.  Unde 

inter  ens  ct  non  ens,  solum  est  rclatio  ratio-  infcrius  subdit,  panem  secundum  spccificam 

nis,  fundala  in  quadani  dcnominationo  cx-  rationem  ita  converli,  ut  neque  in  sc,  neque 

trinseca;  cujus  rclationis  et  denominationis  in  suo  simili  maneat;  secundum   rationem 

rccle  intclligilur  esso  quasi   subjoctum   id,  autem,  in  qua  coiumunicat  cum  alia  re,  ma- 

quod  praiteriit,  ut  constat  in  omnibus  rebus,  nere,  non  in  scipso,  sic  enim,  inquit,  non  con- 

quie  inter  sc  habcnt  ordinem  prioris  et  posle-  vcrleretur,   sed  in  sibi  simili;  ct  propterea 
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diciiur  salvari  formalis  ratio  ejus;  non  ergo 
videlur  Cajel.  male  sensisse  de  rc  ipsa;  non- 
nullas  vcro  loculiones  habet,  quse  omnino 
vitandffi  videntur;  dicit  enim  :  Post  conver- 
sionem  panis,  entitas  conversa,  entitas  qux- 
dam  est,  quod  D.  Thom.  nusquam  dicit;  sed 
polius  substantiam,  vel  enlitatem  panis  post 
conversionem   non   esse   aliquid ,   quia   jam 


ergo  accidentia  panis  manent  conversione  fct^ 
ta,  videtur,  quod  ipsa  accidentia  sint  conver- 
sionis  subjectum,  quod  est  impossihile;  nam 
accidentis  non  est  accidens.  Non  errjo  in  hoc 
sacramento  debent  remanere  accidentia  panis 
et  vini. 

Sed  contra  est,  quod  August.  dicit  in  lib. 
Sentent.  Prosperi :  Nos  in  specie  panis  et  vini, 


transiit  in  aliam  entitatem.  Alia  propositio  quam  videmus,  res  invisibiles,  id  est,  carnem 
Cajet.  est  :  Res  conversa  ita  salvatur  secun-  et  sanguinem  honoramus  (refertur  de  Consec, 
dum  commune,  ut  eorum  prxdicationem  sus-  dist.  11,  cap.  Nos  autem). 
cipiat.  Quod  non  video,  quomodo  possit  esse  Respondeo  dicendum,  quod  sensu  apparet, 
verum,  quia  sicut  panis  non  est  panis,  ita  facta  consecratione,  omnia  accidentia  panis  et 
neque  substantia ;  neque  ergo  ita  servantur  viniremanere.Quodquidemrationabiliterper 
prsedicata  communia,  ut  de  re  conversa  dici  divinamprovidentiam  fit.  Primo  quidem,  quia 
possint;  sed  ut  dici  possint  de  re,  inquam  fit  non  est  consuetum  hominibus,  sed  horribile, 
conversio,  et  fortasse  hoc  dicere  voluit  Cajet.     carnem  hominis  comedere  et  sanguinem  bibere. 

Et  ideo  proponuntur  nobis  caro  et  sanguis 
Christi  sumenda  sub  speciebus  illorum,  qu:e 
frequentius  in  usum  hominibus  veniunt,  scili-' 
cet  panis  et  vini.  Secundo,  ne  hoc  sacramen' 
tum  ab  infidelibus  irrideretur ,  si  sub  specie 
propria  Dominum  nostrum  manducaremus. 
Tertio,  ut  dum  indivisibiliter  corpus  et  san- 
guinem  Domini  nostri  sumimus,  hoc  proficiat 
ad  meritum  fidei. 

Ad  'l  ergo  dicendum,  quod  sicut  dicitur  in 
lih.  de  Causis  (in  propos.  1,  habetur  hicliber 
inter  opera  Arist.,  tom.  .3),  effectus  plus  de- 
pendet  a  causa  prima,  quam  a  causa  secunda. 
Et  ideo  virtute  Dei,  qui  est  caiisa  prima 
omnium,  fieri  potest,  ut  remaneant  posteriora, 
priorihus  sublalis. 

Ad  2,  dicendum,  quod  in  hoc  sacramento 
nulla  est  deceptio;  sunt  enim  ibi  secundum  rei 
veritatem  accidentia,  qux  sensibus  dijudican- 
tur.  Intellectus  autem,  cujus  est  proprium 
objectum  substantia,  ut  dicitur  in  3  de  Anima 


ARTICULUS  V. 

Utrum  in  hoc  sacramento  maneant  accidentia  panis  et 
Yini  post  conversionem  (supra,  art.  2,  ad  3,  et  iufra 
qusest.  76,  art.  1,  ad  3;  et  4,  d.  U,  quaest.  1,  art.  1, 
qiiaest.  2,  et  dist.  12,  qusest.  1,  art.  1,  quaest.  2;  et  1 
Cor.  11,  lect.  5,  et  6). 

1.  Ad  quintum  sic  proceditur.  Videtur, 
quod  in  hoc  sacramento  non  remaneant  acci- 
dentiapanis  et  vini;  remoto  enim  priori  remo- 
vetur  et  posterius.  Sed  suhstantia  est  natura- 
liter  prior  accidente,  ut  probatur  Metaph. 
(lib.  7,  text.  4,  tom.  3) ;  cum  igitur,  facta 
consecratione,  non  remaneat  suhstantia  panis 
in  hoc  sacramento,  videtur,  quod  non  possint 
remanere  accidentia  ejus. 

2.  Prxterea,  in  sacramento  veritatis  non 
dehet  esse  aliqua  deceptio;  sed  per  accidentia 
judicamus  de  suhstantia.  Videtur  ergo,  quod 
decipiatur  humanum.  judicium,  si  remanenti- 


bus  accidentihus,  substantia  panis  non  rema-     (text.  29,  tom.  3),  per  fidem  a  deceptione  prx- 

neat.  Non  ergo  hoc  est  conveniens  huic  sacra-     servatur. 

mento.  Etsicpatet  responsio  ad  3.  Nam  fides  non 

3.  Prxterea,  quamvis  fides  nostra  non  sit     est  contra  sensum;  sed  est  de  eo,  quod  sensus 
subjecta  rationi,  non  tamen  est  contra  ratio-     non  attingit. 

nem,  sed  supra  ipsam,  ut  in  principio  hujus  Ad  4,  dicendum,  quod  hxc  conversio  non 
operis  dictum  est  (q.  1 ,  art.  2  et  8,  et  2.  2,  proprie  habet  subjectum,  ut  dictum  est  (art.  4 
q.  1,  q.  4  et  5,  et  q.  10,  art.  1).  Sed  ratio  hujusquaest.,  ad  1  ei  ^);  sed  tamen  accidentia, 
nostra  hahet  ortum  a  sensu;  ergo  fides  nostra  qux  remanent,  hahent  aliquam  similitudinem 
non  dehet  esse  contra  sensum  Est  autem  contra  subjecti. 
sensum,  dumsensusjudicat  essepanem,  etfides 
credit  esse  substantiam  corporis  Christi.  Non 
ergo  hoc  est  conveniens  huic  sacramento,  quod 
accidentia  panis  suhjecta  sensibus  maneant  et 
suhstantia  non  maneat. 

4.  Prxterea,  illud,  quod  manet  conversione 


COMMENTARIUS. 

In  hoc  articulo  nihil  circa  corpus  ejus 
occurrit  notandum,  quia  tam  assertio,  quacoi 
congruenliae  D.  Thomae  satis  perspicuse.  Iq 


faeta,  videtur  esse  subjectum  mututionis.  Si     solutione  autem  ad  1,  rationem  indicat,  ob 
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quam  potest  accidcns  a  sul)slanli;i  separari,  ria  panis,  tunc  tota  suhstantia  panis  rcmane- 

quam  infra,  qutiest.  77,  art.  1,  cx  profcsso  ret,  qaod  cst  contra  pncdivta  (art.  2  hujus 

dispulat.  In  solulione  vcro  ad  2  et  3,  agit  de  qufcst.).  Inalia  autcm  materia  remanere  non 

cognitione  substantiae,  quve  ex  sensibilibus  posset,  quia  propria  forma  non  est,  nisi  in 

speciebiis  consecratis  acquiri  potest;  de  qua  propria  materia.  Si  autcm  remaneret  a  mate- 

re   dicemus   commodius  infra,    qucDSt.  77,  ria  separata,  jam  essct  forma  inteUicjibilis 

disput.  16,  sect.  1.  actu  et  etiam  intelligens;  nam  omnes  formtv  a 

materia  scparatx^  sunt  tales.  Tertio  esset  in- 

conveniens  huic  sacramcnto.  Nam  accidentia 

ARTICULUS  VI.  panis  in  lioc  sacramento  remanent,  ut  suh  eis 

videatur  corpus  Christi,  non  autcm  suh  pro- 

rtrum  facta  consocratione  reman.at  in  hoc  sacratnento  -^          •    ^ -^^^             ^  .^^^,^  ^^^  ^^^^      .^^^^^ 

fornia  subslanUalis  nauis  (mtra,  qiiffist.  77,  art.  1,  et  >..  -j      j-        j            x            i  /•                i  \      .-' 

6,  corp.;  et  4,  dist.  11,  qua^st.  1,  art.  1,  qusst.  3,  et  f  ^  ^^^'^  dicendum  est,  quod  forma  substantia^ 

dist.  12,  quffist.  1,  art.  2,  quJBst.  3,  corp.jetQuodlib.  "*  /5""'^  ^on  remanet. 

9,  art.  5,  ad  1;  et  1  Cor.  11,  lect.  4,  fin.).  Ad  1  ergo  dicendum,  quod  nihil  prohihet 

arte  fieri  aliquid,  cujus  forma  non  est  acci- 

1.  Ad sextum  sic  proceditur.  Videtur,  quod  dens,  sed  forma  suhstantialis,  sicut  arte  pos- 
facta  consecratione ,  rcmaneat  in  hoc  sacra-  sunt  produci  ranae  et  serpentes;  talem  enim 
mento  forma  suhstantialis  panis.  Dictum  est  formam  non  producit  ars  virlule  propria,  sed 
enim,  quod  facta  consecrationc ,  remanent  ac-  virtutenaturaliumprincipiorum.  Ethocmodo 
cidentia.  Sed  cum  panis  sit  quoddam.  artifi-  producit  formam  substantialem  panis  virtute 
ciale,  etiam  forma  ejus  est  accidens.  Ergo  ignis  decoquentis  materiam  ex  farina  et  aqua 
remanet,  facta  consecratione.  confectam. 

2.  Prxterea,  forma  corporis  Christi  est  Ad2,dicendum,  quodanima  est  forma  cor- 
anima ;  dicitur  enim^  de  Anima  (tex.  4  et  6,  poris,  dans  ei  totum  ordinem  esse  perfecti, 
tom.  3),  quod  animaest  actus  corporis  physici  scilicet  esse,  et  esse  corporeum,  et  esse  anima- 
potentia  vitam  hahentis.  Sed  non  potest  dici,  tum,  et  sic  de  aliis.  Convertitur  igitur  forma 
guod  forma  suhstantialis  panis  convertatur  in  panis  in  formam  corporis  Christi,  secundum 
animam.  Ergo  videtur,  quod  remaneat,  facta  quod  dat  esse  corporeum,  non  autem  secundum 
consecratione.  quod  dat  esse  animatum  tali  anima. 

3.  Prxterea,  propria  operatio  rei  sequitur  Ad  3,  dicendum,  quod  operationum  panis, 
formam  suhstantialem  ejus.  Sed  illud,  quod  quxdam  consequuntur  ipsum  ratione  accidcn- 
remanet  in  hoc  sacramento,  nutrit,  et  omnem  tium,  sicut  immutare  sensum.  Et  tales  opera- 
operationem  facit,  quam  faceret  panis  exi-  tiones  inveniimtur  in  speciehus  panis  post 
stens.  Ergo  forma  substantialis  panis  remanet  consecrationem,  propter  illa  accidentia,  quas 
in  hoc  sacramento.  remanent.  Quxdam  autem  operationes  conse- 

Sed  contra,  forma  suhstantialis panis  est  de  quuntur  panem,  vel  ratione  materise,  sicut 

suhstantia  panis.  Sed  suhstantia  panis  con-  quodconvertaturinaliquid,velrationeformas 

vertitur  in  corpus  Christi,  sicut  dictum  est  suhstantialis ,  sicut  est  operatio  consequens 

(art.  2  et  4  hujus  qua?st.).  Ergo  forma  sub-  speciem  ejus,  puta,  quod  confirmat  cor  homi- 

stantialis  panis  non  manet.  nis.  Et  tales  operationes  inmniuntur  in  hoc 

Respondeo  dicendum,  quod  quidam  posue-  sacramento,nonpropter  formamvelmateriam 

runt,  quod  facta  consecraticne ,  non  solum  qudsrema7ieat,sed  quia  miraculose  conferun- 

remanent  accidentia  panis,  sed  etiam  forma  tur  ipsis  accidentibus,  ut  infra  dicetur. 
substantialis  ejus.  Sed  hoc  esse  non  potest. 

Primo,  quia  si  forma  substantialis  panis  re-  COiMMENTARIUS. 
maneret,  nihil  de  pane  converteretur  in  corpus 

Christi,  nisi  sola  materia.  Et  ita  sequeretur,  1.  Hic  articulus  ex  secundo  expeditus  erat; 

quodnon  converteretur  in  corpus  Christi  to-  tamen  D.  Thom.  iilum  movit  propter  spccia- 

tum,  sed  in  ejus  materiam,  quod  repugnat  lem  errorem    impugnandum ,  queni   iu   illo 

/bnnae  sacramenti,  qua  dicitur  :  Hoc  esl  cor-  refert;  negat  ergo  manere  formam  substan- 

pus  meum.  Secundo,  quia,  si  forma  substan-  tialem  panis,  et  tres  rationes  affert,  quarum 

tialis  panis  remaneret,  aut  remaneret  inma-  prima  solum  in  probabili  proportione  funda- 

teria,aut  amateria  separata.Primum  autem  lur,  quia  cum  tota  substantia  in  totani  sub- 

esse  non  potest,  quia  si  remaneret  in  mate-  stauliam  converlatur,  uecesse  est  matcriiim 
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et  formam  in  formam  converti,  de  qua  pro-  tionis.  Si  enim  fit  aliqxia  forma,  qu^  rmpiat 

portionc  infra  diccmus.  mafiis  et  minus,  successive  acquiritur  su6- 

2.  Secunda  ratio  cst  difficilis;  infert  D.  Tho-  jecto,  sicut  sanitas.  Et  ideo,  quia  forma  sub~ 

mas,  si  maneret  forma  panis  a  materia  gepa-  stanlialisnon  recipit  magis  et  minus,  inde  est, 

rata,  illam  foro  inloiligihilem  aclu,  et  intelli-  quod  subito  fit  ejus  introduclio  in  materia. 

gcntem;  quod  tamen  non  sequilur,  si  illa  A^io  modQ  ex  parte  subjecti,  quod  quandoque 

forma  non  ex  patura  sua,  sed  per  divinam  successive prxparatur  ad  susceplionem  formx, 

omnipotentiam  separata  maneat;  sed,  ul  su-  et  ideo  aqua  successive  calefit.  Quando  vero 

pra  dixi,  D.  Thomas  his  rationibus  contoplus  ipsum  subjectum  est  in  ultima  dispositione  ud 

est,  probandohoc  non  esse  fierijuxta  rerum  formam,  subito  recipit  ipsam,  sicut  diapha- 

naturas;  nam  supponit,  non  osse  asserenda  num  subitoilluminatur.Tertiomodoe.xparte 

miracula,  quae  nec  in  verbis  formai  funda-  agentis,quod  est  infinitxvirtutis.  Undestatim 

mentum  habent,  neque  mysterio  deserviunt,  potest  materiam  ad  formam  disponere,  sicut 

et  ad  hoc  inducit  tertiam  rationem ,  qua?  dicitur  Marci  1,  quod  cum  Christus  dixisset 

oplime  probat,  inutilem  esse  futuram  hujus-  Epheta,  quod  est,  adaperire,  statim  apertsa 

modi  formaj  separalionem,  et  miraculosam  sint  aures  hominis,  et  solutum  est  vinculum 

conservationem.  In  solutione  ad  2  et  3,  ali-  linguxejus.  Ex  hjs  tribus  rationibus  hxc  con- 

qua  dicit,  quee  pertincnt  ad  explicandum  ter-  versio  est  instantanea.  Primo  quidem,  quia 

minum  conversionis,  et  operationis  acciden-  substantia  corporis  Christi,  ad  quam  termina- 

tium,  qufs  separata  manent,  quoe  non  possunt  tur  ista  conversio,  non  suscipit  magis  neque 

usque  ad  qusest.  76  et  77,  recte  expUcari.  minus.  Secundo,  quia  in  hac  conversione  non 

est  aliquod  subjectum,  quod  successive  prse- 

ARTICULUS  VII.  paretur.  Tertio,  quia  agitur  Dei  virtute  infi- 

nita. 

CJtrum ista  conversio  fiat  in  insfanti  (supr^, art.  3,  corp.,  jid  /[  ^ygQ  dicendum,  quod  quidam  non  sim- 

et  infra,  qusst.  78,  art.  2   et  5   corp.;  et  4,  dist.  11  «^j^j^g^  concedunt,   quod  inter  quxUbet  duo 

quaest.  1,  art.  2,  corp.,  et  art.  3,  quaest.  2,  per  tot.  *.     ,     ,.       .,   ,       '  ^        ,.          /L.       , 

Et  4  contra  cao  73).  iustantia  sit  tempus  medium.  Dicunt  enim, 

quod  hoc  habet  locum  in  duobus  instantibus, 

1.  Ad  septimum  sic  proceditur.  Videtur,  guse  refenmtur  ad  eumdem  motum ;  non  autem 
qitod  ista  conversio  non  fiat  in  instanti,  sed  sit  in  duobus  imtantibus .,  qux  referuntur  ad 
successiva.  In  hac  enim  conversione  prius  est  diversa;  unde  inter  instans,  quod  mensurat 
substantia  panis  et  postea  substantia  corporis  finem  quietis,  et  aliud  instans,  quod  mensurat 
Christi.  Non  ergo  utricmque  est  in  eodem  in-  principium  motus,  non  est  tempus  medium. 
Stanti,  sed  in  duobiis  instantibus.  Sed  inter  Sed  in  hoc  decipiuntur,  quia  unitas  temporis 
quxlibet  duo  instantia  est  tempus  tnedium.  et  instantis,  vel  etiam  pluralitas  eorum,  non 
Ergo  oportet,  quod  hxc  conversio  fiat  secun-  accipitur  secundum  quoscumque  motus,  sed 
dum  successionem  temporis,  quod  est  inter  secundum  primum  motum  coeli,  qui  est  men- 
ultimum  instans,  quo  ibiest  panis,  etprimum  sura  omnis  motus  et  quietis.  Et  ideo  alii  hoc 
instans,  quo  ibi  est  covpus  Christi.  concedunt  in  tempore,  quod  mensurat  motum 

2.  Prxterea,  in  omni  conversione  est  fieri  et  dependentem  ex  inotu  cceli.  Sunt  autem  qui- 
factum  esse.  Sed  hxc  duo  non  sunt  siinul,  quia,  dam  motus  ex  motu  cceli  non  dependentes,  nec 
quod  fit,  non  est;  quod  autem  factum  est,jam  ad  eos  mensurati,  sicut  in  \  parte  dicium.est 
est.  Ergo  in  hac  conversione  estprius  et  pos-  de  motibus  Angelorum  (quaest.  53,  art.  3). 
terius,  et  ita  oportet,  quod  non  sit  instaiitanea,  Unde  inter  duo  instantia,  illis  motibus  respon- 
sed  successiva.  dentia,  non  est  tempus  medium.  Sed  hoc  non 

3.  Prxterea,  Ambrosius  dicit  in  lib.  4  de  habet  locum  in  proposito,  quia  quamvis  ista 
Sacram.  (c.  4,  parum  a  princ,  tom.  i).iquod  conversio  secundum  se  non  habeat  ordinem  ad 
istud  sacramentum  Christi  sermone  conficitur .  motum  cceli,  consequitur  tamen  prolationem 
Sed  sermo  Christi  successive  profertur.  Ergo  verborum,  quam  necesse  est  motu  coeli  mensu- 
hxc  conversio  fit  successive.  rari.  Et  ideo  necesse  est  inter  quxlibet  duo 

Sed  contra  est,  quod  hxc  conversio  perfici-  instantia,  circa  istam  conversionem  signata, 

tur  virtute  infinita,  cujus  est  subito  operari.  esse  tempus  medium.  Quidam  ergo  dicunt, 

Respondeo  dicendum,  quod  aliqua  mutatio  quod  instans,  in  quo  ultimo  est  panis,  et  in- 

est  instantanea  triplici  ratione.  Uno  quidem  $tans,  in  quo  primo  est  corpus  Christi,  sunt 

wodo  ex  parte  formx,  qux  est  terininus  muia-  quidem  duoper  comparationem  ad  mensurata, 
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ged  smt  umm  per  comparationem  ud  tempus  verum  est,  quod  ex  pane  fiat  corpus  Christi, 

fnensuraiis,sicutcumduxlinexsecontingunt,  verum   erit  dicerc,  (fuod  panis  fiat  corpus 

sunt  duo  puncta  ex  parte  duarum  linearum,  Christi.  Quod  videtur  cs^e.  fai^um,  quiapanis 

unum  autem  punctum  ex  parte  loci  contincn-  non  est  suhjectum  factionis,  sed  rnagis  est  ter- 

tis.  Sed  hoo  non  est  simile,  quia  instans  6t  minus.  Ergo  non  vere  dicitur,  quod  ex  pane 

tempus  particularibus  motibus  7ion  est  7nen-  fiat  corpus  Christi. 

sura  intrinseca,  sicut  linea  et  punctum  corpo-         !2.  Prxterea,  fieri  tenninatur  ad  esse,  vel 

rihus,  sed  solum  exlrinseca,  sicut  corporibus  ad  faclum  esse.  Sed  hiec  nwujuam  est  vera  : 

locus.  Unde  alii  dicunt,  quod  est  idem  instaiis  Panis  est  corpus  Christi,  vel  panis  factus  est 

re,  sed  aliud  ratione.  Sed  secundum  hoc  se-  corpus  Christi,  vel  etiam,  panis  erit  corpus 

queretur,  quod  realiter  opposita  essent  simul,  Christi.  Ergo  videtar,  quod  nec  etiam  hxc  sit 

nam  diversitas  rationis  non  variat  aliquid  ex  vera  :  Ex  pane  fit  corpus  Christi. 
parte  rei.  Et  ideo  dicendum  est,  quod  hiec        3.  Prseterea,  omne  id,  ex  quo  fit  aliquid, 

conversio,  sicut  dictum  est  (in  corp.  art.),  per-  convertitur  in  id,  quod  fit  ex  eo.  Sed  hxc 

ficitur  per  verba  Christi,  qux  a  sacerdote  videtiiressefalsa: Panis  convertitur  incorpus 

proferuntur,  ita  quod  ultimum  ij}stans  pro-  Christi,  quia  lucc  conversio  videtur  essemira- 

tatiojiis  iTrhorum  est  primum  instans,  in  quo  culosior,  quam  creatio  mundi,  in  qua  tamen 

est  in  sacramento  corpus  Christi;  in  toto  autem  non  dicitur,  quod  non  ens  convertitur  in  ens. 

tcmpcre  prxcedente  est  ibi  substantia  panis,  Ergo  videtur,  quod  etiam  hxcsit  falsa  :  Ex 

cujus  temporis  non  est  accipere  aliquod  instans  pane  fit  corpus  Christi. 
proxime  prxcedens  ultimum,  quia  tempus  non         4.  Prxterea,  illud,  ex  quo  fit  alicfuid,  potest 

componitur  ex   instantibus   consequenter  se  esse  illud.  Sed  hxc  est  falsa:  Panis  potest  esse 

habentibus,  ut  probatur  6  Physic.  (in  princ.  corpus  Christi.  Ergoethxc  est  falsa:Expane 

lib.,  text.  10,  tom.  2).    Et  ideo  est  quidem  fit  corpus  Christi. 

dareprimuminstans,  in  quo  estcorpusChristi.         Sed  contra  est,  quod  Ambros.  dicit  in  lib. 

Non  est  autem  dare  ultimum  instajis,  in  quo  de  Sacramentis  (4,  c.  4,  circa  princ,  tom.  5): 

sit  substantia  panis,  sed  est  dare  ultimum  Ubi  accedit  consecratio,  de  pane  fit  corpus 

tempus.  Et  idem  est  in  mutationibus  natura-  Christi. 

libus,utpatetper Philos.inS Phijsiciiex.l^,         Hespondeo  dicendum,  quod  hxc  conversio 

tom.  2).  panis  in  corpus  Christi,  quantum  ad  aliquid, 

Ad  2,  dicendum,  quod  in  mutationibus  in-  convenit  cum  creatione  et  cum  transmutatione 

stantaneis  simul  est  fieri  et  factutn  esse.  Sicut  naturali,  et  quantum  ad  aliquid  differt  ab 

simulestilluminarietilluminatumesse.  Dici'  utraque.  Est  enim  commune  his  tribus,  ordo 

tur  enim  in  talibus  factum  esse  secundum  quod  terminorum,  scilicet,  ut  post  hoc  sit  hoc  (iii 

jam  est;  fieri  autem,  secundum  quod  ante  non  creatione  enim  est  esse  post  non  esse,  in  hoc 

fuit.  sacramento  corpus  Christi  post  substantiam 

Ad3,  dicendum,  quod  ista  conversio,  sicut  panis,  in  transmutatione  naturali  album  post 

dictum  est  (in  solut.  ad  1  in  isto  art.),  fit  in  nigrum,  vel  ignis  post aerem),  et quod prxdicti 

ultimo  instanti  prolationis  verhorum;  tunc  termini  non  sint  simul.  Convenit  autem  con- 

enim  completur  verborumsignificatio,  qux  est  versio,  de  qua  nunc  loquimur,  cum  creatione, 

efficaxin  sacramentorum  formis.  Et  ideo  non  quia  in  neutra  earum  est  aliquod  commune 

sequitur,  quod  ista  conversio  sit  successiva.  subjectum  utrique  extremorum,  cujus  contra- 

rium  apparet  in  omni  transmutatione  naturali. 

ARTICULUS  VIII.  Convenit  vero  hxc  conversio  cum  transwuta- 

„,      .       -.f,     P  c»  r.-u-.-,.^.  tione  naturali  in  duobus,  licet  7ion  similiter. 

lItrumhaecsitfalsa:Expane  fitcorpusChnsti(4,d.  11,  «   •  •.  •      •       . 

quaest.  1,  art.  4).  Primo  quidem,  quia  in  uiraque  unum  exire- 

morum  transit  in  aliud  {sicut  panis  in  corpns 

\      \.  Ad  octavum  sic  proceditur.    Videtur,  Christi,  et  aer  inignem),  nonautem  nonens 

quod  hxc  sit  falsa :  Ex  pane  fitcorpus  Christi.  convertitur  in  ens.  Aliter  tamen  hoc  accidit 

Ojnneenimid,exquo fit aliquid, etiamdicitur,  utrobique.  Nam  in  hoc  sucramento  tota  sub- 

quod  fit  illud,  sed  non  convertitur.  Dicimus  stanlia  panis  transit  in  totum  corpus  Christi, 

enim,  quod  ex  albo  fit  nigrum,  et  quod  album  sed  in  transmutatione  naturali  materia  unius 

fit  nigrum,  et  licet  dicamus,  quod  homo  fiat  suscipit  formam  alterius,  priori  forma  depo- 

niger,  non  tamen  dicijnns,  quod  ex  hojnine  fiat  sita.  Secundo  conveniunt  in  hoc,  quod  utrohi- 

^nigrum,utpatetin\  Physic.{le\t.ii).Siergo  que  remanet  aliquid  idem,  quod  non  accidi 
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in  creatione.  Differcnter  tamen,  nam  in  Irans-  bus  naluralihus  ratione  suhjecti,  puta,  cnm 

mutatione  naturali  remanet  eadem  materia,  dicimus,  quod  alhum  fit  nigrum,  vel  alhum 

vel  suhjectum;  in  hoc  autem  sacraimenlo  re-  erit  nigrum.  Quia  tamen  in  hoc  sacramento, 

manent  eadem  accidentia.  Et  ex  his  potest  facta  conversione,  aliquid  idem  manet,  scilicet 

accipi,  qualiter  differenter  in  talibus  loqui  accidentia  panis,  ut  supra  dictum  est  (art.  5 

deheamus.  Quia  enim  in  nullo  praedictorum  hujus  quaest.),  secundum  quamdam  similitu- 

trium  extrema suntsimul,  ideo  innullo  eorum  dinem  aliquae  harum  locutionum  possunt  con- 

potest  unum  extremum  de  alio  prsedicari  per  cedi,  scilicet,  quod  panis  sit  corpus  Christi, 

verbum  substantivum  prsesentis  temporis;  non  vel  panis  erit  corpus  Christi,  vel  de  pane  fit 

cnim  dicimus  :  Non  ens  est  ens,  vel  panis  est  corpus  Christi,  ut  nomine  panis  non  intelliga- 

corpus  Christi,  vel  aer  est  ignis,  veLalbum.  est  tur  substantia  panis,  sed  in  universali,  hoc, 

nigrum.  Propter  ordinem  vero  extremorum  quod  suh  speciehus  panis  continetur,  sub  qui- 

possunms  uti  in  omnihus  hac  prwpositione,  ex,  busprius continetur  substantiapanis,  etpostea 

qw  ordinem  designat;  possumus  enim  vere  et  corpus  Christi. 

proprie  dicere,  quod  ex  non  ente  fit  ens,  et  ex  Ad  \  ergo  dicendum,  quod  illud,  ex  quo 

pane  corpus  Christi,  et  ex  aere  ignis,  vel  ex  aliquid  fit,  quandoque  quidem  importat  simul 

albo  nigrum.  Quia  vero  in  creatione  unum  suhjectum  cum  uno  extremorum  transmuta- 

extremc  rum  non  transit  in  alterum,  nonpos-  tionis,  sicut  cum  dicitur :  Ex  alho  fit  nigrum, 

sumus  in  creatione  uti  verbo  conversionis,  ut  et  sic  etiam  dici  potest :  Hoc  fit  illud,  id  est, 

dicamus,  quod  non  ens  converlitur  inens.  Quo  album  fit  nigrum;  quandoque  vero  importat 

tamen  verbo  uti  possumus  in  hoc  sacramento,  solum  oppositum  vel  extremum,  sicut  cum 

sicut  in  transmutatione  naturali.  Sed  quia  in  dicitur  :  Ex  mane  fit  dies,  et  sic  non  concedi- 

hoc  sacramento,  tota  suhstantia  in  totam  sub-  tur,  quod  hoc  fiat  illud,  id  est,  quod  mane 

stantiam  mutatur,  propter  hoc  hxc  conversio  A^^  dies.  Et  ita  etiam  in  proposito,  licet  pro- 

proprie  transuhstantiatio  vocatur.   Rursus,  prieOicatitr,quod  expanefiatcorpusChristi, 

quia  hujus  conversionis  non  est  accipere  ali-  non  tamen  proprie  dicitur ,  quod  panis  fiat 

quod  suhjectum.,  ea,  qux  verificantur  in  con-  corpus  Christi,  nisi  secundum  quamdam  sit7ii- 

versione  naturali  ratione  suhjecti,  non  sunt  litudinem,  ut  dictum  est  (in  corp.  art.). 

concedenda  in  hac  conversione.  Et  primo  qui-  Ad^i,  dicendum,  quod  illud,  ex  quo  fit 

dem  manifestum  est,  quod  potentia  ad  opposi-  aliquid,  quandoque  erit  illud  propter  subjec- 

tum   consequitur  suhjectum,,   ratione   cujus  tum,   quod  importatur.  Et   ideo  cum  hujus 

dicimus,  quod  album  potest  esse  nigrum,  et  conversionisnonsit  aliquodsubjectum,nonest 

aer  potest  esse  ignis,  licet  hsec  non  sit  ita  pro-  similis  ratio. 

pria,  sicutprima.  Nam  suhjectum.alhi[inquo  Ad  3,  dicendum,  quod  in  hac  conversione 

est  potentia  ad  nigredinem)  est  tota  substantia  sunt  plura  difficiliora,  quam  in  creatione,  in 

albi;  non  enim  albedo  est  pars  ejus;  suhjectum  qua  hoc  solum  difficile  est,  quod  aliquid  fit  ex 

autem  formse  aeris,  est  pars  ejus;  unde  cum  nihilo,  quod  tamen  pertinet  ad  proprium  mo- 

dicitur :  Aer  potest  esse  ignis,  verificatur  ra-  dum  productionis  primx  causx,   quae  nihil 

tione  partis  per  synecdochen.  Sed  in  hac  con-  aliud  prgesupponit.  Sed  in  hac  conversione  non 

virsione,  et  similiter  in  creatione,  quia  nullum  solum,  est  difficile,  quod  hoc  totum  convertitur 

est  suhjectum,  non  dicitur,  quod  unum  extre-  in  illud  totum,  ita  quod  nihil  prioris  rema- 

mum  possit  esse  aliud,  sicut,  quod  non  ens  neat  (quod  non  pertinet  ad  communem  modum 

possit  esse  ens,  vel  quod  panispossit  esse  cor-  productionis  alicujus  causse),  sed  etiam  habet 

pus  Christi.  Et  eadem  ratione  non  potestpro-  hoc  difficile,  quod  accidentia  remaneant  cor- 

prie  dici,  quod  de  non  ente  fiat  ens,  vel  quod  rupta  substantia,  et  multa  alia,  de  quibus  in 

de  pane  fiat  corpus  Christi,  quia  hxc  praeposi-  sequentihus  agetur  (quaest.  77).  Tamen  verhum 

tio,  de,  designat  causam  consuhstantialem,  conversionis  recipitur  in  hoc  sacramento,  non 

quse  quidem  consubstantialitas  extremorum  autem  in  creatio7ie,  sicutdictumest  {mcorp.}. 

in  transmutationibus  naturalibus  attenditur  Ad  4,  dicendum,  quod  sicut  dictum  est, 

penes  convenientia^n  in  subjecto.  Et  simili  ra-  potentia  pertinet  ad  subjectutn,  quod  non  est 

tione  non  conceditur,  quod  panis  erit  corpus  accidere  in  hac  coiiversione.  Et  ideo  non  con- 

Christi,  vel  quod  fiat  co7'pus  Christi,  sicut  ceditur,  quod  panis  possit  esse  C07'pus  Christi; 

neque  concediiur  in  creatio7ie,  quod  non  ens  non  enim  hxc  conversio  fit  per  potentiam  pas- 

erit  ens,  vel  quod  non  ens  fiat  e7is,  quia  hic  siva77i  creatu7^3i,  sed  per  sola^n  potentiam  acti- 

modus  loqueiidi  verificatur  in  transmutationi-  vam  Creatoris. 
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Hic  explical  D.  Thom.  modum  loquoiuli  de  2.  Prima  conclusio.  —  Eucharistia  confi- 

hac  conversione  ,  de  quo  dicenius  sectione  citur  per  veram  conversioncm  panis  et  vini  in 

penuiiinia  sequentis  disputaliouis,  explicata  corpus  Christi,  et  est  de  fide.  —  Dico  erf^o 

prius  ipsa  re.  primo  :  sacramentum  Eucharistiaj  conficitur 

por  veram  conversionem  panis  et  vini  in  cor- 

DISPUTATIO  L.  P^s  et  sanguinem  Christi.  H;ec  assertio  est 

de  nde;  nam  licet  sub  his  verbis  non  habea- 

DE  TRANSiTU  SEU  CONVERSIONE  PANis  ET  ViNi  tur  in  Scriptura,  ea  tamen  docet  Ecclesia  ab 

IN  COKPUS  ET  SANGUINEM  CHRV6TI,  QUiETRAN-  Apnstolis  edocta,  docens  simul,  ita  esse  in- 

SUBSTANTIATIO  DIQTUR.  telligonda  verba   forinue ,  ot   in   vero   sensu 

eoruni  hanc  veritatem  contineri.   llinc  Con- 

Id  superioribus  disputationibus  explicatum  cilium  Florentinum  dixit  :  Substantia  panis 

est,  quid  in  consecralione  hujus  sacramenti  in  corpus,  substantia  vini  in  sanguinem  con- 

fiat.  Nunc  exponendum  est,  quomodo  et  per  vertitur;  fusius  Tridentinum,  sess.  13,  c.  4, 

quam  actionem  seu  mutationem  fiat;  diximus  dicens  :  Quoniam  Christus  corpus  snum,  icl 

enini,  in  hac  consecratione  esse  successionem  quod  sub  speciebus  panis  offerebat,  vere  esse 

quandam  duarum  substaatiarum,  quarum  al-  dixit,  ideo  persuasum  semper  in  Ecclesia  Dei 

tera  desinit  esse,  et  habet  rationem  termini  a  fuit,  idque  nunc  denuo  sancta  Synodus  de- 

quo;  altera  vero  incipit  esse  sub  speciebus,  clarat,  per  consecrationem  panis  et  vini,  con- 

et  habet  rationem  termini  ad  quem  princi-  versionem  fieri  totius  substantix  panis  in  sub- 

paliter  tendit   consecratio;   videndum   ergo  stantiam  corporis  Christi  Domini  nostri,  et 

superest,  qualis  sit  hajc  successio,  seu  transi-  totius  substantix  vini  in  substantiam  sangui- 

tus,  qua3  res  Theologis  omnibus  difficillima  nis  ejus.  Hanc  vero  esse  Ecclesiasticam  tra- 

visa  est,  quia  et  omnino  supernaturalis  est,  dilionem ,    ut    Concilium   dixit ,   constat  ex. 

et  nullam  similem  habet  in  natura.  Quoniam  antiquissimis  Patribus;  nomine  enim  conver- 

vero  tota  pendet  ex  doctrina  fidei,  primum  sionis  utitur  Ambros.,  lib.  4  de  Sacramentis, 

staluemus,  quid  de  hac  conversione  fides  do-  cap.  5,  et  lib.  6,  cap.  1,  et  lib.  de  Mysteriis, 

ccot;  deinde,  ut  fidei  doctrinam  declaremus,  cap.  9,  utitur  nomine  transmutationis,  quod 

proponemus  ea,  quae  sunt  de  ratione  verse  perinde  est.  Idem  Cyprian.,  serm.  de  Cocna 

conversionis;  ac  postea  singula  in  hoc  myste-  Domini,  in  illo  verbo  :  Non  effigie,  sed  natura 

rio  investigabimus;  ac  tandem,  quon)odo  de  mutatus.  Idem   Damasc,   lib.   4,   cap.   14- 

hac  conversione  loquendum  sit,  docebimus.  Chrysost.,   homil.    de   Proditione   Juda?,    et 

homil.  8:i  in  Matth.;  Cyrill.  Hierosol.,  Catech. 

SECTIO  I.  4  Mystag.;  et  Cyrill.  Alexand.,  in  epist.  ad 

„    ,    .  ,.         „.,  Colosirium,  apud  D.  Thom.  inCatena.,  Luc. 

An  sacramentnm  Euchanstiae  pernciatur  per  veram  ao.  r  ^          m                     ^    r^        , 

conversionem,  et  transubstantiationem.  ,?'  ^'^^'''-  ^^^^^""-^  ^^«*-  ^^tech.,  cap.  37; 

Hesych.,  lib.  6  in  Levit.,  cap.  22;  Orig.,  8 

1 .  Lutheranorum  et  Calvinistarum  hxresis  coiitra  Celsum,  dicit,  panem  fieri  corpus  sanc- 

ctrca  transubstantiationem.  —  Primo  heere-  tum  per  precationem.  Quod  etiam  dixit  Ter- 

tici,  qui  vel  negant  praesentiam  Chrisli,  vel  tull.,  lib.  4  contra  Marcionem,  cap.  40;  quod 

af(irmant  praesentiam  substantise  panis,  con-  magis  proprie  dixit  August.,  in  cap.  Utrum 

vorsioncm  tollunt,  et  in  hoc  inter  se  conve-  sub  figura,  de  Consecr.,  dist.  2,  corpus  et 

niunt  Lulherani  et  Calvinista?,  et  alii  supra  sanguinein  Christi  virtute  Spiritus  Sancti  ex 

relati,  qui  omnes  in  transubstantiationis  no-  panis  et  vini  subslantia  effici ;  et  Gaudentius 

men  invehunlur,  illud   appellantes  novum ,  Brixiens.,  tr.  2  in  Exod.,  de  pane  effici  cor- 

barbarum,  et  portentosum.  Secundo,  qui  ne-  pus,  et  de  vino  sanguinem;  et  infra  ;  Ne 

gant,  manere  substantiam  panis,  concedunt  terrenumputes,  quod  coeleste  effectum  est  per 

tamen  aliquid  illius  manere,  admiltunt  qui-  eum,  qui  transit  in  illum,  efficit  illud  corpus 

dem  conversionem,  transubstantialioncm  ta-  suum,  et  sanguinem.  Sic  Euseb.  Emiss.  hom. 

men  everlunt,  licet  fortasse  nomen  transub-  5  de  Paschale    dixit ,   sacerdotem    visibilcs 

stanliationis  retineant;  sed  de  his  erroribus,  creaturas  in  substantiam  corporis  et  saugui- 

et  de  eorum  fundamentis  nihil  novi  dicen-  nis  Christi  secreta  polestate  convertere.  Et 

dum  occurrit,  quia  non  habent  nova  funda-  ibidem  ail,  panem  trausire  in  uaturam  Domi- 

nicnla,  sed  ex  falsis  principiis  consequenter  nici  corporis;  et  eadem  voce  Iransitus  usus 

pullulaiit.  estRemig.,1  ad  Coriut.  10.  Auselm.   vero, 
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eplst.  de  Corpore  et  sanguine  Doniini,  mi-  nomen  conversiones  alias  significans,  quod 

giare  dicit  panem  in  corpus.  Fulberlus  vero,  propriam  rationera  hujus  conversionis  indi- 

epist.  ad  Bcreng.,  dixit,  transfundi;  Alger.  caret;  quapropler  necessarium  fuit,  novum 

dixit,  trajici  et  transferri,  in  lib.  de  hoc  sa-  cxcogitare  nomen,  quodillamexplicnret,tara, 

cramento ;  Theoph.,  Matt.  23  et  Marc.  24,  et  ut  simpliciter  possemus  de  hoc  mysterio  lo- 

converti  dixit,  et  transelementari,  et  Joan.  6,  qui ,   tum  ad  nolandos  et  cavendos  novos 

dixit,   transformari ;  et  similia  verba  sape  errores    circa    hoc   mysterium    insurgentes. 

habet  Rupertus,  lib.  5  in  Joanncm ;  et  plurcs  Quocirca,  licet  antiqui  Palres  usi  fuerint  va- 

loquendi  formulas  antiquissimas,   quae  hanc  riis  nominibus,  ut  vidimus  inter  explicandum 

conversionem   aperte    indicant,   referam  in  hoc  mysterium,  omnia  lamen  illa,  vcl  genc- 

progressu  hujus  disputationis;  quae  adduxi-  ralia  sunt,  ut  nomen  conversionis,  mutatio- 

mus  etiam  disput.  prreced.,  sect.  2,  hanc  ve-  nis,  transitus  et  migrationis;  vel  accidentaria) 

ritatem  confirmant,  et  ex  verilate  ibi  tradita  mutationi  magis  sunt  accommodata,  ut  no- 

petenda  est  ratio  hujus  conclusionis.  Nam  ad  men  transfigurationis,  et  si  quae  sunt  similia ; 

veritatem  verborum  Christi  necesse  est,  ut  in  solum   illud    nomen   transelementatio,    quo 

fine  illorum,  contentum  sub  speciebus  jam  usus  est  Theophylactus,  magis  accedere  vi- 

non  sit  panis,  sed  corpus  Chrisli;  ergo  ne-  deturad  proprietatem  mysterii  explicandam, 

cesse  est,  ut  panis  desierit,  et  vice  illius  cor-  quia  significat  mutationem  usque  ad  prima 

pus  Christi  successerit;  ergo  facta  est  con-  elementa,  etiam  usque  ad  materiam  primam; 

versio  unius  in  aliud.  Probatio  hujus  ultimae  tamen  illa  vox  et  durior  est,  et  non  satis 

consequentiae  pendet  ex  omnibus  dicendis  in  accommodata;  significareenimpotestconver- 

hac  disputatione;  nam  ex  hac  ratione  nasci-  sionem  unius  elementi  in  aliud,  vel  resolu- 

tur  aliud  dubium,  scilicet  an  possint  verba  tionem  misti  in  elementa;  at  vero  transub- 

Christi  esse  vera  absque  vera  conversione.  stantiatio  propriissime  et  accommodatissime 

3.  Secunda  conclusio.  —  Prsedicta  conversio  significat  transitura  seu  conversionem  totius 

est  vera  transubstantiatio.  —  Dico  secundo,  substantiae  in  totam  substantiam.  Neque  est 

sacramentum  Eucharistiaj  confici  per  veram  novum  in  Ecclesia,  ad  confutandashaereseset 

transubstantiationem  panis  in  corpus,  et  vini  explicanda  mysteria,  nova  invenire  nomina, 

in  sanguinem  Christi.  Heec  conclusio  non  con-  quae  res  antiquas  proprie  significent,  et  veri- 

tinet  rem  distinctam  a  prsecedente,  sed  solum  tatem  Catholicam  satis  exprimant;  et  sic  olim 

ponitur  ad  explicandam  vocem,  qua  usum  est  inventum  est  o^oiJ<7to?,  seu  consubstantialis,  et 

Concilium  Lateranense  sub   Innocentio  III,  nomen  Gsotoxo?,  Deipara;  sic  etiam  Evange- 

cap.  1,  ubi  sub  hac  voce  fidem  hujus  sacra-  lista  mutationem  Christi  in  externo  splendore 

menti  credendam  proponit,  et  cap.  3,  ana-  et  specie  transfigurationem  vocavit;  eodem 

thematizat  eos,  qui  aliter  sentiunt;  et  eamdem  ergo  Spiritu  ducta  Ecclesia  mutationem  sub- 

rem  probavit  Concil.  Florent.,  in  decreto  Eu-  stantiarum  transubstantiationem  appellat. 
genii,  quamvis  non  omnino  sub  eadem  voce,         4.  Ex  hac  fidei  doctrina  colligitur  primo, 

sed  illis  verbis  :  Substantia  panis  in  corpus  corrigendos  esse  Scholasticos,  qui  hanc  doc- 

Christi,  et  substantia  vini  in  sangutnem  con-  trinam  de  conversione  hac,  seu  de  transub- 

verit^wr.  Clarius  Tridentin.  supradixit :  Qua3  stantiatione,   non  admodum   antiquam    esse 

conversio  convenienter  et proprie  a  sancta  Ca-  dixerunt,  intcr  quos  sunt  Scotus,  dist.  10, 

tholica  Ecclesia  transubstantiatio  est  appel-  queest.  1,  §  Quantum  ergo  ad  istud  argumen- 

lata;  et  CAnone  i,  quam  conversio7ieni  Catho-  tum,  et  dist.  M,  quaest.  3;  Gabricl,  lectione 

lica  Ecclesia  aptissime  transubstantiationem  41  in  canon.  Constat  enim  ex  dictis,  et  ex 

appellat.  Ratio  vero  hujus  conclusionis  est  definitione  Concilii  Tridentini,  et  ex  Concilio 

eadem,  quee  pra?cedentis,  quod  ad  rem  atti-  Romano  sub  Gregorio  VII,  supra  relato,  rem 

net;  quin  hic  commutatur  tota  substantia  in  ipsam  antiquissimam  esse,  ac  perpetuoin  Ec- 

totam,  quod  singulare  est  huic  conversioni;  clesiacreditam,quamvisfortassesuperioribus 

habet  ergo  propriam  et  specificam  ralionem,  temporibus  non  fuerit  tam  aperte  explicata, 

distinctam  ab  aliis  conversionibus  ex  prae-  sicut  modo  est. 

supposito  subjecto;  hanc  ergo  rationem  illa         5.  Secundo  infero,  si  quis  confiteatur  pr£e- 

voce  siguificamus.  Quod  vero  attinet  ad  no-  sentiam  corporis  Ghristi,  et  absentiam  panis, 

men,  ratio  est,  quia  cum  hic  transeat  tota  neget  tamen  veram  conversionem  unius  in 

substantia  in  totam  substantiam,   quod  in  aliud,  in  haeresim  labi,  quia  Ecclesia  Catho- 

nuUa  alia  conversione  accidit,  nullum  crat  lica  uon  soiuui  duo  priora,  sed  etiam  hoc  ter- 


DispirrAT. 

lium  definit  ac  docel;  sicut  in  niiraculo  faclo 
a  Cliristo,  Joannis  2,  non  solum  de  fide  est, 
illis  hydriis  prius  fuisse  aquani  iiiipositam,  et 
postea  invenluni  illic  fuisse  vinum;  sed  etiam 
est  de  fido,  aquam  conversam  esse  in  vinum; 
si  quis  tanuMi  confitendo  i^eni  tolam,  vocem 
transulistantiationis  abjicerct,  ut  ineptam  et 
barbaram,  in  re  ipsa  non  existimo  esse  hwre- 
ticum,  quia  usus  vocis  per  se  non  pertinel  ad 
objectum  fidei;  esset  tamen  valde  temerarius, 
scandalosus,  ac  pias  aures  oflTenderet,  ac  de- 
nique  in  externo  foro  habendus  esset  vebe- 
meoter  de  hteresi  suspeclus. 

SECTIO  II. 

Quae  eint  ad  veram  coQversionem  et  transubstantia< 
tionem  Dccessaria. 

1 .  Conversio  non  est  re^afto.  — Haec  quaestio 
magna  ex  parte  philosophica  est;  absque 
illius  tamen  cognitione  non  polest  explicari 
hoc  myslerium,  nec  reddi  ratio  verilatis  tra- 
ditae.  Supponendum  vero  imprimis  est,  quid 
ncmine  conversionis  significetur;  significat 
enim  ha^c  vox  transitum  unius  rei  in  aliam, 
ut  constat  ex  communi  conceplione  bominum. 
Ex  hac  autem  communi  conceplione  inlu- 
lerunt  aliqui,  conversionem  tanlum  esse  rela- 
tionem  talium  rerum ,  seu  terminorura  inter 
se,  et  adducunt  D.  Thomam  hic,  art.  4,  ad  4, 
dic€ntem,conversionem  substantialeni  impor- 
tare  ordinem  substantiarum.  Sed  hoc,  si  de 
propria  relatione  inteliigitur,  veriim  esse  non 
potest,  ut  osteudemus;  potius  igitur  ex  prae- 
dicta  vocis  significalione  sumendum  primo 
est,  ad  couversionem  necessarium  esse,  ut  sit 
inter  duas  res  positivas,  quarum  altera  ha- 
beat  rationem  termini  a  quo,  et  oltcra  ad 
quem,  quia  ab  una  fit  transitus  in  aliam,  quod 
vidcre  licet  in  omni  conversione,  si  inductio 
fiat.  Et  confirraatur,  quia  in  hoc  dislinguitur 
conversio  a  simplici  produclione,  in  qua  non 
sequitur  alterius  desilio,  vel  corruptio ;  et  a 
simplici  desitione  et  corruptione,  qua?  non 
terminaturad  alterius  rei  productionem;  crea- 
tio  enim  non  est  conversio,  neque  etiam  anni- 
hilatio,  neque  iUuminatio,  vel  obtenebratio. 
Est  autem  propria  conversio,  quando  ex  ca- 
lido  fit  frisidum,  etc. 

2.  Objectio.  —  Responsio.  —  Dices  :  motus 
localis  fit  inter  terminos  positivos,  et  tamen 
non  est  convei*sio ,  quia  unum  ibi  non  con- 
vorlitur  in  aliud.  Respondetur  primo  :  non 
diximus  omnem  transilum  inter  terminos  po- 
6ili\os  csse  convorsioucm ,  sed  e  couirario, 
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omnom  conversionem  esso  inter  tenninos  po- 
sitivos.  Deinde  illa  ctiam  mutatio  polcst  dici 
conversio  non  loci  in  locum,  aut  Ubi  in  Ubi, 
quia,  ut  D.  Thom.  docet,  conversio  non  est 
inter  formas,  sed  inter  composita  aut  con- 
creta;  non  enim  convertituf  albedo  in  nigre- 
dinem,  sed  album  in  nigrum;  et  simililcr  in 
pnesenti  ex  sedeiite  fit  stans,  et  ex  existento 
iu  loco  superiori  fit  existens  in  loco  inferiori. 
3.  Objectio.  —  Aliquorum  evasio.  —  Impu- 
gnatur.  —  Prima  responsio.  —  Sed  potest 
rursus  objici,  quia  generatio  ignis  est  propria 
conversio,  et  tamen,  si  res  attente  considcre- 
tur,  non  fil  ex  termino  positivo,  sed  priva- 
tivo,  quia  prius  natura  expellitur  forma  ligni 
per  dispositiones  praecedentes ,  et  ita  cum 
fit  ipsa  generatio  subslantialis,  jara  non  fit 
proprie  ex  ligno,  sed  ex  non  igne.  Propter 
hoc  dicunt  aliqui,  naturalem  conversionem, 
prsesertim  substanlialem,  non  esse  propriam 
conversionem,  et  in  hoc  superari  a  superna- 
turali  conversione,  quse  subito  fit,  et  sine 
alteratione  prsevia,  ut  quando  Christus  con- 
vertit  aquam  in  vinum,  vel  Deus  foeminam  in 
statuam  salis;  nam  ibi  proprie  fit  Iransitus 
a  subslanlia  in  substantiam.  Sed  imprimis  in 
hoc  nuUa  est  differentia,  qu?e  ad  rem  speclet; 
nam  istae  supernaturales  conversiones  in 
exemplum  adductae  vere  sunt  conversiones 
formales,  et  non  differunt  a  naturali  conver- 
sione,  in  substantia,  sed  in  modo,  ut  D.  Tho- 
mas  docuit  in  2,  dist.  48,  quaest.  \,  art.  3, 
ad  4,  et  in  4,  dist.  17,  quaest.  1,  art.  5, 
quaestiunc.  4.  Modus  aulem  ille  solum  est, 
quod  subito  et  immediate  fit,  quod  ab  agente 
naturali,  nonnisi  paulatira,  et  interdura  for- 
tasse  per  multas  transmutationes  fieri  posset  J 
tamen  sicut  in  naturali  conversione  praece- 
dunt  disposiliones,  quae  prius  incipiunt,  et  ia 
instante  generalionis  consummantur,  ita  in 
hac  supernaturali  conversione  forraali,  in 
ipsoraet  instante  conversionis  subito  fiunt  in- 
tegrre  dispositiones ,  quse  natura  etiam  anle- 
cedunt  formam  substantialem,  et  eodem  modo 
dici  possunt  expellere  contrariara;  ergo  re- 
vera  nuUa  est  differenlia.  Nam  quod  illae  dis- 
posiliones  prius  fuerint  inchoatae,  necne, 
nihU  refert  ad  veritatem  et  proprietalem 
conversionis  substantialis,  quae  in  momento 
fit.  Et  confirraalur,  quia  propriissime  dici- 
tur,  vivens  convertere  alimentum  in  substan- 
tiam  suam.  Respondetur  ergo,  etiara  si  dis- 
posiliones  aliquo  modo  dicanlur  in  suo  genere 
expellere  formara,  proprie  tamen  unam  for- 
luam  subslantialem  cxpeliere  aliam  forma* 
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liler,  et  ex  vi  generalionis  unius  sequi  cor-  aliquo  modo  do  novo  factum;  vel  iila  deno- 

ruplioncm  alterius,  et  hoc  salis  esse  ad  veram  minntio  est  per  se  extrinseia,  et  tunc  ullerius 

conversionem.  interrogo,  an  sumatur  a  forma  renli  positiva, 

4.  Et  addo  ultcrius,  etiam  si  lignum  cor-  licet  extrinseca ;  de  qua  forma  ulterius  in- 
rumperetur  per  solam  alterationem ,  quae  quiram,  ubi  sit,  et  an  facta  sit  de  novo,  el 
extrinsece  tantum  ad  generalionem  termina-  niliil  poterit  in  his  omnibus  responderi  pro- 
rctur,  illud  fore  sufficiens  ad  veram  conver-  babiliter,  et  quicquid  dicatur,  talis  forma, 
sionem,  quia  simpliciler  illa  res  fieret  ex  ter-  vel  compositum  in  quo  illa  fuerit,  erit  potius 
mino  posilivo,  aliquo  modo  sibi  repugnante,  terminus  conversionis,  quam  res  illa,  quae 
et  talis  tcrminus  non  desineret  esse,  nisi  ex  dicitur  extrinsece  denominari,  quia  realis  ef- 
illo  alius  fieret,  quod  satis  est  ad  conversio-  fectio  non  tendil  per  se  ad  cxtrinsecam  deno- 
nem,  ut  magis  ex  dicendis  constabit.  minationem;  vel  sumilur  exlrinseca  hfec  de- 

5.  Secunda  condilio  necessaria  ad  conver-  nominatio  solum  a  desitione  alterius  termini, 
sionem  est,  ul  unus  terminus,  ex  quo  fit  con-  et  hoc  etiam  non  potest,  quia  illa  desitio  est 
versio,  aliquo  modo  desinat  esse,  et  alius,  ad  quid  privativum,  a  quo  non  potest  sumi  de- 
quem  fit  conversio,  aliquo  modo  fiat  seu  inci-  nominatio  positiva  ;  esse  autem  terrainum  ad 
piat  esse.  Ilrec  etiam  assertio  communis  est  quem  conversionis,  est  aliquid  posilivum; 
et  fere  per  se  nota  ex  significatione  vocis;  neque  etiam  intelligi  potest,  quse  alia  deno- 
patet  enim  prior  pars,  quia,  quod  converli-  minatio,  etiam  privativa,  redundet  in  termi- 
tur,  transit  in  aliud ;  ergo  necesse  est,  ut  ali-  numadquem,  exsola  desilione  terniini  a  quo, 
quo  modo  desinat  esse.  Item  in  omni  muta-  quandoquidem  ille  nulla  re  privatur  propter 
tione,  terminus  a  quo,  desinit ;  sed  res,  quae  desitionem  alterius. 

convertitur,  habet  in  hoc  transitu  rationem  6.  Evasio.  —  Impugnatur.  —  Alia  evasio 

termini  a  quo;  ergo  necesse  est,  ut  aliquo  etiam  refutatur.  —  Evasio.  —  Impugnatur. 

modo  esse  desinat.  Denique  si  nullo  modo  esse  —  Dicunt  aliqui  posse  unam  rem  converti 

desineret,  nullomodo  mutaretur,  nec  proprie,  in  aliam,  solum  quia  desinit  in  illam;  ita  ut 

nec  improprie,  sed  maneret,  sicut  antea;  ergo  desitio  unius  non  terminetur  simpliciter  ad 

nuUa  esset  ratio,  ob  quam  ex  tali  re  diceretur  non  esse,  sed  ad  aliam  rem;  potest  autem  hoc 

fieri  alia,  magis  quam  ex  aliis  rebus,  quse  modo  terminari  (inquiunt)  ad  aliam  rem,  quae 

iuimutatse  etiam  manent.  Altera  pars  de  ter-  antea  existebat,  eliam  si  in  illa  nihil  de  novo 

mino  ad  quem,fereeisdem  modis  probari  po-  ponatur,  nec  novum  esse,  nec  novus  modus, 

test,  quia  conversio,  ut  dixi,  non  est  pura  nec  nova  dependentia.  Cujus  sententiae  vide- 

corruptio,  vel  desitio,  sed  includit  positivum  tur  esse  Cajet.  supra,  quaest.  2,  art.  1;  et 

transitum  vel  effectionem  aliquam  positivam;  Scotus  in  4,  dist.  10,  quaest.  1,  art.  2,  et  in 

ergo  necesse  est,  ut  per  eam  aliquid  fiat  in  re,  Quodlib.  10.  Ille  enim,  etiam  in  hoc  sacra- 

ad  quam  conversio  tendit;  nam  impossibile  mento,  videtur  distinguere  actionem  conver- 

est,  intelligere  positivum  influxum  causaeeffi-  sivam  ab  adductiva;  et  priorem  explicare  vi- 

cientis,  quin  illi  respondeat  aliquo  modo  fieri  detur  dicto   modo;   et  ita    eum    intelligunt 

et  factum  essein  aliqua  re.  Secundo,  quiahoc  discipuli    ejus,   unde   inferunt,   posse    fieri 

invenitur  in  omni  lerniino  ad  quem  cujus-  actionem  conversivam  panis  iu  corpus  Chri- 

cumque  alterius  mutationis;  ergo  et  in  hoc.  sti,  manente  corpore  in  cceIo,  et  eodem  modo 

Tertio  quia,  si  ille  terminus  eodem  modo  se  quo  antea,  si  actioni  conversivae  non  con- 

haberet,  sicut  antea,  non  esset  ratio,  propter  jungalur  adductiva,  et  consequenter  Cajeta- 

quam  alia  res  diceretur  in  eum  conversa,  nus  concedere  videtur  posse  aliquid  converti 

magis  quam  in  res  alias,  quia  talis  denomi-  in  Deum.  Sed  haec  ratio,  et  praedicta  ratione 

natio  nullum  habet  in  re  fundamentum,  sed  facta,  et  suismet  illationibus  satis  confutatur. 

gratis  est  conficta.  Quod  ita  ostendo  et  decla-  Interrogo  enim,  quid  sit,  desitionem  unius  rci 

ro,  quia,  cum  res  aliqua  dicitur  esse  termi-  terminari  ad  aliam,  si  in  illa  nec  rem,  nec  de- 

nus,  in  quem  alia  est  conversa,  vel  haec  de-  pendentiam  novam  ponit.  Illud  enira  termi- 

nominatio  est  intrinseca  tali  termino,  et  sic  nari,  non  poterit  esse  aliquid  intrinsecum  in 

necesse  est  sumi  ab  aliqua  re  in  ipso  exi-  illo  termino  ad  quem,  quia  in  illo  nihil  ponit 

stente,  quae  in  illo  fiat  nova  vel  novo  modo,  de  novo.  Si  autem  est  aliquid  extrinsecum, 

cum  denominatio  sit  nova,  et  quae  antea  non  illud  esse  uon  potest,  nisi  sola  privatio,  quae 

erat,  sed  ex  conversione  provenerii ;  ergo,  non  potest  denorainare  talem  terminum,  cum 

quoad  hoc  ucccsse  esl,  talem  lenuiuum  essc  nuu  privet  illum.  ueaue  exlriuseco  aliquo, 
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neque  intrinseco.  Deinclo  illad    quod  in  ter-  vorsio  non  fit  pcr  solam  suspensionom   in- 

niino  ad  quem,  supponitur  actioni,  quatenus  (luxus  cuusai  ai^enlis,  quia  ex  hac  desilione 

supponitur,  non  est  terminus,  quia  ut  sic,  prfficise  non  sequilur,  nisi  pura  desitio  vel 

nullo  niodo  fit,  sed  polius,  ut  sic,  se  liabet  ad  corruptio;  ergo  requirit  conversio  positivuni 

niodum  silbjecli;  ergo,  si  actio  conversiva  induxum  causa3  agentis;  ergo  requirit  actio- 

terminalur  ad  prncoxistentem ,  illa  quatenus  nein.  Quod  prcotero,»  lam  notum  vidotur  ex 

prieexistens  non  potorit  esse  lorminus;  ergo  terminis,  ut  suporUuum  sit   illud   probare, 

oportet,  ut  sit  terminus,  quatenus  aliquid  de  quia  conversio  passiva  sine  conversione  acti- 

novo,  vel  novo  rbodo  in  illa  fil;  non  polestenim  va,  mente  concipi  non  potest,  et  minus  intel- 

esse  terminus  actionis  realiG,  solum  qualenus  ligi  potest  convorsio  activa  sine  reali  actione. 

de  novo  exlrinsece  denominatur,  qui.i  ne-  Dixi  autem,  ut  minimum,  quia  in  dubium 

cesse  est,  ut  actio  realis  posiliva  liaboat  rea-  verti  potest,   an   necessarium    sit  actionem 

lem  et  intrinsecum  terminum,  qui  per  illam  hanc  esse  uuam  tantum,  vel  possint  interdum 

fiat,  a  quo  potcnt  resultare  denominatio  ex-  esse  plures,  quasi  partiales,  et  inter  se  con- 

trinseca;  patct  anlecedens  argumento  facto,  nexae;  inconversionibus  enim  formalibusuna 

quia  actio  est  realis  influxus  causffi  efficientis  actio  sufficit,  per  quam  fit  terminus  ad  quem, 

cui  respondet  realis  eiloctus.  Nam,  si  datur  et  consequenter  expeilitur  etiam  formaliter 

facere,  illi  respondet  fieri,  et  fieri  respondet  terminus  a  quo,  et  hoc  fortasse  invenitur  in 

factum  esse.  Nec  valet  distinctio  aliorum  de  omni   alia   aclione  tam  naturali,  quara  su- 

actione  conversiva,  quia  aclio  conversiva,  si  pernalurali,  extra  hoc  mysterium;  hic  vero 

est  vera  actio,  ut  revera  est,  et  stalim  etiam  habet  specialem   difficullatem ,  quam   infra 

probabimus,  necesse  est  ut  illi  conveniat  id,  tractabimus,  quia  pendet  ex  dicendis. 

quod  est  de  essentia  actionis  realis  ut  sic.  8.  Altera  pars  conclusionis  de  duplici  mu- 

Prajterea,  si  corpus  Christi,  v.  gr.,  in  coclo  tatione  satis  patet  ex  dictis,  quia  in  conver- 

post  desitionem  panis  eodem  modo  prorsus  sione  sunt  duo  termini,  et  unus  transit  aliquo 

se  habet,  quo  corpus  Virginis,  quare  panis  modo  de  esse  ad  non  esse;  fit  ergo  in  illo  mu- 

magis  conversus  est  in  illud,  quam  in  corpus  tatio  privativa;  de  hoc  nuUus  dubitat,  quia, 

Virginis?  Certe,  neque  ex  parte  corporis,  ne-  quod  convertitur,  quatenus  convertitur,  non 

que  ex  parte  panis,  reddi  potest  ratio.  Sed  manet,  ut  supra  dixit  D.  Thom.  art.  2;  et  ex: 

dicere  possunt,  quia  ex  intentione  agentis  ipsa  voce  est  per  se  notum;  alter  vero  termi- 

hffic  desilio  panis  terminalur  ad  corpus  Chri-  nus,  scilicet  ad  quem,  aliquo  modo  fit,  sea 

sti,  et  non  ad  corpus  Virginis.  Sed  quid  refert  transit  de  non  esse  ad  esse,  ut  probavi ;  ergo 

inlentio  agentis?aut  qualis  illa  esse  potest,  si  ex  parte    illius  est   mutatio  positiva;    dixi 

in  re  nihil  operatur?  Hic  vero  nihil  operatur,  autem,  vel  quasi  mutationes;  quia  juxta  phy- 

quia  non  ponit  majorem  habitudinem  in  hac  sicam  proprietatem  mutatio  pr.Tesupponit  sub- 

desitione  respectu  unius  corporis,  quam  res-  jectum,  et  hoc  modo  est  quidem  necessaria 

pectu  alterius,  quia  neque  ipsa  desitio  in  se  mutatio  in  omni  conversione  formali,  quia  in 

aliler  se  habet,  cum  sit  mera  negatio,  vel  ea  fit  solum  mutatio  ratione  formae.  manente 

privatio,  neque  ipsum  corpus  aliter  etiam  se  eodem  subjecto  sub  utroque  termino.  Non  po- 

habet,  ut  prircdicta  sententia  supponit.  De-  test  autem  hoc  esse  de  ratione  conversionis  \it 

nique,  quod  aliqua  creatura  possit  converti  in  sic,  quia  potest  dari  conversio,  quse  non  sit  ex 

Deum,  est  satis  falsum  et  absurdum,  et  con-  subjecto;  latius  ergo  potest  dici  mutatio,  om- 

tra  D.  Thom.  in  illa  qua?stione,  art.  2,  et  fere  nis  inceptio,  vel  desitio  rei,  quia,  quod  inci- 

contra  oranes  Doctores,  ut  postea  videbimus.  pit,  aut  desinit,  aliter  se  habet,  quam  antea; 

7.  Tertio  ex  procdictis  colligitur,  in  omni  et  hoc  sensu  diximus,  necessariam  esse  in 

reali  conversione  necessariam  esse,  ut  mini-  omni  conversione  duplicem  mutationem,  vel 

mum,  unam  realem  actionem,  et  duas  partia-  quasi  mutationem.  Atque  hinc  constat,  con- 

les  mutationes,   vei   quasi  mutationes.   Hoc  versionem  non  posse  dici  relationem;  si  pro- 

tolum  manifestum  est  in  omni  conversione  prieloquamur,quiaconversioactivaest  actio, 

formali,  tam  naturali,  quam  supernaturali.  ut  ostensum  cst;  conversio  autem  passiva, 

Quod  autem  hoc  sit  simpliciler  de  necessitate  prout  se  tenet  ex  parte  termini,  non  potest 

conversionis  realis  ut  sic,  facile  potest  ex  dic-  esse  sola   relatio   prajdicamentalis,   ut  jam 

tis  probari.  Et  primo  patet  prior  pas  de  ac-  etiam  ostendiraus;  sed  necessario  esse  debet 

tione,  quia,  ut  dicebam,  conversio  differt  a  dependentia,  vel  fieri  unius  terraini  cum  de- 

iiicvn  desitionc,  vol  corruplione;  ergo  con-  siliono  aUcrius;  et  confirmatur,  quia,  si  cst 

XXI.  40 
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reliilio,  vel  est  Inter  terminos  conversionis  terminus  ad  qnem  talis  convcrsionis,  nnian- 

inter  se,  vel  intcr  lerminura  ad  quem,  seu  tur  tamen  substantialiter,  et  ita  de  novo  fit 

«uppositivum  terminum  conversionis,  et  ip-  aliqua  substantia.  Et  declaratur,  nam,  si  fin- 

sum  agens;  primum  dici  non  potest,  quia  illa  geremus  per  alterationem  fieri  corruptionem 

relatio  tantum  potcst  esse  relatio  relalionis,  substantiarum,  et  tamen  formiB  substantiali 

quseest  inter  ens  et  non  ens;  quis  autem  di-  non  succedere  aliam  substantialem  formara, 

cat,  realem  conversionem  esse  tantum  rela-  sed  solura  qualilalem  aliquam  conservantem 

tionem  rationis?  Praeterea,  quamvis  fingatur  materiam,  nuUus  dicoret  esse  conversionem 

esse  relatio  rbalis,  necessarium  esset  ante-  substantialem,  sed  solam  corruplionera,  sicut 

cedbre  fundamentum  ejus ,  ex   quo  conse-  opinati  sunt  multi,  ponentes  formam  corpo- 

queretur.  Non  est  autem  aliud,  nisi  ipsa  con-  reitatis,  et  asserentes,  interdum  manere  nia- 

versio.  Idem  argumentum  fieri  potest  in  alio  teriam  cum  sola  illa,  ablata  specifica  forma» 

membro,  si  dicatur  hajc  relatio  esse  inter  ter-  Secundo,  quia  in  conversione  considerari  po- 

minum  conversionis,  et  causam  agentero,  quia  test  vel  actio,   qu£e  dici    potest  conversio 

etiam  oportet,  talem  relationem  fundari  in  activa,  vel  passio,  sive  passiva  conversio;  si 

ipsa  emanatione  talis  termini  ab  agenle,  sive  de  actione  sit  sermo,  illa  necessario  est  acci- 

illa  emanalio  dicat  aliquam  dependentiam  ex  dentaria,  quando  terminus  ad  quem  est  acci- 

natura  rei  distinctam  ab  ipso  termino,  sive  dens,  quia  actio  totam  suam  rationem  et  enti- 

essentialiter  in  formali  ratione  ejus  inclusam,  tatem  habet  ex  termino  ad  quem.  Si  vero 

hoc  enim  ad    prsesentem    quoeslionem   non  loquamur  de  conversione  passiva,  illa,  ut  di- 

pertinet,  duramodo  intelligamus,  hanc  con-  cebam,   constat  ex  duplici  mutatione,  quse 

versionem  passivam  non  consistere  proprie  in  partim  fit  in  termino  a  quo,  partim  in  termino 

illa  relatione,  sed  in  fundamento  ejus,  cou-  ad  quem.  Si  ergo  illa,  quae  fit  in  termino  ad 

currentibus  aliis  conditionibus  statira  decla-  quem,  est  accidentalis,  licet  illa,  quae  fit  in 

randis.  termino  a  quo,  sit  aliquo  raodo  substantialis, 

9.  Dubium. — Sed  occurrit  in  hac  conditione  cur  tota  conversio  dicetur  substiintialis,  cum 

gravis  difficultas,  an  oporteat  in  conversione  acquisitio  terraini  ad  quem  sit  per  se  intenta, 

substantiali  hanc  duplicera  mutationem  esse  desitio  vero  termini  a  quo  sit  per  accidens 

substantialem  ex  parte  utriusque  termini,  vel  consecuta,  cumque  illa  mutatio,  quse  est  ad 

alterius.  Sunt  enira  in  hoc  varice  sententise.  terminura  ad  quera,  sit  positiva,  altera  sit 

Quidam  enim  existimant,  requiri  mutationem  tantum  privativa,  ac  denique  cum  omnis  alia 

substantialem  ex  parte  rei  conversae,  non  mutaiio  suara  rationem  preecipue  suraat  ex 

vero  ex  parte  ejus,  in  quam  fit  conversio.  Ita  termino  ad  quem?  Et  confirmatur;  nara,  quis 

videtur  sentire  Okam  in  4,  quaest.  6,  dub.  3,  dicat   fore    conversionem  substantialem ,  si 

quem  aliqui  recentiores  sequuntur,  fundati  so-  substautia  panis  converteretur  in  solam  quan- 

lum  in  nomine  conversionis,  quod  potissime  titatem  corporis  Christi,  fore  vero  accidenta- 

significare  videtur  habitudinem  termini  a  quo,  lem,  si  quantitas  converteretur  in  materiam, 

qui  dum  convertitur,  non  manet;  sed  prceser-  seu  substantiam?  Ratio  autem  fundata  solum 

tim  videlur  inventus  hic  dicendi  modus  ad  in  nomine  conversionis  non  videlur  esse  uUius 

explicandum  hoc  mysterium,  in  quo  nulla  momenti,  quia  conversio  utramque  habiludi- 

substantialis  mutatio  fieri  videtur  in  termino  nem  significat,  nec  magis  importat  destruc- 

ad  quem,  cum  tamen  hic  fiat  conversio  sub-  tionem  unius  termini,  quam  alterius  effectio- 

Stantialis.    Sed    nihilominus    haec    sententia  nem;  et  contrarium  gratis  et  sine  fundamento 

mihi  non  probatur.  Primo  quidem  quia  neque  assumitur. 

ad  hoc  mysterium  explicandum  est  necessa-  10.  Falsum  est  etiam  quod  requiratur  ex 

ria,  ut  infra  ostendam,  neque  in  aliqua  alia  parte  termini  ad  quem.  —  Propter  has  ergo 

conversione  naturali,  aut  supernaturali  habet  rationes  potest  esse  secundus  dicendi  modus, 

fundamentum;  semper  enim  conversio  sub-  ad  conversionem  substantialem  per  se  requiri 

Stantialisadaliquam  substantiam  terminatur,  ut  in  termino  ad  quem  fiat  mutatio,  seu  in- 

vel  ad  aliquod  esse  substantiale ,  quod  de  ceptio  substanlialis,  sive  in  termino  a  quo 

novo  acquiratur,  saltem  respectu  tolius  com-  fiat,  sive  non;  et  hoc  videri  potest  verisimi- 

positi,  quod  dico  propter  generationem  honii-  lius,  quia  terminus  ad  quem,  est  prrecipuus, 

nis,  vel  propter  conversionem  alimenti  in  ho-  et  per  se  intentus.  Sed  nihilominus  etiam  hoc 

minis  substantiam,  in  qua,  licet  non  fiant  de  nonplacet,  quianequehocdeservitadpraesens 

novo  essentiales  partes,  ex  quibus  constat  myslerium,  in  quo  clarior  est  mutatio  sub- 
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stiintialis  in  termino  a  quo,  ([unm  in  termino  citer,  nliunile  petcndiim  esse.  Potest  autem 

ad  quem,  nequo  afterri  poterit  aliud  genus  liacc  Scoti  sententia  iipparenter  confirmari  ex 

conversionis  suhstanlialis,  in  quo  hoc  repe-  Concil.  Trident.,  sess.  13,  cap.  4,  dicente  : 

riatur.  Deindc  quia  conversio,  licet  respiciat  Quoniam  Christiis  corpits  suum,  id,  quod  snb 

terminum  ad  quem  per  se  et  directe,  involvit  speciehus  panis  ofjerebat.  vere  esse  dixit,  ideo 

tamen  terminum  a  quo,  et  utriusque  muta-  persuasutn  semper  in  Ecclesia  Dei  fuit,  per 

lione  quodammodo  componitur;  et  sicutsub-  consecrationem  panis  et  vini,  conversionem 

stantia  ex  substantiis  componitur,  ita  haec  fieri,  elc.  Ex  quibus  verbis  sio  argumentor. 

conversio  si  substantialis  sit,  ex  mutationibus  Ex  sola  veritate  verborum  Chrisli  colligiiur 

substantialibus    componi    debet,    et   nomen  vera  conversio,  ut  aperte  docet  Conciliura. 

ipsum  conversionis  substantialis  significare  Scd  ad  veritatem  verborum  Chrisli  salis  est, 

videtur,  substantiam  esse,  qua?  convertitur;  quod  substantia  corporis  Christi  in  fine  pro- 

unde  si  ex  accidenlali  termino  fieret  res  sub-  lalionis  verborum  sit  sub  accidenlibus,  et 

stantialis,  esset  quidem  illa  substantialis  pro-  substantia  panis  jam  ibi  non  sit;  ergo  hoc 

ductio,  non  tamen  proprie  substantialis  cou-  praecise  sufficit  ad  veram  conversionem ;  pos- 

versio.  sunt  autem  illa  duo  fieri  per  solam  successio- 

41.  Sententia  Scoti  est,  quod  non  sit  de  nem  substantiarum   sub   illis  accidenlibus, 

ratione  conversionis  substantialis  actio  vel  quacunjque  ratione  facta  sit;  id  est,  sive  sub- 

mutatio  substantialis.  —  Tertia  ergo  senten-  stantia  panis  in  nihilum  redacta  sit,  sive  alibi 

tia  esse  potest,  de  ratione  conversionis  sub-  conservata,  et  similiter,  sive  Chrisli  corpus 

stantialis  esse,  ut  substantia  succedat  sub-  ibi  fuerit  productum,  sive  aliunde  adductum. 

stantiae,  non  per  inceptionem ,  vel  desitionem  12.  Refutatur  prsedicta  sententia.  —  Ilajc 

aut  mutationem  substantialem  earum,  sed  tamen  sententia  mihi  eliam  displicct,  quia 

per  hoc  solum,  quod  inter  eas  fiat  talis  trans-  nisi  abulamur  vocibus,  illa  non  est  conversio 

mutatio,  ut  altera  vice  alterius  subsliluatur.  substanlialis,  sed  commutatio  substantiarura, 

lla  sentitScotus  in  4,  d.  11,  qusest.  3,  art.  2,  quod  non  satis  est  ad  conversionem  substan- 

§Quantum  ergo  ad  istum  articulura ;  et  indi-  tialem;  alias  quandocumque  una  substantia 

cat  etiam  Ochamsupra,dubio  6;  etFerrar.,  4  alteri  succedit  solum  in  loco,  aut  situ  aut  alio 

contra  Gentes,  cap.  63;  cum  enim  D.  Thomas  accidentali   munere ,    conversio   fieret   sub- 

dixisset,    conversionem    substantialem    e^e  stantialis;  quod  est  contra  communem  sen- 

substantialem  successionem,  ipse  exponit  esse  sum  omnium,  et  contra  rationem,  quia  cum 

successionem  unius  substantiae  post  aliam.  dicitur  conversio  subslantialis,  ilhi  dilTerentia 

Juxta  quam  sententiam,  utmagisintelligatur,  suhstantialis  dicit  specicm,  non  subjeclura 

si  Deus  ita  transmutaret  duos  panes  inter  se,  conversionis,  sicut  et  dicitur  mulatio  localis; 

ut  substanliara  hujus  sub  accidentibus  illius,  at  vero  quando  commutatio  est  inter  subsfan- 

et  e  converso  substantiam  illius  sub   acci-  tias  in  re  accidentali,  licet  subjectum  conver- 

dentibus  hujus  poneret,  esset  mutua  conver-  sionis  sit  substanlia,  tamen  species  conver- 

sio  substanlialis  unius  in  allerum.  Quod  si  sionis  non  est  substantialis;   ut  si  Christus 

objici;is,  quia  ibi  nihil  subslantiale  fit,  nec  de-  mutaret  aquam  in  vinum,  invisibiliter  trans- 

perdilur,  respondeut,  hanc  non  dici  conver-  ferendo  in  alium  locum  subslantiara  aqufc,  et 

sionem  subslantialem  a  termino  acquisito,  inde  adducendo  vinum,  et  iilud  constituendo 

vel  perdito,  sed  a  rebus  vel  substantiis,  inter  in  locum  aquae,  nullus  diceret,  esse  convcr- 

quas  fit  transmutatio,   quia  nimirum  sunt  sionera  substantialem.  Unde  August.,  lib.  18 

substantise.Etaliqui  addunt,  mutari  tuncsub-  de  Civit.,  cap.  18,  hanc  assignat  differentiam 

stantiam  in  officio  substantiae,  quod  est  sus-  inter  conversiones  miraculosas  ac  veras,  quas 

tentare   accidentia,   et   hoc   satis    esse,   ut  Deus  facit ,  et  apparentes,  quae  fiunt  a  da?mo- 

coDversiositsubstantialis.  Hic  modus  dicendi  ne,  quod  illae  fiunt  per  verani,  et  substanfia- 

prajsertim  inventus  est  propter  hoc  mysle-  lem  rerura  conversionera ;  hse  vero  per  solam 

rium,  in  quo  non  videtur  posse  inveniri  ter-  invisibilera  iranslationera,  quara  merito  negat 

minus  substantialis,  ut  ex  dubio  4  constabit;  esse  veram  conversionera.  Tola  autera  trans- 

ex  quoinfert  consequenter  Scotus,adconver-  rautatio,  quaj  in  hac  opinione  asseritur,  re- 

sionem  substantialem,  quae  hic  fit,  per  sc  non  vera  non  est  nisi  translatio  qujedam.  Illud 

requiri,  ut  substantia  panis  simpliciter  desi-  nutem,  quod  addebalur  de  officio  substantias, 

nat  esse,  sed  solum,  ut  fiat  extra  haec  acci-  nihil  juvat,  quia  tolum  illud  officium  acciden- 

dentia;  an  vero  indesequatur  desitio  simpli-  tale  est,  ut  constat  ex  Dialecfrca,  et  infra 
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etiam  dicani.  Undo  in  illo  casu  dc  transmula-  quod  hic  modus,  sciliccl,  pcr  conversioncm, 

tione  inlcr  duos  panes,  commutatio  non  fit,  talis  sit.  Respondeo,  nullo  modo  posse  iliatio- 

nisi  ex  uno  composito  accidcntali  in  aliud;  nem  illam  tenerc,   nisi  aliquod  principium 

quffitota  fieri  posset  per  mutationem  acciden-  supponatur  in  quo  illa  fundetur ;  ut  in  priori 

tium;  ut,  si  Deus  privaret  aliquam  subslan-  scnsu  supponebatur  illud  principium  :  Ubi- 

tiam  omnibus  suis  accidenlibus,  mularclur  cumque  fit  commutatio   substantiarum  sub 

compositum  accidentale,  et  substantia  ipsa  cisdem  accidentibus,  est  vera  conversio  sub- 

mutaret  modum  substandi  accidenlibus;  et  stantialis,  vel  illud:  Verbaformajnonpoterant 

tamen  ibi  sine  dubio  nulla  fieret  mutatio  sub-  de  absoluta  potentia  Dei  verificari,  nisi  per 

stantialis;  in  praedicta  autem  transmulatione  veram  conversionem;  quia  ergo  non  est  veri- 

duarum  substantiarum  sub  accidentibus,  re-  simile,    docuisse  Concilium   Ecclesiam   fun- 

vera  nihil  aliud  fit.  Nam  quod  haec  transmu-  dasse  doclrinam  suam  de  conversione  in  solis 

tatio   fiat   mutaudo   substantias,    secundum  his  principiis  metaphysicis,  quse  valde  infirma 

prsesentiam,  vel  mutando  accidentia,  non  ex-  sunt  et  dubia,  ideo  nos  dicimus,  non  fundari 

cedit  rationem  accidentalis  mutationis ,  unde  illam  illationem  in  sola  ralione  physica,  sed 

non    propterea    erit   mutatio    substantialis.  in  traditione  Ecclesiaj,  qua?  non  solum  natu- 

Addo,  hoc  etiam  non  posse  applicari  ad  prae-  rali  discursu,  sed  divinitus  illustrata,  intel- 

scns  mysterium,  quia  corpus  Christi,  ex  vi  lexit,  quia  Christus  in  sensu  proprio  et  vero 

conversionis  prfficise,  non  participat  illum  dixit,  Hoc  est  corpus  suum,  ideo  illud  dicen- 

modum  substandi  accidentibus,  ut  in  prsece-  do,  efifecisse  simul  conversionem  unius  sub- 

dentibus  tactum  est,  et  dicemus  iterumstatim  stantise  in  aliam.  Xvi  vero  ita  illud  effecerit, 

dubio  4.  quia  erat  simpliciter  necessarium,  et  quia 

13.  Responsio  ad  objectionem  Scoti.  —  Ad  erat  convenientius,  vel  connaturalius,  de  hoc 

objectionem  in  favorem  Scoti  factam,  respon-  Ecclesia  nihil  dixit,  quia  nihil  ad  fidem  per- 

detur,  duobus  modis  coUigi  posse  ex  veritate  tinebat,  sed  Theologorum  disputationi  reli- 

verborum  formae  hujus  sacramenti,  fieri  hanc  quit.  Aliter  ergo  dici  posset,  Ecclesiam  sohim 

conversionem    substantialem.    Primo,    quia  docuisse,  hic  fieri  commutationem  substantia- 

nulla  alia  ratione ,  etiam  per  potentiam  Dei  rum,  quse  omnino  necessario  sequitur  ex  ve- 

absolutam,  possunt  verba  illa  fieri  vera,  nisi  ritate  verborum;  hancque  vocasse  conversio- 

inlercedente   vera  ,   propriaque   substantiali  nem,  quia  haec  vox  in  propria  significatione 

conversione,  et  hic  sensus  non  est  intentusa  quamcumque  rerum  commutationem  signifi- 

Concilio.  Quisenim  dicat,  ConciliumTridenli-  care  potest.  An  vero  ibi  intercedat  substan- 

Dum  docuisse  aut  ad  suam  doctrinam  traden-  tialis  actio  vel  mutatio  physica  et  propria, 

damsupposuisse,quamcumquesubstantiarum  de  hoc  non  oportet  Coucilium  aliquid  defini- 

comnmtationem    esse   veram    conversionem  visse,  quia  ad  fidem  nihil  referebat;  et  ita 

substantialem?  aut  fieri  non  posse  a  Deo,  nisi  licet  hanc  commutalionem  vocaverit  conver- 

per  ejusmodi  conversionem?  hoc  enim  totum  sionera   et  transubstantiationem,    nunquam 

pendet  ex  principiismetaphysicis,  et  philoso-  tamen   appellavit    substantialem    conversio- 

phicis,  et  ad  fidei  doctrinarn  non  est  simpli-  nem;  et  posset  aliquis  dicere,  esse  conversio- 

citer  necessarium.  Secundo  modo  intelligen-  nem  substantiarum,  non  substantiaiem,  quia 

dum  est,   ex   veritate   verborum   collegisse  illa  voxsignificat  subjectum,  haec  vero  intrin- 

Ecclesiam,  hic  fieri  conversionem  unius  sub-  secam  differentiam,  etproprium  ac  formalem 

stantise  in  aliam,  quia  a  Spiritu  Sancto  et  ab  terminum  conversionis,  et  hoc  modo  non  lo- 

Apostolis,  Patrumque  traditione  edocta  intel-  quimur  de  conversione  substantiali.  An  vero 

lexit  Deum  fecisse  hoc  mysterium  (sicut  caetera  cum  hoc  rigore  et  proprietate  in  hoc  mysterio 

ahquo  modo  similia  perficere  solet)  modo  sibi  interveniat,  hactenus  dictum  non  est,  dicetar 

maxime  proprio  et  convenienti,  ipsisque  re-  autem  inferius. 

bus,  ac  verborum  significationi  maxime  ac-  14.  In  substantiali  conversione  terminus  a 

commodato;  hic  autem  modus  est,  ut  fiat  per  quo  et  ad  quem  aliquam  debent  subire  muta- 

conversionem  propriam  ac  substantialem,  ut  tionem  substantialem.  —  Dicendum  est  ergo, 

in  sequentibus latius  exponemus.  Dices  :  ergo  adveramconversionemsubstantialemrequiri, 

illatio,  quam  Concilium  facit  ex  veritate  ver-  ut  ex  parte  utriusque  termini  fiat  ahqua  mu- 

borum,  nonproceditsimpliciter,  sedexaliqua  tatio  vel  desitio,  aut  inceptio,  aut  denique 

supposilione,  scilicet,  quod  hic  Deus  operetur  nova  dependenlia  substantialis,  id  est,  ad 

modo  maxime  connaturali,  et  convenienti,  et  ipsum  esse  substantiale  aliquo  modo  termi- 
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nal;».  Hnnc  conclnsionem  colligo  ex  T).  Thoma,         46.  ///  termini  tertium  aliquod,  circa  quod 
tota  hac  qiuest.,  ah  arl.  2;  et  Bonaventura  ia     versentur,  requirunt.  —  Ouinta  conditio  cst, 

4,  d.  10,  arl.  1,  qutest.  1,  et  ex  aliis  mullis,  ut  praHer  terniinos  a  quo  etad  quem,  sit  ali- 

quos  referam  stalim  dub.  4,  el  hujus  r^i  quod  tertium  communeutrique  termino,  circa 

probatio  fiatis  constat  ex  dictis  contra  alias  quod  et  termini  formales  sibi  succedant  et 

sententias;  neque  est  in  hoc  alia  difficultas,  aliquo  modo  repuf^nent,  ac  deniquc  fiat  tota 

nisi  illa,  quic  est  in   explicando,  quomodo  conversio.  ita  colligitur  ex  D.   Thom.   hic, 

hfec  condilio  possit  habere   locum    in    hoc  pr£psertim  art,  5,  et  4  contra  Gent.,  cap.  G3; 

mysterio.  et  idem  sentit  Soto,  dist.  9,  quaest.  2,  art.  2, 

<5.  Iloruvi  terminornm  mutationes  inter  se  ad  3;  Ledesma,  quacst.  16,  art.  2,  ad  1 1  Scoti, 

aliqnaUter  connecti  debent.  —  Quarta  princi-  et  art,  4,  dub.  3  et  5;  Durandus,  dist.  11, 

paiisconditionecessaria  ad  conversionem  est,  quaost,  2;  et  probalur  primo  inductione,  nam 

ut  lerminus  a  quo  et  ad  quem,  seu  mutatio  in  conversione  formali  nianet  materia ,  seu. 

unius  et  aiterius  habeant  inter  se  aliquam  subjectum  commune,  sive  conversio  naturali- 

conuexionemseuordinem,ita  ut  una  ex  altera  ter  fiat,  sive  supernaturaliter;  et  in  conver- 

aliquo  modo  sequatur.  In  hoc  etiam  videntur  sione  locali,   si  intelligatur    conversio   fieri 

omnes  convenire.  Et  ratio  est  clara,  quia,  inter  duo  locata,  quatenus  unum  excluditur, 

nisi  sit  habitudo  inter  res  illas,  inter  quas  et  aliud    introducitur,   manet  locus   aliquo 

diciluresseconversio,nonhabebunt  ralionem  modo  communis;  si  vero  fiat  inter  diversa 

termini  a  quo  et  ad  quem.  Illa  autem  habi-  loca,  necesse  est,  ut  fiat  in  eodcm  subjccto. 

tudo  debet  in  aliqua  connexione  fundari,  alias  Denique  etiam  in  hoc  myslerio  sunt  accidentia 

solum   quasi   ex   accidente   contingeret,   ut  panisaliquomodo  communia  utriquetermino, 

quando  unum  desinil,  alterum  incipiat,  quod  sub  quibus  fit  conversio.  Ratio  vero  reddi 

non  satis  est  ad  rationem  conversionis,  Prae-  potest,  quia  connexio,  repugnantia,  aut  ordo 

terea   conversio   dicit  aliquid  quodammodo  per  se  inter  terminos  conversionis  non  potest 

composilum,  ex  mutatione  utriusque  extremi,  convenienter  intclligi,  nisi  ratione  alicujus  rei 

ut  dictum  est;  ergo  oportet,  ut  illae  mutatio-  communis  utrique,  in  qua,  vel  sub  qua  unus 

nes  sint  aliquo  modo  unitae,  quae  unio  non  introducitur,  et  expellitur  aUus.  Et  quoniam 

potest  intelligi,  nisi  ratione  alicujus  connexio-  in  hac  conversione  fere  nulla  est  difficultas, 

nis,  aut  habitudinis  per  se  inter  illas,  alioquin  quae  ad  hoc  mysterium  pertineat,  et  ad  prae- 

solum  essent    veluti    aggregatum    quoddam  cedenlcs  non    revocetur,   idcirco  solum  est 

per  accidens  duarum  simplicium   mutatio-  notanda  differentia  inter  conversionem  for- 

num;  ut  si  in  eodem  instante,  in  quo  aer,  malem,  et  hanc  sacramentalem,  quod  in  for- 

V.  gr.,  fit  calidus,  amittat  lucem,  non  est  mali,  id  quod  est  commune  utrique  termino, 

conversio.  licet  sit  aggregatio  duarum  muta-  est  subjectum  seu  receptaculum  formae,  et 

tionum,  unius  productivae  alicujus  rei,  etalle-  pars  integri  termini,  quem  cum  forma  com- 

rius  deslructivae.  Tandem  tertio  patet  induc-  ponit;  at  vero  in  hac  conversione,  id,  quod 

tione,  in  omnibus  conversionibus  naturalibus;  est  commune,  scilicet  accidentia,  nec  sunt 

agens  enim  naturale  non  convertit  unum  in  subjectum  talis  conversionis,  nec  pars  integri 

aliud,  nisi  ex  praesupposito  subjecto,  in  quod  termini,  quia   conversio  propria  non  fit  ex 

inducit  formam,  et  expellit  aliam ,  quae  ex-  composito  accidentali  ad  compositum  acci- 

pulsio,  atque  adeo  conversio  non  est,  nisi  dentale,  sed  ex  substantia  ad  substantiam,  ut 

quia  ex  natura  rei  sequitur  cjc  tali  actione.  Et  Concil.  Trident.  cum  antiquis  Patribus  loqui- 

idem  videre  licet  in  conversionibus  superna-  tur;  accidentia  vero  non  componunt  substan- 

turalibus,  ut  aquae  in  vinum,  et  mulieris  in  tiam,  uec  sunt  partes  ejus.  Unde  fit,  quod  ad 

statuamsalis,et  similibus,quae  formalessunt,  modum  loquendi  spectat,  ut  in  conversiona 

et  licet  quoad  modum  sint  supernaturalcs,  formali  minime  dicatur  forma   converti  ia 

tamen  quoad  substantiam  terminorum  sunt  formam,   ut  D.   Thom.  hic  annotavit,  licet 

naturales,  et  ideo  facile  iutelliguntur  imilari  forma  succedat    forraae  in  materia,  sed  di- 

conversiones  naturales,  quoad  hanc  condilio-  citur  compositum  converti  in  compositum, 

nem,  quae  sequitur  ex  repugnantia  termino-  quia  terminus  integer,  qui  proprie   fit,  vel 

rum.   Habet    tamen    haec    conditio    in    hoc  desinit,  est  compositum.  At  vero  hic  proprie 

mysterio  singularem  difficultatem,  qui  orit  substantia   ipsa  condistincta  ab  illo   terlio,  ; 

secundus  punclus  in  hac  disputatione  exuli-  quod  manet,  id  esl,  ab  accidentibus,  est,  quae  * 

oandus.  convertitur,  et  similiter  substautia  est,  quae 
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per  se  intenditur,  et  quee  suo  modo  (it  per  se  mutatur;  ia  corpore  autem  Christi  tantum 

per  hanc  conversionem.  secundum  rationem,  quia  immutatum  manet. 

47.  Quidquid  est  de  ratione  conversionis,  est  Et  hacc  potest  esse  ralio  fundamentalis  hujus 

item  deratione  transubstantiationis. — Ultimo  sententiae,  quia  corpus  Chrisli  non  rautatur; 

constat  ex  dictis,  ea  omnia,  quse  sunt  neces-  non  enim  incipit  hic  esse  per  sui  mutationem, 

saria  ad  veram  conversionem,  requiri  etiam  scd  permutalionem  panisin  ipsum.  Ergonon 

ad  veram  transubstantiationera,  et  prseterea  est  necessaria  aliqua  actio,  qu£E  ad  illud  ali- 

necessariura  esse,  ut  in  tota  substantia  fiat  '  quo  modo  tendat.  Confirmatur,  quia  vel  talis 

commutatio  et  conversio  in  aliam  substan-  actio  esset  in  corpore  Christi,  el  hoc  non, 

tiam.  Primum  constat,  quoniam  transubstan-  quia  non  mutatur;  vel  in  pane,  et  hoc  non, 

tiatio  sub  conversione  conlinetur,  tanquam  quia  in  instante  conversionis  jam  noa  est 

sub  genere.  Omnia  autem,  quse  sunt  de  ra-  panis;  neque  vero  in  accidcntibus  esse  po- 

tione  generis,  sunt  de  ratione  speciei.  Secun-  test,  quia  neque  illa  sunt  subjectum  conver- 

dum  vero  patet,  quia  hcec  conversio  diflfert  sionis,nequeposset  aclio  in  illis  recepta  circa 

ab  omnibus  aliis  in  eo,  quod  est  conversio  corpus  Christi  versari;  ergo  nuUa  est  talis 

totius  substantiae,  ut  nomen  ipsum  prse  se  actio. 

fert,  et  Concilia  explicarunt.  2.  Varii  hujus  quxstionis  sensus  explanan- 

tur. — In  hac  quffistione  possunt  multa  includi, 

SECTIO  III.  quse  oportet    distinguere,   ne  in  aequivoco 

.  laboremus.  Primum  est,  an  in  hoc  mysterio 

An  in  hac  conrersione  intercedat  vera  et  reahs  actio,  „^,^533^10  interveniat  aliqua  actio,  qucB  verse- 

quoe  circa  corpus  Ghristi  versetur.  .                    ,~„    .    .    ^     .„    1    ,.              , 

tur  circa  corpus  Christi,  aut  illud  ahquo  modo 

1.  Sunt  qui  dicant  in  iransubstantiatione  attingat.  Secundum,  an  heec  actio  sit  in  cor- 

nullam  actionem  veram  intercedere.  — Expli-  pore  Christi,  vel  in  alia  aliqua  re  creata,  vel 

catis  oranibus,  quaj  sunt  de  ratione  veree  con-  tantum  in  ipso  Deo;  certum  est  enim,  creatio- 

versionis,  oportet,  ut  sigillatim  inquiramus,  nem  esse  solius  Dei,  cum  sit  acrus  ultimus 

quo  modo  illa  omnia  in  bac  conversione  repe-  potentise  activae,  cumque  per  illam  aliquid 

riantur.  Quoniam  vero  diximus  in  omni  con-  fiat;  tamen  in  quaestione  versatur,  an  haec 

versione  imprirais  necessariam  esse  actionem  actio  sit  in  Deo  vel  in  creatura.  Tertium  quod 

agentis,  a  quo  omnis  transmutatio  quodam-  in  qusestionem  vocari  potest,  est,  supponendo 

modo  incipit,  ideo  priraum  omniura  de  hac  re  intervenire  hic  aliquam  actionem,  an  illa  sit 

qusestionem  instituimus.  Non  defuerunt  enim  transubstantiatio,  vel  intrinseca  illi,  an  vero 

qui  negarent,  in  hac  conversione  intercedere  solum  sit  praevia  et  antecedens  ipsam  tran- 

actionera  aliquam,  sed  solara  relationem  ordi-  substantiationera ,  atque  illam  inducens;  et 

nisChristiad  species;quioccasionem  sumere  haec  quaestio  videtur  mihi  de  noraine,  sup- 

poluerunt  ex  verbis  D.  Thom.,  arl.  4,  adl,  positis  his,  quae  de  couversione  in  genere 

dicenlis,  hanc  conversionem  substantialem  dicta  sunt,  ut  statira  explicabo.  Ex  his  ergo 

importare  ordinem  substantiarum,  quarum  quaestionibus,  priraa  est  hoc  loco  praecipue 

una  convertitur  inaliam.  Iteminart.  4,  ad2,  intenta,    quia  ad    explicandum   raysterium 

et  art.  8,  ubi  dicit,  transubstantiationem  si-  maxime  pertinet;   breviter   tamen  reliquas 

milem  esse  creationi  in  hoc,  quod  non  fit  ex  attingemus. 

subjecto;  at  vero  creatio,  juxta  doctrinam  D.  3.  In  hac  conversione  datur  aliqua  vera 

Thom.,  quia  non  fit  ex  subjecto,  nihil  ponit  in  actio,  qua  corpus  Christi  sub  panis  speciebus 

creatura,  preeter  relationem.  Prseterea  in  4,  constituatur.  —  Dico  ergo  primo,  in  hac  con- 

dist.  1 1 ,  quaest.  1 ,  art.  3,  qusest.  1 ,  ad  1 ,  ponit  versione  necessariam  esse  ahquam  actionem 

diffcrentiam  inter  hanc,  et  transmutationem  realem,  qua  corpus  Chrisli  sub  speciebus 

naluralem,  quod  in  naturali  intercedit  aclus  panis  constituatur,  et  hoc  sensu  dicimus,  ac- 

imperfectus  inter  subjectum,  et  ultimum  ac  tionemhanc  versaricircacorpusChristi.IIanc 

perfectum    terminum;   transmutatio   autem  conclusionem  existimo  prorsus  certam,  si  ipsi 

hujus  conversionis,  inquit,  non  ponit  aliquem  terrainiintelligantur,  supposila  ipsius  rayste- 

actura  imperfectum,  sed  solum,successioneni  rii  veritale;  et  ita  in  ea  consentiunt  omnes 

quamdam  perfeclorum,  non  solum  actuum,  Theologi,  ut  sect.  sequent.  referam.  Probatur 

sed  rerum  subsistenlium;  ac  postea  explicat  primo  ex  Patribus,  loquentibus  de  hoc  mys- 

hanc  successionem  esse  relalionem  ordinis,  terio;  dicunt  enim,  Chrislum,  quando  consc- 

quara  dicit  secundum  rem  esse  in  pane,  qui  cravit,  effecisse  quoddixit,etpanemeffecisse 
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corpns   suum,    et  Cbristum    constitui   sub  tur;  quinimo  si  aliqua  est  consecutio,  potius 

speriebus,  esso  opus  divina'  oninipot<*nti8e,  desilio  panis  sequitur  ex  introductiooe  cor» 

el  similia  multa,  quaj  videbimus  sectione  se-  poris  Chrisli,  quam  e  contrario;  ergo  neces- 

quenle,  et  necessario  includunt  actionem  rea-  saria  est  actio,  quoe  versetur  circa   ipsum 

lcm;  quid  enim  est  aclio,  nisi  elVectio?  aut  corpus  Christi. 

quomodo  polest  divina  omnipolontia  operari  '6.  Actioillanonestprolatioverborum  con- 

sine    actione    seu    operatione?   Conlinnatur  secrationis.  —  Et  hinc  tandeni  infertur,  hanc 

exemplo  crealionis,  incarnationis,  aul  alterius  actionem   non  esse   prdationem    verborum 

niiraculosne  conversionis,   quibus   exemplis  consecralionis,   ut   colligilur  ex   D.    Thom. 

utuntur  Patres  ad  hanc  rem  illustrandam ;  ct  infra,  quoest.  78,  art.  4,  et  est  per  se  notum, 

in  aliis  omnibus,  quatenus  sunt  a  Deo,  ut  a  quia  prolalio  illorum  verboruni  est  aclio  per 

causa  efficiente,  necessario  intervenit  aliqua  se  scnsibilis  et  naturalis ;  haec  autem  aclio 

actio,  quffi  sit  veluti  actus  ullimus  omnipo-  conversiva  est  supcrnaturalis  et  insensibilis; 

tentiae  divinoe.  Ergo  simililer  in  proposito.  unde  illa  actio  antecedit  istam,  quia  actio, 

Ultimo  est  ratio  a  priori,  quia  Chrislum  Domi-  qua  proferuntur  verba,  ad  verba  ipsa  termi- 

nuni  esse  sub  accidonlibus  panis  efc  vini,  est  natur,  ut  sunt  sonus  quidam,  habens  aliquod 

aliquis  effectus  realis,  qui  anlea  non  erat,  et  esse  factum;  at  vero  verba  ipsa  prolata  per 

in  ipso  corpore  Christi  existens;  ergo  neeessc  hanc  actionem  sunt  instruraentum  ad  efficien- 

est,  ut  sit  per  aliquam  actionem  factus;  ante-  dam  transubstanlialionem,  cum  tamen  non 

cedens  satis   probalum   et   dcclaratum  fuit  sintinstrumenlumadproductionemsuiipsius; 

supra  disputat.  9;  consequentia  vero  constat,  sunt  ergo  hae  actiones  distinctae,  quod  recte 

primo  inductione  in  omniltus  aliis  effectibus,  explicatur  in  formis  aliorum  sacramentorum, 

tam  naturalibus,  quam  supernaturalibus;  ubi-  quatenus  gratiam  efficiunt ;  actio  enim  produc- 

cumque  enim  est  novus  effeclus,  nova  actio  tiva  gratiae  distincta  est  a  prolatione  formse, 

necessaria  est.  Deinde  quia  si  res  nunc  est.  cum  sit  actio  supernaturalis,  pendens  ab  ipsa 

antea  non  erat;  ergo  est  effccta;  ergo  per  in-  forma  prolata  tanquam  ab  instrumento  divi- 

fluxum  causae  agentis;  ergo  per  actionem,  no;  huic  enim  actioni  correspoudet  in  forma 

quia  nomine  actionis  nihil  aliud  intelligimus,  hujus  sacramenli  actio  conversiva  panis  in 

quam  actualem  influxum  causae  agcntis.  corpus  Christi.  Tandem  tota  actio,  quffi  est 

4.  Evasio.  —  Jmpugnalur.  —  Posset  tamen  prolatio  verborum,  reperilur  in  non  sacerdote 

respondere  aliquis,  verum  quidem  esse,  poni  vel  in  sacerdote  proferente  verba  absque  in- 

Christi  corpus  sub  speciebus  per  aliquam  ac-  tentione  consecrandi,  et  non  est  actio  illa  con- 

tionem,  non  tamen  per  actionem,  quae  circa  secrativa,  quae  terminatur  seu  versatur  circa 

ipsum  corpus  Christi  versetur,  sed  circa  pa-  corpus  Christi;  ergo  sunt  valde  dislinctaj; 

nem,  convertendo  ipsum  in  corpus  Chrisli,  neque  in  tota  hac  doctrina  rationem  dubitaudi 

seu  expellendo  ipsum.  Sed  hoc  nullo  modo  invenio,  aut  novam  difficultatem,  cui  respon- 

potest  consistere,  quia  panem  expelli,  seu  dere  necessarium  sit. 

desinere  esse,  est  terminus  a  quo,  et  privati-  6.  Tulis  actio  non  est  in  Deo  proprie,  sed 

vus;  ergo  circa  illum  per  se  non  versatur  ineffectu.  —  Dico  secundo  :  haec  actio  non  est 

aclio  positiva,  quae  essentialiter  respicit  ter-  in  ipso  Deo  proprie,  sed  est  aliquid  creatum 

minum  positivum,  quem  efficit,  seu  ad  quem  in  ipso  effectu,  per  quod  pendet  a  sua  causa. 

tendit.  Deinde  quamvis  intelligi  possit  posi-  Haec  conclusio  communis  est  creationi,   et 

tiva  actio  circa  accidentia  paois,  separans  illa  aliis  actionibus  Dei  ad  extra;  et  ideo  non  est 

a  substantia,  et  ita  consequenler  expellens  lioc  loco  latius  probanda;  sufficit  illa  ratio, 

substantiam,  tamen  per  totam  illam  actio-  quod  actio  nihil  aliud  est,  quam  emanatio 

nem  utsic  non  fit,  ut  corpus  Ghrisli  sit  sub  effectus  ab  agcnte,  ut  sic;  sed  haec  emanatio 

speciebus;  posset  enim  tola  illa  actio  fieri  sine  est  in  effectu;  confirmatur  in  praesenti,  quia 

Loc  tcrmino,  vel  certe  cum  alio  termino,  si  iiaec  actio  cst  a  vcrbis,  ut  ab  instrumento;  ergo 

Deus  vellet,  expulsa  substanlia  panis,  ponerc  necesse  est,  ut  sit  creatum  quid.  De  qua  re 

sub  illis  accidentibus  aliam  substantiam,  et  iterum  occurret  sermosect.  5,  et  infra,  q.  7C. 

non  corpus  Christi.  Undc  confirmatur  ralio  7.  Transubstantiatio ,  ut  et  reliqux.  actio- 

facta,  nam  Chrislum  conslitui  sub  speciebus,  nes,  utpassiva,  etiit  activa potest  considerari. 

csl  novus  effectus  in  rerum  natura,  et  non  — Dico  lerlio :  sicut  in  omni  effectu  dislingui- 

sequilur  exalioeffectu;nuUus  enim  talis  fingi  tur  productio  activa  et  passiva,  et  in  oiuni 

polesl,  cura  ex  desilione  pauis  non  consequa-  conversione  conversio  activa,  et  passiva,  i;a 


m 


QVJFST.  LXXV,  ART.  VIU. 


in  Iransubstantiationo  distingnenda  est  tran- 
substantiatio  activa  et  passiva ,  quia  in  ea 
repcritur  agens  efficiens  illara,  cujus  effectio 
dicetur  transubstantiatio  activa ;  ex  parte 
vero  effeclus  reperitur  conversio  unius  rei 


csso  id,  quod  do  novo  fit  in  effectu;  in  cor- 
pore  autem  Clirisli  nihil  fit  de  novo,  nisi  pra5- 
sentia  realis  sub  speciebus;  illa  ergo  erit 
formalis  terminus  actionis  hujus;  ergo  tota 
actio  eril  accidcntahs  qucedam  mutalio.   la 


in  aliam,  et  hsec  optime  dicitur  transubstan-     contrarium  vero  est,  quia  actio  accidentalis, 


tiatio  passiva;  illa  igitur  aclio  intrinseca  est 
transubstanliationi  activae,  ut  ex  terminis 
constat,  et  inducit  transubstantiationem  pas- 
sivam,  sicut  actio  inducit  passionem.  An 
vero  illa  actio  sit  tota  transubstantiatio  ac- 


et  qufe  solum  est  quasi  totalis  quocdam  motio, 
seu  novi  loci  acquisitio,  non  satis  est  ad  con- 
versionem  realem,  et  transubstantiationem. 
2.  Terminum  hujus  actionis  esse  prxsentiam 
Christi  dixerunt  aliqui.  —  Propter  hanc  dif- 


tiva,  vel  cum  illa  requiratur  alia  actio,  dicam  ficultatem  TheoIogi,in  explicanda  hac  actione 

postea  sect.  6  et  sequent.  Addendum  vero  et  terminoejus,  valde  divisi  sunt.  Prima  sen- 

est,  etiam  transubstantiationem  passive  in-  tentia  est  hujus  actionis  terminum  esse  pr£e- 

tellectam  non  consistere  proprie  in  sola  re-  sentiam  corporis  Christi,  et  actionem  ipsam 

latione  prajdicamentali,  sed  in  dependentia  esse  adductivam  hujus  corporis  ad  hunc  lo- 

effectus  a  causa,  quae  est  per  modum  cujus-  cum.  Haec  opinio  tribuitur  Scoto  in  4,  dist.  10, 


dam  fieri,  quia  si  est  actio  positiva,  aliquid 
per  eam  fit,  et  ideo  necesse  est,  ut  illi  res- 
pondeat  fieri,  quasi  passivum;  ergo  transub- 
stantiatio  quasi  passiva  primario  consislit  in 
hacdependentia,  seu  fieri  unius  termini,  cum 
desitione  aut  ex  desitione  alterius.  Et  confir- 
matur,  quia  in  hoc  effectu  intelligi  potest  re- 
latio  inter  ipsos  terminos,  et  hsec  non  habet 


quaest.  1 ,  §  Quantum  ergo  ad  istud  argumen- 
tum,  et  dist.  11,  quaest.  3,  §  Quantum  ergo 
ad  istum  articulum,  et  quast.  4,  et  in  Quod- 
lib.,  queest.  10.  Verum  est,  sententiam  Scoti 
esse  obscuriorem;  distinguit  enim  ille  dupli- 
cem  actionem,  alteram  conversivam,  quam 
dicit  terminari  ad  substantiam  corporisChristi 
secundum  se,  nulla  facta  in  illo  mutatione. 


rationem  conversionis  realis,  tum  quia  est     neque  in  aliquo  modo,  seu  dependentia  ejus; 
tantum  relatio  rationis,  tum  quia  ipsius  rela-     alteram  adductivam,  terminalam  ad  pr^esea- 


tionis  oportet  esse  aliquod  fundamentum,  et 
illud  non  est,  nisi  ipsa  conversio ;  potest  etiam 
intelligi  relatio  ipsius  termini  facti  ad  causam 
agentem,  et  hsec  etiam  supponit,  ut  funda- 
mentum,  emanationem  et  dependentiam  talis 


tiam;  non  tamen  satis  explicat,  an  hse  duae 
actiones  modo  de  facto  concurrant  ad  con- 
versionem,  an  vero  sint  duo  modi  distincti 
conversionis  seu  transubstantiationis  possi- 
bilis  :  unus,  quo  incipiat  esse  substantia,  quee 


termini  a  tali  causa,  sive  illa  dependentia  sit  antea  sirapliciter  non  erat,  ad  quem  dicat  esse 
ex  natura  rei  distincta  ab  ipso  termino,  sive  necessariam  actionem  substantialem,  quae  ad 
non;  de  hoc  enim  nunc  non  agimus,  nec  ad  substantiam  ipsam  terminetur;  alius,  quo 
rem  prsesentem  attinet;  illa  ergo  emanatio,  substantia  alibi  existens,  hic  fiat  prsesens ;  et 
et  dependentia  est  prior  relatione;  in  illa  hujusmodi  esse  dicat,  qui  de  facto  est  insti- 
ergo  per  se  primo  consistit  conversio  passiva;  tutus,  et  in  eo  ponat  solam  actionem  adducti- 
nam  intellecta  prsecise  tali  emanatione  cum  vam,  cujus  formalis  terminus  est  praesentia, 
desitione  alterius  termini,  intelligitur  facta  adaequatus  vero  est  substantia  praesens  sub 
conversio  ante  intellectam  omnem  aliam  rela-  speciebus.  Sed  oraissa  nunc  priori  actione 
tionem;  et  in  hoc  etiam  nullam  invenio  diffi-  conversiva,  non  est  dubium,  quin  juxta  hanc 
cullatem,  quam  solvam;  nisi  fortasse  sit  sententiam  posterior  sufficiat  ad  consecra- 
quaestio  de  nomine,  dependentiam  ipsam  tionem  efficiendam,  prout  de  facto  fit,  et  ita 
appellando  relationem.  Ad  rationem  dubi-  sequuntur  omnes  Scotistae  in  4,  dist.  10,11; 
landi  in  principio  positam  respondetur,  falso  Tartaret.  ibi.,  quaest.  4,  etQuodlib.  10,  q.  1, 
niti  fundamento ;  nam  revera  in  corpore  §  Et  si  dicas ;  Leuchet.  in  4,  dist.  1 1 ,  quaest.  4, 
Christi  fit  aliqua  mutatio  per  hoc  mysterium,     art.  2,  §UIterius,  quantum  ad  istum  art.,  et 

§  Contra  ista ;  Guiliel.  de  Rubio. ,  quaest.  1 , 
art.  3;  et  multi  ex  Nominalibus,  ut  Major, 
quaest.    1;    Franciscus  Mayron.,  q.  penult.; 


ul  postea  latius  dicturi  sumus. 
SECTIO  IV. 

Qualis  sit  haec  actio,  et  quis  terminus  formalis  ejus. 


1 .  Ratio  dubii  jjroponitur .  —  Ratio  dubii 
est,  quia  formalis  terminus  actionis  videlur 


Ocham.,  quaest.  6;  Petrus  de  Aliaco,  quaest.  6. 
Eamdem  senlentiam  indicat  Palud.,  dist.  11, 
quaest.  3,  art.  2,  num.  24,  ubi  dicit,  termi- 
num  hujus    actionis   esse    modum   coi'poris 
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Christi  in  altnri,  et  infra  dicit,  panom  non  nis  pr;»'  so  forre  vidotur,  qnia  in  iila  parti- 

converli  in    oorpus  Christi    secunduni  osse  oula  ^/-0715  de  se  transiluni  sii^nificat,  ut  patet 

intrinsecuni  addituui,  sed  in  moduin  essendi  in  his  vorbis,  transforro,  Iransinutare,  trans- 

ejus  in  sacrainento.   Qua?  verba   rofert,   et  vadere.  Unde  applicata  substantiis,  ut  fit  per 

approbat  Capreol.  ibi.,  ad  2;  Durand.,  cont.  2  eam  vocem  transubstantiatio,  significat  tran- 

concl.  Item  Ledes.,  quivst.  1G,  art.  2,  ad  9  situm  unius  sul)stantiie  in  ;diam,  qui  veram 

Scoti,  et  art.  4,  dub.  3,  ad  5;  dicit  enim,  ad  rationcni  substantitB  oblinebit,  sive  substan- 

oonversionem    solum    roquiri    successionem  lia  producatur  de  novo,  sive  adducatur.  Ex 

substantiarum,  et  novum  modum  essendi  in  quotandem  fit,  utjuxta  hanc  opinioncm  tran- 

substantia,  qu»  altari  succedit.  Ex  abis  vero  substantiatio  denoininata  sit,  non  a  lermino 

Theologis  favent  huic  sontontijTC   Alons.  34,  formali,  sod  a  materiab,  seu  suljjoclo,   circa 

memb.  3,  art.  1  et  2;  Bonav.,  dist.  10,  art.  2,  quod  fit  terminus  fonnalis;  qucinadniodum 

quaest.  1;  Marsil.,  quresl.  8,  art.  2,  concl.  7  enim,  si  intelligeremus  accidentia  panis  osse 

et  8;  dicunt  onim  por  hanc  actionem  non  vacua  omni  substantia,  et  postea  sub  illis  in- 

fieri,  quod  non  erat,  sed,  quod  alicubi  erat,  troduci  substantiam  aliquam,  dici  possot  iioc 

poni  alibi.  Item  per  consecrationem  corpus  scnsibile  substantiari  illa  aclione,  ila  quando 

Christi  non  accipcro  esse,  sed  accipore  osse  fit  sub  illis  mutatio  substantiarum,  potest  dici 

hic.  Nec  multum  discordat  D.  Thom.,  q.  78,  transubstantiatio ;   qua?  sententia   sic  expli- 

art.  5,  dicens,  per  consecrationem  non  fieri,  cata  non  est  omnino  improbabllis. 
ut  corpus  Christi  sit  corpus  Christi,  jam  enim         3.  Alii  esse  unionem  Christi  cum  acciden- 

hoc  anlea  erat,  sod  fiori,  ut  contenlum  sub  tihus. — Secundasententiadicit, formalemler- 

his  speciebus  sit  corpus  Christi.  Denique  mo-  minum  hujus  actionis  esse  unionem  corporis 

derni  scribentes  contra   ha?reticos,  libenter  Chrisli  ad  species  sacramentales,  quam  unio- 

hanc  sententiam  amplectuntur,   quia  facili-  nem  dicit  esse  substantialem  modum  in  ipso 

tatem  quandam  prae  se  fert,  ut  videre  licet  in  corpore  Christi,  quo  supplet  vicem  substan- 

Joan.  Hessels.,  lib.  de  Corpore  Christi,  fol.  77  tioc    panis,  et    sustentat  accidentia,  eodem 

et213;  Claud.,  rep.  7,  cap.  6;  Guiliel.  Paris.,  modo,  quo  substantia  panis,  seclusa  inaaj- 

tractatu  de  Euchar.,  §  1,  paulo  ante  finem;  rentia.  Ita  sentitSoto,  dist.  9,  quaest.  2,  art.  2, 

Bellarm.,  lib.  2  de  Euchar.,  cap.  18.  Funda-  ad  2  Scoti,  ubi  dicit  per  consecrationem  fieri 

mentum  est,  quod  in  principio  quaBStionis  est  corpus  Christi  preesens,  sed  taliter  contentum 

indicatum;  prseterea,  quia  hoc  satis  est  ad  sub  speciebus,  qualiter  panis  continebatur, 

veritatem  verborum,  quia,  si  Christus  vere  seclusa  inhaerentia,  et  hoc  existimat  satis  esse 

fiatpraesens  sub  speciebus,  nihil  amplius  ex  ad  transubstantiationem ;  idem  latius  art.  4, 

hac  parte  requiritur;  ergo  nihil  aliud  est  po-  §  Igitur  convertendo.   Idem  Palacius  in  4, 

nondum;  patet  consequentia ,  quia,  ut  Tri-  dist.  11,  disput.  1.  Indicat  Ledesma,  q.  16 

dentinum  docuit,  tota  heec  actio  et  conversio  art.  1,  dub.  ult.;  et  Capreol.,  dist.  11    ad  1 

solum    excogitata    est,    quatenus  in  verbis  et3Scoti  contra  1  concl.,  et  ad  1  Durandi 

Chrisli  fundameutum  habet,  et  ad  eorum  ve-  cont.  2,  et  ad  argum.  Scoti,  Darandi   et  Au- 

ritatem  est  necessaria,  ad  quod  sine  dubio  reoli  cont.  3  concl. ;  etCIaud.,  rep.  4,  cap.  4, 

satis  esse  videtur,  quod  corpus  Christi  addu-  etrep.  7,  cap.  6.  Sed  clarissime  omnium  do- 

catur  sub  speciebus,  et  iude  expellatur  sub-  cuit  hoc  Alanus,  lib.  1,  c&p.  34,  33,  36  et  37. 

stantia  panis.  Ad  rationem  vero  dubitandi  in  Favet  D.  Thom.  infra,  queest.  78,  art.  5,  ia 

contrarium  positam  respondebit  hsec  opinio,  verbis  supra  citatis,  per  verba  consecrationis 

ad  essentiam  transubstantiationis  salis  esse  non  fieri,  ut  corpus  Christi  sit  corpus  Christi* 

conversionem ,  seu  successionem  substantia-  jam  enim  hoc  antea  erat;  sed  fieri,  ut  con- 

rum  sub  eisdem  accidentibus,  sive  haec  voce-  tentum  sub  speciebus  sit  corpus'Christi.  Er^o 

tur  conversio  substantialis,  sive  tantura  con-  sentit  terminum  hujus  actionis  solum  csse 

versiosubstanliarum;neutrumenimpotestex  conlineri,  vel  uniri  corpus  Christi  speciebus. 

Conciliis  definile  colligi.  Solum  enim  dicunt,  Et  quidem,  si  supponamus,  dari  hanc  unio- 

substantiam  converti  in  substantiam,  quod  nem  corpori  Christi  ad  species,  videtur  satis 

potesl  esse  verum,  non  ralione  lermini  for-  consequenter  ioqui  hajc  opinio,  quia  nccesse 

malis  de  novo  producti,  sed  ratione  tcrmini  est  unionem  hanc  fieri  per  aliquain  actionenr 

ada^quali,  quinecessario  debetincludere  sub-  ergo  fit  per  illam  actionem,  qua  conficitur 

stanliam,   quee    loco    alterius    substituatur;  hoc  sacramentum,  quia,  cum  hoc  sacramen- 

quod  etiam  ipsum  nomen  transubstanlialio-  tum  componatur  ex  corpore  Christi,  ct  spe- 


15'  QUiEST.  LXXV,  ART.  VIIT. 

ciebus,   inlrinsece  incladit  hanc  unionera;  nitatemet  Verbum,et  ideosupponitactionpm, 

ergo  necesso  est,  illam  fieri  per  actioncm,  qua  qua  fit  ipsa  humanitas,  seu  anima  et  corpus, 

conficitur    hoc  sacramenlum;   ergo   fit  per  per  quam  consequenter  fit,  ut  sit  prajsens 

Iransubstanlialionem,  quia  per  transubstan-  Verbo,  quod  proplcr  immensitatcm  ubique 

tiationem  intelligimus   confici  sacramentum  est  prccscns,  et  hoc  modo  intelligunlur  illa 

Eucharistice ;  ergo  formalis  terminus  actionis  extrema  apta,  et  salis  applicata  ad  unionem; 

Iransubstantianlis    est   hic  modus  unionis.  cura   ergo  juxta    hanc    sententiam    corpus 

Quod  explicatur  exemplo  incarnationis  :  ibi  Christi  nullo  modo  fiat,  aut  producatur  per 

enim  distinguimus  actionem,  qua  fit  incar-  consecralionem,  et  antcillam  nonsilprffisens, 

natio,  et  terminum  formalem  ejus,  qui  est  ubi  sunt  specics  panis,  non  potest  illis  uniri, 

modus  unionis  humanitatis  ad  Verbum,  ex  nisi  prius  illuc  adducatur;  ergo  necessario 

qua  resultat  hic  Deus  homo,  qui  est  integer  haec  sententia  supponere  debet  tolam  actio- 

terminus  illius  actionis,  qute  substantialis  est,  nem  et  terminum,   quem    prima   sententia 

quia  modus  ille  est  substantialis ;  et  in  gene-  probat.  Secundo,  id,  quod  addit  haj:-  opinio, 

ratione  hominis,  actio,  qua  ex  embrione  fit  vel  procedit  ex  falso  fundamento,  vel  non 

homo,  est  substantialis  conversio,  et  tamen  potest  consistere,  nec  ad  mysterium  expli- 

per  eam  formaliter  non  fit  dc  novo,  nisi  mo-  candumconferre.  Probatur,  quia,  si  supponat 

dus  unionis  animae  ad  corpus,  unde  rcsultat  unionem  formalem  inter  corpus  et  species  (ut 

homo;  sic  igitur  hic  fiet  modus  unionis  cor-  videtur)  falsum  supponit,  ul  supra  probatum 

poris  Christi  ad  species,  unde  resultat  hoc  est;  et  praeterea,  licet  hanc  admittamus  unio- 

sacramentum.    Quanquam    enim    supposita  nem,  et  illam    concedamus  esse  terminum 

hac  sententia,  inlelligi  possit  raodus  unionis,  iransubstantiationis,  noo  assequitur  quod  in- 

tamex  parte  specierum,  quam  ex  parte  cor-  tendit,  scilicet,  assignare  terminum  substan- 

poris  Christi,  et  ideo  necessaria  sit  aclio,  qua  tialera  hujus  actionis,   quia  hacc  unio   non 

uterque   fiat,   vel   resuUet ,  tamen ,  conse-  potest  esse  substantialis  modus,  sed  acciden- 

quenter  in  ea  ioquendo,  dicendum  est,  aclio-  talis,  ut  supra  probavimus,  sicut  substanliam 

ncm  hanc,  ut  est  transubstantiatio  activa,  actu  substare  accidentibus,  non  potest  in  ea 

directe  versari  circa   corpus   uniendo  illud  esse  modus  substantialis,  quandoquidem  ad 

speciebus,  ut  etiam  verba  ipsa  formae  prse  se  accidens   terminatur,   et   ad  componendum 

ferunt,  Hoc  est  corpus  meum,  et  ideo  talem  ens  per  accidens,  et  non  substantiale,  ordi- 

actionem   proprie   formaliter   terminari   ad  natur.  Adde,  quod  illa  opinio  asserit,  unlri 

hunc   modum    unionis ,  ut  est  in   corpore  corpus  Christi  accidentibus  eodera  modo,  quo 

Christi.  subslantia  panis,  seclusa  inhaerentia,  apertam 

4.   Impugnatur  prsecedens   opinio.  —  Ut  implicare  contradictionem ,  quia  ille  modus 

vero  necesse  non  sit  iterum  ad  hanc  opinio-  consistebat  in  hoc,  quod  substantia  uniatur 

nem  redire,  quse,  ut  a  praecedente  distin-  nccidentibus  per  modum  subjecti,  et  in  ge- 

guitur,  mihi  non   videtur   fere   probabihs ,  iiere  causae  materialis ;  repugnat  ergo  auferri 

primum  necesse  est,  ut  praeter  hanc  actionera  Isoc  genus  causalitatis,  et  reraanere  eumdem 

unitivam,  quam  fingit,  ponat  actionera  adduc-  i  :odura  unionis;   excluso   autem  hoc  modo 

tivani,  et  terminum  ejus,  prout  praeccdens  laionis,  qui  fit  per  modum  causae  materialis, 

scntentia  asserebat,  quia,  quandocumque  res  nullus  alius  inlelligi  potest  superesse,  nisi  per 

aliqua  alteri  unitur,  ubi  antea  non  erat,  ne-  c  Ticientiam,  ut  supra  ostensum  est. 
cosse  est,  ut  vel  ibi  fiat  denuo  et  producatur,         5.  Quorwndam  aliorum  placihm  vnproba- 

vel  ut  aliunde  illuc  adducatur.  Exemplis  res  ,'  :r.  —  Non  dcsunt  autem,  qui,  licet  solam 

constiJt,  nam,  quando  anima  rationalis  unitur  i  ;nonem  effeclivam  in  hoc  sacramento  admit- 

niateriae,  quia  non  eadera  actionc,  qun  uni-  t  ;nt,  nihilominus  illara  dicant  terrainum  for- 

tur,   fit,  necesse  est,  ut  alia  actione  prius  i  nlem  hujus  actionis,  quia  per  illara  datup 

natura  ibi  fiat,  et  creetur,  et  in  resurrectione,  c   rpori  Christi,  ut  suppleat  officium  substan- 

quiadenovo  non  creatur,  necesse  est,  ut  ad  ii:o  panis,  quod  non  facit,  nisi  sustentando 

eura  locura,  in  quo  unienda  est,  corpori  affe-  accidentio,  sub  quibus  continetur,  etiara  si 

ratur.  Ratio  est,  quia  unio  requirit  praesen-  clTcctive  solura  illa  sustineat.  Sed  hic  dicendi 

tiam  uniendorum,  et  aclio  unitiva  ut  sic  non  inodus  defendi  non  potest,  quia  unio  effectiva 

facit  illara;  praerequirit  ergo  illara,  ut  etiara  -on  fit  nisi  per  actionem,  ut  supra  declara- 

exemplo  incarnationis  constat.  Nam  incarna-  '  ,m  est;  actio  vero  non  potest  esse  formafis 

tionis  actio  solum  facit  unionem  inter  huma-  ■   rminus  alterius  actionis,  quia  esseatiafiter 
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incliidit,  ut  se  ipsa  fiat,  dum  per  illam  termi-  substantia  prcTPxistit  ante  consecralionciu. 

nus  fit,  alioquin  piocederetur  in  inlinitun).  idoo  difliciie  visuin  fuil  e.xpiicare,  quomodo 

Nec  dici  potest,  illam  aclionem  unilivam  vo-  possit  esse  terminus  novae  aclioiiis;  unde  orli 

cari  terrainum  allerius  actionis,  non  quia  per  sunt  varii  niodi  explicandi  hanc  senlenliaiu, 

so  primo  ad  illam  terminelur,  sed  quia  con-  quos  oportot  rofcrre,  anlequani  auclores  af- 

sequatur  terminum   allerius    aclionis,  sicut  'feramus.   Primus  csl,   suljstanliam  corporis 

dici  solel  generalio  lcrminus  alteralionis,  vel  Christi  secundum  se  pra^existere,  per  hanc 

illuminalio  terminus  motus  solis,  lloc  (inquam)  vero  actionom  (ieri,  qualenus  supplcl  oniciuin 

dici  non  polest,  primo,  quia  interrogo,  quis  suhstantiai  panis.  Sed  hic  modus  non  dilTert 

sit  ille  alius  terniinus,  ex  quo  sequitur  hujc  a  secundo  modo  explicandi  priinam  senlen- 

aclio,  et  illo  polius   crit  terminus  formalis  tiam,  nuper  improbato;  in  quo  cnim  polest 

\iiijjs  actionis.  Secundo,  quia  nulla  est  hic  dici,  corpus  Chrisli  supplere  umnussubslan- 

necessaria  consecutio.  Nam  illa  unio  cfTecliva,  tiae  panis,  nisi  quia  forlasse  sustcntat  acciden- 

si  ost,  non  ideo  est,  quia  sit  necessaria  sim-  tia,  et  conlinetur   sub  illis?  oslensum  est 

pliciter,  sed  e\  ordinatione  divina  propter  aulem,  totum  hoc  non  perlinere  ad  termiuuni 

majorem    perfectionem ;    ergo    absque    tali  formalem  hujusactionis. 

unione,    nianehit  integra  actio  et  formalis  1.  Secundus  rejicitur. -^  AUer  modnsest, 

terniinus  ejus.  Quidam  dicunt,  hancaclionem  substantiam    corporis     Christi    considerari 

esse  debitam  corpori  Chrisli  ex  vi  modi,  quo  posse,  vel  secundum  se,  et  hoc  modo  pnecxi- 

hic  existit.  Sed  hoc  infra  erit  latius  exami-  stere,  et  non  esse  terminum  hujus  actionis; 

nandum.  Nunc  enim  ad  prajsenlem  quieslio-  vel  prout  id,  quoderatpanis,  nuncincipilcsse 

nem   non  multum   refert,   quia  eliam   si  id  corpus  Chrisli,  et  hoc  modo  non  pra^exislere, 

demus,  non  esl  satis,  ut  illa  actio  dicatur  for-  sed  fieri  per  actionem  hanc  conversivam,  ct 

nuilis  terminus  actionis  transubslantiativa) ,  hunc  modum  indicat  Henric,  Cajet,  et  Ri- 

etmulto  minus  sufficict,  ut  dicatur  tcrminus  chard,,  disput,  superiori,  scct.  i,citali.Undo 

substanlialis.   Terlio,    quia    supra    ostendi,  Cajet.  hic,  art.  4,  dicit,  substantiara  panis, 

hanc   unionem   elTectivam,   prout    est   aclio  ut  conversam,  scu  id,  quod  erat  panis,  aliquo 

corporis  Chrisli  et  specicrum,  non  inchoari  niodo  pertinere  ad  terminum  ad  quem  hujus 

intrinsece  in  inslante  consecrationis,  et  tran-  actionis.  Sed  hic  modus  vcl  incidit  in  erro- 

suiislantiationis,  sed  immediate  post  illud;  et  rem    supra    improbatum    disput.    prajced., 

tiimen  iu  illo  inslante  intrinsece  est  terminus  sect.  3,  vel  in  opinionein  Scoli;  nam,  si  ille 

illius    actionis    iransubsianliativai    :    ergo.  terminus,  id  quod  erat  panis,  designet  ali- 

Quarto,  quia  unio  effectiva  includit  aclionem  quam   rem  individuam ,    el  subslautialem , 

corporisChristi  circa  species,  et  o  contrario;  qua3  prius  fuerit  panis,  et  postea  fiat  corpus 

ergo,  vel  diciluresse  terminushujus  actionis,  Christi,  devolvitur  in  priorein  errorem,  ct 

prout  est  actio  corporis  Christi  circa  species,  destruit  hanc  iransubstantiationem  in  verum 

et  hoc  dici  non  potest,  quia  illa  actio  non  est  corpus  Christi,  quia  poait  tcnninum  a  quo, 

in  corpore  Clirisli,  nec  in  eo  ponit  aliquid ,  nianere  aliquo  modo  in  substantia  sua ,  ex 

sed  in  speciebus;  et  pra^lerea  tota  est  acci-  quo  fit,  non  posse  converti  in  verum  corpus 

dentalis;  vel  est  actio  specierum  circa  corpus  Christi,  ut  supra  satis  probatum  est;  si  vero 

Christi,  et  hoc  etiam  dici  non  potest,  quia  illa  id  quod  erat  panis  non  designet  aliquam  rem 

actio  non  est,  nisi  conservatio  praeseniiai  lo-  individuam,  et  substanlialem ,  quae  maneat 

calis,  quae  etiam  est  accidentalis;  imo  solum  sub   ulroque  termino,  sed  quasi  singularc 

estconservatio  terminifacti  per  adduclionem.  vagum  in  ordino  ad  species,  scilicet,  sub  ra- 

Quinto,  hccc  unio  effectiva  proxime  est  a  cor-  tione  conlenli  sub  illis,  quomodo  explicand.is 

pore  Christi,  et  ab  speciebus;  at  vero  aclio  esse  similes  locutiones,  ut  verac  sint,  docuit 

transubstantiativa,  et  terminus  ejus,  imme-  D.  Thomas  hic,  art.  4,  et  4,  dist,  11,  quaost.  1, 

diale  fit  virtute  verborum;  ergo  illa  unio  non  art.  5,  quaestiunc.  1,  ad  1,  si,  inquam,  hoc 

cstterminus  illius  aclionis.  modo  exponatur  ha3c  opinio,  non  diflcrt  ab 

Q.  Alii  illius  actionis  terminum  Christi  cor-  opinione  Scoli,  quia  in  re  solum  dixit,  sub- 

pus  esse  asseverant,  quod  mullipliciter  expli-  stanliam  corporis  Chrjsti,  ut  conlentam  sub 

cant. — Primaexplicatioconfutatur. — Terlia  speciebus,  esse  adoequatum  terminum  hujus 

principalis  sonlentia  est,  proprium  ac  forma-  aclionis,  et  consequenter  formalem  terminum 

lem  terminum  hujus  aclionis  esse  ipsam  sub-  ejus,  solum  esse,  Christum  contineri  sul)  spe- 

slantiam  corporis  Chrisli.  Quia    vero  tola  ciebus  loco  panis;  hoc  autem  totum  est  acci- 
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dentale,  ct  in  rc  nihil  addit,  nisi  praesenliara  batur,  quia  substanlia  corporis  Cliristi  secun- 

realem  sub  speciebus;  sed  hoc  ipsutn  confu-  dum  se  negatur  csse  terminus  hujus  actionis, 

sius    cxplicatur   conjungendo   terminum  ad  quia  hoc  modo  supponitur  actioni;  sed  haec 

quem  cum  termino  a  quo;  cum  enim  dicitur,  ratio  proceditde  omni  modo  seu  actione  reali, 

per  hanc  actionem  fieri,  ut  id,  quod  erat  ac  substantiali,  quia  secundum  omnem  illum 

panis,  sit  substantia  corporis  Christi,  nihil  supponitur  actioni  juxta  hanc  senlentiam; 

aliud  dicitur,  quam  fieri,  ut  contentum  sub  ergo  sub  nulla  ralione  substantiali  est  terrai- 

speciebus,  sit  corpus  Christi,  cum  antea  esset  nus  hujus  actionis.  Rursus  dicitur  substanlia 

substantia  panis ;  non  autem  explicatur,  quid  Christi  esse  terminus,  solum  quatenus  in  eam 

per  hoc  fiat  in  corpore  Christi,  prajter  ratio-  est  conversus  panis,  seu  in  quantum  desitio 

nem  contenti  sub  speciebus,  quse  in  illo  non  panis  terminatur  ad  ipsam;  ergo  terminus 

ponit,  nisi  prsese»tiam  realem.  formalis  hujus  actionis  non  est  ullo  modo 

8.  Tertius  modus  explicandi.  —  Explodi-  substantia  Christi,  sed  solum  illa  denomina- 

tiir.  —  Tcrtia  explicatio  est,  substantiam  cor-  tio ,  qua  substantia  corporis  Christi  dicitur 

poris  Christi  esse  terminum  hujus  actionis,  esse  id,  in  quod  conversus  est  panis,  seu 

quatenus  in  eam  est  conversus  panis;  dicitur  forma,  a  qua  provenit  illa  denominatio,  cui 

autem  panis  conversus  in  illud  corpus,  non  substantia  corporis   Christi   supponitur,    ut 

quia  illud  de  novo  fiat,  vel  conservetur,  ne-  subjectum,  cui  accidit,  et  omnino  extrinseca 

que  quia  aliquid  etiam  additum  sit,  sed  so-  est  talis  denominatio;  ergo  juxta  hanc  sen- 

lum  quia  desitio  panis  terminatur  in  ipsum  tentiam  formalis  terminus  est  aliquid  acci- 

absque  illius  mutalione.  Quod  si  inquiras ,  dentarium,  eo  modo,  quo  extrinseca  denomi- 

quid  sit,  dcsitionem  panis  terminari  in  ipsum  natio   potest  dici    accidentalis;  ut   si   quis 

corpus,  quidam  respondent,  substantiam  pa-  diceret  terminum  visionis   Dei  esse  ipsum 

nis  imbibi,  et  quasi  absorberi  in  substantiam  Deum  ut  visum,  non  assignaret  pro  termino 

corporis  Christi;  hanc  enim  vim  habet  actio  formali  aliquam  substantiam;  et  si  quis  fm- 

conversiva.  Alii  vero  dicunt,  hoc  mysterium  geret  terminum  calefactionis  esse  corpus,  ut 

esse  ininvestigabile,  et  non  esse  amplius  in-  ad  illud  terminatur  calefactio,  ita  tamen  ut 

quirendum.    Et   hanc   sententiam    videntur  calefactio  nihil  in  ipso  corpore  poneret,  prae- 

supponere  Theologi ,  qui  putant  conversio-  terquam  quod  repugnantia  diceret,  ut  sect.  2 

nem  hanc  fieri  sine  ulla  mutatione  in  corpore  probavi,  tamen  non  assignaret  pro  termino 

Christi,  ut  videtur  loqui  D.  Thom.  in  tota  formali  calefactionis  ipsum  corpus,  sed  deno- 

hac  qusestione,  et  alii,  quos  referam  sectione  minationem  aliam.  Tertio,  quia,  si  ex  vi  talis 

sequente;  et  multi  existimant,  Scotum  non  modi  conversionis  substantia  corporis  Christi 

dissentire  ab  hac  sententia,  quia  licet  ponat  nullo  modo  se  habet  aliter,  quam  prius,  ergo 

actionem  adductivam,  videtur  simul  ponere  ex  vi  illius  non  constituetur  substantia  cor- 

aliam  priorem  conversivam,  quse  terminetur  poris  Christi  sub  speciebus  panis,  quia  talis 

ad  corpus  Christi,  solum  priori  modo.  Et  ita  conversio  eodem  modo  potest  fieri  juxta  hanc 

illum  exponunt  Tartar.,  d.  10,  art.  1,  et  An-  sententiam  in  corpus  Christi  in  solo  coelo  ma- 

gles  in  4,  part.  4,  qusest.  5  de  Euchar.  Sed  nens,  et  ideo  Scotus,  ponens  talem  conversio- 

haec   explicatio  videtur  mente  concipi  non  nem,  addit  actionem  adductivam;  ergo  illa 

posse,  propter  ea,  quae  sect.  1  tractavi,  quia,  conversio  prorsus  est  inutilis  ad  hoc  myste- 

si  ex  vi  hujus  actionis  substantia  corporis  rium,  et  ad  veritatem  verborum  Christi,  nam 

nullo  modo  aliter  se  habet,  quam  antea,  im-  illa  sola  facta  non  satis  erit  ad  verborum  ve- 

possibile  est,  coaversionem  panis  terminari  ritatem,  et  quamvis  illa  fiat,  ex  illa,  ut  sic, 

ad  ipsam,  ut  ibi  late  probavi,  et  patet  bre-  non  sequitur  necessario  adductio,  sed  per  se, 

viter,  quia  si  in  Christi  corpore  nihil  reale  et  quasi  nova  omnino  causalitate  facienda 

denuo  posilum  est,  totum  id,  quod  de  illo  de-  est;  quod  si  haec  fiat,  illa  sufficiet  ad  verita- 

nuo  dicitur,  est  denominatio  extrinseca,  de  tem  verborum  sine  tali  conversione;  ergo  im- 

qua  nec  explicari  potest,  in  quo  fundetur,  pertinens  est  talis  modus  conversionis,  etiam 

vel  a  qua  forma  oriatur,  vel  quomodo  termi-  si  esset  possibilis. 

net  actionem.  Secundum,  esto  admittamus  9.  Quarta  explicatio.  —  Quartus  modus 

hanc  denominationem ,  et  Christum,  ut  sic  explicandi  hanc   sententiam  est,  formalem 

denominatum,  esse  terminum  hujus  actionis,  terminum   hujus   actionis    esse  substantiam 

necessario  fit  formalem  terminum  non  esse  corporis  Chrisli,  nou  quia  nunc  de  faclo  haec 

substantiam,  sed  aliquid  accidenlarium.  Pro-  actio  influat  esse  substantiale  in  illud  corpus. 
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sed  quia  de  se  officax  est  ad  illud  inlluen-  non  est  naturalis,  sed  obedienlialis,  et  inslru- 

dum,  si  alibi  non  existeret,  et  hoc  salis  est,  mentalis,  ut  per  se  constat;  virtus  aulem 

ut  haec  actio  dicatur  nunc  transubstantialio,  obedienlialis  in  instrumento  divino  praeter 

sicut  absolulio  sacramentalis  simpliciter  est  n;tturalem  entilatem  ipsius  inslrumenti  non 

absolutio,   etiam  quando   actu   non   confert  addit,  nisi  divinam  elevationcm,  seuauxilium 

gratinm,  et  remissioncm  peccati.  Hanc  opi-  proportionalun)  illi  actioni.  Verba  igilur  con- 

nioncm  indicat  Soto,  dist.  9,  quscst.  2,  arl.  4,  secrationis  non  elevantur,  ut  instrumentum, 

in  solut.  argum.,  quanquam  illi  non  omnino  nisi  ad  actionem  quam  actu  efficiunt,  et  sine 

acquiescat.  In  hoc  aulem  dicendi  raodo  magna  causa    finguntur   habere    paralum    divinum 

esse  potest  ajquivocalio ;  poiest  enim  cxpli-  auxilium  ad  aclioncm,  quam  nunquam  efTec- 

cari  juxta  ea,  quae  diccmus  in  ultima  sen-  tura  sunt,  neque  secundum  ordinariam  legem 

tentia ;  vel  si  aliter  intclligatur,  nihil  in  eo  possunt  efficere,  praesertim  cum  supra  osten- 

dicitur,  quod  ad  rem  perlineat;  aUud  enim  d^rimus,  htec  verba,  sicut  et  omnia  alia  sa- 

est  loqui  de  virtute  verborum,  quae  significat  cramenta,  pendere  in  sua  actione  ab  exislen- 

actum  primum;  aliud  de  aclione,  quae  signi-  tiahumanitatisGhrisli,  etinfluxuejus.Quarto 

ficat  actum  secundum;  hic  non  agimus  de  ita  rem  tolam  declaro  et  confirmo;  nam,  po- 

virtute,  scd  de  actione,  quia  actualis  conse-  sita  illa  hypothesi,  quod  Christi  humanitas 

cratio,  et  transubstantiatio  non  solum  requirit  alibi  non  existeret,  vel  haec  verba  efficerent 

virlutem,  sed  actionem,  et  de  hac  actione  in-  substantiara  corporis  Christi  per  actionera, 

quirimus,  quem  terminum  habeat.  Quod  au-  quam  nunc  habent,  vel  per  novam  aliam;  si 

tem  haec  opinio  dicit,  ad  summum  accommo-  primum,  ergo  non  tnntum  sunt  factiva,  sed 

dari  polest  virtuti,  non  actioni.  Quod  patet  actu  faciunt  illam  substantiam;  si  secundum, 

primo  exemplo,  quo  utitur;  nam  si  interdum  rursus  interrogo,  an  illa  actio  sit  necessaria 

absolutio  sacramentalis  est  informis,  et  non  ad  transubstantialionem,  vel  non;  si  est  ne- 

babet  effectum  gratiae,  et  remissionis  peccati,  cessaria ,  ergo  sine  illa  non  fit  transubstanlia- 

licet  de  se  virtutem  habeat  ad  efficiendam  tio;  ergo  nunc  de  facto  non  fit;  si  non  est 

gratiam,  tamen  hic  et  nunc,  quando  est  in-  necessaria ,  ergo  falso  dicuntur  verba  habere 

formis,  sicut  non  habet  effectum  gratia^,  ita  virlutem  ad  hanc  actionem,  cum  verba  tan- 

neque  actionem.  Secundo,  ex  ipsa  re,  quia  tura  habeant  virtutem  ad  transubslantian- 

loquendo  de  actione,  implicat  dicere,  esse  dum.  Ex  his  facile  palet,  quid  sit  dicendum 

aplam  ad  influendum  in  aliquem  terminum,  adexemplum  praedictae  sentenliae ;  actio  enim 

et  non  actu  influere,  qnia  aclio  non  dicit  ac-  efTecliva  gratise  non  est  necessaria  ad  consli- 

tumprimum,sedsecundum;  nec  posse  agere,  tuendum  sacramentum  poenilentiaD ,  sed  po- 

sed  agere;  ergo  si  aclio  est  non  solum  in  po-  tius  monat  ab  illo  jam  constituto;  el  ideo, 

tentia,  sed  eliam  in  actu,  necesse  est,  ut  actu  quando  impeditur  effectus  propter  obicem, 

influat  in  terminura,  quia  in  hoc  acluali  in-  cessat  actio,  raanente  sacramento,  quod  se 

fluxu  consistit  essentia  ejus.  Confirmatur,  et  dicitur  habere  virtutem  ad  illam  actionem, 

explicatur,    quia    aut   verba   consecrationis  quia  ad  illara  est  institutum,  et  de  facto  illam 

nunc  actu  influunt  in  substanliam  corporis  habet,  si  non  ponatur  obex;  at  vero  in  prae- 

Christi,  aut  non.  Si  primum,  male  ergo  nega-  senti,  actio,  de  qua  agimus,  est  simpliciter 

tur  ab  hac  opinione,  et  hoc  inquirimus,  quo-  necessaria  ad  constituendum  hoc  sacrauien- 

modo  fiat.  Si  secundum,  ergo  uunc  de  facto  tum ;  et  ex  parte  materiae  impediri  non  po- 

verba  non  habent  actionem,  ou»  ad  substan-  test,  si  sit  verus  panis,  et  ex  parte  ministri 

tiam  corporis  Chrisli  terminetur;   ergo,  si  ac  verborum  concurrant  omnia  neccssaria. 

haec  actio  est  necessaria  ad  transubstantia-  40.  Modns  quintus  explkandi  hanc  senten- 

tionem,  nunc  de  facto  non  fit  transubstan-  tiam  exponitur.  —  Quintus  ergo  modus  ex- 

tiatio  per   verba,  esto  concedamus,  in  illis  phcandi  hanc  sentcntiam  est,  substantiam 

esse  virtutem  ad  faciendam  illam,  si  esset  corporis  Christi  esse  terminum  hujus  aclio- 

necessarium;  vel,  si  haec  actio  non  est  neces-  nis,  quia  verba  consecrationis  revera  influunt 

sariaadtransubstantiationem,sine  causafin-  de  facto  ipsum  esse  substantiale  in  corpus 

gitur  illa  virtus  in  verbis,  cum  talis  actio,  Christi,  et  consequenter  habent  veram  actio- 

nequeadtransubstantiationem  necessaria  sit,  nem  substantialem ,  quae  nunc  dicitur  esso 

neque  per  verba  sit  unquam  efficienda.  Unde  per  modum  conservationis,  quia  aliunde  sup- 

oritur  tertia  ratio,  quod  falso  fingalur  talis  ponitur  eadem  res  alibi  antea  existens,  et  ia 

virlus  sine  aclione,  nam  hajc  virtus,  si  est,  hunc  modum  posset  illa  actio  dici  esse  suffi- 
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ciens  productio  termini,  si  alibi  non  esset;  eont.2, concl.,  approbatscntentiamquamdam 

nunc  vcro  dc  faclo  solum  habere  rationem  P;iludani,  dummodo  intclHgatur,  inquit,  ter- 

conservationis ,   juxta    dicta   supra    disput.  minum  hujus  conversionis  non  esse  solum 

pracced.,  sect.  1,  ubi  late  ostendi,  hunc  mo-  respectum,  aut  modum,  scd  substantiam  sub 

dum  actionis  esse  possibilem.  Quod  vero  de  modo  essendi;  quod  clarius  explicat  in  solu- 

facto  ita  flat,  docuit  in  terminis  Gab.,  d.  11,  tione  ad  1  Scoti  contra  1   conclus.,  diccns, 

quaest.  1,  art.  3,  dub.  2,  et  lect.  40  in  can.  sicut  generatio  per  se  primo  termin.itur  ad 

Deinde  necesse  est,  ut  D.  Thom.  hoc  senserit,  substantiam,  conscqucnler  vero  ad  proprie- 

quamvis  aperte  non  explicuerit,  nam  supra  tates  et  locum  suljslnntiaj  genitaj,  ita  actio- 

art.  2,  et  fere  in  tota  hac  quaest.  et  sequente  nem  hanc  per  se  prinio  terminari  ad  sub- 

pegat,  Christi  corpus  incipere  esse  in  hoc  sa-  stanliam  corporis  Christi,  consequenter  verG 

cramento   per   mutationcm   localem;   negat  ad  pra^senliam    illius  sub  speciebus.  Idem 

ergo,  fieri  pra^sens  per  aclionem  adductiva»,  dicit  Ferrar.,  4  contra  Gcnt.,  cap.  63,  circa  2 

quia  ilia  revera  non  est,  nisi  quajdam  muta-  dictum  D.  Thom.,  et  ad  3  Scoti.  Denique  om- 

tio  localis,  cuni  per  se  primo  tantum  termi-  nes,  qui  absolute  dicunt,  hanc  actionem  esse 

netur  ad  prsesenliam,  quae,  ut  diximus,  ad  substantialem,  et  terminum  ejus  esse  sub- 

praedicamentum  Ubi  pertinet;    exclusa  au-  stantiam,  possunt  pro  hac  sententia  referri, 

tem  actione  adductiva,  non  superest,  nisi  quia  illud  non  polest  aliter  probabiliter  ex- 

praedicta  subslanlialis  aclio,  ut  declaratum  plicari;  docuit  vero  hoc  aperte  D.  Thom.  hic, 

est;  et  hoc  modo  citari  etiam  possunt  pro  hac  art.  3,  in  corp.,  et  ad  3,  et  art.  4,  ubi  in  hoc 

sententia   Altisiodorcnsis,   lib.   Sum.,   trac-  docet,  conversionem  hanc  convenire  cum  con- 

tatu  5,  cap.  3;  Richard.  in  4,  dist.  11,  art.  1,  versione  formali,  differre  tan;en,  quiaibi  for- 


quaest.  11;  Palud.,  quaest.  2,  art.  1,  et  alii, 
qui  negant,  actionem  hanc  esse  similem  ac- 
quisilioni  novi  loci.  Deinde  alia  etiam  ratione 
necesse  est,  ut  D.  Thom.  in  hac  sit  opinione, 
quia  negat  actionem  hanc  esse  ex  praesuppo- 
sito  subjecto,  et  in  hoc  dicit  esse  similem 
creationi;  at  vero,  si  actio  hc3C  esset  adduc- 
tiva,  esset  ex  praesupposito  subjecto;  ergo 
non  est  adductiva,  sed  potius  de  se  produc- 


malis  terminus  est  forma,  hic  vero  tota  sub- 
stantia.  IdemdocetAltisiodor.  supra,  Alensis, 
quaest.  38,  membr.  4;  Albert.,  dist.  11;  et 
ibi  Richard.,  art.  1,  quaest.  1;  Paludan., 
quaest.  2,  num,  1. 

11.  Probatur  ex  modo  loquendi  Sanctorum 
Patrum.  —  Secundo  principaliter  ostendo, 
hunc  dicendi  modum  esse  valde  consenta- 
neum  antiquis  Patribus.  Primo,  quia  ubique 


tiva,  seu  conservaliva  corporis  Christi,  quod     explicant  hoc  mysterium   per   verba,   quae 


bic  fit  praesens,  quia  ut  ex  dictis  patet,  non 
polest  fingi  aliud  probabile  medium.  Illud 
vero.  quod  hic  assumitur,  docuit  D.  Thom. 
hic,  art.  3,  in  corp.,  et  ad  2,  et  in  4,  dist.  11, 
art.  2,  quaest.  1.  Idem  Bonavent.,  dist.  10, 
art.  2,  quaest.  1;  Alens.,  4  part.,  qua^st.  43, 
membr.  3,art.  1;  Henric,  Quodlibet.  9,  q.  8. 


effectionem  substantiaiem ,  et  actionem  ad 
substantiam  terrainatam  indicant.  Cyprian., 
serm.  de  Coena  Domini  dixit,  panem  in  car- 
nem,  et  vinum  in  sanguinem  mutari ;  et  infra : 
Panis  iste  non  effigie,  sed  natura  mutatus, 
omnipotentia  Dei  factus  est  caro;  et  clarius 
inierius  :  Qui  usque  hodie  (de  Christo  loqui- 


Referri  etiam  possunt,  qui   dicunt,   panem  tur)  verissiinum  et  sanctissimum  corpus  suuni 

converti  in  corpus  Ghristi,  quod  antea  existe-  creat  et  sanctificat,  et  henedicit,  etpie  sumen» 

bat,  ut  Bonavent.  in  4,  dist.  1 1 ,  arl.  1 ,  q.  1 ,  tibus  dividit.  Ubi  alludit  ad  illa  verba  cano- 

in  fine,  et  quaest.  3,  ubi  expresse  dicit,  tei'-  nis  Missae  :  Hxc  omnia  Domine  semper  bona 

minum  finalera  hujus  conversionis  non  esse  creas,  sanctificas,  benedicis,  et  praestas  no- 

aliquid  de  novo  factum,  sed  prius  existens;  bis,  etc.  Ambros.,  lib.  3  de  Sacram.,  cap.  4  : 

quod  etiara  senlit  Marsil.,  quaest.  8,  art.  1,  Panis  iste  panis  communis  est  ante  verba  sa^ 

conclus.  2  cujusdam  incidentis  dubii,  et  in  cramentorum;  ubi  advenerit  consecratio,  de 

fine  quaestionis  in  solut.  ad  2  et  4.  In  quibus  pane  fit  corpus  Chrisli;  et  infra  :  Ergo  didi- 

auctoribus,  et  in  aliis  etium  advertendum  cisti,  quod  ex  pane  fiat  corpus  Christi.  Au- 

ost,  dicere  quidem  eos,  nihil  denuo  fieri  in  guslin.,  c.  Utrum  sub  figura,deConsec.,d.  2, 

corpore  Christi  praeler  modum  praesentiae  sub  dicit,    per    Spiritum    Sanctum  potentialiter 

speciebuSj  non  lamen  dicere,  hunc  modum  creari,  et  ex  substantia  panis  effici.  Damasc,  r 

esse  formalem  terminum  conversionis ,  sed  lib.  4,  cap.  14  :  Panem  et  vinum  carnem,  ct ' 

ipsummet  corpus  seu  substantiam  Christi.  sanguinem  suum  fecit.  Gauden.,  tract.  2  in 

Quin  potius  Capr.,  dist.  11,  ad  2  Durandi  Exod.  :  De  pane  efficit  corpus.  Adelman., 


■i 
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cpist.  ad  Berengar.  :  Christus  pcr  hos  sacer-  tur  per  .snlnm  ndduclionem ;  sed  non  potcst 

(ibtes,  corjms,  et  sanguinem  suutn  creat.  Nota  prwter  adductionen»  excogilari  ulia  acJio  sul>- 

sunt  eliam  illa  verba  Hieronyini ,  quio  infra  stantialis,  nisi  proat  in  hac  ultima  sentenlia 

agentes  de  forma  latius  tractabiinus  :  Sacer-  explicatur,  ut  constat,  quia  evidenler  rcfu- 

dotes  ore  suo  corpus  Christi  conficiunt.  Unde  lavimus  omnes  alios  modos,  qui  vel  dici, 

Bessar.,  lib.  de  Verb.  Consecrat.  :  Tota,  in-  vel  lingi  possunt.  Quod  vero  hic  modus  pos- 

(\mt,  Trinitas,  hoc  corpus  altaris  creat.  Qnvc  sibilis  sit,   supra  dispulationo  prfficedenlo, 

sane  verba  omnia,  non  loci  acquisitionem,  sect.  4,  satis  probatum  est.  Tandem,  quod  hic 

sed  substantialem  actionem  et   niutalionera  sufliciat  ad  veram  actionem  transubslantia- 

indicant.  Secuudo,  aliquando  ex  parte  ter-  tionis,  probalur,  quia  hoc  modo  intervenil  hic 

mini    ad   quem,   hoc    distinclius   explicant.  aclio  influens  verum  esso  substanliale  in  ter- 

Euseb.  Eraissen.,  homil.  5  dePaschate,  dixit,  minum  ad  quem,  quse  ex  rationo  et  specie 

creaturas  in  Dominici  corporis  transire  na-  sua   sufficiens  esset  ad  rem   producendam, 

turam;  non  dixit,  in  praesenliam,  sed  in  na-  etiamsi  alibi  non  esset;  ergo  hoc  satis  super- 

turam;  et  siinile  est,  quod  infra  subdit,  visi-  que  est  ad  transmutalionem  substanlialcm; 

biles  creaturas  converti  in  substantiain  cor-  nam  ea,  qufe  sunt  per  accidens,  non  mutant 

poris  Christi.  Quo  loco  etiam  notanda   sunt  specificam  naturam  rei. 

verba  Concilii   Trid.    dicentis,    substanliam  43.  Secundo  potest  probabiliter  suadcri, 

mutari  in  substantiam.  Tertio,  semper  utun-  hanc  actionem  esse  necessariam,  quia  sola 

tur  Sancti  exemplis  conversionum  substantia-  actio  substantialis,  qua  Christi  corpus  conscr- 

lium  ad  hoc  mysterium  explicandum.  Ambr.  vatur  in  coelo,  non  videtur  sufficiens  ad  con- 

supra  utitur  exemplo  virgae  conversa?  in  co-  servandum  illud,   prout  est  in  sacramento, 

lubrum,  Cyrill.  Hieros.,  Catech.  4,  et  Cypr.,  quia  hic  exislitmodo  praeternaturali  corpori; 

epist.  63,  uluotur  exemplo  conversionis  aqute  unaquaeque  autem  res,  ut  conservetur  sine 

in  vinum.  August.,  apud  Waldens.,  tom.  2,  modo  naturali,  majorem  influxum  requirit  a 

eap.  83,  conversioue  uxoris  Loth  in  statuam  causa  agente,  quia  necesse  est,  ut  causa  effi- 

salis.  Irenajus,  lib.  4,  cap.  34,  alias  alfert  ciens  suppleat  efficacia  sua  defectum  nalura- 

transmutationes  naturales  :  Num  per  verbum,  lis  modi ;  si  autem  mutatur  influxus  causae 

inquit,  Dei  lignum  fert  fructum,  et  semen  agentis,  mutatur  actio.  Exemplo  res  declara- 

emortuum  transit  prius  in  herbam,  deinde  in  tur;  nam,  quando  accidens  existit  extra  sub- 

spicam,  tandem  in  plenum  fructum.  Denique  jectum,    necesse    est,    ut    distincla   aclione 

Damasc.  et  Ansel.  supra  explicant  per  con-  conservetur,  ab  illa,  qua  conservabatur  in 

versionem  alimenti  in  substantiam  viventis;  subjecto,  quia  ex  diverso  modo  existendi  ne- 

et  specialiter  Gregor.  Nyssen.,  orat.  Caiech.,  cessario  sequitur  diversitas  actionis,  qusesup- 

cap.  37,  et  Theoph.  Joan.  6,  exemplum  ponit  pleat  defectum  subjecti,  ut  lalius  qua^st.  77 

in  illa  conversione  panis  in  corpus  Chrisli,  dicemus.  Deinde,  si  Deus  conservat  materiam 

quse  fiebat  in  ejus  nutritione  vel  augmenlo.  sine  forma,  vel  substantiam  materialem  sine 

Quse  fere  omnia  congerit  Innocent.,  lib.  4  de  quanlitate,  vel  aliis  dispositionibus  acciden- 

hoc  myst.,  cap.  7.  tariis,  necesse  est,  ut  mutet  actionem  conscr- 

\%.  Confirmatur  rationibus.  —  Terlio  prin-  valivam,  quia  per  efficientiam  oportet,  ut 

cipaliler  persuadetur  heec  sententia  rationi-  suppleat  defectum  fonnse,  vel  dispositionum, 

bus.  Prima  et  pracipua  est,  quia  per  solam  sine  quibus  non  posset  materia  vel  substanlia 

actionem  adduciivara  revera  n^n  explicatur  naturaliter  conservari.  Unde,  si  uno  loco  con- 

vera  conversio  substantialis  et  transubstan-  servaret  eamdem  materiam  vel  substanliam 

tiatio,  sed  solum  translocatio  qua^dam,    ut  naturali    modo,    in    alio    vero    sine    forraa 

supra  sect.  2  explicatum  reliquimus;  estau-  vel  dispositionibus  naturalibus,  necessarium 

tem  de  fide,  hanc  esse  veram  conversionem,  esset,  ut  diversis  actionibus  in  illis  diversis 

el  valde  consentaneum  fidei  est  asserere,  esse  locis  illas  conservaret;  cum  ergo  substantia 

substantiarum  conversionem,  nam  revera  no-  corporis  Christi  tali  rnodo  supernaturali  sit 

men  transubstanliationis  hoc  prsesefert;  et  in  sacramento,  ut  cum  illo  naturaliter  esse 

idem  significat  satis  conversio  substanliai  in  non  possit,  videtur  verisimile,  actionem,  qua 

substanliam,  ut  loquuntur  Concilia  ;  quando  hic  conservatur  ipsa  substantia,  esse  diversaa 

eniin  una  subslantia  solum  succedit  loco  alte-  rationis  ab  ea,  qua  conservatur  iu  ca^Io.  Quod 

rius,  non  potest  proprie  dici  una  converti  in  prajterea  hoc  raodo  explicari  et  confirmari 

aliam ;  ergo  hoc  mysterium  non  satis  explica-  potest  :  nam  iilaraet  aclio  seu  dependeutia 
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SubsUintialis  corporis  Christi  in  cojlo  ex  na-  raini,  sed  cst  proprictas  accidentario  consc- 

tura  sua  postulat  extensionem  in  ordine  ad  quens,  et  ideo,  ut  mutetur  hic  modus,  non 

locum,  ita  ut,  sicut  terminus  ejus  ex  natura  videlursimpliciter  necessarium,  mutariactio- 

sua  postulat   esse  totus  in  tolo,  et  pars  in  ncm  tcrminalam  ad  subslanliam  rei,  sed  ad- 

parte,  ita  illa  actio  seu  depcndentia  natura  jungcre  aliam,  qua  fiat  modus  supernalu- 

sua  postulet  similem  exlensionem  partium,  ralis,  et  naturalis  impediatur. 

proportionatam  suo  termino;  at  vero  actio  14.  Objectio.  —  /fespo/rsio.  —  Tertio  igitur 

substantialis,  qua  hic  constituitur  seu  conser-  argumentor,  relorquendo  argumentum  Scoti, 

vatur  substantia  corporis  Christi,  ex  se  est  quod  erat,  quia  verba  sufficienter  verific;m- 

quodammodo  indivisibilis,  constituens  totum  tur  per  actionem  adduclivam;  contra  quod 

suum  terminum,  ubicumque  est  aliquid  ejus.  est,  quiasufficienter, melius, acpropriusveri- 

Unde  fit,  ut  etiam  ipsa  quantitas,  consequens  ficontur  per  actionem  produclivam,  vel  quasi 

talem  terminum,  sic  substantialiter  efTectura,  produclivara ;  ergo,  licet  concedamus,  utrum- 

amittat  suum  naturalem  existendi  modum,  et  que  modum  esse  possibilom,  non  recte  ipsc 

accommodetur  suo  subjecto  sic  efTecto;  ergo  infert  fieri  priori  modo.  Quod  autem  poti'is 

talis  actio  est  diversae  rationis  ab  alia,  quae  inferendum  sit,  fieri  posteriori  modo,  decla- 

est  in  coelo.  Sed,  quamvis  hic  discursus  sit  ratur  imprimis,  quia  omnes  mutationes  mira- 

probabilis,  quia  revera  non  satis  percipitur  culosaj,  quas  a  Deo  factas  legimus,  possent 

actio  mere  accidentalis  et  localis,  per  quam  quoad  omnia,  quee  sensibiliter  fiunt,  salvari 

substantia  materialis,  prieexistens  sub  quan-  per  transmutationem  localem ;  ut,  v,  gr.,  in 

titate,  preecise  ac  secundum  se  adducatur  ad  conversione  aquae  in  vinum,  si  aqua  praeexi- 

alium  locum,  ut  in  eo  existat  modo  substan-  stens  alibi,  esset  translata,  et  vinum  aliunde 

tialietindivisibili,  ct  ratione  illius  adducatur  invisibiliter   adductum,   id   satis    esset,    ufc 

quantitas,  acsimilemessendimodum  recipiat,  Christus  suppleret  defcctum  vi:Di,  et  nihilo- 

et  facilius  intelligitur  hoc  fieri  per  modum  minus  fatemur,  et  verissimum  ac  certissimum 

novse  cujusdam  actionis  substantialis,  et  quasi  est,  illud  factum  esse  per  conversionem  sub- 

productionisilliusnov8fcsubstanli8e,subaltiori  stantiae;  et  idem  est  de  omnibus  similibus 

ratione   existendi,  ad  quam    consequantur  conversionibus,  utsupra  annotaviexAugust., 

cseterffi  proprietates,  tali  modo  existendi  ac-  18  de  Civitat.,  cap.  18,  distinguente  in  hoc, 

commodatae,  quamvis  (inquam)  hic  discursus  veras  Dei  conversiones  ab  apparentibus  dx- 

nonnullam  apparentiam  habeat,  non  tamen  monis;  ergo  idem  dicendum  est  de  hac  con- 

satis  ostendit   necessitatem  hujus  actionis;  versione,  quara  perfectissimo  modo  fieri  opor- 

actioenim,perquamagens  influitin  efTectum,  tet.   Quod  si  quis  dicat,   do  illo  miraculo 

tunc  necessario  variatur,  variato  raodo  exi-  nuptiarum ,  dictum  esse  ab  Evangelista  :  Ut 

stendi  talis  effectus,  quando  raodus  est  de  vidit  Architriclinus  aquam  vinum  factam,  et 

intrinseca  ratione  illius  actionis  seu  depen-  inde  sumptam  esse  conversionem,  hoc  ipsum 

dentise  efTectus  a  causa,  ut  contingit  in  exem-  confirmat  intentionem  nostrara,  quia,  si  prae- 

plo  accidentis  in  subjecto  vel  extra  subjectum  cise  consideremus  verba  Christi,   scilicet  : 

conservati.  Nam  actioilla,  qua  accidens  fitex  Haurite  nunc,  etc,  et  effectum  sensibilem, 

subjecto,  essentialiter  pendet  ab  illo,  et  ideo,  scilicet,  ubi  erat  aqua,  inventum  esse  vinum, 

utfiat  extra  subjectum,  longe  diversam  actio-  ex  hoc  praecise  non  poterat  evidenter  con- 

nem  et  altiorem  vim  agendi  requirit;  at  vero  stare,  an  esset  factum  per  adductionem,  vel 

quando  modus  existendi  ipsius  rei  factee  non  per  conversionem;  et  nihilominus  Evangelista 

est  de  intrinseca  ratione  actionis,  seu  depen-  in  illis  verbis,  aquam  vinum  factam,  intelli- 

dentiaj  illius  rei  acausaefficiente,  sed  aliquid  gitur  explicasse,  factum  esse  miraculum  per 

omnino  posterius,  quanquam  ille  modus  exi-  conversionem.  Sed  eodem  modo  explicat  Ec- 

stendi  varietur,  et,  ablato  niodo  naturali,  tri-  clesia,  panem  fieri  corpus,  seu  ex  pane  fieri 

buatur  rei  modus  supernaturalis,  non  prop-  corpus  per  veram  conversionem  substantiaj 

lerea  erit  necessaria  diversa  actio  terminata  insubstantiam  :  ergo.  Etratioutriusque  reddi 

ad  existentiam  rei,  sed  satis  erit,  adjungere  potest,  vel  quia  propria  et  inlrinseca  transmu- 

actionem,  qua  supernaturalis  modus  fiat,  et  tatio,  facta  in  rei  substantia,  veluti  ex  natura 

impedialur  naturalis,  ut  videtur  fieri  in  mys-  sua  postulat,  ut  substantiali  modo  fiat,  et  non 

terio  incarnationis ;  et  eadem  ratio  videtur  esse  per  localem  adductionem;  vel  quia  hic  modus 

in  praesenti ;  et  modus  prsesentiae  non  est  de  operandi,  praeterquam  quod  est  ipsis  verbis 

intrinseca  ratione  aclionis  magis,  quam  ter-  magis  accommodatus ,  est  etiam  magis  con- 


DISPLTAT.  L,  SECT.  IV.                                                        \q{ 

sentnnous  divinm  omnipotcntifp.  Quod  itom  a  cieljus  panis  constituatur,  sed  hoc  fieri  per 

siiiiili  oonfiiniiiUir,  quia  etiiiiii  dositio  panis,  conversionein  piinis  in  ipsuiii;in  quo  gonere 

quiv  in  hoc  inystcrio  (it,  si  diviuiiui  oiunipo-  observutioucdif^Uii  sijut  verhi»  Kcclosiii' Orien- 

leutiiuu  attendiinius,  non  fuil  necessario  sub-  taUs  iu  ceusura  doctrinie  Luthorauoruuj  nu- 

stantiaUs;  poterat  enini  Deus,  salva  veritate  pcr  ad  eos  missaB,  cap.  10  :  Ecclcsix  sunctas 

iHoruui  verboruiu  :   Hoc  est  coipus  ineinn,  judiciinn  est,  panem  et  vinum  in  corpus  et 

iUiiiu  suhstiintiiini  extra  locuin  suoruiu  acci-  sanguinem    Christi   virtute   Spiritus   Suncti 

dentiuui  couservare,  vol  nudiuu,  vcl  sub  uUis  transire  ac  iminutari,  non  guod  Christus  des- 

accidenlibus,  vel  cerle,  saUeni  quoad  mate-  cendat  de  coslo ,  ut  in  Eucharistia  prxsens 

riau),  coustiluendo  ilhun  sub  aUa  foruia;  et  adsit.  sed  quod  per  transmutationem  et  tran- 

nihiloniinus  de  faclo  iulervenit  in  hoc  myste-  sitiontm  punis  in  ipsuin  corpus  fiat  prxsens. 

rio  doritio  tolius  sul)st.inliio  p.inis,  quiii  hoc  Qmv,  \erba  fere  sunt  ex  Daniascen.,  lib.  4  de 

magis  est  cousonl;ineuiu  ipsis  robus,  suppo-  Fide,  cap.  14. 

sito  mysterio;  cur  ergo  non  eodein  modo  phi-  16.  Objcctio.  —  Rcsponsio.  —  Difficultates 

losophiibiinur  de  termino  ad  quem?  aliquot  circa  dicta  enodantur.  —  Sed,  ut  hoc 

1b.  Unde  sumitur  secunda  conjeotura,  quia  amplius  explicelur,  instare  possuinus  in  favo- 

hic  modus  ex  suo  genore  est  nobiUor,  et  per-  rem  Scoti;  uani  hiicc  actio  substaniinUs  sic 

fectior,  et,  si  aUundeconsiderelur  rei  difficul-  expHcata,  soia  non  sufficit  ad  conficiendura 

tas,  uon  esl  minus  difficile  iuleUectu,  quod  in  hoc  aaysteriuni,  sine  aUa  adductiva;  iUa  vero 

substantia  materinli  prfeexistente  modo  quan-  suffioit  sine  hac;  crgo  illa  tantum  est  ponenda. 

titativo  et  naturali,  per  actionem  merc  loca-  Antecedens  expliciitur,  quia  substiiulia  cor- 

lem  adducatur  per  se  primo  ipsa  subsliintia,  poris  Chrisli  secundum  se  non  conslituit  hoc 

ut  condistincta  a  quantitiite,  ut  in  alio  loco  sacramentum,  sed  ut  prtesens  sub  speciebus ; 

existatmodo  indivisibili,  et  ratione  illius  ad-  illa  vero  aclio  subslantialis  attingit  substan- 

ductionis    adducalur  quantUas   ad    siinilera  tiam  secundurn  se,  non  vero  prcTsenliam;  est 

modum  praesentiai;  ergo  facilius  intelligitur  frgo  necessaria  alia  actio,  per  quam  fiai  prre- 

fieri  ex  vi  alicujus  aclionis  substantialis,  qua  sentia;  si  auteui   hsec  sola   fiat,   substantia 

substantia  secundum  se  fiat,  et  consequenter  Christi  erit   preesens  in    sacramento ,   quod 

recipiiit  talem  modum  existendi,  et  inde  con-  satis  erit,  ut  illud  sit  constilutum.  Rcsponde- 

sequouler  alia  proprielates  cum  simili  exi-  tur,  posita  illa  actione  substantiali,  nuUam 

stendi  modo.  Deinde  difficile  est  ad  intelU-  esse  necessariam  actionem  adductivam,  irao 

gendum,  quomodo  verba  operentur  indepen-  neque  proprie  actionem  aliam;  sicut  quando 

denter  ab  existentia  corporis  Christi  in  coelo,  creatum  fuit  coelum,  ex  vi  talis  actionis  con- 

illud  inde  adducendo,  et  tan.en  nihil  impri-  sequenlcr  positum  est  in  tali  loco,  vel  spatio 

mendo  in  iUo,  ut  ibi  esl,  neque  respiciendo  absque  adductione,  ut  per  se  constat;  nam 

illud,   ut  sic,   tanquam   subjectum   actionis  adduciioconnotat  remi.ddactam  alibipriiec.Yi- 

suic;  si  tamen  actio   cst   producliva   ipsius  stere;  illa  ergo  praescnlia  localis  intelligi  po- 

substantise,  facile  intelUgilur  non  pendereab  test,  vel  resultare  ex  subslantia,  prout  nunc 

ipsa,  ut  alibi  exislente,  formaliter  loquendo;  producta,  vel  certe  (quod  clarius  est)  sicutin 

scd  terminari  ad  illam,  ut  ad  proprium  ter-  re  facta  intelligilur  esse  realis  pra;sentia   ita 

minum,  non  quntcnus  ibi  exislit,  sed  sccun-  et  in  aclione,  seu  dcpendentia,  qua;  hic  nunc 

dum  se,  seu  quatenus  exislit  in  sacramento.  fit  el  non  alibi.  Unde  sicut  per  illam  actionem 

Teitio,  est  magis  accommodalum  verbis  con-  secundum  se  consideratam,  resultat  essesub- 

secrationis  :  Hoc  est  corpiis  meum;  quaj  non  stantiale,  ita  ex  prrosentia  ejus  consequitur 

localiter   (ut  ita  dicam)  sed  suijslantialiter  ut  terminus  ejus  hic  potius,  quam  alibi  fiat 

siguificant;  unde  non  indicanl  aliquid  huc  ita  ut  pricsentia  aclionis  sit  quasi  fieri  praj- 

adduci,  sed  permodum  substanlia;,  hoc,  quod  senlia^  tormini;  etitanulla  mulliplicalur  actio, 

significatur,  essc  corpus  Christi,  nec  signifi-  sed  iUud  solum  asserilur,  quod  in  omni  ac- 

cant  aliquod  cfficere  circa  corpus  Christi,  ut  tione  necessarium  cst,  scilicel,  ut  idicubi  fiat. 

est  in  ca>Io,  sed  circa  hunc  panem,  irausmu-  Addo   priietcrea  ,    sacramenluiu   Euoharisliae 

tando  illum  in  corpus  Christi;  ergo  hic  modus  non  conslarc  ex  solu  pricsenlia,  sed  ex  sub- 

actionismagis  est  accommodatus  modo  signi-  stantia   corporis    Christi   pra;sente,  et  ideo 

ficiindihorum  verborum,quam  adductiosola.  verba  non  solum  habere  vim  ad  efficiendam 

Et  hoc  videnlur  indiciirc  SS.  Palres,  quando  pricsentiam,  sed  eliani  ad  efficiendam  sub- 

nogantjChrislum  venire  de  co^Io,  ut  sub  spe-  stantiam  piwscntcm  dcbito  modo  ct  ordino, 

XXI.  1 1 
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S(ili!'ct,primf»nosubstanthmetcoH6equenter  siint  efficere  aut  mortUMWi,  aut  vivufn,  protit 

pricsenliaiii.  Quod  ita  uKerius  fleclnro  contra  in  re  exlilerit;  in  eo  auteii)  casu  non  esset,  a 

Scotuni,  quia  negari  non  potost,  quin,  si  hic  quo  determinarentur.  Ex  quo  etiam  sumilur 

est  substanlia  corporis  Cbrisli,  hic  eliam  sit  conjoctupa,  q-uia,  cum  haec  verba  ad  consti- 

actio  vel  depcndpnlia,  per  quara  conservatur  tuendum  ehrislum  in  sacramenfo  supponant 

Bubslanlialitcrexistcns  in  rerum  Batnra,prsc-  illum  extra  sacramenlMm,  ut  etiam  sumitur 

Sertim  cum  Scolus  fatcatur,  existentiam  cor-  ex  pronomine  il!o  :  Ifoc  est  corpus  meum, 

poris  in  hoc  sacramcnto  non  pendere  intrin-  c  mquetaleconstituantcorpusinsacramento, 

sece   ac    formaliter  ab    exlstentia   ejusdem  quale  est  extra  sacramentum,argumento  est, 

corporis  in  alio  loco;  ergo  prout  est  hic,  non  efficere  corpnsin  sacramento,  sed  afFerre 

suffieienter  coDservatur  actione  propria,  con-  tanlum.  ResponJetur  brcvifer,  negando  se- 

servanle  substanliam;  hsec  autem  aclio  intel-  quelam;  polest  enim  dupliciter  infelligi,  hanc 

ligi  potest,   hic  adesse,   vel  concomitanter  actionem   pendere  a  corpore  Cbrisli  extra 

adducta  cum  termino,  hic  hcto  preesente  per  sacramentum  :  uno  modo  intrinsece,  etquasi 

solam  actionem  adductivam,  et  e  contrario,  a  subjecto  propter  imperfectionem  ipsiusac- 

quod  ipsa  actio  conservativa  per  se  primo  hic  tionis,  si  formaliter  tendat  ad  efficiendum 

fiat,  et  praisenlia  sit  modus  ejus,  qui  conse-  accidens,  et  Ideo  supponat  corpus,  circa  quod 

quenter  resultet  in  termino.  Sedhic  posterior  versetur.  Alio  modo  potest  intelligi  pendere 

modus  est  magis  proprius  ad  salvandam  con-  extrinscce,  vel  propter  institutionem  divinam, 

versionem  substanlialem;  ergo  ille  potius  est  vel  certe  propter  dependentiara  in  genere 

assercndus;  et  posset  defersdi,  eliamsi  illa  cnusiEeffipienlis;  quamvisergoacliosubstan- 

actio  substanlialis,  qua  hic  conservatur  cor-  tialis    non   pendeat,    nec   supponat    corpus 

pus  Christi,  sit  omnino  eadem,  qua  conserva-  Christi  priori  ralione,  potesttamen  pendereet 

tur  in  ccelo,  hic  repetita  et  quasi  de  novo  supponere  illud  posteriori  modo,  quia  eadem 

facta.  Sed  magls  hoc  necessarium  est,  si  sup-  actio  secundum  specicm,  seu  rationem  forma- 

ponamus,  quod  qusest.  78  probandum  est,  lem,  potest  fieri  per  hoc  vel  illud  instrumen- 

verba  consecrationis  efficere  physice  et  acti-  tum ;  ita  ut  diversitas  instrumentorum  mate- 

ve  quicquid  est  in  hoc  sacramento;  nam  ex  rialis  sit  etnon  causet  essentialem  diversita- 

hoc  necessario  sequitur,  actioneni  illam  esse  tem  in  actione;  hoc  igitur  modo  pendet,  ut 

diversam,  quia,  ut  diximus,  agentes  de  sa-  supra  dixi,  actio,  qua  fit  hoc  sacramentum,  a 

cramenlis  in  genere,  actio,  qua3  fit  ab  agente  corpore  Christi,  in  propria  specie  existente; 

principali  solo,  vel  mediante  aUquo  instru-  et  ideo  illa  actio  esse  non  polest  secundum 

mento,  necessario  est  distincta.  prsesentem  institutionem,  si  corpus  illud  in 

17.  Supersunt  tamen  circa  doctrinam  tra-  propria  specie  non  existat.  Ad  argumentum 

jiitam  nonnullpe  difficultates;  nam  si  Christus  ergo  negatur  sequela  propter  rationem  dic- 

^ic  conslituitur  per  actionem  terminatam  ad  tam.  Et  similiter  ad  confirmationem,  negatur 

iubstanliam  et  de  se  productivam,  sequitur,  ilia  conjectura;  potest  enim   illa  necessitas 

verba  habere  vim  ad  ponendum  hic  corpus  oriri  ex  alio  capite,  quod  non  deroget  perfec- 

Christi,  etiamsi  alibi  non  existeret;  conse-  tioni  hujus  aclionis,  et  rationi  transubstan- 

quens  est  falsum  :  ergo.  Sequela  patet,  quia  tiationis. 

actio  de  se  productiva  ponit  suum  terminum,  18.  Alia  difficultas. — Sed  ex  hacsolutione 

etiamsi  alibi  non  sit.  Item,  quia  si  hsec  actio  oritur  alia  difficultas;  namsequituridemcor- 

necessario  supponit  corpus  alibi,  et  tale  illud  pus  substantialiter  efficere,  seu  conservare 

ponit  sub  speciebus,  quale  est  in  propria  spe-  seipsum,  et  substantialiter  actionem  pendere 

cie,  id  est,  vivenshic,  si  alibi  vivat,  vel  exa-  effeclive  a  suo  termino;  hoc  autem  videtur 

nime,  si  alibi  sit  mortuum,  signum  est,  non  valde  absurdum,etcontra  prima  philosophise 

hic  illud  producere,  sed  aliunde  adducere;  principia,qaiasi  idempossetefficereseipsura, 

minor  vero patet,  tum  ex  dictis  supra  disp.  1 0;  esset  antequam  fieret,  nec  possent  ex  efTecti- 

tum  etiam  ex  verbis  formaj  :  Hoc  est  corpus  bus  inferri  existentioe  causarum  efficientium. 

meti7n,  quse  manifeste  supponuntprffiexisten-  Respondetur,  impossibile  esse,  idem  efficere 

tiam  illius  corporis;  tum  denique  quia  si  per  seu  conservare  seipsum  secundum  primam 

verba  fieret  corpus  in  sacramento,  alibi  non  rationem  existendi,  vel  secundum  primam 

prseexistens,  vel  fieret  mortuum,  vel  vivum;  dependentiam,  vel  primum  influxum  causaj 

neutrum  dici  potest,  quia  de  se  ad  neutrum  efficientis,  per  quam  sufficienter  constituitur 

terminum  sunfc  determinata;  sed  nunc  pos-  vel  conservatur  in  rerum  natura;  ethoc  est, 
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qtiod  demonstrant  principia  pbilosophiii',  quia  in  ojus  defensiono;  Bonavent.,  dist.  40,  art.  i , 

causa  efficiens  supponilur  exislens  et  inde-  qiia'st.  <,ad  2;  el  Richard.,  disl.  11,  art.  1, 

peiidens  a  suo  oflectu,  quomodo  di\it  0.  Tho-  quast.  5  et  (1;   Aions.,  4  part,,  qufest.  .34, 

mas  infra,  q.  78,  art.  4,  ad  2,  non  potuisse  meuibr.   3;  Marsil.,  qu;csl.  8,  art.  1;  Soto, 

corpus  Christi,  vel  aliquid  ab  illo  proccdens,  dist.  9,  qucest.  9,  art.  4,  paulo  anlo  soluliones 

csse  instrunientum  ad  suam  primam  formc-  arjiumontorum.  Alii  vero  absolute  arfirmant, 

tionem  ex  niatre,  et  eodem  modo  est  eflicax  actionem  li;inc  fieri  por  mut;itionem  corporis 

ratio  arguinenlandi  ah  elfeclilms  ad   causas  Chrisli.  Iin  loquilur  Scotus,  d.  10,  quiX^st.  1, 

effiiientes;  al  vcro,  si  poslquam  res  semel  §  Ouanlnni  ergo  ad  istud  arguiuenlum,  et  in- 

Sufficienler  exislil  per  aciioneni  et  influxum  fra  solul.  ad  1;  Palud.,  qurest.  3,  num.  14,  15 

tolalem  uniuscausjr,  per  aliam  actionem  dis-  et  16;  Caprcolus,   q.  3,  ad  4  et  5  Durand. 

tinrtam  quasi  ileruni  fiat,  seu  conservetur,  contr.  2  conclus.;  Gabr.,  art.  2,  condus.  8,  et 

nullum  est  inconveniens,  quod  eadem  res,  ut  lect.  40  in  canon.;  Ocham,  in  4,  qutesl.  8,  et 

jam  facta,  possit  esse  instrumenlum  ad  hanc  Quodlib.  6,  queest.  4,  qui  absolute  vocat  hanc 

actionem,  quia  jam  cessat  tota  ratio,  quae  ob-  raulationem  localera,  quomodo  etiani  loquilur 

stare  videbatur,  cum  res  illa  supponatur  exi-  Gabr.,  lect.  46  in  can.,  et  fere  eodem  modo 

stens  ante  talem  actioneni,  el  aliunde  possit  loquunlur  Nominales  onmes. 

Deusutiquacuniquere,  ul  inslrumento,adom-  2.  Uvec  quiestio,  supposilis  his,  qua?  in  su- 

nem  subsequentem  actionem,  quia  ad  hoc  est  periori   dicta   sunt,   facile   expediri   potest; 

potcntia  obedientialis  in  creatuca,  et  aliunde  oportet  enim  dis^linguere,  quid  per  se  primo 

nulla  est  contradictio,  et  ita  fit  in  prsesenti  fiat  per  hanc  actionem,  quid  vero  secundario 

myslerio;  propter  quod  dixerunt  alii  Palres  consequatur.  Item  oportet  recolere,  quod  su- 

supra  cilali,  Chrislum  Dominum  quotiaie  cor-  pra  dictum  est,  mutalionoui  posse  sumi  pro- 

pus  suum  cpeare.  prie,  et  in  rigore,  ut  dicit  passionom  denuo 

19.  Alise  difficultates  hic  erant  de  hacactio-  factam  circa  prajsuppositum  subjeclum;  vel 

ne,  an  sit  creatio  nunc.  Item,  an  per  illam  fiat  generaliter,  ut  dicit  quamcumque  rci  incep- 

maleria  sola  corporis  Christi,  vel  forma,  vel  tionem,  vel  desilionem,  vel  novuni  modum  se 

sola  unio  compositi.  Ilcm,  an  per  illam  fiat  habendi.  Denique  in  superioribus  etiam  nota- 

etiam  unio  hypostatica.  Ex  quibus  prima  dif-  vimus,   mutationem  posse    fieri  amittendo, 

ficultas  tractabilur  commode  dubio  sequenti,  vel  solum  acquirendo. 

alice  vero  pertinent  ad  quaest.  76.  3.    Primo  ergo  certum  est,  hic  non  posse 

esse  qucBSlionem  de  mutatione,  qua  corpus 

SECTIO  V.  Christi,  prout  est  in  coelo,  aliquid  amittat  eo- 

rum,  quaj  ibi  habet;  cerlura  deinde  est,  in 

Ulrum  haec  actio  eit  vera  mutatio  in  corpore  Ghristi.  hoc  sensu    non    fieri    mulationem    corporis 

Christi,  quia,  ut  in  hoc  sacramento  constitua- 

1.  Quidam  vohint  acttonem  transubstantia-  tur,  nec  deserit  illum  locum,  neque  aiiquid, 

tionis  non  esse  mutationem  in  Christi  corpore,  quod  ibi  habeat.  Et  hic  potest  esse  unus  sen- 

sed  in  pane,  alii  vero  esse  mutationem  corpo-  sus  auctorum,  quos  in  principio  citavi,  et  hoc 

ris  Christi.  —  Ratio  dubitandi  est,  quia  Chri-  etiam  solum  probat  ratio  dubilandi  ibi  posita. 

stus  Dominus  cum  sit  in  stalu  glorire  et  im-  4.   Certum    est   per   transuhstantiationem 

passibili,  non  mutatur  ullo  modo  ab  eo  statu;  fieri  aliquam  mutationem   late  swnptam  in 

ergo  incipit  esse  in  hoc  sacramento  sine  sui  Christi  corpore.  —  Secundo  etiam  est  certum, 

mutatione;  ergo  aclio  per  quam  hic  constitui-  per  hanc  aclioncm  fieri  aliquam  mulationeoi 

tur,  non  est  vera  mutatio  ejus.  Atque  ita  vi-  late  sumptam  in  corpore  Christi,  quia  ex  vi 

dentur  loqui,  et  sentire  anliqui  Theologi,  qui  illius  aliter  se  habet,  quam  prius;  primo  qui- 

etiam  hinc  coUigunt  necessariam  mutationem  dem  et  per  se,  quia  in  suo  esse  substauliali 

panis,  quia  oportet,  novum  mystcrium  fieri  habet  aliqu.im  dependenliam,  quam  antea 

per  mutationem  in  aliquo  factani ;  et  non  per  non  habelial,  quia  per  uovum  influxum  causae 

nmtationem  factam  in  corpore  Christi;  ergo  agentis  recipil  idem  esse  subslanliale;  secun- 

saltem  per  mutalionem  panis  in  ipsum;  ita  dario   vero,  et  consequenter,  quia    acquirit 

seutilD.  Thomas  hic,  prtesertim  art.  4,  ad  1,  novauj  priesenliam  re.ilem,  quara  anlea  nor 

et  in  4,  dist.  11,  qua?st.  1,  art.  3,  q.  1,  in  habebat,  ut  in  superioribus  explicatum  esi. 

corp.,  et  ad  3.  Ubi  Capreol.  idem  docet  ex  Necveroad  Iianc  mutationem  suffic.t  mutatio 

doctrina  D.  Thom.,  q.  1,  art.  2,  conclus.  3,  et  in  pane;  primo  quidem,  quia  si  sit  sermo  de 
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subslantia  panis,  mntalio,  vel  quasi  uiulallo,  sequenler  acquirit  aliquem  looum,  vel  prae- 

qua3  in  illa  fit,  est  pnvaliva  seu  ncgaliva,  cl  sentiam  ;  qure  acquisilio  non  dicitur  proprie 

terminatur  ad  non  esse;  ergo  ab  iila  ut  sic  mutalio  localis,  quia  non  pcr  so  fil,  sed  con- 

non  potest  Christus  denominari  mutatus,  et  comilanter;  et  quia  non  proprie  facit,  ut  res 

positive  aliter  se  habens,  quam  antea ;  si  vero  aliter  exislat  in  loco,  quam  anlea,  sed  simpli- 

sit  sermo  de  accidentibus  panis,  licet  admit-  citer  conslituit  rem  in  loco:  sed  ad  eumdcm 

teremus,  in  illis  faclam  esse  mutationem  po-  modum  se  habet  haec  actio  ex  vi  sua,  quia,  ut 

sitivam,  lamen  neque  ab  illa  corpus  potest  dictum  est,  per  se  primo  facit  subslantiam, 

denominari  mulatum,  cum  longe  sil  diversus  reliqua  consequenler;  et  ita  de  se  facil  hanc 

terminus  mutationis,   resuUans   in  corpore  praesentiam,  ac  si  corpus  Christi  alibi  non 

Christi,  ac  in  accidentibus  panis,  ut  ex  supra  prffiexisterel;   ergo.   Et  confirmatur  :   nam 

dictis  constat;  nam  illa  prsesentia,  quse  est  ia  propter  hanc  causam  antiquiores  et  graviores 

corpore  Christi,  est  quid  distinclum  ab  omni  Theologi  negant  Christum  constitui  in  hoc  sa- 

modoaccidentium;  non  potest  ergo  lotum  hoc  cramento  per  mutationem  localem,  ut  videre 

mysterium  perfici  per  solam  mutationem  ac-  est  in  D.  Thom.,  q.  seq.,  art.  6;  Alexand. 

cidenlium.  Secundo,  quia  ostensum  est,  de  Alens.,  4part.,  queest.  38,  membr.  4,  art.  4; 

novo  non  solum  esse  in  corpore  Christi  deno-  Capreol.  et  Palud.,  dist.  10,  quaest.  3,  et  aliis 

minationem  aliquam  exlrinsecam,  aut  pro-  auctoribus  ibi;  qui  negare  non  possunt,  hic 

priam  relationem;  ergo  non  potest  fieri  per  fieri  acquisitionem  localis  praesentiae,  negant 

solam  mutationem  alterius  in  ipsam.  Quinimo  tamen  esse  proprie  mutalionem  localem,  quia 

si  praecise  loquamur  de  eo,  quod  fit  in  cor-  non  per  se  fit,  sed  concomitanter  ad  actionem 

pore  Christi,  ut  id  fieret,  non  esset  necessaria  substantialem. 

mutatio  alterius  in  Christum,  quia  posset  hic  7.  Duhium,  utrumactio  transuhstantiatio- 

fieri,  vei  conservari  substantia  corporis  Ghri-  nis  sit  creatio.  —  Una  tantum  circa  haec  su- 

sti,  et  praesentia  ejus,  absque  mutatione  ulla  perest  difficultas,   praesertim  circa   tertiam 

facta  in  substantia  vel  accidentibus  panis,  ut  conclusionem ;  nam  ex  illa   sequi  videtur, 


ex  supra  dictis  salis  patet. 

5.  Non  est  mutatio  proprie  dicta  illa  actio 
suhstantialis  transubstantiationis.  —  Tertio 
ergo  addendum  est,  actionem  hanc  substan- 
tialem,  per  quam  hic  fit,  seuconservalur  cor- 
pus  Christi,   non  esse   mutationem  proprie 


actionem  illam,  per  quam  hic  fit  corpus  Chri- 
sti,  esse  creationem,  quia  est  actio  ex  vi  so- 
lius  causae  efficientis  sine  concursu  causae 
materialis,  in  quo  consistit  essentia  actionis 
creativae;  quaepropterea  dicituresseexnihilo, 
quia  fit  ab  agente  ex  nullo  subjecto.  Nec  satis 


dictam,  sed  solum  actionem  seu  dependen-  est,  si  quis  dicat,  non  esse  creationem,  quia 

tiam  quamdam.  Hunc  etiani  sensum  fortasse  terminus  ejus  non  fit  omnino  de  novo,  sed 

intendunt  primi  auclores  supra  citati,  et  se-  quasi  conservatur  :  tum  quia  actio  conserva- 

quilur  ex  dictis,  quia  propria  mutatio  fit  ex  tiva,  quae  terminaturadtotum  ejus,  revera  ia 

praesupposito  subjecto;  hoec  autem  actio  non  substantia  sua  est  creatio,  et  solum  denomi- 

fit  ex  subjecto;  nam  licet  fiat  ex  pane,  non  natur  conservatio,  utdenotetur,  non  incipere 

tamen  tanquam  ex  subjecto,  sed  tanquam  ex  de  novo,  sed  permanere  et  durare,  quae  antea 

termino  a  quo;  unde  substantia  panis  nuUo  inceperat;  tum  etiam  quia  huic  actioni  per 


rnodo  est  suijjectum  hujus  actionis  :  ergo.  Et 
confirmatur  ex  D.  Thom.,  1  part.,  qusest.  45, 
dicente,  creationem  non  esse  mutationem, 
quia  non  fit  ex  praesupposito  subjecto;  hic 


se  et  formaliter  consideralse  accidentarium 
est,  quod  terminus  ejus  alibi  preeexistat,  ut 
ex  dictis  constat;  ergo  illa  dese,  et  in  sub- 
stantia  sua  erit  vera  creatio,  quamvis  nunc 


vero  art.  8,  dicit,  hanc  actionem  in  hoc  esse  denomineturpotiusconservatioproptertermi- 

similem  creationi,  quod  non  fit  ex  praesup-  norum  preeexistentiam.  Neque  etiam  satisfa- 

posito  subjecto;  ergo  est  in  hoc  etiam  illi  si-  cit,  si  quis  respondeat,  non  esse  creationem, 

milis,  quia  non  est  proprie  mulatio.  quia  fit  ex  pane,  aut  vino,  quae  sunt  aliquid, 

6.  Imo  nec  altera  illa  qux  est  acquisitic  cum  tamen  crealio  debeat  esse  ex  nihilo;  tum 

prsesentiss  localis.   —  Quarto  denique  hinc  quia  illa  particula,  eo;,  quando  creatio  dicitur 

concluditur,   acquisitionem  praesenliae,   qutc  ex  nihilo,  solum  dicit  habitudinem  causae  ma- 

consequenler  hic  fit,  non  esse  proprie  mula-  terialis,  id  est,  ex  nullo  subjecto ;  hic  autem 

tionem  localem,  sed  acquisitionem  simplicern  significat  habitudinem  tantum  terrnini  a  quo; 

concomitantem  alteram  actionem.  Et  explica-  ergo  illud  non  repugnat  creationi;  tum  etiam 

tur  exemplo;  nam  quando  res  creatur,  con-  quia,  utsupra  dixi,  lota  haec  actio  de  potea- 
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tia  absoluta  potuisset  fieri  conservata  sub- 
Stantia  panis;  tunc  crgo  non  fieret  ex  pane ; 
ergo  illud  nunc  non  est  essentiale  huic  actio- 
m;alias  non  esset  scparahile,  etiani  de  po- 
lenlia  Dei  absoluta.  Soluni  ergo  dicilur  fieri 
ox  pnne  nunc,  quia  ex  ordinatione  divina 
non  fit  lirec  actio  sine  desitione  panis;  ordi- 
'nalio  autem  divina  non  nuitat  n;<lurani  rei; 
ergo  ejusdeni  rationis  est  luvc  actio,  cujus  es- 
set,  si  non  desinerct  substanlia  panis.  Tunc 
oulem  esset  creatio,  quia  fieret  ex  nihilo,  et 
tanquam  ex  subjecto,  ettanquam  ex  termino 
aquo;crgoet  nunc  est  vera  crcatio.  Conse- 
quens  aulem  videtur  falsum  iniprimis,  quia 
D.  Tliom.  hic,  art.  8,dixitaclionem  hanc  esse 
similem  creationi,  distinctam  tamen  ab  illa. 
Unde  SS.  Patres,  arguentes  tanquam  a  majori 
od  niinus,  ex  crealione  coUigunt,  hanc  actio- 
nem  esse  possibilem;  sentiunt  ergo  esse  dis- 
tinctam,  et  minoris  virtulis,  quam  sitcreatio. 
Assumptum  patet  ex  Ambrosio,  lib.  4  de 
Sacram.,  c.  4;  et  Innoc,  1.  4  de  hoc  myster., 
cap.  7;  et  eodem  modo  loquunlur  Scholaslici; 
Alens.  34,  membr.  3;  Bonavent.,  Richard., 
Capreol.  et  PaIud.,Marsil.  et  Soto,  locispaulo 
ante  citatis.  Et  confirmalur,  quia  desitio  pa- 
nis  non  est  annihilalio;  ergo  nec  confectio 
corporis  Chrisli  erit  crealio. 

8.  Bespondetur  non  esse  creationem.  —  Jm- 

pugnatur.  —  Ad  hanc  difficultatem  primo 

responderisolet,actionemhanc  non  esse  crea- 

tionem,  quia  non  attingit  corpus  Christi,  in 

quantum  ens,  seu  secundum  tolam  rationem 

entis,  quam  in  se  habet,  sed  solum  in  quan- 

tum  corpus;  quia  perhanc  actionem,  nec  fit 

materia,  nec  forma,  sed  solum  unio  earum 

inter  se ;  hoc  enim  salis  est,  ut  illa  actio  sit 

subslanlialis,  et  consequenter  sufficit  ad  sal- 

vandam  rationem  transubstanlialionis.  Sed 

hsec  responsio  mihi  non  probatur;  et  impri- 

mis  repugnat  illi  D.  Thomas,  tum  quia  dicit, 

aclioneiu  transubstanliativam  non  pra?suppo- 

nere  subjectum;  illa  autem  actio  explicata 

isto  modo  supponit  maleriam  et  subjectum, 

circa  quod  versatur;  tum  etiam  quia  dicit,  in 

hac  conversione  materiam  transire  in  mate- 

riam,  el  formam  in  formam,  et  totum  in  to- 

tum;  aperle  ergo  sentit  tam  maleriam,  quam 

formam,  fieri,  seu  atlingi  per  hanc  actionem. 

Secundo  ralio  transubstantiationis  hoc  postu- 

lat,  quia  illa  aclio  explicata  diclo  modo,  ut 

non  sil  crealio,  erit  generatio  quadam  sub- 

stanlialis;  ergo  non  est  transilus  in  totdm 

subslantiam  siniplicUer;  sicut  e  contrario,  si 

ex.  parte  termiui  a  quo,  esset  desilio  panis 
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per  separationem  formce  a  maleria,  manente 
tamen  in  rerum  natura  ipsa  materiu,  esset 
corruptio  quocdaiii  totius  compositi,  non  ta- 
nien  suflicions  dcsilio  ad  transubstanlialio- 
nem.  Terlio,  quia  ad  intelligendum  illum 
niodum  actionis  sunt  multiplicandte  muUae 
acliones  valde  miraculosaj;  non  potest  enitn 
illa  unio  intor  niateriam  ct  formam  corporis 
Christi  fieri  virlute  verborum,  nisi  sub  spe- 
ciebus,  quia  extra  illas  nihil  operantur  ilia 
verba;  ergo  necesse  est,  illam  materiam  et 
formam  procsupponi  sub  specicbus  ad  illam 
unionem;  quia,  ut  supra  dixi,  non  possunt 
aliqua  uniri  intime,  nisi  ubi  sunt  pncsentia; 
ergo  vel  fiunt  ibi  subslantialiler  eadem  vir- 
tute  verborum,  et  habctur  inlcntum;  vel  ad- 
ducuntur  alia  priori  actione  distincta,  et  ita 
jam  multiplicanlur  acliones,  et  addilur  no- 
vum  miraculum,  quia  parles  alibi  unita?  inde 
adducuntur  sine  unione,  ut  sola  unio  sub- 
stantialiter  alibi  fiat.  Et  prselerea  inquiro,  an 
illa  adduclio  fiat  virtute  verborum,  velnon; 
si  non,  crgo  verba  non  efficiunt  totum  id, 
quod  necessarium  est  ad  suam  veritatem, 
quod  est  contra  eorum  officium;  si  vero  fit 
eorum  virlute,  procedunt  argumenta  supra 
facta  contra  aclionem  adductivam;  nam  illa 
probant,  verba  hic  operari  quicquid  operan- 
tur  sine  dependentia  intrinseca  et  formali  a 
corpore  Christi  alibi  existente,  tanquam  a 
subjecto  vel  termino  a  quo. 

9.  Potest  responderi  esse  creationem,  non 
tamen per  modum  creationis.  —  Alia  ergo  res- 
ponsio  esse  potest,  concedendo  illam  aclionem 
esse  creationem;  Patres  enim  supra  citati  sio 
illam  vocant,  et  nullum  ex  hoc  videtur  sequi 
inconvenicns;  sed  in  hoc  oportet  non  disce- 
dere  a  communi  modoloquendi  omnium,  licet 
fortasse  in  re  non  slt  diversitas,  quia  revera 
hic  influxus  substantialis  habet  in  substantia 
sua  quicquid  habet  influxus  creativus,  ut  ar- 
gumenta  in  principio  facta  probant;  tamen  ia 
hoc  myslerio  non  fit  per  modum  creationis, 
non  solum,  quia  non  fit  res  omnino  de  novo, 
sed  per  modum  conservationis;  sed  praecipue 
quia  fit  per  modum  conversionis  unius  ia 
aliud,  ita  ut  ex  vi  illius  modi,  quo  fit  hic  cor- 
pus  Christi  a  tali  agente,  requir.ilur  res  ali- 
qua  posiliva,  ex  qua  fiat,  et  sub  qua  fiat,  ita 
ut  verba  non  habeant  virlutem  ad  efficiendum 
alio  modo  illud  corpus.  Et  ex  hac  parle  virtus 
eorum  deficit  a  ratione  virtutis  crealivae  est- 
que  inferior,  quia  est  magis  limitata.  Et  ea- 
dem  ratione  actio  ipsa  non  appellalur  creatio, 
sed  conservatio,  vel  transubstanliatio,  quia 
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ce  ralione  crenfionis  cst,  ut  nuUo  modo  sup-  est  enim  qunsi  modus  seu  via  ad  terminum, 

ponat  rem  posilivnni,  ex  qua,  vel  circa  qaam  in  quo  manot;  undc  hasc  via,  quatcnus  pfc-E- 

autsub  qua  fiat;  sed  solum  ac  prsecise  cau-  intelligitur  termino,    non  prfcintclligitur  ia 

sam  a."cnlcm.  An  vero  hoc  causct  divcrsita-  subjccto,  scd  veluti  in  sc;  quasi  via  quaedana 

tem  esscntinlem  in  ipsis  actionibus  posilivis  substantialis,  etquodammodo  fieri  por  se,  sea 

prfficise  consideratis,  auctores  nihil  dicunt;  et  in  se ; et  !ioc  nullum  haljct  incommodum,  quia 

fortasse  non  est  talis  diversitas.  Oportet  ta-  salis   est,  quod  ia  eodem  instanti  illudmet 

men  caute  Ioqui,ctexplicarepropriamunius-  fieri  identificctur  cum  re  facta;  imo  in  hoc 

cujusque  ralionem  modo  prcedicto.  differt  hajc  actio  a  propria  et  rigorosa  muta- 

10.  0'ijectio.  —  Responsio.  —  Sed  hic  tan-  tione. 

dem  urgebit  aliquis,  quia  si  heec  aclio  est  sine         1 1 .  Objectio.  —  Dices  :  si  illa  actio  est  prior 

subjecto  ullo  modo,  cum  sit  prior  natura  suo  natura,  quam  terminus,  et  ut  sic,  est  acci- 

termino,  non  poterit  esse  in  ilio,  neque  extra  dens,  quia  non  est  subslantia,  et  videtur  esse 

ipsam    causara   agentem    fieri.    Respondeo,  proprie  de  prcedicamentoActionis;  ergo  utsic 

eamdem  difficultatem  esse  de  creatione,  prop-  oportet,  ut  sit  in  aliquo  subjecto;  quomodo 

ter  quam  multi  putant;  actionem  crealivam  ergo  intclligi  potest  prior  natura,  et  absque 

non  csse  extra  Deum ;  sed  juxta  noslram  sen-  sui^jecto?  Respondelur  primum,  non  oportere 

tentiam  non  potest  hoc  in  prffisenli  accom-  actionem  seu  dependentiam  illamintelligi  per 

modari.   Exislimamus  enim  illam  actionem  modum  accidentis,  sed  per  modum  cujusdam 

esse  a  verbis,  et  non  a  solo  Deo;  non  potest  substanlialis  vice  ad  substantiam,  quae  redu- 

autem.  esse  subjective  in  verbis,  ut  per  se  citurad  praedicamentum  Substantiac,  sicutde 

constat,  quia,  ut  supra  ostendi,  est  actio  dis-  motu  dicit  Arisloteles  in  Postprredic,  quale- 

tincta  a  prolalione  verborum;  et  est  omnino  nus  via  qusedam  est,  reduci  ad  prffidicamen- 

iransifcns  rcspectu  illorum ;  neque  etiam  po-  tum  sui  termini.  Secundo,  si  quis  velit  illam 

test  esse  in  Deo ;  quia  actio  existens  in  Deo,  constituere  in  praedicamento  Actionis,  dicat, 

non  potest  essentialiter  pendere  a  verbis;  non  oportere  in  illo  priori  illam  concipere,  ut 

et  pr£elerea  in  universum  non  satisfacit  hsec  in  aliquo  subjecto,  sed  ut  ab  aliquo  ngente, 

responsio;  quia  eadem  difficultas  est  de  de-  et  quod  habet  esse  ita  diminutum,  ut  in  eo- 

pendenlia  veluti   passiva   creaturpe  a  Deo,  dem  inslante  requirat  substantialem  lermi- 

quam  dubium  non  est  esse  in  ipsa  creatura.  num,  cui  per  identitatem  conjungatur.  Qaaa 

Propter  quod  alii  dicunt,  hanc  dependen-  responsio  est  probabilis,  sedaltera  estverior. 

tiam  ita  esse  in  creatura,  ut  nuUo  modo,  An  vero  de  actiono  generativa  eodein  modo 

etiam  ex  natura  rei,  ab  ea  distinguatur,  sed  loquendum  sit,  non est  hocloco  disserendum. 

sit  formaliter  et  essenlialiter  ipsa  creatura, 

quod  tamen  prsesenli  difficultali  accommo-  SECTIO  VI. 

dari  non  potest;  quin  constat,  hanc  depen-  ^^  .  ,    .    ,  „•    • 

^  '        ,.  ,  •  oi    •  .•  Utrum  pams  esse  desi"at  cx  vi  actioms,  qua  corpui 

dentiam  non  esse  essentialem  corpori  Christi,         ^^^.^^^  p^^-^^^  ^^  .^cciebus,  vel  ex  vi  alteriusf 

quia  sine  illa  existebat  antea;  et  hoc  qui- 

dem  argumentum  convincit,  aliam  eliam  de-         \.  Prima  sententia.  —  Explicato  termino 

pendenliam,  quam  habet  in  coelo,  non  esse  ad  quem  hujus  actionis,  et  modo  efFectionis 

essenlialem,  quia  sine  illa  posset  coiiservari  ejus,  sequitur,  utexplicemus  terminuma  quo, 

per  solani  dependenliam,  quani  habet  in  sa-  et  modum  desilionis  illius,  et  in  hoc  ullimo 

cramenlo  hoe,  mediis  verbis.  Et  idem  argu-  est  tota  difficultas;  nam  dereipsa,  qase  desi- 

mentum  fieri  potest  in  accidenlibus,  quye  una  nit,  jam  supra  dictum  est,  esse  totam  sub- 

actione  et  dependentia  conservantur  in  sub-  stantiam   panis   et   vini,  quae  omnino  sub- 

jecto,  alia  vero  dislincta   extra  subjeclum;  stantialiter  esse  desinit  in  rerum  natura.  De 

hinc  enim  evidenler  apparet,  neulram  illa-  modoergoest  prima  sententia,  eadem  omniao 

rumdependeuliarum  esse  essentialem  illi  for-  actione,  qua  corpus  Christi  Domini  sub  spe- 

mae,  verbi  gralia,  quanlitati.  El  idem  argu-  ciebus  constituitur,   expelli   atqne  desinere 

mentum  fieri  potest  in  creatura,  quse  diversis  esse  substanliam  panis.  Ita  sexitit  Cajetan* 

modis  et  actionibus  ficri  potesl  vel  conser-  hic,  art.  4;  et  Soto,  dist.  9,  quoest.  2,  art.  4; 

vari.  iiespondetur  ergo,  hanc  aclionem,  de-  Ledesma,'l,parl.  4,  qusest.  16,  art.  4.  Funda- 

pendeiitiam,   seu   fieri,   esse  exlra   causarn  mentnm  esse  potest,  quia  de  ratione  verae 

agentem,  non  proprie  lanquam  in  subjecto,  conversionis  est,  ut  ex  vi  effectionis  termini 

sed  idciilice,  ut  in  re,  cum  qua  identificatur;  ad  quem,  expellatur  aut  destruatur  terminus 
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a  quo,   et  consequenter,  ut  cadetu  nctione,  probatiim  est;  sed  linec  verba  habent  cffica- 

qua  iinns  (it,  nliiul  deslrualur;  ul  vulerc  licct  ciam  ad  vcril.iteii!  erficicnd  iin,  qu;iMi  si|^ni- 

induclive  in  omnibus  convcrsionibus  exlra  ficant;  ergo  possunl  efTeclive  expellere  sub- 

hanc  :  ergo.  Et  confirmatur  primo,  quia,  si  slanliam  panis;   ergo   possunl  cxpellere   ex 

per  hanc  actioneni  non  deslruilur  panis,  ergo  vi  alicujus  aclionis  realis;  palet  consequen- 

per  nullam  aliam,  el  pcr  solam  suspcnsionem  tia,  quia  si  illa  substantia  non  expellilur  per 

influMis   causcie   agcnlis    conscrvantis;   ergo  actionom,    quicquid    verba    efnciant,    noa 

annihilatur,  quia  anmhilatio  nihil  aliud  est,  dcstruetur,  scd  ad  suii;mum  inlclligi  potcrit, 

qoam  desilio  totolis  per  suspensionem  influ-  desinere  esse  illam  subslanliam,  quia  Deus 

xus.  Confirmatur  secundo,  quia  Concilia  e^  suspendit  influxum  ad  praesentiam  talis  ac- 

Sancli  cx  prirscntia  corporis  Christi  colligiint  tionis,  non  quia  actio  boc  requirat  e\  natura 

aLsentiam  paiiis;  intclligunt  ergo  introduc-  sua,  sed  quia  e.x  institulione  diviua  ila  ordi- 

tionem  unius  esse  formalem  expulsionem  al-  natum  cst.  Ex  quo  ctiam  scqiiilur,  non  posse 

terius,  et  consequenter  eadem  actione  ficri.  ita  proprie   salvari    ralionem   convcrsionis, 

'i.  Secunda  sententia. — Sccunda  scntentia  nec  satis  cxplicari,  cur  illa  substantia  noa 

extreme  contraria  est.  panis  substanliam  non  annihiletur. 

dc.-inere  esse  per  illam  actioncm,  qua  cffici-  4.  Non  tamen  dcstruitur  per  eamdem.  actio^ 

tur  corpus  Cliristi,  neque  per  ullam  aliom  po-  neni,    qua   introditcitur  corpus    Ckristi.  -^ 

sitivam;  sed  solum  ex  pacto,  et  volunlate  Responsio.  ^  Improhaiur. — Dico  secundo  : 

Dci,  qui  statuit  non  conservare  pcnis  sub-  substanlia  panis  non  dcstruitur  per  eamdem 

stantiam,  statim  ac  corpus  Chrisli  sub  acci-  omniiio   actionem,   qua    introducitur  corpus 

deulibus    panis    conslitucretur.    Ita    sentil  Christi  sub  spc.iebus,  sed  per  aliam  distinc- 

Scolus  in  4,  dist.  II,  qusest.  4,  quem  ibi  se-  tani.  Hajc  conclusio  suuiiturex  D.  Thom.  et 

quontur  Scotistse,  Mojor,  quaest.  1;  Gabriel,  Capreol.  citalis  locis,  quatenus  dicunt,  verl^a 

qusest.  unlca,  et  lect.   40  et   41   in  canon.;  consecrationis  non  attingere  efTective  intro- 

Ocham,in  queest.G,  dub.  6;  Angel.,  Euch.,1,  duclionem  corporis  C!:risti  sub  spec;ie!)us  ia 

num.  31.  Fundamenlum  est,  quia  nulla  res  se,  ac  pcr  se,  sed  solum  quasi  dispositive, 

desinit  esse  primo  per  actionem  positivam ;  quatenus  effeclive  expcllunt  substantiam  pa- 

omnis  enim  positiva  actio  per  se  ten>dit  ad  nis;  quicquid  enim  sit  de  veritate  hujusdicti, 

dandum  aliquod  esse;  ad   destruenduiu  au-  quod  infra,  quffisl.  88,  examinandum  est,  ia 

tem,  seu  ad  loUendum  esse,  non  nisi  ex  acci-  iHo  lamcn  evidenler  supponitur  conclusio  po- 

denle,  et  consequentcr,  quatenus  unum  esse  sita,  quia  non  solum  censelur  actio  distincta, 

alteri  repugnal;  quod  docuit  etiam  D.  Th.,  1  qua  introducilur  corpus  Christi,  et  qua  ex- 

part.,  qua?st.  104,  art.  3,  ad  4;  sed  in  prae-  pellitur  substantia  panis,  sed  etiam  liaec  po- 

senti  esse  corporis  Christi  non  repugnat  cum  slcrior  censetur  esse  talis,  ut  possit  per  se,  ac 

substantia  panis;  nec  fingi  polesL  aliqua  alia  in)mediate  fieri  per  instrumentum,  scilicet, 

res,  quae  possit  csse  terminus  actionis  posi-  per  verba ;   prior  vero  minime.  Ratio  vero 

tivfe,  quie  cum  illa  substantia  repugnet;  ergo  conclusionis  sumenda  est,  partim  ex  dictis 

Bulla  est  actio  positiva,  per  quam  illa  sub-  supra,  dispulat.  9,  sect.  3,  parlim  ex  dictis 

stantia  expelli  possit;  ergo  solum  potest  desi-  disputatione  praecedenti,  sectione  1;  substan- 

neie,  qoia  non  conservatur  a  causa  agente.  tia  enim  panis,  et  substantia  corporis  Christi 

Intei'  bas  tamen  sentenlias  media  via  tenenda  inter  se  non  fepugnant  formaliter  intrinsece, 

est.  propiia    physica    repugnantia;    ergo    actio 

3.   Probabilius  est  panem  desinere  ex  m  effectiva  unius  non  est  physice  et  iutrinsece 

actionis  positivx.  —  Dico  ergo  primo  :  proba-  destructiva  alterius.   Patet  consequentia  ex 

bihus  esl,  panis  substanliam  desinere  esse  ex  fundamento  posilo  in  opinione  secunda,  quod 

Vi  ahcujus  aclionis  posilivae.  Ita  sentit  D.  Th.  actio  non  tendit  ad  deslruendum,  sed  id  facit 

fax  his  arliculis,  ct  clarius  in  4,  dist.  1,  q.  1,  tantum  consequenter,  quatenus  termini  inter 

WPl.  4,  quajst.  4,  ad  6,  dist.  8,  quaest.  2,  sepugnant;  anlecedens  verodeclaralur,  quia, 

art.  3,  ad  5;  Capreol.,  dist.    1,  ad  arguin.  si  illse  duae  substanticC  absoluteconsiderentur 

Scoti  contra  3  concl.  Et  haec  conclusio  proba-  sine  ordine  ad  aliquod  tertium,  nullam  re- 

bilur  a  priori  statim,  declarando,  qualis  esse  pugnanliam  habent  in  suo  esse,    quia  hoc 

possit  hsec  actio;  nunc  soluin  probatur,  quia  modo  nuUa  substantia  alleri  substantiae  re- 

ad  verilatcm  verboruni  neccsse  est,  ut  sub-  pugnat;  ut  crgo  intelligantur  repugnare,  ne- 

Stanliu  panis  excludalur,  ut  iu  superioribus  cesse  esl,  ul  suniantur  in  ordine  ad  aliquod 
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tcrlium;  quod  in  prsesenti  esse  non  polcst,  vcrum   falcar,  non  polest  satis  impugnari, 

nisi  vel  spatium,  scu  locus,  in  quo  sunt  spe-  quamvis  nec  admitti  eliam  dcbeat,  quia,  cum 

cies  sacramenlalcs,  nam  ibi  inlroducilur  cor-  illa  unio,  quae  superaddi  dicitur,  supernatu- 

pus  Cliristi,  ct  cxpellitur  substantia  panis;  ralis  sit,  solum  convenit  subjeclo  secunduni 

vel  sunl  ipsa?met  species  sacramentalcs;  neu-  capacilatem  obedientialem;  ergo,  si  ex  modo 

trum  autem  dici  potest.  Primum  de  loco  seu  suo  et  effectu  formali  non  habet  directam  re- 

Spalio  constat  ex  dictis,  quia  prtcscntia  loca-  pugnantiam  et  oppositionem  cum  alia  unione 

lis  corporis  Christi  in  hoc  sacramento  talis  nalurali,  proptcr  solam  multitudinem  non  re- 

est,  ut  sit  modo  indivisibili,  ct  conscquenter,  pugnabunt.  Quod  vero  ad  rem  perliaet,  est, 

ut  non  expellat  inde  aliam  substanliam  ex  quia  nulla  fingi  potest  talis  unio. 

natura  sua;  imo  neque  aliam  quantitatem,  ut  5.  Evasio.  —  Impugnatur.  —  Sed  adhuc 

de  facto  fit.  Quod  si  quis  fingat,  potuisse  a  possunt  duo  alii  modi  excogitari,  quibus  sub- 

Deo  fieri  talem  modum  prffisentise,  qui  ex  na-  slantia  corporis  Chrisli  per  se  ipsam,  et  ra- 

tura  sua  repugnet  cum  prtescntia  substantiae  lione  suaj  prasentiaj,  dicatur  formaliter  ex- 

malerialis,  non  vero  cum  prwsentia  quanti-  pellere    substantiam    panis.    Prior   est,    si 

tatis,  neque  cum  preesentia  alterius  substan-  dicamus,  substantiae  corporis  Christi  sic  prae- 

tiae  spiritualis,   mihi  quidem   et   voluntarie  senti  subaccidenlibus  ex  naturaetconditione 

dictum  videtur,  et  nulla  ratione  concipi,  aut  illius  praesentise  debitum  esse,  ut  alia  sub- 

explicari  posse.  Nam,  si  illc  modus  est  indivi-  stantia  sub  illis  accidentibus  non  conservetur. 

sibilis  ex  se,  cur  excludet  aliam  substantiam?  Quod  si  ita  est,  satis  erit  ad  expulsionem  for- 

Iteiii  una  pars  substantiae  corporisChristi  non  malem,  quia  non  alia  ratione  calor  expellit 


exchidil  aliam  ab  eodem  omnino  spalio,  licet 
utraque  matcrialis  sit.  Item  substantia  ma- 
'terialis  solum  ralione  quantilatis  habet  re- 
pugnanliam  localcm  cum  quacumque  alia 
re;  ergo  si  corpus  Chrisli  sic  praesens  non 


formaliter  frigus,  nisi  quia,  posito  calore  ia 
subjecto,  illi  debetur,  ut  frigusibinonconser- 
vetur;  illud  autem  ita  verisimile  fit  ex  com- 
muni  ratione  subjecti  et  accidentis;  nam  uni 
accidenti  unum  tantum  subjectum  debetur, 


repugnat  quantitali  panis,  non   repugnabit  unde  hoc  ipso,  quod  unum  loco  allerius  con- 

substanliae.  Alterum  membrum  de  speciebus  stituitur,  debitum  est,  ut  aliud  excludatur. 

sacramentalibus  probatur,  quia  seclusa  prse-  Hic  modus  potest  quidem  facile   sustineri, 

'sentia,non  possuntduaesubstantiaerepugnare  quia,  cum  non  omnino  nobis  constet,  qualis 

in  ordine  ad  accidentia,  nisi  propler  aliquam  sit  cujusve  naturae  haec  prsesentia  corporis 

unionem  cum  illis,  quia,  videlicet  unio  unius  Christi  in  hoc  sacramento,  non  est  etiam  evi- 

expellit  unionem  alterius;  sed  hoc  dici  non  dens,  quid  illi  ex  natura  ejus  debitura  sit. 

potest  in  praesente ,  tum  quia  ostensum  est  in  Mihi  tamen,  quantum  ex  his,  quae  cognosci- 

superioribus,  corpus  Christi  non  habere  unio-  mus,  philosophari  licet,   videtur  ille  modus 

nem  formalem  cum  accidenlibus  panis;  unio  voluntarius,  quia  nullum  habemusfundamea- 

autem  effectiva  non  satis  est,  quia  etiam  de-  tum  ad  asserendum ,  hoc  esse  debitum  illi 

monstratum  est,   illam  non  esse  formalem  praesentiae,  quia  ratio  praesentiaesubstantialis 

terminum   transubstantialionis;   tum    etiara  hoc  non  poslulat,  ut  ostensum  est,  Quod  vero 

quia  licet  daremus  esse  aliquam  unionera  for-  dicitur,  hanc  substantiam  substitui  loco  alle- 

malem  inter  corpus  Christi  et  species  panis,  rius  subjecti,  si  formaliter,  et  proprie  de  ra- 

illa  non  esset  talis,  quae  formaliter  dissol-  tione  subjecli  intelligatur,  falsum  est,  quia 

veret  unionem  inter  illa  accidentia,  et  sub-  corpus  Christi  non  est  subjectum  accidentiura 

Stanliam  panis,  quia  per  talem  unionem  acci-  panis;  si  late,  et  improprie  de  supplente  vi- 

dentia  illa  non  conslituerentur  per  se;  ergo  cera  subjecti  in   quocumque  genere  causae, 

neque  ex  vi  illius  separarentur  a  subjecto;  jam  non  erit  sermo  de  exclusione  formali,  sed 

ergo  ex  vi  illius  non  expelleretur  substantia  de  effectiva,  quia  corpus  Christi  non  supplet 

panis  ab  illis  accidentibus,  quia  non  expelli-  vicem  subjecti   formaliter,  sed  efiFective,   et 

lur,   nisi  quando  accidentia  separantur  ab  per  illameffectionemnonpotestformaliter  ex- 

illa,  et  per  se  constiluuntur.  Dici  tamen  po-  cluderc  substantiam  panis,  ut  perse  constat, 

lest,  repugnare  his  accidenlibus,  habere  si-  et  in  sequente  conclusione  commodius  dice- 

mul  duas  uniones,  quamvis  diversarum  ra-  tur.  Denique,  licet  verura  sit,  quando  unum 

tionum,  alteram  cum  corpore  Christi,  alteram  expellit  aliud,   formaliler  intercedere  illud 

cum  substantia  panis ;  et  ideo,  facta  una,  ex  naturale  debitum  non  conservandi  unum  si- 

nalura  rei  dissolvi  aliam.  Quee  responsio*  ut  mul  cum  alio,  tamen  hoc  ipsum  debitum  sup- 
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j)onit  naturalem  lepugnaiitiani,  vil  (onlrane-  soluni  non  expletur,  seu  satiatur  in  omnibus; 

tatem  inter  ea,  quae  sese  mutuo  excludunt.  tamen  quod  alicui  intrinsece,  et  ex  vi  suaj 

Ostensum  est  autem,  hic  non  roperiri  hanc  cnlitatis  fiat  de  novo  debilum  id,  quod  ex 

rcpugnantliim,  vcl  saltcm  nulluni  c?se  funda-  n;itiir:i  rei  dcbitum  non  cral,  non  mutata  rei 

nicnium  ad  aflirmandam  iilain;  illud  ergo,  entitatc  scu  nolura,  id  concipi  non  polest, 

quod  de  hoc  debito  dicilur,  gralis  et  vohm-  quia  hoc  del)ilum  nihil  aliud  cst,  quani  in- 

tarie  dictum  videtur.  trinseca  condilio,  vel  proporlio  taiis  rei  vel 

6.  Evasio  alia.  —  RefeUitur. — Alter  modus  natur»  cum  t.?!i  actu;  non  est  ergo  possibilis 

posset  excogitari,  scilicel,  quamvis  illa  duo  ille  modus  formnlis  repugnantia?. 

e\  ualura  rei  formaiilcr  non  rcpugnent,  ta-  7.  Substantia  panis  desinit  esse  per  realem 

men  divina  virtute  fieri,  ut  sese  formaliler  actionem,  qua  accidentia  ab  illa  sjparantur. 

excludant;  nam,  sicut  e  contrario  facere  po-  — Dico  terlio  :  substantia  panisexpellilur  per 

test  Deus,  ut  quce  ex  natura  rei  formaliter  realcm  aclionem,  qua  accidentia  ab  illa  sepa- 

repugnant,  et  se  excludunt,  actu  non  se  ex-  rantur,  et  perseconstituuntur.  Hoec  conclusio 

cludant,  ila  e  contrario  vidctur  fieri  posse,  sumilur  ex  D.  Thom.  et  Capreolo  locis  cita- 

ut,  quae  non  se  excludunt  formaliter  ex  na-  tis,  et  a  sufficiente  enumeratione.  Duo  vero 

tura  rei,seexcludant  formaliler  exobedientia  sunt  in  illa  explicanda.  Primum  est,  qualis 

Dci.  Cur  enim  potcst  Deus  elevaro  aliquid  ad  sit  hccc  actio,  et  quis  terminus  ejus  per  se; 

deslruendum  aliud   effective  per  polentiam  nam  separatio  unius  ab  alio  videtur  tantum 

obedientialem,  et  non  poleril  idem  facere  for-  consistere  in  carentia  unionis,  quse  non  po- 

nialiler?  Respondetur,  hoc  involvere  contra-  test  esse  lerminus  aclionis  posilivpe.  Duobus 

dictionem,  si  sermo  sit  de  vera  expulsione  tamen   modis    potest   explicari    ha3c    actio. 

formali.  Potest  quidem  Deus  facere  ut,  posito  Primo,  quia  accidentia  panis,  quando  a  sub- 

hoc,  infaliibili  lege  aliud  tollatur,  etiani  sine  jecto  separanlur,  non  solum  privantur  inhae- 

alia  actione,  vel  causalitate  positiva  ex  parle  rentia,  sed  etiam  accipiunt  posilivum  modum 

alterius;  sed  hoc  non  satis  est  ad  intrinsecam  per  se  existendi;  haec  igitur  actio  per  se 

formalem  expulsionem,  de  qua   loquimur;  primo  efficit  in  his  accidentibus  hujusmodi 

nam  de  alia,  quse  est  ex  lege,  vcl  pacto  Dei,  modum,  qui  formaliter  repugnatcum  actuali 

nuUa  potest  esse  quECslio.  Tamen,  quod  ea,  inheerentia,  et  unione  accidenlium  in  sub- 

quae  ex  natura  sua  non  repugnant,  novam  jecto,  quia  unus  modus  includit  negationem 

repugnanliam  formalem  et  intrinsecam  ha-  alterius;  et  ideo  ex  vi  hujus  actionis  sepa- 

beant  per  solam  polentiam  obedienlialem,  id  rantur  hsec  accidentia  a  suo  subjeclo;  et  hic 

inlelligi  non  potest,  quia  haec  repugnanlia  so-  modus  est  facilis.  Solum  habet  difficultatem, 

lum  oriri  potest  ex  posito  effectu  formali ;  hic  quia  supponit  sententiam  de  illo  modo  posi- 

autem  crescere  non  potest  nec  mutari  per  tivo,  quae  non  est  certa.  Satis  vero  est,  quod 

potentiam  obedientialem,  non  mutata,  neque  sit  probabilis,  et  fortasse  est  probabilior,  ut 

aucta  forma;  et  ideo  non  est  simile  de  effi-  videbimus  infra,  qusest.  77.  Secundus  modus 

cientia.  Nam  polest  elevari  res  ad  efficiendum  explicandi  hanc  sententiam,  est,  quod  termi- 

aliquid,  quod  ex  natura  sua  facere  non  po-  netursolum  ad  conservandum  entitatem  ipso- 

terat;  et  ex  illa  aclione  potest  naturaliter  et  rum  accidentium  absolute,  et  sine  dependen- 

intrinsece  sequi  destructio  alterius ;  at  vero  tia  a  subjecto,  per  modum  creationis,  etiam  si 

forma  non  potest  elevari  ad  dandum  novum  illis  nullum  positivum   modum  superaddat. 

effectum   formalem  per  potentiam  cbedien-  Et  in  hoc  modo  explicandi  non  est  dubium, 

tialem,  et  ideo  ueque  ad  novam  expulsionem  quin  talis  actio  interveniat  de  facto,  ut  infra 

alterius;  maxime  quia  hic  loquimur,  suppo-  eliam  qusest.    77    demonstrabimus.  Difficile 

sito  eodem  effectu,  vel  quasi  effeclu  formali  vero  est,  quomodo  ha3C  actio  prsecise  sumpta 

praisentiee  corporis  Christi.  Stante  autem  ea-  repugnet    formaliter   actuali    inharentiae    et 

dem  actione  positiva,  vel  productiva  unius,  unioni  accidentium  cum  subjecto,  et  exdudat 

non  polest  ex  illa  sequi  destructio  alicujus,  illam,  quia  solum  terminatur  ad  entitatem 

quseexnatura  sua  et  intrinsece  nonsequatur,  formse  conservandam  illa  alia  actione,  et  alio 

alias  erit  solum  ex  pacto  Dei.  Denique  non  modo,  quam  antea  conservaretur;  recte  au- 

eslsimilealiud,  quodadducebatur,  quianulla  tem  intelligi  potest,  quod  maneat  sub  priori 

est  repugnantia ,  quod  Deus  alicui  non  con-  modo,  et  conservetur  priori  aclione,  qua  in 

ferat  actu,  quod  ex  natura  sua  illi  debitum  subjecto  conservabalur,  et  simul  etiam  con- 

est,  quia  per  boc  non  mutalur  rei  natura,  scd  servetur  actione  superaddita,  quia,  ut  supra 
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diiimus,  non  repngnrtt,  eam<lem  reni  simul  tialis,  qusc  a  materia  pendebat;  et,  quia  hajc 

consorvari  duplici  a«lione  ioUili,  prffisertim  aclio  non  est  Uilis,  ul  per  eam  introducatur 

quandonnluralisest,  et  aliasnaturaliteraddi-  alia  dispositio  vel  forma  in  maleriam,  conse- 

iur.  Maxinie,  quia  non  desunt,  qui  exisli-  qucnler  etiam  fit  desilio  ipsius  nialeritC,  quae 

nienl,  nunc  de  faclo  accidentia  conservari  seu  sine  forma  naturaliter  esse  non  polest;  vel 

fieri  a  Deo  per  actionem  crealivam,  et  ab  certe,  quia  etiara  est  naturale  materise,  ut 

agente  naturali  sinml  per  actionem  educti-  sine  quantitate  conservari  non  possit;   pet 

vam.  Sed  hoc  ultiamm  mihi  improbabile  est;  hanc  autem  actionem  privatur  omni  quanti- 

illud  vero  prius  est  probabile.  supernatura-  tate.  Potest  autem  hoc  explicari,  vel  per  mo- 

liter  loquendo;  dici  tamen  potest,  satis  esse,  dum  dependentiae,  quia,  sciUcet  materia  pen- 

ex  natura  rei  eanidem  rem  non  esse  capacem  det  aliquo  modo,  vel  in  ahquo  genere  causae, 

illius  duplicis  aclionis,  ut,  una  posita,  exna-  a  forma,  vel  quantitate  sua;  vel  per  natura- 

tura  rei  cesset  a!ia.  Sednequehoc  planesatis-  lem  quamdam  connexionem,  et  connaturale 

facit.  Primo  quidetJ!,  quia  illa  actio  conserva-  debitum,  quia  videlicet,  ita  postulat  materia 

tiva  accidenliam  per  se,  et  sine  dependentia  naturalem  modum  exislendi  cum  quanlitate 

a  subjeclo,  cum  non  sit  connaturalis  ae.ci-  et  forma,  ut  si  omnino  illo  privetur,  noa  de- 

denti,  sed  tanlum  per  divinam  potentiam,  beatur    illi    conservatio   naturalis    sub    alio 

non  potest  dici,  ilia  posita,  deijeri  accidenli,  existendi  modo;  quomodo  dici  potest,  ani- 

ut  privetur  naturali  modo  conservationis  suae,  mam  naturaliter  esse  non  posse  sine  intellectu 

sicut,  licet  infundatur  homini  scientia  infusa,  et  voluntate,  ita  ut,  si  illis  privetur,  natura- 

non  ideo  debitum  est,  ut  privetur  naturali,  et  liter  eliam  postulet  privari  esse  suo,  et  con- 

idem  est  de  omni  peifeclione  naturali,  et  su-  servatione  in  rerum  natura.  Ex  his  ergo  satis 

pernaturali,  quando  inier  eas  non  est  forma-  constat,  quomodo  possil  tota  substanlia  panis 

lis  repugnantia;  quife  inler  praedictas  minime  desinere  per  actionem  positivam;  et  solutum 

videlur  esse,  si  in  terrninis  earum  non  inve-  est   fundamentum    secundae    sententiae.   Ad 

niantur   modi   repugnantes.   Adde,   modum  fundamentum  ergo  primae  cum  prima  confir- 

unionis  inha?rentiae  esse  quid  distinctum  ab  matione,  dicemus  fusius  duabus  sectionibus 

entitale  accidentis;  qui  non  conservatur  per  sequentibus.  Ad  secundaai  vero  confirmatio- 

flliam  actionem,   qua    conservatur  accidens  nem  dicitur,  nunquam  Conciiia  aut  Patres, 

independenter  a  subjecto.  INec  vero  est,  cur  ex  sola  praesentia   corporis   Christi   per  se 

per  illam  destruatur,  si  per  illam  nihil  fit  re-  sumpta  colligere  desitionem  panis ;  sed  ex 

pugnans  illi  unioni,  etiamsi  per  illam  fiat  ipsa  veritate  verborum,  ut  aperle  constat  ex  Tri- 

enlitas  accidenlis  alio  modo  non  pendente  ab  dentino.  Unde  recte  colHgitur  utrumque  fieri 

unione.  Denique,  esto,  verum  sit,  videri  su-  ex  efficacia  verborum,  noa  vero  fieri  eadem 

perfluam  actionem  conservativam  accidenlis  indivisibili  actione. 

sine  dependentia  a  subjecto,siaccidensadhuc         9.  Objectio.  —  Solutio.  —  Sed  dicunt  ali- 

manet  unitum  subjecto,  tamen  inde  non  tam  qui,  etiam  si  verum  sil,  necessariam  esse  spe- 

6t,  unam  actionem  excludi  per  aliam  forma-  cialem  actionem  ad  expellendum  substantiam 

liter,  quam  supponere  deslructum  subjectum,  panis,  distinclam  ab  ea,  qua  fit  hic  corpus 

et  ideo  adjungi  talem  actionem ,  ne  acciden-  Christi,  tamen  illam  aclionem  ex  natura  rei 

tia  simul  pereaiit.  Prior  ergo  modus  videtur  sequi,  posita  altera  actione,  seu  termino  ejus, 

sobdior;  quamvis,  cui  po&ierior  placuerit,  id  est,  ex  corpore  Christi  hic  praesente;  et 

poterit  illum  sustinere.  ideo  dici  posset,  ex  vi  prioris  actionis,  per 

8.  Quomodo  remotis  accidentihus  substan-  quam  conslituitur  hic  corpus  Chrisli,  destrui 

tia  naturaliter  desinat   esse,    exponitur.  —  substantiam  p.mis,  non  primario,  Sc  l  effec- 

Ad  fundamentum  contrarium  respondetur.  —  tive.  Sed  hoc,  licet  videatur  pie  excogitatum 

Alterum  explicandum  in  hac  terlia  conclusione  ad  inveniendum  aliquem  modum,  quo  onmia, 

erat,  quomodo,  separatis  accidentibus  a  sub-  quae  sunt  necessaria  ad  transubstauLiationem, 

slantia,  slatim  illa  ex  nalura  rei  naturaliter  dicantur  esse  connexa  in  una  actione,  lamea 

dtesinat  esse.  Quod  per  principia  philosopliiae  revera  uon  est  fundatum,  nec  potest  illius 

declarandum  est,  vel  quia  remotis  accideuti-  sufficiens  ratio  reddi.  Quo  enim  fundamento 

bua ,   toUuntur   dispositiones  necessariae  ad  dicilur,  ex  corpore  Christi  hic  praesente  na- 

conservandam  unionem  forraae  substanlialis  turaliler  sequi  hanc  actionem  destructivam 

cuni  maleria;  et  iyeo  statim  solvitur  illa  unio,  panis?  nam  illa  aclio  neque  est  naturalis  cor- 

et  cousequeiiter  desiait  esse  forma  subslan-  pori  secundum  se,  ut  est  per  se  notum,  quia 
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est  mirobilis  iictio  ct  siipernaluralis ;  neque  Responciet  Ledesma,  q.  16,  arl.  4,  ex  pario 

eliani  est  naturalis  pra^sentire  sacramenlali,  lermini  deficere  alicpiid  ad  annihilationem, 

quia  illa  prfesentia  per  se  non  esl  magis  ac-  quia  nianent  accidentia;  sicut  e  contrario,  si 

tiva,  (luam  a!ia  pra'sentia  localis.  Priclerea  Deusdeslruatomnia  accidentia  per  suspensio- 

illa  actio  conservaliva  accidentium  sino  sub-  neni  influxus,  conservando  substantiain,  noa 

jecto   est   per  modum  cujusdiim  croalionis;  annihi!;i!)untur,  soluin  qui;i  manetsuljslantia. 

quomodo  erpo  dici  potest,  manare  naturaliter  Sed  hajc  responsio  non  satisfacit,  quia  acci- 

ex  corpore  Chrisli,  aut  illi  esse  naturalitcr  dentia  sunt  extrinseca  substantiae;  unde  noa 

de])ita,  e\  00  solum,  quod  ita  sacramentiliter  niulant  modum   productionis,  vel  desitionis 

exislit?  Deni(iue  nulla  virlus  excogitari  polest  ejus.  Quocirca,  si  Deus  nunc  produceret  inte- 

in  illo  corpore,  cui  sit  connaluralis  illa  aclio;  gram    subslanliam    p.uiis   sub  accidenfiljus 

sed  est  solum  instrumentalis,  per  i)olenliam  prioexislenlibus,  illa  nihilominus  esset  crea- 

obedientialem  elevata  juxta   divinum  bene-  tio,  quia  esset  productiosubstantiiieex  nihilo; 

placilum,  et  institutionem.  Unde  vorius  for-  ergo  e  contrario  desitio  subslanli;ie,  quainvis 

lasse  est,   in  primo  inslanle   consecrationis  maneant  accidenlia ,   erit  annihilatio.    Qua- 

Eoii  esse  illam  actionem  a  corpore  Christi,  propternon  est  eadem  ratio  in  exemplo  ad- 

sed  a  solis  verbis;  non  est  ergo  necessaria  ducto,  quia  accidens  pendet  a  substantia  tan- 

naturalis  connexio  physica  inter  has  acliones,  quam  a  subjecto,  de  cujus  potcnlia  educitur; 

soJ  tota  est  ex  divina  instiluliono  et   lege,  et  ideo,  quando  dcslruilur,  non  est  annihila- 

quam  ex  veritate  verljorum,  prout  ab  Ecdesia  tio,  sed  corruptio  accidenlalis  composili,  ma- 

inlellecla  sunt,  colligimus.  nenle  subjecto    tanquam    maleria ,   ex    qua 

educitur  accidens;  at  vero  subslanlia  pcr  se 

SECTIO  VH.  ^^^  '^^  ""^"  '"  accidenlibus;  unde,  quanclo  tota 

desinit  esse  per  suspensionem  influxus,  quo 

Uirum  substantia  panis  annihiletur.  ab  efficienle  causa  conservabatur  tale  esse, 

illa  per  se  primo  est  desitio  totius  substantioe, 

1.  Qui  dicant  in  Eucharistia  panem  annihi-  nuUo  inanenle  subjecto,  et  ideo  est  propriis- 

lari.  —  llaec  quceslio  ex  prcCcedente  expe-  sime  aunihilatio;   cujus  signum   eliam   est, 

dienda  est;  qui  enim  neganl,  pancm  desinere  quia  ex  vi  lalis  dcsilionis  ex  natura  rei  omnia 

per  actionem  positivam,  consequenter  non  accidentia  desinerent;  quod  aulem  miraculose 

verentur  concedere,  substanliam  panis  an-  conserventur,  non  mutant  prioris  desitionis 

nihilari.  Ila  Gabr.,  dist.  11,  qua?st.  1,  et  in  modum.  Confirmatur  et  explicatur,  quia  an- 

canon.,  lect.  40  et  41;  Major  etiam,  dist.  11,  nihilalio    proprie    opponitur    creationi;    se(i 

quiiest.  1;  Ocham,  in  4,  q.  6,  dub.  7;  Angel.,  omnis   productio   rei    absque    prjesupposito 

verb.    Eucharist.,  1,  num.    31,  quos  etiam  subjecto  est  creatio,  quamvis  contingat,  acci- 

quastione  prajcedenle   citavimus.  Tribuitur  dens  vel  formam  supponi,  ut  patet,  si  post 

etiam  Scolo,  dist.  11,  qua?st.  4;  sed  ille,  licel  crcatam    animam    Deus    crearet   maleriam, 

in  re  non  differat,  tamen  modum  loquendi  uniendo  illam  animss  pra?existenti,  vel  (sicut 

vitare  conatur,  et  fortasse  tola  fiuaestioest  de  infra  dicemus)  nunc  dc  faclo  in  hoc  sacra- 

niodo  loquendi;  Durandus  ilem  ideni  sentit,  raenlo,   quando  in   illo  desinit  esse  corpus 

Si^pponendo  materiam  panis  dcsinere;  nam  Christi,  Deus  creat  materiam  et  ponil  illam 

in  ejus  sententia  non  fit  annihilalio,  sed  cor-  sub  quantilate  prfeexislcnte;  ergo  desitio  i-ei 

ruplio  panis.  llanc  vero  opinionem  probabi-  usque  ad  primum  subjectum,  seu  qua;  nuUuoi 

liorem  existimat  Albertus,  dist.   10,  art.  6.  subjcclum,  vel  potcnliam  passivam  relinquit 

Fundamenlum  hujus  opinionis  esse  polest,  in  re,  quaj  desinit  esse,  est  aunihilalio.  Unde 

prinio,  quia  subslantia  panis  omnino  dcsinit  confirmatur  secundo,  quia  subslantia  conser- 

esse,  nihilo  illius  manente,  et  non  desinil  ex:  vatur  a  Dco  per  actionem  creativam;  crgo 

\i  alicujus  actionis  positiva?,  per  quam  des-  desinit  per  suspensionem  illius  aclionis;  crgo 

truatur,  sed  per  solam  suspensionem  divini  per  annihilalionem;  nam,  sicut  corrupiio  op- 

concursus,  quo  conservabatuf ;  ergo  annihila-  ponitur  generationi,  seu  conservationi  fonnae 

tur.  Maior  de  fide  esl;  minor  supponitur  ab  in  subjecto,   ita  annihilatio  creationi;  nihil 

!iis  auclovibus  ex  ralionibus  factis  in  prace-  enim  aliud  esse  videtur,  quam  suspensio  in- 

dente  sectione;  consequenlia  vero  palet,  quia  fluxus  de  se  creativi. 

neque  ex  partetermini,  neque  ex  parte  niodi,  2.  Prsedicta  sentenlia  non  est  improbabilis, 

aliquid  ibi  deest  ad  ratlonem  anuihilalionis.  —  Hanc  senlentiam  sic  explicatam  non  exi^ 
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slimc  (lignnm  consura  aliqua,  vol  nota,  inio  f|uia  non  omnino  desinit  esse.  Sed  hrec  rolio 

nequo  esse  omnino   improb;il)ilom;  ot  valde  suppr)nil  fundnincnluin  orronoMin;  ot  idooiid 

miror,  quam  ob  oausam  DominicusSoto,  d.  9,  roddcndam   rationcm,  statuondum  imprimis 

qujost.  '2,  art.  4,  ante  solutionem  argumcnlo-  est,  illam  subslantiam  ita  desinere,  ut  niliil 

rum  dixerit,  annihilationis  opinionem  minime  omnino  illius  maneat.  Quocirca  post  conver- 

citra  errorem  sustinori  posse;  cum  enim  haec  sioncm  ita  jann  non  est,  acsi  esset  annihil;ita, 

sit  opiniogravium  et  CatholicorumDoctorum,  vcl  ac  si  nulla  substantia  sub  accidenlibus 

et  habeat  probabilia  fundamonta,  et  probabi-  panis  illi  successisset.  Denique  post  conver- 

liter  salvet  omnia,  quse  docet  fidos,  non  video  sionem  vere  posset  a  Deo  iterum  creari  et 

quo  fundamento,  aut  ratione  possit  ita  notari.  consequenter  ex  nihilo  produci ;  ita  ergo  desii ; 

PrcTserlim  cum  Innocent.,  lib.  4dehoc  myst.,  essiv,  ac  si  esset  annihilata,  quantum  attinet 

cap. '20,hancattingens  opinionem,  etiam  pro-  adnegationem  existendi.  Quodautemhoc  non 

babilem  censeat.  Dicet  forlasse,  annihilationis  satissitadpropriam  annihilationem.  ingenere 

nomen  et  rationem  pugnare  cum  ratione  et  ostendi  potest,  quia  ad  annihilationem  non 

Domine    convcrsioni«;  at  praedicti   auctores  tantum  attendendum  est,  ad   quid   tandem. 

facile  hoc  nogabunt,  quia,  licet  totus  transitus  terminetur  rei  desitio,  sed  etiam  qualis  fuerit 

panis  in  corpus  Christi,  ut  includit  duas  mu-  modus  mutationis  seu  desitionis  rei;  sicut  in 

tationes  et  plures  terminos,  non  possit  dici  corruptione  naturali,  etiam  forma  ita  transit 

annihilatio,  quia  allera  illarum  mutationum  in  non  esse,  ut  post  corruptionem  vere  sit 

tendit  ad  terminum  positivum,  tamen  altera  nihil;  cujus  signum  etiam  esse  potest,  quia 

prsecise  sumpta,  qua^  fit  in  substantia  panis,  posseta  Deoiterum  creari  exnihilo;  ettamcn 

seu  termino  a  quo,  potest  juxta  hanc  senten-  non  dicitur  annihilari,  propter  modum  desi- 

tiam  dici  annihilatio,   quia  est  transitus  in  tionis,  quia  ad  corruptionem  compositidesinit 

nihilum;  non  enim  repugnat,  eamdem  sub-  esse,  manente  subjecto,  de  cujus  potentia  cst 

stantiam  omnino  desinere  esse,  et  ut  sic  an-  educta ;  sic  ergo  in  prajsente,  quamvis  post 

nihilari;  et  illi  succedere  aliam  substantiam,  Iransubstantiationem   jam   substantia    panis 

et  ut  sic  converti;  sicut  in   transmutatione  vere  sit  nihil,  non  sequitur  necessario  esse 

rerum  naturalium,  eadem  res  simul  corrura-  annihilatam,  si  aliunde  ex  modo  desitionis 

pitur,  et  convertitur  in  aliam,  quia  et  desinit  potestsufficiens  ratio  reddi,  in  quo  difficultas. 

esse  substantialiter  per  separalionem  formae  4.  Similiter  et  seciinda.  — Item  tertia.  — ■ 

a  materia,  et  illi  formse  succedit  alia  forma  in  Secundo  dicunt  aliqui  panem  non  annihilari, 

eadem  materia .  Unde,  licet  totus  ille  transitus  quia  ita  transit  in  substantiam  corporis  Christi, 

unius  rei  in  aliam  non  sit  corruptio,  sed  con-  ut  in  illa  veluti  imbibatur  et  absorbeatur. 

versio,  tamen  altera  mutatio  prsecise  sumpta,  Sed.  ut  supra  dixi,  hsec  tantum  sunt  verba, 

quee  fit  in  termino  a  quo,  est  corruptio.  Sic  quibus  nihil  rei  subest,  quia  in  corpore  Christi 

ergo  existimat  heec  opinio  dici  posse  in  prse-  nihil  manet  substantiae  panis,  sed  solum  quse- 

sente  conversione.  dam  habitudo  rationis  ad  illam,  quatenus  ille 

3.  Verior  tamen  sententia  docetpanem  non  succedit  sub  eisdem  accidentibus;  qui  respec- 

annihilari.  —  Prima  ratio  illam  defendendi  tus  rationis  non  refert  ad  tollendam  annihila- 

improbatur.  —  Nihilominus  tamen  verior  sen-  tionem,  nisi  aliquid   aliud  addatur.  Terlin, 

tentia  est,  panem  non  annihilari.  Ita  docet  alii  affirmant,  panem  nonannihilari,  quia  nou 

D.   Thom.   hic,  et   graviores   Theologi    cum  omni  modo  desinit  esse,  quia  manet  in  poten- 

Magist.,  in  4,  dist.  11;  Alberto,  Bonavent.,  tia  obedientiali  corporisChristisubspeciebus. 

Richard.,  Capreol.,  Palud.;  et  inclinat  etiam  Ita  Paludan.,  in  4,  dist.  11,  queest.  3,  art.  3, 

Scotus,qua^st.  4;Innocent.,pauIoantecitatus.  num.  23;  et  ibi  Capreol.  ad  1  Scoti  contra  2 

Tenet  Alens.,  4  part.,  qusest.  38,  membr.  3;  concI.Sed  hanc  sententiam  improbat  Ferrar., 

Altisiodor.,  lib.   4  Summ.,  tract.  5,  cap.  2;  4  contra  Gent.,  cap.  63,  et  merito.  Quia,  vel 

Hugo  Victor.,  lib.  2  de  Sacram.,  part.  8,  c.  9;  intelligitur  manere  panis  in  potentia  obclica- 

Henric,  Quodlib.  9,  qucest.  9,  Quodlib.  11,  tiali  activa  corporis  Christi ;  et  hoc  non  est  ad 

qufBst.    4;    .5*^gid.,    Theorem.    1    et    34    de  rem,  quia  virtusactiva  est  omnino  extrinseca 

Eucharist.  Rationes  autem  varise  redduntur,  rei,qu8e  desinit  esse;  unde  non  impedit, quo- 

propter  quas  heec  desitio  non  esl  dicenda  an-  minus  annihiletur,  vel  non  sit;  ut,  licet  Deus 

nihilalio;  et  quidem,  qui  dicunt,  substanliam  annihilaret  coelum,  nihilominus  maneret  ia 

panis,  vel  aliquid  ejus  aliquo  modo  manere,  potentia  activa  Dei,  et  inpotentia  obedientiali 

facile  se  expediunt  dicentes,  non  annihilari,  activa  cujuscumque  instrumenti  divini.  Vel 
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inlelligitur  de  potentia  obedienliali  passiva,  lio  cx  niliilo;  erpo  simiiitei-,  si  lucc  dcvsitio 

etlioc  niodo  est  lalsinn,  quia  lotus  panis,  qui  panis  sit  in  niliilmn,  (lu.nnvis  ad  priesenliara 

desiit  esse  etiani  secundutn  mateiiani,  non  <-"0!poris  Clnisti  ordinetur,  eril  annihilatio.  Kt 

potest    educi    de    potentia   passiva   corporis  lioc  maxinic  urget,  si  illa  desilio  solum  i)er 

Clirisli,  quia  repugnnt,  maleri.\m  primam  re-  suspensionemdivinicon<ursus,  et  introductio 

cipi  in  potentia  passiva.  Vel  vocatur  potentia  corporis  Christi  est  per  actioneni  omnino  dis- 

obedientialis    quiclibel   ratio    termini   a  quo  tinclam,  non  habens  ullam  connexioncm  rea- 

positivi;  ita  ut  dicatur  panis  nianere  in  poten-  leiu  et  physicam  cuin   illa  desitione;  ut,  si 

tia  obedieLtiali  corporis  Christi,  solum  quia  Deus  statiieret  in  instanle,  quo  h  ):no  moritur 

ex  illo  produci  polest,  lanquam  ex  termino  et  generatur  cadaver,  suspenderc  illum  con- 

positivo  conversionis.  l'^l  luvc  impriniis  im-  cursum,  quo  rationalem  aniin;ii:i  in  esse  con- 

propriissime   dicilur   polentia    obedientialis;  servat,    illa   esset   vera    annihilatio  aniin.e, 

deinde,  etiamsi  Deus  annihilet  ccclum,  manet  (luamvis  in  re  siinul  liercl  cuin  produclione 

illo  modo  in  poteutia  obedienliali  tcrroe,  quia  allerius  rei.   Nihiloininus  tamen  responderi 

per  conversionem  terrac  in  ipsum  polesl  re-  potest,  hffic  exempla  non  esse  similia,  quia  in 

produci.  Deinde,  quamvis  admittainus  cum  iHis  creatio  vel  dcsitio  aniinae  non  componit 

D.  Thom.,  quifst.  77,  art.  0,  et  in  4,  dist.  i2,  unain  integram  conversionem  cum  aliis  inu- 

quwsl.l,  art.  2,  qua^stiuncul.  4,illam  numero  talionibus,  sed  est  quid  antecedcns,  vel  con- 

substantiampaniSjCuisuccessit  corpusChrisli  sequens  conversionem,  et  ad  illam  quodam- 

sub  speciebus,  non  posse  modo  accommodalo  modo  ultimale  lerminatur;  et  ideo  non  habel 

naluris  rerum  reproduci,  nisi  per  conversio-  ralionem  annihilationis;  annihilalioenimdicit 

nem  corporis  Christi  in  ipsam,  quia  debet  mulationem  quasi  integram  el  tolalem,  quoe 

producisubeisdem  diinensionibus,  el  propler  oninino  desinit  in  non  esse.  Unde  hoc  ipso, 

banc  rationem  dicatur  speci.ilitcr  manere  in  quod  ordinatur  ad  conversionempositivam,et 

polentia  obedientiali  corporis  Chrisli,  adhuc  illam  quodanmiodo  componit,  deficita  ratione 

in  hoc  sensu  per  illuni  obscurum  el  impro-  annihilalionis. 

prium  loqucndi  modum  non  explicatur  alia  6.   Ultima  probatur.  —  Quinta  ratio,  qnse 

ratio,  propler  quam  panis  non  annihiletur,  mihi  videtur  priecipua,  reddi  potest,  quia 

nisi   quia   illi  succedit   substantia    corporis  panis  non  desinit  per  meram  suspensionem 

Christi  sub  illis  eisdem  speciebus.  Quam  ra-  concursus  Dei,  sed  ex  vi  actionis  positivic  et 

tionem  ipsi  improbant  in  Scoto.  Quod  autem  physicae,  quam  supra  explicavimus.  Est  eniin 

eorum  verba  nihil    aliud  in   re  conlineaut,  conlra  rationem  annihilalionis,  ut  per  positi- 

probatur,  quia  Christus  non  continet  panem  vam  actionem  iat,  seu  consequatur,  ut  senlit 

in  potentia  obedientiali  propria,  ut  probalum  D.  Thom.,  \  part.,  quaest.  104,  art.  3,  ad  3;  et 

est,  sed  solum  est  terminus,  qui  loco  alterius  Scotusin  4,  dist.  1 1 ,  quast.  4,  in  ullimis  verbis. 

introducitur,  etexcludendusdicitur,  ut  ilerum  Riitio  vero  est,  quia  aclio  positiva  necessario 

ibi  fiat  substantia,  qutc  dcsierat.  terminatur  ad  positivum  terminum,  et  si  cx 

5.  Quarta  etiam  rejicitur.  —  Quarto  ergo  illa  sequitur  dcsilio  alicujus  rei,  non  polest 

alii  dicunt,  panem  non  annihilari,  solum,  quia  omnino  destrui  totum  id,  quod  per  se  suppo- 

ex  intentione  agentis  tola  illa  mutalio  ordina-  nitur  ad  talem  actionem;  et  ideo  non  potest 

tur  ad  esse  termini  positivi  sub  illis  specie-  habere  rationis  annihilationis.  Et  explicatur 

bus;  omnisenim  mutatiosumitsuamrationem  haec  ratio,  quia  oinnis  actio  realis  vel  est  in 

et  denominationem  a  termino  ad  quem.  Ita  subjecto,  vel  sine  subjecto  :  si  est  in  subjeclo, 

Ferrar.   supra,   et  Scoto  non  displicet  ha)c  non  deslruil  illud,  praiserlim  si  loquamur  de 

ratio;  neque  cst  onmino  contenmenda  ;  habcl  aclione  substantiali,  cujus  subjcctum  sit  ma- 

tamen  nonnuUam  diKicullalem,  quia,  licetillii  teria,  et  eadcin  ralio  cst  de  omni  actione, 

ratione  recte  explicelur,  totam  conversionem  cujus  subjectum  est  res  simplex,  qua;  deslrui 

non  esse  annihiliilionem ,  tamen  quod  illa  pars  non  polest  per  actionem  in  se  receplam,  quia 

hujus  mulalionis,  quai  est  desilio  panis,  non  actio,  prascrtim  momentanea,  non  destruit 

sit  annihilalio,  solumquia  ordinatur  ad  inlro-  aliquid  nisi  in  instante  quo  exislit;  ergo,  si 

ducliouein  allcrius  rei,  non  videtur  SiUis  per-  in  illo  instanle  est  in  subjeclo,  necesse  est,  ut 

suiideri   illa    ratione;    sicut    in   generatione  in  eodeiu   inslante   existat  subjectum;  ergo 

hominis  antecedit  ordine  naturai  creatio  ani-  impossibile  est,  per  illam  aclionem  destrui 

niic,  quc^  adillani  gcnerationemordiiiiitur,  et  subjectum;    ergo  illa   aclio  non  potest  ess8 

nihilominus  vera  creatio  cst,  quia  esl  produc-  dcslructio  lotalis  illius  rei,  quam  per  se  sup- 
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ponil;  undc  non  erit  vera  annihilnlio;  talis  cst,  .illenim  exlremum  manere  conservatum 

ergo  acliv  non  polcst  cssc  annihilatio.  Si  vero  pcr  talem  actionein;  undc  fil,  ut  illa  non  sit 

actio  sil  sine  subjecto,  illa  terniinalur  ad  ren:  annihilatio.  Et  juxla    hanc  rationem  potest 

non  receplam  in  subjecto;  et  conscquenter  explicari  et  accommodari  alia  ralio,  quae  dari 

ex  sola  sua  vi  ct  efficacia  non  infert  totalcm  solet,  scilicet,  panem  ea  ratione  non  an.iihila- 

desitionem  r.licujus  rei,  quia   per  aclioncm  ri,  quia  aliquid  ejus  manet,  ninairum  acciden- 

non  destrnilur  alia  rcs,  nisi  in  quanlum  est  tia.  Ilaec  enim  ratio,  si  solum  ex  parte  ter- 

incompossibilis  cum  termino  talis  actionis.  Si  mini,  qui  desinit  esse,  consideretur,  apparebit 

aulcm  actio  et  terminus  ejus  non  respiciunt  insufficiens,  quia  accidenlia  sunt  valde  ex- 

aliquod  subjectum,  non  habebunt  repugnan-  trinseca  substantiae,  et  ideo  substantia  potest 

tiam  in  exisienlia  cum  alia  re,  quia  dure  res  per  se  creari  sine  accidentibus,  vel  sub  acci- 

ut  sic  absolute  consideratse  non  repugnant  denlibus  prcoexistentibus;   et  ideo   videtur 

simpliciter,  nisi  in  ordinead  aliquod  tertium,  etiam  posse  annihilari,  si  per  se  primo  desi- 

quod  sit  subjectum,  vel  quasi  subjectum;  et  nat  esse,  etiam  si  accidentia  ejus  alias  con- 

ideo  inter  substantias  ut  sic,  id  est,  quatenus  serventur  inesse.  Atvero  explicata  ratiohcec 

subsislentes  sunt,  non  cst  contrarietas  nec  ex  parte  modi  actionis,  seu  desitionis,  est 

oppositio,  qua  una,hoc  ipsoquod  est,  destruat  probabilis  et  coincidit  cum  praecedenle;  sci- 

aliam,  nesit  in  rerum  natura;  imo  neque  con-  licet,  hanc  non  esse  annihilationem,  quia  fit 

trarise  qualitales  hoc  modo  inter  se  pugnant,  ex  vi  cujusdam  actionis  conservantis  acci- 

nisi  in  ordine  od  idem  subjectum;  ergo  ex  dentia  per  se  existentia,   et   consequenler 

actione,  qute  nullo  modo  respicit  subjectum,  destruentis  substantiam,  non  per  se  primo, 

non  potest  intrinsece  sequi  ullo  modo  destruc-  ut  lolum  quoddam  est,  sed  ut  componebat 

tio  alterius  rei.  unum  cum  accidentibus,  quae  manent. 

7.  Confirmatur .  —  Et  confirmatur  haec  ra-        8.  Objectio.  —  Responsio.  —  Sed  instabit 

tio,  applicando  illam  rem  praesenli  mysterio;  aliquis,  quia  licet  verum  sit,  ex  hac  actione 

desinit  enim  substanlia  panis  per  aclionem,  immediate  sequi  dissolutionem  illius  compo- 

qua  separantur  accidentia  ab  illa ;  ergo  ex  vi  siti,  tandem  vero  fit  totalis  deslructio  sub- 

actionis  per  se  primo  non  destruilur  substan-  stantiae   panis,    ita    ut  nihil  illius  maneat. 

tia,  ut  totum  qaoddam  est,  sed  deslruitur  Respondetur,  jam  hoc  pertinere  ad  quscstio- 

compositum  ex  illa  substantia  et  accidentibus,  neni  de  nomine;  in  omni  enim  vera,  vel  etiam 

et  ccnsequenter  illa  substanlia  desinit  omnino  probabili  sententia,  supponi  debet,  substan- 

esse,  non  tamen  proprie  annihilatur,  quia  non  tiam  panis  ita  desinere,  ut  nihil  illius  maoeat; 

desinit  ut  totum    quoddam  per  se,  sed  ut  unde  post  eonversionem  illa  subslantia  om- 

quaedam  pars  illius  compositi,  manente  alio  nino  non  est,  ac  si  esset  aunihilata,  vel  ac 

extreuio  in  rerum  natura ,  quod  est  veluti  si  nihil  sub  accidentibus  illi  successisset,  qoia 

subjeclum  illius  actionis,  prffiserlim,  si  actio  revera,  post  conversionem  illa  substantia  est 

illa  efficit  in  quantitate  modum  per  se  exi-  omnino  nihil,  cujus  signum  evidens  est,  quia 

stendi,  formaliter  repugnantem  actuali  inhee-  posset  iterum  a  Deo  creari  ex  nihilo;  si  ergo 

rentiffi.  Nam  explicola  hoc  modo  illa  actio,  propter  hanc  solam  causam  dicatur  annihila- 

optime  dicitur  versari  in  quantitate,  tanquam  tio,  erit  qusestio  de  nomine ;  impropria  tamen 

in  subjecto.  At  vero  si  sequamur  alium  di-  erit  locutio,  quia  ad  rationem  annihilationis, 

cendi  modum,  quod  quantitas  solum  conser-  non  tantum  est  attendendum  ad  quid  tan- 

vaturperaclionem  indepcndentem  asui)jecto,  dem  terminetur  rei  desilio,  sed  etiam  qualis 

et  ex  vi  illius  separalur  ab  illo,  non  polerit  fuerit  modus  mulationis  vel  desitionis,  sicut 

dici  proprie  quantilas  subjectum  talis  actio-  in  corruptione  rei  naturalis,  foroia  tandem 

nis,  sed  solum  terminus,  quia  illa  actio  solum  ad  hoc  tcrminatur,  ut  omnino  sit  nihil ;  cujus 

fit  per  modum  creationis,  quod  videtur  ob-  etiamsignumest,  quia  potestex  nihilo  creari; 

stare  discursui  facto,  et  ideo  supra  existimavi  et  nihilominus  non  annihilatur;  quia  solum 

hunc  modum  dicendi  dubium  et  difficilem.  desinitad  dissolutionem  compositi;  ergo  idem 

Dici  tamcn  polest,  hujusmodi  agendi  modum  etiam  erit  in  praesentidicendum.  Et  binc  col- 

solum  posse  esse  causam  desitionis  alterius  ligitur  diflerentia  inter  corruptionem  et  an- 

rei,  quando  ex  illo  sequilur  dissolutio  alieujus  nihilationem ;  nam,  quia  illa  opponitur  gene- 

compositi,  cujus  alterum  extremum  compo-  rationi,   quee  fit  per   unionem  form^e   cum 

ncns  ex  vi  illius  dissolutionis  desinit  esse,  et  maleria  ,  quae  est  subjectum  illius  actionis, 

tunc  eamdem  vim  relinet  ratio,  quia  necesse  idco  polesl  proxime  ac  necessario  sequi  cor- 
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rupfio  ex  peneratJone :  at  ▼ero  anniliilntio  ad  hoc  lorminntur  nntnra  sua,  ut  sub  illis 

proprie  oppoiMtur  cro:Uioni,  et  dicit  deslruc-  alia  siibst.mtia  introdiKMinr;  nam  cijin  acci- 

tioucin  eulip,  in  qu;mtuni  ens,  scu  (juatonus  dontia  sint  piopler  substantiam,  coiinaturale 

habot  esse   per   creationem;  creatio  autem  illis  est,  ut  non  sint  v.icua  omni  substanlia; 

non  versatur  circa  subjectum,  et  i<Ioo  esse  atque  adeo,  ut  si  aliquando  separenlur,  non 

rci,  quateniis  ab  illa  pcndot,  non  pi^tcst  des-  propler  se  tantiim  separentur,  sed  ut  altiori 

triii  pcr  actioneni  illi  esso  rcpupnantem,  ac  mudo  altciam  subslantiatu  contineant,  illiquc 

proplerea  non  potest   seqiii    annihilatio  ex  dcservinnt;  hoc  igitur  modo  illa  actio  ordi- 

aclione  positiva,  sicut  scquitur  corruptio.  Et  natur  ad  conversionem;  et  ideo  desitio,  qu£B 

e%  his  satisfactura  est  rationi  dubitandi  initio  per  illam  fit,  non  esl  annihilatio,  eliam  si  per 

hujus  scctionis  posita?.  accidens  non  consunimctur  conversio  Neque 

9.  OhjecLio  altera.  —  Bespondehir. — Sod  est  simile  illud  aliud  de  materia,  tum  duia 

objiciel  aliquis,  quia   sequitur,  panem  non  ibi  totalis  (lcret  desitio,  ita  ut  nihil  omnino 

fore  annihilanduin,  etiam  si  corpiis  Cbristi  maneret;  tum  quia  ex  ipso  hoc  sequilur,  illud 

illi  non  succederct;  patot  sequela,  quia  etiam  non  posse  fieri  ex  vi  alicujus  actionis,  qu;e  flt 

tunc  desineret  suJjslantia,  non  por  snspen-  in  instantcdesitionis  materiai;  quia  oporteret 

sionem  iniluxus,  sed  p;  r  actionem  positivam,  taleni  actionein  recipi  in  subjecto,  quod  esset 

ex  qua  per  accidens  sequitur  destructio  illius;  impossibile,  si  jam  in  illo  instante  materia 

conseijuens  autem  videtur  falsum  ,  tum  quia  non  esset,  nequo  esset  aliquod  accidens  se- 

fere  omncs  contrarium  sentiunt,  dum  dicunt,  paratum,  ut  supponitur;  deberet  ergo  fieri 

illiun  non  esst^  annihilatiouem,  quia  est  con-  per  solam  suspensioneiu  divini  inlluxus. 

versio  in  substautiam  corporis  Clifsti;  tum 

etiam  quia  si  illa  non  est  conversio,  neque  est  SECTIO  VHI. 

annihilalio,  neque  corruptio,   quid  tandem  .          ,.          .        , 

I               \j              11   I  ■.       -11      j     •4-   a  Ad  preedicta  actio  et  desitio  substantiae  panis ad  ratio» 

enl,  vel  quomodo  appellabitur  dla  desitio?  ».«1«  o^n„«,..i«„;o  <,f+,.n„,.,i,  t    ,•  ,•    •      rc  •    . 

'           ^                   i^  nem  conversionis  ettransubataiiUat.ouis  siifficiant. 
Tandem,  quia  si  intclligeremus,  per  altera- 

tionem  expelli  formam  substanlialem  a  ma-  1.  Ratio  duhii.  —  Ratio  dubitandi  potest 

teria,  et  illi  non  succedere  aliam,  et  propter  esse  duplex.  Priiua  est,  quia  haec  actio  non 

hanc  causam  materiam  omnino  desinere  esse,  estsubstantialis,  sed  accidentalis,  cum  solum 

falercmur  illam  annihilari,  licet  illa   desilio  verselur  circa  accidentia,  quibus  pr?ebet  mo- 

per  accidens  consecuta  sit.  Respondelur,  con-  dum  per  se  essendi.  Altera  et  major  dubita- 

cedendo,  etiam  in  eo  casu,  illam  non  esse  tio  est,  quia  hajc  actio  non  est  ex  nutura  rei 

proprie,  et  in  rigore  annihilationem,  quia  ut  connexa  cum  actione  effectiva  preesentiae  cor- 

dixi,  annihilatio  est  desitio  totius  entis  secutt-  poris  Chrisli,  quia  una  non  sequilur  necessa- 

duDi  se;  pcr  hanc  autem  actionem  non  de-  rio  ex  alia,  nec  terminus  unius  ex  lerinino 

sinit  subslantia,  quasi  per  se,  uf.  est  quoddam  alterius;  supra  enim  oslendiinus,  posse  hic 

tolum,  sed   quatcnus  coniponit  unum  cum  constilui  suljslanliam  corporis  Chrisli,  ma- 

accidentibus;  ex   quo   tandein    sequitur,  ut  nente   substantia    panis;   et   eadem   ratione 

omnino  nonsit.  Nequeest  inconveniens,  quod  posse  Deum   conservare  per  se  accideutia, 

illa  dcsitio  sit  innominata;  nam  etiam  actio,  excludendo  substanliam  pauis,  non  introdu- 

qua  separantur  accidentia  a  subjecto,  et  per  cendo  corpus  Chrisli,  neque  aliquod  aliud; 

se  coiistituuntur,  innominata    est,  et  nunc  unde  tandem  videlur  hic  non  fieri  unura  ex 

etiam  non  habet  proprium  nonien,  quia  no-  alio,  sed  unum  post  aliud;  quod  non  satis  est 

men  conversionis  non  significat  illam  partia-  ad  rationem  conversionis. 

lem  mutation^^m  privalivam,  sed  transitum  2.  Propler  hanc  difficultatem  dixerunt  ali- 

unius  rei  in  aliam;  illa  autcm  mutatio  gene-  qui  Theologi,  ad  rationem  conversionis  noa 

rali  nomine  vocatur  desitio  subslanlLce,  sicut  esse  necessariam  connexionem  inter  amissio- 

in  molu  locali  descensus,  v.   gr.,  significat  nem  unius  termini,  et  eirectionera  alterius, 

Iransituni  a  superiori  ad  inferiorem  locum;  in  ila  ut  ex  sola  rei  uutura  unum  ex  alio  sequa- 

quo  includitur  amissio  unius  loci,  et  acqui-  tur,  sed  satis  esse,  quod  ex  lege  et  pacto  Dei 

silio  allerius,  qua3  sunt  partiales  mutationc^,  conncctanLur.  Ita  sentit  Scotus  in  Quodl.  iO; 

propriis  nominibus  carentes.  Addi  practerea  Gabr.,  lect.  40  in  can.;  Major  in  4,  dist.  11, 

polcsteliam  ineo  casu  deficere  ex  aiio  capite  q.  1;  Guil.  de  Hub.,  qucest.  1,  art.  3;  Palac, 

ralionem  annihilationis,  quia  illa  actio  sepa-  disput.  2,  iu  fine;  el  idem  sentit  Capreol.  ibi, 

rativa  accideDlium  a  subjecto  quodammodo  citaus  vuria  ioca  D.  Thom.,  quaest.  1,  art.  I, 
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cond.   3;  Ferrar.,  4  cnntra  Gcnl. ,  cap.  63;  Chri.sti  el  species,  quod  etiam  sufficit  ad  pro- 

Leclesma,  part.  4,  qiuest.  16,  dub.  3,  in  fin.  priissimam   veritatem  verborura   formae,   et 

Quod  si  ol)jicias,  quod  divina  lex  seu  ordi-  rerum  omnium,  quaeConcilia  et  Patres  de  hac 

natio  non  mutat  rerum  naturas,  et  ideo,  si  conversione  doccnt.  Et  hic  modus  dicendi  sic 

vinius  inceplio,  et  allerius  desitio  non  habeant  explic;itus,   non  est  certe  improbabilis.   Ad 

ex  se  connexionem  sufficieutem  ad  eonver-  majorem  tamen  magisque  propriam  hujus  rei 

sionem,  etiam  si   Deus    statuat   non  facere  explicationem  duo  addenda  videntur. 

unam  absque  alia,  non  propterea  fore  meram  3.  Explicatur  et  probatur  relata  sententia. 

conversionem,  respondere  poterunt,  primo,  — Primo  igitur  addi  potest,  non  esse  de  ra- 

in    naturalibus    rebus ,   quffi    naturis  rerum  tione  conversionis  simpliciter  dictfe,  ut  illae 

coaptantur,   id   verum    esse;    tamen   super-  mutaliones  inter  se  necessario  connexae  sint 

naturales,  et  miraculosas  mutationes,   quae  propler  formalem  terminorum  repugnantiam, 

solum  ex  omnipotentia  agentis  mensurantur,  sed  satis  esse,  ut  una  ad  alteram  ordinetur,  et 

non  habere  aliam  naturam  neque  aliam  le-  propter  illam  fiat  ex  intenlione  agentis,  na- 

gem,  nisi  quam  Deus  statuit;  et  ideo,  quia  turis  rerum  magis  consentanea,  quia  nulla 

hoc  opus  est  omnino  supernaturale,  et  Deus  est  ratio,  quae  probet,  aliud  esse  de  rationc 

statuit,  ut  non  fierel,  nisi  transmutando  unam  conversionis.  Nam  licet  in  omnibus  conver- 

rem  in   aliam,  id  satis  esse,   ut  haec  actio  sionibus  formalibus   id    fortasse    reperiatur 

censeatur  vera  conversio,   etsi  ex  pluribus  propterspecialem  rationem  talis  conversionis, 

actionibus  non  habenlibus  inter  se  naluralem  quae  fit  circa  idem  subjectum,  non  est  tamen, 

connexionem  componatur.    Vel  secundo  di-  cur  hoc  attribuamus  omni  conversioni  ut  sic, 

cere  poterunt  hanc  conversionem  non  esse  quia  ubi  est  singularis  modus  conversionis, 

omnino  physicam  et  naturalem,  sed  sacra-  ibi  eliam   potest  esse  alia  ratio  vinculi  seu 

mentalem  et  arlificialem;  el  ideo  mirum  non  ordinis  inter  mutationes,  ex  quibus  constat 

esse,  quod  actio,  per  quam  fit,  non  sit  simpli-  conversio;  ut  in  translocatione,  quae  non  fit 

citer  una,  sed  ex  mullis  partialibus  constans  circa  idem  subjectum  proprie,  sed  inter  di- 

per  artificialem  compositionem,sicut  est  sedi-  versa  corpora,  respectu  ejusdem  spatii,  seu 

ficatio  domus,  et  similes.  Et  ad  hanc  satis  est  continentis,  iuvenitur  quodammodo  alius  mo- 

connexio    illarum    duarum   mutationum    ex  dus  transmutationis;  nam  unum  corpus  ex- 

pacto,  seu  institutione  divina.  Quod  ita  potest  pellit  aliud,  non  tantum  formaliter,  sed  etiam 

explicari.   Quia,    quod   sacramenta  physice  effective;  et  fortasse  prius  efTective,   quam 

causent,    non   est   undequaque    certum;    et  formaliter;   unde   alia  actione  et  mutatione 

quamvis  supponatur,  causare  physice  aliquos  recedit  unum,  et  alia  introducitur  aliud;  inter- 

efifeclus,  nihilominus  necessario  fatemur,  ali-  dum  enim  Angelus,  v.  gr.,  amittit  unum  par- 

qua  eliam  causare  tantum  moraliter,  quando  tialemlocum,  utalterum  acquirat;  quaepotest 

vel  effectus  ipse  talis  est,  ut  physice  causari  dici  vera  conversio  seu  commutatio  locorum; 

non  possit,   vel  quando  alia  ratio  sufficiens  quamvis   fortasse  illa    loca    non   repugnent 

occurritad  impediendam  causalitatem  physi-  simul  eidem  Angelo;  suppono  enim,  esse  ina- 

cam ;  sic  igilur  in  praesente  mysterio  actiones  dyequata.  Denique  ratio  est,  quia  tota  haec 

et  mutaliones,    quibus    fit   praesens   corpus  connexio  harum   mutationum   solum  existi- 

Chrisli,  et  accidentia  panis  per  se  constituun-  raatur  necessaria,  ne  illae  videantur  concur- 

tur,  et  a  subslautia  separantur,  et  ipsa  sub-  rere  quasi  per  accidens,  sed  habeant  inter  se 

Stantia  excluditur,  acdesinit  esse,  efficiuntur  aliquodvinculum,et  unionem;sedadhocsatis 

physice,   quia   in  rebus   ipsis  nulla  est   re-  est  ut  sint  per  se  ordinatae,  et  una  ad  aliam 

pugnantia;   at  vero   connexio  inter  has  ac-  tendat.  Quod  autem  in  hac  conversione  hoc 

tioiies  non  est  physica,  quia  inter  terminos  reperiatur,  itaexplicari  potest.  Nam  in  primis 

earum  nulla  est  repugnantia  intrinseca,    et  actio,   qua  excluditur  substanlia   panis,    ad 

formalis;  naui  cum  non  fit  conversio  formalis  introductionem    corporis   Christi    ordinatur; 

et  totalis,  termini  non  respiciunt  subjeclum  propter  quod  non  male  dixit  Soto,  dist.  9, 

aliquod,  nec  terlium  aliquod,  sub  quo  forma-  quaest.  2,  art.  4,  post  recitatam  quartam  opi- 

liter  repugnent;  solum  ergo  est  connexio  sa-  nioneni,   expulsionem  illius  substantiae  esse 

crameulalis,et  quasi  artificialisex  inslitutione  quasi  modum  ad  introductionem  alterius;  et 

divina;  quje  sufficit,  et  consentanea  est  ter-  in  idem  fere  redit,  quod  dicit  Ferrar.,  4  cont. 

mino  hujus  conversionis,  qui  non  est  unum  Gent. ,    cap.    63 ,   circa    tertium   dictum    D. 

simpliciler,  sed  arlificiale,  includeos  corpus  Thomae,  illam  expulsionem  esse  disposilio- 
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nem  ad  nliain  introdc.clioncm.  Et  siipia  de-  cant,  ita  in  illa  virtnte  connectunliirnecessa- 

claiavi,  lioc  hahore  aliquod  fiin<l;inu'ntuin  in  rio  ilitc  dure  actiones  vei  mutationes,  qiiod 

ipsis  naturis  reruin,  ae  accidciUia   innneant  satis  est  ad  rationcin  conversionis  ;  natn  sicut 

vacua  omni  substantia;  et  aliunde  conscnla-  illa  est  virtus  activa  physica,  ita  etiani  est 

neum  etiam  est,  ut  sub  eisdein  accidentibus  virtus  conversiva  non  naturalis,    sed   obe- 

non  contineantur  dure  substantiic  corporales,  dientialis;   cujus  ratio   non  ex  pura   rerum 

el  integra}.  Unde  cum  hic  introducilur  sub-  natura,  sed  ex  modo,  quo  ad  agendum  assu- 

stantia  corporis  Christi,  ut  sub  illis  acciden-  mitur,  et  ex  auxilio,  seu   modo  concursus, 

libus  continealur,  et  per  illa  ita  significetur,  quem  habere  potest  secundum  legem  crdina- 

ut  simpliciter  et  absolute  hoc  scnsibile  possit  riam,  sumenda  est. 

dici  esse  corpus  Christi,  et  non  aliud  quid,  5.  Et  hinc  obiter  colligitur  primo,  qua  ra- 

valde  consentaneuin,  et  quasi  debitum  huic  tione  existimala  fuerit  necessaria  convorsio 

mysterio  est,  ut  ad  introduclionem  corporis  ad  conficiendum  hoc  mystcrium,  prout  nunc 

Christi  expellatur  alia  substantia;  vel  ut  hcec  a  Christo  instilutum  est;  tota  enim  haec  ne- 

expulsio  ad  illam  introductionem  ordinelur.  cessitas  fundata  est  in  necessitate  verborum, 

4.  Secundo  adjungi   poiest,  ad  rationem  cui  eorum  efficacia  est  accommodata ;  sunt 

conversionis  non  oportcre,  ut  efrectio  unius  enim  verba  practica,  quse  virtutem  habent, 

terniini,  et  deslruclio  alterius  conjunganlur,  ut  sese  vera  efficiant  in  simplicissiuia  signi- 

propler  formalem  repugnanliam  terminorum  ficatione  sua;  et  ad  hoc  fuit  necessaria  con- 

secundum  se,  sed  satis  csse,  ut  ratione  agentis  versio  substantialis,  vel  simpliciter,  vel  juxta 

sint  necessario  conjuncta;  v.  gr.,  si  ignis  non  modum  agendi  perfectiorem,  et  magis  accom- 

posset  producere  ignem  ex  ligno,  nisi  cor-  modatum,  ut  explicatum  est. 

runipendo  illud,  non  propter  formalem  re-  6.  Secundo  colligitur  responsio  ad  primam 

pugnnntiam   formarum  substantialium  ,   sed  difficultatem  positam ;  nam  ad  rationem  con- 

propter  solas  dispositiones  prsecise  sumptas,  versionis   substantialis    ex  parte   termini  a 

quia  videlicet  non  potest  introducere  formam  quo,  satis  est,  quod  desilio  ejus  sit  substan- 

ignis,  nisi  mediis  disposilionibus   destruen-  tialis,  sive  sequatur  proxime  ex  actione  sub- 

tibus  disposilionem    ligni,   et  consequenler  stantiali,  sive  ex  accidenlali;  hoc  enim  non 

expellentibus  formam  ligni,  hoc  praocise  con-  reiert,  quia  illa  actio  formaliter  et  intrinsece 

sideratum  sufficiet,  ut  ignis  dicalur  conver-  nonestdeconceptusubstantialisconversionis, 

tere  unum  in  aliud,  quia   siinpliciler  unum  sed  sola  desitio;  potest  autem  substantia  de- 

expellit,  et  introducit  aliud,  et  ejus  virtus  sinere  esse  per  actionem  accidentalem,  qua- 

determinata  est  ad  agendum  hoc  ordine  et  tenus  ab  accidentibus  pendere,  vel  cum  eis 

modo,  sive  hoc  oriatur  ex  causalitate  formali,  necessario  connexionem  habere  potest,  quia 

sive  ex  disposiliva,  vel  efl^ectiva;  et  sive  id  ut  res  desinat  esse,  non  est  necessaria  spe- 

fiat  una  simplici  actione,  sive  duabus  subor-  cialis  actio  preeter  eam,  qua  destruitur  aliud, 

dinalis;  cur  enim,  sicut  conversio  est  com-  a  quo  ipsapendet;  quia  desitio,  ut  sic,  non 

posita   ex    duplici    mutatione,   non    poterit  fit  per  actionem,  sed  polius  per  carentiam 

interdum  componi  ex  duplici  actione  subor-  actionis;  secus  vero  est  de  productione  et 

dinata  et  connexa,  saltem  in  ordinc  ad  talera  effectione  substantiae,  quia  illa  fieri  non  potest 

causam,  quae  non  potest  aliter  producere  ta-  per  actionem  accidentalem,  quia  requirit  ac- 

lem  effectum?  Ad  hunc  ergo  moduin  intelligi  lionem,  quae  directe  tendat  ad  dandum  esse 

potest  in  praesenli,  verba  non  habere  vim  ad  substantiale. 

agendum   unuin  lerminum,  nisi  expellendo  7.  Tertio  infertur,  si  Deus  de  potentia  abso- 

alium,  et  quia  non  polest  expelli,  nisi  per  luta  efficeret  corpus  Christi  pra^sens  sub  acci- 

aliiim  actionem,  ideo  non  posse  unam  efficere,  dentibus  panis,  conservando  simul  substan- 

nisi  veluti  pricmitlendo  aliam,  seu  in  ordine  tiam   panis ,  illam  actionem  tunc  non   fore 

ad  aliam ;  et  ideo  merito  dici,  virtutem  ver-  conversionem,  ut  per  se  constat,  quia  non 

borum  esse  conveisivam,  et  non  agere,  nisi  fieret  ex  termino  positivo  destructo;  niliilo- 

couverteiido;  quod  toluin   fundatur  quidom  minus  tamen  illa  actio,quoad  totam  positivam 

in  sigmncatione  verboruin,  el  consequcnter  ralionem  suam,  ejusdem  esset  rationis  cum 

in  divina  lege,   lanquam   in  prima   radice,  aclione,  quoe  nunc  fit  circa  corpus  Christi, 

proxime  taiiien  fundatur  in  virtute  verborum,  quia  ad  eumdem  terminum,  eodem  modo,  et 

quia  sicui  posita  inslitutione,  verba   revera  ex  eodem  termino  a  quo  privativo  tenderet; 

habenl  virlulem  ad  agendum  quod  signifi-  actio  aulem,  ut  sic,  ex  his  principiis  sumit 
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rnlionem  stiam.  Qnod  eliarn  in   Ti;iluralil)iis  stnnte,    sed    successivc    perfici;    si   tame!i 

aclionibus    ct    convcrsionihns    viderc  licet;  attente  logatur,  hoc  non  affirmnt,  nec  abali- 

Conversio  enim  ullra  rationcm  produetionis  quo  probabiliter  affirmari  potest. 

SoUim  addit  rcspectum  et  ordinem  ad  termi-  9.  Quinto  soquilur  ex  dictis  hanc  conver- 

num  a  quo  positivum,  qui  non  cst  de  necessi-  sionem  omni  ex  parte  esse  supernaturalem, 

tate  actionis  ut  sic,  sed  interdum  necessario  scilicet  cx  pnrte  aclionum,  quaj  in  ea  interve- 

conjungitur  ex   parte  matcria^  circa   quam  niunt,  et  ex  partc  lerminorum,  qui  per  illas 

versatur  actio;  ut  calefactio  si  fiat  in  subjecto  fiunt.  Denique  ex  partc  agentis,  quia  pcr  ma- 

carente  omni  frlgore,  est  simplex  actio,  non  terialia  verba  fit  a  Deo  tam  admirabilis  trans- 

conversio;  si  vero  fiat  ex  subjecto  frigido,  mutatio.  Et  propter  has  causas  Sancli  supra 

erit  conversio  frigidi  in  calidum;  et  tamen  citati  hoc  opus  valde   exaggerant,  tanquam 

illa  actio  posiliva,  tendens  ad  calorem,  ejus-  unum  ex  maximis  omnipotenliffi  Dei. 

dem  rationis  est,  cum  inter  eosdem  intrin-  10.  Solet  varo  a  Theologis  quseri,  quod  sit 

secos   terminos,  et  eodem   modo  versetur.  majus  opus,  creationis,  aut  incarnationis,  aut 

Idem  ergo,  et  majori  ratione  esset  in  prfcscnti  transubstantiationis,  quod  ex  parte  attigit  hic 

mysterio  in  prsedicto  casu,  quiasolum  deesset  D.  Thora.,art.  8,  ad  3,et  latius  in  4,  dist.  11, 

mutatio  termini  a  quo,  et  etiam  i!la  aclio,  per  quaest.  1;  Gabr.  ibi,  art.  3;  Bonav.,  dist.  10, 

quam  terminus  ille  nunc  excluditur.  Quocirca  art.   1,  qusest.  1,  ad  2;  Alens.,  queest.  34, 

cum  auctores  interdum  ex  prsesentia  corporis  memb.  3;  et  Innocent.,  lib.  4  de  hoc  myst., 

Christi  in  hoc  sacramento  colligunt  conversio-  cap.  7.  Sed  quod  ad  incarnationem  attinet, 

nem,  inlelligendi  sunt,  vel  supposita  veritate  non  est  dubium ,  quin  sit  majus  opus;  nisi 

verborum ,  et  efficientia  illis  accommodata  :  fortasse  quatem.is  in  hoc  mysterio  ipsa  incar- 

vel  juxta   modum  actionis,  vel   mutationis  natio  quodammodoiterum  fit,  dequodicemus 

magis  accommodatum  naturis  rerum,  ut  ssepe  qusest.  seq.;  nam  licet  demus,  ita  esse,  tamen 

explicatum  est.  illud  est  solum  concomitanter,  et  prseter  ra- 

8.  Qunrto  sequitur,  totam  hanc  conversio-  tionem  transubstantiationis,  ut  sic.  De  crea- 

nem  uno  instante  ac  roomento  perfici,  ita  ut  tione  autem  jam  in  superioribus  dictum  est, 

primum  esse  corporis  Christi  sub  speciebus.  et  D.  Thom.  siipra  fatetur,  in  hoc  mysterio 

sit  primum  non  esse  substantise  panis,   et  esse  plura  mirabiliora,  magisque  naturas  re- 

primum  esse  per  se  existentise  accidentium  rum  supernntia,  quam  in  creatione. 

et  separationis  eorum  a  subjecto ;  in  his  enim  1 1 .  Duhium  alterum. — Solutio.  —  Denique 

omnibus  non  potest  esse  successio,  quia  non  solet  quseri,  an  hoc  opus  dicendum  sit  proprie 

prius  consecratur  una  pars  moterise,  quam  miraculum ;  aliqui  enim  Theologi  negare  vi- 

alia;  nec  prius,  etiam  per  instans,  introdu-  dentur,  ut  videre  licet  in  Alber.,  dist.  11, 

citur  corpus  Christi,  quam  expellatur  panis,  art.  3,  et  Carlh.  ibi,  qusest.  1;  et  ratio  est, 

vel  e  contrario.  Quia  in  nullo  momento,  aut  quia  quod  consuetum  est,  et  quasi  ordinaria 

accidenlia  suntvacua  utraque  substantia,  aut  lege  stalutum,  non  est  miraculum,  ut  docuit 

Tltramque  simul  sub  se  continent.  Unde  vehe-  etiam  Cajet.,  qusest.  105,  art.  8 ;  quia  mira- 

inenter  errant,   qui  corpus  Chrisli  incipere  culum  dicitur,  quasi  admirationem  inducens; 

ibi  per  primurn  sui  esse,  substantiam  autem  quod  autem  ordinaria  lege,  el  consuetudine 

panis  desinere  per  ultimum  sui  esse  dicunt:  fit,  non  efficit  admirationem;  et  ideo  justifi- 

nam  si  loquuntur  proprie,  et  in  ordine  ad  catio  impii  non   est  miraculum.   Alii  vero 

eamdem  mensuram,  et  ad  idem  indivisibile  existimant,hancconversionem  dicendam  esse 

instnns  nostri  temporis,   sequitur  in  aliqua  miraculosam;  quibus  favet  D.  Thom.,  2.  2, 

durntione  reali  simul  esse  sub  nccidenlibus  qusest.  1,  art.  8,  ad  6.  Et  ratio  est,  quia  hoc 

substantiam  panis,  et  corpus  Christi,  quod  opus  non  solum  est  admirabile,  sed  etiam  est 

est  erroneum.  Quod  si  inquiras,  quod  sit  compendium  quoddam  admirabilium  operum 

illud  instans,  respondet  D.  Thom.,  art.  7,  et  Dei,  unde  de  se  natum  est  cousare  maximnm 

cum  illo  cseteri  Theologi,  dist.  11,  esse  illud,  admirationem,  licet  per  accidens  fortasse  .a 

inquosensus  verborumconsummatur,sicutin  fidelibus,  vel    propter  consuetudinem ,  vel 

genere  dictum  supra  est  de  formis  sacramen-  quod  non  satis  attente  rem  considerant,  hunc 

torum;  est  enim  eadem  ratio.  Solet  vero  hi;-  effectum  non  hnbeat.  Sed  ha?c  controversia 

referri  Altisiod.,  lib.  4  Sum.,  tract.  5,  cap.  2.  est  de  modo  loqaendi;  res  enim  de  se  satis 

quod  dicat,  hanc  conversionem  non  in  in-  constat. 
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caro  et  vinum  fit  sangnis;  quae  quidem  in 

SECTIO  IX.  foniiali  convcrsiono  ^criricantur  ratiune  sub- 

_         .    ,          ,       ■.  j    1                •         ._»  jecticommunis;  elquKlcm  in  conversione  ac- 

Quomodo  loqupndum  sit  de  nac  couvpff  lone,  siTC  •" .  ,                       '        "... 

traiisitu  unius  rei  in  aliam.  cidentali  sunt  propriissimjr,  quia  manet  ideiu 

suppositum  suh  utroque  termino;  et  sic  dic>» 

1.  Hajc  qu.Tslio  movetur  a  Theologis  prop-  mus,  calidum  (icri  frigidum;  taiKcn  in  cDr- 
ter  varios  modos  loquendi  SS.  Patrum,  eam-  versione  substantiali,  eliam  formali,  viden- 
queoptirae  expetlivitD.TIiom.  inart.  8,  cujus  tur  uiinus  propria^,  quia  non  manet  idcni 
doctrina  ad  tres  breves  regulas  reducitur.  suppositum  comniune;  nfhilominus  tamen  ha- 
Prima  est,  propositiones  significantes  succcs-  bel  aliquod  veritatis  fundamenlum,  quia  ma- 
sionem  terminorum,  seu  transitum  unius  in  nel  eadom  materia  communis;  atque  hoc 
aliumesseverasetproprias;  hujusmodi  sunt:  modo  dicitur  Joan.  2:  Cum  vidisset,  aquam 
Ex  pane  fit  corpus,  quia  illa  particula,  ex,  vinum  factum;  ergo  in  conversione  totaii, 
latissime  patet,  et  non  necessario  dicit  habi-  ubi  non  est  commune  subjoclum,  in  rigore 
tudinem  causfc,  vel  principii,  scd  succcssio-  non  est  propria,  ncc  vera  illa  locutio.  Potest 
nis,  vel  termini  a  quo;  unde  dicimus,  coelum  autem  altero  e  duobus  modis  explic.iri.  Prioi- 
fieri  ex  nihilo,  et  ex  nocte  diem.  Similes  sunt  est,  ut  non  tam  panis  dicatur  fieri  corpus, 
illae  loculiones  :  Panis  convertitur  in  corpus,  quam  corpus  fieripanis,  non  quidemsumendo 
seu  transit  in  corpus;et  hx  locutiones  sunt  paneni  specifice  pro  tali  cibo  materiali,  sed 
valde  usitatse  inter  Sanctos  Patres,  ul  conslat  pro  cibo  reficiente  hominem,  et  praiscrlini 
cx  adduGtis  sect.  i  hujus  disputationis.  Et  pro  illo  cibo,  qui  sub  forma  panis  datur. 
ralioetiam  est  ex  diclis  manifesta,  quia  illis  Quomodo  1  ad  Cor.  11  :  Quotiescumque  man- 
verbis  nihil  aliud  significatur,  quam  habitudo  ducabitis  panem  hunc,  etc.  Et  mulla^  locutio- 
et  successio  terminorum  inter  se;  sed  hsec  nes,  quae  sunt  Joan.  6,  possunt  in  hunc  mo- 
habitudo  et  successio  revera  Intervenit  inter  dum  explicari;  et  in  VII  Synodo,  act.  6,  t.  3, 
substantiam  panis  et  corpus  Christi;  ergo  lo-  circa  finem,  dicitur,  vere  nos  confiferi,  divi- 
cutiones  illae  quaj  hoc  significant  verae  ac  num  corpus  panem  fieri.  Sic  etiam  Ambros., 
proprife  sunt.  lib.  5  de  Sacram.,  cap.  3  :  Non  iste  panis  est 

2.  Secunda  regula  est :  propositiones,  quae  (inquit)  quivadit  in  corpus,  sed  ille  panisvitx 
denolant  subjectum  substantiale,  seu  mate-  seternte,  qui  animxnostrce  substantiam  fidcit. 
rialem  causam  communem  utrique  termino,  Sic  Cyprian.,  serm.  dc  Coena  Domini  :  Ipse 
impropriae  sunt,  et  in  rigore  falsae.  Unde,  si  enim  et  panis,  etcaro,  et  sanguis,  idem  cibus, 
alicubiinventaefuerinlin  probatis  auctoribus,  et  substantia,  et  vita  factus  est  Ecclesix  sux. 
pie  explicandae  sunt.  Ratio  regulae  clara  est,  Secunda  explicatio  esl  juxta  scnsain  primae 
quia  in  hac  conversione  nullum  est  subjec-  regulae,  ut  scilicet,  verbum  illud  explicetur 
tum  commune  utrique  termino;  ergo  propo-  transitive,  scilicet,  panis  fit  corpus,  id  est, 
sitiones,  quse  illud  supponunt,  nituntur  falso  transit  in  corpus.  Sicut  Damasc,  lib.  4  de 
fundamento;  sunt  ergo  falsae.  Primum  exem-  Fide,  cap.  14,  dicit  :  Panis  ipse  ac  vinum  in 
plum  sit  in  hac  propositione :  De  pane  fit  caro  corpus  et  sanguinem  Dei  immutantur ;  nam 
Christi;  nam  illa  particula  de  in  rigore  si-  vcrbum  faciendi,  valde  commune  est,  et  ad 
gnificat  consubstantialilatem,  atque  ita  in  illa  significandam  quamcumque  similem  habitu- 
locutione  significatur,  aliquam  materiam,  vel  dinem  inter  terminos  conversionis  extendi 
substantiam  panis  transire  in  corpus  Christi,  potest;  sic  exponendus  est  Augustin.  citatus 
vel  communicari  corpori  Christi.  Ita  sumitur  a  Beda  1  ad  Cor.  11,  et  habetur  in  cap.  Non 
ex  communi  doctrina  Theologorum  in  1 ,  dist.  omnis,  de  Consecr.,  dist.  2,  cum  ait  :  Non 
16,  et  in  3,  dist.  4;  et  D.  Thom.  in  1  part.,  omnis  panis,  sed  accipiens  benedictionem  Chri- 
quaest.  41,  art.  3,  et  !iac  3  part.,  quaest.  32,  sti,  fitcorpusChristi.  Sic  etiam  exponi  potest 
art.  2.  Nihilominus  tnmcn  reperitur  illa  locu-  Cyril.,  Catech.  4,  et  alii  statim  citandi. 

tio  apud  Ambros.,  4  de  Sacram.,  c.  4,  dicen-  3.  Tertia  regula  fitfere  praecedentisimilis : 

lem  :  Ubi  accesserit  consecratio,  de  pane  fit  propositiones,  in  quibus  id,  quod  erat  ante 

caro  C/iris(t;  et  eodem  modo  ioquuntur  non-  consecrationem,  affirmaturdecorporeChristi, 

nulli  ex  supra  citatis,  qui  non  utuntur  illa  et  generalim,  quae  significant  aliquid  com- 

parlicula  in  tanto  rigore,  sed  in  sensu  primre  mune  ulrique  termino  manere,  ut  verae  sint, 

rcguke;  ita  ut  idem  sit  dicere  de  pane,  qucd  non  debenl  sunii  pro  re  alicpia,  vel  subslantia 
ex  pane.  Secundum  exemplum  est : /^arn^ /»f     iudividua,  sed  abstractive  pro  re  contenla 
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feub  nCcidcnlibus  panis  aut  vini.   Sic  expo-  procedit.  Sentit  ergo  D.  Thom.  divina  virtute 

holido  cst  hajc  loculio  :  Panis  et  vinum  post  posse  quodlibel  converli  in  quodlii)et,  et  ita 

consccralioncm  sunl  verum  corpuset sanguis  exponit,  et  late  defendit  Cajct.  ibi,  et  Soto, 

Christi,  quoi  habetur  in  cap.  Ego  Bereng.,  de  dist.  9,  qutcst.  2,  ari.  4,  in  finc;  tenet  Scotus, 

Consecr.,  dist.  2  ;  et  apud  Damasc,  iib.  4  de  dist.  11,  qusest.  1,  art.  2,quajst.  2,  in  princ, 

Fide,  cap.  14  :  Quomodo  potest,  quipanis  est,  et  Quodlib.,  qu£est.  10.  Idem  sentil  Ricliard., 

corpus  esse  Christi?  Consecratione.  Et  illa  :  disl.  10,  art.  .3,  qu;nst.  1;  Paludan  ,  dist.  11, 

Panis  fit  corpus,  et  vinum  sanguis,  conse-  quaist.  3,  num.  3;  Capreol.,  art.  3,  ad  1  t)a- 

cratione;  et  similes  reperiuntur  apud  Inno-  rand.  contra  2  conclus.;    Major,  quaest.   1,' 

centium,  lib.  4  de  hoc  mysterio,  cap.  6,  et  art.  3;Guil.  Rub.,  quaest.  1,  art.  3;  Gabr., 

apud  alios  Patres  supra  citatos.  Ratio  ergo  quajst.  2,  et  lect.  40  in  can.  Quam  sententiam 

prioris  partis  hujus  regulae  est,  quia  praeter  debere  esse  fidelibus  indubitatam,  lib.  3  de 

accidentia  nuUa  res  individua  manet  commu-  Euchar.,   cap.    13,   dicit  Bellarm.   Sed  noa 

nis  utrique  termino;  ipsa  autem  accidentia  in  exislimo  posse  quaestionem  hanc  ita  genera- 

recto  et  proprie  de  nuUo  terminorum  praedi-  tim  sumptam  commode  definiri,  et  explicari. 

canlur;  non  enim  quantitas  dici' potest  esse  2.   Ut  ergo    /es   tota   intelligatur,    distia- 

id,  quod  erat  panis;  ergo  ilte  locutiones  non  guenda  sunt  varia  genera  rerum,  et  conver- 

possunt  esse  verae,  si  subjectum  earum  sup-  sionum;  sunt  enim  in  rebus  substanliaj,  et 

ponat  pro  re  aliqua  singulari  communi  utri-  accidentia;  et  inler  substantias  quaedam  sunt 

que  termino.  Et  hinc  facile  patet  altera  pars  compositae  ex  materia  et  forma;  aliae  simpli- 

regulae,  quia  termini  hujus  conversionis  inter  ces  et  integrae,  ut  Angeli;  et  partiales,  ut 

se  conveniuut  in  ratione  contenti  sub  his  spe-  materia  et  forma.  Accidentia  vero  considerari 

ciebus;  ergo,  ut  locutio  illa  sit  vera,  oportet,  possunt,  vel  per  se,  ut  sunt  quaedam  entia 

ut  subjectum  praecise  supponat  pro  contento;  simplicia,  et  completa,  vel  ut  cum  subjecto 

et  hoc  modo  sunt  verae,  quamvis  non  admo-  unum  aliquid  componunt.  Rursus  conversio 

dum  proprie,  quia  illud  subjectum  in  rigore  una  est  formalis,  quae  fit  per  successionem 

priorem  modura  supponendi  indicat;  usurpa-  diversarum  formarum  in  eodem  subjecto;  al- 

tur  tamen  ad  indicandam  proprietatem  verae  tera  intelligi  polest  materialis,  ut  si  unum 

conversionis,  scilicet,  quod  in  ea  maneat  ali-  compositum   converlatur  in  aliud  ex  parte 

quid  commune  utrique  termino,  quae  prae-  materiae,  seu  subjecti,  manente  eadem  forma; 

dicto  modo  in  hac  conversione  salvatur,  ut  in  altera  esse  potest  totalis  ex  parte  utriusque 

superioribus  explicatum  est;  et  tota  ex  doc-  extremi,  quae  intelligi  potest,veI  inter  simpli- 

trina  in  his  regulis  contenta,  facilis  est,  et  cia  entia  inlegra  inter  se,  vel  inter  ens  sim- 

communis  Theologorum  in  4,  dist.  11,  ubi  plex,  et  compositum  substantiale,  vel  etiam 

etiam  videri  potest  D.  Thom.,  q.  1,  art.  4;  et  accidentale.  Altera  denique  conversioessepo- 

Bonav.,  art    1,  qua^st.  6;  Scotus,  quffist.  3;  test  totalis  ex  parte  tantum  alterius  extremi, 

Albert.,  art.  6;  Alens.,  4  part.,  queest.  39,  ut  si  tota  aliqua  substantia  convertatur  ia 

memb.  2  et  3;  Gabr.,  lect.  49;  Soto,  dist.  9,  materiam,  vel  formam  alterius;  et  in  his  om- 

quaest.  2,  art.  8.  nibus  potest  esse  magna  varietas,  materialis 

potius,  quam  formalis. 

SECTIO  X.  3.  Dico  ergo  primo  :  conversio  formalis  vel 

materialis  proprie  esse  uon  potest  inter  res 

Utrum  quodlibet  possit  converti  iu  quodlibet.  simplices,  neque  inler  rem  simplicem  et  com- 

positam.  Probatur  ex  definitione  conversionis 

1 .  Hactenus  expIicuimusmysteriumEucha-  formalis;  est  enim  illa,  quae  fit  inter  duas  res 

ristiae;  nunc  ad  complementum  doctrinaj  ge-  ratione  formarum,  manente  eodem  subjecto, 

neraliter  dicendum  est,  an  possit  haec  conver-  vel  materia  communi  utrique;  ergo  heec  con- 

sioalio  modo  fieri;etin  universum,  anpossit  versio  essentialiter  postulat  in  utroque  ex- 

quaelibet  res  in  aliam  converti.  Theologi  enim  tremo  compositionem  ex  materia  seu  sub- 

absolute  et  sine  distinctione   affirmant;   in-  jecto,  et  forma,  proportionatam  conversioui. 

dicat  D.  Thom.  hic,  art.  4,  ad  3,  dicens,  Deum  Confirmatur,   quia   si   uterque  terminus  sit 

propter  infinitam  virtutem,  quam  habet  su-  simplex,  per  modum  integree  substanti»,  aut 

pra  omne ens,  posse  totum  ens  in  aliud  totum  per  modum  materiae,  non  poterit  informare 

convertere,   hoc  ipso,  quod  in  ratione  entis  subjectum,  et  ita  non  poterit  esse  terminus 

convemunt.  Quee  ratio  inter  qucelibet  entia  hujus  conversionis;  si  autemiutelligatur  esse 
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res  siiuplex  per  niodiini  formre  sepjirata?  a  tuin  albcdinis  proprluni,  non  est  capnx  sa- 

materia,  vel  natiiralitcM',  ul  est  aninia  ratio-  pientite,  aut  jusliiia\  i:t  eisdem  exeuiplis  de- 

nalis,  vcl  divina  virtute,  ut  si  Deus  conserva-  claratur   altera   conditio.    Nam   quia   antedo 

rel  aliam  formam  por  se  cxisteutem,  et  tunc  nulhuu  ordinem  habet  cum  sapientia  aut  jus- 

si  illa  forma  iterum  uniatur  materiop,  exclu-  tilia,  non  potest  compositum  ex  una  talium 

dendo  al)  illa  aliam  fonnam,  fil  quidom  con-  formarum  in  compositum  ex  alia  converti.  Et 

versio,   non   inler   res   simplices,    sed   inter  similiter,  si  fmgnnus,  nullam  esse  forma!ii, 

composita,  ad  qute  per  se  primo  terminalur  aut  modum  positivum,  ex  quo  sequatur  de- 

actio  vel  corruptio;  ergo  nun(juam  hujiismodi  sitio  luminis,  non  poterit  lucidum,  ut  sic,  per 

corruptio  fieri  polesl,  si  aller  tern)iniis  est  conversionem  in  aliud   destrui,  sed  tantum 

omnino  simplex.  Et  hic  discursus  eadcm  pro-  per  simplicem  corruptionom;  ratio  vero  utri- 

portione  procedit  in  conversione,  quam  ma-  usque  parlis  est,  quia  hujusinodi  conversio 

terialem  vocabimus.  per  se   fit  intcr   composita,   quorum   unum 

4.  Objcctio.  —  Solvitur.  —  Sed  contra,  fin-  desinit,  et  aliud  per  conversionem  fit;  ergo, 
gamus  matcriam  sine  forma,  ct  Angolum  illi  ut  locum  habeat  talis  conversio,  necesse  est, 
pra^sentem  seu  unituu)  illi,  ut  molorcm;  hoc  ut  possit  fieri  compositio  ex  subjecto  seu  ma- 
posilo  Deus  posset  converlere  illum  Angelum  teria,  et  forma,  ad  quam  introducendam  alia 
in  animamralionalemuniendo  illam  materiffi,  expellitur;  ergo  ad  hanc  conversionem  ne- 
vel  iu  animam  equi;  ergo  illa  esset  conversio  cessario  supponendum  est  subjectum,  quod 
fornialis,  et  tamen  fit  ex  re  simplici  in  com-  unam  formam  amittat,  et  slt  capax  alterius; 
positam.  Respondetur,  si  talem  modum  con-  concurrentibus  autem  his  duabus  conditionl- 
versionis  admittamus,  illam  non  esse  pro-  bus,  fieri  potest  hfec  conversio  inter  quas- 
prie  conversionem  formalem,  sed  potius  esse  cumque  res,  cum  neque  in  subjecto,  neque  in 
transubslantiationem  Angeli  in  animam,  cum  terminis  sit  repugnantia. 

qua  conjungitur  simplex  produclio  alterius  6.  Dico  tertio  :  ut  conversio  materialis  seu 

compositi.   Quod    quidem    recte    dicilur,    si  ex  parte  subjecli  fieri  possit,  duoe  eliam  con- 

anima  illa  sit  rationalis,  quse  prius  natura  fit  ditiones  necessari»  sunt.  Prima  est,  ut  fiat 

quam  uniatur,  et  distincta  actione;  at  vero  inter  composita  ex  subjecto  et  forma  realiter 

in  aliis  formis  materialibus,  quee  nec  prius  distincta.  Altera  est,  ut  forma,  sub  qua  fit 

nec  alia  actione  fiunt,  quam  uniantur,  non  conversio,  apta  sit  afficere  subjectum  utrum- 

videtur  hoc  habere  locum,  cum  ex  parte  ter-  que,  et  consequenter,  ut  utrumque  subjectum 

mini,  ad  quem  terminatur  conversio,  tantum  sit  capax  talis  formae.  Ratio  vero  primse  con- 

sit  una  actio,  quse  non  ad  formam,  sed  ad  ditionis  esl,quiasiforma  nonsit  res  dislincta, 

compositum  per  se  primo  terminatur;  et  ideo  sed  tantum  modus,  non  poterit  conservato 

vidotur  tunc  illa  conversio  quasi  misla   ex  tali  modo  seu  foriua  destrui  subjectum,  quia 

transubstantiatione   et   conversione   formali.  essenlialis  ralio  illius  entitatis  est  ipsa  ratio 

Et  fortasse  verius  est,  illam  non  fore  veram  subjecti,  et  ideo  non  potest  conservari  illa 

et  proprie  conversionem,  ut  amplius  ex  di-  entitas,  deslructa  ratione  subjecli;  non  cm- 

cendis  constabil.  servata  autem  illa  entitate,  non  potest  con- 

5.  Dico  secundo  :  ut  fieri  possit  conversio  servari  modus  ejus,  quia  per  se  non  habet 
formalis  inler  res  aliquas  compositas,  etiam  propriam  entitatem,  in  qua  conservetur;  et 
de  potentia  Dci  absoluta,  duas  conditiones  hac  ratione  non  potest  islud  subjeclum  con- 
concurrerenecesseest.  Prima,  utuna  formaita  verti  in  aliudsub  eadem  numerosubsistenlia, 
cum  alia  pugnet  aliquo  modo,  ut  ad  inlroduc-  una  natura  alteri  succedente,  quia  destructa 
tionem  unius  altera  excludatur.  Secunda  est,  natura  non  polesl  conservari  subsistentia, 
ut  subjectum  sit  capax  utriusque  formse,  sal-  quae  tantum  est  modus  ejus;  et  eadem  ratione 
tem  capacitale  obedienliali.  Probatur  primo  non  potest  hic  globusconverti  in  alium,succe- 
exemplis;  nam  licet  coelum  constet  materia  et  denlibus  sibi  quantilatibus  subeadem  numero 
forma,  si  tamen  illa  materia  non  est  capax  figura.  Ratio  vei'o  alterius  condilionis  cst  ea- 
formse  ignis,aute  contrario,  si  forma  ignis  dem^quffipreecedentisconclusionis, quiaetiam 
nullo  modo  polest  conferre  in  ilia  maleria  terminus  istius  conversionis  est  composituna 
guum  elTeclum  formalem,  non  posset  coclum  ex  forma  manente,  et  subjecto  alii  sucee- 
converli  in  ignem;  et  ideni  est  de  compositis  dente;  ergo  necesse  est,  ut  forma  possit  uniri 
accidentalibus;  nam  album  ut  sic  non  potest  utrique  subjecto,  et  consequenter,  ut  ulrum- 
converliin  juslum  aut  sapiens,  quia  subjec-  que  subjectum  sil  capax  formee,  quia,  sine, 
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unionc  inter  ipsa,  nonfiet  conriposilum;  siau-  qu.-clibct  res  exlstens  sub  accidcntibus  rea- 

tem  forma  non  sit  apta  ad  informanduni  sub-  litcr  a  sc  dislinclis,  si  ab  illis  in  suo  esse 

iectum,  vcl  hoc  non  sitcapox  ojus,  non  potc-  pcndeat,  potcst  converti  in  aliam,  qua^  loco          i 

rit  inlcr  ca  formalis  unio  intcrccdcre;  suppono  illius  sub  eisdcm  accidcrnibus  constituatur  ac          I 

enim  ex  tractalis  disputat.  47,  non  possc  in-  fiat.  Ihcc  conclusio  impriniis  probatur  exem-          1 

tervcnirc  aliud  genus  unionis;  et  ex  dictis  plo  prajsentis  myslcrii,  quia  nulla  major  re- 

hac  disput.,  scct.  4,  sumo,  solam  unioncm  pugnantia  in  quaUbct  alia  re  oslendi  polcst, 

effeclivam  nihil  referrc  ad  terminum  hujus  sive  substnnlias  matcriales  inter  se  cumpare- 

convcrsionis,  tum  quia  nou  facit  veram  con-  mus,  sive  spiriluales  inlerse,  sive  malerialem 

versionem;  tum  etiam  quia  consistit  in  ac-  et  spiritualem,  sive  spiritualcm  et  materia- 

tione  quaj  non  polest  esse  terminus  actionis;  lem,  quod  omnium  difficillimum  est.  Explico 

requiritur  ergo  illa  duplcx  conditio  ad  hoc  breviter  singula  :primum  enim  mcrabrumde 

eenus  conversionis;illis  vcro  concurrcntibus,  substanliis  matcrialibus  facile  est,   quia  est 

poterit  fieri  a  Deo  haec  conversio  inter  quas-  prorsus  eadem  ralio  in  omnibus  aliis,  qua;  ia 

cumque  res,  quia  nuUa  est  repugnantia  ex  pano  et  vino,  et  corpore  ac  sanguinc  Christi. 

parle  alicujus  termini,  nec  aliunde,  ut  patcbit  Unde  obiter  colligo  eadem  proporlione  posse 

facile  applicando  conditiones  omnes  conver-  unam  quantitatcm  converti  in  aliam  divina 

sionis  supra  expositas.  virtute,  v.  gr.,  sub  eadem  albedine,  ut  ex 

"7.  Dubium.  —  Responsio.  —  Sed  quseres,  eisdem  principiis  constat. 

an  hffic  conversio  sit  transubstantiatio.  Res-  10.  Sccundum  membram  est  difficilius, 

pondcoprimo  :  si  sit  conversio  ex  parte  solius  quia  substanliae  spirituales  vix  habent  acci- 

malerifc   quia,  v.  gr.,  sub  cadem  forraa  una  dentia,  qua?  ab  illis  possint  separari;  nihilo- 

materia  alteri  succedit,  et  ila  ex  uno  compo-  minus  tamen,  ponendo,  intellectum  et  volun- 

sito  fit  aliud,  illa  non  erit  transubstanliatio,  tatem  dislingui  re  ipsa  a  substantia  Angeli, 

quia  non  erit  conversio  totius  subslanliee ;  si  probabile  fit,  posse  ab  illa  separari,  et  conse- 

vero  sit  commutatio  lotius  substanlise  in  to-  quenter  posse  aliam  substanliam  spiritualem 

tam  substantiam  sub  eisdcm   accidentibus ,  sub  illis  accidentibus  constitui,  vel  per  mo- 

distinclione  opus  est,  quia  variis  modis  potest  dum  subjecli,  vel  per  intimam  prcesentiam 

hoc  accidere.  Primo,  per  solam  adductionem  cum  unioue  aliqua  elTectiva,  sinuli  sacramen» 

totius  substantise,  et  quasi  localem  expulsio-  tali. 

nem  alterius.  Secundo,  per  unius  adductio-  11.  Tertium  membrum  facilius  est,  suppc- 

nem    et  desitionem  alterius  substantialem.  sito  mysterio  Eucharistiae,  quia   sicut  loco 

Tertio   e  contrario  per  productionem  unius,  substantiae   panis  fit  sub  accidentibus  sijb- 

et  solam  localem  expulsionem  alterius;  ethos  stanlia  corporis  Christi  per  veram  actionem 

tres  modosexistimononsufficere  ad  transub-  conversivam,  ita  fieri  potest  quaelibet  sub- 

Stantiationem,  ut  supra  dixi.  Quarto,  intelligi  stantia  angelica,  qua;  realem  prffisentiam,  et 

potest  hoc  fieri   per  substantialem ,   totam-  similem  unionem  habeat  cum  illis  accidenti- 

que  desitionem  unius  substantise,  eteffectio-  bus;  nuUa  est  enim  major  repugnantia;  nam 

nem  alterius,  et  hsec  erit  vera  transubstan-  licet  corpus  Christi  materiale  sit,  tamen  hio 

tiatio  sive  cum  illa  aclione  conjungatur  aclio  fit,  et  constituilur  ad  modum  rei  spiritualis. 

uniens  ipsam  substantiam  cum  accidentibus,  12.  Quartum  membrum  propterea  difficilli- 

sive  non;  utroque  enim  modo  fieri  polest,  ct  nium  est,  quia  non  solum  pendet  ex  separa- 

neuter  transabstantiationi  repugnat.  tione  accidentium  spiritualium  a  substantia 

8.  Solum  est  advertendum,  hujusmodi  con-  spirituali,  sed  etiam  ex  eo  quod  non  appiiret, 

versionem  totius  substanlia?  non  esse  propric  quomodo  sub  accidentibus  spiritualibus  sub- 

conversionem  materialem,  de  qua  nunc  lo-  stantia  materialis  constitui  possit.  Nihilomi- 

quimur,   quia  conversio   materialis   prop.i.  nus  tamen  multi  exislimant,  hanc  conversio- 

dicta  est,  quse  per  se  primo  fit  in  compobi-  nem  spiritus  in  corpus  non  implicare  apertam 

tum  ex  parte  tantum  materiae,  quatenus  Ci^l  contradiclionem,  quia  sub  accidentibus  ange- 

pars  illius  composili;  in  supradicta  vero  con-  licis  polesl  etiam  constitui  subslantia  mate- 

versione  totali  per  se  prinio  fit  tota  subslan-  rialis,  vel  per  modum  subjecti,  ul  quidam 

tia;   unio   vero,  vel  compositio  illius   cui»  volunt,  vel  saltem  per  intimam  prsesentiam, 

accidentibus,  est  accidcnlalis,  et  cxlrinseca,  et  aliquem  moduni  unionis  efl"ectivae,  quan- 

sive  consequatur,  sive  non.  quam  haec  non  sit  essentialis  conversioni,  sed 

^.  Quarta  conclusio. — Dico  ergo  quai  .o  :  eara  consequatur.  Ex  quibus  facile  patet, 
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idem  juilicium  esse  (sicut  in  prinio  niembio  divitli,  ncque  comminui  possit,  sed  polius  im- 

dixi)  de  accidenlil)us,  quae  sub  aliis  a  so  rea-  pedire,  ne  aliud  illud  inlroducalur.  Unde,  si 

liter  dislinctis  existunt.  Nam  sul)  illis  com-  IJeus  velit  aliud  corpus   ibi   creare  al)sque 

mutari  seu   conveili    possunt.    Quu)   omnia  penetratione,  oporlebit,  ut  prius  salleui  na- 

eodem  modo  inlelligi  et  applicari  possunt  ad  tura  suspcndat  inQuxum,  quo  conservabat 

conversionem,  vel  accidenlium  inter  se,  vel  aliud  corpus,  ut  desinat  esse,  ut  cedat  alteri 

accidentis  in  subslanliam,  vel  substantia)  io  corpori  ibi  creando.  Sed  contra  :  quia  esto, 

accidentia,  dummodo  iransilus  lieri  possit  sub  hitc  omnia  vera  sint,  ut  revera  esse  viden- 

^iqua  re  ulrique  lermino  couununi;  est  eiam  tur,  illud  satis  erit  ad  mtionem  conversionis, 

eadem  ratio,  ut  facile  consideranti  palebit.  quia  non  est  dc  ratione  conversionis,  ut  ex  vi 

43.  Dico  quinto  ;  si  aliqua  res  omnino  productionisunius  terminidesinataiius,  sedut 
destruatur,  ila  ut  nihil  illius  maneat,  id  est,  ogens,proutpoluerit,  destruatunum,  et  faciat 
necsubstanlia,  nec  accidens  aliqm)d,  non  po-  alium,  pracserlim  si  ad  talem  aclionem,  prout 
test  propiie  in  aliau)  converli.  Dcclaratur,  ne  hic  et  nunc  (it,  necessaria  sit  lalis  desitio. 
forte  disputemus  de  modo  loquendi  :  potest  15.  Solvitur.  —  Altera  replica.  —  Rcs- 
enim  Deus  aliquam  substanliam  cum  omnibus  ponsio.  —  Respondctur,  explicando  hoc  modo 
accidentibus  ejus  deslruere,  et  loco  illius  has  mutaliones,  et  earura  conversioncra,  sal- 
aliam  constituere ;  de  quo  nullus  potest  dubi-  vari  aliqualiter  rationem  conversionis;  lamen 
lare;  quod  vero  hoc  non  sufficiat  ad  pro-  eo  modo,  quo  ibi  est  conversio,  manere  sub 
priam  rationem  conversionis,  sed  solum  sit  utroque  termino  aliquid  commune  utrique, 
ibi  annihilatio  unius  substantiae,  et  creatio  al-  quod  licet  uon  sit  proprie  accidens  illis 
terius,  sinlque  substanti;»  sibi  succcdenlcs  ex  inhierens,  est  tamen  per  niodum  accidentis, 
voluulalt  divina,  patet  ex  supradictis,  quia  quatenus  circumdat,  et  conlinet  utrumquej 
nuUa  alia  connexio,  vel  ordo  invenitur  inter  nam  cx  hac  circumscriptione  oritur  repu- 
duas  illas  mutationes,  vel  quasi  mutalioncs,  gnantia,  et  consequenter  connexio  inter  in- 
neque  desilio  illa  sequitur  ex  vi  alterius  ac-  ceptionera  unius,  et  desitionem  alterius.  Sed 
tionis,  ac  denique  non  sibi  succedunt  illae  urgebis  :  fingamus,  illam  conversionem  non 
duae  res  in  aliquo  terlio,  iu  quo  aliquo  modo  fieri  circa  aliquod  corpus  conlinens,  vel  cir- 
sibi  repugnent.  cumdans,  sed  solum  in  eodem  spatio,  ut  si 

44.  Objectio.  — Solutio.  —  Replicatio.  —  Deus  totum  hunc  mundum  subito  transmu- 
Dices  :  si  in  eodem  corpore  contiuente  Deus  taret  in  alium  constantem  alia  materia ,  et 
omnino  mularet  corpus  conlentum  in  aliud,  aHis  corporibus,  ac  substantiis.  Respondetur, 
illud  posset  sufficere  ad  raliouem  conversio-  illam  non  fore  propriam  conversionem,  sed 
nis,  etiam  si  nulla  alia  res  maneret  communis  aunihilationem  unius,  et  creationem  alterius, 
utrique  lermino;  ut,  v.  gr.,  si  Deus  in  loco  quia  solo  Dei  arbitrio  simul  conjungerentur; 
uniuscceli,  v.gr.,  cctavsespheerae,  produceret  ct  si  viderentur  habere  aliquod  vesligiuia 
aliud  corpus  cceleste,  ex  natura  rei  neces-  conversionis ,  solura  est,  quatenus  aliquo 
saria  esset  expulsio  corporis  coelestis,  quod  modo  concipiuntur  illi  termini  cum  habita- 
nunc  ibi  est,  et  consequenter  sequeretur  desi-  dine  ad  idem  spatium. 

tio  substantialis  illius,  quia  non  posset  per  16.  Et  hinc  obiter  colligo  non  posse  unam 

Solam  molionem  localem  discedere,  quia  non  rem  in  alleram  converti,  quin  res,  in  quam 

posset  penetrare  alios  coelos,  neque  illos  divi-  Gt    conversio,    succedat    in    praesentia    rei 

4ere,  ut  transiret;  ergo  hoc  satis  esset  ad  conversae,  ita  ut  ibi  fiat  praesens,  ubi  alia 

cojttversionem,  quandoquidem  ex  vi  produc-  erat,  quanquam  Scotus,  d.  10,  q.  1,  et  Du- 

tionis  unius,  sequitur  desitio  alterius.  Res-  rand.,  dist.  11,  contrariumsentiant,  dicentes, 

pondetur,  introductionem  unius  corporis  in  quando  conversio  fit  in  rem  praeexislentem, 

aliquem  locum  per  se  et  ratione  formali  non  potius  trahi  rem  conversam  ad  locura  et  coa- 

sufficere  ad  conversionera,  sed  ad  transloca-  ditionem  ejus,  in  quam  convertitur.  Exem- 

tionem,  quiaexvi  illius  solum  sequitur  localis  plum  ponit  Durand.  in  alimento,  quod,  u( 

mutatio  in  alio  corpore.  Quod  si  fortassc  ob  convertatur   in   substanliam   aliti ,    trahituT 

alia  corpora   interjacentia ,  et  impedientia,  ubi  alitum  est.  Sed  non  satis  perpenderunt^ 

non  possit  corpus  extra  locum  suum  moveri,  et  considerarunt;  nam  Patres  omnes,  ut  magis 

non  polerit   substantialiter  dcstrui   ab  alio  explicarent  praesentiam  Chrisli,  usi  sunt  no- 

corpore  introduclo,  praesertim  si  illud,  quod  mine  conversionis;  supponentes,    si   panig 

antea  erat,  sit  iucorruplibile,  ila  ut  neque  converlitur  in  subslantiam  Christi,  necessa- 
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rinrn  fore,  ut  Chrislus  fiat  pracsens,  ubi  erat  polest  objici  August.,  lib.  6  super  Gen.  ad 

panis.   Quod    rccte    cliam   docucrunt  Scho-  litleram,  cap.  9  et  12,  et  lib.  de  Immortalitatf 

lastici,  dist.  11;  Richnrdus,  art.  1,  qiirest.  12,  anini.,  cap.  15,  et  Boet.,  Ub.  de  Duabus  na. 

ad  2;  Capreolus,  ad  5  Scot.  conlra  5  concl.;  luris,  qui  negant  corpus  posse  converli  in 

Gabr.,  quaest.  1,  art.  2;  Major,  qutcst.  1;  Pa-  anin)am,  vel  in  spiritum.  Sed  hi  Palres  lo» 

lacius,  disput.  1,  concl.  2;  Ferrar.,  4  cont.  quuntur  de  conversione  natuvali  cuicumque 

Gcnt.,  cap.  63;  eteodem  sensu  dixit  D.  Thom.  rei,  vcl  certe  disputant  de  eo  genere  conver- 

et  docent  omnes  discipuli  ejus,  conversionem  sionis,  in  quo  ex  una  substantia  fit  altera, 

esse  rationem  hujus  praBsenlisc,  quia  est  quasi  non  solum  ut  ex  termino  a  quo,  sed  ut  ex 

via,  ex  qua  necessario  sequilur  talis  praesen-  subjeclo  vel  parte,  quae  maneat  in  lermino 

tia,  ut  in  superioribus  explicatum  est.  Praj-  conversionis. 

tcrea  quod  Scotus  dicit,  posse  fieri  conversio-  19.  Nonnulli  contrarium  tenuerunt.  —  Ul- 

nem  panis  existentis  in  terra,  in  corpus  Christi  timo  addo,  omnia  htec,  qua)  de  rerum  conver- 

existens  in  coelo,  prout  ibi  est,  nuUa  mula-  sionibus  diximus,  inlelligenda  esse  inter  res 

tione  in  eo  facta,  nec  mente  conclpi  potest,  creatas;  nam  inter  Deum  et  creaturam  nulla 

cuni  niliil  omnino  resullet  in  illo  termino,  nec  potest  esse  conversio,  quia  nec  Deus  potest 

sit  ;iliqua  successio,  aut  vera  habitudo  realis  convcrti  in  creaturam,  ut  est  per  se  evidens, 

inter  illas  res.  quia  non  potest  muturi,  nec  dcsinere  esse, 

17.  Objectio.  —  Solutio.  —  Deinde  exem-  ut  rccte  docuit  S.  Thom.  supra,  qufest.  2, 

plum,  quo  utitur  Durandus,  non  esl  ad  rem,  art.  1,et  4  contra  Gent.,  c.  31;  etWaldens., 

vel  potius  confirmat  quod  intendimus,  quia  toni.  2  de  Sacram.,  cap.  20;  nec  creatura  po- 

vivens   convertit  alimentum  in  se,   non  ut  test  converti  iu  Deum,  ut  communior  Theolo- 

prseexistens  est,  sed  prout  novam  parlemac-  gorum  senlentia  docet  in  4,  dist.  11;  Palud., 

quirit,  secundum  quam  revera  acquirit  par-  qucest.  3,  num.  16;  Capr.,  ad  4  Scoti  cont.  3 

tialem  proesentiam  ibi,  ubi  erat  maleria  ali-  concl.;  Scotus,  queest.  2,  et  Quodlih.  8,  ait.  i 

menti,  in  instante,  in  quo  fit  illa  parlialis  et  2;  Gabr.,  queest.  2,  art.  1,  et  lect.  40  in 

conversio.  Ralio  denique  est,  quia  conversio  canon.;  Henric.,Quodlib.  11,  qusest.  4;  Sotus, 

proprie,  ut  supra  dictum  est,  non  fit  in  rem,  dist.  8,  quaest.  2,  art.  4;  Ledes.,  qutest.  16, 

Ut  preeexistit,  sed  ut  terminat  conversionem,  art.  4,  dub.  5.  Ratio  vero  est  clara  ex  supra 

et  consequenter  ut  recipit  aliquo  modo  esse  dictis,  quia  in  termino  ad  quem  conversionis, 

per  illam;  et  quoniam  conversio  dehet  fieri  necessario  fit  aliquis  modus  mutationis,  in- 

circa  aliquod  commune  utrique  termino,  in  ceptionis,  aut  novae  dependenliae,  quia  sola 

quo  sibi   repugnant,    ideo   necesse   est,    ut  denominatio  extrinseca  non  sufficit;  illa  vero 

respeclu  illius  sibi  succedant  in  reali  praesen-  omnia  Deo  repugnant,  ut  recte  etiam  docuit 

tia.  Dices,  fieri  posse,  ut  in  inslante  conver-  D.  Thom.  sup.,  quaest.  2,  art.  1,  ubi  hoc  ex- 

sionis,  res  illa,  circa  quam  fit  conversio,  in  plicuimus.  Confirmatur  primo  :  quiaDeus  noa 

alium  locum  transferatur;  v.  gr.,  si  species  potest  succedere  substautiae  desinenti  esse, 

panis,  quae,  dum  proferuntur  verba,hic  sunt,  ratione  novae  praesentiae,  quia  ante  omnem 

ininstante,  quo  perficitur  conspcralio,  divina  creaturse  mutationem   est  ubique   preeseus; 

virtute  ponantur  alibi,  tunc  nihilominus  erit  ncc  ratione  novi  modi  exislendi  ipsius  Dei, 

■vera  conversio,  et  tamen  corpus  Christi  non  quia  repugnat  immutabilitali  ejus;   nec  ra- 

succedet  ibi,   ubi   fuit   panis.    Respondetur  tione  novae  unionis  alterius  ad  ipsum,  quia 

primo,  illudfierinonposse  naturaliter;  deinde  illa  unio  non  polest  esse  nisi  hypostalica,  et 

in  eo  casu  quasi  materialiter  variari  praisen-  tunc  non  fieret  conversio  secundum  se,  sed 

tiam;  nam  formaliter  Christus  succedit  sub  in  assumpta  natura;  hic  autem  loquimur  de 

eisdem  speciebus,  sub  quibus  erat  panis,  et  conversione  in  Deum,  secundum  propriam 

ita  ibi  fit  praesens,  ubi  adesset  substanlia  pa-  entitatem  iiicreatam;  ut  si  Deus  assumeret 

nis,  si  tunc  maneret,  et  hoc  per  se  perlinet  naluram,  quae  prius  existebat  in  propria  per- 

ad  rationem  conversionis,  et  ita  est  intclli-  sona,  posset  quodammodo  dici  persona  creata 

gendum  quod  diximus.  converli  in  divinam;  proprie  tamen  formalis 

18.  Ex  his  dico  sexto,   quamlibet  creatu-  terminus  illius  conversionis  esset  unio  illius 

ram  posse  in  aliam  converti,   non  quidem  naturae  ad  personam  divinam;  nam  ex  sub- 

onini  genere  conversionis,  sed  uno  aut  altero,  sistenle  in  se  fieret  unita,  et  illa  esset  quasi 

unicuique  rei  accommodato  pro  earum  diver-  conversio  formalis,  quia  in  eadem  humani- 

eilale.  Heec  assertio  conslat  ex  diclis.  Solum  tale  succederet  modus  unionis  modo  substaa- 
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tipn;  of  ita  conversio  proprie   non  essol  in  ARTICULUS  I. 

porsonam  divinam  socundurn  so;  possot  la- 

nien   Deus  succedore  quodamniodo  subslan-  Utnim  tolns  Christus  coutinoatur  sub  hoc  sacrampnto 

,.,.   ■            .      .       ]•           •  I      «•  finfm,  quiT^jt.  79,  art.  1,  ad  3;  Pt  4,  dist.  10,art.2;et 

tiaD  creatae  ni  oll.c.o  sustonland.  acc.donl.a  ^^^^^[.^  ,^  ^,,  ^.  ^^  j^^^   ^;  ,^^j'  ^^  ^^,  ^;         ' 

per  efficionliam,   ut  si  doslrucla  substanlia 

panis,  conservaret  Deus  se  solo  accidontia  '^ .  Adprimuni  sicprocedittir.  Videtur,  quod 

cjus;  sed  hoc  non  satis  est,  ut  dicatur  panis  non  totus  Christus  contineatur  sub  hocsacra- 

converli  in  Deum,  quia  nullo  ii.odo  se  babet  mento.  Christus  enim  incipit  esse  in  hocsacrO' 

ut  terminus  actionis  seu  convcisionis,  sed  so-  mento  per  conoersionem  panis  et  vini,  sicut 

!um  ut   principium   off.ciens   illam  mulatio-  dictumest  {quxst.l^,  i\rl.  i).  Sed  tnanifestum 

nou. ;  alias  otiam  nunc  panis  transubslanlia-  cst,  quodpanis  etvinum  non  possunt  converti, 

retur  in  diviniti.tom,  quia  illa  est  principalis  ncque  in  divinitatem  Christi,  neque  in  ejus 

causa  efTective  sustenlans  accidentia  sine  sub-  animam.  Cum  ergo  Christus  existat  ex  tribus 

jecto.  Contra  hanc  vero  parlem  opinalus  est  substantiis,  scilicet,  divinitate,  anima,  et  cor- 

Cajot.  supra,  quiost.  2,  arl.  1,  ctMajor,  d.  11,  pore,  ut  supra  habitum  est  (quaBst.  2),  vide- 

quivst.  1 ,  quia  sicut  polest   Deus  assumere  tur,  quod  totus  Christus  non  sit  sub  hoc  sa- 

corpus,  teste  Aug.,  3  de  Trin.,  cap.  12,  vel  cramento. 

fiori  homo  sine  sui  mutalione,  ita  exislimant,  2.  Prxterea,  Christusest  inhoc  sacramento, 

posse  esse  terminum  conversionis  sine   sui  secundum  quod  competit  refectioni  fidelium, 

niulatione.  Sed  non  est  simiie,  quia  Dcus  di-  quce  in  cibo  et  potu  consistit,  sicut  supra  dic- 

cilur  assumere  corpus  vol  per  solam  efficien-  tum  est  (qusest.  74,  art.  1).  Sed  Dominus  dicit 

tian.,  vel  quia  terminat  unionem  corporis  ad  Joan.  6  :  Caro  mea  vere  est  cibus,  et  sanguis 

ipsum,  quod  facere  potest  sine  sui  mutalione,  7neus  vere  est  potus.  Ergo  solum  caro  et  san- 

])ci- mutationem  alterius;  at  vero  non  potest  guis  Christi  continentur  in  hoc  sacramento. 

esso  lerminus  actionis  realis,  quia  includit  SuntautemmultxalixpartescorporisChristif 

intrinsecam  dependenliam  talis   tormini   ab  puta,  nervi,  ossa,  et  alia  hujusmodi.  Non  ergo 

agonle  per  actionem  illara,  quse  dependenlia  totus  Christus  continetur  sub  hoc  sacramento. 

repugnat  Deo.  3.  Prseterea,  corpus  majoris  quantitatis  non 

potest  totum  contineri  sub  minoris  quantitatis 

QU.4-STI0  LXXVI.  mensura.Sed  mensura panis  et  vini  consecrata 

est  multo  minor,  quam  propria  mensura  cor- 

DE  MODO  nuO  CURISTUS  EST  IN  HOC  SACRAMENtO,  ■    ni.    ■  *■     J           t     t                                ,  ,   . 

*  poris  Christi.  Nonpotest  ergo  esse,  quod  totus 

IN  ocTO  ARTicuLOS  DiviSA.  Christus  sub  hoc  sacramento  contineatur. 

Deinde  considerandum  est  de  modo,  quo  ^'^^  '^"^''^  '^^'  ^''"^  Ambros.  dicit  ia  lib, 

corpus  Christi  existit  in  hoc  sacramento.  ^"  ^/^^"  '  ^'^  '"^  sacramento  Christus  est  (re- 

,  ferlur  de  Consecr.,  dist.  2,  cap.  Ante  bene- 

Et  circa  hoc  quseruntur  octo.  diclionem,  et  cap.  In  sacramento.  Et  habetur 

1.  Utrum  totus  Christus  sit  sub  hoc  sacra-  1.  do  His  qui  mysteriis  initiantur,  cap.  5). 
tnento.  Bespondeo  dicendum,  quod  omnino  necesse 

2.  Utrum  totus  Christus  sit  sub  utraque  est  confiteri  secundum  fdem  catholicam ,  quod 
specie  sacramenti.  totus  Christus  sit  in  hoc  sacramento.Sciendum 

3.  Utrum  totus  Christus  sit  sub  qualibet  tamen,  quod  aliquid  Christi  est  in  hoc  sacra- 
parte  specierum.  mento  dupliciter.  Uno  modo,  quasi  ex  vi  sa- 

4.  An  dimensiones  totx  corporis  Christi  sint  cramenti,  alio  modo  ex  naturali  concomitan- 
in  Eucharistia.  tia.  Ex  vi  quidem  sacramenti  est  sub  speciebus 

5.  An  corpus  Christi  sit  localiter  in  Eucha-  hujus  sacramenti  id,  in  quod  directe  conver- 
tistia.  titur  substantia  panis  et  vini  prseexistens, 

6.  Utrum  corpus Christi  moveatur  admotum  prout  significatur  per  verba  fortme,  qux  sunt 
kostix,  vel  calicis  post  consecrationem.  effectiva  in  hoc  sacramento,  sicut  et  in  cxteris 

7.  Utrum  corpus  Christi  prout  est  in  hoc  mutationibus,  puta  cum  dicitur,  hoc  est  cor- 
tacramento,  possit  videri  ab  aliquo  oculo,  sal-  pus  meum,  vel  hic  est  sanguis  meus.  Ex  natu- 
tem  glorificato.  rali  autem  concomitantia  est  in  hoc  sacramento 

8.  Utrum  verum  corpus  Christi  remaneat  in  illud,  qaod  realiter  est  conjunctum  ei,  in  quod 
hoc  sacramento,  quando  miraculose  apparet  prxdictaconversio  terminatur.  Si  enim  aliqua 
subspeciepueri,velcarnis.  duo  sunt  reaUter  conjuncta,  ubicumque  est 
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iimm  rcaliler,  oportet  et  aliud  csse.  Sola  enim  et  non  per  moclum  quantitalis.  Propria  auiem 

oneratiune  animx  discernuniur,  qux  realiter  totalitas  substantige  conliiietur  indifferenter 

suntcoiijuncta.  in  parva  vel  magna  quantitate,  sicut  tota 

Ad  1  ercjo  dicendum,  quod  cjuia  conversio  natura  aeris  in  7nagno  vel  parvo  aere,  et  tota 

panis  et  vini  non  terminalur  ad  divinitalem,  nalura  hominis,  in  inagno  vel  parvo  liomine, 

vel  animam  Christi,  conseque^is  est,  quoddivi-  Unde  et  tota  substanLia  coriyjris  el  sanfjuiiiis 

nilas,  vel  anima  Christi  non  sit  in  sacramento  Christi  continetur  in  hoc  sacramento  post  con- 

cx  vi  sacramenti,  sed  ex  tali  concomitantia,  secrationem,  sicut  ante  consecrationem  confi- 

Quia  enim  divinitas  corpus  assimptum  nun-  nebatur  ibi  tota  substantia  panis  et  vini. 
quam  deposuit,  itbicumque  est  corpus  Christi, 

necesse  est,  et  ejus  divinitatem  esse,  et  ideo  in  COMMENTARIUS. 
hoc  sacramento  necesse  est  esse  divinitatem 

Christi  concomitantem  ejus  corpus.  Unde  in  4.  Senms  articuli.  —  Sensus  tUuli  hujus 

symbolo  Ephesino  legitur  (habetur  in  Concil.  articuli  (ut  a  sequente  dislinguatur)  est,  ;ia 

Ephes.,  in  epist.  ad  Ncstor.,  a  medio  illius.  Et  sub  toto  sacramento,  sive  sub  singulis  specie- 

referlur  de  Gonsec,  d.  2,  cap.  Necessarice)  :  bus,  sivesub  utraque  simul  sumpta  continea- 

Participes   efficimur   corporis   et   sanguinis  tur  totus  Christus,  id  est,  persoaa  ejus  et 

Christi,  non  ut  communem  carnem  joercipien-  integra  humanitas,  quee  corpus,  animam,  et 

tes,  nec  viri  sanctificati  et  Verbo  conjuncti  quidquidestdeveritatehumansenaturcccom- 

secundum  dignitatis  unitatem,  sed  vere  vivi-  plectitur.  Hoc  ergo  sensu  affirmat  D.  Thom. 

ficatricem,  et  ipsius  Verbi  propriam  factam.  totum   Christum    esse   in    hoc   sacramento. 

Anima  vero  realiter  separata  fuit  a  corpore,  Quod  hac  ratione  oslendit,  nam  in  hoc  sacra- 

ut  supra  dictum  est  (quast.  50,  art.  3  et  mento  est  corpus  et  sanguis  Christi,  nam  hoo 

4).  Ei  ideo,  si  in  illo  triduo  mortis  fuisset  hoc  sallem  necessarium  est  ad  verborum  forraas 

sacramentum celebratum,  non  fuisset  ibi  anima  veritatem ;  ergo  etiam  in  hoc  sacramento  sunt 

Christi,  nec  ex  vi  sacramenti,  nec  ex  reali  caetera  omnia,  quoecorporietsanguini  Christi 

concomitantia.  Sed  quia  Christus  resurgensex  in  re  ipsa  conjuncta  sunt,  ut  sunt  anima  et 

mortuis  jam  non  moritur,  ut  dicitur  ad  Rom.  divinitas,  et  alia,  ex  quibus  totus  Deus  homo 

6,  anima  ejus  semper  est  realiler  corpori  ejus  constat;  unde  obiter  coUigit  D.  Thom.,  quan- 

imita.  Et  ideo  in  hoc  sacramento  corpus  qui-  quam  in  hoc  sacramento  sit  totus  Christus, 

demChristiestexvisacramenti;  animaautem  non  tamen  eodem  modo  fieri,   seu  poni  in 

Christiex  reali  concomitantia.  ipso;  sed  quaedam  ex  vi  verborum,  alia  per 

Ad  2,  dicendum,  quod  ex  vi  sacramenti  sub  concomitnntiam,  quae  omnia  in  sequente  dis- 

hoc  sacramento  continetur,  quantim  adspecies  putatione  copiosius  sunt  explicanda. 

panis,  non  solum  caro,  sed  totum  corpus,  sci-  2.    Vis  rationis  D.   Thom.  exponitur.  — 

licet  Christiossa,  nervi,  et  alia  hujusmodi.  Et  Nunc  vero  propositio  iUa,  in  qua  illatio,  et 

hoc  apparet  ex  forma  hujus  sacramenti,  in  totus  fere  discursus  D.  Thom.  nititur,  decla- 

qua  non  dicitur,  hssc  est  caro  mea,  sed,  hoc  est  randa  est,  scilicet,  si  aUqua  duo  sunt  realiter 

corpus  meum.  Et  ideo   cum  Dominus  dixit  conjuncta,   ubicunique   est   unum   reahter, 

Joan.  6  :  Caro  mea  vere  est  cibus,  caro  poni-  oporlet  et  aUud  esse.  Videtar  eniui  hoc  prin- 

tur  ibi  pro  toto  corpore,  quia  secundum  con-  cipium  repugnare  his,  quae  a  nobis  fuse  trao- 

suetudinem  humanam  videtur  esse  magis  man-  tata  sunt  disputat.  48.  Et  adhuc  dilTiciUor  est 

ducationi  accommodata,  prout  scilicet  homines  aUa  propositio,  qua  prajcedentem  probat  D, 

carnibus  animalium  vescuntur  cot)imuniter ,  Thom.,  scilicet,  quia  sola  operatione  animae 

non  autem  ossibuSf  vel  aliis  hujusmodi.  dislinguuntur,  quae  reaUter  conjuncta  sunt. 

Ad  3,  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum  Contra  hanc  ergo  rationem  objicit  Durand. 

est  (queest.  75,  art.  5),  facta  conversione  panis  in  4,  dist.  1 0,  quast.  2.  Quia,  Ucet  iUud  prin- 

in  corpus  Christi,  vel  vini  in  sanguinem,  acci-  cipium  verum  sit  in  his  rebus,  quae  localiter 

dentia  utriusque  manent.  Ex  quo  patet,  quod  sunt  aUcubi,  non  tanien  in  his,  quae  Uintum 

dimensiones  panis  vel  vini  non  convertuntur  sunt  per  habitudinem  ordinis,  sicut  est  Ange- 

in  dimensiones  corporis  Christi,  sed  substan-  lus  in  corpore;  nam  inde  fit,  ut  possit  habere 

tia  in  substantiam.  Et  sic  substantia  corporis  praesentiam  ad  unum  et  aUud  corpus,  quaBa- 

Christi,  vel  sanguinis,  est  sub  sacramento  ex  vis  ipsa  corpora  inter  se  similem  praesentiae 

visacramenti.  Undepatet,quodcorpusChristi  habitudinem  non  habeant.  Sed  haec  objeclio 

est  in  hoc  sacramento  per  modum  substantix  Durandi  nuUius  est  momenti ;  procedit  enim 
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ex  fjlso  eiTore;  cxislimul  enim,  praesenliam  illud  sit,  nec  a  nobis  intelligitur,  quitl  addat 

hanc  sacranienlalem  corporis  Clirisli  solum  continentia  supra  realem   praesentiam,  nisi 

csse  per  habiUuiincm,  ncstio  quam  cxtrinse-  dononiiiiationcm  exlrinsecam  aut  efficientiam 

cum,  et  operalivam,  el  non  esse  tam  veram,  aliqnain,  qu;c  non  polest  majorem  concomi- 

propriam  et  realem,  ac  est  pr;cscntia  sensi-  tantiam   requirere  inter    res   unitas,    quam 

bilis  seu  quuntilativa ,  quod,  ut  supra  dixi,  pr.Tsenlia;   neque  D.  Thom.   illud  posuit  in 

estcontra  f.dci  verilalcm,  quam  D.  Thonias  propo.^^ilione  sua,  scd  volunlurie  additmn  cst. 

supponit,    2t    idoo    coUij^it    concouiiluntiam  Nec  dcnicjue  deservit  pi-oposito,  quia  Ghristus 

pra'senlia3  ex  conjunctione,  seu  unione  rerum  non  aliler  continetur  sub  speciebus,   quam 

inter  se.  Nam  si  hujusmodi  res  inter  se  unilac  ratione  proesentiae  realis,  ut  in  superioriljus 

habent  concomilanliam  in  loco   scnsibili  et  ostensum  est;  quod  si  per  illamconlinenliam, 

quanlitativo,  non  id  provenit  ex  modo  pra;-  nihil  uliud,  quam  reulis  proesenlia  significc- 

sentiic,  sed  sinipliciler  ex  vcrilute  pricsontiiC  tur,  non  solvunlur  argumentu  facla,  quic  de 

realis,  quu;  includil  intimum  propinquitatcm,  quacumque   reali   praesenlia   procedunt,    ut 

et  indisluntium  rerum  inter  se  unitarum.  patet  ex  eisdem  exemplis,  quia  animu  conti- 

3.  Dif/kultas  contra  illam.  — Solutio  Ca-  netur  in  pede  et  in  manu,  et  tamen  ibi  noa 

jetani.  —  1/nprobatur.  —  Mujor  diificultas  est,  conlinelur  caput.  Quod  sidicas,  continentiara 

quam  nuper  insinuabamus,  quiu,  ut  pro[)Osi-  non    dicere   quamcumque   praesentiam,   scd 

tio  a  I).  Tiioni.  assunipta  aliquum  vim  hujjeat,  adccquatam,  sicque  non  contineri  unimani  in 

videlur  intclligendu   etiam  de  potentiu   Dei  pede,  quia  non  est  in  illo  adcequate,  conlra 

absoluta ,  per  quum  hoc  mysterium  factum  hoc  cst,  quia  hoc  modo  enervatur  totus  dis- 

esl,  et  ila  ad  hoc  tendere  videlur  probatio  cursus  et  potitur  principium;  nam  pari  ra- 

ejus;  at  vero  supra  oslendimus,  illud  princi-  tione  dicam  corpus  Christi  non  conlineri  sub 

pium  non  essc  vcrum  in  ordine  ad  potenliam  speciebus,  quiu  non  est  adffiquate  sub  illis, 

Dei  absolutam.  Deinde  falsum  est,  quac  reali-  cum  sit  etiam  in  coelo;  et  ideo  non  oporteret, 

ter  sunt  conjuncta,  solu  operulione  animae  ut  ibi  sit  anima,  licet  ibi  sit  corpus. 

disccrni;  aliud  enim  est  essc  idcm,  aliud  esse  4.  Solutio  vera.  —  Aliler  ergo  responderi 

realiler  unitu;maleriucnimet  forma,quainvis  potest,  in  piimis  D.  Thom.  loqui  non  simpli- 

realiier  unita  sint,  non  sunt  idem,  sed  re  ipsa  ciler  de  potcntia  absoluta,  sed  de  ordinaria, 

distinguuntur  et  non  sola  animae  opcrationc;  quia,  licet  hoc  sacramentum  per  oinnipoten- 

ex  quo  in  superioribus  concludebamus,  con-  tiam  Dei  factum  sit,  supponit  tamen,  Deum 

servutu  unione  carum  inunoloco,  posse  unam  in  eo  non  faccre  plura  mirucula,  quam  ncces- 

earuiu  in  allero  loco  poni  sine  uliu.  Tundcm  saria  sint  ad  perfectionem  sacramenli.  Rursus 

induclione  etiam   hoc  ostendi    polest,   num  propter  exempla  adducta  addendum  necessa- 

aniuta  et^cuput  reuliter  sunt  unita,  et  tumen  rio  est,  priorem   propositionem  intelligi  de 

in  re  ipsu  ita  discernuntur,  ut  alicuhi  sit  uni-  his,  quae  adaequata  unione  realiter  uniuntur; 

nia,  ubi  non  est  caput;  simililer  hunianilus  nequc  in  hoc  pelitur  principium,  sicut  paulo 

Cbrisli  rcaliler  est  unitu  Verbo,  et  tamen  non  anie  objiciebam,  quia  hic  non  est  sermo  de 

ubicumque  est  Verbum,  ibi  est  humaniius,  adffiquatu  pr^sentiu,  sicut  in  priori  respon- 

nam  Vcrbum  est  ubique,  non  humanilas;  et  sione,  sed  de  udiBquata  unione,  quae  a  prce- 

in  triduo  anima  et  corpus  erant  realiter  unita  scnlia  distincta  est;  et  ex  adcequata   unione 

Verbo,  et  tamen  Verbum  erat  in  inlcrno,  et  dicimus  infcrri  necessariam  concomitanliam 

non  corpus;  et  similiter  Vcrbum  erat  in  se-  in  mulua  prieseatiu  rerum  unitarum;  quundo 

pukhro,  et  non  anima.  Respondet  Gujclan.  vero  unio  non  est  udiequata,  concomituntia 

propositionem  D.  Thom.  inlelligendum  esse  non  est  mutua,  sed  solum  ex  parte  inferioris 

non  de  quacumque  habitudine  conjunctorum,  extremi;  ut  in  dictis  exemplis,  ubicumque  est 

sed  de  habitudine  conlinentis  et  conlcnli;  si  humunitas,  ibi  cst  Vcrbum,  quamvis  non  e 

cnim   ex  duobus    realitcr   coiijunclis   unum  contrario,  et  ubi  est  caput,  ibi  est  anima,  licet 

alicubi  conlinetur,  necesse  est  contineii  ct  non  e  converso.  Unio  autem  adi^quata  dice- 

rcliquum.  Sed    hajc   distinctio   et  responsio  tur,  quando  unum  respicit  aliud,  ut  adtequa- 

Ciijelani  datu  est  ab  ipso  ad  objeclionem  Du-  tum  terminum  suic  habitudinis,  eteconverso, 

rimdi,  unde  pcr  h.ihiludinem  continenlis  niiul  vel  quia  aliquo  modo  habcnt  inter  se  mutuum 

aliud  significare  vidctur,  quum  hjibitudinem  depcndentium,  ethoc  modo  corpus  organicutn 

seumodum  veraietpropriaipraesenliiereulis.  adacquale    unitur  aniniie,   non   vero   anima 

\cl  sialiudsignificat,  necipseexplicuit,  quid  capiti,  vel  alicui  parli  cjus,  uec  humanitas 


188  QU.i:ST.  LXXVI,  ART.  11. 

Verbo,  quia,  licct  pcnfleat  ab  ipso,  non  tamen      disputatione  tractandum  est;  quod  vero  tan- 


gilur  in  solutione  ad  3,  de  rnodo  existcndi 
Cliristi  in  hoc  sacramenlo  per  modum  sub- 
stanliae,  parlim  in  superioribus  est  dictura, 
parlim  dicelur  in  dispulatione  52. 


e  conlrario.  Atque  hrec  responsio  est  satis 

pro])al)ilis;tamen  ulteriusaddi  potest  (etcolli- 

gitur  etiam  ex  dictis)  proposilionem  D.  Thom. 

inlclligendam  esse  de  his,  qu»  realiter  con- 

juncta   sunt,   et  conjuncta   permancnt,   nec 

privantur  unione  vel  conjunctionc,  ut  alicubi 

constituanlnr;  sic  enim  impossibile  est,  quae 

realitcr   conjuncta   sunt,   loco  separari,    nisi      Ufrum  totus  Christus  contirieatur  sub  utraque  specie 

privcntur  nnione,  saltem    alicubi;  supponit        h"ju5  sacramenli  (infra,  qu.x=t.  78,  art.  6,  ad  i,  et 


ARTICULUS   n. 


aulem  D.  Thom.  ex  fide,  corpus  Christi  ita 
nunc  esse  conjunctum  animfc,  ut  nunquara 
et  nullibi  privari  possit  hac  unione,  quia  sem- 
pcr  et  ubique  est  vivum  ct  imraortale;  et 
siniililer  supponit,  illud  corpus  ita  esse  uni- 
tum  divinilali,  ut  nuUibi  privari  possit  illa 


qiiaest.  79,  art.  1,  ad  3,  et  qnjEst.  80,  art.  12,  ad  3,  el  4, 
dist.  11.  queest.  2,  art.  1,  qutest.  1,  ad  2.  Et  Joan.  6, 
lect.  7,  et  1  Cor.  11,  lect.  G). 

1.  Ad  secundum  sic  proceditur.  Videtur, 
quod  non  sub  utvaque  specie  hujus  sacramenti 
totus  Christus  contineatur.  IIoc  enim  sacra- 

unionc,  quia  ubicuraque  est,  est  corpus  divi-  mentum  ad  salutem  fidelium  ordinatur,  non 

num  ac  deificum,  quod  patet  ex  solut.  ad  1,  virtute  specierum,  sed  virtute  ejus,  quod  sub 

ex  qua  heec  inlerpretatio  facile  sumi  polest.  speciebus  continetur,  quia  species  etiam  erant 

Atque  inhoc  sensu  prior  propositio  vera  cril,  ante  consecrationem,  ex  qua  est  virtus  hujus 

etiara  de  polentia  absoluta,  quia   fieri   non  sacramenti.  Si  ergo  nihil  continetur  sub  una 

potest,  ut  res  realiter  alteri  conjuncta,  ut  sic,  specie,  quod  non  contineatur  sub  alia,  sed 

id  est,  retinens  et  secura  deferens  hunc  nio-  totus  Christus  continetur  sub  utraque,  vide^ 

dum  unionis,  sit  ubi  non  est  alia,  cui  unilur,  tur ,  quod  altera  illarum  superfJ.uat  in  hoc 

quia  talis  conjunclio  intrinsece  requirit  inti-  sacramento. 

mani  prajsentiam  alterius  rei,  cui  fit  conjunc-  2.  Prxterea  dictum  est  (art.  pra^ced.),  quod 

tio,  et  ab  illa  omnino  pendet;  et  sic  non  pro-  sub  nomine  carnis  omnes  alise  partes  corporis 

cedunt  instantia?  adduct»,  ut  per  se  constat,  continentur,  sicut  ossa,  nervi,  et  alia  hujuS' 

quia  Verbum  non  habet  raodum  unionis  ad  tnodi.  Sed  sanguis  est  una  pnrtium  humani 

humanilalem,   quo  privari  possit,  sed  tota  corporis,  sicut  patet  per  Aristot.  (lib.  -3  de 

unio  estexparte  humanitatis;  et  ideo  ubicunfi-  Generat.  animal.,  cap.  2,  tom.  4).  Si  ergo 

queest  huraanitas,  ibiest  Verbum,quia  ibiest  sanguis  Christi  continetur  sub  specie  panis, 

unio ;  non  tamen,  ubicumque  est  Verbura,  ?M  sicut  continentur  ibi  alice  partes  corporis,  non 

est  humanitas,  quia  non  necessario  ibi  est  deberet    seorsum   sanguis   consecrari,   sicut 

unio;  anima  vero,  licet  habeat  unionera  ad  neque  seorsum  consecratur  aliqua  alia  pars 

corpus  et  singulas  partes  ejus,  taraen  quia  corporis. 

illa  unio,  respectu  singularura  partiura  non  3.  Prxterea,  quodjam  factum  est,  iterum 

est  lotalis,  ideo  non  ubicuraque  est  aniraa,  ibi  fierinon  potest.  Sed  corpus  Christijam  incepit 

est  unio  ad  singulas  partes.  Unde  fit,  ut  possit  esse  in   hoc  sacramento  per  coasecrationem 

csse  aniraa  alicubi  sine  unione  ad  hanc,  vel  panis.  Ergo  non  potest  esse,  quod  de  novo 

iilam  partera  corporis,  et  consequenter  quod  incipiat    esse  per    consecrationem    vini.    Et 

alicubi  sit  aniraa,  ubi    non  sit  caput,   vel  ita  sub  specie  vini  non  continebitur  corpus 

pcs,  etc.  Tandera  hinc  facile  inlelligitur  sensus  Christi,  et  per  consequens,  nec  totus  Christu<;. 


posterioris  propositionis  D.  Thomai;  non  enim 
est  sensus,  quse  realiter  conjunguntur,  sola 
ratione  distingui;  hoc  enim  tam  aperte  falsum 
est,  ut  non  poluerit  in  D.  Thomce  mentera 
caderc;  scd  est  sensus,  qua;  realilcr  conjuncta 
sunt,  sola  operatione  animae  separari,  prae- 
scindi,  aut  cogitari  unum  eorura  alicubi,  ac  si 
ibi  aliud  non  existeret. 

5.  De  solutione  ad  1  satis  dictum  est;  quid 
vero  sit  in  hoc  sacramento  ex  vi  verborum, 
quid  autem  per  concoraitantiam,  quod  in  illa 
et  in  solutione  ad  2  tangitur,  in  sequente 


Non  ergo  sub  utraque  specie  totus  Christus 
continetur. 

Sed  contra  est,  quod  1  Corinth.  41,  super 
illud :  Et  calicem,  dicit  Gloss.,  quod  sub  utra- 
que  spccie,  scilicet  panis  et  vini,  idem  sumitur. 
Etita  videtursub  utraque  specie  totusChristus 
esse. 

Respondeo  dicendum,  certissime  tenendum 
esse,  quod  sub  utraque  specie  sacramenti 
tolus  est  Christus,  aliter  tamen  et  aliter.  Nam 
sub  specicbus  panis  est  quidem  corpus  Christi 
ex  vi  sacramenti,  sanguis  autem  ex  reali 
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concomitantla,sicn,tsupradictuinestde(iniina  colliglt :  sanguis  est  pars  intopralis  corporis 

et  de  divinitatc  Cliristi  (art.  pra^ced.,  ad  I).  hutiiani;  scd  aliie  pailes  huniani  corporis  non 

Sub  speciebus  vero  vini  est  quidem  sanguis  consecranlur  separatim  a  loto  corpore;ergo 

ChristiexvisacramentifCorpusautemChristi  nec  sanguis  dehet  ita  consecrari;  patct  con- 

ex  reali  concomitantia,  sicut  aniina  et  divini-  seciuenlia,  quia  ila   continelur  sanguis  sub 

tas,  eo  quod  nunc  sanyuis  Christi  non  est  ab  speciebus  panis,  sicut  ah:o  partes.  Respondet 

ejus  corporescparatus,  sicut  fuit  temporc  pas-  aulen»  negando  conseqiientiam ,  eo  (luod  in 

sionis  et  mortis.  Unde  si  tunc  fuisset  hoc  sa-  sanguine  specialis  ralio  inlercedat;  (luoniain 

cramentum  celebratum  sub  speciebus  panis,  sanguis  separatus  fuit,  et  a  corpore  effusus; 

fuisset  corpus  Christi  sine  sanyuine,  et  sub  ah;e  vero  parlcs  nonfiuM-iint  a  corpore  Chrisli 

speciebus  vini  sanguis  sine  corpore,  sicut  erat  separatoe;  ad  reprieseuliinduin  aulem  hano 

in  rei  veritate.  separalionem,  prout  conveniens  fuit  ad  ex- 

Ad  \  ergo  dicendum,  quod  quamvis  totus  pressiorem  passionis  Christi  significalionem, 

Christus  sit  sub  utraquc  specie,  non  tamen  sanguis  seorsum  a  corpore  consecratur.  Quae 

frustra.  Nam  priino  quidem  hoc  valet  ad  re-  responsio  oplima  est  ad  salisfaciendum  priori 

pnvsentandam  passionem  Christi,  in  qua  seor-  parli  argunienti,  et  pra^cipue  intenlioni  ejus; 

sum  fuitsanguis  acorpore  separatus.  Unde  et  adhuc  tamen  solvenda  superest  altera  pars 

in  forma  consecrationis  sanguinis  fit  mentio  de  difficultalis,  quae  in  ultima  probatione  insi- 

ejus  effusione.  Secundo,   hoc   est  conveniens  nualur,  scilicet,  quod  sanguis  eodem  modo 

usui  hujus  sacramenti,  ut  seorswn  exhibeatur  sit  sub  speciebus  panis,  quo  ahse  partes,  sci- 

fidelibus  corpus  Christi  in  cibum  et  sanguis  in  licet,  ex  vi  verborum,  nam  ex  vi  illorum  est 

potum.  Tertio,  quantum  ad  effectum,  secun-  totum    corpus   cum  suis  partibus  constans. 

dum  quod  supra  dictum  est  (q.  74,  art.  1),  Responderi  tamen  potest  negando  consequen- 

quod  corpus  exhibetur  pro  salute  corporis,  et  tiam,  quia  non  est  eodem  modo  pars;  aUaB 

sanguis  pro  salute  animse.  enim  sunt  parles  in  actu,  sanguis  vero  tan- 

Ad  2;  dicendum  quod  in  passione  Christi  tumin  potentia.  Sed  non  placet  mihi  hiiec 

{cujus  hoc  sacramentum  est  memoriale)  non  responsio;  nam  si  partes  actu  dicantur,  qua? 

fuerunt  alixpartes  corporis  ab  invicemsepa-  anima  informantur,  nihil  ad  pra^sens  refert, 

ratse,  sicut  sanguis,  sed  corpus  indissolutum  quia  ipsamet  anima  non  esl  hic  ex  vi  verbo- 

permansit,  secundum  quod  legitur  Exod.  12;  rum;  si  vero  dicantur,  quai  actu  componunt, 

Nec  os  illius  confringetis.  Et  ideo  in  hoc  sa-  et  constituunt  corpus,  etiam  sanguis  potest 

cramento  seorsum  consecratur  sanguis  a  cor-  dici  actu  pars.  Et  confirmatur,  nam  hac  ra- 

pore,  non  autem  aliqua  alia  pars  ab  alia.  tione  Verbum  divinum,   assumendo  corpus 

Ad  3,  dicendum,  quod  sicut  dictum  est  (in  humanum,  assumpsit  eliam  sanguinem,  quia 

corp.  art.),  corpus  Christi  non  est  sub  specie  assumpsit  totum,  et  quidquid  est  de  veritate 

vini  ex  vi  sacramenti,  sed  ex  reali  concomi-  et  integritate  ejus.  AUter  ergo  respondet  D. 

tantia.  Et  ideo  per  consecrationein  vini  non  Thom.  hic,  quamvis  impUcite  et  subobscure, 

fit  ibi  corpus  Christi  per  se,  sed  concomitanter.  sicut  sanguis  seorsum  a  corpore  consecratur, 

quia  ab  iUo  fuit  efTususet  separatus,  ita  etiam 

COMMENTARIUS.  e  contrario  corpus  ex  vi  verborum  non  con- 

secrari,  ut  constans  ex  sanguine,  sed  praecise, 

1.  Juxta  dicta  in  praeced.  art.,  hic  titulus  ut  est  quid  separabile  ab  ipso;  et  ut  sic,  non 
inteUigendus  est  de  utraque  specie,  non  col-  includit  sanguinem,  ut  partem  sui;  est  enim 
lective,  sed  distributive,  ita  ut  resolutio  sit,  sanguis  pars  non  corporis  humani  utcumque, 
totum  Ghristum  esse  sub  singuUs  speciebus  sed  vivi;  corpus  autem  humanum  ut  sic,  et 
panis  et  vini;  et  ita  est  facUis  tota  doctrina  ut  consecratur  ex  vi  verborum,  prajscindit, 
corporis  articuU ,  quae  fundatur  in  eodem  seu  abstrahit  a  mortuo  et  vivo,  et  ideo  sanguis 
principio  posito  in  praeced.  arliculo;  unde  non  est  sub  speciebus  panis  ex  vi  verlwrum, 
nihil  circa  hanc  Utteram  occurrit  notandum,  et  idem  est  de  aliis  humoribus,  qui  cum  san- 
praeler  ea,  quse  de  re  ipsa  disputanda  sunt.  guine  fluunt  et  miscentur;  secus  vero  de  aUis 

2.  Ex  argunientis  D.  Thomai  solum  secun-  parlibus  soUdis,  quae  sunt  de  integritate  coi> 
dum  nonnuUam  habet  difficuUatem ;  sic  enlm  poris  humani,  in  quocumque  statu  existat. 
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eodem  modoloqui  necesseest,qiiia  siChristus 

DISPUTATIO  LI.  hic  tantum  est,  ut  in  sicno,  id  tantum  erit 

sub  singulis  speciebus,  quod  per  illas  signifi- 

DE    IIIS,    QVM     SUNT     SIJB    SINGUL16    SPECIEBLS  catur. 

EUCHARiSTi^.  2.  Totus  Christus  est  sub  singulis  speciehns 

Eucharistix.  —  Primo  probalio  ex  Pnlribus. 

Disput.  13  de  Eucharistia.  —  Cum  dictum  —  Sccundo  probatio  ex  Conciliis  et  Ecclesisd 

sit  Christum  sub  speciebus  panis  et  vini  rea-  traditione.  —   Dicendum    vero   est,    totum 

liler  contineri    Christusque  plura  includat,  Christum,  totamque  snbslantiam  ejus  esse  in 

divinitatem   scilicet,   et  humanitalem,    quse  hoc  sacramento,   et  sub  singulis  speciebus 

anima  et  corpore  ejusque  partibus  constat,  cjus.  Est  de  fide,  et  primo  colligi  potest  ex 

et  accidentibus  etiam  ornata  est,  videndum  verbis  Christi  Joan.  6  :  Efjo  sum  panis  vi- 

superest  anhsecomnia  sint  realiter  praesen-  vus,  etc.,  et  inf.  :  Qui  manducat  me,  vivet 

tia  in  hoc  sacramento,  et  quo  titulo,  ac  ra-  propter  me;  ergo  sub  speciebus  panis  totus 

tione.  Duplex  enim  distingui  solet,  scilicet  vis  Christus  continetur,  et  manducatur;  et  eodem 

verborum,  et  concomitantia  rerum,  ita  ut  modo  loquuntur  SS.  Patres,  agentes  de  hoc 

duobus  modis  possit  aliquid  esse  preesens  in  sacramento,  prout  manducatur  in  pane,  vel 

hoc  sacramento,  scilicel  aut  ex  vi  verborum,  prout  permanet  in  altari,  absque  speciebus 

aut  per  concomitantiam.  Dicemus  ergo  pri-  vini;  sic  loquitur  Augustin.,  ser.  2  de  Verbis 

mum  absolute,  quid  hic  sit  prsesens,  deinde  Apost.,  ubi  ait,   eumdem  Christum,   qui  in 

quid  ex  vi  verborum,  ac  tandem  quid  per  ccelo  sedet,  esse  in  altari;  et  Ambr.,  lib.  de 

coucomitantiam.  Myster.,  cap.  9  :  In  illo  sacramento  ChristuS 

est,  quia  corpus  est  Christi;  et  lib.  5  de  Sacr., 

SECTIO  I.  cap.  3  :  Venisti  ad  altare,  accepisti  corpus 

Christi;  audi  dicentem  sanctum  David;  et  ille 

Utrum  tota  Christi  substantia  sit  sub  singuhs  spe-  .^      ..^^  ^^^  mysteria  prxvidebat,  et  Iseta- 

ciebus  Eucharistiee.  /^                      -t-     .          j-    i.   *   c-     -i- 

batur,  et  nihil  swi  abesse  dicebat.  Similiaque 

1 .  Solet  hoc  loco  adduci  error  Nestorii,  ne-  sumi  possunt  ex  Dionys.,  cap.  3  de  Eccles. 

gantis  hic  adesse  totum  Christum;  sed  ille  Hierar.;  etNazianz.,  orat.  de  S.  Gorgonia;  et 

quidem     cum  Christum  a  Deo  personaliter  Cyril.  Hierosol.,  Cateches.  4,  ubihac  decausa 

sepsraret,  consequenter  censere  debuit  in  hoc  dicit,  Christianos  manducando  corpus  Chrisli 

sacramento  nullo  modo  esse  veram  divinita-  fieri  Christiferos.  Hoc  etiam  confirmant  illa 

tem-  circa  humanitatem  vero  nihil  invenio  in  verba,  quibus  ex  usu  Ecclesiae  utuntur  fi- 

hoc  specialiter  errasse,  carnem  a  sanguine,  deles  ante  communionem  :  Domine  nor  sum 

aut  corpus  ab  anima  in  hoc  sacramento  se-  dignus,  etc,  ut  observavit  etiam  Origen., 

parando.   Fuerunt  vero  alii  haerelici,   dicli  hom.  6  in  diversos.  Dices  :  etiam  Christus  di- 

Inlinctores,  prout  refert  Waldens. ,  tom.  2,  citur  jacuisse  in  sepulchro,  quamvis  ibi  non 

cap.  87,  qui  panis  species  tinclas  speciebus  esset  sanguis,   neque  anima.   Respondetur, 

vini  ad  complementum  comraunionis  dabant,  non  esse  locutiones  nude  et  abstracte  consi- 

unde  existimasse  credunlur,  sanguinem  non  derandas,  sed  juxta  intentionem  loquentium, 

esse  sub  speciebus  panis;  illa  vero  consue-  etomnibus  circumstantiis  pensatis;  sicautem 

tudo  damnata  est  a  Julio  I  in  cap.  Cum  omne  constat,  Chrislum  locutuin  fuisse  de  se  ipso  vi- 

crimen   de  Cons.,  dist.  2.  Hinc  etiam  Alan.,  vente,  etperfecto  Deo  achomine,  cum  dixit: 

lib.  1  de  Euch. ,  cap.  41,  hunc  errorem  tri-  Qui  manducat  me,  etc,  unde  ibid.  ait :  Ponis 

buit  hsereticis    exislimantibus   necessariam  Dei  est,  qui  de  coelo  descendit,  et  dat  vivam 

esse  communionem  sub  utraque  specie;  vi-  wMn:/o;  et  iterum  :  Ego  swn  panis  vivus,  qui 

dentur  enim  in  hunc  errorem  incidere,  quia  decce/o  deJJcendt.Dicienimpotestpanisvivus, 

non  credunt,  sub  singulis  speciebus  esse  to-  quia  in  eo  datur  caro  ejus  non  mortua,  sed 

tum  Christum.  Sed  heec  coUectio  incerta  est,  viva;  et  de  coelo  descendisse  dicitur  propter 

nam  ex  aliis  causis  moveri  poluerunt.  Deni-  divinum  suppositum.  Atque  idem  est  sensus 

queLulherumfuissehujuserrorismagistrum,  SS.  Patrum;  dicuntenim,  Christum  ila  esse 

refert  Eckius,  homil.  32  de  Sacram.,  eumque  hic,  sicut  in  coelo,  itaque  illum  sub  speciebus 

aliquos  Lutheranos  nunc  sequi  refert  Bellar.,  panis  existentem  alloquunlur,  et  ad  eum  ora- 

lib.  4  de  Euch.,  cap.  21.  Calvinum  etiam  et  tiones  fundunt,  ac  si  in  propria  specie  vide- 

alios,  qui  negant  realem  Chrisli  preeseutiam,  retur.  Accedit,  T-iod  ex  illa  locutione,  etirm 
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in  sensu  minus  proprio  sumpto,  saltem  con-  qui  iuimores,    quia  omnes  sunt  de  veritalo 

ciuciitur,    divinuin   Ciirisli   suppositum   esse  corporis  huiuani,  idcoque  in  glorioso  corpore 

sul>  speciebus  panis  siinul  cum  corpore;  quod  existunt.  De  aere  vero,  qui  inlra  corjjus  hu- 

ex  eo  est,  quod  in  propria  specie  ei  unitur,  manuni,  etiam  gioriosum  inciudilur,  et  ali- 

nunquamque  ab  eo  scparatur;  pari  ergo  ra-  quas  parlcs  porosas,  vcl  concavas  replet,  ut 

tione  concludctur,   non  esse  hic  corpus  sinc  locutioui  deserviat,  (iuhit.iri  polest,    an  sit 

aniuia  et  sanguine,  aut  e  converso,  propter  eliam  in  hoc  sacramcnto,  cum  per  se  non  per- 

realem  conjunctionem,  quain  in  re  ipsa  ha-  lineat  ad  ccrporis  compositionem,  et  alioqui 

bcnt.  Unde  hic  optime  accommodari  potest  liic  non  sitnecessarius,vel  ad  replendum  ali- 

illud  priniSB   Joan.  4  :   Otmis  spiritus,  qui  quod  vacuum,  vel  ad  loqucndum,  quia  Christi 

solvit  Jesim,  ex  Dco  non  est;  solvit  enim  corpus,  prout  est  hic,  nec  loqui  potcst,  nec 

quicumque  alicubi  separat  aut  humanitatem  per  spatium  quanlitalive  extenditur.  Nihilo- 

a  divinitate,  aut  corpus  a  sanguine.  Secundo  minus  contrarium  videtur  probabilius,  ct  in 

principaliter  probatur  conclusio  ex   defini-  universtim  omnem  substantiam,  qunc  est  intra 

tionc  et  iraditione  Ecclesife,  nam  in  Concil.  corpus  Christi  gloriosuiu,  pr^csentem  fieri  in 

Constant.,  sess.  13,et  Basil.,  sess.  30,  dicitur  hoc  sacramento,   quia  aliquo    modo   cst  de 

veritas   hsec  firmissime  et  sine  dubitatione  necessitate  et  perfectione  humani  corporis; 

tcncnda,  quae  traditur  etiam  in  Florent.  in  Christi  aulem  corpns  hic  est  omni  ex  parte 

dccrcto   Eugenii,   et  definitur  in    Trident. ,  perfectum  et  sufficiens  ad  omnes  actiones, 

sess.  13,  cap.  3,  et  can.  1  et  3,  et  sess.  21,  quamvis  rationemodi  existendi  illas  non  exe- 

c.  3;  et  habetur  etiam  in  cap.  Qui  manducat,  quatur.  Secus  vcro  dicendnm    est   de   aliis 

cap.  Singuli,  cap.  Ubi  pars,  cap.    ln\itat,  rebus  mere  extrinsece  et  accidentaliter  ad- 

et  aliis,  de  Consec,  dist.  2;  eamque  explicuit  junctis,  quales  fuerunt  in  nocte  ccenre  vesles, 

Auguslin.  in  hom.   quam  refert  Bcda,  1  ad  quae  nullo  modo  componunt  humanum  cor- 

Cor.  10;  et  Eusebius  Emissenus,  hom.  5,  de  pus,  sed  adjacent  extrinsecus;  item  saliva, 

Paschale;  et  alios  infra  referemus,  qui  non  cibus  indigestus,  et  excrementa,  quaj  tunc 

solum  sub  singulis  speciebus,  sed  etiam  sub  fortasse  erant  in  corpore  Christi  omnino  per 

singularum  partibus  dicunt  Christum  totum  accidens ;  nam  ad  compositionem,  et  perfec- 

conlineri.  Tractando  etiam  de  communione  tionem  corporisChristi  non  pertinebant,  quod 

sub  una  specie,  afleremus  alios  dicentes,  ideo  notarunt  Soto  in  4,  dist.  10,  quoest.  \,  art.  2; 

unam  speciem  sufficere  laicis,  quia  sub  ea  Ledesm.,  quffist.  17,  art.  2. 
totus  Christus  continetur.  Tertio  probatur  ra- 

tione  D.  Thom.,  quce  jam  satis  expUcata  est;  SECTIO  II. 
nnllo  enim  modo  decuit,  eloriosum  et  divi- 

nnm  rhfkfi  pnrnn.;  nlifnhi  pssp  pvmimp   aiif  ^*^""  mEucharistia  sit  quantitas  corporis  Clirisa 

num  Chusti  corpns  alicubi  esse  exanime,  aut  ^^  ^^^.^^^  accideoiibus. 

sine  unione  ad  Verbum,  prsesertim  cum  in 

hoc  sacramento  sit  ad  homines  spiritualiter  1.  Prima  opinio  negans  in  Eucharistia  esse 

vivificandos,   quam  vim  habet  caro  illa  ex  Christi  quantitatem.  —  In  pioecedenle  sec- 

unione  ad  Verbum,  ut  Concil.  Ephes.  dixit.  tione  diximus  de  tota  sabstantia,  et  omnibus 

Addedenique  non  esse  consentaneum  naturis  partibus  cjus;  hic  dicendum  est  de  omnibus 

rerum,  ut  corpus  alicubi  vivum,  alibi  sit  ab  accidenlibus,  quam  rem  atligit  D.  Thom.  inf., 

anima  separatum,  neque  quod  corpus  anima-  art.  4,  sed  eam  anteponimus,  ut  institutum 

tum  sit   exangue.    Sunt   ergo    sub  qualibet  ordinem  observemus,   ct  plures  qna-stiones 

specie  essenliales  partes  humanitalis  Christi;  inler  se  fere  conncxas  facilius  expcdiamus. 

sunt  etiam  inter  se   unita3,  quia  hoc  etiam  Punctus  autem  controversioe  versatur  circa 

necessarium   est,  ut  sit  ibi   totus  Christns;  quanlitalcm,  et  alia  accidentia,  quse  ratione 

sunt  prseterea  partes  omnes,  substantialiter  illius,  vel   per  ipsam,   substantiaj  corporccB 

integrantes    corpus    Christi,  eo  niodo    con-  insunt;   nam   de   accidentibus    spiritualibus 

iunctse,   qui  ad  perficiendum  corpus  huma-  nulla  est  difficultas,  quin  sint  iil  hoc  sacra- 

num  necessarius  est,  quia  corpus  Christi  non  mento,  quia  ncc  lociim  occupant,  neque  ab 

esl  mutilum,  nec  inonstrosum,  sed  pulchrum  illo  pendent,  neque  ab  extrinseco  agente,  sed 

et  ornatum,  et  ideo  capillos  etiam  habet,  et  ipsa  Christi  anima,  ad  cujus  perfeclionem 

barbam,  quia  haec  etiam  pertincnt  ad  inte-  pertincnt,  ac  proindc  illnm  comilantur,  ubi- 

gritatem,el  intrinsecum  ornanicnlum  humani  cuukiuc  cxislit.  De  quantitale  vero  est  prima 

corporis;  sunt  denique  cum  sanguine  reli-  opinio,  ncgans  esse  pri.cseulem  in  Eucharislia 
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quantitatem  corporis  Chrisli,  scd  solam,  ac  modum,  quanlilalcm.  Durandus  vero  dicit, 

nudam  subslanliam  materi?e  anima  informa-  carcre  corpus  Chrisli  in  sacramento  alic|ua 

tam.  Ila  docet  Durand.  in  4,  dist.  10,  q.  2,  forma  reali,  propria  et  accidenlaria;  et  (juod 

et  probabile  censent  Major,  qufESt.  2;  Gabr.,  difficilius  est,  dicit  carere  oumibus  qualita- 

art.  2,  concl.  2,  et  lect.  43  in  can.;  Ocham,  tibus  propriis,  et  connaluralibus.  Solet  aulem 

in  4,  quccst.  4,  et  tract.  de  Euch.,  cap.29.  Est  hoc  loco  rcferri  alia  opinio,  et  Iribui  .Egidio, 

autem  magnum  discrimen  inter  hos  auclores,  et  Carlhusiano,  scilicet,  esse  in  Euchai-istia 

nam  Durand.  dislinguit  realiter  quanlitatera  quanlitatem  corporis  Christi,  non  tamen  con- 

a  substantia,   et   putat  in  sacramcnlo  poni  slituere    illud   quanlum.  Verum    ncquc   illi 

reaUtatem  substantiae  sine  re  et  forma  quan-  auctores  hanc  sententiam  docent,  ut  constat 

titatis,  quia  putat  primarium  effectum  for-  ex  Carthus.  in  4,  dist.  10,  quajst.  1  et  3,  ubi 

malem  quantitatis  esse  ipsam  exlensionem  in  JEgid.  etiam  refert,  neque  in  re  ipsa  potcst 

loco,    seu    quantitativam    occupalionem,   et  habere  aliquam  probabilitatis  speciem,  nisi 

impenetrabilitatem ,  propter  quod  existimat  fortasse  sit  abusus  terminorum,  ipsum  esse 

implicare  contradiclionem,substanliamquan-  extensum   in  loco  vocando    esse  quantum, 

titate  affectam,  vel  non  occupare  locum,  vel  seu  effeclum  formalem  quantitatis,  ut  facile 

in  eodem  loco  cum  alia  quanlilate  penetrari.  patcre  potestex  dictis  supra,  disp.  48. 
Unde  ullerius  infert,  nuUam  qualitatem,  seu         2.  Corpus  Christi    habet    in   Eucharistia 

proprium  accidens   absolutum ,   a  materiali  suam  quantitatem.  —  Dicendum  ergo  est, 

substantia  realiter  distinctum,  illique  media  corpus  Chrisli  in  Eucharistia  habere  ibi  prce- 

quantitate  inhcerens,  esse  in  hoc  sacramento,  sentem  suam  quantitatem ,  qua  afficitur,  et 

qualia  sunt,  color,  calor  et  similia.  At  vero  vere  quantum  ibi  constituitur.  Est  communis 

Ocham,  etNominales,  non  censent,  quantila-  sententia;  tenetD.  Thom.  hic,  art.  4,  et  in  4, 

lem  esse  unam  rem  a  substantia,  et  aliis  dist.  10,   queest.  1,  art.   2,   quaestiunc.    3; 

nccidentibus  distinctam ;  sed  esse  vel  ipsam  Bonaven.,  art.  1,  qurest.  2;  Richard.,  art.  1, 

substantiam,  vel  modum  ejus,  ita  ut  substan-  qusest.  2;  Palud.,  quaist.  2;  Scot.,  qurest.  1, 

tiam  esse  quantam,   nihil  aliud   sit,  quam  §  De  secundo;  Major,  quaest.  3;  Hervaeus, 

habere  nunc  extensionem  localem,   ralione  qnaest.   1,  art.   3;   Soto,  quaest.   2,  art.    4; 

cujus  corpus  habet  molem  sensibilem,  et  na-  Alens.,  4  part.,  quaest.  40,  membr.  3,  art.  4; 

turaliter  impenetrabilem ;   ex  quo  principio  Altisiodor.,  lib.  4  Summae,  tract.  5,  cap.  4; 

colligunt,  subslantiam  carentem  hac  exten-  Marsil.   in   4,    quaest.   7,   art.   1;   Ledesm., 

sione  non  esse  actu  quantam,  sed  poteutia  quacst.  17,  art.  4;  Henric,  Quodl.  1,  quaest.  5; 

tanlum,  quia  caret  illo  modo  actuali,  quo  fit  iEgid.,  Quodl.  2,  quaest.  4,  Quodl.  2,  q.  17, 

quanta;   et  ita    consequenter   loquuntur  de  et  Theor.   10  et  33  de  Euchar.;  Ferrar.,  4 

corpore  Christi,  quod  in  sacramento  exten-  cont.   Gent. ,    cap.    64;   atque   idem    docuit 

sione    caret;    quanquam    interdum    dicant,  Innoc,  lib  4  de  Myster.  Euchar.,  cap.  8.  Pro- 

identice  habere  hic  rem  illam,  quai  est  quan-  batur  autem  in  hunc  modum,  quia,  vel  pro- 

titas,    non   tamen    formaliter    quantitatem,  cedimus    in    opinione   negante   quantitalem 

cujus  rationem  in  illo  modo  et  exlensione  po-  distingui  realiter  a  re   quanta,  vel  in  alia, 

nunt;   de  qualitatibus  vero  aliter  sentiunt,  quae  affirmat,  esse  rem  prorsus  distinctam  a 

quia  putant,  eas  habere  proprias  quantitates  substantia,   et  materia    prima;  in    utraque 

distinctas  a   substantia   et  quantitate  ejus;  autem    sententia    necessario  dicendum  est, 

unde  dicunt,  esse  in  hoc  sacramento  sine  Christi  corpus  habere  hic  suam  quantitatem  : 

propriis  quantitatibus;  sic  enim  sunt  modo  ergo.  Probatur  prior  pars  contra  Nominales, 

accommodato,utinhaererepossintsubstanliae,  qui  revera  non  loquuntur  consequentcr;  con- 

tanquam    immediato   subjecto    suo.    Et    hic  fundunt  enim  ipsum  Ubi  intrinsecum  cum 

''\  mocius  Nominalium,  licet  in  eo,  quod  sup-  quantilate,  quia  nihil  aliud  dicunt  esse  quan- 

ponit,  magis  falsus  sit,  tamen  opinio  Durandi,  tilatem,  quam  ipsam  in  loco  exteusionem,  seu 

quod  ad  praesens  attinet,  multo  est  pcriculo-  actualem  loci  occupationem,  quae  non  distin- 

sior  gravioremque  errorem  continet.  Nomi-  guilur  ab  ipsoUbi;  hoc  autem  esse  per  se 

nales    enim    solum    dicunt,    carere    corpus  falsum,  couslal,  quia  per  omnem  loci  muta- 

Christi  aliquo   modo,   quem  habet  in  coelo;  tionem,  mutalur  Ubi  iulrinsecum,  et  extensio 

quod  in  aliquo  sensu  omncs  dicunt,  ut  vide-  in  loco,  sallem  haec  numero  in  individuo;  et 

bimus;  unde  solum  in  modo  loquendi  videntur  tamen  non   mulatur  quantitas  in  individuo; 

differre  a  communi  sentenlia,  vocando  illum  ergo  non  sunt  omnino  idem,  sed  quantitas  et 
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esse  quantum,  est  aliquid  prius,  qu.iiii  ac-  realilerdislinctam  amaleria,  fit  arguiiienlum 

lualis  rcplelio  loci,  quod  naturuliler  subest  contra  Dur  indum  ex  I).  Thoin.  supra,art.  1. 

succossive  variis  ubicationibus,   scu  exten-  QuiasubslanliacorporisChrisli  it;i  esl  realiter 

sionii)us  in  loco,  et  ad  illas  coniporatur,  ul  conjuniUi  suio  quantiliili,  ut  ab  ea  niiliatenus 

potcnlia  ad  actum,  seu  ut  actus  primus  ad  usquain  separetur;  ergo  ubicumque  est  sub- 

secundum.  Quod  si  fortasse  hoc  tolum  conce-  stanlia,  ibi  esl  quantitas;  ergo  etiam  in  sacra- 

dant,  inquiram  ulterius,  an  illud  esse  quan-  menlo.  Bespondet  Durandus,  negando  secun- 

tuni.  quod  supponilur  et  permanct  sub  variis  diun  C(insequenli;iin,  quia  Chrislus  non  est  ia 

ubiciiliunibus,  sit  ex  nalura  rei  dislinctum  a  saciiimenlo   localiter,  sed  tanlum  secundum 

substiintia,  necne.  Si  non  est  distinctum,  est  pra?sentiam  ordinis,  et  ideo  quamvissuljstan- 

inseparabile  ab  illa  ;  et  consequonter  necesse  tia  ejus  et  quanlitas  nusquain  locaUter  sepa- 

est,  ut  corpus  Christi  in  sacramento  habeat  renlur,separaripossuntsecundumprcesenliam 

illud  esse  quanlum.  Si  vero  distinguitur,  aut  sacramentalem,  quia  potestsubstantia  hiibcie 

tan(iu;im  res  a  re,  ethoc  ipsi  negiuit,  autlan-  quamdam   habitudinem  ct  ordinem   ad  hoc 

quam  modus,  et  tunc  non  habent  Nominales  sacramentum,  quemnonhabetquantilas.  Sed 

ahquod   fundamentum,   quo    talem   modum  haec  responsio  Durandi  et  ex  aho  errore  pro- 

magis  distinguanl  ex  natura  rei  modaliter  a  cedit,  etsane  in  Cii  non  consequenler  loquitur. 

subsianlia,  quam  proprie  et  in  rigore  realiler,  Primum  patet,  quia  talem  ponit  prcTsenliam 

ut  rem  a  re,  el  ita  revera  solum  ipsi  explicant  ordinis,  ut  videatur  destruere  veritatem  rea- 

modum  aUqualiter  distinclum   et  separabi-  lis  praesentice,  qua  substantia  corporis  Christi 

lem  secundum  extensionem  localem.  Deinde  intime  sit  contentii  sub  speciebus  panis  et  ab 

eslo,  admittamus  hunc  modum  ex  natura  rei  illis  rcalilcr  indist;ins.  Secandum  patel,  quia, 

distinctum,  nullum  est  fundamentum  ad  ne-  si  hxc  pricsenlia  sacramentalis  soluin  esset 

gandum,  corpus  Christi  in  sacramento  secum  cujusdiim  ordinis  et  habitudinis  extrinsecae, 

atrerre  talem  modum ,  quia  non  est  modus  facillimum  intellectu  esset,  Christi  corpus  non 

pendens  a  loco,  sed  prior  omni  loco,  idemque  solum  habere  illani  habitudinem  ratione  sub- 

permanens  variatis  locis ;  et  alioqui  est  magis  stantioe,  scd  etiani  ralionequanlitatis.  Suppo- 

inlrinsece  conjunctus  corpori  Christi,  quara  sita  autem  sana  doclrina  de  veritate,  ac  pro- 

aha  accidentia  vel  qualitates  ejus,  quas  ipsi  prielatehujns  praesenlia^  reahssacramenlalis, 

Nominales  concedunt  comiliiri  in  sacramento  consequenter  juxla    contrariam    sententiam 

corpus  Christi.  Quod  si  forlasse  dicant,  hunc  concedendum    esset,    substantiam    corporis 

modum  posse  quidem  numere  sine  hac  vel  Christi,IicelinccelositreaIiterunitaquantitati, 

illa  extensione  ad  locum ,  non  vero  simpli-  tamen,  prout  est  in  sacramento,  esse  separa- 

citer  sine  ulla  extensione,  hoc  jam  revocatur  tam  ab  illa,  quia  ibi  caret  illa  et  unione  ad 

ad  quccstionem  de  possibili,  quae  cum  Du-  illam;  hoc  autem,  quamvis  secundum  poten- 

rando  communis  est,  et  fuse  est  a  nobis  in  tiam  Dei  absolulam  non  sitimpossibile,  tainen 

superioribus  traclata,diipulat.  quadriigesima  concedere  ita  factum  esse,  est  valde  absur- 

octava,  ubi  oslendimus,   posse  quantitutem  dum.  Primo,  quia  in  superioribus  ostensum 

per  potentiam  Dei  absolutam  privari  omni  est,  non  esse  impossibile,  esse   hic  corpus 

actuali  extensione  in  ordine  ad  iocum.  Nec  quantum,  quamvis  non  sit  in  loco  exlensum, 

ISominales  in  prtediclo  sensu  hoc  negant,  sed  et  alioqui  magis  est  decens,  magisque  conna- 

quia  non  admittunt  rem  aliquam,  vel  realem  tarale,  ul  materia  secum  deferat  suain  quan- 

niodum,  intersubstantiam,et  actuakiii  exten-  titatem,  suamque  unionem  cum  illa  ubique 

sionem  in  loco,   Unde   necesse  esl,   ut  vel  retine;it;  non  est  ergo,  cur  negetur  ita  faclum 

fiileaiitur,  substantiam  per  sc  ipsnm  forma-  esse.  Secundo,  quia  alias  eadem  riilione  dice- 

Uter  esse  quantam,  et  consequenter  corpus  tur,  esse  in  siicrainento  corpus  sine  aniniii, 

etiam  Christi  in  sacramento  esse  quantum,  quia  etiam  hoc  non  est  iinpossibile,  ne^iuo 

vcl  ceite  formaliter  fieri  quantam  per  ipsam  est  majus  inconveniens,  materiam.  corporis 

actualemextensioncm  in  loco,etconsequenter  Christi  carere  alicubi  aniina,  quiim  qu;inti- 

quantilatem  nihil  abud  esse,  quam  aclualem  tate,  quse  est  passio  m.igis  intrinsecii,  el  ex 

ipsam  exlenslonem,  et,  hac  mutala,  mutari  natura    rei   inscp;irabilein    unionem    liabens 

etiam  quantitatem,  quo  nihil  absurdius  dici  eum  illa.  Atque  idem  fere  argumentum  fieri 

potest.  potestde  subsistenliadivina,  quia  non  est  in 

3.  Inipugnatur  Durandus. — Procedendo  au-  illa  major  ratio  concoinitanii;».  Forliusqu'3  ficL 

tem  in  iiliii  senlenliii,  poncntc  quantitatem  argumenlum  de  sanguine,  quod  niiinrum  sc- 

XXI.  ['A 
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qualur,  non  essc  sub  spocichus  panis,  quia  (lispositione,  neque  aliter  potest  distingui  al) 

niullo  niinus  vinciiluni  habct  cum  corpore,  osse  et  aliis  membris,  ut  cliximus. 

quam  intrinseca  ejns  quantitas.  Quod  si  Du-  4.  Atque  ex  his  prohationibus  intelligi  po- 

randus  semel  fatctur   animam    Christi  sub  test,  conclusionem  pasitam  non  solum  proce- 

speciebus  panis  informare  materiam,  ctiamsi  dere  de  quanlitate,  scd  etiamde  modis  quan- 

ibi  nec  quanlilate,  neque  qualitate  in  tempe-  litatis  absolutis  et  indcpendentibus  a  loco,  et 

ramentositdisposita,  muUofacibusconcedere  intrinsecis,  ac  connaturabbus  corpori  huma- 

posset  et  deberet,  informare  maleriam  corpo-  no,  et  membris  ejus,  ut  sunt  taUs  densitas  vel 

ris,  etiamsi  non  habeal  conjunctam  malcriam  raritas,  aut  figura,  et  caetera.  Item  dc  quali- 

sanguinis,  quia  sanguinis  conjunclio  in  cor-  t.Ttibus  similiter  connaturabbus  humano  cor- 

pore  vivo  solum  requiritur  ad  debitam  et  pori  in  specie,  et  in  tali  individuo,   ul  ex 

connaturalem  talis  corporis  dispositionem.  Ac  rationibus  factis  satis  palet.  Item  de  omnibus, 

denique,  si  de  sua  prscsentia  ordinis  Durandus  non  in  abstracto  tantum  (ut  sic  dicani),  sed  ia 

consequenter  loqueretur,  dicere  etiam  facile  concreto,  seu  quoad  realem  unionem  et  infor- 

posset,   sanguinem   ad  species   vini  habere  mationem  corporis  Christi,  ita  ut  ei,  prout 

habitudinem  ordinis,quam  nonhabet  corpus,  existenti  in  Eucharistia,  suos  effectus  forma- 

et  e  contrario  corpus  ad  species  panis,  atque  les   confcrant;   nam   ad  hoc   ponunlur   haec 

ita  in  sentenlia  Durandi  fere  omnis  concomi-  omnia  in  sacramento,  ut  rationes  factae  osten- 

tantia  destruilur.  Tertio  (et  hoc  argumentum  dunt,  et  alioqui  impertinenter  et  sine  causa 

eliam  procedit  contra  Nominales)  sequitur  ex  ibi  esse  dicerenlur. 

dicta  sentenlia,  in  corpore  Christi,  prout  est  5.  Dubium.  —  Solutio.  —  Sed  inquires,  qua 

in  sacramento,  nullam  esse  organicarum  par-  certitudine  tenenda  sit  haic  doctrina,  prout  a 

tium  distinctionem,  et  illud  compositum  ex  nobis  explicata  est,  et  qua  censura  rejicienda 

anima  et  materia  nuda  quantitate,  vel  nullas  sit  contraria.  Aliqui  enim  sententiam  Durandi 

habere  partes,  ut  multi  putant,  vel,  quamvis  haeresis  damnant.  Sed  non  inveiiio  expressam 

habeat  entitativas,  ut  verius  est,  omnes  illas  contra  illam  definitionem,  nec  testimonium 

esse  quasi  homogeneas   et  omnino  similes,  Scripluraeirrefragabile;  imonecquodomnino 

quia,  seclusa  quantitate,  et   proprietatibus,  evidcnter  ex  principiis  revelatis  convinci  pos- 

qu?e  necessario  illam  supponunt,  non  potest  sit;  nam  fere  omnes  rationes  factae  ex  aliqui- 

intelbgi  in  corpore  diversitas  partium  orga-  bus  philosophicis   principiis  pendent,  veris 

nicarum.  Quod  quidem  in  opinione  Durandi,  quidem ,  ac  fere  certis ,  non  tamen  omnino 

negantis  etiam  qualitatum  temperamenlum,  evidentibus;  et  ideo  nimia  mihi  videtur  h;cc 

est  per  se  evidens;  ponendo  autem  cum  No-  haeresis  censura;  non  tamen  omninodisplicet 

minalibus  in  illo  corpore  qualitates,  posset  censura    Alexandri   Alensis,   qui   erroneam 

intelligi  in  partibus  aliqua  diversitas  ex  vario  illam  vocat ;  et  saltera  videtur  mihi  temera- 

temperamento  qualitatum,  non  tamen  suffi-  ria,  quia  et  est  contra  mentem  Doctorum,  et 

ciens,  quia  imprimis  non  posset  intelligi  di-  sine  ulla  necessitate,  vel  urgente  fundamenlo 

versa  figura,  ut  ipsi  fatentur ;  esl  autem  hsec  adniitlit  in  hoc  sacramento  multa  indecentia 

una  ex  dispositionibus  necessariis  ad  organi-  et  absurda,  parumque  consentanea  modo  lo- 

zationem,  et  ad  functiones  vitales.  Deinde  non  quendi  Scripturse,  Conciliorum  et  Sanctorum 

posset  intelligi  densitas  et  raritas,  neque  du-  Patrum,  qui  ubique  docent,  esse  hic  corpus 

rities,  cum  tamen  sine  his  non  possit  satis  Christi,  quale  estcoelo,  autqualeeratinnocte 

inteUigi  organizatio  vitalis,  neque  distinctio  coenee,  juxta  verba  Christi  :  Hoc  est  corpus 

propria  inter  os  et  carnem,  etc.  Ponere  autem  meum,  quodprovobis  tradetur,  et:  Hicest  san- 

corpus  Christi  in  sacramento  ita  confusura  et  guis  meus,  quipro  vobis  e/fundetur,  quia  nec 

homogeneum,  absurdissimum  est,  tum  quia  tradi  potest  corpus  non  affectum  quantitate, 

aniraa  non  est  apta  ad  informandura  hujus-  neceffunditur  sanguis,  nisLIiquidus,  etconse- 

modi  corpus,  neque  ipsum  est  capax  vitae,  quenler  tali  modo  quantitatis,  et  lalibus  dis- 

sicut  nec  vitalium  actionum;  tum  etiam  quia  positionibus  temperatus.  Est  ergo  heec  doc- 

tale  corpus  careret  omni  pulchritudine,   et  irina  theologice  certa,  quamvis  non  de  fide. 

esset  valde  monstrosum;  tura  maxime,  quia  6.  Quxsitwn.  —  Sed  quceret  aliquis  ultimo, 

hoc  pugnat  cura  proprietate  illorura  verbo-  an  haec  doctrina  ad  reliqua  eliam  extrinseca 

rum  Christi  :  Caro  mea  vere  est  cibus,  et  san~  accidenlia  cxtendenda  sit.  Respondetur,  noa 

guismeus  vere  estpotus,  quia  vera  caro  non  univer&iliter,  neque  cura  aequali  certitudine; 

est  sine  tali  teniperamento  et  tali  densilate,  et  itaque  inter  haec  accidentia,  et  est  praesentia 
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tocalis,  et  accidentia,  qufe  ab  ea  intrinscce  fides  optinie  explicntur  per  illum  duplicem 

pendeot,  ut  sunl  niolus  localis,  relittionespro-  niodura   consliluendi  aliquid    in  hoc  sacra- 

pinquilalis  et  diilanliiv,  elc,  et  biec  non  con-  mento,  ideo  Conciliuui,  ad  declaranduni  niys- 

joiuiLiinlur  corpusClnisli  iu  hoc  sacrauiento;  (erium,  ea  distinctione  usuui  est.  Quocirca 

Qonenim  habet  hic  priesenliam  quam  habet  licet  non  sit  aperta  ha^resis  illain  negare,  est 

4n  ccbIo,  tum  quia  priuseatia  non  transfertur  tamen    ingens    temeritas  et  magnus  error; 

deloc.o  ad  locum,  ut  supra  diclum  est ;  lum  pra?sertim  cum  ex  principiis  fidei  non  o])SCure 

quia  1k)C  speciaiiler  repuguat  illi  pne.senliic  colligitur,  ut  ex  dicendis  constaljit,  Id  ergo 

exlensaj  et  divisibili,   respectu   indivisihiUs  dicitur  poni  ex  vi  verborum  in  Eucharistia, 

praesentiae  hujus  sacramcnti,  et  hoc  docuit  cujus  pra?sentia  ad  verborum  veritatem  ne- 

D.  Thom.  infra,  art.  5,  ad  3.  Alia  vero  sunt  cessaria  est,  seu  (qivod  perindc  esl)  quod  pra;- 

accidentia  independcntia  quidem  a  loco,  ta-  cise  per  verba  significatur;  nam  lani  veritas, 

men  mere   conlingenter  evenienlia,   ut  est  quam  efficaciivsignidcalioni  respondel;  vcrba 

ounc  in  coelo  species  visibilis  ad  actus  videndi  enim  eflficiunt  conversionem,  quam  vere  si- 

hoc  vel  illud  objectum,  vel  in  terra  aliquis  gnificant;  unde  etiam  dici  potest  esse  ex  vi 

calor  vel  frigus,  et  de  his  Major,  dist.  10,  verborum  id,  quodperse  lerminat  conversio- 

qUiESt.  5,  negat  esse  in  hoc  sacramenlo,  quia  nem,  quod  quomodo  inlelligendum  sit,  postea 

pendent  ab  exlrinseca  causa,  quie  alibi  est  trademus.  Unde  e  contrario  per  concomitan- 

propinqua  et  non  hic,  qua;  opinio  uon  est  ita  tiam  dicitur  esse,  quidquid  in  hoc  sacramento 

improbabilis,  sicut  opinio  Durandi,  vel  Nomi-  ponitur,  non  quia  sit  simpliciter  necessarium 

nalium,  quia  hoc  non  est  contra  connatura-  ad  veritatem  verborum,  sed  quia  habet  rea- 

lem  disposilionem  et  perfectionem   corporis  lem  unionem  cum  co,  quod  necessarium  est 

Christi;  neque  contra  communes  locutiones  ad  verborum  verilat^m;  an  vero  id,  quod 

Scriplurai  et  Sanctorum.  Nihilominus  proba-  tantum  est  per  concomitantiam,  nihilominus 

bilior  est  contraria  sententia,  quam  D.  Thom.  etiam  fiat  per  verborum  efficaciam,  diceraus 

insinuat  dict.  art.  5,  ad  3,  quam  caiteri  auc-  postea. 

tores  communiler  sequi  vidcntur,  quia  etiam  2.   Objectio.  —  Solutio.  —  Instantia.   — 

hic  habel  locum  realis  concomitantia;  et  nihil  Enodatur.  —  Dubium.  —  Responsio.  —  Tlac 

est  quod  iilam  inipediat,  praesertim  cum  in  explicata  distinctione,  dicendum  est  primoj 

superioribus  ostensum  sit,  magis  connaturale  sub  speciebus  panis  esse'  corpus  Chr isti  Do- 

esse  corpori  in  duobus  locis  existenti,  ut  in  mini  ex  vi  verbormn.  Conelusio  est  de  fide", 

utroque  loco  habeatquicquid  inaltero  eorum  definita  in  Concilio  Tridentino  supra,  et  ab 

denuo  r.cipit,  de  qua  re  videnda  sont,  et  ad  omnibusCatholicisDoctoribusreeepla,etsatis 

hunc  locum  applicanda,  quaj  supra  disp.  48,  per  se  clara,  supposita  veritate  hujus  mysie- 

de  hac  re  tractala  sunt.  rii,  quia  verba  formoe,  qua  consecraturpanis, 

nilvil  aliud  immcdiatius  significant,  vel  ;  d' 

SECTIO  III  suam  veritatem  requirunt.  Difficultas  aulem 

est  in  explicando  quid  complectatur  ea  vox, 

Utrum  caro  et  sanguis  Christi  sint  sub  speciebus  (^orpus  Christi;  includere  enim  potest  mate- 

sacranienlalibus  ex  vi  verborum  vel  per  concomi-  riam,  formam  et  accidentia;  et  de  forma  qui- 

tantiauu  dem  et  accidentibus  dicemus  duaDus  seclio- 

nibus  sequentibus.  Hic  igitur  circa  materiam 

I.Lulherus,  ut  referunt  Ruardus,  art.  13,  cerium  imprimis  videtur,  totam  illam  mate- 

et  Coehla}us,  lib».  2  Miscellan.,  cap.  9,  irrisie  riam,  quaj  in  nocte  coenic,  quando  Christlus 

hanc  distinctionem  de  iis  qore  existunt  in  hoc  instituit  hoc  sacramcntum,  constituebat  seu 

sacramenlo  ex  vi  verborum,  et  de  iis  quai  integrabat  corpus  cjus,  coepisse  esse  ex  vi 

existunt  per  concomitantiam,  quam  omnes  verborum  subspeciebus  panis,  et  hoc  convin- 

Scholastici  recipmnt;  eam  vero  approbavit  cit  illa  particula,  ?/?eu?n;  nam  illa  determinat 

Concil.  Tridcnt.,  sess.  13,  cap.  3,  non  quod  significationem  ad  illam  materiam,  quie  tunc 

modum  illum  loquendi  tanquam  de  fide  cer-  crat  Christi;  dicilur  iTutcm  fiiisse  Christi,  qui;i 

tum  definire  inlendat,  sed  rem  solam;  hicc  corpus  ejus   tunc  componebat.  Unde  obiter 

enim  est,  quffi  directe  ad  doctrinam  fidei  per-  primo  colligitur,  corpus,  quod  hic  est  ex  vi 

tinet,  scilicet,  totum  Chrislum  sub  singulis  verborum,  non  dicere  niaieriam  in  communi, 

speciebus  contineri,  et  ita  hoc  solum  tradit  ut  abslrahit  ab  hac  vel  illa  individua  maleria, 

sub  analhemate  can.  1  et  3.  Quia  vero  hific  nec  dicere  solum  communem  illum  gradum 
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corporis,  quod  est  suballernuin  genus  pr?odi-  lerminaUir  pcr  illa  verba  {Corpiis  meum];  hae 

camenli  substantiix>,  ut  senlire  visus  est  Picus  autein  parles  omnes  necessariic  sunt  in  cor- 

Mirandulanus  in  Apologia,  quaesl.  6,  quia  non  porc  hurnano  inlegro  et  perfecto;  omnes  ergo 

qufclibet  materia,  sed  hfcc  tantum  individiia  confcruntad  peiTectam  et  inlegram  veritatem 

Chrisli  corpus  composuit;  et  similiter  corpus  illoniin  verborum;  sunt  igilur  omnes  ex  vi 

in  illa  generalitale  sumptum  non  petit  hanc  verborum,et  adomnesper  selerminatur  con- 

determinatam  et  individuam  materiam,  quam  versio,  non  sigillatini,  sed  ut  omnes  compo- 

petit  corpus  Christi,  quod  hic  est  ex  vi  ver-  nunt  unum  totum  perfectum.  Dices  ulterius  : 

borum.  Et  ratio  adhiberi  potest,  quia  haic  licel  hae  partes  requirantur  in  corpore  vivo, 

sunt  verba  practica  etoperativa,  etideoopor-  non  tnmeii  in  mortuo;  hic  autem  non  estcor- 

tet,  ut,  tam  ex  sua  significalione,  quam  ex  pus  vivum  ex  vi  vcrborum;  ergo  neque  illae 

intentione  operantis,  individuum  corpus  si-  parles.  Respondetur  negando  simpliciter  ma- 

gnificent,  saltem  expartemaleripe,  quiaomnis  jorem,  quia  corpus,  etiam  mortuum,  prout 

actio  circa  singulare  versatur.  Unde  ulterius  suo  modo  humanum  est,  suam  requirit  par- 

colligitur,  non  tantum  partem  aliquam,  sed  tium  integritatem,  ne  truncum  sit,  vel  muti- 

inateriam  omnium  partium  organicarum,  quse  lum ;  illfc  crgo  parles,  qua3  sunt  de  mtegrilate 

tunc  erant  in  corpore  Christi,  coepisse  esse  hujus  corporis  perfecti  in  utroque  statu  vitae, 

sub  speciebus  panis  ex  vi  verborum ;  ita  docet  aut  mortis,  dicuntur  hic  esse  ex  vi  verborum, 

D.  Thom.  hic,  art.  1 ,  qusest.  1 .  ad  2;  et  reliqui  nam  ul  supponimus,  corpus  hic  praescindit  a 

Doclores  in4,  d.  10;  Alexand.  Alens.,  4part.,  mortuo  et  vivo;  et  hujusmodi  videntur  esse 

qusest.  38,  membr.  5;  Gabr.,  lect.  42  incan.;  parles  solidae;  aliae  vero,  quee  dici  possunt 

et  yEgidius,  Theorem.  30  de  Eucharist.;  qui  partes  fluidae,  utsunthumores,  non  pertinent 

non  solum  docet,  materiam  harum  partium,  ad  corpus  cxanime,  sed  tanlum  ad  corpus 

sed  etiam  ipsasmet  partes  organicas  fuisse  in  vivum,  ad  cujus  naturalem  consistenliam  re- 

sacramento  ex  vi  verborum,  quod  nos  supra  quirunlur,  et  ideo  necesse  non  est  hujusmodi 

insinuavimus  contra  Durand.  et  Nominales;  partes  esse  sub  speciebus  panis  ex  vi  verbo- 

tum  quia  illa  particula   [meum)  determinat  rum,  ut  infradicetur.  Sed  qaid  tandem  dicen- 

corpus  humanum;  corpus  autem  humanum  dum  est  de  praeputio  corporis  Christi,  quod 

intrinsece  requirit,  ut  sit   organicum;  tum  in  ipso  non  erat,  quando  primum  dixit : /Toc 

quia  propria  caro  non  intelligitur  sine  orga-  est  corpus  meum;  ergo  tunc  non  fuil  re  ipsa 

nizatione;  est  autem  sub  speciebus  panis  ex  positum  in  sacramento  sub  speciebus  panis; 

vi  verborumpropria  et  vera  caro,juxta  illud:  ergo  nec  nunc  ponetur  ex  vi  verborum,  sed 

Caro  7))ea  vere  est  cibus,  etc.  Et  ideo  Sancti  ad  summum  per  concomitantiam,  quia  tunc 

IndifTerenter  dicunt,  converti  panem  virtute  exercuerunt  verba  Chrisli  totam  vim  suara. 

verborum  in  corpus,  vel  carnem  Christi.  Unde  Nihilominus  contrarium  videtur  probabilius, 

illud  Ambros.,  4  de  Sacram.,  cap.  ^-.Depane  scilicetpraepuliumChristi,  seu  materiam  ejus, 

/5^  corpwsC/jmh.Et  Cyprian.,  serm.de  Coena  nunc  poni  sub  sacramento  ev  vi  verborum, 

Doniini.  dicil,  Chrislum  oonsecrasse  his  ver-  quia   revera  per!inet   ad  integritatcm  illius 

bis  :  Ilsec  est  caro  mea,  intelligens,  carnem  corporis,  et  de  substantia  ejus,et  iia  etiam  ia 

(a  parte  tolum  significando)  interdum  totum  priina  consecralione  futurum  fuisse,  si  tunc 

corpushomini  indicare,  juxta  illud  -  Caro  mca  corpori  non  deesset,  quia   revera  clauditur 

reqnie&cet  in  spe;  atque  adeo,  tam  propriam  sub  perfecta  corporis  significatione.  Quocirca, 

carnis  partem,  quam  ca^teras,   quae  totum  sicut  inlerdum  ponitur  aliquid  in  boc  sacra- 

corpus  componunt,  ex  vi  talium  verborum  mento  per  concomitantiam,  quamvis  veritas 

sub  speciebus  panis  constitui.  Dices  :  aliqua)  verborum  id  non  requirat,  quia  in  re  ipsa  est 

sunt  partes,  quarum  licet  una   vel  altera  a  conjunctum  corpori  Chrisli,  ita  e  contrario, 

corpore  separetur,  nihilominus  permanebit  interdum  aliquid  quod  fieri  potest  ex  vi  vor- 

verum  corpus  humanum,  ut  digitus,  aut  bra-  borum,  non  fit,  quia  in  re  ipsa  deest  corpori 

chium,  etc.  Ergo  sine  illis  vera  essent  illa  Christi  in  propria  specie  exislenti,  quia  juxta 

verba  :  Hoc  est  corpusmeum;  ergo  illae  non  inslitulionem,  tale  corpus  ponitur  in  sacra- 

erunt  hic  ex  vi  verborum,  juxta  definitionem  mento,  quale  in  se  est. 

supra  datam.  Respondetur,  negando  conse-  3.  Sanguis  Clvisti  ex  vi  verborum  est  sub 

quenliaui,  quia  corpus  Chrisli  proferenlis  illa  speciebus   vini.  —  Dico   secundo   :   sanguis 

verba  non  eral  mulilum,  sed  perfecte  inte-  Christi  Domini  est  sub  speciebus  vini  ex  vi 

grum,  et  idco  tale  corpus  signiiicatur  et  de-  verborum.  Haec  conclusio  eodem  modo  trac- 
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tanda  est,  quo  pnipcodens;  est  enim  eadem  secralio  fit,  scilicet  in  memoriam  nostra;  re- 

definilioConcilii  et  eadem  communisdoclrina,  demptionis,    quiiG   effusione   illius  sanguinis 

eademque  ratio,  ut  per  se  constat.  Quid  vero  peracta  est.  Exemplo  res  declaralur;   narii, 

nomine  sani^uinis  signifiietui-,  (|uoad  foi  iiiam  cum  consecralur  oleum  ad  infirmos  iin.qendos, 

etaccidenlia,  dicetur  postea;  (piuad  inaUMiam  (pianivis  in  ipsa  benedictione  s;epe  fiat  meiitio 

vero  dicendum  esl,  sanguiiiem,  qui  fit  ex  vi  liuji;s  finis,  non  ideo  tantum  illa  pars  olei  be- 

verborum  in  calice,  constaro  debere  ex  illa  nedicta  creditur  qua  postca  perficitur  unctio, 

singulari  maleria,  ex  qua  fuit  totus  sanguis,  sed  similiter  totum  oleum;  sic  igilur  Christus 

qucm  Chrislus  in  corpore  suo  hahuit  in  nocte  tolum  sanguinem  suuiii  simpliciter  consecra- 

ca'na>,  ul  satis  declarant  illa  vcrha  :  Hic  est  vil,  quia  illo  iios  erat  redempturus,  sive  illum 

sanguis  vteus,  qui  pro  vobis  e/ftimletur.  Sed  postea  totum  effuderit,  sive  non.  Quapropter, 

ex  his  eisdem  verbis  sumpserunt  aliqui  occa-  si  in  triduo  vinum  consecraretur,  tolus  san- 

sionein  dicendi  non  totuin  sanguinem  corpo-  guis,  tam  qui  effusus  est,  eliam  si  esset  per 

ris  Christi  ca^nantis  cum  discipulis  esse  hic  varia  loca  dispersus,  quam  si  quis  in  corpore 

ex  vi  verborum,  sed  solum  illum,  quem  in  mansit,  in  calice  esset  sub  speciebus  vini; 

passione  effudit;  credunt  enim,  aliam  sangui-  nunc  vero  consecratur  totus,  qui  est  in  cor- 

nis  copiam  remnnsisse  in  venis,  vel  in  jecore,  pore  glorioso,   qui   non   est,  car  censeatur 

qui  non  consecraretur   in  triduo,   quia   non  minoris  quanlitatis,quam  fuit  in  nocte  cffiiioe, 

fuerat  in  passione  effusus;  verba  enim  Christi  quia  licct  non  requiratur  pcr  modum  alimenti, 

limilata   fuerunt  ad  ilUim  sanguinem;  ergo  tamen  corpus  gloriosum  est  purius  ab  omni- 

nec  nunc  consecralur  ex  vi  verborum.  Imo  bus  excreuienlis,  et  loca  illa,qua3  excrementa 

fortasse  neque  ullo  modo  nanc  ccnsecralur;  occupabant,  plena  sunt  sanguine,  et  purissi- 

nam  in  corpore  Chrisli  glorioso  minor  copia  mis  humoribus. 

sanguinis  esse  videlur,  quam  fuit  in  nocle         4.  Duhium.  —  Solvitur.  —  Sed  quspres 

coenai  in  corpore  passibili,  quia  non  requiri-  obiter,  an  hic  sanguis  sil  ex  vi  verborum, 

tur  nuncinalimentum,  sicut  tunc;  ilje  autem  per   modum   unius   conlinui  sub    speciebus 

sanguis   prcecipue  creditur   reassumptus   in  vini;etest  ratio  dubii,  quia  contingit  exfra 

resurrectione,   qui  in   passione  fuit  effusus.  sacramentum  illum  sanguinem  esse  discon- 

Unde  juxta  hanc  opinionem  salis  eriL  dicere,  tinuum,  et  per  vaiia  loca  dispersum;  ita  au- 

nunc  esse  ex  vi  verborum  in  calice  tolum  tem  est  in  sacramento,  sicut  extra ,  ut  sajpe 

sanguinem  in   passione    effusum,   et  totuni  dictum  est;  esset  ergo  tunc  sanguis  in  sacra- 

etiam,  qui  nunc  est  in  corpore  Christi  glo-  mento  discontinuus  et  divisus;  ergo  vis  ver- 

rioso;  nam  creditur  esse  omnino  idein.  Sed  borum  non  requirit  illam  unitatem  et  conti- 

quanquam  hoec  vera  sint,  eliam  existimo  ve-  nuitatem.   Respondetur  esse  hoc  probabile 

rum,  in  uocle  coense  fuisse  ex  vi  verborum  neque  aliquod  inconveniens  ex  illo  sequi,  ni- 

sub  speciebus  vini  totum  sanguinem,qui  tunc  hilominus  tainen  posse  contrarium  facile  de- 

erat  in  corpore  Christi ;  quia  essentialia  verba  fendi,  nam  hic  sanguis  sine  dubio  per  niodura 

formtc  sunl  haec  :  Hic  est  sanguis  meus;  et  unius   per    formam    significatur,   atque    ita 

Concilium  Trident.  absolute  docuit,  sangui-  etiam  conficitur.  Unde  si  ulterius  addainus, 

ncm  Chrisli  fuisse  in  calice  ex  vi  verborum;  ex  vi  verborum  fieri,  ut  totus  ille  sanguis  sub 

ha?c  autem  indefinita   significatio  a^quivalet  speciebus  sit  sibi  conjunctus,  ct  loco  indi- 

universali;  neque  est  verisimile,    Chrislum  stans,  probabile  etiam  fit  debere  esse  conti- 

intentione  sua  potius  unam  partem  sanguinis  nuum;  quia  res  liquidae,  et  ejusdem  ralionis, 

assignasse,  quam  aliam,  cum  verba  totum  et  loco  indistantes,  statim  continuantur;  di- 

significent.  Neque  obstant  verba  illa  :  Qui pro  visio  autem  illa,  quaj  interdum  reperi  potest 

vobis  effundctur,  [um  ([uiA  p\i\m  esl,  el  \i\\de  inter  parles   sanguinis,    prrecise   orilur    ex 

probabile,  Christum  totum  suuiu  sanguin^-m  dislanlia  locali,  et  ideo  necessc  non  est,  ut 

in  passione  effudisse;  cujus  tesles  sunt  aqua  sanguis  qui  cst  in  sacramento,  in  hoc  iinite- 

etsanguis,  quce  de  latere  ejus  Guxerunt;  tum  tur  modum  existendi,   quem    idem  sanguis 

etiam  quia  (quicquid  de  hoc  sit)  illa  particula  habet  exlra  sacramenlum,  ut  patet  ex  doc- 

non  est  de  essentia  formaj,  ul  infra  dicam,  Irina  supra  tradita  de  proi>riotatil)us  rei  plu- 

neque  additTi  cst  ad  limitand.nii  quanlilaiem  ribus  locis  cxislenlis. 

sanguinis  consecrandi,  sed  ad  commondan-         5.  Terlia  conclusio.  —  Nec  corpus  sub  spe- 

dum  valorem  el  cflicaciam  hujus  sanguiiiis,  ciebus  vini,  nec  saitguis  sub  panis  speciebus 

€t  indicandum  finem,  propler  (iiiem  illa  con-  csl  ex  vi  verborum;  est  lamen  per  concomi- 
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tantiam.  —  Scoti  dictnm  rejicitur.  —  Dico  membr.   1;  et  propter  eamdem  causam  di- 

terlio  :  corpus  non  est  sub  specie  vini,  nec  cuntur  fideles  sumere  s;.i;.:^iiinem  sub  specie- 

sanguis  sub  specie  panis  ex  vi  verborum ;  bus  panis,  juxta  illud  Osca)  1  i,  ut  legunt  75 

sunt  tamen  per  concomitantiam.  Prior  pars  Interpretes  :  Bihent,   et  inebriahuntur  fru^ 

negativa   non    ponitur    expresse    a    Concil.  mento,  florebunt  quasi  vinea,  et  memoriale 

Trident.,  nisi  quatenus  ex  altera  affirmaliva  ejus,  quasi  vinum  Libani.  Modus  autem  lo- 

inferri  potest;  eam  tamen  docent  communi-  quendi  seu  explicandi  banc  rem  concludilur 

lcr  Theologi  cum  Magistro  in  4,  dist.  10;  D.  ex  dictis;  nam  satignis  est  in  hostia,  et  corpus 

Thom.  hic;  Alens.,  3  part.,  quEEst.  38,  memb.  in  calice;  et  non  ex  vi  verborum,  ut  ostensum 

5;  Bonavent.,   dist.   11,  art.   1,  queest.   4;  est;  ergo  per  concomitantiam.  Rognbis,  qua- 

Mjirsil.,  qusest.  8,  art.  2;  et  Gabr.;  lect.  42  in  lis  sit  haec  concomitantia,  vel  in  qua  reali 

canonem.  Et  patet  ex  terniinorum  exposi-  connexione  fundetur;  nulla  enim  rcahs  unio 

tione  supra  data,  quia  ncque  verba  consecra-  inter  corpus  et  sangainem  intercedere  vide- 

tionis  panis  quicquam  de  sanguine  dicunt,  tur,  sed  tantum  localis  continentia ;  est  enim 

r.eque  verba  calicis  aliquid  de  corpore.  TJnde  sanguis  in  corpore,  tanquam  in  vase;  haec 

in  triduo  illorum  veritas  integra  et  efficax  autem  conjunctio  sola  non  satis  esse  videlur 

esset  sine  pra^senXia  sanguinis  sub  specie  pa-  ad  concomitantiara  sacramentalem.  Respon- 

nis,  etc.  :  ergo.  Et  confirmatur  ex  fine  tabs  detur  :  si  vera  esset  opinio  dicens  sanguinem 

institutionis,  quia  est  expressa  reprsesentatio  informari  anima,  facilis  esset  responsio;  opor- 

mortis  Christi;  ut  enim  effusio  sanguinis,  et  teret  enim  sanguinem  aliqua  ex  parte  esse 

separatio  animee  a  corpore  expressius  reprse-  continuum  Cffiteris  partibus,  et  ita  esset  faci- 

sentaretur,  voluit  Christus,  corpus  et  sangui-  lis  concomitantia ;  tamen  quia  illa  opinio  falsa 

iiem  ex  vi  verborum  seorsim  consecrari;  nam  est,  dicendum  aliter  est,concomitantiamcon- 

quia  re  ipsa  separari  jam  non  poterant,  quo-  sistere  in  naturali  dependenfia,  quani  corpoB 

niam  Christus  resurgens  a  mortuis  jam  non  vivum  et  sanguis  habeant  inter  se,  ratione 

moritur,  saltem  in  modo,  et  vi  consecrationis  cujus  postulent,  jit  sint  inter  se  connexa  et 

decuit  separationem  reprasentari.  Quaprop-  commista,    quia    neque  corpus  in  naturali 

pter  non  videtur  mihi  probabile;  quod  Scoto  statu  suo  potest  conservari  sine  sanguine, 

visum  est  in  4,  dist.  10,  qusest.  4,  ad  secun-  neque  sanguis  extra  corpus  conservari  pote^ 

dum,  scilicet  esse  sanguinem  in  hostia  ex  vi  incorruptus,  neque  in  proprio  et  connaturali 

verborum,  non  quidem,  ut  terminum  conse-  statu;  unde  mutuo  se  fovent,  et  juvant,  vel 

crationis,  sicut  est  in  calice,  sed  ut  partem  per  effectionem,  vel  aliis  modis.  Unde  fate- 

inlegri  termini,  nam  sanguis  est  pars  corpo-  mur,  localem  continentiam  per  se  solam  non 

ris.Sed  ad'hocjaTn  respo«sum  est  in  Com-  sufficere;  nam,  si  in  triduo  pars  aliqua  san- 

nient.  art.  2,  et  in  hac  ipsa  sectione,  circa  guinis  intra  corpus  remansisset,  et  fieret  con- 

conclusionem  primam ,  sanguinem  non  esse  secratio,  nulla  esset  concomitanlia ,  ut  sentit 

partem  corporis,  prout  est  in  hoslia  ex  vi  D.  Thom.  hic,  art.  2,  quia  tunc  non  esset  in- 

verborum,  quia  sanguis  solius  corporis  vivi  ter  illa  pr«edicta  naturalis  connexio;  sicul 

pars  est;  hic  autcm  non  est  vivum  ex  vi  ver-  supra  etiam  de  c>.rpore  et  "vesiibus  diceba- 

horum.  Unde  facile  etiam  con^tat,  idem  di-  mus. 

cendum  esse  de  aliis  humo^ribus,  et  de  spiri- 

tibus  vilalibus ;  hsec  enim  sub  neutra  specie 

sunt  ex  vi  verborum,  quia  non  sunt  partes  „^           .      ,,.,_•»•          „    *     v      » 

ouiiK  ^A         »                '  ^      .                    *  Utrur  cx  vj  verborum  sit  m  sacramento  aliqaa  fo;m  1. 

oorporis  aut  sangumis,  ut  sic;  unde  nec  siint  substautialis. 
per  se  necessaria  ad  veritatem  utriusque  for- 

inse.  4 .  Queestio  hsec  tractari  solet  specialiter  de 

6.  Solvitur.  —  Altera  pars  conclusioni ;.  corpore  Christi,  prout  sub  speciebus  panis 

quoad  rem  ipsam,  defide  certaest,  ut  conslai  conlinetur,  fortnsse  quia  illa  species,  et  prior 

ex  ConcilioTrident.,  etexhactenus  tractatis;  et  notior,  ac  usu  frequentior,  et  ita  etiam  a 

ostendimus  enim  tolum  Christum  esse  sub  nobispriusdisseretur,  etdeindeadsanguinem 

singulis  speciebus;  est  ergo  corpus  in  calice,  facile  applicabilur  resolutio,   quia    quaestio 

et  sanguisin  hostia.  Unde  ad  hoc  probandum  revera  communis  est  utrique  speciei,  ut  a 

interdum  sanguis  miraculose  ab  hostia  mana-  nobis  proposita  est. 

Vit,  ut  referuntVincentius,  in  Speculohistor.,  2.  Prima  opinio  negat  in  Eucharistia  esse 

lib.  30,  c.  24,  et  Alens.,  4  part.,  quaesl.  53,  aliquam  formam  substantialem  ex  vi  verbo- 
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rwu.  —  Pnmn  ifnque  opinio  ncgat,   iliquam  tondom  confirmntur,  quia  alias  ex.  vi  horu.u 

fonnaui  substantialcm  esse  hic  ex.  vi  verbo-  vcrborum  nou  essct  scinpcr   idcm   numero 

rum,   sed   solam    materiam   priinam;   tcnet  corpus  sub  his  specicbus,  contra  vim  illius 

Cabr.,  lcct.  42  in  can.,  et  in  4,  disl.  H,  q.  1,  vocis,  jiiewn,  quic  designat  singulurc  et  in- 

art.  4;  Marsil.,  qua?st.  8,  art.  2,  in  {\ne\JE£,i-  dividuum  corpus. 

dius,  Tlieor.  28,  29  et  30;  Major,  d.  10,  q.  5,  3.   Secunda  opinio  ex  vi  verborum  ponit 

in  princ;   cilatur  ctiam  Palud.,   qu;est.   3,  formmn  corporcilalis.  —  liejicitur.  —  Se- 

art.  3,  n.  32,  scil  immerito.  Fundamcntum,  cunda  opinio  esl,  esse  hic  ex  vi  verborum 

quia  corpns,  cum  forma  panis,  non  significat  formam  corporeitatis,  ut  loquunlur  Scolus, 

compositum,  sed  alteram  partem  physicam  dist.  10,  quaest.  4,  dist.  11,  quajst.  3,  art.  2; 

composili,  illo  modo,  quo  dicilur  liomo  con-  Richard.,   arl.   2,   quoest.    2;   Ocham.,  in  4, 

stare  ex  corpore,  et  anima,  vel  quo  Aristote-  quaest.  6 ;  vel  formam  mixti,  ul  loquitur  Ilea- 

les  di\it,  animam  esse  actum  corporis  phy-  ricus,  Quodlib.  3,  qurcst.  6  et  8,  Quodlib.  9, 

sici  organici ;  ergo  ex  vi  illius  formoc  solum  qurest.  8et9;qui  eis  fundamentis  niti  debent 

illud  corpus  fit  in  sacramenlo,  quod  est  pars  quibus  prfficedcns  opinio,  addendo,   corpus 

phvsica,  et  essenlialis  humanitatis;  hoc  au-  in  praedicta  forma  panis  non  significarc  tan- 

tcm  nullam  includit  formam,  sed  solam  ma-  tum  corpus  quantitativum,  sed  subslantiale, 

tcriani.  Assumptum  declaratur  primo,  quia  quod  non  solam  materiam  includil,  sed  eliarai 

hocsatisest  ad  propriissimam  significationem  formara  constituentem  illud  sub  ratione  cor- 

illius  formoe.  Secundo  colligi  potcst  ex  illa  poris;  hujusmodi  autem  forma  juxta  hanc 

particula,  meum,  qu?e  non  proprie  indicat  opinioncm  est  specialis  forma  physica,  dis- 

totum  compositum  sub  aliquo  pra^ciso  gradu  tincla  ab  anima,  quae  sola  (secundum  Scotum) 

metaphysico,  sed  proprie  partem  aut  rem  mansit  in  corpore  Christi  in  triduo.  Quocirca, 

physicam;  ut  si  quis  dicat,  Hoc  est  animal  qui   opinaretur,   partes   organicas  dislingui 

meum,  proprie  designabit  aliquod  animal,  partialibus  formis  substantialibus,  distinctis 

quod  possidet,nontamen  proprieseipsumsub  ab  anima,  et  prioribus,  independentibus  ab 

prec-ciso  gradu  animalis,  sed  potius  diceret,  illa,  consequenter  diceret,  etiam  illas  esse  hic 

Ego  sum  hoc  animal.  Christus  ergo  dicendo  :  ex  vi  verborum;  atque  idem  censerent  de 

Hoc  est  corpus  ?neum, designavit  parlem  phy-  formis  elementorum,  qui  existimanl  eas  esse 

sicam  humanitalis,  qure  est  malcria.  Tertio,  formaliter  in  uiisto.  Ego  vero  suppono  has 

quia  in  triduo  fuit  materia  corporis  Christi  omnes  opinioncs   philosophicas   esse  falsas, 

sineulla  forma  substantiali,  ut  prpcdicti  auc-  quibus  sublatis  nullus  in  Theologia  relinqui- 

tores  putant;  ergo,  si  tunc  fieret  consccratio,  tur  locus  huic  secundae  sententiae,  et  ideo  nihil 

Bola  materia  esset  sub  specicbus  panis,  ct  in  amplius  de  illa  dicam,  quia  non  est  hic  locus 

«lla  salvaretur  lota  veritas  et  cfficacia  formse;  lalius  exanimandi  et  improbandi  illa  philoso- 

€rgo  sola  illa  est  ex  vi  verborum.  Quod  si  phica  fundamenta;  procedemus  ergo  suppo- 

quis  dicat,  assumptum  esse  falsum,  respon-  nendo,  tantum  esse  in  humano  corpore  unam 

-detur,  vim  argumenti  non  hinc  dependere,  formam  substantialem,  quae  est  anima. 

•quia  saltem  conditionalis  est  vera,  quod  si  4.  Tertia  docet  ex  vi  verhorum  esse  ibi 

inateria  corporis   Chrisli  ita   permansisset,  animam  ut  anima  est.  —  Hinc  ergo  orta  est 

coiisecratio  etiam  prccdicto  modo  ficret,  quod  tertia  opinio  affirmans,  esse  hic  ex  vi  verbo- 

■Batis  est  ad    vim    verborum    explicandam.  rum  animam,  ut  anima  est.  Quse  tribuitur 

Quarto,  quia  nuUa  forma  substantialis  potest  Hervreo,  opusculo  de  pluralitate  formarum, 

bic  esse  ex  vi  verborum,  quia  neque  anima,  ad  argumcnt.  143,  qui  dicit  quidem,  hic  esse 

quia  non  est  hic  corpus  vivum  cx  vi  verbo-  animam  propter  unionetu  ad  Yerbum,  non 

Tum;  nec  forma  cadaveris,  quia  etiam  non  tamen  esse  hic  vivificantem  et  informantem 

est  mortuum  ex  vi  verborum;   nec   aliqua  corpus.  In  quo  sensu,  est  opinio  falsa  et  im- 

forma  physica,  communis  utrique,  quia  nulla  perlinens,  primo,  quia,  si  non  informat  cor- 

est;  necforma  communis  abstracte  seu  logice  pus,  adhuc  supcrest  qua-slio,  an  ex  vi  verbo- 

Bwundum   aliquem  gradum  metaphysicum,  rum  sit  aliqua  forma  informans,  vel  sola  ma- 

<inia  (ut  supra  diccbamus  contra  Mirandula-  teria.  Secundo,  quia,   &i  non  informat,  est 

■num)  communis  gradus  non  potest  esse  ter-  impertinensad  veritatemverborum;nonergo 

minus  aclionis  realis,  qualis  significari  debct  erithic  ex  vi  verborum;  unio  enim  ad  Ver- 

per  verba  hujus  formse,  quae  practica  sunl,  bum  ad  hoc  non  salis  est,  quia  ipsamet  unio 

et  intendi  ab  operante  seu  consecrante.  Quod  ad  Verbum  non  est  ex  vi  verborum,  sed  per 
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concomilantinm  ,  ut  infri  dicetur;  inio  talis  interpretantur;  quidam  enim  dicunt,  corpus 

unio  nequeodconcomitantiam  sufliceret,  quia  in  forma   consecratifinis  supponere  tantum 

non  ubicumque  est  Verhum,  ibi  est  anima,et  pro  materia,  connotare  autem  animam,  ut 

ideo  in  triduo,  licct  anima  csset  unita  Verbo,  dat  csse  corporeum.  Ita  Soto,  d.  10,  quajst.  1, 

non   propterea  fuit  per  concomitantiam   in  art.  1;  Ledesma,  quaest.  17,  art.  1,  dub.  4; 

scpulchro,   ubi  erat   corpus,  etiam  unitum  Palacius,  dist.  8,  disp.  4,  conclus.  4,qui  rcfert 

Verbo.  Ut  ergo  hsec  opinio  aliquid  ad  rem  Averroem  in  paraphrasi  Metaphys.  Sed  hic 

^ffcrret,  dicere  deberet,  hic  esse  ex  vi  vcrbo-  modus  loquendi  mihi  non  videtur  necessa- 

rum  corpus  Christi  vivum,  et  ideo  eodem  rius,  nec  D.  Thom.  consentaneus;  hic  enim, 

etiam  modo  esse  animam.  Potest  autem  as-  1  part.,  qusest.  76,  art.  4,  ad  1,  simpliciter 

sumptum  suaderi,  primo,  quia,  cum  Christus  dicit,  corpus  per  animam  constilui  in  esse 

dixit  :  Hoc  est  corpus  meum,  suum  corpus  corporis,  sicut  in  esse  viventis;  nemo  autena 

desiqnavit,  prout  tunc  erat;ergO;  sicut  lunc  dicet  vivens  supponere  pro  materia  conno- 

erat  vivum,  ita  significatur  et  conficitur  ex  tandoanimam;  ratio  autem  est,  quia  compo- 

vi  illorum  verborum.  Secundo,  quia  signifi-  situm  ex  materia  et  forma  substantiali  ut  sic, 

catio  illorum  verborum  debet  esse  univoca  et  est  per  se  unum,  quod  per  modum  absolutum 

particularis,  ut  possit  esse  efficax,  et  prac-  significatur  per  vocem  corporis,  sicut  per 

tica;  ergo  debet  determinate  significare  cor-  vocem  vivenlis,  aut  animalis;  sicut  ergo  hae 

pus  vivum;  nam  si  disjunctim  signifionret  voces  non  supponunt  pro  materia  prima  con- 

corpus  vivum,  vel  mortuum,  haberet  signifi-  notando  formam,  scd  pro  subsistente  in  tali 

cationem  Eequivocam,  nam,  teste  Aristotele,  natura  composita  ex  materia  etformasub  tali 

caro,   cs,   et  similia  sequlvoce  dicuntur  de  gradu,  ita  corpus  non  supponit  pro  materia, 

corpore  aIvo  et  mortuo.  Terlio,  quia  in  cap.  connotando  animam,  ut  dantem  esse  corpo- 

In  quadam,  de  Celebrat.  Missar.,  dicitur  cor-  reum,  sed  pro  natura  corporea,  id  est,  cora- 

pus  Christi  esse  humanum,  quia  informatur  posita  ex  materia  et  forma  dante  esse  corpo- 

anima;  corpus  autem  in  illa  forma  significat  reum.  Quocirca  sine  causa  eequiparant  prae- 

corpus   humanum,   cl  in   hac  significatione  dicti  auctores  in  hac  suppositionecorpus  cum 

prolalum  fuithoc  verbuma  Chrislo;nonergo  albo;  aboqui,  sicut  haec  est  vera   locutio  : 

potest  in  alia  proferri.  Quod  si  objiciatur,  Album  esl  homo,  velnix,  ita  etiam  hsec  esset 

quia  juxta  ha:c  non  posset  hcec  forma  in  tri-  vera  :  Corpus  est  materia  et  pura  potentia, 

duo  vere  proferri,  nec  quicquam  efficere,  res-  quod  est  proetercommunemloquendimodum; 

pondendum  consequenter  est,  velconcedendo  dicitur  enim  corpus  materiale,  non  materia 

totum,  ut  supra  ex  quadam  Glossa  retulimus,  ipsa.  Ratio  autem  difTerentiae  est,  quia  com- 

vel  cerle  dicendum  esset,  quod  etiam  tunc  positio  ex  subjecto  etalbedine  est  accidenta- 

verba  efficerent  corpiis  Christi  vivum,  sicut  lis,  et  illa  forma  advenit  suppositoconstituto, 

illud  si^nificant,  quia  cum  non  sint  tantum  quod  in  illa  subsistit,  et  ideo  pro  illo  tantum 

adductiva,  sed  etiam  effectiva,  non  semper  supponit  vox  album;  corpus  vero  dicit  com- 

illud  efficiunt,  quale  in  propria  specie  exislit,  positum  per  se  unum  et  substantiale,  cujus 

sed  quale  illa  significant.  forma  non  advenit  supposito  constituto,  sed 

5.  Quarta  dicit  esse  ibi  animam,  ut  dat  ex  illa  cum  materia  resultat;  quod  proinde 

esse  corporeum  prxcise.  —  Quarta  sententia  non  in  sola  forma,  vel  materia  subsislit,  sed 

est    hic  esse  ex  vi  verborum  formam  sub-  in  lota  natura  ipsius  compositi,  et  propterea 

stantialem,  ul  prrccise  dantem  essc  corpo-  etiaiii,  album  est  terminus  connotativu:-,  de 

reum,   non  quod  talis  forma  in  re  ipsa  sit  formali  significans  albedinem  et  connot.ms 

physice  distincla  a  forma  specifica,  sed  quod  subjeclum,  corpus   vero  est  terminus  abso- 

sit  ipsamet  forma  specifica,  quse  a  parte  rei  lutus,  adoiquate  significans  naturam  corpo- 

fuerit  in  tali  corpore,  non  secundum  pro-  ream.  Unde  si  corpus  non  sumalur  per  mo- 

priam  rationem  suam,  sed  secundum  praeci-  dum  parlis,  sed  in  vi  concreti  et  per  modum 

sam  rationem,  qua  constitutt  corpus.  Quo-  tolius,  illique  tribuendum  sit  aliquod  formale 

circa,  si  in  corpore  Chrisli,  in  propria  specic  significatum,  illud  certe  non  erit  forma  phy- 

existente,  fuerit  anima  rationalis,  illa  erit  iu  sica  substantialis,  dans  esse  corporeum,  sed 

hoc  sacramento  ex  vi  verborum,  non  tanica  inlegra  nalura  melaphysica,  constans  ex  ina- 

ut  anima  est,  sed  ut  est  forma  corporis.  IKcc  teria  et   forma   substanliali,    ut    sic;    sicut 

estopinioD.Thom.pr£ecedenliqua}sl.,art.  G,  homo    de    formali    significat,   non  animam 

ad  2,  sed  iion  eodem  modo  illam  Thomisl^ic  rationalem,  sed  humanilalem.  Tandem  hoo 
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plane  conslat  in  forni.i  calicis;  quis  enim  di-  hic  e\  vi  verhorum.  Secunda  confirm.itio  est, 

cat   sitniiiiiuem    ibi   supponere   pro    m.Ueria  quia  terminus  .ictiduis,  (pinui  verl)a  ck  vi  sua 

prima,  et  non  pro  subsislenle  in  tab  nalura  cfficiunt,  esse  debet  aliquid,  quod  naturaliler 

coinposita  ex   maleria   et   forma   sanguinis?  possit  exislere  ex  vi  suae  substantiaj;  sed  non 

erp;o  idem  ;pqunii  vel  majori  ralione  diccn-  est  hujustnodi  sola  maleria ;  ergo  non  sola  illa 

duni  est  de  corpore  in  form.i  conscorationis  fit  ex  vi  vcrhorum. 

}>anis.  Aliter  ergo  explicatur  ha-c  sentcntia,  1.  Anima  nt  anima  est,  non  est  detenninate 

scilicet,  directe,  et  ex  vi  verhorum  esse  hic  in  lioc  sacramcnto  ex  vi  verborum.  —  Se- 

corpus  subslantiale,  (pialenus  dicit  composi-  cun(la  conclusio.  Anima,  ut  anima  esl.  non 

tum  ex  materia  et  forma  suhstantiali  dante  est  hic  definite  ac  determinale  o\  vi  verbo- 

csse  corporeum  ;  et  ila  illamdofendunl  Cajet.,  rum.  Hrec  conclusio   videlur   cerlior,   quam 

circa  diclam  solut.  ad  3  D.  Thom.;  Palud.,  in  praecedens;  nam  Concilium  Tridenl.,  sess.  13, 

4,  dist.  \0,  qu;\?sl.  3,  circa  finem;  Capreol.,  cap.  5,  diserte  docet,  animam  esse  sub  utra- 

disl.  10,  q.  2,  art.  3,  ad  argum.    Scoti   con-  que  spocio  per  concomilanliam.  Et  salis  con- 

tr;i  1  conclus. ;  et  mihi  videiur  vera  senten-  cludilur  illa  ratione,  qma  corpus  Christi  non 

tia,   quam   ut  sigillatini   probem,  sequentes  est   hic  vivum  ex  vi  verborum ,   tum  (juia 

conclusiones  subjicio.  alias  etiam  sanguis  esset  in  hostia  ex  vi  ver- 

6.InEucharistiaestfo7'}nasnhstantialis,et  borum,  quia  corpus  vivum  includit  sangui- 

non  pnra  materia,  ex  vi  verboruni.  —  Pi  iiua  nem,   ut  prlom  sui;  consequens  autem  est 

sit:  inhocsacramento  est  formasubstanliiilis,  contni  Conciliuui  Tridentin.;  tum  eliam  quia 

et  non  sola  materia,  ex  vi  verborum.  Probatur  in  forma  nulla   fit  mentio  vivi,  aut  mortui, 

ex  propria  significatione  verborum  :  corpus  sed  corporis,  quod,  ut  sic,  ab  utroque  statu 

eniin  substantiale,  ut  dictum  est,  non  est  sola  preescindit.  Neque  illa  parlicula,  meum,  aut 

niateria,  sed  compositum  aliquo  modo  ex  ma-  tola  forma  prolata  a  Christo  vivente,  defer- 

teria  et  forma.   Quod  aplius   declaralur  ex  min;\t  signilicalionem  ad  corpus  vivum,  sed 

forma  sanguinis;  nullus  enim  dicet  sangui-  solum  ad  (oipus  proprium,  de  quo  tanquam 

nem  esse  solam  materiam,  aut  posse  intelligi  de  uno  et  eodem  ipsemet  homo  vivens  loqui 

sine  propria  forma  substantiali;  ergo  eadem  potest,  pra?seindcndo  t\h  illius  vita  aut  morte. 

ratione   corpus   includit  suam   formam;   est  N;mi,   sicut  Christus  dixit,   Hoc  est  corpus 

enim  par  r;\tio,  quia  corpus  illud  est  huma-  meum,  quod  pro  vobis  tradetur,  potuisset  ad- 

num,  et  includit  carnem  et  ossa,  etc.  El  ideo  dere,  Sepelietur  et  resurget,  sicut  Psal.  19, 

ex  vi  verborum  est  hic  caro,  ut  supra  diceba-  diciturin  persona  Chrisli :  Caro  mea requiescet 

mus;  non  magis  autem  polest  intolligi  caro,  in  spe.   Et  ila   SS.   loquunlur  de  hoc  sacra- 

quam  sanguis,  sine  forma  substantiali.  Deni-  mento,  dicentes,  illud  corpus  esse  in  Eucha- 

que  fjiola  maloria  non  sufficit  ad  veritatem  ristia,  quod  natum  est  ex  Virgine,  pependit 

verli\rum;ergo  non  sola  est  ex  vi  verborum;  in  Cruce,  jacuit  in  sepulchro,  et  gloriosum 

anteLedens  patet,  tum  quia  materia  non  est  resurrexit :  Ambr.,  4  de  S  cram.,  c.  4  et  6 ; 

corpus,  ut  ostensum  est;  tuni  etiam  quia  hic  August.,  citat.  a  Beda,  1  ad  Cnr.;  Paschasius, 

esse  non  potest  corpus  Christi,  nisi  aut  mor-  et  aIii;corpus  ergo  illud,  quod  (jliristus  ;ippel- 

tuuin,  aut  vivum;  in  neulro  autem  statu  in-  lavit  suum,  indifierens  est  ad  mortuum,  et 

cludit  solam  materiam,  ut  de  corpore  vivo  vivum ;  solumque  dicit  propriuin  corpus  hu- 

est  per  se  notum,  et  de  mortuo  ostcnsum  manum.  Tandem  hoc  convincit  illa  ratio  de 

late  est  in  superiori  tomo;  corpus  enim  Cliri-  consecratione  facta   in  triduo  virlule  Iiorum 

sti  mortuum  naturali  modo  existit,  excepta  verborum.  Evasiones  eniin  supr;»  daire  pro- 

unionehypostatica;  materia  autem  non  potest  babiles  non  sunt.  Prima  namque  in  supcrio- 

n;tturaliter  existere  sine  omni  formi;  ergo  id  ribus  rejecta    est;  ostendimus   etenim    tunc 

etiam,  quod  commune  esl  corpori  humano,  revera    potuisse    corpus    consecrari;    et  hic 

vivo  ac  morluo,  scilicet,  quod  sit  constans  ex  addi  potest,  quod  de  illo  corpore  jaccnle  in 

materia  et  forma   subslantiali   aliquo   inodo  sepulchro   verissime  dicilur  :  IIoc  est  corpus 

organica,  est  hic  ex  vi  verborum.  Unde  ori-  Christi;  et  anima  Chrisli  spiritualiler,  vel  sen- 

tur  duplex  confirmalio  :  quia  in  hocsacra-  sibiliter  pcr  ;iIiquod  corpus  loquens,  vere  di- 

mento  fil  propria  transubstantiatio;  ergo  ex  cere  posset  :  Hoc  est  corpns  mcum,  signaudo 

vi  verborum  non  terniinatur  ;id  sohtin  malc-  idc^n  corpus,  quod  jacebat  in  scpukhro;  crgo 

riam,  sed  ad  composilum  subslanti;ile;  ergo  eadcm  ratione  potuisset  lunc  sacerdos  vero 

non  solum  materia,  sed  tale  compositum  est  dicere  in  persona  Chrisli  super  panem  :  Ho'j 
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est  corpus  mcum;  intendendo  illuni  conver-  (quod  alii  nobis  objiclunt,  ac  si  id  dicei-d- 

tero  in  illud  corpus,  quod  vcrc  dici  polerat  mus),  sed  est  corpus  ui  tale  aliquo  modo, 

corpus  Christi.  Et  idem  cliam  est  manifcstum  scilicel,  ut  orgaDicum,  et  praelerea  noa  ut  or- 

in  sanguine;  nam  sanguis  effusus  vere  pro-  ganicura  in  communi,  sed  tali  organiralione, 

pric  dicilur  sanguis  Chrisli,  ct  ob  ipso  vere  scilicet,  humana,  quia  hic  est  ex  vi  verborum 

vocaretur  sanguis  meus.  Quod  si  dc  sanguine  corpus  humanum  ;  ergo  etiam  est  hic  ex  vi 

admitlitur,  tunc  potuissc  consccrari  scpara-  verborum   forma   subslanlialis,  non   ut  est 

tum  a  corpore,  non  potest  ulla  verisimilitu-  forma    corporeitatis  praecise,  quia,  ut  sic, 

dine  negari  de  corpore  a  sanguine  scparato.  abstrahit  ab  organica  vel  non  organica;  ne- 

Altera  vero  responsio,  quod  tunc  fieret  cor-  quc  ut  est  forma  organica  pracise,  quia,  ut 

pusChrisli  vivum,  et  non  tale  quale  erat  in  sic,  abstrahit  ab  humana,  vel  non  humaoa; 

propria   specie,  preeterquam  quod  repugnat  erit  ergo  forma  corporis  organici  humani  ut 

torrenti  Doclorum,  in  multas  incidit  difficul-  sic,  quse  ex  vi  sui  conceptus  praiscindit  ab 

tates,  quas  non  poterit  explicare;  quale  enim  anima  et  forma  cadaveris  humani;  utraque 

esset  illud  corpus,  gloriosumne,  an  morlaleV  enim  requirit  aliquam   organizationem  pro- 

Dcutrum  dici  potcst,  cum  fundamento;  san-  priam   et   accommodatam   corpori  humano. 

guis  item  vel  consecraretur  tunc  corruplus,  Duplex  enim  in  hoc  corpore  intcliigitur  orga- 

qualis  statim  est  extra  corpus,  vel  in  ea  na-  nizatio.  Una  perfecta  et  connaluralis;  altera 

turali  dispositione,  quam  habet  in  corpore?  imperfecta,  et  in  via  corruptionis,  ut  constat 

si  enim  primum  dicatur,  non  conscquenler  ex  Aristot.,  1  de  Gener.,  text.  37;  et  inter 

proceditur;  si  autem  dicatur  secundum,  di-  utramque  concipi  potcst  propria  conveniea- 

cendum  consequenter  esset,  tunc  etiam  fu-  tia ,  non  tantum    ratione  accidentium ,  sed 

turum  fuisse  corpus  sub  speciebus  vini,  atque  etiam  ratione  formae  substantialis,  quae,  si  ia- 

ita  evertilur  tota    concomitantiae   ratio.   Ac  divisibilis  sit,  ut  est  anima,  est  (ut  ita  dicam) 

tandem,  si  corpus  Christi  in  propria  specie  eminenter  heterogenea;  si  autem  est  divisi- 

existens  non  sit  quasi  mensura  et  exemplar  bilis,  ut  forma  cidaveris,  erit  formaliter  he- 

ejusdem  existentis  in  sacramento,  nihil  cer-  terogenea,  constans  ex  partibus  aliquo  modo 

tum  dici  polest  de  proprielatlbus  et  conditio-  diversis,  juxta  diversum  temperamentum , 

nibus,  quas  hujusmodi  corpus  in  sacramento  quod  in  diversis  partibus  materise  requirit; 

habet ;  nam,  ut  dixi,  ralio  concomitanliaj  tol-  sic  igitur  corpus  humanum,  propriis  membris 

lilur,  et  alioqui  vis  verborum  indifferens  ma-  constans ,  polest  concipi  ut  abstrahens  qui- 

net  ad  multa   hujusmodi;   ergo  necessario  dem  a  vivo  et  mortuo,  non  tamen  ut  com- 

dicendum  est,  tale  fuisse  consecrandum  cor-  mune  cuicumque  corpori ,  sed  solum  ut  hu- 

pus  in  triduo,  quale  tunc  erat  in  propria  spe-  mano;  ergo,  ut  sic,  includit  formam  corporis, 

cie,  el  consequenter  vim  et  veritatem  verbo-  non  quamcumque,  sed  talem,  quee  habeatfor- 

rum  non  requirere  corpus  vivum.  maliter  vel  eminenter  humanam  organizatio- 

8.  Ex  vi  verborumest  in  Eucharistia  forma  nem,  seu  illam  in  membris  corporis  requirat. 

suhstantialis  quatenus  sufficit  constituere  cor-  Et  ideo,  ut  in  superioribus  dicebamus,  forma 

pws  organicum  humanum.  —  Terlia   igitur  cinerum,  etiam  in  eadem  numero  materia  re- 

conclusio  sit,  ex  vi  verborum  esse  hic  for-  cepta,  non  sufficeretad  verificandamforraam 

mam  substantialem,  quatenus  sufficiens  est  hujus  sacramenti;  si  enim  corpus  Christi  per 

ad  consliluendum  corpus  organicum  huma-  impossibile  in  cineres  fuisset  redactum,  non 

num,  quee,  licet  secundum  hanc   rationem  constitueretur  in  sacramento  sub  illa  dispcsi- 

preescindat  a  propria  ratione  animaj  vel  tor-  tione ,  neque  illius  prcesentia  ad  verborum 

mffl  cadaveris,  tamen  in  re  semper  est  anima,  veritatem  satis  fuisset.  Quanquam  illa  forma 

vel  forma  cadaveris.  Tota  hsec  conclusio  con-  etiam  esset  forma  dans  esse  corporeum.  Et 

sequitur  ex  duabus  praecedentibus,  et  proba-  idem  arguraenlum  fieri  potest  de  formis  ele- 

tionibus  earum,  et  ex  aliis  rationibus  contra  mentorum,  et  aliis  similibus;  necessario  ergo 

ahas  sentenlias  adductis,  et  juxta  illam  exi-  illud  esse  corporeum  determinandum  est  ad 

stimo  declarandam  esse  D.  Thom.  mentem;  esse  humanum,  juxta   modum  explicatum. 

cum  enim  dicit  forniam  panis  converti   in  Atque  hinc  satis  patet  ultima  conclusionii 

formam  corporis  Christi,  secandum  quod  dat  pars,  formara  scilicet,  quce  hic  est  ex  vi  ver- 

esse  corporeum,  non  oportet  intelligi  de  esse  borum,  secunduui  propriara  quidem   ratio- 

corporeo  communissinio,   quia    revera    non  nem  prascindere  a  ralione  animae,  quia  po- 

tantum  est  hic  ex  vi  verborum  corpus  ut  sic  lestsalvariin  forma  cadaveris;  ete  converso; 
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taftDOB  m  re  soniipcr  esse,  aut  animaiii,  aut  teria ,  consequentcr    diceret,  futuram  tunc 

foriiiani  cadaveris,  quia  corpus  propiic  liu-  faissc  iinpcrfectain  et  niutilani,  qualis  esset, 

raauuin  tanlinu  potcst  altcia  c\  his  forniis  si  finj^ciTtur  corpus  Cliristi  carcus  brachio, 

couslare;  (juod  uwgis  dcdarabitur,  solvendo  aul  siinili  parte. 

arguu)enla  alia*'uin  opinioouiu,  ul>i  cxjicdie-         <0.  Dubium  primum  circa  quartum  argu- 

mus  difficullatcm  hiuc  emergenlcni,  scilicet,  mentum  primcp  opinionis.  —  Solutio  dubii.  — 

quomodo  verba  altJngant  cllectioneiu  hujus-  Qu?irtu!ii  argunicntuin  pelit  nonnuUa  dubia. 

Biodi  iWiuae,  Priunim  est,  an  cfticientia  verboruin  allingat 

9.  Ad  urgumenta  primse  opinionis  respon-  farinam  substantialem,  qufe  de  faclo  ponitur 

sio.  —  Ad  priinuin  igitur  argumentum  pro  in  hoc  sacramcnto;  duplcx  cniin  excogitari 

prima  opinioue,    neg.itur,    solain   maleriam  potcst   riodus   dicendi.    Primus    est,   vcrba 

^ufiicerc  ad  propriam  significationem,  et  ve-  attingere  et  efficere  solain  materiam;  Deuin 

ritiitem  verboruin  consccralionis,  quia,  ut  au(em  supplere  inefficaciam  verborum,  inlro- 

dictum  est,  sola  luateria  non  est  corpus,  nisi  ducendo  formam.  Probatur,  quia  verba  noa 

includat  formam,  salleiu  sub  aliquo  gradu  possunt  efficere  formam  secundum  propriain 

geu  considcralione;  ilaque  ita  etiam  a  niultis  specificam  rationeni  ejus;  alioqui  anima,  ut 

explicatur  dcfinilio  anima?,   quod  ad  hunc  anima,    esset  ex  vi  et  efficacia  verborum; 

locum  n.in  spectat.  Ad  secundum  responde-  ergo  nullo  modo  possunt  illum  efficere.  Dices 

tur,    concedendo,   corpus   suum   designasse  ex  D.  Thoma  supra,  forniain  panis  converti 

Christum  sub  ratione  partis;  non  tainen  inde  in  animam,  ut  forma  corporis  est,  non  ut 

fit,  dcsignasse  solam  materiam,  sed  ut  in-  anima  est;  et  ita  etiam  verba  per  suam  vir- 

•cludit  formam,  pra?sciodendo  a  ratione  ani-  tutem  et  actionem  altingere  animam  sub  una 

mee,  ut  anima  est.  Dico  autem  significari  hoc  ratione,  et  non  sub  alia.  Sed  hoc  non  videlur 

modo  corpus  Christi  per  modum  partis,  quia  posse  inlelligi,  tum  quia  forma  in  se  et  phy- 

in  re,  sola  materia  est  una  pars  physica,  et  sice  sumpta   indivisibiliter  est   eadem,  nec 

tota  forma  est  altera,  quae   unamet   realiter  gradus  ille  genericus  distinguilur  in  re  ab* 

et  indivisibiliter,  et  conslituit  corpus,  et  tale  specifico;  ergo  non  potest  intelligi,  actionem 

corpus;  a  nobis  tainen  pra«cindilur,  et  signi-  realem  et  physicam,  qualis  actio  verborum, 

ficatur,  ac  si  essent  iu  re  formse  distinctce;  et  attingere  unum,   et  non   aliud;  tum  etiam 

ideoita  nuDc  siguificamus  corpus  per  modum  propter  rationem  in  argumento  factam,  quia 

parlis,  ac  si  vere  forma  corporeitatis  esset  acliones  terminantur  ad  res  singulares,  prout 

dislincla  abaniina,  ut  Scolus  putavil;  hic  an-  in  re  ipsa  existunt;  in  re  autem  non  exislit 

tem  modus  significandi  sufficit  ad  proprieta-  ratio  generica,  nisimedia  specifica.Confirma- 

tem  illius  locutionis  :  Uoc  est  corpus  meum.  tur  primo  hic  modus  dicendi,  quia  alia,  quae 

Ad  tcriium  jam  dictum  est,  in  Iriduo  non  hic  sunt  per  concomitantiam,  vel  non  fiunt 

fuisse  materiam  corpus  Christi  sine  forma,  speeiali  actione,  ut  divinitas,  vel  si  indigent 

et  ex  hypothesi  conslat  etiam  ex  dictis,  illam  speciali  actione,  fit  a  Deo,  et  non  a  verbis,  ut 

condiiionalem  esse  falsam;  videlicet,  si  ita  infra  dicetur;  ergo  idem  dicendum  est  ia 

tunc  existeret  materia  Christi  sine  fornin,  de  praesenle  de  anima,  ut  anima.  Confirmatur 

illa  sufficicnlcr  verilicari  verba  formae.  Quo-  secundo  :  nam,  si  in  triduo  consccratus  esset 

(Circfi,  posila  illa  hypolhesi,  idem  dicendum  panis,  ibifuissetcorpus  sine  anima;  si  autem 

essel,  quod  supra  dicebamus  de  eo  casu,  in  ille  panis  consecratus  usque  ad  diem  resur- 

<luo  corpus   Christi  in  cineres  esset  redac-  rectionis  conservaretur,  inciperet  esse  anima 

tuni,  quod  scilicet,  talis  suppositio  repugnat  sub  illis  speciebus,  ut  est  communis  doctrina 

institutioni,  quee  simpliciter  facta  est  ex  certa  D.  Thom.  infra,  qutest.  84,  el  Doctorum  in  4, 

pra?suppositione,   quod    verum    ac  primum  dist.  10;  ubi  Scotus,  qurest.  4;  Capreol.,  q.  2, 

Christi  corpus  non  erat  defuturum  in  rerum  art.    3;  Gabr.,   lect.    42  in  can.;   tunc  au- 

natura,  et  sub  propria  specieexistens;  unde,  tem  non  inciperet  esse  anima  per  actionem 

cuni  illa  suppositio  sit  impossibilis  in  sensu  verborum,   qufc  jam  non  essent;  ergo  per 

coniposito,  in  eodem  possunt  ex  ea  contradic-  aclionem  Dei ;  ergo  idem  nunc  dici  potest. 

toria  mferri,  scilicet,  et  quod  fieret  consecra-  Nihilominus  alter  dicendi  modus  verior  mihi 

tio  propter  institutionem,  et  quod  non  fieret,  videtur,  scilicet,  eamformamcorporisChristi, 

quia  non  est  in  rcrum  natura  verum  Christi  qua?  in   sacramento   ponitur,   ibi  fieri,   seu 

corpus.  Vel,  si  quis  velit  simpliciter  admit-  adduci  ex  efficacia  verborum,   a  quibus  fit 

lere,  quod  tunc  ficrel  consecrulio  ex  sola  ma-  una  completa  actio  conversiva,  quoe  complele 
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tenninalur  ad    corpus   Christi   constans   ex  quela,  quia,   ut  cJictum   est,  aliquid  est  ex 

nialena  et  tali  forina;  ita  tenet  Capreolus  su-  aclione  verborum,  quod  non  est  ex  vi  verbo- 

pra,  ad  argumenta  Aureoli  et  Scoti  contra  rum,  quia  non  est  absolute  necessarium  ad 

primam  conclus.;  etidem  videntur  sentire  re-  veritatera  eorum,  .sed  solum  ex  suppo«itione, 

liquiThoiiiislae,Cajetanus,praecedentequaest.,  quod  Christi  corpus  in  propria  specie  taUter 

art.  5  et  G;  Hispalensis,  in  4,  dist.  10,  q.  1,  exislit.  Et  ad  hunc  modum  exponendum  cen- 

art.  5,  ad2  AureolietScoti;  etSolo,  quaest.  1,  seo  D.   Thnm.,  cum  dicit,    converti  formara 


art.  l,  ad  1.  Et  probatur  convertendo  ratio- 
nem  prioris  sententiffi ;  nam  hic  est  forina 
substanliolis  ex  vi  verborum,  ut  ostensum 
est;  ergo  fit  in  sacramento  per  efficaciam  et 


panis  m  animam,  ut  non  animam,  sed  ut  for- 
mam  corporis;  scilicet,  quantum  est  ex  ne- 
cessitate  verborum  secundum  se,  non  secun- 
dum  id,  qu(<(l  ex  parte  rei  est  necessariuin. 


actionem  verboruni ,  quia   verba  sacramen-  Unde  ad  primam  confirmationem  responde- 

torum  efficiunt  quod  significant;  quodautem  tur,  non  oportere  omnia,  quae  sunt  hic  per 

est  in  sacramento  ex  vi   verborum,  est  ex  concomitantiam,  fieri  eodem  modo;  et  qiiic- 

propria    significatione    verborum  ;    ergo    ex  quid  de  aliis  sit,  tamen,quando  id,  quoddici- 

efficacia    et  actione   eorum;  sed   non  potest  tur  esse  per  concomitantiam,  inrcnon  dislin- 

actio  terminari  ad  formam  sub  ratione  com-  guilur  ab  eo,   quod  est  ex  vi  verborum,  ne- 

muni,  et  non  sub  specifica;  ergo  terminatur  cesse  est  etiam  fieri  per  actionem  verborum. 

ad  totam  formam  physicam,  prout  in  re  est.  Ad  secundam   confirmationem   respondelur, 

Secundo,  quia  verba  perficiunt  tolam  tran-  in  eo  casu  animam  poni  sub  speciebus  panis 

substantiationem   actione   sua ;  sed  transub-  divina  virtute,  tamen  ratione  verborum  prse- 


stantialio  non  terminatur  ad  materiam  solam, 
nequeadcompositum  sub  gradu  generico  tan- 
tum,  sed  ad  corpus  Christi,  prout  in  re  ipsa 
constituitur  sub  speciebus  panis,  quia  actio- 
nes  physicffi  terminantur  ad  res  ipsas  singu- 
lares  et  physicas,  prout  in  se  existunt;  prae- 
sertim  actio  transubslantiativa,  qute  postulat, 
ut  sit  a  tota  substantia  in  totam  subslantiam. 


cedentium,  quae  tunc  non  effecerunt  animam, 
quia ,  quoad  hoc,  fuerunt  quasi  impedita, 
qaia  anima  non  erat  in  corpore  Christi  in 
propria  specie ;  virtus  autem  verborum  ex 
institutione  limitata  est  ad  agendum  talem 
formain,  qualem  corpus  Chrisli  habuerit  in 
propria  specie;  inde  autem  non  recte  infer- 
tur,  nunc  verba  non  habere  virtutem  ad  effi- 


Quocirca  ad  rem  inlelligendam,  el  solvendum  ciendam  animam;  sed  potius  contrarium  po- 

contrarium    fundamenluin ,    oportet    distin-  test  inde  inferri.  Sicut  dici  solet  de  effectu 

guere,  ex  D.  Thom.  infra,  quaest.  81,  art.  2,  sacramenti,   qui   datur,   recedente    fictione, 

ad  3,  aliud  esse  poni  in  sacramento  aliquid  quod  non  fit  tunc  ab  ipso  sacramento,  quia 

ex  vi  verborum,  aliud  vero  poni  per  efficien-  jam  non  existit,  datur  taraen  ratione  illius, 


tiani  verborum;  hoc  enim  latius  patet,  quam 
illud;  nam  ex  vi  verborum  solum  dicitur  csse 
illud,  quod  praecise  necessarium  est  ad  veri- 
tatem  verborum;  per  efficientiam  autem  est 
omne  illud ,  quod  a   parte  rei  identice  con- 


quia  ipsum  per  se  erat  causaturum  (alcm 
effectuni,  si  subjectum  non  esset  impeditura. 
11.  Dubium  secundum.  —  Secundo  petitur 
in  dicto  argumento,  quomodo  forma  secun- 
dura  gradum  abstractum  et  communem  possit 


junctum  est  cum  veritate  verborum,  seu  cum  esse  hic  ex  vi  verboruin ;  aut  quomodo  actio 
eo,  quod  ad  illa  est  necessarium;  Chrislus  verborum  determinetur  ad  talem  formara  ia 
enim  dedit  virtutem  verbis  ad  perficicndam  specie  et  individuo  cfficiendam,  cuin  signifi- 
veritatem,  quam  significant,  et  consequenter  catio  practica  et  actio  physica  debeant  versari 
ad  efficiendum  omne  id,  sine  quo  res  signifi-  circa  singularia.  Respondetur,  virtutem  ver- 
cata  fieri  non  potest;  quia  ergo  verba  solum  borum  consideratam  veluti  in  actu  primo,  et 
significant  corpus  ratione  quadam  de  se  in-  potentialiter  (ut  sic  dicara),  habere  quasi  pro 
differente,  ideo  sub  ea  ratione  tantum  dicitur     adaequalo  subjecto  corpus  humanum,  id  est, 

constans  ex  materia  et  forma  sufficiente  ad 
constiluendum  corpus  humanum;  et  secun- 
dum  hanc  adaequatam  habitudinera  conside- 
randam  esse  formam,  quae  hic  dicitur  esse 
ex  vi  verborum ;  et  hoc  modo  nuUuin  est  in- 
conveniens,  virtulera  verborum  terminari  ad 


esse  in  sacramento  ex  vi  verborum;  tamen 
quia  in  re  fieri  non  potest,  nisi  secundura  ra- 
tionem  specificam,  ideo  virtus  activa  verbo- 
rum  ad  illara  etiam  extenditur,  prout  in  re 
fuerit  necessarium,  non  ex  parte  significatio- 
nis  verborum,  sed  ex  parle  ipsius  lcnnini. 


Ad  fundanienlum  ergo  prioris  modi  negatur     aliquid  abstractum  etcommune;  nam  hoc  in 
assumptum,  et  ad  probalionera  negatur  se-     omnibus  fere  potentiis  et  virtutibus  reperi- 
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lur;  prroscrtim  in  his,  quae  sunl  indiflcM-cMitPS  divcrsani;  noque  ex  hoc  sequitur  >  liuin  iu- 

.'id  pUires  efTecliis,   vel  objecla   inadiequala,  conveniens,  qui  i  cuni  hac  dislinctione  .sulva- 

(juae   coniprehenduntur   sub    aliqua    ratione  lur  veritas  verboruni   in   utroque  slalu,   ut 

coti  niuni  et  abstracla,  quae  dicitur  csse  adae-  declaratmn  est. 

quata   tali   virtuti  vcl   potentia?.  At  vero  in  i3.    Ad   argrimenta    tertiio   opinionis  res- 

actu  secundo  seinper  actio  veri)oruni  deter-  pojisio.  — Et  ex  liis  patet  eliain  responsio  ad 

niinatur  ad  agendam  hanc  vel  illam  formam  argumenta  tertiiB  opinionis.  Ad  primum  enim 

in  particulari,  sicut  aliae  virlutes  universales  jani  declaravimus,  quomodo,   licet  Ghristus 

in  particulari  semper  efficiunt  hunc  actum  vivens  illa  verba  prolulerit  :  Hoc  est  corpus 

aut  eflectum.    ILtc    autem    determinatio   in  menm,  non  proplcrea  in  parliculari  locutus 

pra'senle  sumcnda  est  ex  statu,  seu  forma,  fuerit    de    suo   corpore  vivo,    ut   sic,    quia 

quam  in  propria  spccie  habet  corpus  Christi;  verba,  quao  protulit,  ex  prfccisa  sua  signifi- 

et  radicaliter   eruilur  ex    institutione ,    per  catione  indifTerenlia  sunt  ad  corpus  vivum  et 

quam  data  est  \irtus  verbis  ad  tale  corpus  mortuum   indicanduni,   ct   utrumque   potuit 

efficien(iuin,qualeinre  ipsaextiterit  ;proxime  Chrislus    appellare   suum,    ut   explicuimus. 

vero  sumi  poterilex  intentioneoperantis,quae  Unde  patet  ctiam  responsio  ad  secundnm; 

dcbet  esse  inslitutioni  conformis,  et  seniper  non  est  enim  necesse,   propriam  fequivoca- 

talis  est  sub  aliqua  saltem  ratione  universali,  tionem  in  hac  forma  admittere,  quia,  licet 

quainvis  interduni  ex  errore  privato  alia  esse  oculus,  caro,  etc,  secundum  proprias  et  spe- 

videalur.  cifi -as   raliones  requivoce   talia  dicantur  in 

12.  Dubium  tertium.  —  Solutio.  — Tertio  corpore  vivo  et  mortuo,  quo  sensu  locutus 

pctitur  in  eodem  argumento,  an  corpus,  quod  est  Arist.,  2  de  Anima,  et  D.  Thom.,  1  parl., 

per  haec  verba  sub  sacramento  constitui  po-  quaest.  76,  art.  8,  nihilominus  tamen  in  utro- 

test,   seniper  sit  idem    numcro,   vel  eliam  que  corpore,  ut  constat  ex  tali  materia,  et 

specie ;  nam  ex  his,  quae  diximus,  consequi  forma,  quae  suflicit  ad  rationem  corporis  hu- 

videtur,  non  semper  esse  idem  numero,  ne-  mani  ut  sic,  potest  intelligi  aliqua  ratio  com- 

que  specie,  quia  non  semper  eadem  specifica  munis,  sub  qiia  sit  univoca  significatio  hujus 

forma  consliluitur ;  unde  ulterius  fit  conse-  vocis.  Ad  (ertium  vero,  ex  cap.  In  quadam, 

qucns,   transubstantiationem,   quae  per  haec  deCelebr.Miss.,  respondetur  ibi  non  dici,ani- 

verba  fieri  potest,  non  esse  semper  ejusdem  mam  ut  sic  esse  de  veritute,  aut  necessilate 

rationis  ex  parte  lermini  ad  quem ;  nam  in  corporis  humani  ut  sic,  neque  corpus  Christi 

liiduo  haberet  terminum   specie  distinctum  esse  humanum,  quia  aniiua  informatur;  soJ 

ab  eo,  quem  nunc  habet;  erit  ergo  transub-  potius  e  contrario,  animam  non  fuisse  vivifi- 

stanti3tiodiversa,sicutessettransubstantiatio  caluram  illud  corpus,  nisi  esset  humanum; 

facta  in  lignum,  vel  aurum;  et  sicut  esl  di-  Christumque     esse    verum    hominem,    quia 

versa  creatio  equi,  et  leonis,  ex  parle  termi-  anima  et  humano  corpore  conslat. 

noruni,  quamvis  in   modo  conveniant.  Res-  -14.  Secundo,  ex  priiediclis  facile  est  defi- 

po  uletur  ex  praedictis  auctoribus,  praesertim  nire,  quid  dicendum  sit  de  forma  subslantiali 

Capreolo,  el  Hispalensi,   esse  quidem   idem  sanguinis,  quce  per  verba  cousecrationis  con- 

numero  corpus,   quod  sub  speciebus  panis  slituitur  sub    speciehus    vini;    nam    eodetn 

per   actionem  verborum  constitui  potest  in  modo  et  proportione  explicanda  res  est.  Si 

quocumque  slatu,   eo  modo,  quo  est  idem  enim  verum  est,  sanguinem  informari  anima, 

uumero  corpus  Chrisli  mortuum  et  vivum  ;  dislingui  suo  modo  potest  sanguis  veluli  vi- 

est  autem  hujusmodi   corpus  idem  ex  parte  vens  a  morluo,  qui  dici  potest  veluti  cadavop 

suppositi,  maleriae  et  quanlilatis ,  non  autem  sanguinis;  quos  necesse  est  secundum  pio- 

ex  parte  forniae,  ut  latius  dixi  in  superiori  prias  rationes  specifice  diflerrc ;  conveiuunt 

tomo;  hoc  aulem  sufficit,  ut  humano  niodo  de  tamen  sub  coinmuni   ratione  sanguinis   ;..;- 

illo  lofiuamur,  tanquam  de  eodem  numero,  mani;  uterque  enii;i  absolule  et  siinpliciter 

quamvis   in  rigore  physico   revera    non   sit  sanguis   humanus    dicilur.  Sic  igilur  cx   vi 

idem  numero  compositum  ex  parte  formac.  verborum  erit  hic  substantialis  forma  consti- 

Alque  codem  modo  concedendum  est,  corpus  tutiva  sanguinis  humani  ut  sic;  tamen  in  par- 

Chrisli  in  Iriduo,  ctvivum,  et  spccie  diflerre  ticulari  sempcr  erit,  aut  aniina,  aut  forma 

ex   jiarte  formaj,  et  consequenter  transub-  sanguinis  eflusi,  juxta  slatum,  quem  sanguis 

stantialioneminutroquestatufactam,  exparte  ipse  in  propria  specie  liabucrif,  sicut  dictuin 

lermini,  ad  quem  conversio  terminalur,  esse  est  de  corpore.  Supponcu'!o  aulein,  sangui- 
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nom  non  informari  anima,  duobus  modis  pro-  ipsornm  verborum,  et  per  actionem  transub- 

cedi  polest.   Primo,  suslinendo,  sanguinem,  stantialivam.  N'am,licet  ex  vi  verborum,  qui- 

quaiiidiu  verus  sanguis  cst,  semper  retinere  bus  consecralur  corpus,   absolute  loquendo, 

eanidcm  spccie  formam,  sive  in  corpore,  sive  non  sit  necessarius  sanguis,  tamen,  quando 

extra  corpus  sit.  Unde  fit  consequens,  illam  in  re  ipsa  necessarium  est,  corpus,  quod  fit 

formam  poni  in  hoc  sacramenlo  ex  vi  verbo-  per  rerbo ,  esse  animatum  et  vivens,  juxta 

rum,quia  illa  determinate   est  juxta  hanc  Christi  institutionem,  ex  e;idem  habent  verba 

opinionem  de  ratione  sanguinis,  quem  verbu  effieaciam  ad    efficiendum   quicquid  est  de 

significant.  Alter  modus,  et  fortasse  probabi-  necessitate  corporis   animati    et  vivi ,  juxta 

lior,  est  sanguinem,  quamvis  non  informetur  modum   explicatum  de    forma  substantiali; 

anima,  nihilorainus  distinctam  formam  ha-  qui  simiUter  applicandus  est  ad  efficientiam 

bere,  quando  est  intra  corpus  viventis  in  sua  corporis  sub  speciebus  vini;  nam  in  his  om- 

nalurali  dispositione,  et  postquam  est  effusus,  nibus  est  eadem  proportionalis  ratio.  Legatur 

prffisertira  post  aliquam  moram,  et  post  im-  Innocent.,  lib.  4  de  Myst.,  cap.  19;  Alensis 

mutatara  naturalem  dispositionem,  quam  in  et  Scolus,  locis  supra  citatis,  qui  videntur 

corpore  viventis  habet;  et  juxta  hanc  senten-  aUum  sequi  dicendi  modum.  Sed  quod  dixi- 

tiam  eodem  modo  philosophandum  est,  ac  si  mus,  videtur  probabilius,  quamvis  non  sit 

sanguis  informaretur  anima,  quia  est  omnino  tam  certura,  sicut  quod  de  anima  diximus, 

eadem  proportio.  Atque  hinc  facile  solvitur  quia  non  est  inter  corpus  et  sanguinem  iila 

objeclio,  quce  hic  fieri  posset,  sciUcet,  quod  identitas,   quee  est  inter  formam  secundum 

si  ex  vi  verborum  tanlura  est  forma  substan-  comminnem    vel    specificam    rationem    con- 

tiaUs,  ut  dat  esse  corporeum,  non  essetaUa  ceptam;  etitainprsesente  concomitantia,non 

forma  ex  vi  verborum  sub  speciebus  vini,  est  tanta  necessitas,  sicut  in  illa.  Est  autt^m 

quara  sub  speciebus  panis,  quia  sub  utrisque  magna  congruentia,  quia  non  repugnat,  insti- 

est  forraa,  ut  dat  esse  corporeura.  Respon-  tutionera  factam^  fuisse  illo  raodo;  et  tiUoqui 

detur  autem  negando   sequelam,   quia,   ut  expediebat  verba  habere  illam  virtutem  et 

diximus,  non  est  hoc  inteUigendum  de  forma,  efficaciam,  ut  simpliciter  possent  terminum 

ut  dante  esse  corporeura  in  communi,  sedin  suum,  prout  in  re  ipsa  necessarium  esset, 

ratione  corporis  humani,  vel  sanguinis  hu-  sub  speciebus  sacramentaUbus  constituere; 

mani;  hfflc  autem  forma,  etiani  sub  hac  prae-  et  ita  potest  hoc  dici  necessarium  ad  necessi- 

cisa  ratione,   non   est  ejusdera    rationis    in  tatera   vei-borum,    non   simpUciter,   sed  ex 

corpore  et  in  sanguine ;  et  ideo  non  sequitur,  suppositione. 

eamdera  forraam  esse  ex  vi  utroruraque  ver-         46.  Dubium  alterum.  —  Resolutio.  — Ul- 

borum  sub  utraque  specie.  timo  expeditur  obiter  ex  dictis  aliud  dubium, 

'15.  Tertio,  juxla  principia  posita  expediri  quando  sciUcet  panis  convertilur  in  corpus 

facile  potest  dubitatio  facta  in  superioribus,  Christi  et  vinum  in  sanguinem,  an  materia 

sciUcet,  per  quam  actionera  ponatur  sanguis  convertatur  inmateriam,  etforma  in  formam, 

sub  speciebus  panis,  et  corpus  sub  specieuus  vel  sinipUciter  totum  in  totura;  nam  D.  Thora., 

vini;  an  scUicet,  per  actionera  conversivam,  Quodl.  3,  art.  11,  ad  1,  negat  partera  essen- 

quaeipsis  verbis  fit,  vel  peraUara,  quaraDeus  tialem  converti  in  partem,  sed  simpUciter 

conjungat  cum  actionc  verborura.  Dicendum  totum  in  totum;  idem  Alens.,  4  part.,  q.  10, 

est  enira ,  sicut  sanguis  est  in  re  ipsa  sub-  merabr.  5,   art.   3,  §  6 ;  late  Soto,  dist.  9, 

stantia  distincta  a  corpore,  quaravis  habeat  quaest.  2,  art.  5,  circa  finem;  Ledesma,  q.  16, 

raiionem  purlis  respecta  tolius  viventis,  ita  art.  4,  dub.  2;  et  videlur  fuisse  sentenlia 

necessariam  esse  distinctam  actionera,saltera  Innocent.,  lib.  4  de  hoc  myst.,  cap.  8;  ratio 

pautialem,  per  quam  sanguis  fiat  sub  specie-  esse  potest,  quia  unica  actione  introducitur 

bus  panis,  etcorpus  sub  speciebus  vini;  prjB-  corpus   Christi  sub  speciebus,  et  expeUitup 

sertira,  cum  non  tantum  materia,  sed  etiam  substantia  panis;  ergo  simpUciter  totum  con- 

forraa   htcc   duo   dislinguanlur.    SirapUciter  vertitur  in  totum,  ueque  est  uUa  speciaUs 

taraen  et  absolute,  sicut  corpus  vivum  ho-  ratio,  propter  quam  materia  potius  dicatur 

minis  una  dicitur  substantia  constans  corpore  converti  in  maleriam,  quam  in  formam,  vel 

et  sanguine,  ita  una  est  actio  totaUs  et  in-  e    conlrario.    Niliilomin(.is  idem  D.  Thom., 

tcgra,  qua  totum  hoc  sub  speciebus  panis,  qusest.  pra^cedent.,  art.  4,  ad  3,  et  art.  6, 

aut  vini  constiluitur;  atque  ita  probabilius  ad  2,  sentit,  ita  tolam  converti  in  totum,  ut 

existimo,  lolum  hoc  fieri   per  efficicntiaui  materia  convertator  in  raateriam,  et  forma 
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in  formiim;  idem  in  4,  tlist.  11,  quccst.  \,  et  heterogeneum,  dicit  corpus  quanliim;  imo 

art.   1;   et  Scolus,  qu.Tst.   3,   circa   fmem;  loquendo   fiiiDili.irilcr,  et  juxta  communem 

Pahidan.,  qutrst.  1,  arl.  1 ,  quiust.  3,  art.  2;  usuiii,   prout  Cliristus  loculus   est,   nomine 

Capreol.,  qua-st.  unica,  arl.  3,  ad  1  Durandi  corpnris  non  intelliyunt  homines  nudam  sub- 

conlra  4  conclus.;  Riihard.,  arl.  1,  qua'st.  2;  stanlijni,  sed  habenloin  molciii,  et  qa;inlita- 

Marsil.,quapst.  8,  art.  2;  eLlIonric,  Quodl.  9,  tem;  pricserlira,  cum  addiderit  Christus  illa 

qusest.  9.  Et  videntur  fundari  solum  in  qua-  verba,  Quod  pro  vobis  tradetur;  non  enim 

dain  debita  proporlione,  quia  totum  non  con-  tradi  aut  pati  poterat  corpus,  nisi  quaiUum. 

verlitur  in  parlein,  nec  pars  in  totum;  ergo  2.  Nominalcs  dicunt  ex  vi  vcrbonim  esse 

tolum  in  tolum,  et  pars  in  partem;  eryo  ma-  in  sacramento  alujua  accidentia.  —  lu  hac  re 

teria  in  materiam,  et  forma  in  forinam.  Sed  Gabr.  et  NoininaIes,Iocis  citatisinpriiecedenti 

hsec  dissensio  vidotur  esse  de  niodo  loquendi;  sectione,  propler  difficultatem  tactam  sentire 

nan>  aclio ,  qua  introducitur  corpus  Chi'isti  videnlur,  h;cc  accidentia  esse  ex  vi  verboruni 

sub  speciebus,  cum  sil  accoinmodata  suo  ter-  in  hoc  sacramenlo.  Qui  non  de  omnibus  acci- 

mino   ada^quato,  nou    potest    esse   omnino  dentibus,  sed  dc  his  tantum,  quae  videntur 

siuiplcx,  cum  terniinus  ipse  simplcx  non  sit;.  esse  de  ralione  corporis,  aut  sanguinis  hu- 

proul  ergo  illa  aclio  unaesl,  quaperse  primo  mani  ut  sic,   loquuntur.  Aliter  vero  ^gid., 

fit  totum,   recte  dicitur  totum  converli   ia  Theor.  28  et  scq.,  licet  neget,  quantitatem 

totum;  quia  vero  ad  inlegram  transubstan-  esse  hic  ex  vi  verborum,  affirmat  tamen, 

tialioiiem  non  salis  est  integram  subslantiam  modum  quantitatis  esse  ex  vi  verborum,  quia 

introduci,  nisi  etiam  inlegra  subslantia  ex-  saltem  ille  modus  est  de  ratione  corporis  he- 

pellalur,  et    consequenter    materia    ejus   et  terogenei,  licet  non  sit  quantitas  ipsa.  Sed 

forma,  si  ex  eis  constat,  ut  allerius  materia  difficile  est  intelligere,  quid  appellet  modum 

et  forma    introducatur,  et  ideo  satis  eliam  quantitatis;  nullus  enim   modus  quantitatis 

accommodale  dicitur,  materiam  converti  in  intclligitur,  nisi  per  modum  extensionis,  aut 

materiam,  et  formam  in  formam;  neque  in  secundum  se,  aut  in  ordine  ad  locum;  sed  in 

hoc  niodo  locuiionis  aliquod  inconveaiens  in-  pr;csente  non  potest  esse  senno  de  exten- 

venio.  sinne  in  ordine  ad  locum,  quia  ha?c,  nec  ex 

vi  verborum,  neque  perconcomitantiam  con- 

SECTIO  V.  venit  corpori  ut  in  hoc  sacramento  existenti; 

neque  est  uUo  mcdo  de  ratione  corporis  hu- 

Ctrum  quantitas  et  accidentia  humanitatis  Christi  sint      „,.>,^;  o«.,  ^,.r,^^:^: .  ^  .t ^-         .  „  •         j- 

.    ,  '                .          ■       u             1  m;ini  seu  ort^anici ;  extensio  autem  m  ordine 

m  hoc  sacramento  ex  vi  verborum,  vel  per  con-  ,                  S          \.          ,              <-      m  uii.mo 

comitautiani.  ^"  ^c  ^^^  etiectus  formalis  quanlitalis,  modo 

in  superioribus    explicato;    ergo   repugnat, 

1 .  Dubii  ratio  expeditur.  —  Ratio  dubi-  hunc  modum  convenire  corpori  in  sacramenlo 

tandi  est,   quia  ex  vi  verborum  est  in  hoc  exislenti  ex  vi  verborum,  et  non  quantitatem 

gacramentocorpusorgani€um,utexD.Thom.  ipsain,  quia  efTeclus  formalis  convenire  non 

et  aliis  supra  docuimus;  sed  corpus  organi-  potest,  nisi  mediante  fornia.  Quod  si  forte  sit 

cum  in  suo  intrinseco  conceplu  et  lalione  sernio  de  extensione  entitativa   ipsius  ma- 

includitquanlitatem,  etalia  accidenlia  ;  ergo  teri£E,  illa  non  cst  modus  quanlitatis,  neque 

haec  sunl  ex  vi  verborum.  Minor  probatur,  est  accidens  aliquod,  sed  est  modus  substan- 

quia  corpus  organicum  in  suo  conceptu  inclu-  tialis,  seu  ipsamet  naturalis  entitas  materialis 

dit  membrorum  distinclionem  in  figura,  den-  substanli;e;  nisi  forte  vocetur  modus  qurnti- 

sJlate,  et  raritate,  alque  adeo  in  quantitalc  et  tatis,  qui;i  a  nobis  concipitur  per  habitudi- 

magnitudine;  quo  argumento  supra  conclu-  nem  quamdam,  seu  analogiam,  et  pioportio- 

debamus  contra  Durandum,  haec  omnia  fieri  nem  ad   quantitatem;    qu;e   eril   impropria 

praesenlia  in  hoc  saeramento;  eadem  igilur,  locutio.   Non    est  tamen    contendenduin    de 

servata  proportione,  concluditur  debere  esse  vocibus,  quando  res  constant. 

ex  vi  verborum.  Confirmatur  et  explicatur,  3.  Quantitas,  et  quie  illain  consequuntur, 

nam,  si  CUrislus  dixisset  :  Hoc   est  corpus  sunt  inlwcsacramento perconconiilantiam. — 

quanlum  meum,   sine    dubio    quanlilas    hic  Diceiidum  est  igitur,  quantitalcm,  et  rcliqua 

fieret  ex  vi  verborum,  quia  in  ipsis  verbis  accidcnli;i,  f|u;c  quantit;itciii   consequuntur, 

expresse  conlineretur;  sed  quamvis  non  ita  veldisponunt  inateriam  ad  hanc  form;im,esse 

explicite,  implicite  saltem  idem  continetur  in  hoc   sacrauicnto  per  concomitanti;im,  et 

iniUis  verbis,quia  qui  dicitcorpus  humanum,  non  ex  vi  verborum.  Ita  docet  S.  TiOin.  hic. 
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art.  4,  f|ucm  scquiintur  ibi  omnes  Thomistae,  trinsece  connaturalia  huic  subsl.inli?e,ponu:i- 

Ciijetitnus,  Soto,  Ledesma  ,  et    cotnniuniler  tur  in  hocsacramcnto,  non  soluin  quia  insunt 

Doctorcs  in  4,  dist.  10.  Et  ratio  D.  Thom.  est  in  lali  substanlia,  qualcnus  in  propria  specie 

optima,  quia  transubstantiatio,  qua;  fit  vir-  existit,  sed  etiam  quia  quodammodo  per  se 

tute  vcrborum,  non  terminatur  ad  quantita-  conveniunt   huic    sul)slantiae ,    et    intrinsece 

lem  vel  alia  accidentia,  sed  ad  solam  sub-  illam  comitanlur.  Quo  fil,  ul  taUa  accidentia, 

stantiam  ;  ergo  non  sunt  hic  accidentia  ex  vi  quamvis  non  per  se  fi;mt  per  actionem  tran- 

verborum,  sed  sola  substantia  ;  sunt  ergo  per  substantiativam,  concomitanler  tamen  et  se- 

concomilanliam;  haec  ullima  consequentia  est  cundario    fieri   censeantur,   quia   naluraliter 

per  se  nota,  quia  supra  ostensum  est,  hic  esse  resullant  ex  primario  termino  iilius  actionis, 

quantitatem  et  accidentia,  et  pieeterea  etiam  sicut  per  creationem    animae  dicuntur  con- 

ostcnsum  est,  quicquid  hic  adest,  allero  ex  creari  intellectus,  voluntas,  vel  quantitas  per 

dictis   duobus   modis    fieri.    Primum    autem  materiae    creationem.    Alia  vero    sunt  acci- 

antecedens  probatur  a  D.  Thoni.  ex  termino  dentia,  quse  solum  ponuntur  per  concomitan- 

a  quo,  quia,  scilicet,  qui  conyertitur,  est  sola  tiam  in  hoc  sacramento,  quia  realiter  inhae- 

substantia  panis,  et  non  quanlitas;  ergo  tran-  rent  in    eodem  corpore,   vel  anima  ,   extra 

sit  per  se  in  substantiam,  et  non  in  quanti-  sacramentum,  quamvis  non  sint  intrinseca, 

tatem.    Deinde    optiuie    confirmalur    verbis  sed  mere  contingentia  seu  accidentia;  haec 

Concilii  Trident.,  sess.  13,  cap.  4,  ubi  S.  Sy-  autem  esse  possunt  duplicia   :  quacdiim  per 

nodus  declarat,  per  consecrationem  panis  et  efficientiamintnnsecam  ipsius  animaeChristi, 

vini   conversionem    fieri    totius    substantiac  ut  sunt  actus  vitales  ejus,  visio,  amor,  etc, 

panis  in  substanliam  corporis  Christi  Domini  et  liaec  fiunt  in  hoc  sacramento  per  eamdem 

nostri,  et  tolius  substantiae  vini  in  substan-  aclionem  ab  anima  Christi,  per  quam  fiuntio 

tinm  sanguinis  ejus;  quae  conversio  proprie  coelo;    alia  vero  sunt  omnino  ab  extrinseco 

transubslantiatio  appellatur.  Ex  quibus  ver-  agente,  ut  sunt  habilus  infusi,  dotes  gloriae, 

bis  alia  eliam  ratio  desumitur  ex  natura  talis  species  intentionales  sensuum  externorum,  et 

aclionis,  quae  cum  substantialis  sit,  solum  ad  haec  non  videntur  fieri  in  hoc  sacramento, 

subslantialem  terminum  per  se  terminatur.  uisi  per  specialem  Dei  actionem,  quia  haec 

PritHii   denique  consequentia    declaratur,  et  concomitantia   est  magis  extrinseca ,   ut   in 

probatar  in  hunc  modum  :  diximus  enim  in  superioribus  declaratum  est,   preesertim  in 

superioribus,  aliud  esse  fieri  aliquid  in  sacra-  hac  disputatione,  sectione  secunda,  et  supra, 

menlo  pcr  efficaciam  verborum,  aliud  ex  vi  dispul.  48.  An  vero  ad  hanc  ipsam  aclionetn 

significalionis    verborum;    licet    autem   non  verba    instrumenlaliter  concurrant,   incerta 

omne  id,  quod  in  sacramento  fit  per  efficien-  res  est;  nam  licet  id  sit  possibile,  tamen  ex 

tiaui  verborum,  sit  etiam  ex  vi  significationis '  sola  inslitutione  non  satis  colligitur,  an  ita 

eoruin ,  lamen  e  contrario,  quicquid  est  ex  vi  fiat,  de  quo  iterum  redibit  sermo  sect.  seq. 

verborutii,  necesse  est,  ut  per  se  fiat  ex  effi-  5.  Responsio  ad  rationes  dubitandi.  —  Ad 

cientiii  verboruin,  quia  potissim;.  et  primaria  rationem  dubitandi  in  principio  positam,  duo 

virtus  verborum  est  ad  efficiendum  id  quod  dici  possunt.  Unum  est,  duplicetn  dislingui 

per  se  primo  significant;  ergo  quicquid  est  ex  posse  organizationem  :  unam  substantialem, 

vi  verborum,  est  etiamexprimaria  efficientia  et  alteram  mere  quantitativam,  et  priorem 

vei"borum;  ergo  e  contrario  accidentia.  quac  esse  hic  ex  vi  verborum,  non  autem  quanli- 

hicnon  suntexprimaria  efficienlia  verborum,  tativam.  Substantialis  autem  organizatio,  ([uee 

r.on  possunt  esse  ex  vi  verborum.  Quie  ratio  obscurior  est,explicari  potestex  parte  foriiiae, 

universaliter  concludit  de  omnibus  acciden-  et  ex  parte  materiae;  et  quidem   ex  parte 

tibus,  quia  transubstantiatio  ad  nullum  acci-  formee,  si  illa  sit  divisibilis  et  extensa  per 

dens  per  se  terminatur,  sed  ad  solam  sub-  parles  in  partibus  materi;e,  consistit  in  hoc, 

Stanliam.  quod  non  omnes  partes  lalis  forntae  sunt  om- 

4.   Diibium.  —  Solutio.  —  Sed  quacres,  ninoejusdemrationis,sed  parlialiter  diversae; 

quisnam  sit  hic  concomitantiae  modus,  et  per  nam  inde  provenit,  quod  in  diversis  partibus 

quam  actionem  ponatur  hic  quantitas,   vel  materiae  divers:is  dispositiones   requirat;  si 

quodlibet  accidens.  Respondetur,  non  esse  in  autetn  forraa  sit  indivisibilis,  ut  anima  ratio- 

onviMhus  eamdem  radicem  ;  et  consequenler,  nalis,   solum  virtute   et  eminenter  continet 

nequeeumdem  concomitanliao  modum;  quan-  hujusniodi  organizationem,  quae  per  ordinem 

titas  enim,  et  alia  accideatia,  quae  sunt  in-  eliatn  ad  dispositiones  a  nobis   explicatur, 
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qiiatenus  diversas  illas  requirit  in  diversis  taii  esse  substantiali.  Ounpropter,  quamvis 

maleriai  partiijus.  Ex  parte  autem  materiai  h;rc  accidcnlia  inlnnseca  proprie  non  dican- 

inlelligi  aliquo  modo  potest  hrec  organizatio,  tur  hic  adesse  ex  vi  verhoruni,  dici  taiiien 

quia  major  mullitudo  matcrifp  inlolligitur  osse  possunt  necessitate  qiuuliim  consequi  ex  veri- 

in  una  parlo,  quam  in  alia,  (luic  divcrsitas  tatc  et  proprietate  laliuui   verjjorum.  Unde 

potest  in  illa  substantia  intclligi,  etiain  prfe-  hoec  concomitantia  quodammodo  major  est 

cisa  quantitate.  Ouamvis  enim  haec  varictas  quam  concomilantia  animai,  ut  anima  est- 

ex  natura  rei  comitolur  quanlilatem,  et  quo-  quamvis  aliunde  videatur  esse  minor,  nimi- 

dammodo   per    illam    liat,    nihilominus,    si  rum,  quia  esl  minor  identitas  inler  quantita- 

intelligcremus  corpus  animalis  privari  (juan-  tem  ct  subslanliani,  quani  sit  inlor  animam 

titate,  et  substantiam  in  reliquis  manerc  im-  ut  anima,   et  ut  dat  esse  corporcura.  Dico 

mutatam,  manercnt  plures  materice  in  osse,  autem,  ex  alio  capite  concomilantiam  quan- 

quam  in  carne,  majorque  unio  inter  manum  tilalis  videri  majorem,  quia  non  ex  supposi- 

et  digitum,  quam  intcr  digitos  inter  se,  et  sic  lione  ali(}ua,   sed  simpliciter  ex   inlrinseca 

de  aliis  parlibus.  Potest  etiam  lioc  explicari  natura  et  necessitate  corporis  humani,  ut  sic 

juxta    opinionem   asserenlem  ,    non    luanere  el,  ut  quanlitas  consequitur  ad  actionein  ver- 

eamdem  quantitatem  in  genito  et  corrupto,  borum;  anima  vero,  ut  anima,  non  concomi- 

sed    fieri  resolulionem   usque  ad   materiam  talur  ex  necessilate  simpliciler,  scd  solum  ex 

primam;  tunc  enim  in  instanti  goncralionis,  supposiliono,  quod  in  propria  specie  tale  cor- 

maleria  secundum  sc,  et  prcecisaomniquanti-  pus  animatum  existat. 
tate,  pra?inlelligiturformae,etabsoluteIoqueii- 
do,  prius  natura  forma  ingreditur  nialeriam,  SECTIO  VI. 

quam  quantitas,  quEo  iuxta  hanc  opinionem  „,        ...         ...  ., 

^     e  ...  .     •         .  •  Utriim  Verbum,  divmitas,  aut  ahee  personoe  sint  in 

ex  forma  resultat;  materia  auten.  sic  prain-         Eucharistiaexviverl.orum,velperconcomitaiUiam. 
tellecta  non  est  uniformis  secundum  omnes 

partes,  sed  necesse  est,   ut  alium  modum         4.   Verhum  divinum  esse  speciali  modo  in 

pra^intelligatur  habere  in  una  parle,  quain  in  Eucharisiia,  mullis prohalur .  —  IIcBc  quaestio 

alia;  inde  est,  ut  aliter  informetur  in  una  prfficipue  tractanda  est  de  Verbo  divino.  Nam 

parte,  quam  in  alia;  vel  si  forma  est  divisibi-  ex  illius  decisione  facile  reliqua  constabunt. 

lis,  ut  aliam  partem  recipiat  una  pars  mate-  Est  ergo  imprimis  certum  de  fide,  esse  divi- 

riae,  et  aliam  alia;etin(ie  etiam  fit  ut  variie  num  Verbum  in  Eucharistia  speciali  niodo 

disposiliones  in  materiae  partibus  consequan-  quod  coUigitur  ex  Goncilio  Trident.,  sess.  13 

tur,  proportionatiB  his,  quse  immediate  prte-  can.   \,  dofiniente,  esse  hic  corpus,  et  san- 

cesserunt.  Ilic  modus  dicendi  est  probabilis,  guincm  Chrisli,  una  cum  anima  et  diviniiate- 

sed  imprimis  est  valde  obscurus,  quia  illa  non   enim  potest  hic  esse  divinitas  speciali 

diversitas  in  sola  substantia  non  satis  conci-  modo,  nisi  ratione  ipsius  Verbi;  sicutnon  est 

pitur,  in  quo  consistat,  seclusa  quantilate,  unita  divinitas  humaniiati  nisi  ratione  Verbi* 

nisi  fortasse   in   modo  priPsenlise ,  quse  est  taudem  de  tide  est,  in  Eucharistia  esse  totuni 

valde  exlrinseca  et  per  accidens.  Deinde  non  Christum,  ut  supra  oslensum  est;  sed  toLus 

videlur  omnino  satit*"«  ere,  quia  organizatio  Chrislusdicit  Verbumsubsistensinnaturadi- 

de!)ita  corpori  humoijo  non  tanlum  est  illa  vinaethumana;  ergo  totumhoc  pricsensestin 

substantialis,  sed  etiam  accidentalis,  ut  supra  in  hoc  sacramento.  Unde  codem  modo  cerlum 

dicobanius  contra  Durand.  Et  ideo  uUei  ius  est  corpus  Christi  esse  iii  hoc  sacramento  uni- 

addendum  est  secundo,  concedendo  quanti-  tum  Vcrbo,  seu  (quod  ideiu  est)  esse  hic  non 

tatem  et  accidentia  esse  de  ratione  corporis  lantum  substantiam  corporis  et  sanguinis  sed 

organici,  ut  organicum  est,  non  lanien  esse  de  etiam  unionem  ipsam  hypostaticam,  quam  ad 

substantia  illius  corporis  simplicitor,  sed  osse  Verbum  habet,  quod  colligit  hic  D.  Tiion.'.  ex 

proprietatem  vel  disposiliouem  debilam  tali  Gonc.  Ephesino,  in  quadam  epistola  ad  .Xcolo- 

substantiae,  et  ideo  non  oportere,  ut  hic  sint  rianos  dicente ,  nos  accipere  in'  Eucharisiia 

ex  vi  verborum,  quia  vcrba  per  se  ac  forina-  carncm  Chrisli  non  ut  communom,  neque  ut 

liler  solam  substantiam  significant,  sicut  lilam  alicujus  viri  sancti  carnein,  sod  ul  vere  vivifi- 

lantum  per  se  primo  efficiunl;  (juasi  concomi-  calricoiu,  ct  ipsius  Vcrbi  propriain  faolam.  Est 

tanter  vero  possunt  dici  sigmlicare  etiain  ac-  ergOvin  Eucaaristia  caro  Chrisli,  ut  propria 

cidentia,  quatenus  illa   sunt   neccssuria    tali  Verbi  eflecta  cst ;  scd  est  facta  propria  VerM 

corpori,  ui  esse  possil  in  rerum  ualuru  cum  per  uniouem;  est  ergo  in  hoc  sacramenlo,  ut 
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iinila  Verbo;  ergo  est  eliam  hic  ipsa  unio.  aliquid  subslstens;  nam  termlnus  ad  qncm 

!lem  esl  hic  caro  Chrisli,  ut  vivificatrix;  sed  proporlionntitcr  rcspondct  terrnino  a  quo,  et 

est  vivificalrix  rationeunionis;ergoesthicut  ipsamet  ratio  lotalis  transubstantialionis  et 

unila.   Tandem    ratio   dcclarata    in   arliculo  perfcctse  substanlialis   actionis,   requiril  in 

prinio  hoo  convincit,  quia  caro  Chrisli  est  complcto  lermino  ad  quem,  subsistenlem  ut 

rcaliler  et  inseparabililer  unita  Verbo;  ergo,  sic.  Ac  deniquc,  vis  etiam  fieri  potesl  in  iHa 

sicutnunquara  est,  nisi  unita,  ita  etiam  nus-  particula,  hoc;  nam,  ut  infra  dicetur,  desi- 

quam  est,   nisi  unita;  ergo  ubicumquc  est,  gnat  id,  quodsub  his  accidentibusconlinetur; 

habet  unionem  ad  Vcrbum ;  fuissct  enim  non  unde  ex  vi  suae  substantiee  sumitur,  et  aliquid 

solum  indecens  et  indecorum,  verum  etiam  sub   his  accidcntibus    subsistens  designat; 

magnum  miraculum  et  minime  neccssarium  ergo  ex  vi  illius  necesseest,  ut  sit  hic  corpus 

(utomittam,  an  sit  possibile)  ut  idcm  corpus  Christi  subsistens;  ergo  unitum  ad  subsislen- 

in  uno  loco  esset  unitum  Verbo,  et  in  alio  ca-  dum  in  Verbo  divino,  quia  non  est  subsistens 

reret  unione,  et  conscqucnter  in  proprio  sup-  propria  subsistentia.  Et  ad  hoc  confirmandum 

posito  existeret;  ergo  dicendum  est,  habere  etiam  possunt  induci  verba  Concilii  Ephesini 

hoc  corpus  in  sacramento  eamdem  unionem  supra  citata  ,  et  rationes  ex  illis  desun)pta;. 
ad  Verbum,  quara  habet  in  ccelo.  Et  propter         3.  Rationes  quihus  oppositum  ostenditur.  — 

hanc  causam  dicituresse  hic  Verbura  speciali  In  contrarium  autem  videtur,  non  posse  hic 

modo,  quia  ad  illud  terminatur  hsec  unio;  unionem  esseex  vi  verborum,  sed  tantum  per 

Verbum  enim  divinum,  cum  sit  iramensum,  concomitantiam.  Primo  quidem  quia,  si  unio 

non  potest  in  se  novam  realem  praesentiam  essetex  vi  verborum,  etiamVerbum  esset  ex 

alicubi  acquirere;  et  ideo  non  dicitur  esse  vi  verborum;  consequens  est  falsura;  ergo  el 

specialiter  in  sacramento,  quia  in  eo  novum  illud,  ex  quo  sequitur.  Sequela  videtur  evi- 

modum  existendi  sibi  intrinsecum  acquirat;  dcns,  tum  quia  unio  non  potest  esse  sine  ter- 

ergo  solum  propter  rationem  extrinsecam  seu  raino  unionis;  ubi  ergo  unio  est  ex  vi  verbo- 

propter  novum  titulura ;  scilicet,  quia  in  hoc  rum,  eliam  terminus  ejus,  qui  est  Verbum; 

sacramento  est  ut  terminus  humanitatis  seu  tum  etiam  quia  si  unio  hic  est,  solum  est, 

corporis,  quod  in  ipso  sacramento  existit  ipsi  quia  est  nexus  inter  corpus  et  Verbum,  ex 

unitum;  ergo  tam  Verbum,  quam  unio  ad  quibus  resultat  hoc  mirabiiiter  compositum 

Verbum,  sunt  in  hoc  sacramento.  ex  hac  natura  corporea  et  Verbo;  ergo  hoc 

2.  Argumenta  quibus probatur  esseibiexvi  conipositum  erit  hic  per  se  prirao  ex  vi  ver- 

verhorum.  — Superest  ut  explicemus,  quo-  borum.  Namhicestterminus  adaequatusillius 

modohicesseincipiant,  et  primum  de  unione;  actionis,  per  quam  fit  unio;  ergo  utrumque 

nam  inde  facile  constabit,  quid  dicendum  sit  componentium  erit  hic  ex  vi  verborum;  ergo 

de  Verbo.  Primo  ergo  videri  potest,  unioaem  Verbum  erit  ex  vi  verborura.  Falsitas  autem 

iilara  debere  hic  esse  ex  vi  verborum,  quia  hoc  concequentis  ostendi  potest,  primo  ex  Concilio 

requirit  vis  illius  verbi,  corpus  meum,  nam  Trident.,  sess.  13,  cap.  3,  ubi  inter  ea,  quae 

Verbum  divinura  est,  quod  loquitur,  et  dicit  sunt  per  concomitantiam  in  hoc  sacramenlo, 

hoc  esse  corpus  suum;  non  est  autem  suum  videtur  ponere  divinitatem;  neque  est,  quod 

nisi  propter  unionem;  ergo  perinde  estacsi  aliquis  vim  faciat  in  divinitatis  voce,  quae 

dicat,  hoc  essecorpussibi  unitum;  ergo  ex  vi  naturam,  non  suppositum,  significat,  ac  si 

talium  verborum  necesse  est,  ut  hic  sitcorpus  Concilium  sentiat,  naturam  divinam  esse  hic 

uniium;  ergo  ut  sit  unio  ipsa.  Secundo,  cor-  per   concoraitantiam ,    non    tamen   Verbum 

pus  proprie  significat  naturara  corpoream  ipsum ;  nam  hoc  videtur  esse  prseter  mentcm 

subsistentem,  supponitautem  prosubsistente  Concilii;    sed   sub   divinitate   comprehendit 

in  naiura  corporea;  ergo  ex  vi  verborum  est  Verbum,  quod  idem  est  cum  illa,  tum  quia 

bic  corpus  subsistens;etnonsubsistentia  pro-  nullam  aliam  mentionem  Verbi  facit,  cum 

pria;  ergo  subsistentia  Verbi;  sed  corpus  noa  tamen  ibi  nuraeret  omnia  subslantialia,  quae 

subsistit  subsistentia   Vcrbi,  nisi  mediantc  sunt  in  Christo,   et  inde  concludat,  totum 

unione;  ergo  oporlet,  ut  eliara  unio  sit  hic  ex  Christum  esse  in  hoc  sacramento;  crgo  ne- 

vi  verborum.  Tertio,  ex  parte  termini  a  quo,  cesse  est,  ut  suppositum  divinum  sub  divini- 

Hv.a  solum  convertiturex  vi  verborum  natura  tate  includat;  alioqui  non  sufficienter  omnia 

Substanlialis   panis,   sed  etiam  subsistenlia  numerasset,  nec  integram  doctrinam  tradi- 

panis;  ergo  eliara  ex  parte  termini  ad  quem,  disset;  tum  quia  alias  dicturum  erat,  divini- 

iion  solum  est  hic  aliqua  natura,  sed  eliani  tatem  esse  hic  concomitanter  ratione  Verbi; 
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non  iiutem  recldit  hanc  rationeni,  scd  propler  lii  liac  ro,  qiinnivis  rationes  in  utrainquo  par- 

admirabilem  (inquit)  illam  ejus  cum  corpore  tein  U\cVm  non  convincanl,  simpliciter  dicen- 

et  anima  hypostaticam  unionem;  quoe  ratio  duni  censeo  primo,  unionem  corporis  Clirisli 

propria  est  Verbi,  ad  quod  per  se  terniinalur  ad  Vcrl)um  non  poni  in  hoc  sacramento  cx  vi 

iUa  unio;  quin  potius  in  privdiclis  verhis  in-  verhoriun,scd  per  concoinilanliiiin.  Ratii»  est, 

dicat  Concilium,  ipsamniet  unionem  essc  hic  non  (piia  sit  iinpossil)i!c,  illam  unioncin  fieri 

per  concomitantiam.  Socundo,  conslal  falsilas  e\  vi  verhoruin,  seu  per  aclionein  veihorura, 

ejusdem  consequenlis  ex  communi  sententia  ut  nuilli  existimant;  nam,  si  Clirislus  per 

Doctorum,  asserentium  Vcrhum  esse  hic  tan-  ha?c  verba  voluissct  consecrare  :  IIoc  est  cor- 

tum  perconcomilantiani,utpatctex  D.Thom,  pus  Verbo  Dei  unituni,  aut  per  hiicc  :  JIoc  est 

hic,  art.  1,  ad  1;  et  Innocc.tio,  lib.  4  de  hoc  Christus,  aut  pcr  alia  similia,  ex  vi  taliam 

mysterio,  cap.  19;  Marsilio  in  i,  qutest.  8,  verhorum  esset  in  sacramento,  non   soluin 

art.  2;  Durando,  dist.  10,  quirst.  2,  et  aliis  corpus  vel  humanitas,  sed  etiam  unio  corpo- 

Docloribus  communiler  ibi,  et  d.  II.Tortio,  ris  vel  humanilalis  ad   Verbum,  seu  tolus 

quia  Verbum  divinum  non  potest  esse  lormi-  Christus;  hoc  onim  formaliter  verba  signifi- 

nus  per  se  actionis  verborum  sucramenta-  carent,  ct  conscquenter  idem  efficerent  per 

lium,  seu  conversionis;  ergo  non  potest  hic  actionem  suam;  neque  enim  repugnat  aclio- 

poni  ex  vi  verborum.  Anleccdcns  patet,  quia  nem  divini  inslrumenti  altingere  hanc  unio- 

nihil  potest  in  divinitalcm  converli;  et  conse-  nein,  ut  latius  dixi  in  prinio  tomo  hujus  3 

quenter  ncque  in  Verbum  divinum,  quod  est  partis.  Ratio  ergo  solum  est,  quia  verba,  qui- 

ipsa  divinitas,  et  aeque  immulabile;  conse-  bus  de  faclo  Christus  consecravit,  fornialiter 

quentia  vero  probatur,  quia,  ut  supra  osten-  non  significant  unionem  ad  Verbum;  nam, 

sum  est,  quicquid  est  ex  vi  verborum,  est  licet   fing;.mus,   corpus   in   sacramento  non 

eliain   ex  actione   verborum.  Dicet  aliquis,  habere  unionem   ad    Verbum ,   vero   posset 

satis  esse  conversionem  terminari  fornioliler  Christus  de  illo  dicere  ;  Ilocestcorpus  vieum, 

ad  naturam  corporis,  ut  unilam  Verbo,  ita  ut  quia  illud  relalivum  [meum)  in  rigore  solum 

sicut  inlelligimus  materiam  panis  converli  in  denotat  idenlilatcm  illius  corporis  cum  cor- 

materiam  corporis ,  et  formam  in  animom,  ut  porequodrationeunionisestcorpusVerbi;  non 

dantem  esse    corporeum,   ita   inlelligamus,  vero  denotat,  corpus  illud  habere  talem  unio- 

subsistcntiam  panis  converti  in  unionem  cor-  nem,  ubicuinque  exislit,  nequo  hoc  requiritur 

poris  ad  Verbum;  non  vero  esl  necesse,  ipsum  in  rigore  ad  veritatem  talium  verborum;  ergo, 

Verbum  fieri  per  talem  actionem,  sicut  per  si  ita  fit,  utvere  fit,  est  solum  propter  conco- 

aclionera,  qua  generatur  homo,  fit  unio  formte  milantiam  supra  explicatam. 

ad  materiam,  cum  tamen  per  illam  actionem  5.  Verhum  divinum  est  specialiter  in  hoc 

non  fiat  materia.  Hoc  autem  videlursatis,  ut     sacramento  tantum  per  concomitantiam.  

dicatur,  Verbum  hic  csse  ex  vi  verborum,  Secundo    consequenter  dicendum    est   cum 

quia  Verbum  esse  hic,  ut  dixi,  non  est  acqui-  Theologis  supra  citatis,  Verbum  divinum  essc 

rere  novam  pra?sentiam,  vel  aliquid  intrinsc-  hic  per  concomitantiam,  non  ex  vi  verborum. 

cum  sibi,  sed  est  acquirere  novnm  rationem  Haec  conclusio  non  est  etiam  ita  probanda,  ac 

existendi  hic,  quffi  in  ipso,  ut  est  hic,  solum  si  oppositum  repugnaret,  ut  ratio  superius 

addit  relationem  ralionis  et  denominationem  facta  in  contrarium  proccdere  videtur,  quce 

extrinsecam  terminantis  humanilatem;  hanc  propterea  mihi  non  placet;  nam  in  pr.nediclis 

autem  dcnominalionem  acquirit  ex  vi  verbo-  casibus,  si  Christus  cousecrasset  his  verbis  : 

rum,  si  verba  vi  sua  ponunt  hic  corpiis  uni-  Ego  sum  hoc,    vel,  Hoc  est  Christus,  ex  vi 

luur,  hoc  ergo  erit  salis,  ut  Verbum  dicatur  lalium  verborum,  id,  quod  demonstraretur 

hic  esse  ex  vi  verborum.  Sed  contra,  quia  sub  speciebus,  esset  Deus  homo;  ergo  ex  vi 

licet  Verbum  non  acquirat  de  novo  preesen-  talium  verborum  essct  Verbum  sul>  sp(>ciebus 

tiam  rcalem  in  hoc  sacramento,  illa  tamen  sacramentalibus.  Neque  ad  hoc  esset  necessa- 

precsenlia  simpliciler  necessaria  est,  ut  Ver-  rium,  nt  rcalis  pr.Tsenlia  de  novo  fieret  in 

bumveresit  inhoc  sacramenlo;  verba  autcm  Verbo,sed  solum,quodVerbum  novoniodo  ibi 

non  possunt  ex  vi  sua  hanc  prajsentiam  effi-  esse  inciperet  per  prsesentiam  corporis  seu 

cerc;  crgo  non  possunt,  simpliciter  loquendo,  humanilatis  sibi  unila?,  sicut  in  instantiincar- 

virlule  sua  poncre  hic  divinuu)  Verbura.  nationisca^pitVerbumnovo  modocssein  utero 

i.  Unio  corporis  Christi  ad  Verbum  in  hoc  Virginis,  et  nunc  etiam  dicitur  Verbura  per 

sacramento  tanlum  estper  concomitantiam.  —  concomilanliam  exislere  sub  speciebus  sacra- 
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nientalihus,  non  quia  novam  prflescnliam  ac-  fit,  subsistcntiam   formaliter  significari,  aut 

cipiat,  cliiim  per  concomitantiam;  sed  solum  fieri  ex  vi  verborum,  sed  solum  neccssario 

per  novam  rationem  existendi,  quac  in  illo  comitari  veritatem  et  efficieutiam  eorum.  Et 

solum  addit  denominationem  quamdam,  ut  confirmatur,  quia  corpus  Chrisli  vere  et  pro- 

rccle    supra    dicobalur;    posset    autcm    hoc  pric  dicilur  conceptum  ex  Virgine,  quamvis 

ipsum,  quod  nunc  est  per  confomitanliam,  non  habuerit  subsislentiam  ex  vi  illiusaclio- 

esse  ex  vi  ahquorum  verborum,  ut  ostensum  nis,  per  quam  conceptum  est,  sed  per  aliara, 

esl;  crgo  ad  hoc  non  est  necessarium,  ut  ipsa  qua  unitum  est  Verbo,  quaj  in  eodem  instanti 

/calis  prajsenlia  Verbi  de  novo  fiat.  Et  ralio  a  simul  fuit  cum  altera;  et  similiter  anima  Verlji 

priori  est,  quia,  bcet  hccc  praesentia  revera  creata  dicitur  in  primo  inslanti  per  actioneiu 

sit  nocessaria,  tamen  ex  se  supponitur  ex  na-  creativam,  et  tamcn  per  illam  non  fuit  sub- 

luraliimmensitale  Verbi;  et  ideo  non  oporlet,  sistens,  nec  unita  Verbo;  sic  ergo,  quamvis 

quod  verba  vi  sua  illam  efficiant,  sed  solum  per  actionem   transubstantiativam,  quaj  fit 

quod  addant  quicquid  ex  parte  corporis,  vel  virtute  verborum,  fiat  hic  corpus  Christi,  non 

hunianitalis  deest.  Aliter  ergo  probanda  est  est  necesse,  ut  ex  vi  illius  fiat  subsistens,  sed 

haec  conckisio  ex  prtecedente;  nam  verba  non  per  aham  actionem  concomilantem.  Heec  res- 

possunt  ex  vi  sua  efficere,  ut  Verbum  incipiat  ponsio  est  probabilis ,  prseserlim  in  forma 

novo  n;odo  esse  sub  speciebus  ex  parte  ipsius  consecrationis  panis ,  quia  vox  corpus  admit- 

Verbi;  debentergo  idcfficereex  parte  huma-  lit  iliam  significationem    partis    essentiahs, 

nitatis;  constat  autem  ex  parte  humanitatis  praiscindendo  a  subsistenlia.  Sed  nihilomi- 

id  non  efficcre,  quia  non  efficiunt  unionem,  ut  nus  adhuc  ingerit  difficultatem  aUud  argu- 

ostensumesl;  quia  proxima  ralio,  ob  quam  mentum   sumptum    ex   parlicula    hoc,  quae 

Verbum  dici  polest  hic  esse  novo  modo,  est  licet  possit  demonstrare  hoc  ens,  vel  hoc  con- 

ipsa  unio;ergo  nullo  modo  verba  hocefficiunt  tentum,  tamen  revera  demonstrat  illud  per 

ex  vi  sua;  ergo  solum  per  concomitantiam.  modum  subsistentis;  indicat  enimhuuccibum 

Et  conlirmalur,  quia  ex  vi  formalis  et  prae-  seu  hoc  edulium,  quod  subsistens  est,  et  ut 

cisajsignificationis  verborum  non  est  necesse,  tale   demonstratur.  Deinde  in  forma  cahcis 

ut  id,  quod  est  sub  accidentibus  panis,  sit  sanguis  revera  videtur  significare  rem  sub- 

Deus,  quia  verba  hoc  non  significant;  ergo  sistentera,  sicut  vinum,  aqua  et  alia  hujus- 

non  est  ibi  divina  persona  ex  vi  verborum.  modi.  Quocirca,  persistendo  in  hac  respon- 

6.  Responsio  acl  argumenla  prioris  opinio-  sione,  non  esset  negandum  per  has  formas 

nis.  —  Ad  primam  autem  rationem  pro  priori  significari    res   subsistentes,  sed   dicendum 

opinione  jam   satis  dictum.    Ad    secundam  esset    non  significari   formahter  subsisten- 

aulem  et  tertiam  duobus  modis  responderi  tiam  earum,  sed  substantiam,  seu  substan- 

polest.  Prior  est,  corpus,  quod  sub  speciebus  tialem  naturam,  sicut  homo,  licet  significet 

panis  ponitur  ex  vi  verborum,  non  esse  sub-  rem  subsistentem,  non  tamen  significat  de 

sistens,  ut  ea  voce  significatur,  sed  tantum  formali  subsistcnliam  seu  humanitatem  sub- 

esse  partem  quanidam  substantialem  naturae  sistentem.  Et  hoc  satis  est,  ut  actio  verbo- 

subsislentis;  "corpus  enim  pars  est  humanita-  rum    non   terminetur  formaliter   et   per  se 

tis;  vere  enim  dicitur  humanitas  ex  corpore  ad  subsistentiam,  sed  solum  ad  substantiam 

et  anima  componi;  et  lamen  humanitas,  ut  corporis,  ex  qua  conscquitur  subsislentia  na- 

sic,   non    includit  subsistentiam ;   et  anima  turalis,  vel  eam  concomitalur  unio  ad  divi- 

etiam,  licet  in  re  subsistat,  tamen  ut  signifi-  nam  subsistenliam.  Alter  dicendi  modus  esse 

catur  hac  voce  [anima),  non  significatur  ut  posset,  concedendo,  ex  vi  verborum  fieri  hi.o 

subsislens,  sed  tantura  ut  pars.  Unde,  si  per  corpus  subsistens,   non  taraen  subsistentia 

possibile  vel  impossibile,  corpus  et  anima  Verbi,  aut  connaturali  corporis,  sed  prajcise, 

Chrisli  dimilterentur  a  Verbo,  et  sine  nova  quialicet  in  re  semperdebeatesse  subsistens, 

subsislenlia  conservarentur,  nihilominus  es-  alteroexprtedictismodis,  tamenneutereorum 

sent  verum  corpus  et  anima;  ergo  in  signifi-  est  determinate  necessarius  ex  vi  verborum, 

calo  corporis,  ut  sic,  non  includitur  subsis-  nam  idem  numero  corpus  potest  subsistere, 

tenlia;   ergo  ex  vi  verborum  formse   nulla  et  subsislenliacreata,et  increata;  sicutsuppa 

subsistenlia,  necpropria,  neque  aliena,  poni-  dicebamus  de  fornia  corporis  ut  sic,  quod 

tur  in  hoc  ;  acramenlo.  Et  quamvis  conceda-  hcet  sub  hac  prajcisione  sit  hic  ex  vi  verbo- 

mus,  in  reipsa  nunquam  esse  posse  naturam  rum,  nihilominus,  ut  auima  est,  est  tantum 

corporis  sine  aUqua  subsislentia,  non  inde  per  concoiuilanliam;  sic  ergo  dici  poterit  de 
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subslstentia;  scilicet,  quod  licetsub  liac  prac- 
cisa  ratione  ex  vi  verboriini  recitiiralur, 
niliilominus  subsistenlia  divina,  ul  lalis  esl, 
solum  sit  hic  per  concomitanliam ;  sicut  beata 
Virgo,  concipiendo  hunc  hominem,  necessario 
concepit  rem  subsistenlem ;  quod  vero  hac  sub- 
sijilcMitia  subsistat,  scilicel,  divina,  fuit  (juasi 
concomitans,  el  non  ex  vi  Virginea;  concep- 
tionis.  Atque  ha^c  responsio  est  eliam  proba- 
bilis,  et  facile  defcndi  polest,  quamvis  non 
invonio  aliquem  Theologorum  hoc  asserenlem 
in  subsistenlia,  sicut  in  anima. 

7.  Declaralur  per  quam  actionem  ponatur 
Verhum  et  unio  hypostatica.  —  Ex  his  autem 
duobus  respondendi  modis  colligere  licet,  per 
quam  actionem  ponatur  sub  spooiebiis  sacra- 
menlalibus  unio  corporis  vel  sanguinis  ad 
Verbum,  et  consequcnter  Verbum  ipsurn; 
haec  enim  duo  in  praisente  idem  sunt;  nam 
Verbum  solum  ratione  unionis  dicitur  hic 
novo  modo  existere.  Necesse  esl  igitur,  unio- 
nem  hic  (ieri  per  actioncm  diversam  ab  illa 
actione,  qua  hic  fit  substautia  corporis  vel 
sanguinis,  quia,  sicul  aclio  creativa  animac, 
eeu  humanilalis,  secundum  substanliam  sup- 
ponilur  actioni  unitiva',  quia  substanlia  ipsa 
supponitur  unioni,  ita  actio  conversiva,  quce 
est  ad  substantiam  corporis  et  sanguinis, 
disliucta  est  ab  actione,  qua  fit  unio  eorum  in 
sacramenlo;  nam  etiam  hic  subslanlia  suppo- 
nitur  unioni,  et  non  necessario  ex  illa  resul- 
tat,  et  ideo  necessaria  est  actio  specialis,  qua 
hffic  fiat,  seu  ponalur;  sive  talis  actio  sit 
eadem  cum  actione,  qua  Deus  conservat  hanc 
unionem  humanitatis  in  coelo,  iterum  posita 
in  sacramenlo,  sive  sil  alia  distincla,  quod 
ad  pra;sentem  quaestionem  nihil  reCert,  et  in- 
certum  est.  Atque  eodem  modo  est  incertum, 
an  ha^c  actio,  qua  fit  unio  in  sacramento,  sit 
hic  per  eflicientiam  verboruin,  annon ;  uirum- 
que  enim  est  possibile,  et  neutrum  colligi 
potest  ex  principiis  cerlis.  Quamvis  juxta 
priorem  modum  respondendi  supra  positum 
probabile  sit,  fieri  a  solo  Deo,  quia  est  per 
meram  concomitantiam  valde  exirinsecam ; 
juxlii  posteriorem  aulem  modum  vicktur  pro- 
bajjile  satis,  debere  fieri  per  verba,  quia  est 
magis  intrinseca  concomitantia,  et  Siiltem  se- 
cundum  communem  ralionem  nccessaria  ad 
perfectam  verborum  verilatem,  quod  expli- 
candum  est  ad  modum  supra  dictum  de  forma 
substanliali. 

8.  Solutio  dubii.  —  Secundo,  potcst  obiter 
ex  diclis  expediri  dubium,  (juod  attigit  Inno- 
centius,  diclo  Ubro  de  hoc  myJler.,cap.  19, 
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an  per  communicafionem  idiomatum  possit 
dici  panis  transubstantiari  in  Verbum,  vel 
Christus  consecrari,  sicut  dicitur  manducari, 
vel  in  allari  ofTerri ;  non  enim  ofTerlur  Chri- 
stus,  nisi  quatenus  consecratur;  per  conse- 
crationem  enim  ofTertur;  si  aulem  Christus 
ofTcrtur,  et  consccratur,  etiam  Verbum;  nim, 
quod  de  Christo  dicilur,  per  communicatio- 
nem  idiomatum  dici  potest  etiam  de  Deo. 
Unde  in  oblatione  cruenta,  quaj  facta  est  in 
cruco,  sicut  oblatus  est  Christus,  ita  et  Deus, 
et  Verbum;  ergo  similiter  in  hac  incruenta; 
nam  ex  parte  rei  oblalaj  non  esl  minus  digna 
et  iufinita,  quam  illa;  sicut  ergo  ibi  Deus 
mortuus  est,  ila  hic  est  consecralus,  et  man- 
ducatus;  sic  Cyrillus,  lib.  4  in  Joann.,  c.  18, 
et  lib.  II,  cap.  23,  dicit,  in  Eucharistia  nos 
suscipere  Filium  Dei;  et  Theodoretus,  dial.  2, 
cilans  Ignatium,  et  explicans  canon.  11  Con- 
cilii  Ephcsini,  dicit  nos  suscipere  carnem 
Verbi,  seu  potius  carnem  Verbum.  Et  eodeni 
fere  modo  loquitur  Theophyhictus,  Joan.  6, 
et  Iblarius,  lib.  8  de  Trinit.  Et  hinc  ulterius 
sequi  videtur,  concedcnduia  esse ,  panem 
transubslantiari  in  Verbum,  quia  consecrari 
dicitur  aliqiiid,  aut  tanquam  terniinus  a  quo; 
et  hoc  niodo  non  dicilur  de  Chrislo,  nec  de 
Verbo,  sed  de  pane,  aut  vino;  aut  tanquaui 
terminus  ad  quem;  ergo  non  polest,  nisi  hoc 
modo,  dici  de  Verbo;  ergo  si  Verbuni  conse- 
cratur,  est  terminus  in  quem  transit  panis. 
In  contrarium  vero  est,  quia  per  lianc  actio- 
nem  transubstantiativam  revera  non  fit  Ver- 
bum,  nec  talis  actio  ullo  modo  terminalur 
in  ipsum;  non  ergo  potest  proprie  panis  dici 
converli  in  Verbum.  Itcm  panis  solum  dici- 
tur  converti  in  id,  quod  liic  fit  ex  vi  ver- 
borum;  sed  Verbum  non  fit  hic  ex  vi  verbo- 
rum  :  ergo.  Pneterea,  ralione  parlis  proprie 
etin  rigore  non  est  comnmnicalio  idiomalum; 
et  ideo  non  dicitur  Verbum  esse  capu!,  aut 
sanguis;  sed  hic  corpus  significatur  pcr  nio- 
dum  parlis,  ut  dictum  est  :  ergo.  Tandem 
licet  aniiiia  Christi  fuerit  creata,  et  in  eodem 
instanti  assumpla,  non  tamen  dicilur  Ver- 
buMi  creari,  vel  quia  anima  est  pars,  vel  quia 
iila  creatio  non  altingit  unionem,  sed  ad  illaui 
pra^supponilur;  ergo  similiter  in  pra^sente, 
In  hoc  dubio  Marsilius  in  4,  qu;est.  8,  arl.  2, 
censet  illas  loculioncs  non  esse  admittendas; 
ego  tamen  nullum  inconvcniens  in  eis  re- 
perio;  sed  videntur  a  Patribus  usitalaj,  et 
consentanccC  principiis  posilis  in  materia  de 
incarnatione ;  sicut  enim  Deus  dicitur  cun- 
ceptus  ex  Virgine,  quia  corpus,  6eu  humani- 
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Ifas,  eodcni  instanti,  quo  ex  Virgine  procrcata  10.    Pater    et  Spiritus  Sanclus  sunt  per 

fuerant,  assumpla  sunt  a  Verbo  divino,  qunn-  concomitantiam  in  Eucharistia,  sed  non  sicut 

quaFii  aclionc  dislincta,  ita  dici  potest  Ver-  Verbim.  —  Qunrto  et  ullimo  constat  cx  dic- 

bun)  in  hoc  sacramcnto  consccrari,  quia  caro  tis,  quid  diccndun»  sit  de  Patrc  et  Spiritu 

Clirisli,  quoc  hic  conficitur,  non  terminat  ac-  Sancto,  an,  scilicet,  speciali  liiulo  el  raiiorie 

tionem  verborum,  ut  in  se  subsislens,  sed  adsint  in  hoc  sacramenlo;  hoc  eniin  dui>ium 

in  Verbo;  nam  in  eodem  instanti,  in  quo  in-  expediondum  est  ex  alio  principio  posito  in 

cipit  esse  sub  speciebus,   incipit  esse  unita  1  tomo,  tractatu  de  Incarnatione,  vidclicet, 

Verbo.  Patet  consequenlia  a  paritate  rationis,  quamvis  unio  hyposlalica  nuUo  modo  termi- 

quia  utraque  est  aclio  substantialis,  qufc  per  nata  sit  ad  Patrem,  velSpiritum  Sanctum, 

se  tendit  ad  rcm  subsistentem,  et  ideo  illam  nihilominus  ratione  illius  effectum  esse,  ut 

proprie  denominat ,  prresertim,  quia  nihil  in-  Pater  et  Spiritus  Sanctus  speciali  modo,  ac 

cludit  repugnans  Verbo  divino  secundum  se,  titulo  sint  in  Christi  humanitale,  vel  quia  in 

Sien6  creatio;  eo  vcl  maxime,  quod  licet  ex  vi  ea  singulariler  operantur,  vel  quia  necessario 

verLorum  non  significetur  lotus  Christus,  ta-  ibi  adsunt,  ubi  adest  divinitas;  cum  ergo  pne- 

Jnon.  dc  facto  semper  totus  Christus  constitui-  sens  concomitanlia  tola  fundetur  in  hyposta- 

tur  sub  speciebus  per  aclionem  verborum;  ct  tica  unione,  prrediclo  niodo  et  ratione  extendi 

idco  recte  dicitur  consecrari,  quia  hoc  nihil  potestad  has  personas,  etnulla  alia  via.  Unde 

aliud  est,  quam  per  actiones  verborum  in  sa-  nec  verba  habent  uUam  vim,  utspeciali  modo 

cramcnto  conslilui ;  quod  autem  de  Christo  hic  eas  constituant,   nec  per  sacramentales 

simpliciter  dicilur,  potestetiam  dicide  Verbo.  species  significantur,  nec  ab  actionibus  sa- 

Atque  hoc  certius  et  nolius  est  de  illis  deno-  cramentalibus  denominantur ;  non  enim  Pater 

ininationibus,qucesupponuntconsecrationem  offertur,   aut  Spiritus  Sanctus  manducatur, 

jam  factam,  ut  sunl  manducari,  moveri,  etc.  quia  hoe  personee  non  sunt  unitae  humanitati 

9.  Tertio  ex  dictis  conslat,  quid  sit  dicen-  per  modum  suppositi,Iicel  propter  naturalem 

dum  de  divinitate,  prout  significat  proprie  connexionem ,    quam    habent    cum   persona 

naturam  divinam  ratione  distinctam  a  Verbo.  Verbi,   mediante  divina  natura,  necessario 

Dicendum  est  enim,  esse  speciali  modo  in  hoc  sint  ubi  est  illa,  non  tamen  terminando  eam- 

sacramento,  ut  est  certum  ex  definitione  Con-  dem  unionem,  in  qua  praedictce  denominatio- 

cilii  Tridentini  dicentis,  divinitatem  hic  esse  nes  fundantur.  Quocirca,  licet  Pater  et  Spiri- 

ratione  admirabilis  unionis  inler  ipsam,  et  tus  Sanctus  ob  rationem  superius  factani  dici 

humanitatem.  Nam,  licet  dixerimus,  sub  di-  possint  esse  hic  per  concomitantiam ,  aliter 

vinitate  Verbum   comprehendi.  non   exclu-  tamen,  quam  Verbum  et  divinitas;  nam  Ver- 

denda  est,  neque  excludi  potest  ipsa  natura,  bum  est  immediate  tanquam  proprium  sup- 

quee  propriissime  divinitatis  voce  siguifica-  positum  humanitatis ;  divinitas  vero  secun- 

tur.  Et  ex  re  ipsa  sumitur  clara  ratio,  quia  dum   rationem   quidem  mediate,   secundum 

Verbum  divinum  inlime  et  essentialiter  in-  rem  autem  immediale,   quia  est  idem  cum 

cludit  divinitatem.  Item,  quia  Christus  dici-  Verbo,  et  in  illo  vere  est  humanitati  unita; 

tur  subsistens  in  duplici  natura,  divina,  et  Pater  autem  et  Spiritus  Sanctus  omnino  me- 

humana.  Item,  quia  licet  per  unionem  hypo-  diate,   eliam  secundum  rem ;   realiter  enim 

staticam  proxime   divina    natura   unila    sit  distinguuntur  a  Verbo,  et  ideo  cum  humani- 

substantiae  divinae,  hinc  tamen  simul  ac  ne-  tate  non  habent  unionem  realem,  sed  solum 

cessario  effectum  est,  ut  duse  naturae  unitae  intimam  praesentiam,  ratione  jam  dicta. 
sint  in  una  subsistentia  Verbi ;  non  ergo  po- 

test  hic  esse  totus  Christus,  et  Verbum,  ra-  ARTICULUS  III. 
tione  unionis,  quin  sit  etiam  ipsa  divinitas. 

Unde  etiam  concluditur,  non  esse  hic  ex  vi  l^trum  sit  totus  Christus  sub  qualibet  parte  specierum 

,                     j                           •.      .•                !•  panis  vel  viiii  (4,  dist.  10,  art  3,  I  uaest.  3,  et  dist.  12, 

verborum ,  sed  per  concomitantiam  media-  J^^,^  ^^  ^^^  3^  ^^^^t  ^;  ^^  3'.  ^^  ^  ^^^J  ^  ^  ^^  g| 

tam  secundum  rationem  .  ad  eum  modum,  Quodl.  4,  art.  8,  corp.,  fin.). 

quo  unio  hypostatica  dicitur  terminata  imme- 

diatc  ad  subsistentiam  relativam,  et  conse-  \.Ad  tertium  sic proceditur .  Videtur,quod 

quenler  ad   naturam  absolutam;   sic  enim  nonsit  totus  Christus  sub  qualibet  parte  spe- 

concomitantia,  quse  in  hac  unione  fundalur,  cierumpanis  vel  vini.  Species  enim  illx  dividi 

proxime  et  immediatc  est  respectu  Verbi,  possunt  in  injxnitum.SiergoChristustotusest 

consequenter  vero,  respectu  divinae  nalurag.  sub  qualibeh  parte  specierum  praedictarum. 
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sequeretur,  quod  infinities  esset  in  hoc  sacra-  in  sin(/ulis  partibus.   Quod  quidem  non  est 

mento,  quod  est  inconveniens;  nam  infinitum  omnino  simile,  quia  multiplicutio  hujusmodi 

repugnat  non  solum  naturu',  sed  etiam  gratiic.  imaginum  accidit  in  spcculo  fracto  propter 

2.  Prxterea,  corpus  Christi  cuni  sitorgani-  diversas  reflexiones  ad  divcrsas  partes  spe- 
cum,  habet  partes  determinate  distantes;  cst  culi;  hic  autemnon  est  nisi  una  consecratio, 
enim  de  ratione  organici  corporis  determinata  propter  quani  corpus  Christi  est  in  hoc  sacra- 
distanlia   singularuin  partium   ab   inviccm,  mcnto. 

sicut  oculi  ab  oculo,  et  oculi  ab  aure.  Sed  hoc         Ad  I  crgo  dicendum,  qiiod  numerus  scquitur 

non  posset  esse,  si  sub  quaUbet  parte  specie-  divisionem.  Etideo,  quamdiu  quantitas  manet 

rum  esset  totus  Christus;  oporteretenim,  quod  indivisa  actu,  neque  substantiaalicujusreiest 

sub  qualibet  parte  esset  quadibet  pars,  et  ita  pluries  sub  dimensionibtis  propriis,  neque  cor- 

ubi  esset  vna  pars,  esset  et  ulia.  Non  ergo  pus  Christi  sub  dimcnj-iibus  panis,  et  per 

potcst  esse,  quod  totus  Christus  sit  sub  quali-  consequens,  neque  infuiities,  sed  toties  in  quot 

betparte  hostioe,  vel  vini  contenti  m  calice.  partes  dividitur. 

3.  Praeterea,  corpus  Christi  semper  veram  Ad  2  dicendum,  quod  illa  determinata  diJi- 
retinet  corporis  naturam,  ncc  unquam  vmta-  tantia  partium  in  corpore  organico  fundatur 
tur  in  spiritum.  Sed  de  ratione  corporis  cst,  super  quantitate  ditnensiva  ipsius;  ipsaautem 
Ut  sit  quantitas  positionem  habcns,  ut  patet  natura  substantise  prxcedit  etiam  quantita- 
in  Prcedicamentis  (cap.  de  Qiianlitate).  Sed  tem  dimensivam.  Et  ideo,  quia  conversio  sub- 
ad  rationem  hujus  quantitatis  pertinet,  quod  stantix  panis  directe  terminatur  ad  substan- 
diverspc  partes  in  diversis  partibus  loci  exi-  tiam  corporis  Christi,  secundum  cujus  modum 
stant.  Non  ergo  potest  esse  {nt  videtur),  quod  proprie  et  directe  est  inhoc  sacramento  corpus 
totus  Christus  sit  sub  qualibet  parte  specie-  Christi,  talis  distantia  partium  est  quidem  in 
Tum.  ipso  corpore  Christi  vero,  sed  non  secundum 

Sedcontraest,qnodAitgust.dicitinqnodam  hanc  distantiam  comparatiir  ad  hoc  sacra- 

sermone  (referiur  deConsec,  d.  1,  c.Siriguli) :  mentuw , sed secitndimi modum sux substantisc, 

Singuli  accipiunt  Christum  Dominum ,  et  in  sicut  dictum  est  (ia  corp.  avt.). 
singulis portionibus  totus  est,  nec  per  singulas         Ad  3  dicendum,  quod  ratio  illa  procedit  de 

minuitur,  sed  integrum  se  praebet  in  singulis.  natura  corporis,  quam  habet  secundum  quau'- 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra  titatem  dimensivam.  Dictum  esl  autem  (ia 

diciiS pafe/ (arf.  1  hujusqucesl.,  etart.priec),  corp.,  etart.  1  hujus  quoest.),  quod  corpus 

quia  in  hoc    sacramento   sul)stantia   corpo-  Christi  comparatur  ad  hoc  sacramenium,  non 

ris  Christi  est  ex  vi  sacramenti,  quantitas  ratione  quantitatis  dimensivx,  sed  ratione  sux 

autem  dimensiva  ex  vi  realis  concomitantise,  substantiie,  sicut  dictum  est  (ia  corp.  art.). 
ideo  coiyics  Christi  ert  in  hoc  sacramento  per 

inodutn  substantix,  id  est,  per  modum,  quo         De  niateria  hujus  articnli  multa  dicta  sunt 

Substantia  est  sub  dimensionibus ;  non  autem  in  superioribus,  disp.  48,  ubi  prsecipue  trac- 

per  modum  dimensionum,  id  est,  non  per  mo-  tavimus  omnia ,  quae  in  solutionibus  argu- 

dum  illum,  quo  quantitas  dimensiva  alicujus  mentorum  tangit  D.  Thom. ;  caetera  expoae- 

corporis  cst  sub  quantitate  dimensiva  loci.  njus  digputat.  sequente. 
ilanifestumestautem,  quod  natura  substantise 

tota  est  sub  qualibet  parte  dimensionum,  sub  DISPUTATIO  LII. 

quibus  continetur,  sicut  sub  qualibet  parte 

aeris  est  tota  natura  aeris,  et  sub  qnalibet         de  HtS  qvm  sunt  sub  singulis  partibus 
parte  panis  est  tota  natura  panis.  Et  hoc  in-  specierum  panis  et  vini. 

differenter,  sive  sint  dimensiones  actu  divisos 

{sicut  cum  aer  dividitur ,  vel  panis  secatur),         Disputat.  M  de  Eucharistia.  —  Diximus, 

vel  ctiamsi  sint  actu  indivisge,  divisibiles  vero  totum  Christum  esse  sub  singulis  speciebus 

potentia.  Et  ideo  manifestum  est,  quod  totus  panis  et  vini;  quia  vero  ipsoe  species  extensae 

Christus   est   sub  qualibet  parte  specierum  sunl,  parles  habent;  ideo  necesse  est,  ut  de 

panis,  etiam  hostia  integra  manente,  et  non  ipsis  eliam   dicamus;  quia   vero  h;e  partes 

solum,  cum  frangitur,  sicut  quidam  dicunt,  specierum  esse  possunt,  vel  divisae,  ut  sunt 

ponentes  exemplum  de  imagine  qux  apparet  partes  liosliec  post  fractionem,  vel  conlinuas, 

inspcculo,quxapparetunainspeculointegro,  ut  anle  fractioneni,  quando  aUquo  indivisi- 

inspeculo  autem  fracto  apparent  singulx  in  bili  lermino  copuiantur,  ideo  dicenius  prius 
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do  piirtil)iis  divisis,  quia  in  eis  res  est  clara  ;  sccunclum  se  singulae  specics  illnrum  sunt  in- 

deindo  de  conlinuis;  ac  landcin  de  ipsis  indi-  tegrce  et  totales,  quanlum  in  prfcsenli  mate- 

visibilibus  terminis  quantitatis.  ria  esse  possunt;  at  vero  in  hoc  posteriori 

casu  mngis  videntur  p^irtes  unius  sncramenti, 

SECTIO  I  ^^^^  unica  forma  inforrunntur.  Undc  etiam 

fit,  ut  per  eam  formam  semel  lantum  indice- 

AntotusCbristussitsubsingulispartibusspecierum,  *"'''   S^u  significetur  lotus  Cbristus,  ut  sub 

post  earum  divisionem.  iHis  omnibuj  spcciebus   contentus;   et  ideo 

.  major  esse  potest  dubitandi   ratio,  an  sub 

i.   Haec  quaestio   videri  potest  superflua,  omnibus  illis  speciebus  simul  sumptis  totus 

suppositis  his  quee   in  prsecedente  disputa-  Christus  simul  actu  contineatur,  vel  toties, 

tione   dicta  sunl;   ostendimus  enini ,   totum  quot  sunt  species  actu   divisac.  Nihilominus 

Christum  esse  sub  singubs  speciebus  sacra-  in   hoc  etiam  casu  certissima  est   resolutio 

menlalibus  panis,  et  vini;  quod  de  singulis  superius  tradita,  totum  scilicet  Christum  esse 

individuis  harum  specierum  necessario  intel-  sub  hujusmodi  speciebus  singuUs,  ut  a  fortiori 

ligendum  est,  quia  nec  Christus  esse  polest  constabit  ex  his,  quae  in  lertio  puncto  dice- 

sub    speciebus   in    communi    seu    abstracte  mus.  Et  declaratur  breviter,  quia  sub  singu- 

sumplis;  neqiie  est  major  ratio  de  uno  earum  lis  speciebus  actu  divisis  est  abquid  cprporis 

individuo,  quam  de  alio;  est  ergo  sub  omni-  Chrisli;  ergo  est  tolus  Christus.  Anlecedens 

bus;  sed  hoc  ipso,  quod   partes  specierum  constat,  quia  illae  omncs  species  manent  con- 

sunt  aclu  divisse,  jam  non  sunt  pnrtes;  sed  secratae,  ut  de  fide  constat  ex  usu  Ecclesiae, 

tofc  sunt  individua,  quot  per  divisioncm  re-  et   ex  facto   Christi,   quia    unica    verborum 

sultant;  ergo  nuUus  est  locus  quaeslioni  pro-  prolatione  totum  consecravit  panem,  quem 

posilse;  constat  enim  ex  superiori  resolutione  discipulis  distribuit,   et  ut  supra  diximus, 

ita  debere  esse  Christum  sub  his  partibus  di-  prius  panem  ipsum  in  frusta  divisit,  vel  si 

visis,  quemadraodum  es':  sub  singulis  indivi-  prius  coiisecravit,  et  postea  divisit,  a  fortiori 

duis  specierum  sacramentnlium.  idem  inferri  potest,  ut  jam  dicam;  ergo  sub 

2.  Ut  ergo  qurestionis  ratio  et  difficuUos  otr.nibus  illis  speciebus  sic  consecralis  uon 
aperiatur,  advertendum  est,  tribus  modis  manet  substantia  panis,  sed  corpus  Christi. 
accidere  posse,  species  sacramentales  panis  Consequentia»  vero  probatur,  tum  ex  dicUs 
et  vini  esse  aclu  divisns  :  primo  ante  conse-  de  praesentia  sacramentali  corporis  Christi, 
crationem  et  in  consecratione  ipsa,  ita  ut  quae  natura  sua,  ita  est  indivisibilis,  ut  ibi 
distinctis  eliam  consecralionibus,  seu  verbo-  totum  constituat,  ubi  partem ;  tum  ex  dictis 
rum  prolationibus  consecratae  fuerint,  quo-  de  concomitantia,  quia  non  potest  corpus 
modo  sunt  distinctae  duae  hostiae  in  distinctis  Christi  esse  in  frusta  divisum,  snltem  propter 
sacrificiis  consecratae,  et  de  his  polissimum  incorruptibilitatem  suara,  et  realem  partium 
intelligitur  doctriua  tradita  in  prcTcedente  unionem;  tum  denique  quia  non  est  inajor 
disputntione,  et  de  eis  maxime  procedit  ratio  ralio  cur  una  pars  corporis  sit  sub  his  specie- 
duljitnndi  hic  facta.  Et  accedit  alia,  quod  per  bus,  quam  alia;  est  ergo  totum  corpus  sub 
quaailiijet  formam  totum  Christi  corpus,  vel  singulis.  Neque  contra  hoc  obstat  ratio  du- 
sangiiis  indicalur.  bitandi  posita,  tum  quia  bcet  hujusmodi  hos- 

3.  Secundo  modo  contingit,  species  esse  tiae,  seu  species  dislinctae  per  eamdeui  for- 
actu  divisas  ante  consecralionem,  atque  etiam  mam  consecrenlur,  tamen  quatenus  disconti- 
duni  consecrantur,  in  ipsa  tamen  consecra-  nuae  sunt,  et  panis  sub  eis  existens  erat 
tioue  unica  fornia  consecrari,  ut  qiwndo  sa-  quoddam  totum,dici  possunt  integra  qiiaedara 
cerdos  unica  verboruni  prolalione  plures  in(li\idua  specierum  sacramentalium,  sallem 
hoslias,  vel  plures  calices  consecrat;  et  de  physice,  et  ideo  uecesse  est,  sub  illis  totum 
his  potest  jam  esse  nonnuUa  major  dubitandi  Christum  conlineri;  tum  etiam  quia  Ucet  ve- 
ratio,  quia  in  hoc  casu  magis  videntur  liae  rum  sit,  illas  esse  partes  unius  sacramenti, 
species  partes  unius  sacramenti,  quam  in  hoc  ipsum  est,  quod  contendimus,  adesse 
priori;  nam  Ucel,  ea  consideratione,  qua  in  totum  Christum  in  partibus  actu  divisis.  Ne- 
superioribus  dicejamus  lotum  Eucharistia,-  que  etiam  refert,  quod  per  unicam  formam 
sacramentum  esse  unum  tantum,  possunl  semel  lantum  in  tota  materia  totus  Christus 
quaeUbet  hoslice  actu  divisae,  et  seorsim  con-  designari  videatur,  quia  ex  vi  talis  formae 
secralae,  dici  parles  unius  sacramenli,  tamen  manent  singulae  hostiae  consecratae,  et  ideo 
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do  sinpnlis  tota  formn  verincatur,  quia  per  aut  loius  Clirislus  sub  singulis;  priniuin  et 

totani  illani,  et  pei-  efncientiani  ejus  conse-  secundum  dici  non  possunl;  ergo  necessario 

crantur.  Unde  fit,  ut  pronomen,  hoc,  quam-  dicendum  est  terlium.  Probalur  prima  pars 

vis  totan)    illam   materiam   demonstret  per  minoris,  primoex  facto  Clirisli  juxla  proba- 

modum  unius  cibi,  tamen  ex  Christi  inslitu-  biiem    opinionem   asserentem,   prius  conse- 

tione  el  dcbita  ministri  intentione  non  solum  cra^se,  postea  frej^isse;  (juod  saltem  in  spe- 

designet  totam  collcLlionom,  sed  etiam  quam-  ciel)us  calicis  videlur  omnino  cerlum;  non 

libel  parlem  ejus;  ita  ut  illa  sit  veluti  indivi-  enim  duodecini  calices  consecravit,  nec  in 

sibilis  forma,  tota  in  toto,  et  lola  in  singulis  eodem  calice  totics  consecrationem  repetivit, 

parlibus  suo  modo  exislons,  et  veritatem  ha-  sed  unica  consecralione  eam  quaalit-item  vini 

bcns,  ut  magis  ex  sequonlibus  palebit.  in  uno  calice  consecravit,  quse  omnibus  siiffi- 

4.    Divisa  Iwstia  post  consccrationem,  in  ceret,  quibus  propterea  dixit,  Accipite  et  di- 

singulis  pariibus  manet  Christus.  —  Terlio  vidite  inter  vos;  singuli  ergo  sumendo  par- 

niodo  conlingit.  species  esse  aclu  divisas  so-  tera  specieruma  reliquis  partibusdivide!)ant, 

lunj  post  consecralionem,  ut  quando  una  hos-  et  tamen  verum  Christi  sanguinem  sumebant; 

tia  continua,  vel  unus  calix  prius  consecra-  ergo   per  divisioncm   non   amillunt  spccies 

tur,  et  postea  frangilur  scu  dislribuilur  in  consecralioncm,  sed  sub  cis  divisi  corpus  et 

plures;  et  tunc  adhuc  videlur  esse  major  du-  sanguis  Clirisli  manent.  Hoc  etiam  confirmat 

bitandi  ralio,  quia  illas  species  ex  vi  prioris  usus  Ecclesice,  nam  in  primis  in  Missa  frangi- 

consccralionis  non  fuerunt  specics  totales  et  tur  hoslia,  et  nihilominus   post   fraclionem 

integrae,  et  ideo  ex  principiis  posilis  disputa-  qua^libet  pars  consecrata  manet,  alioqui  sa- 

tione  prajccdente  non  satis  videtur  colligi  in  cerdos  postea  non  acciperet  corpus  Chrisii; 

singulis  earum  esse  tolum  Christum.  Nihilo-  simiiiter,    solet    frangi    ad    communicandos 

minus  de  fide  etiam  certum  est,  sub  singulis  fidcles;  reliquiffi  etiam,  seu  minima?  parlicu- 

parlibushujusmodi  totum  Christum  contineri.  la?,  qua?  interdum  ab  hostia  consecrata  ca- 

Hoc  enim  sensu  definit  hanc  veritatem  Conc.  dunl  el  separantur,  magna  veneralione  ser- 

Trident.,  sess.  13,  can.  3,  dicens,  sub  una-  va'ntur,  tanquam  Christi  corpus  conlinentes. 

quaque  specie,  et  sub  singubs  cujusque  spe-  De  qua  re  multa  in  superioribus  ex  anliqua 

ciei  partibus,  separatione  facta,  tjDtum  Chri-  traditione  adduximus.  Ratiodeniqueest,quia 

slum  conlineri;  quod  prius  docuerat  Concil.  dum  consecratur  hoslia  inlegra,  omnes  ejus 

Florent.  in  decrcto  Eugenii,  et  hnbcinr  eliam  partes  eliam  consecrantur;  neque  enim  pos- 

in  c.  Singulis,  quod  hic  citat  D.  Thoni.  in  ar-  set  consecrari  totum,  non  consecratis  parti- 

gumentoSedconlra,  ex  Auguslino;estautem  bus  inlegranlibus  ipsum,  ut  per  se  constat; 

Ambrosii,  vel  Ilieronymi,  vel  incerli  auctoris,  sed  per  solam  divisionem  non  amitlunt  par- 

ut  in  decreto  Gregoriano  notatur.  Ubi  alia  tes   consecrationem,    tum   quia   si  in  initio 

decreta  referuntur,  cap.  Qui  manducat,  cap.  ipsius  consecrationisdivisio  jamfacta  fuisset, 

Ubi  pars,  ubi  IlilariusP.  dicit,  figuram  hujus  non  impediret,  quominus  fieret  omnium  illa- 

niyslerii  prsecessisse  m  manna,  de  quo  dici-  rum  consecratio;ergonecpostea  impedirepo- 

tur:Qui  plus  coUegerat,  non  habuit  amplius,  test.  quominns  conservetur;  tum  eliam  quia 

neque  qui  minus  paracerat,  habuit  minus;non  si  sub  illis  accidentibusessetsubslantia  panis, 

enim  est  quantitas  visibilis  in  hoc  sestimanda  licet  fieret  divisio,  sub  singulis  partibus  divi- 

myslerio,  sed  virtus  sucramenii  spiritualis.  sisconservareturpanis  subslantia;ergoetiam 

Unde  Basilius  in  episl.  ad  Ccesaream  Palri-  conservatur  corpusChrisli.  Palet  conscquen- 

tiam  :  Idem  est,   inquil,  virtute,  sive  unam  tia  ex  quodam  principio  supra  posito,  et  pro- 

partem  quis  accipiat,  sive  plures;  ei  Eiiselinis  bato  disput.  4G,  tamdiu  corpus  Christi  sub 

Emiss.,    hom.    5    de    Pasch.   :    Eucharislix.  speciebus  consecratis  manere,  quamdiu  sub 

sanctxperceptiononinquantitate,  sedinvir-  eisdem   naturaliter  posset  subslantia    panis 

tule  consistit;  num  corpus,  sacerdote  dispcn-  conservari.  Altera  autem  pars  minpris  iacile 

sanle,  tantum  est  in  exiguo,  quanlum  esse  prohnri  potest  ex  dictis  in  secundo  pj.ncto, 

constat  in  toto;  et  alia  congerit  Canisius  in  quia  nec  corpus  Christi  potest  esse  in  parles 

Catechismo,  tit.  de  Euchar.,  §  8.  iialio  vero  divisum,  neque  etiam  posset  reddi  ratio,ob 

est,  quia  post  hujusmodi  divisionem  et  sepa-  quam  magis  una  pars  esset  sub  una  parte 

rationcm  faciam,  aut  Cliristus  desinit  on)nino  speciei,  quam  alia,  quod  eviclentius  constabit 

esse  sub  illis  parlibus  divisis,  aut  pars  c5-  ex  seclione  sequenle;  hoc  enim  pendet  ex  his 

poris  ejus  sub  una  specie,  et  pars  sub  alia,  quai  ibi  dicemus;  ita  enim  maneL  Christus  in 
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p;ir(il)us  divisis  specierum,  sicut  antea  ern;,  eliam  sit  sub  talibus  specicbus.  Confirmari 

in  eisdcm  conjunclis.  boc  polest,  quia  hoc  salis  est  ad  veritatem 

5.  Diibium.  —  Major.  — Solum  potest  hic  forma?,  et  ad  omnem  doctrinam  fidei;  non 

oriri  dubium,  si  pars  aliqua  specierum  tam  enim  sine  causa  Concilia  supra  citata  addunt 

minima  separarelur,  ul  sub  ea  non  posset  illam  parliculam,  separatione  facta ,  el  i\\io- 

naluralitcr  subslanlia  panis  et  vini  conser-  qui  hoc  modo  fit  hoc  mysterium  facilius,  et 

vari.  Quaj  res  pendet  ex  alia  philosophica  intclligibilius,quia  non  cogiraur  dicorecorpus 

queestione,  an  hujusmodi  enlia  naturalia  ho-  quantum  esse  tolum  in  toto,  et  lotum  in  qun- 

mogcnca  terminenturad  minimum;  nam  sup-  libet  parte,  absque  ulla  extensiune  iu  ordine 

positD  opinione  hoc  affirmantc,  recte  dicitur  ad  locum,  quod  in  hoc  mysterio  cst  dif(icilli- 

consequenter  sub  lali  particula  non  manerc  mum  intellcctu.  Sccunda  sentenlia  est,  ante 

Cluisli  corpus;  neque  hoc  repugnat  superius  divisionem  esse  Christum  in  toto,  et  totum  in 

diclis,  quia  illa  parlicula  proprie  non  esset  singulis  partibus,  quaj  tantam  habent  quan- 

pars  specierum  panis;  supponendo  autcm,  titatem,  ut  si  separarentur  a  tolo,  posset  in 

ut  fortasse  verius  est,  non  dari  terminum  rai-  eis  conservari  substantia  panis,  in  illis  vero 

nimum  in  hujusmodi  rebus,  Major  in  4,  d.  1 1 ,  partibus  minimis  semel  tantum  esse  Christum 

quoest.  3,  adhuc  docct  posse  separari  lam  totum  in  toto,  et  partem  in  parte  minore  mi- 

minimam  particulam  specierum,  ut  sub  ea  nima  separabili.  Tribuitur  Alex.  Alens.,  4 

non  possit  conservari  corpus  Christi,  quamvis  part.,  qucest.  40,  memb.  3,  art.  5;  et  Bonav. 

posset  conservari  substantia  panis;  ut  ,v.  gr.,  in  4,  d.  10,  art.  i,  qu?est.  1;  Gabr.,  lect.  80 

si  tam  sit  minima,  ut  nullo  sensu  percipi  pos-  in  can.,  dub.  4,  in  fine;  qui  dicunt,  totum 

sit.  Scd  heec  sentenlia  est  falsa,  et  preeter  Christi  corpus  non  esse  infinilies  in  hoc  sa- 

generalem  doctrinam  fidei,  seu  quredam  ex-  cramento,  sed  in  aliquo  numero  finito,  quia 

ceplio  ejus  sine  fundamento;  nam  illud  de  minima,  ex  quibus  constat  tota  hostia,  sunt 

perceptione  sensus,  est  valde  per  accidens;  in  aliquo  numero  finito.  Et  ita  haec  opinio,  in 

ram  satis  est,  quod  illa  res  sit  per  se  et  na-  eo,  in  quo  cum  prsecedente  convenit,  habet 

tura  sua  sensibilis,ut  dictum  est  supra,  disp.  idem  fundamentum,  nam  excusat  prpedictum 

43,  sect.  7.  inconveniens,  et  non  admittit  corpus  absolute 

esse  tolum  in  loto,  et  in  qualibet  parle;  neque 

SECTIO  II.  quod  sit  omnino  inextensum  in  loco.  Quoad 

id  vero,  in  quo  haec  sentenlia  diffjrt  a  prsece- 

lltrum  sit  totus  Christns  snb  smgulis  partibus  inter  se  -,     ,      L      ■,     .       .     .         ..                  ,          , 

contiuuis  dente,  fundari  potest,  quia  m  ea  parte,  sub 

qua  totus  Christus  potest  post  separationera 

1.  Prima  sententia.  —  Secunda  sententia.  conservari,est  etiam  totusante  separationem, 

— -  Impugnatur  hsec  sententia  quatenus  a  pri-  quia  separatio  non  mutat  consecrationem,  ut 

ma  differt.  —  Prima  opinio  est,  in  una  hostia  dicemus;  sed  potest  totus  conservari  in  parte 

integra  semel  tantum  esse  totum  Christum,  et  minima  separata  :  ergo.  Et  hinc  eliam  potest 

partibus  hostise  non  totum  corpus,  sed  partes  altera  pars  probari,  quia  sub  ea  parte,  sub 

ejus    respondere.    Tribuitur    Altisiodorensi,  qua  non  potest  totus  Christus  conservari  post 

lib.  4  Sum.,  tract.  5,  cap.  4,  sed  excusari  separationem,  neque  etiam  est  totus  ante  se- 

posset,  quia  solum  dicit,  ante  fractionem  per  parationcm,  propter  eamdem  rationem.   Et 

se  esse  Christum  in  tolo,  et  non  in  partibus,  prseterea,  quia  ibi  non  potest  esse  substantia 

post  fractionem  vero  per  se  etiam  esse  sub  panis  per  modum  totius;  ergo  neque  etiara 

singulis  partibus  divisis.  Hanc  vero  opinio-  est,  cur  ibi  sit  totus  Christus.  Sed  h?ec  sen- 

nem  plane  supponit  Albertus  in  4,  dist.  13,  tentia  in  eo,  inquo  a  prsecedenti  differt,  sup- 

art.-H;  non  enim  probat,  ante  divisionem,  ponit  falsam   philosophicam  sententiam   de 

non  esse  totum  Christum  sub  singulis  parti-  minimo  naturali  in  hoinogeneis;  et  adhuc  illa 

bus  specierum,  sed  id  potius  supponit;  et  ra-  supposita,  non  est  verisimilis,  tum  quia  illa 

tionem  inquirit  cur  post  divisionem  sit  totus  minima    possunt  infinitis    modis   designari, 

insingulis  parlibus;  et  non  affert  aliam  ratio-  prseserlim  in  pane  et  vino,  quse  honiogenea 

nem,  nisi  quia  ante  divisionem  solum  signifi-  sunt,  quia  illa  minima  inler  se  communicant 

catur  Christus  per  species  continuas  per  mo-  in  partibus,  quee  omnes  sunt  ejusdem  ratio- 

dum  unius  cibi,  et  ideo  semel  tantum  est  nis.  Unde  non  potest  assignari  ratio,  cur  to- 

sub  illis ;  post  divisionem  vero  significatur,  tus  Christus  sit  potius  in  hoc  minimo,  quam 

ut  plures  cibi,  et  ideo  oporlet,  ut  pluries  in   illo,  seu  in  tot  minimis  desigoatis  ho 
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niodo,  poliiis  qiiijiu  m  allo;  tum  maxiine  qiiia  vent  denique  varia  decreta  citata  ex  disl.  2, 

quando  dividitur  hoslia,  possunt  dividi  illa  de  Conscc,  in  quiltus  lioec  veritas  ahsolute, 

niininia,  quia  pars  niiniiua  conservari  pulest  etsine  pra'dicta  liuiilalione  docelur;  el  prae- 

aliis  unita;  imo  sen)per  necessc  est,  ut  all-  serliu»  pnedictuni  cap.  Ubi  pars;  ihi  enin)  ge- 

quod  niiniinuni  dividatur  secunduin  aliquani  neralim  dicilur,  totum  Cliristi  corpus  adesse 

desigualionom.  Finge  eliam  hosliani  conslare  ubi  cst  pars  ejus;  sed  anle  divisioiiem  sub 

tribus  aut  quinque  minimis,  el  dividi  postea  quaiiljct  parte  specicrum  est  ali(jua  pars  cor- 

in  parles  cequales;  conscrvatur  ergo  postea  poris  Cluisti;  ergo  ibidem  est  totum  Christi 

corpus  Chrisli  in  tola  illa  quanlitate  ex  mini-  corpus. 

mo  et  dimidio  constanle,  quia  in  tota  illa  3.  Rationes  autem  hujus  veritatis   varise 

subslantia  panis  conservaretur;  si  ergo  in  uno  tradunlur.  Prima  polest  sumi  ex  diciis  supra, 

niinimo  est  semel  lolum  Christi  corpus,  quo-  disput.  48,  quia  Clirislum  exislcre  hoc  modo 

modo  erit  sub   alia  dimidia  parlo  minimi?  in  sacramento,  nou  est  impossibile,  ut  ibi 

,  Itaqiie  hacc  posterior  opinio  incidit  in  omnes  ostensum  est,  quia  extensio  in  ordine  ad  lo- 

diflicuUatespriorisopinioniSjetaugetpra^lerea  cum  est  omnino  extra  rationem  quantitalis, 

niullas,  quibus  salibfacerc  nou  polcst;  narn  posterior  illa,  alque  adeo  separabilis  ab  illa; 

coniingeie  sirpe  potesl,  ut  fraclio  hoslia?  fiat  de  quo  L.te  Scot.,  dist.  10,  qua?sl.  1,  ubi  va- 

divldeiido  illa  minima,  in  quibus  juxta  hanc  rias  rationes  congcrit,  quse  hoc,  ad  summum, 

opinionem  corpus  Chrisli  est  totum  in  tolo,  ct  suadent;  non  tamea  hoc  sufficit  ad  inferen- 

pars  in  parte;  quare  nccesse  erit,  aut  post  di-  dum  quod  inlendimus,  quia  cliam  fuit  possi- 

visionem  Christi  corpus  serundum  aliquara  bilis  alius  modus,  quemprimasententiadocet, 

parlem  esse  sub  aliqua  parte  specierum  abs-  ut  ex  dictis  in  eadem  disputatione  coustare 

que  integritate  et  conjunctione  aliarum  par-  potest.  Et  ideo  addendum  ulterius  est,  hoc 

iium  suarum,  vel  certe  ralione  divisionis  mu-  non  solum  esse  possibile.  sed  etiam  deceulius 

tare  tolum  modum  exislendi,  quem  in  illis  niagisque  consenlaneum  principiis  fidei.  lloc 

minimis  habebal;  et  adhuc  hoc  non  satis  orit,  auleni  probaLur,  quia  alias  Christus  essefc  ex- 

quoliescumque  hostia,   qua)  manet  inlegra,  tensus  in  ordine  ad  locum  sub  minori,  et  ho- 

non  coustat  pnccise  ex  tot  minimis,  sed  prro-  mogenea  quantitate;  hoc  autem  fieri  non  po- 

lerea  includit  aliquam  quanlilatem  minorem  tuit  couveuiente,   ac  decoute   modo  :  ergo. 

miniina,  quia  dici  non  poterit,  quomodo  in  Sequela  per  se  constat  ex  declaratione  alia- 

illa  sit  corpus  Christi.  Sup})Osila  ergo  aliqua'  rum  opiniouum,  quia  nihil  aliud  est  esse  ex- 

extensione    corporis   Chrisli   sub    speciebus  tensum  in  ordine  ad  locum,  quara  habere  to- 

consecratis,  minus  verisimiliter  loquitur  heec  tam  quantitatem  in  tota  quautilate  loci,  et 

seutenlia,  quam  priccedens.  partem  in  parte;  minor  vero  probatur,  quia, 

2.  Christus  in  quibuslibet  partibus  hostias  si  magna  quanlitas  corporis  est  sub  miuiina 

consecratx,  quantu?nvis  exiguis,  totiisexisiit.  quantitate  specieruin,  uecesse  est,  cjuod  ali- 

—  Dicendum  vero  est,  ante  divisioucm  spe-  quaj  partes  corporis  Christi  sint  per  conden- 

cierum  sacramenlalium  totum  Chrislum  esse  sationem  aut  penetrationem  ad  eumdem  lo- 

in  tota  quantitate  et  totum  sub  singulis  par-  cum  redaclae,  licet  aliae  inter  se  loco  distent, 

libus  quanlumvis  minimis,  et  ejusdcm  quan-  quia  alias  impossibile  esset,  majorem  quauli- 

titalis.  Haec  est  sententia  communis  Theolo-  tateiu  in  minimo  spatio  collocari,  sed  solum 

gorum ;  teuet  D.  Thom.  hic;  Scotus,  Richard.,  in  adoequato,  quod  natura  sua  nata  est  occu- 

Palud.j  Major,  et  alii  in  4,  dist.  10;  Marsil.,  pare;nonenim  alia  de  causa  illud  naturali- 

quajst.  7,  art.  1 ;  Henric,  Quodlib.  1,  qutcst.  ter  occupat,  nisi  quia  tot  partibus  aequalibus 

5;  .^gid.,  Quodlib.  1,  qutest.  4;  Hervaeus,  constat,  et  qua'libet  earum  nata  est  occupare 

Quodlib.  1,  art.  3;  Gab.,  lect.  43  in  can.;  et  tanlura  locuiu  dislinctum  a  loco  allerius;  si 

idem  senlit  Hugo  Vict.,  lib.  2  de  Sacram.,  ergo  totum  hoc  iutegre  servatur,  impossibile 

part.  8,  cap.  11;  Innoc,  lib.  4  de  hoc  myst.,  est  grande  corpus  ad  minus  spatiuui  reduci; 

c  8.  Favet  Concil.  Trident.,  nam  licet  can.  3  necesse  est  ergo,  ut  partcs  aliqua;  iliius  cor- 

addat  parliculam   illam,   separatione  facta,  poris,  vel  condenseutur,  vel  in  eodem  spalio 

lamen  cap.  3,  ubi  eamdem  tradit  doctriuam,  peuetrentur.  Prinmm  autem  horum,  scilicet, 

illam  omillit,  simplicilcrque  dicit :  Totus  et  condensaiio,  repugnat  incorruptibilitati  cor- 

intcijcr  Chrislus  sub  jmnis  specie,   et  sub  poris  Chrisli,  et  uaturali  dispositioni  ojus;  se- 

qualibet  ipsius  speciei  parte ,  totus  item  sub  cundum   aulem  eliam   includit   imperfeclio- 

vini  specie,  et  sub  ejus  purtibus  existit.  Fa-  nem,  nam  cogitur  contraria  opiuio  admillere 
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i(1,  c|iiorl  vilnvn  inlendebat,  nimiriim,  quotl  ul  Chiislushabent  repclitnm  prfcscnliam  spe- 

partos  corpnris  quanli  inicr  so  Inco  non  dis-  ciebus.  Sed  hoc  est  niere  j^ratis  et  volunlarie 

tenl;  ct  alioqni  Iioc  ipsum  ficri  dicit  modo  diclum;  nulla  enim   ralio  hujus  necessitatis 

maxime  materiali,  et  imperfeclo.  Alque  idem  affciTi  potest.  Quod  prtelerca  in  hunc  modum 

arcumentum  fieri  potest,  si   ponamus,  fieri  declaratur  :  nain  sumpta  hoslia  inlegra,  po- 

consecrationem  unius  panis  majoris  quanti-  test  sncerdos  solam   dimidiam   ejus  parlem 

tatis,  cjunm  sit  corpus  Chrisli;  ut  enim  corpus  consecrare,  ut  supra  diclum  est;  lunc  ergo 

Christi  tolam  illam  quanlilalem  occupet  per  essel  tolus  Christus  sub  illa  diinidia  parte; 

unam  tantum  prrcsenliam  extensam,  necesse  ergo,   ut  sit  totus  Chrislus  in  aliqua  parte 

est,  aut  corpus  ipsum  Christi  rarefieri  in  se,  hostiee,  non  oportet,  ut  sit  actu  divisa.  Rursus 

aut  aliquas  partes  ejus  conslitui  in  pluribus  posset  ibidem  idem  sacerdos  alteram  partem 

locis   parlialibus,   et  sibi  adirquatis;    aliter  denuo  consecrare;  ergo  cliam  in  illa  esset 

enim  concipi  non  potcst.  Accedit,  quod  cum  totum  corpus  Chrisli,  quia  hoc  etiam  exigit 

species  panis  sint  homogeneae,  et  nullam  ha-  verilas  formfie;  esset  ergo  totus  Christus  in 

beant  determinatom    figuram,   sed    possint  singulis  illarum  partium,  quamvis  continuis. 

esse,  vel  circulares,  vel  angulares,  etc,  cor-  Idemquc  argumenturn  de  quibuscumque  aliis 

pus  viulem  Christi  sit  helerogeneum,  et  de-  partibus  Geri  potest,  quia  quod  per  plurcs 

terminotcefigurfe,  fieri  non  polest,  sccundum  consecraliones   inteUigitur  fieri  posse  circa 

commensurationem   et  extensionem  localem  eamdem  maleriam  continuam,  intelligendum 

adrequate  sibl  respondeant,  nisi  corpus  Chri-  est  fieri  posse  per  unam,  quia  tam  efficax  est 

sti,  seu  aliquic  parles  cjus  in  se  mutentur,  et  una  forma  codens  in  tolam  aliquam  mate- 

inclecente  raodo  consliluantur,   ut  possit  to-  riam,  sicut  plures,  in  pluribus  hosliis  divisis, 

tum  ad  figurani  circularem  adiequate  redigi,  quse  tam  efficaciter  et  integre  una  forma  con- 

aut  ut  possit  plures  angulospanis  implere,  et  secrantur,  sicut  multis,  ut  ex  dictis  in  praece- 

alia  hujusniodi.  Possurt  eliam  hic  afierri  in-  dente  scctione  constat. 

commoda  supra  illata  de  variis  positionibas  5.  Undeadjungi  potest  tertia  ratio,  fundata 

corporis  physici  in  ordine  ad  locum,  et  de  si-  in  vero  sensu  verborum  form£e,  et  ex  modo 

tibus  indecenlibus,  etc.  Denique  si  hoc  dica-  conversionis,  quae  ex  efficacia  eorum  fit  ex 

tur,  nulla  potest  reddi  ratio,  cur  una  pars  pane  et  vino,  qucc  est  raateria  remota  in  so 

corporis  Christisit  potius  in  hac  partespecie-  homogenea,  et  ejusdem  rationis  in  omnibus 

rum,  qnam  in  alia,  aut  cur  partes  qua^dara  suis  partibus.  Verba  enim  eeque  cadunt  in 

corporis  ialer  se  pcnelrenlur,  et  non  aliae,  totam  hanc  mciteriam,  et  in  quamlibet  par- 

sed  totum  revocandum  erit  ad  Christi  bene-  tem  ejus,  et  vi  sua  convertunt  illam  in  cor- 

placitum.  pus  Christi;  ergo  seque  converlunt  illam  to- 

4.  Secunda  ratio  principalis  sumi  potest  ex  tam,  et  quamlibetpartem  ejus  in  totum  corpus 

diclis  sccliono  proccedente,  nara  post  divi-  Cliristi;  ergo  est  totum  corpus  Chrisli  in  tot  i 

sionem  Christus  totus  est  in  singulis  parli-  illa  matcria,  et  in  qualibet  parte  ejus.  M;ijor 

bus;  ergo  ila  erat  ante  divisionem;  sed  licet  declaratur,  nam  quando  profero,  Hoc  est  cor- 

divisio  proccdat  in  infinilum,  semper  tolus  piis,  etc,  per  illud  pronomen  eeque  designo 

Christns  erit  in  quibuscumquc  partibus  divi-  totam  hanc  quantitatem  panis,  ut  continen- 

sis;  ergoetiam  anledivisioncm  lolus  Christus  tcra  corpus  Ciiristi,  nec  niagis  designo  unaiu 

est  in  singulis  partibus  ,  quaj  in  infinitum  di-  partem,  ut  continentem  caput,  quam  pedes; 

vidi  possunt;  probalur  utraque  conscquenlia,  et  sic  de  ceeteris  parlibus;  hoc  ergo  appcllo, 

quiasola  sepnrationonmulat  consecrationem,  indifferenler  dcsignare  totum  et  partes.  Hinc 

nec  constituit  corpus  Christi ,   vel   aliquara  autem  probatur  prima  consequentia  (cietera 

parrcm  ejus,  ubi  antea  non  erat.  Atque  idcm  enim  ohmia  clara  sunt)  :  primo,  quia  non  est 

ar"uinenlum  e  contrario  fieri  polest  de  conti-  major  ratio,  cur  una  pars  substanlife  panis 

nuitale;  nam  contingit,  duas  specics  conse-  converlatur  in  lianc  partem  corporis  Chrisli 

cratas  in  duplici  calice,  in  uno  conjungi  et  potius,  quam  in  abam,  v.  gr.,  in  caput  po- 

copulari;  prius  autem  erat  totus  Christus  in  tius,  quam  in  pedcs,  etc  Neque  hoc  potestex 

singulis  illis  speciebus;  ergo  et  poslca;  nam  intentione  ministri   determinari,  ut  per  se 

propter   sohim   conlinuationcra   non    amiltit  raanifestum  est;  absurdum  est  aulem  expec- 

Chrislus  prffisentiam,  quam  antea  habebat,  tare  semper,  ut  a   Deo   delerminel  ir,  cum 

nec  rautal  illam.  Respondcrc  quis  potcst,  se-  elTcctus  sacramentorum  ex  insliiuiione  certi 

parationem  esse  condilionem  sinc  qua  non,  debeant  csse  et  definili.  Secundo,  quia  sacra- 


DIPTOTAT.  LII,  SECT.  II.  22! 

nientoriini  efTectus  significationi  respondent,  od  modum  subslantitc  corporei«;  et  e  con- 

ac  proportionati  sunt;  species  autem  sacra-  Irario,  suljstanlia  corporis  est  ex  vi  verbo- 

nicntalos  significanl  Christum,  quem  conti-  ruin,  et  tamen   non  est  naturali  modo,  scd 

nent :  ot qua^lihet  pars specierum  indifforonter  iu  VoiIjo.  Ileni  aninia  cst  per  coiic(»niitanti:im, 

significat  quanilibet  partem  corporis  Christi,  ct  nihilominus  esl  secundum  moduin  suura, 

seu  Ciiristum  ipsum,  qui  est  panis  vitpe;  ergo  scilicot  spiriluali  modo.  Itom  ratione  patet, 

inditTcrenter  continent  quamlil)et  partem,  vel  quia  quanlilatem  esse  per  concomit:intiam, 

potius  totum  corpus  Christi.  Atiiue  idom  ar-  nihi!  aliud  osl,  quam  naturalitor  resultare, 

gumentuni  fieri  potest  c\   parto   forma?,  ut  seu  coniilari  substnnliam  corporis  Christi,  ad 

dicebam;  nam  illud  pronomen  Hoc  iiidilTe-  qu:im  per  se  leniiiuatur  cjuvorsio,  quto  fit 

renler  indicat  totam  hostiam  et  partem  ejus;  virtute  verborum;  sed  hinc  non  seciuilur,  do- 

sicut  qui    profert   eamdom    formam    super  bere  quantitatem  privari  suo  efTeclu  forniali, 

plures  hostias,  indilTerenter  indicat  singiilas,  aut  proprietato  connalurali,  ul  patel  in  siinili 

et  earum  aggregatum  ;  sicut  ergo,  quoad  hoc,  forma  ;  nam   eliam   in  crealione,   substimlia 

eadom  est  ratio  de  partibus  hostiic  conlinuis,  corporis,  vel  materia  per  se  terminat  creatio- 

veldisjunctiSjita  etiam  quoad  hoc,  utChristus  nem,  quanlilas  autem  eliain  fit  ibi  per  con- 

sil  in  toto,  et  in  qualibet  parte,  tam  continua,  comitantiam  ;  concreatur  enim,  et  resultat  e.x: 

quani  disjuncta.  materia,   seu   tota   substantia   corporea.  Ac 

G.  Quarto  loco  addi  potest  ratio,  qua  hic  landem  quamvis  hic  essel  quantitas  ax.   vi 

D.  Thom.  usus  est;  eamque  Scolus,  Gabriel,  verborum,  ut  si  consecratio  fieret  his  vcrbis  : 

Ocham  et  Aureol.  impugnant;  dofendunt  au-  Hoc  est  corpus  meum  sua  quantitate  affectum, 

tem  Capreol.,  dist.  10,  quccst.  2,  et  ibi  Sotus,  nihilominus  posset  corpus  Chrisli  esse  totuin 

et  Cajot.,  et  Ferrar.,  4  contra  Gent.,  cap.  67,  in  toto,  et  tolum  in  qualibel  parto,  per  con- 

ejusque  expositionem    ex  commentario   huc  versionem  factam  virtute  talium  verborum; 

remisi,  quai  ex  ratione  proxime  prsecedente  non  est  enim  dubium,  quin  posset  esse  haec 

pendet.  EstaulemhaecsummarationisD.Th. :  Christi  inslitulio;  imoheec  esset  magisaccom- 

In  Eucharislia  est  per  se,  et  ex  vi  verborum  modata  myslerio,  et  significationi  specierum, 

subslanlia   corporis  Christi,   quantitas  vero  et  ipsius  formae;  e  contrario  vero,  quamvis 

solum  ex  reali    concomitantia  ;   ergo    totum  quantitas  sit  per  concomitanliam,  et  transub- 

Chrisli  corpus  in  hoc  sacramenio  ad  eum  mo-  stantialio  fiat  per  eadem  verba,  per  qute  nunc 

dum  est,  quo  substantia  est  sub  dimensioni-  fit,  poluisset  corpus  Christi  non  esse  hic  to- 

bus  quanlitatis,  el  non  ad  eum  modum,  quo  tum  in  loto,  et  in  qualibet  parte,  sed  cum 

din.onsiones  quantitalis  sunt  in  loco ;  sed  na-  aliqua  extensione,  prout  altera  opinio  affir- 

tura  substantiaj  lota  est  sub  tota  quantitate,  mat;  illud  enim,  quamvis  de  facto  ita  non 

et  tota  sub  qualibet  parte  suarum  dimensio-  sit,  tamen  non  implicat  contradictionem,  sed 

num;  tota  enim  natura  panis  estsub  qualibet  ex  instilulione  pendet;  ergo  prinoipiumillud, 

parlc  specierum  panis;   ergo  totuni   Christi  quod  quantitas  hic  sit  per  concoinitantiam, 

corpus  est  ad  eumdem  modum  sub  dimensio-  insufficiens  est,  et  impertinens  ad  inferen- 

nibiis  panis  tam  continuis,  quam  divisis;  est  dum,  totum  Christi  corpus  esse  in  qualibet 

ergo  totum  sub  qualibet  parle  earum.  In  quo  parte. 

discursu  duplex  prfccipua  difficultas  occurrit.  7.  Secunda  diflicultas  sst  circa  posteriorem 

Prima   est  circa   illam  conscquentiam  :  Sub-  partem  rationis  D.  Thom.,  de  modoexistendi 

staniia  est  hic  ex  vi  verborum  ,  quantitas  per  substantiie  sub  dimensionibus;  fit  enim  tran- 

concomitanliam;  ergo  Christi  corpus  ost  hic  silus  tequivocus  a  natura  substanliae  <ul  sub- 

per  modum  substanliae,  et  non  per  modum  stantise  entitatem ,  quai  valde  diversa  sunt; 

quantitatis;   hccc  onim   consequontia   nec   a  sub  quantilate  enim  substanliio  materialis,  et 

D.  Thom.  probatur,  ncc  per  se  nota  est  ex  sub  qualibet  parte  ejus,  dici  polost  esse  tota 

parte  materiae;  et  si  ad  syllogisticam  formam  natura,  seuessenlia  talissubsLantiae;  etadhuc 

revocetur,  fundata  est  in  hoc  principio,  quod,  hoc  non  videtur  uuiversaliter  verum,  sed  tan- 

quicquid  est  in  hoc  sacramento  per  concomi-  lum  in  substanliis  homogoneis ;  sic  enim  quie- 

tantiam,  non  cst  secundum   proprium  mo-  libet  pars  panis  est  panis,  et^pars  vini  est 

duni,  sed  ad  modum  alterius,  quod  ex  vi  vinuiu;  et  ideu  dicitur  tota  natura  talis  sub- 

vorborum  est;  quod  tamen  videtur  falsum,  ut  lantiai  esse  sub  qualibet  parte  dimensionum; 

patet  inductione,  nam  Verbum  hic  est  per  in  helerogeneis  aulem  non  ila  est;  non  enim 

concomilantiam,  et  tamen  non  propterea  est  pars  quaelibet  bominis  est  homo;  loquend.- 
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aulem  de  entitate  substantiae,  etiam  in  bomo-  succedit  subslantia)  panis,  ct  natnra  panis  ta- 

goneis,  non  ita  conlingit,  quod  tota  cntitas  lis  est,  ut  ceque  sit  tota  in  toto,  et  tota  in 

subslonticT;  sit  sub  quaUbet  parte  dimensio-  quabbet   parte    suarum  dimensionum,  ideo 

num,  ut  plane  constat  in  pane;  nam  licet  recteD.Thom.colligit,totamsubstantiari  cor- 

parsditnensionumejuscorrumpatur,  non  cor-  poris  Chrisli  dobere  esse  sub  qualibet  parte 

rumpilur  tota  substantia  panis,  qnoad  enlita-  dimensionum  panis,  quia  subslantia  Chrisli 

tem  ejus,  quamvis  corrumpatur  aliquid  ejus;  incipit  esse  hic  ex  vi  conversionis  panis  in 

non  ergo  tota  entitas  ejus  erat   sub   quali-  ipsam,  quam  verba  ita  efficiunt,  ut  absolute 

bet  parte  dimensionum;   neque  hic  modus  indicent  totum  corpus,  et  nihil  aliud  requi- 

existendi  esl  connoturalis  aut  debilus  sub-  rant,  quam  panem,  ut  ex  illo  Christi  corpus 

staiUire,  hoc  solo,  quod  substanlia  est,  sed  efficiant,  Nulla  est  ergo  aequivocatio  in  «iis- 

subslantia  spirilualis  hoc  habet  ex  se,  quia  cursu  D.  Thom.;  non  enim  est  necesse,  ut  tota 

spirilualis  est,  et  partibus  caret;  materialis  entitas  panis  sit  sub  qualibet  parte  suarr.m 

autem,  quatenus  materialis  est,  non  poslulat  dimensionum,  sed  solum  ut  tota  natura  p;  nis 

talem  modum  existendi,  sed  potius  postulat  sub  illa  sit,  quia  conversio  in  totum  cor  ris 

nalura  sua,  ut  non  sit  tota  entitas  ejus,  ubi  Chrisli  per  se  non  requirit  tantara  entitatem 

est  pars  ejus;  quamvis  ad  hunc  effectum  ob-  panis,   sed  simpliciter  panem,   quera  cum 

tinendum  postulet  eliam  quantitatem.  In  prse-  verba  reperiant  sub  qualibet  parte  dimensio- 

senle  autem  corpus  Christi,  in  quod  fit  con-  num,  ibi  totum  Christi  corpus  constiiuimt, 

versic),   non   succedit  substantiee  spirituali,  quod  absolute  et  indifferenterindicant.  l£ri'ur 

sed  materiali  substanliaj  panis,  cujus  entilas  (unico  verbo)  corpus  Christi  esse  per  raotinm 

non  tota  erat  in  qualibet  parte  dimensionum,  substantise  est,  esse  per  illum  modum,  quo 

neque  hunc    modum    existendi  natura   sua  natura  substantialis  prseexistens  sub  illis  di- 

poQJvl;ulal)at;  ergo  licet  corpus  Christi  illi  suc-  mensionibus  erat.  Quod  autem  Christi  corpus 

cedal.  non  erit  tota  entilas  ejus  sub  qualibet  hunc   modum  habeat,  coUigendum  est  ex 

par.te  dimensionum  panis.  modo  conversionis ,  quem  ipsa  verba  indi- 

8.  Oinitto  alia  argumenta,  quee  prsedicti  cant ;  est  enim  magis  consentaneus  significa- 

discipuli   D.  Thom.  referunt,  et   solutiones  tioni  eorum  et  ipsius  materise,  ut  in  superio- 

eorum.  Et  respondeo  breviter,  rationem  D.  ribus  declaratum  est.  Quod  vero  quantitas 

Tiiom.  non  esse  sumendam ,  ut  absolute  et  ipsius  corporis  Christi  non  impediat  lalem 

per  se  demonstrativam;  in  his  enim  myste-  modum  existendi  ipsius  corporis  sub  specie- 

riis,  quffi  ex  voluntate,  et  omnipotentia  Dei  bus  panis,  sed  potius  induat  et  participet 

pendent,  hujasmodi   rationes  petendce  non  illum,  optime  declarat  D.  Thom.  ex  eo,  quod 

sunt;  est  ergo  convenientissima  ratio  ad  ex-  verba  per  se  primo,  et  ex  inslitulione  sua  ad 

plicandam  institutionem,  quee  facta  est,  et  hoc  tendunt,  ut  substantiam  corporis  Chrisli 

rationem  ejus.   Ad   hoc  ergo  sumitur  illud  loco  substantise  panis,  et  modo  accommodato 

principium,  quantitatem  esse  hic  per  conco-  naturse  illius,  sub  ejus  speciebusconslituant; 

mitanliam,  et  non  ex  vi  verborum,  non  quia  quantitatem  autem  solum  concomitanter  po- 

hoc  sit   simpliciter  necessarium,   ut  totum  nunt;  et  ideo,  si  naturalis,  ac  proprius  modus 

Christi  corpus  sub  qualibet  parte  specierum  quantitalis    repugnat    modo    sacramentali, 

constituatur,  nec  quia  hoc  ex  illo  necessario  quem  verba  requirunt  in  substantia  corporis 

consequatur;  sed  quia,  illo  supposilo,  facilius  Christi,  non  debet  sa!jstantia  propter  quanti- 

intelligitur,   quantitatem   accommodari  sub-  tatem  hoc  modo  privari,  sed  potius  e  con- 

slantise,  etnon  e  converso;  et  ita  facile  patet  trario,  naluralis  modus  quantitatis  impediri 

responsio  ad   priorem   difficultatem.    Circa  debet  propter  substantiam.  Quocirca  licet  ne- 

posteriorem  vero  explicare  oportet,  quid  sit,  cessarium  non  sit,  ut  id,  quod  est  in  hoc  sa- 

esseper  modum  suiistantise;  argumenla  enim  cramento  per  concomitantiam,  suo  naturah 

supponunt,  hunc  modum  esse  modum  prse-  modo  privetur,  erit  tamen  hoc  necessariura, 

sentise  localis,  quem  substanlia  ex  nalura  sua  quando  modus  connaluralis  talis  rei  puguat 

poslulat;  sed  non  est  hicsensus  D.  Thom.,  et  cum   sacramentali  modo,    quem   verborum 

ideo  difficultas  procedit  ex  falso  fundamento.  forma,  seu  actio  transubstanliandi  in  suo  pri- 

Corpus  igitur  Chrisli   esse  hic  per  modum  mario  terminorequirit;  atque  hincexplicatur 

substantise,  nihil  aliud  est,   quam  recipere  melius  fundamenlum  ratioms  D.  Thomse,  ina- 

modum  prsesentise,   proportionatum  natursc  gisque  declaratur,  et  expeditur  prior  diffi- 

«ubstantiali  panis;  nam  quia  corpus  Chr;iii  cuUas. 
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9.  Srd  qu.Tres,  quani  sit  certa  sententia  el  uieus,  quod  corpus  Christi  esset  infinilies  re- 
asserlio  a  iiol)is  confirniata.  Bonaventura  su-  pelituni  in  eadeni  hostia,  ad  quod  responsum 
pra  soUin»  dicit  esse  probabiliorem,  et  ulilio-  jani  est  in  superioribus,  cuni  D.  Thonia  in  4, 
reni  ad  fidem  defendendani.  Alensis  autem  disl.  10,  quoest.  1,  art.  3,  quocsliunc.  3,  ad  1, 
dicit,  esse  verani  et  sanam  doclrinam;  sed  hi  Christum  semel  esse  in  aclu  sub  tota  quanli- 
duo  auctores  non  loquunlur  de  cxistentia  to-  tale  spccicrum;  in  potenlia  vcro  csse  infi- 
tius  corporis  Christi  in  oninibus  partibus  nilies  in  singulis  partibus;  quod  nullum  est 
hostiae  simpliciter,  sed  in  qualibet  parte  mi-  inconveniens,  quia  sicut  parles  continui  sunt 
nima;  quo  sensu,  ut  dixi,  corum  opinio,  non  infinitre,  ita  possunt  erse  et  parliales  proesen- 
solum  non  est  vera  et  sana  doctrina,  sed  inter  tia?,  ut  patet  etiam  in  nnima,  quatenus  tota 
omncs  opiniones  esl  miiius  probabilis.  Alii  in  qualibet  partecorporis  cxistit.  Vocaturau- 
ergo  existimantsententiam  a  nobis  confirma-  tem  ha?c  infinitas  in  potontia,  non  quia  Chri- 
tam  esse  de  fide,  ut  Ledesma  hic,  queest.  17,  slus  totus  non  sit  revera  actu  prticsens  singu- 
art.  3,  dub.  4;  et  I^alacius  in  4,  dist.  10,  Iispartibus,sedquia  partiales  illaj  prcescnliae, 
disput.  1,  concl.  1.  Sed  argumcnla,  quae  pro-  licet,  sint  totales  cx  parte  subjecti,  sunt  par- 
feruut,  vel  solum  probant  de  partibus  aclu  tiales  ex  parte  spalii,  scu  quantitatis  panis, 
divisis,  vel  ad  summum  convincunt  esse  con-  et  actu  sunt  inler  se  unitce,  unamque  inte- 
clusionem  valde  coniormem  principiis  fidei.  grain  prajsenliam  componunt.  Et  fortasse 
Ilaque  non  existimo,  rem  esse  lam  certam,  Alcxand.,  Bonav.  et  Gabr.  in  re  non  dissen- 
ut  conlraria  sit  ha?resis;  uon  enim  sine  causa  tiunt,  sed  in  modo  loquendi.  Gabriel  concedit 
Concilia  Florent.  etTridcr.t.  in  propria  et  ex-  esse  Chrislum  in  hostia  infinities  syncatego- 
pressa  fidei  definitione  addiderunt  illam  par-  reraatice;  et  alii  dicunt  preesenlias  Christi  in 
ticulam,  separatione  facta;  sed  illam  plane  hoslia  tantum  esse  finitas  in  potentia,  quia 
addidisse  videntur,  ut  a  definitione  fidei  ab-  per  divisionem  specierum  solum  possunt  fieri 
stinercut,  seu,  ut  dcfinitioncm  suam  limita-  prffisentire  in  aclu  plurcs,  usque  ad  certum 
renl.  Unde  non  placet  eliara,  quod  Soto  dicit,  nuraerum  finitura,  scilicet  usque  ad  tot  mi- 
lam  cerlum  esse,  totum  Christum  esse  sub  niraa,  quot  sunt  in  hostia,  quia  si  ulterius 
qualibet  parte  specierum  ante  divisionem,  procedat  divisio,  non  conservabitur  ibi  pree- 
sicut  post ;  nam  opposili.m  colligitur  ex  prae-  sentia  corporis  Christi  in  minoribus  partibus, 
dictis  Conciliis,  et  ex  afitiquis  Theologis,  qui  aut  in  majori  nuracM-o  praesentiarum;  non 
non  censuerunt  contrariam  sententiam  hajre-  tamen  negant  hi  auctores,  quamdiu  illae  mi- 
ticam,  post  quorum  tempora  non  estexpresse  nores  parles  sunt  in  toto,  in  eis  esse  totum 
damnala,  ut  haeretica,  neque  conlraria  de  Christum;  et  consequenter  saltem  per  desi- 
fide  definita;  est  ergo  conclusio  nostra  Theo-  gnalioncm,  negare  non  possunt,  quin  in  illis 
logice  tam  certa,  ut  contraria  sit,  vel  erronea,  sit  lolus  Ghristus  infinities  in  potentia;  et  hoc 
vel  errori  proxima,  ut  hoc  probant  omnia,  salis  est  ad  mysterii  veritatem;  et  in  hoc 
quae  adduximus,  ct  Concil.  Trident.  doctrina.  sensu  illa  opinio  Alensis  in  Theologia   non 

10.  Responsio  ad  ar(jimenta  primx  senten-  continet  errorera,  sed  solum  pendet  ox.  falso 

tix.  —  Ad  fundamenta  ergo  primae  senlenlise  philosophico  principio  de  lermino  quantita- 

respondetur,    et  in  prirais  ad  ralionem  AI-  tis,  quoad  minimum  in  rebus  homogeneis, 

berti,  quod  licet  per  species  conlinuas  reprae-  quod  nos  non  aduiittinms.  Ex  quo  etiam  fa- 

sentelur  Chrislus  per  modum  unius  cibi,  non  cile  respondetur  ad  ultimam  rationem  illius 

tamen  repra^senlatur  ut  extensus,  sed  polius  secundac  opinionis ;  negatur  enim  esse  in  pane 

ut  indifferenter  existens  in  tolo,  et  in  parti-  aliquam  partcm,  sub  qua  ab  aliis  divisa  non 

bus;  neque  enim  unitas  cibi  repugnat  huic  possit  substanlia  panis,  et  consequenter  prae- 

modo  praesenliic;  sicut  eliam  corporis  hu-  senlia  etiara  Christi  conservari;  tamcn  hoc 

mani  unitasseu  conlinuitas  indicat  unam  ani-  eliam  dato,  negalur  consequentia,  quia  licel 

mam,  non  tamen  propterea  indicat  illani,  ut  ilUe  partes  pcr  se  non  sufficiant,  ut  in  eif 

extensara;  polesl  cnim  esse  una,  et  tota  in  separatis  sit  toli!S  Christus,  vel  tola  entitaj 

toto,  et  tota  in  qualibet  parle.  Ad  confirma-  panis,  tamen  quando  sunt  in  toto,  sicut  suffi- 

tionem  negatur,  ilium  modum  sufficere,  aut  ciunt,  ut  in  eis  sit  tota  natura  seu  essentia 

aptiorem  esse  ad  doctrinam  fidei  declaran-  panis,  ilu  eliam,  ut  sit  in  eis  totus  Christus. 

dam,  ut  salis  a  nobis  demonslratum  esl.  Ad  quia  propter  modum  conversionis,  et  proptei 

fundaraenta  secundae  opinionis   fere  eadem  alliorem  modum  praesentiae,  quem  habet,  nor 

est  respousio,  prajlerquam  ad  illud  inconve-  polest  esse  pr;cscns  secundum  partem,  sed 
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secundum  se  totum  ;  sicut  in  corporo  humiino  mngn.iR  molis,  cum  lota   sun   orcanizfitione, 

est  ali(}ua  pars  niinima,  in  qua  separala  non  (piantitalc  ct  figura  in  punrto  collocari,  Se- 

pol(\s'L,  aninia  conservari;  tamen,  quamdiii  illa  cundo,  quia  substantia    panis   non   erat  in 

est  in  toto,  necesse  est,  ut  tota  anima  in  illa  puncto,  cum  naturaliler  cxtensa  sit;  corpus 

sit  propler  modum  entilalis,  seu  proesentia?,  autem  Christi  solum  succedit,  ubi  substantia 

quem  iialjct;  sic  ergo  de  corpore  Christi  phi-  panis  erat.  Tertio,  ([uia  alias  posset  sacerdos 

losophandum  est.  solum   indivisihile  oonsecrare,  ut,  v.  gr.,  si 

intendat  consecrare  solam  ultimam  superfi- 

SECTIO  III.  ciem,   quse    sensibus    immediale   objicitur, 

aut  punclum,  in  nuo  hostia  perfecte  sphno- 

Ulrumtotum  Christicorpus  sitinterminis,  seu  punctis  .               .       ,                »    •     -i-                  -i     . 

^ '"*"        •    ,■  •  •v.iu  ^  .,^«„;„ .r.il  '^•ca  tangit  planuin,  et  simiha,  quse  videnlur 

mdivisibilibus  specierum  pams.  j  ^ 

absurda.  Quarto>  (luia  alias,  quoties  frangitur 

1.  Prima  opinio  negat.  — Prima  sententia  hoslia,  sicut  corrumpilur  una  linea,  vel  su- 

negat,  quam  consequenter  tenet  Albertus  in  perficies  continuans,  et  resultant  duae  termi- 

4,  dist.  13,  art.  10;  ex  aucloribus  vero,  qui  nanles;  ita  Christi  corpus  amitteret  praesen- 

tcnent,  Christum  esse  in  singulis   parlibus  tiam,  quam  habebat  in  priori  superficie,  et 

continuis,  tenent  hoc  Scotus,  d.  iO,  qusest.  9,  acquireretduplicem  similem  in  duabussuner- 

dist.  11,  queest.  4,  paulo  ante  solutiones  ar-  ficiebus;  quod   repugnare   videtur  supi^ius 

gumentorum;  Richnrd.,  dist.  10,  art.  6,  q.  2;  dictis,  quia  propter  solam  separationem,  nec 

l^gidius,  Theorem.   11   et  20  de  Eucharist.  pra:>sentia  mutatur,  nec  nova  ficri  potest,  nisi 

Duoijus  autem  modis  potest  hffic  opinio  fun-  per  consecrationis  verba.  Et  argumentuni  si- 

darietdefendi.  Primo,si  negentur  heecpuncta  mile  fieri  potest,  quando  e  contrario  species 

indivisibilia  esse  aUquid  positivum  in  rerum  consecrata3,priusdivis3e,continuariincipiunt. 

natura  existens,  affirmando  prreler  parlium  2.  Totum  Christi  corpus  est  in  indivisibili- 

quantitatem  solum  adderenegationem  quam-  hus,  quantitatem  terminantihus  et  continuan- 

dam;  hoc  enim  supposito,  manifeslum  est,  tibiis.  —  Dicendum  nihilominus  est,  totura 

nec  lotum  Christi  corpus,  neque  aliquid  ejus,  Christi  corpus  et  sanguinem  intrinsece,  ac 

esso  sub  hujusmodi  punctis;  nam  Chrislus  realiter  esse  in  omnibus  terminis  et  punciis 

soUim  est,  ubi  aliquid  substantiee  panis  fuit,  specierum  sacramentaUum,  non  quidem  per 

vel  saUem  ubi  manet  aliquid  quauliiatis  pa-  se  primo  et  adrequate,  sed  necessaria  qua- 

nis;   si  ergo  punclum  nihil   est  quantitatis  dam  consecutione.  Ita  docuit  Capreol.  in  4, 

panis,  sed  polius  dicit  negationem  partium  dist.  10,  quaest.  4,  art.  3,  ad  2  Scoti  contra  1 

ejus,  non  erit  ibi  Christus,  sed  potius  erit  conclus.;  et  Soto  in  4,  d.  49,  queest.  4,  art.  6, 

eliam  negatio  corporis  Christi.  Sed  quaravis  ad  argura.  Durandi,  ubi  dicit  non  UcereTheo- 

in  hoc  discursu  quoad  iUationem  recte  proce-  logo  hoc  negare.  Et  declaratur  primo  exein- 

dalur,  tamen  fundamentum,  ut  exislimo,  est  plo  Angeli,  vel  animse,  quo  D.  Thom.  et  alii 

in  philosophia  valde  falsum;  nani  licet  hsec  auctores  in  hac  materia  utuntur,  qui  proinde 

puncla  dicantur  esse  in  potentia,  et  non  in  videntur  idem  sentire,  quamvis  distincte  non 

aclu,  ad  cum  modum,  quo  partes  unilao  di-  explicent.  Angelus  itaque  cum  praesens  adest 

cuntur  esse  in  potenlia  in  continuo,  et  non  in  loco,  totus  in  toto,  et  in  qualibet  parte,  conti- 

actu,  in  quibus  locutionibus  termini  iUi,  in  nua  quadam  pr.iesentia,  necesse  est,  ut  sit 

potentia  et  in  actu,  sumuntur  in  ordine  ad  etiam  totus   intrinsece   proesens  in   singulis 

actualem  divisionem,  non  in  ordine  ad  actua-  punctis  illius  spatii,  seu  loci  continui,  quia 

lem  exislentiam,  ita  ut  esse  in  potentia,  non  intelligi  non  potest^preesentiam  Angeli  essein 

excludat  esse  in  aclu  in  rerum  natura,  sed  ex-  se  continuom  et  unitam,  nisi  simili  modo  res- 

cludat  esse  in  actu  divisum  et  separatum  a  pondeat  oninibus  partibus,  et  terminis  alte- 

toto;  licet  ergo  puncta  hoc  modo  dicantur  rius  extremi;  sic  ergo  in  pnesenti  non  potest 

esseentia  inpotenti;!,  quianecseparatasunta  corpus  Christi    esse   continue  prresens   toti 

toto,  nec  naluraliter  separari  possunt;  tamen  quanlitati  panis,  nisi  aliquid  etiara  corporis 

negarinon  polest,  cjuin  in  ipso  toloaliquid  en-  Chrislisit  inlrinseceet  realiter  pra^sens  omni- 

lUatis  habeant,  qua  totum  ipsum  aliquo  modo  bus  terminis  et  punctis  illius  quantitatis;  ubi 

componunt,  parles  ejus  terminando,  aut  co-  autem  est  aliquid  corporis  Christi,   ibi  est 

piilando.  Hoc  ergo  principio  supposito,  polest  totura  corpus,  ut  sa;pedictura  est.  Responderi 

aliter  citala  opinio  fundan.  Primo,  quia  vide-  potest  ex  Richardo  supra,  dupliciter  posse 

tur  inipossibiie,  corpus  in  se  extensum,  et  oliquid  esse  pric^ens  punclo  :  uno  modo  ia- 
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trinsece,  quia  est  sub  illo,  ut  itfi  dicam,  qiiasi  qiiantitatem  continunm  specierum  pnnis.  Al- 

penotrative;  ethoc  modo  non  esl  necesse,  id,  quc  lioc  ipsun»  ex  soiulionibus  arguiuenlorum 

quod  est  totiim  in  singulis  partibus,  esse  etiam  magis  constabit. 

lotum  in  punclis,  quia  nec  parles  ipsa5  hoc  4.  Respondetur  od  argwnentum  pritnx  oni- 

naodo  contingunt  puncta.  Alio  niodo  polest  id  iiionis.  —  Ad  primam  ergo  rationcm  alterius 

contiugere  extrinsecp,  quia   iinmcdiate  ante  opinionis  ncgatur,  esse  impossibile,  corpus 

adest   seu   contingit  puuctum,  sicut  partes  quantum  in  iiulivisil)ili  puncto  collocari;  (juin 

liDese,  qua?  immediate  continuanlur  puncto,  potius  impossibile  est,  Christi   corpus  esse 

possunt  dici   esse  praesentes  illi;  et  eodem  totum  in  tolo ,  et  in  qualibet  parte,  absqae 

modo  corpus  Chrisli  potest  dici  esse  pra?sens  propria  penotratione  et  extensione  in  ordine 

omnibus  punctis,  quia  sicui  indivisibile  addi-  ad  locum,  quin  siteliam  in  punctis,  seu  lermi- 

tum  non  facit  majus,  ita  non  causat  distan-  nis,  quibus  partes  spccierum  sacramentalium 

tiam;  et  ideo,  quod  est  proesens  parti  imme-  continuantur ;  (]Uomodo  autem  hoc  possibile 

diatrc,  potest  dici  esse  prsesens  punclo.  Sed  sit,superiusindisp.  48,fusetractatumest.  Ad 

hoc  non  satisfacit,  tumquia  in  adductoexem-  sccundum  argurnenlum  respondetur,  polius 

plo  de  Angelo,  nonsatiscst,  Angclum  esse  illo  illo  concludi   conlrarium;  nam  si  quantilas 

extrinseco  modo  in  singulis  punclis,  sed  etiam  corporis ,  ut  sit  continua,  indiget  his  terminis 

intrinsece  per  intimam praosentiam;  tum  etiam  indi visibilibus,  necesse  est,  ut  in  ipsasubstan- 

quia  hoc  est  omnino   necessarium,  ut  ipsa  tia  seu  materia ,  aliqua  indivisibilia  subslan- 

prwsentiatoliuscorporisGhrisli  subspeciebus  tialia  illis  proporlionata  respondeant;  ut  de- 

panis  sit  in  se  continua  et  uniia ;  habet  enim  clarari  potest  applicando  rationem  factam, 

illa  extensionem  quamdom  et  compositionem  quia  substanlia  materiae  existens  sub  quanti- 

partium  ex  parte  spatii,  ut  supra  dictum  est;  tateadffiqualeestillicoextensa,  etaltera  alleri 

oporlet  ergo,  ut  partes  illre  aliquo  communi  adinvicemestinlimeetcontinueprfesens;ergo 

termino  copulenlur,  qui  lerminus  ex  parte  necesse  est,  ut  ubicumque  est  aliquid  quanti- 

spatii  necessario  futurus  est  indivisihilis,  alio-  tatis,  qualecumque  illud  sit,  aliquid etiam  ma- 

qui  non  esset  terminus,  sed  partibus  consta-  terise  proportionate  respondeat.  Et  confirma- 

ret;   ergo  ille  necessario   respondet,  et  est  tur  primo,   quia  pra^cisa  quantilate,  posset 

intime  praesens   alicui   termino  seu   puncto  inlelligi  et  conservari  substantia  materice,  in 

specierum  sacramentalium;   habet   ergo  ibi  qua,  utsupradixi,  necessariomanerentomnes 

Chrislusintimametindivisibilem  prsesenliam,  partesentitativffi,  quaeantea  pra^fuissent,  quia 

et  consequenter  totus  ipse  ibi  adest.  Confir-  i|Ue,  cum  sint  distinctce,  non  possunt  in  eam- 

matur  ac  declaratur,  quia,  nisi  partes  ipsius  dem  coalescere  indivisibilem  entitatem;  ma- 

praesentiae  intelligantur  sic  unita?,  necesse  est  nerent  ergo  parles  enlilative  distinclce,  et  non 

illam  prcTsentiam  esse    divisam   in   omnem  inler  se  ou)nino  divisae  (quia  non  est  possi- 

suam  partem,  quod  omnino  repugnat;  et  ideo  bile,  manere  coniinuum  divisum  in  omnem 

aeque  repugnat,  esse  totum  Chrisli  corpus  suam  parlem);  ergo  unitae  propriis  substan- 

pra^sens  in  omnibus  partibus  specierum,  eL  tialibus  lerminis,  quia  illa  unio  non  esset  per 

non  esse  inlime  in  omnibus  punctis  earum.  modum  aclus  et  potentiae,  sed  per  modura 

3.  Secundo  declaratur  exeniplo  durationis;  integrilatis  entitative,  proportionatc-e  integri- 

nam  si  duratio  Angeli  sine  uUa  interruptione  tati  quantitatis.  Confirmatur  secundo,  quia 

coexistit  tempori  nostro  continuo,  neccsse  est,  cum  quanlitas  secundum  se  totam  sit  accidens 

ut  tota  sit  non  solam  in  oninibus  partibus  substantioe,  neccsse  esi  ut  ex  parte  subslan- 

Dostri  temporis,   sed    etiam    in   instanlibus  tioc  correspondeat  aliquid  substanlialiter  et 

ejus-,  nec  potest  mente  concipi,  quod  duratir»  enlitative  indivisibile,  quod  sit  proportiona- 

Angelicoexistatomnibusparlibusejus,etnon  tum    subjectum    iudivisibilium    quantitatis, 

etiam  instantibus;  aut  si  alicui  non  coexistit,  sicut  e  contrario,  quia  albedo  continue  exten- 

necesse  est,  ut  sallem  in  illo  iulerrumpalur  dilur   et  subjectalur  in  superficie,  necesse 

duratio,  ita  ut  in  illo  verum  sit  dicerc  Ange-  est,  ut  indivisihilibus  quanlitativis  ipsius  su- 

lum  non  esse;  idem  ergo  cst  in  praesenlia  perficiei  respondeant  in  albedine  aliqua  indi- 

locali-,  est    enim    omnino    eadem    proportio  visibilia   talis  qualitatis,  quae  in  iliis  recipi 

quoad  hoc,  quod,  sicut  duralio  Angcli  sine  possinl.  Hoc  ergo  principio  supposito,  sequi- 

interrupiione  perseverat,   quamdiu    lempus  tur,  aliquod  indivisibile  maleriai  panis  prae- 

continue  discurrit,   ila  corpus  Christi,  seu  fuisse  sub  indivisibilibus  terminis  quantitatis 

prcTsentia  ejus  continue  diHundilur  per  totam  ejus,  et  consequenter  aliquod  eliam  indivisi- 

xu.  15 
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bile  formfc  sul)Slanlialis  panis,  quia  talis  for-  AirricnLUS  IV. 
ma  cxtcnsa  cst,  ct  conlinue  clilTusa  per  tolam 

matcriam,  quia  nihil  in  maleria  intelligi  po-  UUum  tola  qnantitis  dimensiva  corporis  Christi  sit  b 

test,  quod  in  pura  potenlia  maneat  sine  sub-  l'Oc  sacran.ouio  (4,  diit.  lo,  art.  2,  qujEst.  3  et  k, 

•  1-         .                    .•        .        ^.,^f.,:f    /:>nr»«.  ^-  ^2,  quacst.  i,  art.  2,  qiisBst.  1,  corr).:  et  4  cont., 

stantiah    actu    proporlionato;    prscfuit  ergo  cap.  63,  64  et  67.  Et  Q.odlib.  7,  art.  s/corp.). 
aliqnid  substanliale  panis  siib  indivisibdibus 

;erminis  quanlilatis,  qiiod  post  factam  tran-  i.   Ad  quartum  sic  proceditur.    Videtur, 

subslanliationem  non  masiet,  sed  illi  termini  quod  non  tola  quantitas  dimensiva  corporis 

quonlifatis  sine  proprio  subjcclo  rclinquun-  Christi  sit  inhoc  sacramento.  Dictum  est  enitn 

lur;  ergo  succcdit  sub  illis  corpus  Chrisli,  in  (art.  praeced.),  quod  totim  corpus  Christi  con- 

quod  convertitur  illud  indivisibile  subslantisD  tinetur  sub  qicalibet  parte  hostix  consecratx. 

panis,  quod  sub  eis  erat,  quidquid  illud  sit,  Sednulla  quantitas  dimensiva  tota  continetur 

sive  illud  vocetur  substanlia,  sive  inilium  aut  in  aliquo  toto,  et  in  qualibet  parte  ejus.  Ergo 

terminus  substantiee;  hoc  enim   spectat  ad  est  impossibile,  quod  totaquantitas  dimensiva 

modum  loquendi,  et  ad  prscscns  inslitutum  corporis   Christi  contineatur  in  hoc  sacra» 

parum  refcrt,  hoc  vel  illo  modo  loqui;  nam  si  mento. 

panis  vocelur,  aperle  sequitur  convertendum  2.  Prseterea,  impossibile  est,  duas  quantita- 

fuisse  ia.corpus  Ghristi;  si  autem  solum  ap-  tes  dimensivas  esse  siinul,  etiamsiuna  sitse- 

pelletur  terminus  substanlialis  panis,  dicen-  parata,  et  aliain  corpore  naturali,  ut  patet 

dum  est,  consecutione  quadam  et  quasi  per  per  Philos.  (in  lib.  3  Metaph.,  text.  9).  Sedin 

concomitanliam  converti  in  corpus  Chrisli,  hoc  sacramento  remanet  quantitas  dimensiva 

quia  nec  possunt  partes  omnes  substanliaj  panis,  ut  sensu  apparet.  Non  ergo  est  ibi 

panis  converti  sine  suis  terminis  subslanliali-  quantitas  dimensiva  corporis  Christi. 

bus,  nec  potest  hujusmodi  terminus  converli  3.  Pneterea,  si  dux  quantitates  dimensivx 

in  aliquid  corporis  Christi,  quin  ibi  adsit  incequales  juxta  se  ponantur,  major  extendi- 

totum.  Ad  terlium  posset  aliquis  concedere  tur  ultra  minorem.  Sed  quantitas  dimensiva 

sequelam,  quia  nihil  conlradiclionis  in  eo  casu  corporis  Christi  est  multo  major,  quam  quan- 

involvilur.  Quod  si  forlasse  videtur  inconve-  titas  dimensiva  hostise  consecratce,  secundum 

niens,  etiani  casus  ibi  excogitatus,  est  mora-  omnemdiniensionem.Siergoinhocsacramento 

literimpossibilisetsatis  indecens.  Melias  vero  sit  quaniitas  dimensiva  corporis  Chrisli  cu?n 

negatur  simpliciter  sequela,  quia,  ut  dixi,  quantitate  dimensiva  hostix,  quantitas  dimen- 

Christus  non  est  per  se  in  his  indivisibilibus,  siva  corporis  Christi  extendetur  ultra  quan- 

sed  quasi  per  concomitantiam;  et  idco  ablato  titatem    hostix,    quse   tamen   non   est   sine 

eo  quod  est  per  se,  neccsse  est,  quod  conco-  substantia  corporis  Christi.  Ergo  substaniia 

miiatur,  auferri;  sicut  enim  substnntia  mate-  corporis  Christi  erit  in  hoc  sacramento,  etiam 

rialis  intrinsecc  postulat  suam  exiensionem,  prxter  species  panis,  quod  est  inconveniens; 

et  non  habet  indivisibilia,  nisi  propter  inte-  cum substantia  corporis  Christi non sitin hoc 

grilalem  et  conlinuitatcm  in  ipsa  exlcnsione,  sacramento,  nisi  per  consecrationem  panis,  ut 

ito  ha:c  Christi  preesentia  intrinsece  et  perse  dictum  est  (art.  1  hujus  quoGSt.).  Impossibile 

postulat  extensionem  in  speciebus  panis;  in  ergo  videtur,  quod  tota  quantitas  dimensiva 

indivisibilibusautemtantun)  est  propter  inte-  corporis  Christi  sit  in  hoc  sacramento. 

gritatem  ipsiusprLesentise^quapropterinsolis  Sed  contra  est  quod  quantitas  dimensiva 

illis  esse  non  potesl,  saltem  secundum  precsen-  corporis  alicujus  non  separatur  secundum  csse 

tem  instilulioneni.  Ad  quarlum  respondetur,  a  substantia  ejus.  Sed  in  hoc  sacramento  est 

nullum  esse  inconveniens,  mutata  separatione  tota  substantia  corporis  Christi,  ut  supra 

seu  conlinuatione  specierum,  sicut  mutantur  habitum  est  (art.  prreced.).  Ergo  tota  quanti- 

termini  ipsarum  specierum,  ita  etiam  mutari,  tas  dimensiva  corporis  Christi  est  in  hoc  sa- 

aliquomodo,  praBsentiam  Christi  quoad  termi-  cramenlo. 

nos  suos,  quia  hoc  intrinsece  et  ex  natura  rei  Bespondeo   dicendum    quod  ,   sicut  supra 

sequilurexillaseparalione,velcontinuatione;  dictum  est  (art.  1  hujus  qucest.)  dupliciter 

nequehocestpropriemutariprcBsentiam,sed  aliquid  Christi  est  in  hoc  sacramento.   Um 

prcGsentia}  terminum ;  et  ita  hoc  non  repugnat  modo  ex  vi  sacramenti,  alio  modo  ex  reali 

superius  diclis,  ubi  agebamus  de  prffiseutia  concomitantia.    Ex    vi    quidem    sacramenii 

simpliciter  vel  per  se,  qua3  absolute  non  pen-  quantitas  dimensiva  corporis  ChHsti  non  est 

del  a  continuilate,  vel  divisione  specieruin.  in  hoc  sacramento.  Ex  vi  enim  sacramnti  est 
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Utruni  corpus  Cbrisli  sit  in  hoc  sacraracnto,  sicut  iu 
loco  (infrii,  arl.  f.,  corp.,  ctad  1;  el  4,  tl.  10,  art.  1, 
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in  hoc  sacramento  illudj  in  quoct  directe  con- 
versio  terminatur.  Conversio  autem,  qux  fit 
in  hoc  sacramcnto,  dircctc  terminatur  ad 
siibstantiam  corporis  Christi,  non  autem  ad 
dimensiones  ejus.  Quod  patet  ex  hoc,  quod 
quantitas  dimensiva  panis  remanet  facta  con- 
secratiunc,  sola  substnntia  panis  transeunte. 

Quia  tainen  substantia  corporis  Chrisli  reali-  1.  Adquintumsicproceditur.  Videtur,quod 

ter  non  dividitur  a  sua  quantitate  dimensiva  corpus  Christi  sit  in  hoc  sacramento,  sicut  in 

et  ab  aliis  accidentibus,  inde  est,  quod  ex  vi  loco.  Esse  enim  in  aliquo  definitive  vel  cir- 

realis  conconiitantiLi',  est  in  hoc  sacramento  cumscriptivc,  est  pars  ejns  quod  est  esse  ra 

tota  quantitas  dimcnsiva  corporis  Christi  et  loco.  Sed  corpus  Christi  videtur  essc  deftnitive 

omnia  accidentia  ejus.  in hoc  sacramento  {quia  ita  est  ubisunt  species 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  niodus  essendi  jjanis  velvini,  quod  7ion  est  in  alio  loco  alta- 

cujuslibetreideterminatursecundumid,quod  ris);  videtur  etium  ibi  esse  circumscriptive, 

estei  perse,nonautem  secundum  id,  quod  est  quia  ita  continetur  superftcie  hostiie  conse- 

ci  per  accidens,  sicut  corpus  est  in  visu,  se-  cratic,  quod  nec  excedit,  nec  exceditur.  Ergo 

cundum  quod  est  album,  non  autem  secundum  corpus  Christi  est  in  hoc  sacramento,  sicut  in 

q}iod  est  dulce,  licet  idem  corpus  sit  album  et  loco. 

dulce.  Unde  et  dulcedo  est  in  visu  secundum  2.  Prccterea,  locus  specierum  panis  non  est 

modum  albedinis,  non  secuiulum  modum  dulce-  vacuus  {nalura enim  non patitur  vacuuin),  nec 

dinis.  Quia  igitur  ex  vi  liujus  sacramenti  est  est  ibi  substantia  panis,  ut  supra  habitum  est 

in  allari  substantia  corporis  Christi,  quanti-  (quxst.  praH;ed.,  art.  1,  2et  3),  sed  est  ibi 

tas  auiem  dimensiva  ejus  est  ibi  concomitanter  solum  corpus  Christi.   Ergo  corpus  Christi 

et  quasi  per  accidens,  ideo  quantitas  dimen-  replet   locum  illum.  Sed  omne  quod  replet 

siva  corporis  Christi  cst  in  hoc  sacramento,  locum  aliquem  est  in  eo  localitcr.  Ergo  cor- 

non  secundum  proprium  modum  [ut  scilicel  sit  pus  Chrisli  est  in  hoc  sacramento  localiter. 

tota  in  toto,  et  singulie  partes  in  singulis  par-  3.  Prxterea,  sicut  dictum  est  (art.  prseced., 

tibus]  sed per  jnodum  substantise,  cujus  natura  et  3  hujus  quaest.),  in  hoc  sacramento  est  cor- 

est  tutain  toto,  et  tota  in  qualibet  parte.  pus  Christi  cum  sua  quantitate  dimensiva  et 

Ad  2,  dicendum,  quod  ducC  quantitates  di-  cum  omnibus  suis  accidentibus.  Sed  esse  in 

mensivic  non  poss2int  naturaliter  simul  esse  in  loco,  est  accidens  corporis,  unde  et  ibi  connu- 

eodem,  ita  quod  utraquesitibisecundumpro-  meratur    inter  novem   genera   accidentium. 

prium  inodum  quantitatis  diinensivx.  In  hoc  Ergo  corpus  Christi  est  in  hoc  sacramento 

autem  sacramento  quantitas  dirnoisiva  panis  localiter. 

est  secundum  proprium  modum,  scilicet  secun-  Sed  contra  est,  quod  oportet  locum  et  loca- 

dum  commensurationem  quamdam,  non  autem  tum  esse  oequalia,  ut  patet  per  Philos.  in  4 

quantitas  dimensiva  corporis  Christi,  sed  est  Phijsic,  (lex.  30,  tom.  2).  Sed  locus,  ubi  est 

ibi  per  modum  sabsLantix,  ut  dictum  est  (in  hoc  sacramentum,  est  multo  minor,  qitam 

corp.  art.,  et  art.  1).  corpus  Christi.  Ergo  corpus  Christi  non  est  i.i 

Ad  2,  dicendum,  quod  quantitas  dimensiva  hoc  sacramenlo  sicut  in  loco. 

corporis  Christi  non  est  ia  koc  sacramento  Respondeodicenduin,quod,sicutjamdictitm 

secundum  modum  commensurationis ,  qui  cst  est  (nrt.  3  hujus  qutesi.),  corpus  Christi  non 

prvprius  quantitati,  nd  quem  pertinet,  quod  est  in  hoc  sacrainento   secundum  proprium 

major  quantitas  extendatur  ullra  minorem,  modum  quantiiatis  dimensivic,  sed  magis  se- 

sed  est  ibi  per  modum  jani  dictum  (in  corp.  cundum  modum  substantix.  Omne  autem  cor- 


ai't.). 

Hic  articulus  explicatus  cst  disputatione 
pi-iccedente,  sect.  2  et  3. 


pus  locatum  est  in  loco  secundum  modum 
quantitatis  dimensivic;  in  quantum  scilicet 
commensuratur  loco  secundum  suam  quanti- 
tatem  dimensivam.  Vnde  relinquitur  quod 
corpus  Christi  nonest  in  hoc  sacramento,  sicut 
in  ioco,  sed  per  modum  substantiiv,  eo  scilicet 
niodo,  quo  subslantia  continetur  a  dimensioni- 
hus.  Succedit  enim  substantia  corporis  Christi 
in  iioc sucruinento  substanlix panis,  undesicut 


228  QU^ST.  LXXVI,  ART.  V. 

substantia  panis  non  erat  suh  suis  dimensioni-  posse  esse  qufestionem  de  ro,  sed  de  modo  lo- 

bus  localilcr,  sed  per  modum  suhslanHx,  ila  quendi.  Sumit  itaque  D.  Thom.  hic,  esse  in 

nec  subslantia  corporis  Christi;  non  tamen  loco,  in  rigore  physico,  prout  dicit  comroen- 

subslantia  corporis  Christi  est  suhjectim  illa-  surationem  inter  locum  et  locatum  in  ratione 

rumdimensionum,sicuterat  suhstantiapanis.  conlinentis,  et  contenti;  et  hoc  sensu  negat 

Et  ideo  suhsluntia  panis  ratione  suarum  di-  in  primis,  corpus  Christi  esse  sub  quantitale 

mensionum  localiter  erat  ihi,  quia  compara-  panis  tanquam  in  loco;  quod  est  verissimum, 

batur  ad  locum  illum,  mediantibus  propriis  quia  corpusChristi  non  estsub  illis  speciebus 

dimensionihus.    Substantia    autem    corporis  modo  quantitativo;  neque  ab  eis  conlinetur 

Christi  comparatur  ad  locum  illum,  medianti-  secundum  extrinsecum  contactum  ultimae  su- 

bus  dimensionibus  alienis,  ita  quod  e  converso  perficiei;  quomodo  solet  locus  continere  loca- 

dimensiones  proprix  corporis  Christi  compa-  tum;  sed   est   intime   in   omnibus    illis,    et 

rantur  ad  locum  illum,  mediante  substantia,  omnibusearumpartibuspermirabilem  quam- 

quod  est  contra  ralionem.  corporis  locati.  Unde  dam    substantialem    praesentiam ,    quod    D. 

nullomodocorpusChristiestinhocsacramento  Thom.  appellat  esse  in  eis  per  modum  sub- 

localiter.  stantiae,    qnia    (ut    supra    declaratum    est) 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  corpus  Christi  corpus  Christi  succedit,  sub  speciebus,  sub- 

non  est  in  hoc  sacramento  definitive,  quia  sic  stantiee  panis,  quse  non  erat  sub  eis,  ut  in 

nonesset  alihi,quaminhoc  altari,uhi  confici-  loco,  sed  per  modum  substantiae;  quamvis 

tur  hocsacra77ientmn,cum  tamen  sitetinccelo  enim  quantitas   sit   suae   substantia;  funda- 

in  propria  specie,  et  in  multis  aliis  alturibus  mentalis  ratio  existendi  in  loco,  non  tamen 

suh  specie  sacramenti.  Similiter  etiam  patet,  est  locus  ejus,  ut  per  se  constat,  sed  est 

quod  non  est  in  hoc  sacramento  circumscrip-  prior ;  unde  substantia  cum  movetur,  secum 

tive,  quia  non  est  ibi  secundum  co^nmensura-  defert  suam  quantitatem,  non  autem  suum 

tionem  proprice  quantitatis,  ut  dictum  est  (in  locum.  Hinc  vero  addit  secundo  D.  Tbom., 

corp.,etart.  3  eli).  Quod  autemnonestextra  Christum  non  esse  in  loco  ipsarum  superfi- 

superficiem  sacramenti,  nec  est  in  alia  parte  cierum,  mediantibus  ipsis;  ne  videatur  in 

altaris,  nonpertinetad  hoc,  quod  sit  ihi  defi-  omnibus   esse  similitudo  inter  substantiam 

nitive  vel  circwnscriptive,  sed  ad  hoc  quod  panis,  et  corpus  Chrisli,  quod  illi  succedit; 

incepit  ibi  esse  per  consecrationem  et  conver-  intercedit  enim  differentia,  quia  substantia 

sionem  panis  et  vini,  ut  supra  dictum  est  panis  quamvis  non  sit  sub  quanlitate,  ut  in 

(qusest.  prseced.,  art.  3  et  4).  loco,  tamen  illa  mediante,  dicitur  esse  in  loco 

Ad  2,  dicendum,  quod  locusille,  in  quo  est  ambiente,  vel  continente  quantilatem  suam, 

corpus  Christi,  non  est  vacuus,  neque  tamen  quia  est  proprium  subjectum  illius  quanti- 

proprieestrepletussuhslantiacorpoHsChristi,  tatis,  et  per  illam  habet  propriam  extensio- 

qui  non  est  ihi   localiter ,   sicut  dictum  est  nem  et  dimensionem;  corpus  autera  Christi 

(in  corp.  art.).  Sed  est  repletus  speciebus  sa-  non  est  sub  quantitate  panis,  ut  subjectum 

cramentorum,  qux  habent  replere  locum,,vel  ejus,  nec  per  illam  extenditur;  et  ideo  nec 

propter  naturam  dimensionum,  vel  saltem  mi-  ratione  illius  dici  potest  esse  in  loco  ejusdem 

raculose  suhsistunt  per  modum.  suhstantix.  quantilatis.    Atque    hinc   ulterius  in  solut. 

Ad  3,  dicendum,  quod  accidentia  corporis  ad  1  negat,  corpus  Christi  esse  hic  circum- 

Christi  sunt  in  hoc  sacramento,  si.cut  supra  scriplive  aut  dcfinitive;  quod  etiam  verissi- 

dictum  est  (art.  prseced.),  secundum  realem  mum  est,  ut  prffidicto  loco  declaravimus,  non 

concomitantiam.  Et  ideo  illa  accidentia  cor-  solum  sumendo  existentiam  in  loco  in  rigore 

poris  sunt  in  hoc  sacramento,  quse  sunt  ei  in-  prsedicto,  sed  etiam  latius  ea  voce  utendo, 

trinseca.  Esse  autem  in  loco,  est  accidensper  pro  quacumque  vera,  et  reali  praesentia,  quo 

comparationem  ad  extrinsecum  continens.  Et  modo  loquimur,  cum  dicimus,  Christum  esse 

ideo  non  oportet,  quod  Christus  sit  in  hoc  sa-  hic;  hoc  cnim  modo  negari  non  potcst,  quin 

eramento  sicut  in  loco.  possit  Chrislus  esse  hic  localiter  alio  excel- 

lentiori,  et  quodammodo  spirituali  modo,  qui 

COMMENTARIUS.  non  est    proprie    definitivus,   aut    circum- 

sci'iplivus,  scd  sacramenlalis,  ut  ibidem  do- 

Materia  hujus  fuse  tractata  est  eupra  dis-  claratum  est. 
putat.  47  et  48,  ubi  declaravimus,  hic  non 
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aiitem  ncqxic  per  se  movetur  secundum  essc, 

ARTICULUS.  VI.  quod  habet  in  hoc  sacramcnto,  quacuinque  ulia 

inutalionc,  puta,  quantum  ad  hoc,  quod  rfe- 

UtruDi  corpiis  Chnsti  sit  mobiliter  in  hoc  sacramento  „•      ,                1,1,                         1            •■;;    1 

(.'..disf  10.art.l,qua=st.4.Etopusc.U,arl.34).  ^'"«     f*«  «"^  '^«^   Sacrameuto;   quia    lllud, 

quod  dc  se  habet  esse  indeficiens,  non  potest 

h.  Adsextum  sicproceditur.  Videtur,  quod  csse  deficiendi  principium,  sed  alio  dcficiente, 

corpus  Chrisli  sit  7nobiliter  inhocsacramento.  hoc  desinit  esse  in  eo;  sicut  Deus,  cujus  esse 

Dicit  enim  Philosoph.,   2   Top.   (cop.  3,   in  est  indeficicns  et  immortale,  desinit  esse  in 

declai*at.  24  loci,  tom.  1),  quod  motis  nobis,  aliqua  creatura  corruptibili  per  hoc,  quod 

moventur  ea,  qu[c  innobis  sunt.  Quod  quidem  creatura  corruptibilis   desinit  esse.    Et  hoc 

est  verum ,   etiarn  de   spirituali  substantia  modocumChristushabeatdeseesseinde/iciens 

animx.  Sed  Christus  est  in  hoc  sacramento,  ut  et  incorruptibile,  non  desinit  esse  sub  sacra- 

supra  hubitum  est  (art.  1  bujus  quoest.).  Ergo  mento,  ncque  per  hoc,  quodipsum  desinatesse, 

movetur  ad  motum  ipsius.  ncque  etiam  per  motum  localem  sui,  ut  ex 

2.  Prxterea,  veritas  debet  respondere  figu-  dictis  patet  (art.  prfeced.),  sed  solum  per  hoc, 
rx.  Sed  de  agno  paschali,  qui  erat  figura  quod  species  sacramenti  desinunt  esse.  Unde 
hujus  sacramenti,  non  remanebat  quicquam  patet,  quod  Christus,  perse  loquendo,immobi~ 
usque  mane,  sicut  prsecipitur  Exod.  12.  Ergo  liter  est  in  hoc  sacramento. 

neque  etiam,  si  hoc  sacramentum  reservetur  Adi  ergodicendum,quodrutioilla  procedit 

in  crastinum,  erit  ibi  corpus  Christi.  Et  ita  demotuper  accidcns,  quo,  ad  motum  noslri, 

non  est  immobiliter  in  hoc  sccramento.  moventur  ea,  quic  in  nobis  sunt.  Aliter  tamen 

3.  Praeterea,  si  corpus  Christi  remaneat  suh  ea,  quae  per  se  possunt  esse  in  loco,  sicut  cor- 
hoc  sacramento  etiam  in  crastino,  pari  ratione  pus;  et  aliter  ea,  qua  per  se  non  possunt  esse 
remanebit  et  per  totum  sequens  tempus;  non  in  loco,  sicut  formx,  et  spirituales  substantige. 
enim  potest  dici,  quod  desinat  ibiesse,  cessan-  Ad  quem  modum  potest  reduci,  quod  dicimus 
tibus  speciebus,  quia  esse  corporis  Christi  non  Christum  moveri  per  accidens  secundum  esse, 
dependet  a  speciebus  illis.  Non  autem  remanet  quod  habet  in  sacramento,  in  quo  non  est,  sicut 
sub  hoc  sacramento  Chrislus  per  totum  tempus  in  loco. 

futurum.  Videtur  ergo,  quod  statim  in  cras-  Ad  2,  dicendum,  quod  hac  ratione  motl 

tino,  vel  post  modicum  tempus  desinat  esse  videntur  fuisse  quidam,ponentes,  quodcorpus 

sub  hoc  sacramento.   Et  ita  videtur ,  quod  Christinon  remaneat  sub  hoc  sacramento ,  si 

Christus  mobiliter  sit  in  hoc  sacramento.  in  crastinum  reservetur.  Contra  quos  Cyrillus 

Sed  contra,  impossibile  est  idem  esse  motum  dicit :  Insaniunt  quidam  dicentes,  mysticam 

et  quietum,  quia  sic  contradictoria  verifica-  benedictionem  cessare  a  sanctificaltone,  si  quas 

rentur  de  eodem.  Sed  corpus  Christi  in  ccelo  ejus  reliquiae  remanserint  in  diem  subsequen- 

quietumresidet.  Nonergo  estmobiliter  inhoc  tem;    non  enim   mutatur   sacratum   corpus 

sacramento.  Christi,  sed  virtus  benedictionis  et  vivificativa 

Respondeo  dicendum,  quod  cum  aliquid  est  gratia,  jugis  in  eo  est.  Sicut  etiam  omnes  alias 

unum  subjecto,  et  multiplex  secundum  esse,  consecrationesimmobilitermanent,  permanen- 

nihil  prohibet  secundum  aliquid  moveri,  et  tibus  rebus  consecratis,  propter  quod  non  ite- 

secundum  aliquid  immobile  permanere,  sicut  rantur.  Veritas  autem  licet  figurxrespondeat, 

corpori  est  aliud  esse  album,  et  aliud  esse  tamen  figura  non  potest  eam  adsequare. 

magnum;  unde  potest  moveri  secundum  albe-  Ad^i,  dicendum,  quod  corpus  Christi  rema- 

dinem,  et  permanere  immobile  secundum  ma-  net  in  hoc  sacramento,  non  solum  in  crastino, 

gnitudinem.  Christo  autem  non  est  idem  esse  sed  etiam  in  futuro,  quousque  species  sacra- 

secundumse,  et  esse  sub  hoc  sacramento,  quia  menlales  manent.  Quibus  cessantibus  desinit 

per  hoc  quod  dicimus,  ipsum  esse  sub  hoc  esse  corpus  Christi  sub  eis,  non  quia  ab  eis 

sacramento,  significatur   quxdam   habitudo  dependeat,  sedquia  tollitur  habitudo  arporis 

ejus  ad  hoc  sacramentum.  Secundu7n  igitur  Christiad  illasspecies,per  quem  modum  Deus 

hoc  esse  non  movetur  Christus  per  se  secundum  desirut  esse  Dominus  creaturx  desinentis. 
locum,  sed  solum  per  accidens,  quia  Christus 

non  est  in  hoc  sacramento,  sicut  in  loco,  sicut  COMMENTARIUS. 
prxdictum  est  (art.  praced.).  Quod  autem  non 

est  in  loco,  non  movetur  per  se  in  loco,  sed  1.  Christum  non  moveri  per  se  in  Eucha- 

solum  ad  motum  ejus,  in  quo  est.  Siiuiliter  ristia,  sedper  accidens,  docet  S.  Thom.  —  De 
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duplici  gcnere   mutationis  mentioncm  facit  speciebus,  corpus  autem   Christi  solum  ex- 

D.  Thom.  in  articulo,  scilicet,  de  mutatione  trinsece    ab  ea   denominctur.    Sccundo,   ut 

locali,  et  dc  nmtatione,  qua  desinit  esse  cor-  mutalio  primo  quidem  fiat  in  spcciebas,  inde 

pus  Christi  prccsens  in  hocsacramento;  et  de  autem  rosultet  in  corpus  Christi,  et  ideo  di- 


utraque  dicit  duo.  Primum  est,  non  posse 
corpus  Chrisli  per  se  mutari  hujusmodi  mu- 
tationibus;  de  locali  probat,  quia  Christi  cor- 
pus,  ut  est  in  sacramento,  non  est  pcr  se  in 
loco;  ergo  nec  per  se  potest  mutare  locum. 
Qute  ratio  probat  quidcm  de  motu  physico 
proprie  sumpto,  non   tamen  de  mutatione 


ratur  pcr  accidens  illi  convenire,  quamvis  in 
ipso  revera  fiat,  et  suo  modo  ei  inhicreat. 
Cajetanuscrgo  priori  modo  cxplicatD.Thom., 
quia  cxistimat,  res,  quse  non  sunt  qunntita- 
tive  in  loco,  solum  illo  modo  mutiri.  Sed  ut 
omitlam,  hanc  sentcntiam  esse  in  se  falsam 
et  impossibilem,  sine  uUo  fundamcnto  eam 


proportionata  praesentiee,  quam  hic  habet,  tribuit  D.  Thom.  Primo,  quia  D.  Thom.  abso- 

quse  est  etiam  mutatio  localis  ad  cum  modura,  lute  dicit,  Christi  corpus  per  accidcns  rautari, 

quo  molus  localis  in  Angelo  reperitur ;  cur  quod  non  posset  dici  proptcr  solara  cxtrinse- 

ergo  non  polerit  corpus  Chrisli  secundum  cam  denominalionem,  quia  mutari,  non  est 

hancmutationempersemoveri,  sicutAngelus  alitor  denominari,  sed  aliter  se  habere,  seu 

per  se  movetur  localiter?  Rcspondelur,  hanc  esse,  quam  prius;  et  ideo  Deus,  quamvis  de- 

mutationem  non  esse  simpliciter  impossibi-  sinat  esse  in  creatura  illa  corrupta,  non  mu- 

lem,  ut  argumentum  probat,  D.  Thom.  autem  tatur,  nec  per  se,  nec  per  accidens,   quia 

loqui  juxta    prsesentem    institutionem ;    ita  totura  illud  cst  sola  extrinseca  denominatio 

enira  corpus  Christi  nunc  habet  hauc  prae-  in  Deo.  Secundo,  quia  alias  posset  corpus 

sentiam  in  se,  ut  illam  habeat  quasi  alliga-  Christi  per  accidens  mutari,  non  solura  rau- 

tam  speciebus,  a  quibus  haec  pra^sentia  suo  talione  locali,  sed  alteratione,  et  alia  simili, 

modo  pendet  et  ab  iis  continetur,  et  cum  eis  quia  calefaclis  speciebus  sacramentalibus,  per 

unum  quodammodo  componil,  et  ideo  qucad  dcnorainationem   extrinsecam    posset   ctiam 

hunc  modum,  non  est  de  illo  corpore  judi-  dici  corpus  Christicalefieri^esset  enim  cadem 

candum,  sicut  de  re  spirituali  per  se  separata  ratio,  quod  tamen  est  falsum,  ut  constat  ex: 

a  corpore,  sed  ut  de  re  conjuncta  quantitati,  supra  tractatis  disp.  47;  et  ideo  non  immerito 

sicut  erat  substanlia   panis,  quse  conversa  D.  Thom.  aliarum  mutationum  hic  mentio- 

fuit  in  corpus  Christi;  et  ideo  recte  dicitur  nem  non  fecit,  quia  nec  per  se,  nec  per  acci» 

corpus  Christi ,  ut  est  in  sacramento,  non  dens  possunt  vere  convenire  corpori  Christi, 

posse  per  se  localiter  mutari.  Atque  hinc  pro-  ut  ibidem  tactum  est,  et  disputatione  sequenti 

bat  D.  Thom.  eamdem  conclusionem  de  altera  dicetur;  cum  ergo  has  rautationes  affirraat 

mutatione,  quia  Christus  non  potesc  desinere  illi  convenire,  non  loquitur  secundum  solam 

esse  sub  speciebus  per  motum  localem,  qui  denorainationem  extrinsecam,  sed  alio  modo 

per  se  fiat  in  ipso,  ut  dictum  est;  nec  per  de-  dicto.  Tcrlio,  quia  alias  idem  corpus  Christi, 

sitionem  simpliciter,  quae  in  ipso  immediate  secundum   idem  esse,   quod  habet  in  coelo, 

contingat,  quia  corpus  Chrisli  est  de  se  inde-  possct  dici  per  accidcns    mutari,  quia  noa 

ficiens  et   incorruptibile;  ergo   nullo   raodo  repugnat,  idem,  secundum  idem  esse  intrin- 

potest  per  se  desinere  esse  sub  speciebus,  secum,  manere  immutalum,  et  extrinsecus 

ita  ut  hsec  desitio  ab  ipso  corpore  Ghrisli  in-  aliter    denominari;    consequens    autem    est 

cipiat  (ut  sic  dicara)  et  non  ab  speciebus;  contramentemD.Thom.;nonenim  sinecausa 

quod  est  certissimum  de  lege  ordinaria,   ct  in  principio  corporis  articuli  praemisit  ilbm 

juxta  pra^sentem  institulionem;  nam  de  po-  distinctionera,  quod,  quando  in  codem  sub- 

tentia  absoluta  recte  posset  fieri,  ut  facile  ex  jecto  est  duplex  esse,  non  repugnat  secundum 

dictis  patet,   et  constabit  amplius  ex  seq.  unum  rautari,  et  non  secundura  aliud,  et  lo- 


disput. 

2.  Secundo  ait  D.  Thom.  posse  corpus 
Christi  per  accidens  mutari  utroque  genere 
mutationis,  quia  mutatis  localiter  spcciebus 


quitur  de  esse  proprio  et  inhserente,  ut  sunt 
esse  album  etnigrura,  iu  quibus  ponit  exem- 
plura,  et  non  de  extrinseca  denominatione 
tantum.  Sub   quo   principio   sumit,  corpus 


mutatur  etiam  corpus  Christi,  et  corruptis  Christi  habere  aliud  esse  in  ca?lo,  etaliudin 

eliara    speciebus,    desinit    ibi    esse    corpus  sacramenlo,  quod  non  de  esse  substantiali, 

Christi.  Est  autem  advertendura,  dupliciter  sed  de  locali,  seu  de  praesentiali  (ut  sic  di- 

posse  explicari  hanc  mutationem  per  acci-  cam)  intelligendam  est,  ut  per  se  conslat. 

dens.  Primo  ut  tota  mut".tio  inhi3ereat  in  solis  Atque  ita  concludit,  quaravis  non  mutelur 
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fecnndiim  csse,  quod  hal)et  iii  ca'lo,   posse  3.  In  solulione  ad  secundum  et  tcrlium  lan- 

uiutari,   quamvis  per   accidens,  secundum  gitD.  Tbom.  quaislionem,  quauuliu  pmseulia 

osse,  quod  habet  in  sacramenlo;  agit  ergo  de  corporis  Ghrisli  sub  speciebus  duret,  quae  ia 

niutatione  intrinseca  ct  pro|)ria,  quamvis  cx  supcrioribus  tractata  est  disput.  48,-6ect.  8. 

alio   resultante.   Tandem  in  solul.   ad  1,  id 

manilesle  declarat,  naui  ilicil,  hunc  inodum  ARTICLiLllS  VIl 

per  accidens  esse  similem  illi,  quo  movetur 

aniuia,  moto  corporc,   vel  quo,  niotis  nobis,  Ulrum  corpus  Christi,  prout  est  iu  hoc  sacramento, 

movcntur  ea,   quiu  sunt  in   nobis;   constat  P^^^it  vidcri  ab  aliciuo  oculo,  saUem  glorificato 

autcm,  mutationem  in  his  non  esse  solam  ex-  (f  f '  f '•  «'  ^«n>-,  et  4,  dist.  lo  art.  i  quoest  2, 

,                                 ,            ...  ad  3,  et  art.  4,  quaest.  1,  pcr  tot.,etquaest.  4,  art.  2, 

trmsccam  dcnonunalioncm.  Atque  ila  mtel-  et  iu  expos.  litt.,  ad  l,  2  et  4). 
lexisse  viden  lur  D.  Thomam  Capreol .  et  Palud. , 

in  4,  dist.  10,  quicst.  3.  Sed  objici  potest  pro  1.  Ad  seplimwn  sic  proceditur.   Videtur, 

Cojctani  senlenlia  argumcnlum  Sed  conlra  quod  corpus  Christi,  prout  est  in  hoc  sacra- 

D.  Thon).;  sic  cnim  argumcnlatur  :  Impossi-  mento,  possit  videri  ab  aliquo  oculo  saltem 

bile  est  ideu)  moveri  et  quiescere;  sedcorpus  glorificato.  Oculus  enim  noster  impeditur  a 

Chrisli  quiescit  in  coelo;  ergo  non  potestmo-  visione  corporis  in  hoc  sacramento  existentis, 

veri  in  sacramento ;  htec  enin)  ralio  absolute  propter  species  sacramentales  ipsum.  circum- 

concludit  de  motu  proprie  afficiente  ipsum  velantes.  Sed  oculus  cjlorificatus  nonpotest  ah 

corpus,  sive  pcr  se  in  illo  fiat,  sive  per  acci-  aliquo  impediri,  quin  corpora  quxlibet  videat, 

dens  resultet.  Secundo,  quia  D.  Thom.  circa  prout  sunt.  Ergo  oculus  glorificatus  potest 

finem  corporis  articuli,  ad  expiicandam  mu-  videre  corpus  Christi,  prout  est  in  hoc  sacra- 

tationen),    quae  fit  in  corporc  Christi,  cum  mento. 

desinit  esse  in  hoc  sacrameuto,  utilur  exem-  2.  Prxterea,  corpora  gloriosa  Sanctorum 

plo  Dei  desiuentis  esse  in  crealura  per  mula-  erunt  configurata  corpori  claritatis  Christi, 

tionem  ejus;  constat  autem  dcsitiouem  hanc  ut  dicitur  Philip.  3.  Sed  oculus  Christi  videt 

in  Deo  solum  esse  denominationem  extriuse-  se  ipsum,  prout  est  in  hoc  sacramento.  Ergo 

cam.    Ad    primum    respondetur,    imprimis  pari  ratione  quilibet  alius  oculus  glorificatus 

argumentum  Sed  coutra  apud  D.  Thom.  nou  potest  ipsumvidere. 

essesemper  efficax,  et  prajsertim  hic  coustat  3.  Prxterea,  Sancti  in  resurrectione  erunt 

D.Thom.  in  principio  articuli  tacite  solvisse,  xqualesAngelis,utdicitur  Luc.^i^.SedAngeli 

aut  explicasse  argumentum  illud,  dicentem,  vident  corpus  Christi,  prout  estinsacraynento, 

secundum  idem  esse,  nou  posse  idciu  simul  quia  etiam  dxmones  inveniuntur  huic  sacra- 

quiescere  et  movcri,  posse  tanien  secundum  mcnto  reverentiam  exhibere  et  ipsum  timere. 

diversa  esse;   igitur   argumenlo  illo  solum  Ergo  pari  ratione  oculus  glorificatus  potest 

concludilur,  corpus  Christi,  ut  est  in  sacra-  Christumvidere,  prout  estin  hoc  sacramento. 

mento,  nou  esse  raobile  proprio  locali  motu  Sed  contra,  nihil  idem  existens  potest  simul 

oppositoilliquieli,  seulocali  esse,  quod  habet  ab  eodem  videri  in  diversis  speciebus.  Sed 

in  coelo,  et  hoc  verum  esse  taii  motu  tam  oculus  glorificatus  semper  videt  Christum, 

per  se,  quam  per  accidens;  non  autem  pro-  prout  est  in  sua  specie,  secundum  illud  Isai. 

cedit   argunientum   de   mulalione   opposila  33  :  Regemindecoresuovidebunt.  Ergovide- 

quieti  sacramentali  (ut  sic  dicam),  nam  se-  tur,quodno:ivideantChristum,proutestsub 

cundum  hauc  rationem  non  quiescit  corpus  speciebiis  hitjus  sacramenti. 

Christi,  quando  mutari  dicitur  per  accideus,  Respondeo  diccndum,  quod  duplex  est  ocu- 

modo  superius  declaralo.  Ad  sccundum  res-  lus,  scilicet,  corporalis  proprie  dictus,  et  in- 

pondetur,  exempla  non  esse  applicanda  nisi  tellectualis,  qui  per  similitudinem  dicitur;  a 

secundum  id,  in  quo  afferuntur,  quia   non  nullo  aulem  oculo  corporali  corpus  Christi 

semper  sunt  in  oujuibus  similia;  D.  Thom.  potest  videri,  prout  est  in  sacramento.  Primo 

aulem  solum  aflert  illud  exemplum,  quoad  quidem,quiacorpusvisibileper$uaaccidentia 

boc  quod,  sicut  desitio  Dei  in  creatura  non  immutat  medium.  Accidentia  autem  corporis 

potest  incipcrc  a  desitione  Dei,  cujus  cssc  est  Christi  sunt  in  hoc  sacramento  mediante  sub- 

indeficiens,  ila  nec  desitio  corporis  Clirisli  stantia,  ita,  scilicet,  quod  accidentiacorporis 

sub  speciebus   incipil  ab  ipso,  ct  in  hoc  cst  Christi  non  habent  inunediatam  habitudinem, 

aliqualis  simililudo;  in  aliis  vero  neque  est,  ncque  adhoc  sacramentum,neque  adcorpora, 

neque  esse  polest.  qu:c  ipsum  circumstant.  Et  ideo  non  possunt 
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immutare  medium,  ut  sic  ah  aliquo  corporali 

oculo videri  possint.  Secxindo,  quia  sicut  supra  COMMENTARrUS. 
dictum  est  (art.  1  hujus  qu?est.,  ad  3),  corpus 

Christi  est  in  hoc  sacramento  per  modum  siib-  1 .  Christum  non  posse  videri  oculo  corporeo. 

stantix.  Substantia  autem,inquantum  hujus-  prout  est  in  Eucharistia,  probat  D.  Thom.— 

modi,  non  est  visibilis  oculo  corporali,  neque  Quamvis  in  lilulo  arliculi  socundum  verbo- 

subjacet  alicui  senstii,  sed  nec  etiajnimagina-  rum   proprietatem  solum  videatur   proponi 

tioni,  sed  soli  intellectui,  cujus  objectum  est  quaeslio  de  visu  corporeo,  tamen  D.  Thom.  in 

quod  quid  est,  ut  dicilur  lib.  3  de  Anima  corpore  art.  extendit  sermonem   ad  visum 

(lex.  ^6,  tom.  2).  Etideoproprieloquendocor-  intellectualem.  Unde  duplici  assertione  res 

pus  Christi  secundum  modum  essendi,  quem  pondet.  Prima  est,  non  posse  corpus  Christi, 

habet  in  hoc  sacramento,  neque  sensu,  neque  prout  est  in  hoc  sacramento,  videri  aliquo 

imaginatione  perceptibile  est,  sed  solo  intel-  oculo  corporeo.  Quam  duabus  rationibus  pro- 

lectu,  qui  dicitur  oculus  spiritualis.  Percipi-  bat.  Prima  est,  quia  corpus  Christi,  proutest 

tur  autem  diversimode  a  diversis  intellecti-  iu  hoc  sacramento,  non  potest  mulliplicarc 

bus.  Quia  enim  modus  essendi,  quo  Christus  species  per  medium;  ergo  non  potesl  impri- 

est  in  hoc  sacramento,  est  penitus  supernatu-  mere  speciem  in  oculo;  ergo  non  potest  vi 

ralis,  asupernaturaliintellectu,  scilicet  divi-  deri;   consequentiae  notae  sunt.   Antecedens 

no,  secundum  se  visibilis  est,  et  per  consequens  probatur,  quia  corpus  non  mulliplicat  species, 

ab  intellectu  beato,  vel  Angeli,  vel  hominis,  nisi  per  accidentia  sua;  sed  corpus  Christi, 

qui  secundum  participatam  claritatem  divini  prout  est  in  sacrameulo,  non  potest  per  acci- 

intellectus  videt  ea,  qux  supernaturalia  sunt,  dentia  immutare  medium  :  ergo.   Probatur 

per  visionem  divinx  essentix;  ab  intellectu  minor,  quia  accidentia  corporis  Christi  noa 

autcm  hominis  viatoris  non  potesl  conspici  habent  immediatam  babitudinem  ad  hoc  sa- 

nisi pe.r  fidem,  sicut  et  cxtera  supernaturalia.  cramentum,  neque  ad  corpora,  qua;  ipsum 

Sed  nec  etiam  intellectus  angelicus  secundum  circumstant,  quia  non  sunt  in  sacramento, 

suanaturalia  sufficitadhocintuendum.  Unde  nisi    mediante   substantia.   Et    in    solutione 

dsemones  non  possunt  videre  per  intellectum  ad  1  magis  hoc  explicat,  dicens,  ipsum  cor- 

Christwn  in  hoc  sacramento  nisi  per  fidem,  pus  Christi  non  habere  habitudinem  ad  me- 

cui  nonvoluntarie  assentiunt,  sed  adeam  evi-  dium,  quod  circumstat  hoc  sacramentum, 

dentia  signorum  convincurdur ,  prout  dicitur  mediantibus  propriis  accidentibus,  sed  me- 

Jac.  2  :  Quod  dsemones  credunt,  etcontremis-  diantibusspeciebussacramentabbus.Secunda 

cunt.  ratio  est,  quia  Christus  est  in  sacramento  per 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  oculus  noster  modum  substantiae;  substantia  autem  nonest 

corporeus  per  species  sacramentales  impeditur  visibilis  oculo  corporeo,  scilicet  per  se,  ita  ut 

a  visione  corporis  Christi  sub  eis  existentis,  aut  per  propriam  speciem  illum  immutet,  aut 

non  solum  per  modum  tegumenti,  sicut  impe-  sit  proprius  ac  per  se  terminus,  in  quem  vi- 

dimur  videre  id,  quod  est  velatum  quocumque  sio  tendat;  ergo  nec  modus,  quo  Ghristus  est 

corporali  velamine,  sed  quia  corpus  Christi  in  hoc  sacramento,  videri  potest  oculo  cor- 

non  habet  habitudinem  ad  medium,  qicod  cir-  poreo;  ergo  nec  ipsum  corpus  Christi,  prout 

cumstat  hoc  sacramentum,  mediantibus  pro-  est  in  hoc  sacramento,  videri  potest.  Tertia 

priis  uccidentibus,  sed  mediantibus  speciebus  ratio  videtur  insinuari  in  solut.  ad  1 ,  quod 

sacramentalibus.  corpus  Christi  hic  videri  non  potest,  quia  te- 

Ad  2,  dicendum,  quod  oculus  corporalis  gilur  speciebus  panis,  sicut  imago,  quamdiu 

Christi  videt  seipsum  sub  sacramento  existen-  latet  sub   aliquo    velo,   videri    non   potest. 

tem,  non  tamen  potest  videre  ipsum  modum  Omnes  tamen  hse  rationes  patiuntur  difficul- 

essendi,  quo  est  sub  sacramento,  quod  pertinet  tatem,  et  (contrario  ordine  incipiendo)  teriia 

ad  soliim  intellectum.  Nec  tamen  est  siinile  de  quidem  ratio  non  approbatur  a  D.  Thoma, 

alio  oculo  glorioso,  quia  etiam  ipse  oculus  sed  potius  rejicitur ;  ita  enim  accipienda  sunt 

Christi  est  sub  hoc  sacramento ,  in  quo  non  illa  verba  solutionis  ad  primum  :  Non  solum 

conformatur  ei  alius  oculus  gloriosus.  per  modum  tegumenti,  sed  quia,  etc,  id  est, 

Ad  3,  dicendum,  quod  Angelus  bonus,  vel  non  quod  sola  illa  ratio  tegumenti  sufficiatad 

malusnonpotestaliquidvidereoculocorporeo,  impediendam  visionem,  sed  quia  ipsum  cor- 

sed  solum  oculo  intellectuali.   Unde  non  est  pus,  prout  est  hic,  visibilenonest;quodenim 

similisratio,  ut  ex  dictis patet  (in  corp.  art.j.  sola  quanlitas  panis  non  sufficiat  tegere  cor- 
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pus  Chrisli,  constat,  qiiia  corpus  Chrisli  non  invisibilis,  elinm  ipsum  corpus  insacranienlo 

est  tantuni  in  profand)  panis  (ut  sic  dicani);  est  invisibile,  ciijus  rationem  postea  in  dispu- 

sed  in  ipsa  eliam  superficie;  quomodo  ergo  tationo   (ractaljimus.   Uhi  etiam  examinabi- 

potesttcgiab  illa,  cum  illa  non  interponalur  mus,  quomodo  intelligendum  sit  id,  quod  ex. 

intcroculumctcorpusChrisli?sicut,  siimago  solut.  ad  2  afTerebatur,  oculum  scilicetChrisli 

esset  penetralive  in  eoden)  loco,  in  quo  est  in  sacramento  viclere  se  ipsum;  proprie  enim 

velum,  non  posset  ab  illo  occultari,  sed  ad  ac  per  se  loquendo  fortasse  verum  non  est, 

sunuiium    posset  perturbari  visio,  et  quo-  sed  ad  suminum  per  concomitanliam  ;  sensus 

dammodo  oculus  confundi,   quia  utrunique  autem   D.   Thom,    quoad    hoc    rnelius    cum 

corpus  simul,  species    sui   simul  mullipli-  re  ipsa  explicabitur.  Major  difficullas  esse  vi- 

caret.  delur  in   prima  ralione.  Qiiid  enim   refert, 

2.  Insecunda  vero  ralione  estnonnulladiffi-  quod  accidcntia  corporis  Christi  sint  hio  me- 

cultas,  primo  quidem,  quia  D.  Thom.  videtur  diante  substanlia,   ut  non   possint  niedium 

transgredi  a   metaphorica  locutione  ad  pro-  immulare?   nam    illa   mediatio    solum   esse 

priam;nam,  quod  Chrisli  corpus  dicaturhic  potest  in  causalilate,  seu  in  fieri,  quatenus 

esse  per  modum  substanlias,  solum  videtur  accidenlia  hic  fiunt  per  conconiitantiam  cu!u 

esse  quaedam  metaphorica  lccutio,  et  accom-  substanlia  corporis  Christi ;  lamen  ita  fiunt 

modata  proportio;  nam  revera  modus,  quem  ut  ipsa  revera  hic  sint  tam  proprie  sicut  ipsa 

hichabet  corpus  Christi,  non  est  substantia,  substantia.  Unde  in  facto  esse  dici  possunt 

sed  accidens,   neque   est   proprius  allcujus  immediate  hic  esse   per  propriam   pnxjsen- 

substanlite;  quomodo  ergo  ex  eo  quod  sub-  tiam;  ergo  illa  mediatio  nihil  obslare  potest, 

stantia  non  est  visibilis,  infert  D.  Thom.  ne-  quominus  talia    accidentia  possint   mediuni 

que  hunc  modum  esse  visibilem?  Secundo,  immutare;  sicut  etiam  anima,  ut  anima,  cst 

quamvis   demus   probasse  D.  Thom.  illum  mediante  corpore,  et  omnia  accidentia  exis- 

modum  non  esse  visibilem,  non  recte  infert,  tunt   mediante   substantia,  vel  quanlitalo, 

corpus  ipsum  non  esse  visibile;  posset  enim  quod  non  impedit  acliones  eorura.   Deinde 

videri,  non  viso  raodo,cum  ex  nalura  rei  dis-  obscurum  est,  quid  sit,  accidenlia  corporis 

tinguanlur ;  sicut  in  soUit.  ad2,  dicit  idem  D.  Christi,  aut  corpus  Christi  mediis  suis  acci- 

Thom.,  oculumChristi  insacramentoviderese  dentibus  non  habere  habitudinem  immedia- 

ipsum,  quamvis  non  videat  modum,  quo  est  tam  ad  medium,  (juod  species  sacrainentales 

in  hoc  sacramento.  Ad  primum  respondetur  circumstat;  qute  est  enim  haec  habitudo?aut 

D.  Thom.  non  intellexisse  modum  hunc  cor-  enim  est  habiludo  agentis  ad  passum,  et  sic 

poris  Christi  in  sacramento  esse  substantiam,  pelitur  principium;  aut  est  habitudo  propin- 

sed  esse  talem,  qui  per  se  convenire  potest  quitatis  et  indistantiae,  et  sic  falsum  est  quod 

substantiae  secundum  se,  et  ut  preescindit  ab  assumitur,   nam   accidentia  corporis  Christi 

accidentibus  corporalibus,  et  ideo  dicit  esse  revera  habent  immediatam  habitudinem  pnje- 

per  modum  substantice;  et  hinc  recte  infert,  sentise  ad  circumstantia  corpora.  Responde- 

quod  sisubstantia  ipsa,  ut  abstracta  ab  acci-  tur  propriam  causam  et  radicem,  ob  quain 

denlibus  corporalibus,  non  est  visibilis,  ne-  haec  accidentia  non  sint  activa  propriaruni 

que  etiam  per  accidenlia  corporalia  est  in  se  specierum  visibilium,  esse,  quianon  sunt  hio 

ipsa  visibilis,  ergo  etiam  hic  modus  non  erit  modo  nalurali,  et  quanlitativo,  ut  infra  di- 

inseetproprievisibiIis;estargumentumquasi  cemus;  ethoc  ipsum  circumscripsitD.  Thom. 

proporlionale,  et  satis  efficax,  quod  ad  hoc  illis  verbis  declarando  causam,  ob  quam  illa 

principium  revocandum  est,  quodtalismodus  accidenlia  habent  talem  exislendi  modum, 

estsupra  naturam  omnis  accidenlis  visibilis,  scilicet,  quia  sunt  mediante  substantia  cor- 

et  allerius  rationis  ac  ordinis.  Ad  secundum  poris,  quod,  ex  vi  conversionis,  per  quam  hio 

responderi  polest  D.  Thom.  semper  posuisse  ponitur,  est  hic  per  modum  substanliic;  ita- 

conclusionem  cum  illa  reduplicaliva  :  Corpus  que  sola  medialio  causalitatis  non  sufficerct 

Christi,  prout  est  hic,  videri  non  potest;  de  ad  impediendam  aclionem,  ut  probat  argu- 

corpore  aulem  ipso  absolute  nihil   dicit  in  menlum,   sed  illa  mediatio,  qua   Irahunlur 

littera  articuli;  tamen  in  solut.  ad  2  plane  accidentia  ad  supernaturalem  modum  exis- 

explicat  conclusionem,  eliam  de  ipso  corpore  lendi  ipsius  substanliae.  Et  hoc  ipsum  signifi- 

absoUile  etsimpliciler,  et  ideo  dicendum  cit,  care    voluit   D.   Thom.    addens   :    Jta  quod 

respeclu  visionis  corporalis  non  posse  scpa-  accidentia  corporis  Christi  non  habent  iinme- 

rari  corpus  a  modo ;  et  ideo,  si  modus  est  diala/n  habiiudincin  ad  corpus  circumstans; 
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qufc  verba   non  intclligunlur  de  habitudinc  sequuntur;    hse  autem    nullre    sunt   pneter 

ii^entis  ct  p3ssi,  nec  de  communi  habitudinc  reliiliones    t|ua?dam  propinriuitatis  vel  dis- 

prasenlioe,  ut  ratio  eliam  facta  probat,  scd  tantife,  aut  similes,  de  quibusin  superioribus 

de  habiludinc  coextensicnis,  seu  commensu-  actum  est,  nihihiue  addendum  occurrit;  so- 


ralionis,  aut  continenlise,  seu  contactus  quan- 
titativi,  quiE  est  conditio  necessaria  ad  phy- 
sicam  actionem. 

3.  Asserit  tamen  esse  visibile  ab  intellectu. 
—  Secunda  osserlio  D.  Thomse  est,  corpus 
Christi,  ut  est  in  hoc  sacramento,  esse  visi- 
bile  ab  intcllcctu  divino,  et  ab  intellectu 
creato  supernaturaliter  elevato  per  visionem 
beatam,  non  tamen  ab  intellectu  creato  vir- 
tute  natiirali.  Prima  pars  relinquitur  a  D. 
Thom.  ut  per  se  nota.  Secunda  etiam  clara 
est.  Solum  est  advertendum,  licet  D.  Thom. 
addat  illam  particulam,  per  visionem  clivinse 
essentic^,  non  tamen  esse  restringendam  con- 
clusionem  ad  solam  illam  formaliter,  ac  si 
prajsentia  corporis  Chrlsti  in  hoc  sacramento 
solum  possit  videri  in  Vcrbo  per  ipsam  for- 
maleni  visionem  Vcrbi ;  est  enim  Iioc  falsum, 


lum  igitur  superest  dicendura  de  aclionibus 
et  passionibus,  quae  possunt  Christo  Domino 
convenire  ratione  hujus  prajsentiae,  seu  me- 
diante  i!la;  complectimur  autem  non  solum 
transeuntes  acliones,  sed  etiam  immanentes, 
nec  solura  propriam  mutationem  seu  recep- 
tioncm,  sed  etiam  denominationes  illis  si- 
miles  ex  extrinseca  aclione  immanente  pro- 
venientes,  ut  esse  visura,  cognitum,  etc,  ut 
hoc  modo  disputemus  omnia,  quee  D.  Thomas 
in  his  duobus  ultimis  articulis  attigit. 

SECTIO  I. 

Utrum  corpus  Christi,  prout  est  in  hoc  sacramento, 
possit  localiter  moveri. 

■! .  Ut  a  quaestione  de  modo  loquendi  absli- 
neamus,  supponendum  imprimis  est,  hic  non 
et  sine  fundamento ;  nam  etiam  potest  videri  esse  sermonem  de  motu  proprie  physico,  qui 
in  proprio  genere  per  species  et  lum.en  infusa,  requirit  extensionem  secundum  partes  sub- 
sicut  alia  supernaturalia  enlia;  non  enim  hic  jecti  in  ordine  ad  spatium,  et  lerminalur  ad 
modus  prcesentico  magis  supernaturalis  est,  Ubi  quantitativum,  seu  circumscriptivura; 
aut  infinitus.  Ken),  quia  virlus  divini  intei-  constat  enim,  corpus  Christi  non  esse  hic 
lectus  ad  videndam  hanc  praesentiara  suffi-  mobile  hoc  genere  motus,  cum  hic  non  habeat 
cienler  participari  potest  per  claritatem,  et  illum  extensionis  seu  locationis  modum ;  agi- 
speciem  supernaturalem,  proportionalam  et  mus  ergo  de  motu  proportionato  sacramen- 
accommodatam  tali  rei;  D.  Thom.  ergo,  vel  tali  prccsentiae,  quem  possumus  etiara  sacra- 
gratia  illustrioris  exempli ,  visionis  beatae  mentalem,  et  quasi  immaterialem  appellare. 
meminit,  vel  cum  dicit,  per  vinonem,  in-  De  quo  omnes  conveniunt,  posse  corpus 
telligit,  vel  formaliter,  vel  causaliter;  omnis  Christi  aliquo  modo  hic  mutari;  quomodo 
cnim  scientia  per  se  infusa  supernaturalium  autem  vel  a  quo,  id  a  nobis  explicandum  est. 
lerum  censetur,  saltem  secundum  legem  or-  Nam  de  modo  Cajet.  hic  ait,  solum  dici  mu- 
dinariam,  esse  propria  beatorum,  et  causari  tariperdenominalionemextrinsecam  propter 
;'.Iiquo  modo  ex  visione  Dei.  Tertia  pars  con-  mutationem  quae  fit  in  speciebus;  de  motore 
clusionis,  ;it  probata  relinquitur-a  D.  Thom.,  autem  Scot.,  dist.  10,  et  Gabr.,  lect.  47  ia 
ex  eo  quod  modus  existendi  Ghristi  in  sa-  can.,  existimant,  a  nemine  moveri,  nisi  a 
cramenlo  cst  penitus  supernaturalis;  quod  Deo,  vel  a  seipso,  neque  per  se,  neque  me- 
autem  huiusmodi  est,  cognosci  non  potest  ab  diis  speciebus,  quia  tractis  seu  motis  specie- 
intellectu  creato  virtute  naturali ;  de  qua  re     bus,  nou  necessario  trahitur,   vel  movetur 

Christi  corpus  virtute  naturali.  Quo  iit,  ut 
juxta  hanc  opinionem  non  possit  Christi  cor- 
pus  jTcr  accidens  inoveri  eliam  ab  ipso  Deo, 
quia  uuUa  est  inter  species  et  Christum  colli- 
gatio  sufficiens  ad  hoc  genus  motus;  poterit 
ergo  tantuni  per  se  moveri  ab  habente  supe- 
riorem  virtutem. 

2.  Alioruni  vero  sentenlia,  et  communior 


fusius  statim  est  disputandum. 
DISPUTATIO  LIII. 


DE    HIS,    QU.E    CHRISTUS    AGERE     POTESTj    AUT 
PATI,    PROUT    HIC    EST    IN    SACRAMENTO. 

Disputatio  decima  quinta  de  Eucharistia. 

—  Postquam  tractavimus,  an  sit,  quid  sit  est,  corpus  Christi,  ut  est  hic,  a  nemine  posse 

preesentia  sacramentalis   Chrisli,  et  quibus  per  se  moveri,  nisi  forlasse  a  Deo  miraculose, 

rebus  et  quomodo  conveniat,  sequebatur  di-  per  accidens  autem  posse  moveri  a  quocum- 

cendum  de  proprietalibus ,  quse  illam  con-  que  agente,  qui  virtulem  habeat  ad  movendas 
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localiter  sacramentales  species.  Ilrec  videlur  testate  priori  modo,  id  est,  deserendo  spe- 

esseseutcntia  D.  Thomaehie,  queni  sequunlur  cies,   et   non    corrunipendo,   nec  transmu- 

Paludan.   et  Caprcolus,  dist.   10,  quccst.  3;  tando  illas,  quia  hoc  noque  ab  homini!)us 

Richardus,  art.  4,  qua\st.  1;  Gabriel,  quoest.  videri  potoral,  nequc  sciri,  nisi  per  roveia- 

unica,  art.  3,  dub.  4;  Marsilius,  quiest.  7.  tionem,  neque  ad  fidei  confirmalionem  ufilo 

;'.  Prima  conclusio.  — Dico  primo  :  corpus  esse  pofcrat,  cum  non  posset  sensibus  per- 

Lhristi  ex.istens  in  lioc  sacramento  mutari  po-  cipi,   nec   forlasse   expediens,   quia    magis 

(est  secundum  localcm  prooscnliam  mutalione  neccssarium    est,   statulam   legem   de    reali 

propria,  cl  in  ipsomet  corpore  Chrisli  rccepfa.  proesentia  Chrisli,  duranlibus  speciebus,  esse 

Ilsec  conclusio,  quoad  mcntcm  D.  Thom.,  pro-  omnino  iufallibilem,  et  immulabilem ,  nihilo- 

bata  est  in  commentario  art.  6;  quoad  rem  minus  liimcn  existimo  alio  posteriori  modo, 

vero  ipsam  probala  csl  supra,  disputat.  47,  scilicct  deferendo  secum  species,  interdum 

sect.  4,  quod  hic  repcterc  non  est  necesse.  fuisse  Christum  usum  hac  potcslate.  Logimus 

4.  Secunda  conclusio.  —  Dico  secundo  :  enim  inlerdum  hostinm  consecratam  nullo 
corpus  Christi,  prout  est  in  lioc  sacraraento,  defercnle,  sua  sponte  fuisse  molam,  vel  ad 
[)Otest  per  se  movcri  localifer  a  Deo.  Loquor  aliquem  justum  el  Dei  amicum,  ut  communi- 
de  potentia  absoluta,  nam  juxta  legem  stalu-  caro  posset,  ut  de  S.  Calharina  Scnensi,  et 
tam  suppono,  corpus  Christi  nunquam  scpa-  de  aliis  refertur,  et  legi  potest  Sozoraenus, 
rari  ab  speciebus,  nec  moveri ,  nisi  motis  lib.  G  Histor.,  cap.  29,  vel  ut  infidelium  inju- 
illis;  si  autem  Deus  vellet  in  hac  lege  dis-  riam  evitaret,  et  perlinaciam  confunderet. 
pensare,  posset  transfcrre  corpus  Chrisli  in  Quanquara  enim  dicere  qais  posset,  in  his 
olium  locum,  relinqucndo  ibi  species,  vcl  casibus  moveri  species  consecratas  ab  Anr^e- 
ccnstituendo  Chrisli  corpus  sub  aliis  acci-  lis,  tamen  etiam  potuit  Christi  corpus  interno 
dentibus,  vel  sub  nullis,  quia  in  his  omnibus  impetu  ferri,  secumque  species  deferre.  Quod 
nulla  est  contradictio  neque  repugnantia.  autem  hoc  fieri  non  possit  naturali  anini:T) 
Posset  eliam  simul  quidcm  movere  tofum  virlute,  probatur,  quia  non  potest  anima  mo- 
sacramentum,  ut  ex  Chrisli  co:pore  et  spe-  vere  corpus  saum,  nisi  per  mcmbraorganic  , 
ciebus  sacramenlalibus  constat,  imprimendo  quibus  non  potestuti,  ut  in  hoc  sacramenU) 
tamen  primo  ac  per  se  motum  in  corpus  sunt,  quia  naturalis  molus  horum  membro- 
Christi,  et  efficiendo,  ut  ipsum  corpus  conco-  rum  requirit  extensioncm  eorum  in  loco,  iia 
mitanler  ct  per  eccidens  secum  Iraheret  spe-  ut  in  diversis  locis  partinlibus  existant,  el; 
cies;  nam  in  hoc  etiam  nuUa  est  difficullas,  unum  impeilat  aliud;  membra  autem  corpo- 
supposita  unione,  quam  supra  diximus  esse  ris  Christi  non  existunt  hoc  modo  ia  hoc  sa- 
inter  corpus  Christi  et  species;  neque  in  hac  cramento. 

conclusione  invenio  difficullatem  ulLam,  nec         6.  Dices,  hanc  rationem  solum  procedere 

Theologum  iiperte  contradicentcm.  de  molu  progressivo,  aut  ei  simili,  in  quo  ne- 

5.  Tertia  conclusio.  —  Dico  terlio  :  corpus  cesse  est,  unam  parteni  prius  moveri,  quam 
Cbrisli,  ut  est  in  hoc  sacramento,  non  potcst  aliam,  etaliquam  quiescere,  ut  aliee  movean- 
natur.diter  moveri  localiter  ab  intrinseco  a  lur,  non  autem  in  motu  siniplici  aut  impul- 
propria  anima,  et  interna  virtute  motiva  na-  sivo,  ut  ita  dicam,  qui  uno  impelu  fil,  aii 
turali,  ncque  per  se,  neque  per  accidens.  Lo-  quem  non  cst  necessaria  extensio  organoruni 
quordenaturali  virtute,  quia  sianima  Christi  in  loco,  sed  sola  vis  imprimens  iaipulsuni 
consideretur  ut  insfrumentum  Verbi,  et  ope-  seu  motum. 

relur  per  virtutem  miraculorum  efrectricem,         7.  Respondetur,  non  posseanimam  movere 

potest  suum  corpus  in  hoc  sacramenfo  exis-  corpus  suum  hoc  genere  motus;  duobus  enim 

tensprimario  movere,  vel  deserendo  species,  tantum  modis  potesta  nobis  hic  motus  intel- 

velsecum  illasdefcrendo,  quia  sicutnon  repu-  ligi,  scilicet,  aut  per  aliqueai  vehementem 

gnat,  hoc  fieri  a  Deo,  ut  principali  operante,  contactum  physicum,  aut  per  imperium  effi- 

ita  neque  a  creatura,  ut  instrumento  ejus,  cax  alicujus  voluntatis  habentis  hujusmodi 

quia  non  cst  in  hoc  mnjor  repugnantia,  quam  virtutem  molivam  sibi  subordinatam.  Primus 

in  aliis  superniUuralibus  eflectibus,  in  quo  autcm  modus  non  habet  locum  in  toto  cor- 

genere  communicata  est  Christi  humanitati  pore  humano,  respectu  sui  ipsius,  quia  non 

omnipolenlia  qucedam  instrumentalis,  ut  in  potest  idem  corpus,  secundum  se  totum,  sei- 

1  tomo  hujus  3  partis  dictum  est.  Quocirca  psum  contingcrc,   ut  por  se  constat,   quia 

licet  nunquam  fuerit  Christus  usus  hac  po-  conlaclus  supponit  disfinctionem,  vel  sallem 
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existentiam  qunnlitativam  in  loco,  et  mulli-  movere  possunt;  cur  ergo  non  poterunt  mo- 

plicotionem   illius;  et  ideo,  quamvis  secun-  vereeliamcorpMsChrisli  hic,  si  supernaturali 

duni    diversas    partes    possit    aliquo   modo  virtute  non  resistal?  Nihiloniinus  etiain  de 

aniijia  impellere  corpus  suum,  ut  per  saltum,  angelica  virtute  videtur  probahilior  conclusio 

lamen  ad  hoc  ipsum  necessaria  est  extensio  posita,  quia  dupliciler  intelligi  potest  Chri- 

parlium  in  loco,  ct  aliquod  genus  contactus  stum  hinc  mutari  :  primo,  purc  privative, 

physici  vel  parlium  inler  se,  vel  cum  corpore  amittendo  prasentiam,  quarn  hic  habet,  et 

circumstante,  et  ideo  hujusmodi  motus  non  nullam  aliam  acquirendo;  et  hoc  non  potest 

potesthabere  locum  in  corpore  sacramentali-  fieri  ab  Angelo,  quia  hujusmodi  mulationis 

ter  tantum  existente.  Secundus  etiam  modus  genus  non  potest  fieriperactionemposilivam, 

movendi  est  praeter  virtutem  naturalem  ani-  quia  necesse  est,  ut  omnis  positiva  actio  ten- 

mseinformantiscorpus;  nonenimpotestanima  dat  ad  aliquem  lerminum  posilivum,  quod 

solo  imperio  volunlalis   vel  appelitus   totum  est  contra  rationem  mutationis  pure  priva- 

suum  corpus  transferre  ab  uno  loco  in  alium,  tivce;  solum  ergo  potest  fieri  per  ablationcm 

itautnec  moveatunampartem,mediantealia,  concursus,  vel  alicujus  causae  conservantis; 

sed  totum  per  se  primo;  nec  corpus  ad  illum  Angelus  autem  nuUum   influxum   habet  ia 

motum  concurrat,  sed  tantum  passive  reci-  hanc  prsesentiam  corporis  Chrisli,  quem  au- 

piendoillum;  tota  veroefficientia  sitin  anima;  ferre   possit,   nec  aliquam   causam    auferre 

quamvis  enim  hujusmodi  genus  motus  repu-  potest,  e  qua  illa  precsentia  pendeat,  nisi  for- 

gnantiam  non  involvat,  ut  aliqui  putant,  et  tasse  species  sacramentales  ;  a  quibus  si  mu- 

supernaturaliter    communicetur    corporibus  tatio  incipiat,  jam  non  per  se  fiet  in  corpore 

gloriosis,  ut  preecedente  tomo  dixi,   tamen  Christi,  ut  nunc  loquimur.  Alio  modo  potest 

ipsa  experienlia  docet,  excedere  naturalem  fierih?ecmutatio,scilicet,efficiendoincorpore 

animse  virtutem.  Christi   aliam   prfesentiam    incompossibilem 

8.  Conslat  igitur,  ron  posse  corpus  Christi,  huic,  et  sic  mutando  illud;  sed  neque  ad  hoc 
ut  est  in  sacramento,  seipsum  per  se  movere  habet  Angelus  naturalem  virtutcm,  quia  illa 
virtule  naturali,  et  inde  a  fortiori  fit,  neque  prresentia  est  supernaturalis  huic  corpori; 
per  accidens  posse,  quia  multo  minus  potest  ergo  non  potest  fieri  ab  Angclo  naturali  vir- 
movere  ipsas  species  sacramentales,  quas  nec  tute.  Dices :  quamvis  hic  modus  prtesentiae  sit 
physice  contingere  potest,  ut  ex  supra  dictis  supernaturalis  corpori  Christi,  et  ideo  noQ 
patet,  neque  ad  nutum  voluntatis  movere,  possitAngelusillumefficereincorporeChristi, 
loquendo  de  virtute  naturali;  utrumqueenim  nisi  in  eo  preesupponatur,  tamen  postquam 
per  se  satis  clarum  est.  Christi  corpus  supponilur  ita  existens,  non 

9.  Corpus  Christi  in  Eucharistia  existens  videtur  adeo  supernaturale,  vel  difficile,  illud 
nonpotest  per  se  moveri  ah  aliquo  agente  ex-  corpus  transferre  ab  uno  loco  in  alium,  mu- 
trinseco  naturali.  —  Objectio.  —  Responsio. —  tando  habitudinem  ad  spatium,  et  propinqui- 
Dico  quarto  :  corpus  Christi,  ut  in  est  hoc  sa-  tatem  vel  distantiam  adalia  corpora.  Respon- 
cramenlo,  non  potest  naturaliler  per  se  mo-  delur.  Si  hujusmodi  prsesentia,  secundum 
veri  ab  aliqua  virtute  naturali  seu  ogente  ex-  speciem  suam,  superat  naturalem  virtutem 
trinseco,  id  est,  primario  illi  imprimendo  angelicam,  in  quolibet  individuo  superabit, 
motum,  et  non  per  species.  Haec  conclusio  de  quia  et  tota  species  clauditur  in  quolibetin- 
agenlibus  corporalibus  est  per  se  manifesta,  dividuo,  et  actio  per  se  primo  circa  indivi- 
quia  haec  non  possunt  movere  alia  corpora,  duum  versatur;sicut  ergo  Angelusnoii  potest 
nisi  aut  trahendo,  quod  faciunt  (ut  creditur)  virtute  naturali  conferre  corpori  priinam 
praevia  aliqua  alteratione,  iinpressione  alicu-  sacramentalemprsesentiam,itanequecorpori, 
jus  qualitalis,  aut  impellendo,  quod  faciunt  jam  habenti  unam  praesentiam  sacramenta- 
per  contactum  physicum  ;  neutro  autem  modo  lem,  potest  dare  alleram,  ut  prioreni  auferat, 
possunt  movere  corpus  Christi  immediate  et  quia  non  est  minus  supernaturalis  secunda, 
per  se,  cjuia,  neque  illud  possunt  tangere,  ut  quam  prima;  et  quod  prima  praecesserit,  nihil 
saepe  dictum  est,  neque  alterare,  ut  seclione  refert,  quia  necdedit  corpori  naturalem  apti- 
sequente  dicam.  De  virtute  autem  motiva  An-  tudinem  ad  similein  prajsentiae  modum ;  neque 
gelorum  polest  esse  nonnulla  dubilatio,  quia  auxit  virlutem  causaeagentis,nec  minuilper- 
illi  possunt  movere  corpus  sine  physico  con-  fectionem,  aul  difficullatem  effectus;  nam  ip- 
taclu,  per  virlualem,  medio  volunlalis  impe-  samel  prasenlia  priorappelilsuam  conserva- 
rio;  nec  solum  corpora,  sed  etiam  spiritus  sic  lionem,  el  suo  modo  resistit  formaliter  alteri 
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prfesenticiesibi  incompossibili;  exccdit  crgohic  tincla,  habcntque  pr.csentias  omnino  diver- 

effeclusnaluraiem  virtulcnieli;\ni  Angelorum.  sarum  nilionuni;  naru  iii  speciebus  est  (juan- 

10.  Potest  per  accidens  moveri  Christus  ab  titativa,  et  naturalis;  ergo,  ut  hoc  compositum 

eo,  qui  localiler  potest  mutare  sacrarnentales  ex   corpore  et  speciebus  possit  moveri,  ne- 

species.  —  Objectio.  —  Responsio.  —  Dico  ul-  cesse  est,  ut  in  movenle  sit  virlus  activa 

limo:  supposita  inslilutione  hujus  sacramenti  utriuscfue  propscntiic,  quam  non  habet  agens 

prout  facta  est,  potest  corpusChristi  per  acci-  crcatum   naturali   virlute;  ergo,  si  in   ipsis 

dens  moveri  ab  eo,  qui  potest  species  conse-  speciebus  non  esset  virtus  acliva  in  corpus 

cratas  secundum  locum  mutare.  lloc  sa?peest  ad  trahcndum  illud,  non  posset  extrinsecum 

in  superioribus  tactum,  quia  alias,  nec  sacer-  agens  movere  totuin  hoc  coinposiium  cx  cor- 

dos  posset  elevare  corpus  Christi,  nec  nos  pore  et  speciebus;  quare  consequenlcr  polius 

manducaremus  illud.  Halio  autem  conclusio-  dicendum  esset,  non  posse  movere  ipsas  spe- 

nis  reddenda  est  ex  unione  supra  posita  inter  cies,  quia   nec  posset   dissolvere   unionem, 

corpus    Christi,   et   species    sacramcnlales;  nec  cum  specicbus  traherecorpus  Chrisli;cst 

communicatur  enim  divinitus  his  specicbus  ergo  necessaria  htec  eflecliva  unio.  Et  ideo 

virtus  trahcndi,  et  conjungendi  sibi  corpus  dixi  in  conclusione,  supponendam  esse  insli- 

Christi,  et  consequenter  conservandi  sacra-  tulionem,  et  unionem  inlercorpus  et  species, 

mentaIempra?sentiom  ejus,  et  efficiendialiam  qualem  factam  esse  censemus.  Dices,  etiam 

siniilem,  quod  in  superioribus  probatum  est.  supposila  hac  unione  effectiva,  non  sequi  ex 

Ilinc  autem  fit,  ut  molis  speciebus,  prout  na-  illa  corpus  Christi  posse  naturaliter  moveri, 

turaliler  moveri  possunt  ab  agente  naturali,  scd  polius  sequi  ipsas  species  non  posse  na- 

illse   secum    deferant  corpus  Christi,   quod  luraliter  moveri  ab  agente  naturali,  quia  illa- 

propterea  dicitur  per  accidens  nio\eri  ab  eo  met  unio  el  conjunctio  est  sufficiens  ad  resis- 

qui  movet  species,  quia  licet  revera  fiat  mu-  tendum  illi,  et  quia  ex  motione  naturali  non 

tatio  in  ipso  corpore  Christi,  illa  per  se  et  im-  potest  necessario  sequi  supernaturalis  muta- 

mediate  fit  ab  instrumentaria  virlule  specie-  tio,  et  quasi  attraclio  corporis  Christi.  Vel 

rum,  ab  alio  autem  non  nisi  remote,  et  per  certe  alia  ralione  videri  hoc  potest  supra  vir- 

accidens  ;  seclusa  autem  hac  virtute,  et  con-  tutem  naturalis  moloris,  quia  quantitas  est 

nexione  inler  species  et  corpus  Christi,  im-  hic  separata  a  substantia,  et  ideo  non  videtur 

possibile  esset,  agens  aliquod  creatum  movere  naturaliter  capax  mutalionis  localis  ab  agente 

corpus  Christi,  etiam  per  accidens,  tum  quia  physico  naturali,  magis  quam  esset  sola  sub- 

nuUa  esset  ratio,  cur  Christi  corpus  comita-  stantia  sine  quanlitate  existens.  Respondetur 

retur  motum  specierum,  si  cum  eis  non  esset  ad   priorem   partem,    negando  assumptum, 

dicto  niodoconjunclum;  tum  eliam  quia,  quo-  quia  nec  ex  parte  corporis  Christi,  nec  ex 

modocumque  Christus  dicatur  moveri,  per  parte  specierum,  est  in  hocaliqua  resistentiaj 

se,  aut  per  accidens,  necesse  est  ut  mutet  sjpposita  namque  praedicta  institutioue,  spe- 

proesentiam,  et  quod  unam  amiltat,  et  alte-  cies,  necessilate  quadam  simili  agenlibus  na- 

ram  acquirat;  ergo  necesse  est,  ut  aliqua  vir-  turalibus,semper  trahuntad  se  corpus  Christi 

tute  fiat  talis  pra?sentia;  non  polest  autem  et  agunt  seu  conservant  prffisentiam  ejus;  cui 

fieri  a  naturali  virtute  per  se,  ut  probatum  actioni  corpus  Cliristi  non  resistit,  sed  per 

est,  nec  peraccidens,  nisi  sit  aliquaaliacausa,  obedienlialempotentiameamcumindifferentia 

quae  per  se  illam  efficiat,  cujus  ariio  resullet  recipit;consequenter,  quando  moventur  spe- 

ex  naturali  mutatione  alterius  agcntis  nalu-  cies,  neque  ipsie  resistunt  illi  niotui  ratione 

ralis;  h«c  autem  causa  non  potest  esse,  nisi  prsedictce  actionis,  quia  non  privantur  illa,et 

species  sacramentales,  ut  per  se  notum.  Ex  virtus  earum  indifferens  est  ad  hanc  numero 

quo  discursu  ulterius  concludo,  ad  hujusmodi  prsesenliam,  veIaIiamsiuii!emefficiendam;aeo 

mulationem  per  accidens  corporis  Cliristi,  ut  corpus  eliamClirisli  resistitspeciebus,  ul  dic- 

fieri  possit  ab  agenle  naturali,  non  sufficcre  tuni  est,  nec  inolori  earum,  quia  cum  bic  nou 

formalem   unioneni  inler   ipsum  et   specics,  existal  modo  quantitativo,  nec  ratione  pon- 

non  solum,  quia  illa  fortasse  est  impossibi-  deris  aut  gravilatis,  neque  alio  titulo  potest 

lis,  ut  supra  dixi;  sed  etiam,  quia  licet  ad-  resistere.  Ncque  mirum  esl,  quod  ex  naturali 

mitteretur,  illa  sola  esset  insuffioiens  ad  hunc  motione  per  accidens  sequatur  aliqua  super- 

eflectum  sine  unione  effectiva.  Quia  quanlum-  naluralis  actio,   tanquam  a  causa  applicante; 

vis  corpus  Christi,  et  species  dicantur  essc  sic  enim  species  sacramentales,  appbcatce  ad 

formaliler  unila,  semper  tamen  manent  dis-  hanc  vel  illam  animam,   diversain  numero 
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gratiam  in  illis  efficiunt ;  alque  ila  in  praesenle  corpora  propinqua  alterare  per calorem  suum, 

applicalai  per  molum  localem  ad  hunc  vel  frigiditalem,  et  similesqualitates.  Ita  senliunt 

illum  locum,  seu  ad  hoc  vcl  illud  spatium,  Nominales,   Ocham   in  4,  qu»st.  4;  Aliaco, 

conscquenter  efficiunt  hanc  vel  illam  numero  qua)st.  5,  art.  2;  Major,  dist.  10,  quaesl.  5; 

prsescntiani  in  corporc  Christi.  Ad  poslerio-  Gabr.,  lect.  45  iu  can.;  ratione,  qnia  Christi 

rem  partem  respondet  D.  Tbom.,  hocart.  5,  corpus  non  fit  incapax  harum  actionum  vel 

ad  2,  quanlitatem  seporalam  e  substantia,  passionum  propter  modum  exislendi  in  sa- 

hoc  ipso,  quod  miraculose  subsistit,  naturali-  cramento;  sed  nihil  est  aliud,  quod  possit 

ter  replere  locum,  in  quo  est,  tl  ideo  natura-  hanc  actionem  et  passionem  impedire  :  ergo. 

liter  etiam  posse  impelli  et  moveri,  quia  na-  Probatur  major,  quia  localis  praesentia.  res- 

turaliter  resistit  alteri  corpori  in  eodem  loco,  pectu  actionum  et  passionum,  solum  requiri- 

et  naturaliter  etiam  posse  trahi,  sicut  potest  tur,  ut  conditio  necessaria,  ut  agens  et  pas- 

etiam  tangi  et  allerari.  Et  ideo  non  est  simile  sum  sint  propinqua;   sod  quod    hujusmodi 

desubstantia  carentcquantitate,  quiailla  non  praesentia    sit    sacramentalis,    non    impedit 

ita  repleret  locum,  ut  posset  tangi,  aut  alte-  hanc  propinquitatem,  sed  illam  quodanimodo 

rari.  auget;  najn,  dum  tota  res  constituitur  in  qua- 

SECTIO  II.  libet  parte,  et  in  quolibet  puncto  loci,  tota 

secundum  omnem  suam  partem  est  propin- 

Utrum  corpus  Ghristi,  prout  est  in  hoc  sacramento,  q^ior  agenli,  vel  passo ;  ergo  non  est,  cur  hic 

ahquara  aliam  actionem  physicam  emcere  possit,  JL    ■>                     ,■           .•                  ,            • 

velreciperc.                                             f       »  modus    preesenliae  actionem   vel  passioneni 

impediat;  sicut,  si  duo  corpora  essent  in  eo- 

\.  Prima  sententiaaffirmat. — Non  agimus  dem  loco  penetrative,  ille  existendi  modus 

de   Christi  corpore   glorioso,   quod  propter  mutuam  inter  ea  actionem   non  impedirel, 

dotes  gloriae  inalterabile  est,  et  impassibile  sed  augeret  potius ;  ignis  cn'm  velocias  com- 

propria    passione    corruptiva  ,    sed    agimus  bureret  lignum  sic  intinie  penetratum,  quam 

de   Chrisli   corpore  solura  secundum    suam  insuperficie  tantumapplicatum.  Atqueeadem 

prsecisam  naturam  considerato ,  et  sub  spe-  ralione  possent  illa  duo  corpora  simul  agere 

ciebus  sacramentalibus  constituto,  prout  in  in  aliud  sibi  propinquum,  et  ab  eodem  p;iti, 

nocte  coenae  fuit.  De  quo  polest  tractari  ba3C  si  sufficiens  virtus  agendi  in  illo  esset;  idem 

queestio  in  ordine  ad  absolutam  Dei  poten-  ergo  dicunt  hi  auctores  de  corpore  Christi, 

tiam. ,  et  sic  etiam  non  habet  difficultatem ,  praesertim   cum  existiment,   sacramenlalem 

quia  Deus  in  aclione  sua  non  pendet  a  loco,  ejus  existendi  modum  solum  in  quodam  om- 

tempore,  aut  modo  existendi.  Unde  sine  diffi-  nium  suarum  partium  penetratione  consis- 

cultate  posset  qualitatem  quamcumque  im-  tere.  Dices,  accidentia  panis  posse  impedire 

pnmere  in  corpus  Ghristi,  simul  illam  effi-  hujusraodiactionemvel  passionernnaturalem. 

ciendo,  et  modum  sacramentaliter  existendi  Sed  hoc  nullius  momenti  est,  tum  quia  ipsa- 

illi  preebendo.  Eadem  ratione  posset  Christi  met  accidentia  sunt  capacia  hujus  actionis  et 

corpus  corrumpere,  et  in  illa  materia  aliam  passionis,  ut  quaest.  77  dicetur;  tum  etiam 

forraam  introducere,   vel  etiam   posset  illo  quia  corpus  Christi  aeque  est  praesens  seu 

corpore  uti  ut  instrumento  ad  quamcuraque  propinquum  circumstantibus  corporibus,  ac 

actionem  efficiendam  circa  aUa  corpora,  si-  ipsae  sacramentales  species. 

cut  nunc  illo  utitur  ad  sanclificandas  animas  2.    Secunda  sententia  negat.  —  Secunda 

oorum,  qui  illo  vescuntur;  et  juxta  aliquo-  sententia,  extreme  contraria,  negat  Christi 

rum  sentenliam,   etiam   in  eorum    corpora  corpus,  sacramentali  modo  existens,  Qsse  na- 

aliquam  actionem  habet,  ut,  vel  ad  statum  turaliter  capax  hujusmodi  actionum,  et  pas- 

glcriae,  vel  ad  virtutem  operandam,  melius  sionum.  Ita  sentit  D.  Thom.  hic,   et  infra, 

illa  disponat,  in  quo  saltem  certum  est  nul-  qucest.  91,  art.  4;  Scotus  in  4,  d.  10,  quajst. 

lam  esse  repugnantiam,  quia  Deus  non  requi-  9;  Richard.,  art.  5,  quffist.  2;  Palud.,  quaest. 

rit  in  instrumento  suo  extensionem  in  loco.  4;  Capreol.,  quaest.  4,  art.  3,  ad  arg.  Scoti 

Qmissa  ergo  quaestione  de  divina  potentia,  conlra  1   conclus..  ubi  plura  D.  Thom.  testi- 

prresens  disputatio  solum  est  de  naturali  vir-  monia  congerit;   Carih.,  quaest.  4;  Mbrsil., 

tule,  do  qua  est  prima  sententia  generatim  q.  8,  art.  3;  .-Egid.^Theor.  46  deEuch.,  el  om- 

aliirmans,  posse  naluralia  agentia,  alterare  nes  moderni.  qui  non  aflerunt  aliud  funda- 

etimmutare  Chrisli  corpusinhoc  sacramento  mentum,  nisi  quia  modus  existendi  in  loco 

exi&tens,  ipsumque  similiter  posse  extrinseca  quantitativus  et  connaturalis  corporibus  est 
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necessaria  condilio  ad  l)ujusmodi  actiones  et  ut  est  in  hoc  sncramenlo;  et  propter  eamdem 

passioues,  quia  luec  naluralia  aj^entia  agunt  dicchamus  in  superioribus.  (jualitalem,  fac- 

per  contactum.  l^t  ha-e  senteutia  niihi  pro-  tam  in  corpore  Christi  in  propria  spi'cie  exi- 

biUur;  non  videlur  lanien  ujqut.!  cerla  de  ac-  stcnte,  non  posse  per  concomitanliam  puni 

tiouibus  sicul  de  passioiiibus.  in  hoc  sacramenlo  ex.sola  virlule  agentium 

3.  Christi  corpus  in  Eucharistia  pati  non  naturahum,  Alque  hinc  uiterius  sequilur,  in- 

potest  ab  agentibiis  extrinsecis  naturuli  vir-  terheterogeneasparles  corporisChrisli,  prout 

tule  operanlibus.  —  Dico  eri^o  priuio,  corpus  in  hoo  sacramento  existunt,  non  posse  esse 

Ghrisli,  ul  iu  Eucharistia  existit,  nihil  pati  mutuam  actionem  et  passionem,  quia  omnes 

posse  ab  extrinsecis  agenlibus  sola  nalurah  hic  sunt  iudivisibiii  modo,  sicut  lotum;  unde 

virtute  operantibiis.  Probatur  primo  ex  fun-  et  qualitales  earum  eodem  modo  existunt.  et 

damenlo  adduclo,  quod   cst   probabile.   Se-  si  de  novo  recipiantur,  ad  eumdetii  modum 

cunda  ratio  eliam  probabilis  adjungi  solet,  recipi  debent;  e.  ideo,  sicut  non  possunt  re- 

quia  corpora  non  patiunlur  naturaliler,  nisi  cipi  in  toto  per  virtutem  naturalis  agentis, 

per  quautilatem,  sicul  e  conlrario,  agentia  ita  neque  in  parte;  igitur  neque  una  pars  po- 

naturaha  non  agunl  immediale  in  substan-  test  pati  ab  alia;  est  enim  eadem  ratio,  cum 

tiani,  sod  in  quanlitatem;  sed  corpus,  prout  partes  ipsae  etiam  operaturaj  sint  per  solam 

in  hoc  sacramenlo  cxislit,  supplet  vicem  sub-  naturaletu  virtutem,  Alque  hinc  ulterius  fit, 

slanlicV  panis,  et  ideo  quantilas  ejusest  etiam  corpus  Christi.  ut  est  hic,  non  posse  nutriri, 

hicper  modum  subslantia};  undelantum  me-  augeri,  aut  minui,  tum  quia  haec  non  fiunt 

dia  qaanlilale  panis  aclionibus  externorum  naturaUter  sine  alteratione  partium  corporis 

agenlium  subjicitur;  ergo  illa  solum  possunt  Chrisli;  ostensum  est  autem  non  posse  alte- 

agere  in  hoc  sacraraeulum,  ratione  quanti-  rari;  lum  eliam  quia  non  polest  illi  appiicari 

latis  panis,  non  vero  in  corpus  Christi  et  in  nulrimentum  per  inlus  sumptionem,  proul 

quanlitatem  ejus  immediate  et  secundum  se.  ad  vitalem  nutritionem  necessarium  est;  el 

Tertia  vero  ralio  est,  quic  mihi  videtur  potis-  quamvis  fingamus ,    nutrimeutum    divinitus 

sima,  etmaxime  rem  declarans;  nam  hujus-  applicari,  oporteret  existere  modo  indivisi- 

modi  aclio  naluralis  agentis,  cum  sit  tran-  bili,  sicut  existit  corpus  Ghristi.  alioqui  non 

siens,  recipitur  in  passo,  sicut  et  terminus  posset  esse  intra  illud;  sic  autem  applicatum 

ejus;  omne  aulem  c{Uod  recipilur,  ad  modum  non  magis  pati  posset,  quam  ij)summet  cor- 

recipientis  accommodalur;  ut  ergo  talis  actio  pus  Chrisli;  non  posset  ergo  alterari,  distri- 

posset  recipi  in  corpore  Christi,  deberel  re-  bui,  aut  in  corpusChristi  converti;  nonpolest 

cipi  per  modum  ejus;  ila  ut  sicut  ipsum  est  ergo  corpus  Ghristi,  utesthic,  naturaliter  nii- 

indivisibiliter  pra3sens  et  lotum  in  quaiibet  Iriri ,   et  consequenter  neque   augeri,   quia 

parle,  ita  actio,  vel  qualitas,  queein  eo  fieret,  auctio  intrinsece  requirit   nutrilionem,  nec 

acciperet   similem    indivisibilem    prajsentia)  minui,  (piia   diminutio  requirit  propriarum 

modum,  eL  tola  esseL  prtcscns  in  qualibct  partium  alterationem.  Unde  tandem  fit,  non 

parte  spalii  seu  specierum  sacramentalium;  posse  Christi  corpus,  prouteslhic,  corrumpi, 

sed  nullum  agcns  nalurale  potest  efficere  ac-  seu  interfici,  quia,  neque  ab  intrinseco  oor- 

tionem  suam   vel    terminum   ejus  cum   tali  rumpi  potest,   cum  inter  partes  ejus  nulla 

raodocxistendi;  nani,  sicut  corpus  natura  sua  possit  esse  actio;  neque  ab  extrinseco  per  al- 

poslulat  modum  exislendi  in  loco  extenso,  ita  lerationem,  quia  est  illius  incapax;  nec  per 

eliam  qualitales  et  passiones  ejus;  et  sicut  divisionem  seu  partium  scclionem,  quia  haec 

hic  modus  sacraraenlalis  est  supernaturalis  non  fit  naturaliter,  nisi  per  motum  localem, 

corpori,  ila  et  qualilatibus  eL  aclionibus  ejus ;  vel  interposilionem  allerius  corporis,  qua3  ne- 

agentia  autem  naturalia  nihil  supernaturale  cessario  supponit  extensionem  in  loco;  priCler 

efficere  possunt  virlute  naturali;   ergo  non  hos  aulcm  luodos  nulUis  est  alius,  quo  harna- 

possunt  efficere  actionem ,    passionem ,  aul  num  corpus  corrumpi  possit.  Et  foriasse  hoc 

qualitatem,  cum  tali  modo;  ergo  absolute  non  sensu  dixit  llugo  de  S.  Victore,  quem  in  su- 

possunt  hfcc  efficere  in  corpore  Christi  in  Eu-  perioribus  citavi,  in  nocte  cccucC  fuisse  cor- 

charislia  existente.  PatcL  consequentia,  quia  pus  Ghristi  in  sacramento  impassibile;  uani 

non  possunt  haic  fieri  in  corpore  Ciu-isti  sine  potuit  hoc  dici,  non  propter  doleni  gloriae, 

tali  modo.  Qu^e  ratio  eadem  fere  est  cum  illa,  qaam  Glu'isti  corpus  tunc  non  habuit,  sed 

quaprobavimussectioueprcccedenlenonijosse  propter  modum  existendi,  ut  declaratum  est. 

agensnaluralemovere  lucaliter  corpusGlirisli;  4.  Probabile  est  Christutn  non  posse  habere 
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actionem  transeuntem,  ut  est  in  Eitcharistia.  pus,  et  qnalitas  naturalis,  natura  sua  postu- 

—  Dico  secundo  :  probabile  est  Cliristi  cor-  lant  extensum  moflum  occupanfli  locum,  ut 

pus,  iit  est  in  hoc  sacramento,  non  posse  na-  existere  possint,  ita  eumdem  modum  poslu- 

turaliter  habere    actionem   transeuntem    in  lare,  utnnturaliter  agere  possint,  quia  modus 

extrinsecum  corpus,  quanquam  hocmagissit  agendi  consequilur  modum  essendi,  et  quia 

dubium ;  ratio meae dubitationis  oritur ex diffe-  materiale  agens et pa' iens  debent  esse  propor- 

rentia  inter  agens  et  patiens;  actio  enim  tran-  tionata,  et  quia  actio  ipsa,  cum  sit  materialis 

siens  etpassio  recipitur  in  passo,  non  vero  in  etextensa,  videtur  eomconditionempostulare 

agente;  unde  fit,  ut  necessario  recipiatur  ad  in  agente  proporlionato,  et  ejusdem  ordinis. 

modum  patientis,  et  consequenter,  ut  parti- 

cipet  modum  existendi  ejus;  non  est  autem  SECTIO  III. 

necesse,  utinduat  modum  existendi  agentis,  „._,.,            .... 

'         .•11          ii_-ii        u            i__  Utrum  Cnnstus,  prout  est  m  hoc  sacramento,  possit 

quia  non  est  in  illo,  sed  ab  illo;  ab  eo  autem,  ^.^^^^^  ^^^^^^^.  ^^^^^  immaaentes  exercere: 

qui  existit  modo  spirituali,  potest  manare  ac- 

tio   corporali  extensoque  modo  recepta   in  i .  Varix  opiniones  circa  quxstionem  hanc. 

passo,  quia,  quidquid  recipitur,  ad  modum  — Distinguamus  tres  ordines  horum  actuura, 

recipientis  recipitur.  Quamvis  ergo  corpus  scilicet,  sensuum  externorum,   internorum 

Christi  sit  supernaturali  modoin  Eucharistia,  cum  appetitu  sensitivo,  intellectus  cum  vo- 

posset  ab  illo  prodire  actio ,  non  recipiens  luntate ;  et  supponamus,  non  esse  hic  serrao- 

illum  modum;  ergo  ex  hac  parte  non  repu-  nem  per  concomitantiam,  sed  per  directum 

gnat,  hujusmodi  actionem  Iluere  a  corpore  et  primariura  usum  harum  potentiarum  ia 

Chrisli;  heec  autem  erat  potissiraa  repugnan-  hoc  sacramento.  De  sensibus  ergo  exteriori- 

tia  in  ipsa  passione;  nam  altera  ratio  de  re-  busNominalescitati  sect.  prseced.  consequen- 

ceptione  passionis,   media  quantitate,  non  ter  concedunt,  posse  hic  Christum  videre, 

liabethiclocum,  quia  immediata  ratio  agendi  audire,  etc,  quia,  si  ab  aliis  agentibus  pati 

non  est  quanlitas,  sed  qualitas  aliqua;  alia  potest,  multo  facilius  poterit  recipere  ab  ob- 

vero  ratio  de  contactu  quantitativo  non  vide-  jectis  sensibilibns  intentionales  species ;  et  si 

tur  admodum  urgens;  nam  hic  contactus  non  in  alia  agere  potest,  etiam  actione  materiali, 

est  per  se  simpliciter  necessarius,  sed  solum,  multo  magis  poterit  agere  in  se  ipsum  actione 

supposita  imperfectione   modi   existendi   in  quodammodoimmateriali,  qualis  est  sensntio. 

loco,  quem  habent  corpora;  absolute  tamen  Alii  vero  consequenter  etiam  negant,  posse 

sufficit  virtualis  contactus   cum   sufficiente  Christum  in  hoc  sacramento  exercere  hujus- 

propinquitate  per  realem  prsesentiam,  ut  pa-  modi  actus;  et  sunt  nonnuUi,  qui  etiaai  de 

tet  in  agente  spirituali.  Igitur,  quod  agens  potentia  Dei  absoluta  negant  id  fieri  posse, 

naturale  nunc  debeat  esse  extensum,  quan-  quia  fieri  non  potest,  ut  corpus  inextensum 

quam  ex  natura  rei  necessarium  sit,  non  ta-  in  loco  videatur  ab  aliis;  ergo  eliam  fieri  non 

men  ex  necessitate  ipsius  actionis  seu  virtutis  potest,  ut  ipsum  alia  videat. 

activ^e,  ut  sic,  sed  ex  necessitate  materiae,  2.  Naturaliter  non  potest  Christus  exer' 

ratione  cujus  non  potest  corpus  naturale  alio  cere  actus  sensuum  externorum,  ut  est  in  sor 

modo  naturaliter  existere.  Hsec  igitur  est  du-  cramento  Eucharistise.  —  Dico  tamen  prirao: 

bitandi  ratio,  quee  certe  ostendit  et  preedictas  Christus,  ut  est  in  hoc  sacramento,  non  potest 

rationes  in  prcesente  non  convincere,  et  ratio-  naturaliter  exercere  actus  sensuum  externo- 

nem  Nominalium,  quoad  hanc  partem,  esse  rum.  Ita  tenet  D.  Thomas,  et  alii  auc^tores; 

probabilem.  Nihilominus  probatur  conclusio,  et  praeterea  ^Egidius,  Theor.  16;  Henricus, 

primo,  quia  in  re  incerta  non  est  recedendum  Quodlib.    5,   qusest.    6;   Antonin.,    3   part., 

a  communi  sententia,  quam  graviores  Theo-  tit.  13,  c:ip.  6,  §  13.  Et  probatur  duplici  via, 

logi  sequuntur.  Secundo,  quia  de  facto  constat  juxta  principia  posita.  Prima  via  est  ex  parte 

experientia,  corpus  Christi  non  alterare  spe-  specierum,  quia  non  possunt  sensus  Christi 

cies  sacramentales  sub  quibus  est,  nec  corpus  hic  existentis  recipere  has  species  ab  objectis 

tangenlis,  autrecipienlisipsum;nonestautem  externis;  sine  illis  autera  non  possunt  actus 

hoctribuendunisoIiChrisli  voluntati,autspe-  elicere,   ut  supponitur  ex  libris  de  Anima. 

ciali  miraculo,  si,  supposilo  priori  mysterio,  Assumptum  palet,  quia  pati  non  potest  ab 

polest  hujus  effectus  probabiiis  et  naturalis  extrinsecis   agentibus,  ul  ostensum  est ;  ea- 

ratioreddi;noneninifacilesuntmuUipIicanda  dera  autem  ratio  est  de  his  speciebus,  quia 

miracula.Terlio,  quia probabile est,  sicutcor-  etiam  illie  natura  sua  petunt  exlensioncm  ia 
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ordinead  locum;  undeetiam  niodus  existendi  quam  in  aclu,  qui  ponilur  hic  por  concomi- 

in  hoc  sacramento  esl  illis   supernaturalis;  tanliam,  quia  etiam  ille  fit  a  potenlia,  ut  est 

unde  fieri  non  potest  naturiditer  ab  objectis.  hic,   et   similiter   in  ea   recipitur,   et  in  ea 

Secunda  ratio  sumilur  ex  parte  ipsorum  ac-  habet  suum  elleclum  formalem;  nam  in  hoc 

tuum,  idqueduplici  titulo;  scilicet,  quiaeliam  etiam  nuUa  potest  esse  difficullas,  cum  lalis 

hic  actus  est  materialis  et  extensus  natura  potentia  et  actus  ex  natura  sua  sint  ad  hoc 

sua;  hic  autem  recipitur  in  corpore  Christi  proportionata,  et  alioquin  supponalur  etiam 

modo  indivisibili,  et  supernaturali;  et  praj-  hic   habere    divina    virlute   proporlionalum 

terea,  quia  hic  actus  est  elVeclive  ab  ipsomet  modum  existendi  indivisibilem  et  sacramen- 

sensu,  qui  etiam  est  potentia  materialis  et  talem;  nuUa  ergo  est  repugnantia,  aut  diffi- 

extensa.  Unde  natura  sua   requirit  modum  cultas,  propter  quam  hoc  fieri  non  possit,  si 

extensum  et  divisibilem,  ut  opcrari  possit,  alioqui  objectum  ipsum  per  se  sit  sensibile, 

de  qua  ralionc,  plura  statim.  Atque  ex  his  ut  supponimus;  nam  inlerdum  propter  cou' 

rationibus  fit,  Christi  oculum  in  hoc  sacra-  ditionem  aliquam  poterit  esse  insensibile;  el 

mento,  sicut  non  potest  alia  videre,  ita  nec  tunc  aliud  erit  judicium  ferendum,  ut  dice- 

posse  seipsum,  nec  suum  corpus  videre;  et  mus  sectione  sequente. 

idem  est  de  tactu,  et  de  quolibet  alio  sensu;  4.  Eodem  modo  loquendum  est  de  sensibus 

nam  rationes  factse  eodem  niodo  hic  proce-  internis,  acde  externis  dictum  est.  —  Evasio 

dunt,  quia  etiam  respectu  proprii  corporis  aliquorum.  —  Impugnatur.  —  Atque  ex  his 

non  est  aptus  oculus  hic  existens,  ut  immute-  constat,  quid  dicendum  sit  de  sensibus  inte- 

tur  per  speciem,  atque  efficiat  actum,  neque  rioribus,  et  appetitu  sentiente;  nam  de  po- 

etiam,  ut  tribuat  illi  modum  supernaturalem  tentia  absoluta  idem  dicendum  est,  ut  facile 

existendi.   Addi   eliam  posset  alia  ratio  ex  constat  ex  dictis;  de  naturali  autem  potenlia 

parte  objecti ;  de  qua  dicam  sectione  sequente.  aliqui  existimant,  non  esse  eamdem  ralionem 

AUas  veroaddunt  HenricusetScotussumptas  de  his  sensibus,  quae  de  externis,  sallem 

ex  principiis  Perspeclivae ,  quse  in  eis  videri  quoad  eos  actus  exercendos,  ad  quos  jam  ha- 

possunt.  bent  suf  ficientes  species  seu  phantasmata ,  quia 

3.  Supernaturaliter  potest  Christus  in  Eu-  in  eis  non  pendent  ab  extrinsecis  agenlibus. 

charistia  externorum  sensuum  actus  elicere.  Dico  tamen,  etiamsi  interior  sensus  Chrisli 

—  Dico  secundo  :  de  potentia  absoluta  nihil  in  hoc  sacramento  sit    phantasmatibus   scu 

repugnat,  quominus  sensus  Christi  externi  speciebus  in  actu  primoconstitutus,  nonpos^e 

hic  exerceant  suas   operationes;  neque  est  naturaliter  illis  uti,  neque  actum  secundum 

improbabile,   id   facere  nunc  circa   objecta  elicere,  quia,  licet  in  sensu  inleriori  non  pro- 

propinqua.  Nam  priuio  supra  diximus,  veri-  cedat  prior  ratio  facta  de  sensibus  exteriori- 

similius  esse  habere  hic  Christum  per  con-  bus,  tamen  posterior  eamdem  vim  habet,  quia 

comitantiam  species  et  actus  sensuum  exter-  etiam  actus  secundus  sensus   interioris   (et 

norum,  quos  habet  in  coelo;   sicut  ergo  hic  quoad  hoc  idem  est  de  appetitu)  est  materia- 

recipit  species  distantium  cbjectorum,  eorum  iis,  et  naturaliter  fieri  non  potest,  nisi  a  prin- 

scilicet,  quae  in  coelo  quanlitalivo  modo  exi-  cipio  materiali  et  extenso,  et  cum  modo  etiam 

stens  videt,  ila  posset  recipcre  spccies  pro-  existendi  quantitativo  et  extenso,  et  conse- 

pinquorum  objectorum,  vel  Deo  per  se  illas  quenter  etiam  in  subjecto,  eodem  modo  exi- 

conferente,  vel  elevante  objecta  ad  efficien-  stente;  quoe  omnia  deficiunt  supposila  sacra- 

das  iUas;  in  neutro  enim  horum  est  major  mentali  existentia  corporis  Christi  in  sacra- 

repugnantia,  et  uterque  modus  sufficeret  ad  mento.  Respondent  aliqui,   hoc  ipso,  quod 

sentiendum  per  tales  species,  quantum  est  ex  interior  sensus  cum  suis  speciebus  existit  sa- 

parte  earum,  eliam  si  Christus  alibi  non  esset  cramentali  modo,  habere  virtutem  ad  effi- 

quantitativo  modo,  vel  si  ibi  non  reciperel  ciendumactumsiLi  proportionatum,eteodcra 

talesspecies;  id  enim  impertinens  est  ad  ope-  modo  exislentem,  quia  ratione  suse  natura3 

randum  hic  per  species  hic  receptas.  Rursus  et  entitatis   polest  actus   enlitatem  elicere; 

eadem  ratione  possefDcus  elevare  virlutem  ratione  autem  modi  existendi  potest  actio  si- 

aclivam  oculi,  vel  ad  agendum  sine  extcn-  milem  modum  communicare.  Sed   hoc  non 

sione  connatarali,  vel  ad  elficiendum  actam,  recte  dictum  est,  primo  quidem,  quia  supra 

dando  iUi  modum  indivisibilem  et  superna-  dictum  est,  materiaiem  polentiam  requircre 

luralem  existendi.  Nam  in  hoc  nulla  est  etiam  extensionem  in  loco,  ut  possit  suammet  vir- 

repuguaniia  major  in  aclu  hic  directe  faclo,  tutem  naiuralem  exercere;  et  per  niodum  iu- 

xu.  16 
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divisibiliterexistendiinsacrnmcnloimpefliri,  tus,  vel  actns  ejus,  nuUa  est  repuc^antia; 

ne  hoc  eliam  possit;  ergo  siniililcr  scnsus  in-  nnm,  cum  sint  supprnniuralcs,  naturale  ilHs 

terior  nilione  niocli  cxislcndi  in)pedilur,  ne  est,  esse  modo  indivisibili  tolum  in  toto,  et 

possit  uti  nalurnli  virtule  acliva;  ergo  hac  totum  in  qualibet  parte;  rnide  neque  intellee- 

ratione  neque  actum  quoad  entitatem  polcst  tus  caret  ex  hac  parte  modo  connaturali  ad 

efficere.  Sccundo,  quia  hic  modus  prEPsentise  operandiim,  nec  nctus  indiget  aliquo  modo 

non   est  activus  sui  similis,  sicut  Uin  non  supernaturali,  ut  de  novo  fiat,  eliam  in  sa- 

est  ralio  agendi  aliud  Ubi;  sed,  ad  summum  cramenlo.  Atque  idem  dicendum  est,  qnoad 

est  conditio,  sine  qua  non;  ergo  modus  prce-  naturales  actus,  et  usum  specierum  acquisi- 

senlioc  sacramentalis,  qucm  hal)et  polentia,  tarum,  si  supponatur,  animam  informantera 

non  dat  ei  virtutcm  ad  efficiendum  similem  corpus  aliunde  habere  supernaturalera  vim 

modum  in  actu.  Eo  vel  maxime,  quod  hic  ad  intelligcndas  quascumque  res,  et  quocura- 

modus,  cura  sit  supernaturalis,  solum  inest  que  modo,  sine  conversione  ad  phantasmata, 

rei  maleriali  per  potcntiam  obedientialem ;  et  ut  censentur  habere  omnes  animse  gloriosa 

ideo  a  solo  Deo,  vel  a  creatura,  ut  inrlru-  corpora  informantes,  et  ideo  dixi  in  princi- 

mento  Dei,  fieri  potest.  Confirmatur  tandem,  pio,  secluso  omni  alio  miraculo,  vel  privilegio 

quia  alias  corpus  Christi  hic  existens  posset  supernaturali.  Locutus  sum  etiam  dc  intel- 

calefacerenaturaliteraliudcorpussimilimodo  lectu,  ut  praecise  existente  ia  sacramento; 

existens,  et  sibi  propinquum,  vel  ab  illo  cale-  nam,  si  simul  alibi  existat  naturali  modo,  ut 

fieri,  quod  salis  absurdum  est,  ut  a  fortiori  nuncexislitChristus,etextititinnoctecoenae, 

constat  ex  diclis.  Sequela  patet,  quia  eadem  tunc,  quia  in  propria  specie  potest  converti 

proportione  dici  posset,  calorem  unius  cor-  ad  phantasmata,  id  satis  erit,  ut  in  sacra- 

poris  ralione  suse  enlilatis  posse  efficere  si-  mento  possit  exercere  actus  intellectus  cuni 

milem  calorem  in  alio  corpore  quoad  entita-  conversione  ad  phantasmata  in  propria  ?p8- 

tem  illius,  ralione  vero  modi  supernaturalis,  cie;  idque  non  solum  quia  illa  conversio  ad 

quem  ipse  habet,  posse  efficere  alium  calorem  phantasmata  erit  etiam  per  concomitantiam 

simili  niodo  existcnlem;  sicut  ergohoc  falsum  in  sacramento,  sed  etiam  si  non  esset,  vel 

est  et  impossibile,  ita  id,  de  quo  nunc  agimus.  prius  natura  quam  sit,  propter  radicationena 

5.  Idem  judlcium  est,  quoad  hoc,  de  intel-  harura  potentiarura  in  eadem  aniiv.a,  et  sym- 

lectu  et  vohmtate,  si  non  supponatur  aliquod  pathiam  earum,  quge  sufficit  ad  pra^dictara 

aliud  miracuhm. —  Ullimo  constat  ex  diclis,  ■conversionem  ad  phantasmata  sufficientem 

quid  dicendum  sit  de  iulellectu,  nam  impri-  ad  intellectionem ;  nam  distantia  vel  propin- 

mis  intellectus  humanus  conjunctus  corpori;  quitas  localis  ipsorum  acluum  videlur  nimis 

sacramcnlali  modo  existenli,  ut  sic,  non  pos-  accidentaria  ad  hunc  effectum,  sicut  variis 

set  naturaliter  novas  species  acquirere;  quia  exemplis  ostendipotest,qu8e  superius,  dispii» 

naturaliter  solum  polest  illas  acquirere  per  tatione  48,  tractavimus. 
sensus;  corpus  autem  illud  non  posset  uti 

sensibus,  ut  dictum  est.  Deinde  prcccise  ut  SECTIO  IV. 

sic  existcns,  et  secluso  omni  alio  miraculo,  ^^^^^  ^^^^^  christi,  prout  est  in  Eachatistia,  poasit 

seu  superi^aturali  privilegio,  non  potest  uti  naturaliter  videri  octdo  corporeo. 
speciebus  prius  acquisitis,  quia  inlellectus 

non  potest  naturaliter  intelligere,  neque  uli  1.  Dictura  est  de  omni  genere  actionis,  et 

speciebus,  quas  in  memoria  relinet,  nisi  cum  passionis,seureceptionispropriae;superfcstdi- 

conversione   ad   phantasraata,   id  cst,   nisi  cendum  depassivisdenominationibus,  quaead 

simul  phantnsia  cooperelur  cum  inlellectu,  ut  corpusChristiperlinent,rationeactuumimma- 

expericntia  docet,  et  scientia  de  anima ;  oslen-  nenlium,  quse  circa  illud  versantur.  In  qua  re 

sam  est  autem,  in  eo  statu  non  posse  esse  non  est  difficultas  de  actibus  appetilus,quia 

usum  phantasmatuni;  ergo  neque  intelligibi-  hi,  neque  immediate  pendent  ab  aliqua  effi- 

lia  recipi;  loquor  de   speciebus  acquisilis,  cientia,  seu  impressione- objecli ,  neque  re- 

quia,  si  intellectus  habet  species  aliquas  per  prffisentimtobjecta  ipsa,sedsolum  sunt  veluti 

se  iufuSi^s,  cura  lumine  seu  auxiiio  proportio-  quidara  motus  in  objecta,  supposita  eorum 

nato,  recte  potest  illis  uti  sine  conversione  ad  cognitione,  etideo  nonestdubium,  quin  possit 

phantasmata;  et  ideo  bene  posset  illis  uti  Chnsius  amari  etdiligi,  proutestinhocsacra- 

Christus  Dominus  in  hoc  sacramento,  sine  mento,  si  ejus  cognitio  supponatur;  tota  ergo 

Oovo  miraculo,  quia  ex  parte  ipsius  intellec-  difficultas  versatur  circacognitionem;quaBhic 
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tractobitur  descnsitivn,  in  sequonli  vero  sec-  3.  Secnnda  sentcntia.  —  Sccunda  scnleiiUa 

tionode  intellccliv;».  Qiioad  sonsus  cxleriores  est,  naturaliler  non  posso  videricorpus  Cluisli 

cum  cx  supra  dictis  constet,  Christum,  ut  hic  in  lioc  sacramcnio,  miraculosc  tcmen  posse; 

est,  non  posse  loqui,  cerliim  etiam  cst,  non  ita  sentit  D.  Tliom.  in  4,  d.  10,  q.  9,  art.  4, 

posse  audiri;  inaliis  verotribussensibusmul-  qua^st.  1,  ubi  loquilur  de  oculo  glorificato,  et 

tiplicatiospccierumnori  fit  sinc  materiali  con-  negat  ordinaric  videri  corpus  Chrisli  in  sa- 

toctu, etactione,  qu;un corpusChrislihicexer-  oramcnto,  pcr  miraculum  autem  possc;  idcm 

cerenunpotcst.Etsialiquandopossuntspecics  dist.  11,  qmrst.  3,  art.  1,  ad  4,  atque  idem 

hujusmodi  tantum  intentionaliter  mullipUcari,  potest  sumi  ex  hoc  art.  7,  ad  3,  ubi  D.  Thom. 

ut  in  odoralu ,  eadcm  fere  ralio  erit  de  illo,  ait,  oculum  Christi  vidcre  seipsum  sub  sacra- 

quK  de  visu ;  ct  ideo  de  hoc  scnsu  fere  omnes  menlo  existentem ;  et  idcm  dicit  in  piiori  loco 

Theologi  tractant  pr.Tsentcm  qu.TSlioncm,  ex  cilalo  ex  4,  ad  2;  non  est  autem  m;uor  ralio 

cujus  rosohitione  facilc  etiam  constabit,  quid  de  Chrisli  oculo,  quam  de  quocumque  alio 

sit  dc  intcriori  sensu  dicendum.  niiraculoseelevato.  Undeeliam  Alens.,  4part., 

2.  Prima  sententia.  —  Prima  itaque  sen-  quoest.  40,  memb.  3,  art.  8,  §  2,  dicit,  boatam 

tentia  afnrmat,  Christi  corpiis,  ut  hic  existens  Virginem  speciali  privilegio  videre  hic  corprs 

et  cum  suo  modosacramentali,  posse  natura-  Christi;  et  de  oculo  Christi  tenet  idem  Marsii. 

liter  videri  oculo  corporco,  divinitus  tamen  in  4,  quoost.  7,  art.  9,  ad  4;et  geacraliter 

nunc  inipediri  proptcr  fidcm.  Ita  tencnt  No-  tenet  eamdem  opinionem  Bonavent.,  dist.  40, 

niinalescitatisect.  3,eisdcmiocis.  Fundantur,  quocst.  ult.;  Scolus,  q.  9;  Waldens.,  tom.  2de 

quia  vel  ad  videndum  non  requirunlur  spe-  Sacram.,  cap.  65;  Vict.,  in  Sum.,  num.  70; 

cies,  vel  Christi  corpus  polcsL  illas  efficere,  Soto,  et  omnes  reccntiores  Thomislre.  Funda- 

sicut  de  quacumque  alia  aclione  transeunte  menlum  hujus  opinionis  quoad  priorem  par- 

ipsiopinantur;ergoinoculosufficienter  pro-  tem  de  potenlia  naturali  sumendum  est  ex 

pinquo  Eucharislicc  sufficieus  erit  virtus  na-  duabus  seclionibus  proxime  proccedenlibas; 

turalis  ad  videndum   corpus   Christi;  ergo  quoad  posteriorem  vero  cle  potcntia  superna- 

poleril  videri,  quia  nihil  est,  quod  possit  turaii,  solum  est,  quia  nulla  est  implicatio 

exerciliumiUiusvirtutisimpedire,  quianeque  contradictioois,  cum  Deus  possit  speciera  et 

ex  parte  ipsius  oculi,  neque  ex  parte  medii  sufficientem  vimaclivamdareoculo,etalioqui 

potest  aliquid  hujusmodi  ossignari,  ut  per  se  Christi  corpus  sit  objectum  visibile,  cum  sit 

constat,  neque  ex  parte  sacramentalium  spe-  coloratum  et  lucidum. 

cierum,  ut  supra  in   commontario   articuli  i.  Tertia  sententia. — Tertia  opinio  negat 

septimi  ostensum  est;  nec  dcuique  ex  parte  hoc  posse  fieri,  etiam  dc  potentia  absoluta. 

ipsius  corporis  Christi;  nam,  si  quid  esset,  Tenent  Paludan.  et  Caprool.,  dist.  10,  quaest. 

esset  maxime    modus  ipse   existendi;   nihil  ult.;  Ilispalens.  ibi,  qucest.  1,  art.  3,  ad  .6 

enim  aliud  fingi  potcst;  modus  autem  ille,  conlra -j  conclus.;  Richard.,  art.  5,  quocsl.  2; 

licet  fortasse  possit  esse  in  causa,  ut  visio  fundamenlum  esse  debet,  quia  corpus  Ghristi, 

minus  sit  clara  et  distincta,  non  vero  potest  ut  esthic,  non  est  objectum  visibile.  Hi  tamen 

omnino  illam  impedire,  quia  solum  efficit,  ut  auctores  omnes  non  distinguunt  inter  corpus 

omnes  partcs  corporis  sint  aeque  propinquae  Christi,  et  modum  exisEendi  in  sacramento, 

visui,  et  per  eamdem  lineom,  et  non  pcr  unam  quod  nobis  videlur  imprimis  distingaendum, 

tantum,  sed  per  infinitas,  proul  Christus  infi-  ut  distinclius  quccstioni  respondeamus;  aliud 

nities  in  potenlia  existit  totus  in  infinitis  par-  enim  est  quoerere,  an  corpus  Christi  cum 

tibus;  e\  quo  fit,  ut  a^qualiter,  et  variis  modis  modo  sacramentali  videri  possit  oculo  corpc- 

multiplicentur  species  ab  omnibus  partibus  rali;  aliud  est,  an,  quomvis  modus  ipse  sii 

corporis,  quod  non  potest  non  parere  aliquam  invisibilis,  corpus  lamen  ipsum  pr;iocise  et 

confusionom  in  visione,  ita  ut  non  videatur  secundum  se  videri  possit,  non  viso  modo. 

Christus  distincte  secundum  suam  figuram  et  5.  Modus  existendi  sacrafnentaliter,  vi(-eri 

orgonizotionem ;  non  tomcn  omnino  impeditur  non  potest  oculis  corporeis,  etiam  de  polcntia 

specierum  multiplicatio;  et  ideo  saltem  vidcri  Dei  absoluta.  — Dico  ergo  primo :  modus,  q uo 

poterit  per  modum  cujusdam  objecti  lucidi.  hic  existit  corpus  Christi,  oamino  invisibilis 

Sicut,  si  duo  homines  essent  pcnetralive  in  cst  oculo  corporali,  non  solum  ex  natura  rei, 

eodcm  loco,  non  impedirelur  oorum  visio,  sed  etiam  de  potentia  Dei  absoluta.  Explica- 

sed  soKm>,netam  distincteetclare  unusquis-  fcir  et  probatur  condusio.  Qui;i  tribus  modis 

que  viderelur.  potest  aliqua  res  dici  visibilis :  uuo  modo,  per 
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accidens,  sicut   dicilur   visibilis   substantia  omnino  per  accidens  videtur,  sed  per  se  visu 

materinlis;  et  de  hoc  non  est  hic  sermo,  tum  percipitur,  utexperientia  ipsa  docet.  Videmus 

quia  csse  aliquid  isto  modo  visibile,  est  valde  enim,  hominem  esse  hic  pr?esenlem,  et  sede- 

improprium;  nam  visus  revera  non  attingit,  re,  aut  slare,  moveri,  aut  quiescere,  quae  ia 

nec  in  se  concipit,  aut  sibi  repreesenlat  rem,  se  videri  non  possent,  nisi  videretur  etiam 

'^(Uam  solum  per  accidens  videre  dicitur,  sed  per  se  ipsa  preesenlia.  De  hoc  igitur  genere 

videt  formam,  qua3  cum  tali  re  conjuncta  est,  visionis   seu  visibilitalis,  maxime  apparere 

Seu  quoe  in  tali  re  subjectatur;  quia  tamen  posset,  esse  visibilem  m.odum  prffisentiae  sa- 

videt  per  modum  unius,  dicitur  per  accidens  cramentalis,  sallem  quatenus  modilicatipsura 

videresubjectum  ipsum,  autaliam  formamin  colorem,  vel  lucem  corporis  Christi;  quod 

illo  inhterentem,  ut  hic    altigit  D.   Thom.,  autem  neque  hoc  modo  sit  naluraUter  visibi- 

art.  4,  ad  1;  hic  autem  modus  sacramentalis  lis,  per  se  notum  videtur,  quia  hic  modus, 

non  comparatur  ad  forma^Hi  visibilem,  ut  sub-  neque  est  connaturalis  colori,  neque  color  sic 

iectum  ejus;  unde  hac  ratione  non  potest  per  aifectus  aptus  est  ad  suas  naturales  actiones 

accidens  videri;  an  vero  videri  per  accidens  praestandas;  et  hoc  a  fortiori  ex  dicendis  con- 

possit,  ut  forma  simul  conjuncta  in  eodem  stabit.  Quod  autem  nec  de  potentia  absoluta 

subjecto,  coincidit  cum  alio  membro  quaestio-  possit  hic  niodus  sic  videri,  probatur  ratione 

nis  positse,  an  possit  videri  corpus  habens  proporlionali  supra  facta,  quia  sicut  non  po- 

talem  modum  existendi,  viso  ejus  colore,  et  test  visus  ferri  ad  per  se  primo  videndum 

non  viso  ipso  modo  in  seipso.  Secundo  modo  aliquid,  quod  omnino  sit  extra  latitudinem 

diciturrespropriissime  visibilisperseprimo,  proprii  objecti  adcequati,  ita  non  potest  ele- 

tanquam  proprium  objectum  visus,  ut  lux,  vari  ad  videndum  per  se  secundo  aliquid, 

vel  color;  et  lioc  modo  certum  est,  hunc  mo-  quod  omnino  est  extra  lalitudinem  communis 

dum  non  esse  natura  sua  visibilem,   quia  sensibilis;sedhujusmodiestmoduspraesentiae 

neque  est  color,   neq-ue  lux;  praeter  lucem  sacramentalis,  quae  sub  nullo  sensibili  com- 

autem,  autcolorem,  nihil  potest  per  se  visum  muni  conlinetur,  cum  sit  allerius  ordinis  a 

immutare.  Quofit,  utnecde  potentiaabsoluta  quantitate  et  ab  omni  Ubi  quanlitativo;  imo 

fieri  possit,  ut  visus  per  se  primo  ac  proprie  hoc  ipso,  quod  hic  modus  est  per  se  indivisi- 

inhunc  modum  feratur,  velab  eo  immutetur,  bilis,  est  eliam  per  se  insensibilis,  et  extra 

tanquam  a  proprio  objecto,  quia  omnino  re-  ordinem    rerum    sensibilium;  unde  per   se 

pugnat,  ut  hujusmodi  vilales  potentioe  extra  potest  convenire  substantiae,  ut  substantia 

sua  subjecta  adaequata  ferantur;  hic  autem  est;  imo  secundum  genus  suum  soli  spiriluali 

modus  preesenliae  non  continetur  sub  objecto  substantiae  natura  sua  convenit,  divinitus- 

adaequato  visus,  quia,  ut  dictum  est,  et  per  que  communicatur  substantiae   materiali  et 

Se  constat,  nequeestlux,  nec  per  selucidum,  consequenter  accidentibus  ejus.  Atque  haec 

aut  coloratum,  sed  est  quidam  raodus  per  se  ratio  apud  me  etiam  concludit,  hunc  raodum 

conveniens  suljslantiae,  ut  sic,  et  concomitan-  existendi  corporis  Christi,  seu,  corpus  ipsum, 

ter  potens  convenire  tam  quantitati,  quam  ut  tali  modo  aflectum,  non  posse  cadere  se- 

cuilibet  qualitati.  Tertio  modo  quasi  medio  cundum  proprium  conceptum,  vel  secundum 

potest  aliquid  esse  visibile,  ncc  omnino  per  propriamimagiuem,  autrepriesentationem,in 

accidens,  nec  per  se  primo,  sed  per  se  secun-  sensum  inlernuni,  seu  phantasiam,  non  solum 

do,  tanquam  sensibile  commune.  quo  modo  naturaliter,  verum  nec  supernaturaliter.  Pri- 

videntur  motus,  aut  quies,  aut  magnitudo  rei,  mum  est  per  se  evidens,  quia  non  magis  polest 

etc,  et  ad  hunc  ordinem  revocanda  est  quan-  formare   imaginatio,   qualis  sit  hic  raodiis, 

titativa  praesentia  corporis  visibilis,  sive  sub  quam  qualis  sitsubstantiain  se,  vel  quaiis  sit 

quantitate  rei  comprehendatur,  sive  (quod  Angelus,  velpraesentia  ejus.  Secundumautera 

verisimilius  videtur)  ad  moluni  et  quielem  patet  proporlionali  ratione  supra  facta,  «juia 

revocetur.  Nam  haec  praesenlia  nihil  aliud  est,  hic  modus  est  exlra  latitudinera  objecti  adae- 

quam  ipsum  Ubi,  a  quo  fere  non  distinguilur  quati  iraaginationis,  vcl  sensus  inlerioris.  Item 

motus  localis,  nisi  ut  fieri  et  factura  esse,  seu  propter  hanc  causara  non  polest  elevari  ima- 

tanquam  quaedam  successio  diversorum  Ubi.  ginatio  ad  forraandum  proprium  idolum  sub- 

Quies  autem  secundum  id  positivum,  quod  in  slantiae  vel  Angeli,  prout  in  se  esl;  hic  autem 

ea  esse  potest  per  se  visibile,  nihil  aliud  est,  modus  cst  quadani  ratione  ejusdem  ordinis, 

quara  idem  Ubi  perseverans,  quod  nec  videri  cum  ex  sua  essenlia  solura  possit  esse  conna- 

potest,  nisi  mediante  colore,  vel  luce,  ncc  turalis  subsiautiai  spirituali  :  ergo,  etc. 
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6.  Non  poteat  Christtis  naturaliter  videri  ut  speciem  corporis  Chrisli,  per  quam  videretuf 

in  Eucharistia  est.  —  Dico  secundo  :  natura-  ac  si  esset  propsens  et  extensum  in  tali  distan- 

liter    non    polest    videri    corpiis  Chrisli   in  tia,  ul  notavil  D.  Thom.  in  4,  dist.  10,  q.  1, 

Eurharistia  existens,  pnieciso  nio(lo  ;  imo  pro-  art.  4,  quaisliunc.  2;  nam  species   visibilis 

Labile  est,  etiam  de  potenlia  absolula  id  re-  non  ila  pendet  ab  objecto,  quin  possit  iJeus 

pugnare.  Prima  pars  est  mihi  certa  el  satis  per  se  solum  illam  enicere  et  conservare  in 

clara.  Primo,  quia  dictum  est  supra,  corpus  oculo;  neque  actus  visionis  ita  pendet  ex  vera 

Christi  sic  existens  nuUam  posse  naturaliter  pr;psentia  el   existenlia    objecli,   quin   fieri 

habere   transeuntem    aclionem;    non    igitur  possit  ab  oculo  informato  specie,  eliamsi  ob- 

poterit  sui  specieni  visibilem  in  medio,  vel  in  jeotum  in  re  ipsa  non  exislat,  cujus  vesligium 

oculo  imprimere;  non  est  ergo  sic  naturaliler  habemus    eliain   in  naturalibus,    in   visione 

visibile.  Secundo  evidentius,  quia  hoc  ipsum,  colorum  apparenlium  in  nubibus  ex  refrac- 

scilicet,  videri  objeclum  non  visa  ejus  pra3-  tione  lucis,  et  in  speculo,  in  quo  videtur  ap- 

sentia  seu  modo  pra?sentia3,  esl  omnino  prae-  parere  objectum  per  species  in  eo  reflexas, 

ter  naluras  rerum ,  juxta   quas  non  potest  ac  si  ibi  esset  vel  ipsummet  vel  imago  ejus 

oculus  videre  suum  sensibile  proprium,  nisi  depicta,  de  quo  genere  visionis  multa  scri- 

prout  in  re  est  afTectum  suis  sensibilibus  com-  bunt  Scotus  hic,  dist.  1 0,  et  quffist.  5  et  9 ;  et 

munibus,  ut  non  potest  vidcre  colorem,  nisi  Durand.,  in  prolog.  Sentent.,  q.  3;  Gabriel, 

prout  in  re  est  affectus  tali  exlensione  vel  queest.  i,  art.  3,  dub.  ult. ;  sed  nihil  referunt 

prsesentia.  Maxime,  quia  non  potest  sensibilis  ad  praesentem  quaestionem,  quia,  ut  dixi,  non 

oculus  videre,  nisi  per  modum  intuilionis;  agimus  de  apparente  visione,  sed  de  vera,  et 

intuitivaautem  cognilio,  praeserlimsensitiva,  quse  in  objecto,  prout  in  re  existit,  vere  fun- 

tendit  in  rem  prout  existenlem,  et  secundum  detur.  Dices  :  cum  totum  Christi  corpus  sit  in 

omnes  conditiones  existenlice;  intelligi  ergo  singulis  partibus  specierum,  fieri  poterit,  ut 

non  potest,  quod  taHs  intuitio  ita  naturaliter  totum  illud  corpus,  non  prout  in  singulis  par- 

tendat  in  rem,  ut  praescindat  ab  intrinseco  tibus  existit,  sed  tantum  prout  est  in  toto, 

modo  realis  pr^sentise.  Atquehincdeclaratur  efficiat  speciem  sui,  ita  ut,  prout  est  in  una 

posterior  pars  conclusionis;  nam,  si  oculus  a  parte  specierum,  effieiat  per  unam  partem, 

Deo  elevatus  videt  corpus  Christi,  vel  videt  verbigratia,  per  caput,  et  ut  est  in  alia  parte, 

illud  sub  speciebus,  vel  abstrahendo  ab  omni  peraliam,  verbi  gratia,  manum,etsicdealiis; 

loco  et  praesentia;  neutrum  aulem  horum  dici  atque  ita  fiet,  ut  totum  videalur  quasi  exten- 

potest  :  ergo.  Probatur  prima  pars  minoris,  sum.  Respondetur,  argumenluniprocedere,ac 

quia,  si  videtur  corpus  Chrisli  sub  specicbus,  siChristusexisleretinsacramentoper  parlium 

ergo  formaliler  et  per  se  videlur,  ut  sub  eis  penetrationem  cum  extensione  aliqua  ;   non 

praesens;  ergo  videtur  prsesentia,  quam  sub  autem  ita  est,  sed  exislit  altiori  modo  el  indi- 

illis  habet,  quia  hsec  est  formalis  ratio  exi-  visibili,  ut  supradixi,  et  ideo  fieri  nullo  modo 

Stendi  ibi;  non  potest  autem  per  se  videri  potest,  ut  videatur  cum  extensione,  si  vide- 

aliquod  quasi  concretum,  quin  simul  per  sc  tur  prout  est  in  re;  quare,  etiamsi  fingatur, 

videatur  forma,  qua  formaliter  conslituitur.  tantum   partes  corporis   videri  in   parlibus 

Item,  quia  Christus  sub  speciebus  non  vide-  specierum,  semper  videbuntur,  ul  indivisibili 

tur,  ut  extensus;  ergo  non  videtur  pars  ejus  modo  exislent«s;  nunquam    ergo   videbitur 

sub  parte  specierum,  et  tolus  in  tolis;  ergo  totum  utexlensum,  ex  vi  lalis  visionis. 

videtur  totus  sub  singulis  partibus;  ergo  ne-  7.  Christus  nullo  sensu  etiain  interiori  per' 

cesse  est,  ut  modus  praisenliffi  videatur.  Dices,  cipi  potest  ut  est  in  Eucharistia.  —  Superest 

divinitus  posse  fieri,  ut  videatur  ibi,  quasi  probanda  alia  pars  propositionis  assumptae, 

extensus.  Respondelur,  aliud  esse  loqui  de  scilicet,  per  hanc  visionem  non  posse  videri 

apparente  visione,  aliud  de  propria  et  vera  corpus  Christi  abstrahendoa  speciebus,  seua 

visione,  quae  repraesentat  rem,  prout  revera  locospecierum,  quia  videtur  repugnare  mate- 

est  in  se;  hoc  enim  loco  de  hac  posteriori  vi-  riali  sensui  hoc  modo  abstrahere  in  actione  et 

sione  dispulamus;  hoc  autem  modo  impossi-  cognitiune  sua;  primo,  quia  alias  posset  etiam 

bile  est,  videri  corpus  Chrisli  in  sacramento,  elevari  ad  videndum  colorem  in  communi, 

et  videri  quasi  extensuiu,  quia,  cuui  in  se  non  abstrahendo  ab  hoc  et  illo  individuo  coloris. 

habeat  talem  extensionis  modum,  jam  non  Secundo,  quia  actus  videndi  intrinsece  est 

videretur  prout  est  in  se;  priori  autem  modo  visio  intuitiva,  aut  per  modum  intuitionis;  de 

nihil  repugnaret  Deum  impriinero  in  oculo  ratione  aut«ni  hujusmodi  cognitionis  est,  ut 
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tendat  in  rem,  utactualiterexistcntcmet  sub  ?e  visiljilis,utpatetde  inlensioneetsimilibus. 

condilionibusexistendi.  Tertio,  quia  videtur  Atque  hinc  tandem  constat,  quid  sit,  quoad 

impossibilis  ille  modus  abstraclionis.  Neccsse  hoc,  dicendum  de  sensu  interiori,  seu  iniagU 

est  enim  ut  vidcatur  corpus  Christi,  aut  ex-  natione,   quia   in  illa   facile  intclligi  potest, 

tensum    aut  inextensum,  ncque  inter  haec  formariidolumcorporisChristi,pr£CScindendo 

videlurposse  dari medium,  cum  immediatam  a  modo  sacramentali ;  sed  tunc  non  cognosce- 

conlradiclionem   includere   videantur;   nam  tur  Christus  in  sacramento,  nec  prout  estin 

licet  dici  possit.  respectu  ipsius  rei  includere  sacramento ,  sed  tantum  cognilione  quadam 

hujusmodi  immediatam  contradictionem,  et  abstractiva,  ad  quam  impertinens  est  exi- 

nihilominus  respeclu  mentis  posse  considera-  stentia  Christi  in  sacramento;  et  ideosimpli' 

tione  utrumque  pracscindi,  et  rem  solam  con-  citer  dicendum  est,  Christam  in  sacramento 

siderari   nihilominus  in  potentia  visiva,  quse  nullosensu,etiaminteriori,apprehendiposse, 

valde  materialis  esl,  non  videtur  posse  repe-  sed  solum  fingi  aliquo  modo  quantitativo. 

riri  hoc  medium ,  quia  ille  modus  pracscin-  8.  Responsio  ad  fundamenta  primce  opinio- 

dendi  est  valde  spiritualis,  et  excedens  capa-  nis.  —  Ad  fundamentum   primge  opinionis 

citatem  et  objectum  oculi  materialis.  Dices  :  responsio  palet  ex  supra  dictis ;   supponit 

exlensioin  loco  seu  prffisentia  realis  non  est  enim  falsum,  quoad  omnes  partes,  scilicet, 

ratio  sed  tantum  conditio  necessaria  objecti  vel  quod  species  intentionales  non  requiran- 

visibilis;ergopoteritDeusfacere,utobjectum  tur  ad  videndum,  vel  quod  illae  naturaliter 

sine  taliconditione  videatur.  Aut  e  contrario,  fieri  possint  a  corpore  inextenso  in  ordine  ad 

quia  color  corporis  Christi  de  facto  est  affec-  locum,  aut  quod  reprEesentare  possint  talem 

tus  tali  modo  prsesentife  sacramentalis,  et  ad  modum  existendi,  aut  corpus  ipsum,  prses- 

hoc  elevatur  per  divinam  potentiam,  eadem  cindendo  ab  omni  prGcsentia  et  situ.  Ad  fun- 

ratione  poterit  elevari  oculus  ad  videndum  damentum  secundee  sententi»  negatur,  cor- 

colorem  sic  affectum;  nam  hoc  ipso,  quod  ille  pus  Christi  tali  modo  existens  esse  objeclum 

est  modus  coloris,  etiamsi  supernaturalis  sit,  visibile;  neque  enim  satis  est,  quod  sit  colo- 

videtur  comprehendi  sub  latitudine  communis  ratum,  nisi  existat  modo  accommodato  vi- 

sensibilis,  seu  visibilis,  quia  est  aliquid  ipsius  sioni.  Ad  D.  Thom.  autem  ibi  citatum  solum 

coloris;n'ec  refert,  quod  sit  quid  supernatu-  respondeo,  in  bac  3  parte  nunquam  illam 

rale  quia  divina  virtute  potest  potentia  ele-  sententiam  docuisse.  Solum  indiget  explica- 

variad  objectum  supernaturale,  quando  illud  tione,  quod  hic  dicit,  oculum  Christi  videre 

comprehenditur  aliquo  modo  sub  naturali  ob-  se  ipsum  sub  sacramento.  Capreolus  enim, 

lecto  talis  potentise,  ut  de  intellectu  constat.  dist.  10,  qusest.  4,  ad  7  contra  1  conclusio- 

Propter  has  conjecturas  el  similes,  quse  facile  nem,  et  Cajet.  hic,  exponunt,  oculum  Christi 

exco^itari  possunt,  dixi  tantum,  hanc  partem  videre  se,  non  per  se,  sed  per  accidens,  quod 

esse  probabilem,  quia  implicatio  contradic-  diverso  modo  explicant.  Cajet.  enira  ait,  ocu- 

tionis  non  est  tam  aperta,  quin  possit  aliquis  Uim  Christi  ita  videre  se,  ut  statim  intellectas 

contrarium  opinari.  Nihilominus,  quod  dixi-  videat  modum;  sed  hoc  est  gratis  dictum, 

mus  verisimilius  videtur;  et  ad  priorem  par-  quia  hoc  non  est  videri  per  oculum,  Christum 

tem 'respondeo,  prjesenliam  objecti  non  esse  in  sacramento,  sed  per  intellectum.  Et  prse- 

tantum  conditionem  pcr  accidfens  requisitam  terea,  quia  ostensum  est,  non  posse  oculum 

in  objecto  visus,  secl  esse  objectum  per  se  videre  seinsacramento,non  videndo  modum, 

visibile,  tanquam  sensibile  commune,  quod  quia  quoad  hoc  nou  est  alia  ratio  de  oculo 

separabile  non  est  sensibili  proprio  in  actuali  ipsius  Chrisli,  quam  de  quolibet  alio.  Capreo- 

visione  intuitiva,  pra3serlim  maleriali  et  sen-  lus  vero  ait,  videre  Christum  in  hoc  sacra- 

siliva.  Ad  aliam  partem  respondelur,  pree-  mcnto  qaadam  corporalia  signa,  qute  sunt 

sentiam  sacramentalem  nullo  modo  contincri  testimonia  prcnesentiae  ejus;  et  sumpsit  occasio- 

sub  obiecto  sensibili,  proprio  vel  communi;  nemex  D. Tliom.,  tum  a  simili  exl  part., q.  12, 

■non  enim  prasentia,  ut  sic,  sed  talis,  id  est,  art.  3,  ad  2,  ubi  hac  ratione  dicit,  oculum 

extensa  et  quantitaliva,  est  unum  ex  sensibi-  beati  quodammodo  videre  Deum ;  tum  ex  alia 

libus  communibus  objecti  visibilis;  et  adeo  antiqua  lectione  hujus  loci,  qure  sic  hauel: 

3acramentalis  prfesenlia,  quffi  indivisibilis  est,  Oculus  Christi  videt  se  ipsum  in  sacramento, 

nullo  modo  sub  hoc  subjeclo  continctur.  Nec  quantum  pertinet  ad  intellectum.  Sed  haec 

refert,  quod  possit  esse  supernaturalis  modus  etiam  expositio  est  gralis  conficta ;  nihil  enim 

coloris,  quia  non  omnis  modus  coloris  est  per  fingi  potesL,  quod  ibi  videat  oculus  corpora- 
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lis  Christi,  quod  sit  signum  pr.TScnliic  sacra-  concdmitantia,    ut    dixi,   nam    quia   oculus 

incnlalis  cjus;  neque  cniui  vidcl  abscnliara  Chrisli  siinul  cst  oxtra  el  in  sacramenlo,  ideo 

fiubslanticc  panis,   ncc   subsislentiam   acci-  pcr  concomitanliam  hal)et  iu  sacramenlo  ac- 

dentium,  ncquc  aliquem  alium  sensibilem  ef-  lum  visionis,  quem  liabet  cxlra  ;  oculi  autera 

feclum  superuaturalem,  quia  rcvera  nulkis  alioruni  beatorum,  licelsint  extra  sacramen- 

est,  et  si  csset,  posset  tc(iue  videri  ab  alio  tum,  nou  lamen  inlra  illud,  ot  ideo  non  habet 

oculo  glorilicato;  et  tamcn  D.  Thom.  planc  in  eis  locum  conconiilanliie  ralio;  et  hanc  ex- 

conslituit  dilTercnliam  inler  Chrislum  et  alios  posilionem  signilicavit  etiam  D.  Thom.,  in  4, 

beatos.  Adde,  veram  leclionem  non  habcrc  dist.  10,  quaest.  2,  art.  2,  qusest.  1,et2,ad3; 

particulam  illam,  quantuin  pcrtinet  iid  intel-  .^Egid.,  Tiieor.  16  et  17. 
lectum,  ncc  congrue  possc  conjungi  cum  csc- 
tcro  contexu,  nec  cum  inlenlione  D.  Thom.,  SECTIO  V. 

qui  aperle  solum  loquitur  de  corporali  vi-  ,^,        _,  _  .     . .    , 

A        \,  .  *     .  rv    'Ti  j-  Utrum  Christus,  prout  cst  111  hoc  sacramento,  possit 

sione.  Vera  responsio  est,  cum  D.  Thom.  di-  coguosciab  mtelkctu  creato. 

cit,  Chrislum  in  sacramento  videre  se  ipsum, 

illud,  jn  5acrowc7?/o,  non  esse  conjungcndum         1.  Principio  supponendum  est,  non  esse 

cum  objecto  visionis,  quod  signilicalur  illa  sermoneni  de  cognilione  fidei,  qute  obscura 

particulase  ipsuin, sed  cum  oculo  vidente,  qui  est,  ct  alLerius  testimonio  nilitur;  nam  per  se 

etiam  sub  sacramento  habct  visionem  sui  ip-  constat,  posse  hoc  mysterium  cognosci  per 

fiius,  non  proutinsacramcntoest,  scdproutin  fidem,  non  solum  divinam   et  supornatura- 

propria  specie  exislit.  Ilabet  autem  hic  illam  lem,  sed  etiam  humanam  et  naturalem,  si 

visionem,  non  per  se  primo  hic  elicitam,  sed  quis  vclit  ex  humano  tautum  leslimonio  id 

per  concomitanliam;  nam  quia  in  coclo  habet  credere.  Imo  nou  tantum  fide  volunlaria,  sed 

visionem  sui,   illa  visio  in  sacramento  per  ctiam  fide  coacta,  seu  necessilante  inlcllec- 

concomitantiam  ponitur.Etideo  merito  dixit,  tum,  polest  interdum  naluraliler  credi  hoc 

D.  Thomas,  per  hancvisionem  videre  oculum  myslcrium,  praeserlim  ab  Angelo,  secundum 

Chrisli  se  ipsum,  non  tamen  modum,  quo  in  illud  Jacobi :  Dxmones  credunt,  et  contremis- 

Bacramento  exislil;  quod  non  ideodictumest,  cunt;  sicut  enim  in  aliis  mysteriis  fidei,  evi- 

quia  ocuIusChristi  videatsc,  seucorpussuum  dentibus  signis  et  miraculis,  ac  testimoniis 

preccise,  et  abslrahendo  ab  omni  modo  praj-  coguntur  daiinones  credcre  vera  esse,  cjuae 

sentiic  localis;  hoc  enim  diximus  fieri  non  fides  docel,  ila  etiam  in  hoc  mysterio,  ut 

posse  in  corporali  oculo;  inlclligendum  ergo  in  art.  7  cxpresse  docuit  D.  Thomas.;  imo 

€i;t  ideo  oculum  Chrisli  videre  sc,  non  tamen  addit  Bonavcnt.,  dist.  10,  qucesl.  ult.,  ad  1, 

Biodum  sacramcnlaleni,  quia  videl  sc  praj-  quem  iniilalur  Waldens.,  lom.  2  de  Sacr.im., 

Scntem  in  coelo,  et  extcnsum  in  loco,  prout  cap.  62,  aliquando  etiam  intelleclum  huma- 

ibi  existit.  Alque  hinc  eliam  oplime  inlelli-  num,  et  sensibus  conjunctum,  cerlis  indiciis 

gilur  ralio  difTcrcntice  inter  oculum  Chrisli,  cognoscere,  esse    ibi   corpijs  Chrisli.  Quod 

et  aliorum  beatorum;   nam,  Chrisli   oculus  qnideni,  si  solum  inlelligatur  juxla  gencralem 

(inquit)  videt  se  in  sacramenlo,  quia  ibiest;  doctrinam,  qiia  probabile  est,  aliquos  Sanc- 

oculi  vero  aliorum  bealorutn  non  videnlChri-  tos,  visis  miraculis  Chrisli,  habuisse  eviden- 

Slum  in  sacramento,  qiiia  ibi  non  suni;  quaB  tiam  in  teslificante  mysleriorum  fidei,nonha- 

ratio  aperte  dccl.iivit  illam  particulam, /nso-  bet  hic  aliquill  speciale;  si  vcro  inlelligatur, 

cramento,  rcfcrendam  esse  ad  oculum  viden-  aliquos  consequi  hujusmodi  cognitionenj  per 

tem.  non  ad  objectumvisum;sicenimratioest  indicia  aliqua,  aut  effcctus,  quos  in  ipsius 

efficax,  et  alio  sensu  esset  impcrtinens;  nam  sacramenli  usu  experiunlur,  in  hoc  sensu 

sl  ohjeclum  essct  in  sacramento  videnclum,  et  suspecta  est  illi  docirina,  et  plena  periculi, 

essft  visibile  ab  aliquo  oculo  corporali,  quid  nisi  caulc  intclligatur ;  quic  enim  sunl  hujus- 

reftTrct,  quod  oculi  beatorum  non  essent  in  modi   indicia   piu^senliaj  Chrisii?  sensibilia 

sacramento,  ut  illud  videre  non  possent,  cum  enim  nulla  sunt,  et  si  quaj  inlerdum  sunt, 

necesse  non  sit,  oculum  videntem  esse  in  eo-  possenl  a  dccmone  causari;  spirilualia  vero 

dem  loco,  ubi  cst  objectum  visum ,  igitur  non  in  ipsomet  sacrauiento  nulla  cliam  excogilarl 

estsermode  objecto  vlso  in  sacramenlo,  sed  possunl;  in  suscipicnte  vero  interdum  suut 

dc  oculo  vidente  in  sacramenlo,  seu  (ail  tol-  aliqui  boni  molus,  quospossetChrisluscausa- 

lendam  eequivocalioneni)  ex  sacramento.  Ra-  re,  etiam  si  in  sacramenlo  realiter  prtesens 

tio  autem  hujus  necessario  sumeuda  est  ex  non  adesset;  simplicilerergo  exhisefle^tibui 
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nuUa  haberi  potest  rei  evidentia;  supposita  aliqui  supernaturales  effectus,  qtii  necessa- 

tamen  certa  fide  realis  proeseniiae  Christi,  ex  riam  habeant  coniiexionem  cum  hac    reali 

hujusmodi  efTectibus,  adjunctis  etiam  Spiri-  prwsentia  Chrisli  in  sacramento,  non  est  du- 

lus  Sancti  donis  sapienti»  et  intellectus,  fit  bium,  quin  illa  scientia  sit  possibilis;  ego  la- 

ha)c  veritas  ita  evidenter  credibilis,  ut  intel-  men  non  satis  capio  qui  sint,  vel  esse  possint 

Jectus  fere  non  indigeat  molione  voluntatis  tales  effectus,  et  ideo  existimo,  saltem  de 

ad  illam  credendam,  quia  ipsa  expcrientia  et  facto,  nullos  fieri  a  corpore  Christi,  ut  estin 

affectu  ita  inducitur  intellectus,  ut  nccessi-  sacramento,  qui  non  possent  fieri  ab  eodem 

tari  quodammodo  videatur  ad  assentiendum,  sine  tali  praesentia  sacramentoli;  nisi  forle 

quamvis  revera  nonsitnecessitas  simphciter,  quis  dicat,  ipsummet  dependentiae  modum, 

sed  magna  qusedam  promptitudo  et  facilitas.  quo  nunc  fluit  sacramentaHs  gratia  a  corpore 

2.   Christus  in  Eucharistia  existens  cogni-  Christi,  ita  pendere  essentialiter  ab  hac  pra> 


tione  supernaturali  videri  potest,  et  actu  a 
beatis  omnibus  videtur.  —  Secundo  supponen- 
dum  est,  non  esse  difficultatem  ullam  de  co- 
gnitione  supernaturali  evidente  ac  per  se  in- 
fusa;  nam,  ut  in  commentario  diximus, 
duobus  modis  potest  Deus  infundere  scien- 
tiam  hujus  mysterii.  Primo,   per  visionem 


senlia,  ut  quamvis  ipsa  gratia  possit  aliter 
fieri,  non  tamen  ille  modus  dependentise;  et 
ideo,  cognilo  illo  modo  dependenli.e,  prout 
iu  se  est,  ex  iilo  posse  a  posteriori  cognosci 
pracsenliam  Ghristi. 

4.  Sed  hoc,  licet  acutum  videatur,  non  ta- 
men  solidum,  quia  licet  fortasse  ille  modus 


beatam,  quo  modo  non  solum   potest,  sed  dependenlise  essentialiter  pendeat  a  corpore 

etiam  credibile  est,  onines  beatos  videre  in  Christi,  non  tamen  a  prsesentia  sacramentali; 

Verbo  hoc  mysterium,  quanquamGabr.,  lect.  illa  enim  non  est  ratio  agendi,  etiam  instru- 

47  in  can.,  in  fine,  hoc  limitet  ad  eos  tan-  mentalis;  sed  solum  est  conditio  requisita, 

tum,  qui   in   via   hujus  mysterii  fidem  ha-  non  tam  ex  natura  rei,  quam  ex  institutione 

bucrunt;  sed  mihi  verisimilius  est,  hunc  esse  divina.  Unde,  licet  illa  dependentia  dicat  ha» 

unum  exe(rectibusdivinaeprovidenti8e,quiex  bitudinem  ad  corpus  Christi  essenlialiter,  ta- 

generali  perfectione  status  beatifici  omnibus  menfortenonrespicitillud  ut  propinquuravel 

beatis  patet  in  Verbo;  magis  enim  hoc  per-  distans,  et  multo  minus,  ut  existens  in  hoc 


linet  ad  perfectionem  illius  status,  quam  vi- 
deregeneraetspeciesrerumnaturalium,quod 
omnibus  beatiscommuneest;  neque  estcredi- 
bile,  omnes  fere  qui  in  lege  gralise  salvantur, 
etiam  si  infimi  ordinis  sint,  videre  hoc  myste- 


vel  illo  spalio.  At  denique,  licet  dicat  habitu- 
dinemad  instrumentumcreatum,  fortasse,  ei 
vi  rationis  specificae  talis  dependentiae,  non 
magis  respicit  hoc  instrumentum,  quam 
aliud.  Itaque   nullum  eCfectum  invenio,  ex 


rium  in  Verbo,  Angelos  vero,  et  omnes  anti-  quo  possit  haec  scientia  a  posteriori  infundi. 

quos  Patres,  etiam  si  sanctissimi  fuerint,  non  Unde,  seclusa  evidentia  in  testificante,  nul- 

videre  illud,  solum  quia  in  via  expressam  lam   existimo  esse  posse  de  hoc  mysterio 

ejus  revelationem  non  habuerunt;  sed  de  hoc  mere  abstractivam,  et  per  extrinseca  sigaa, 

latius  alibi.  Secundo  modo  potest  supernatu-  secluso  proprio  lumine  et  specie  ipsius  ray- 

raliter  infundi  scientia  hujus  mysterii,  infun-  sterii;  at  haec  de  supernaturali  cognitione. 

dendo   speciem   propriam,   repraesentantem  5.  Christus  ut  in  Eucharistia  existit  non 

Christum  in  sacramento,  et  modum  existendi  potest  cognosci  evidenter  luynine  naturali.  — 

quem  ibi  habet,  el  modum  quo  accidentia  Tertio  de  naturali  cognitione  supponeudum 

existunt,   et  vinculum,   si  quod   est,   inter  est,  id  quod  a  fortiori  sequitur  ex  dictis,  non 

Chrislum  et  accidentia  panis,  et  dando  lumen  posse  Christi  corpus  in  sacrameuto  existens 

et  auxilium  usui  talis  speciei  accommodatum;  evidenler  cognosci  lumine  naturali,  cognitione 

et  in  hoc  etiam  genere  scientiae  nulla  est  re-  abstractiva  per  signa  vel  effectus;  quod  qui- 

pugnantia ;  imo  in  1  cap.  ostendi,  Christiani-  dera  iu  intellectu  humano  corpori  conjuncto 

mam  habere  illam;  idemque  pie  credendum  per  se  notum  est;  accipit  enim  cognitiouem 

est  de  beata  Virgine  in  statu  gloriae;  de  aliis  per  sensus;  nuUus  est  autem  sensibilis  eflfeo 


autem  beatis  res  est  incerta;  et  haec  vocari 
potest  scienlia  perfecta  in  proprio  genere. 

3.  Tertius  tamen  modus  excogitari  posset 
hujus  scienliae  infusae,  imperfeclae  tamen  iu 
illo  ordine,  et  per  effectus,  quse  appellatur  a 
dialecticis  scientia  Quia.  Et  quidem,  si  sunt 


tus,  qui  ex  praesentia  corporis  Chrisli  in  Sa- 
cramento  oriatur,  ex  quo,  vel  ipsamet  prae- 
sentia,  vel  existentia  ipsius  corporis,  vel 
absentia  panis,  vel  subsistentia  accidentium, 
probabiliter  colligi  possit,  nedum  evidenter. 
Quae  ralio,  eadcm  proportione,  potest  ad  in- 
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tellecfum  sepnratum,   seu  angelicum  appli-  (aUii-,  (piia  potest  Deus  variis  modis  conser- 

cari,  quia  siniililer  nullus  est  insoiisibilis,  seu  vare  luec  accidenlia  sine  acluali  inhuerentia 

spiritualis  effectus,  ex  quo  in  hujusmodi  co-  in  sul).stanlia  panis.  Unde  etiam   fit,   multo 

gnilionem  deveniri  possit.  niinus  hinc  consequi,  cognosccre  Anf;elumex 

6.  Dubixm.  —  Solntio  prima.  —  Solum  his  eireclibus  pra?scntiam  corporis  Chrisli  sub 

posset  aliquis  duhitare,  quia  Angelus  videt  illis  speciehus,  seclusa  alia  fide,  quia  hoc  non 

evidenlia  naturali,  non  esse  subslanliam  pa-  seciuilur  immediale  ex  absentia  panis,  cum 

nis  sub  accidentibus  ejus;  ergo  el  videl  acci-  possit  Deus  alia  accidcntia  conservare  omni 

dentia  esse  sine  subjecto,  quod  inde  necessa-  substantia  carentia. 

riosequilur ;  et  ex  eodem  eflectu  polest  satis  7.  Solutio  secunda.  —  Sccundo  dicitur, 

ir.anifesle  clicere,  ibi  adesse  corpus  Christi.  eliam  ipsam  absenliam  substantice  panis,  vel 

Primum  anteccdens  palet  ex  Aristotele,  2  de  vini,  non  essesatisevidentcm  Angeloeviden- 

Anima,  dicenle,  visum,  qui  naturalilcr  co-  tia  naturali,  quia,  quamvis  sit  evidens  non 

gnoscit  praesenliam  lucis,  percipcre  etiam  te-  videri  ab  ipso,  tamen  non  est  evidens,  non 

nebras,  quod  eadem  proporlione  applicari  videri,  quia  non  est;  possetenimillamnonvi- 

potest  ad  omnem    polenliaui    et  objectum,  dere,  quia  divinitus  impedirelur;  potestergo 

prsesertim  ad    intelleclum,   qui  per   actum  merito  dubitare,  unde  sibi  proveniat,  quod 

posilivum    potest    aliquo    modo    cognoscere  substanliam  panis  ibi  non  videat?  an,  quia 

privationem;  inlellectus  ergo  angelicus,  qui  non  est,  vel  quia  Deus  secum  non  concurrat? 

naluraliter    videl   pnescntiam    substantise,  neutrum  ergo  horum  potest  definite  ac  evi- 

quando  adest,    videt  etiam   absenliam  ejus  denter  judicare.  Unde  quoad  hoc  magna  esl 

quando  non  adest,  non  solum  per  privatio-  ditTerenlia  inter  positivam  produclionem  sub- 

nem  actus,  id  est,  quia  caret  intuilione  ejus  stantia3  naturalis  modo  supernaturali,  et  de- 

(sicut  contingil  in  corporali  visu),  sed  etiam,  silionem;   nam   productio    habet    terminura 

quia  per  posilivum  actum  cognoscit,  ideo  a  positivum,  qui  per  propriam  speciem  et  ima- 

se  non  videri,  quia  ibi  non  est;  nam  sibi  est  gineni  potest  evidenter  et  directe  in  se  vi- 

evidens,  quod  si  adesset,  potest  illam  videre;  deri;  carentia  vero  non  videlur  in  se  directe 

neque    aliter   cognoscit  Angelus    absentiam  posilive,   sed   per  formalem   vel   virtualem 

aliarum  substantiarum,  quando  corrumpun-  discursum,  inferendo  rem  non  esse,  quia  non 

tur,  nisi  quia  non  videt  illas  in  rerum  natura  videtur;  quro  illatio  non  semper  est  evidens, 

exislentes.   Respondelur  primum  :  licet  hoc  quando  illa  carentia  cognitionis  potest  habere 

concederemus  de  absentia  panis,  non  esset  aliam  causam  ejusdem   rationis  et  ordinis. 

magnum  inconveniens,  quia,licetillacarentia  Unde  non  est  eadem  ratio  de  omni  alia  ab- 

supernalurali  modo  fiat  in  hoc  sacramento,  sentia  substantiffi,  qucC  fit  per  naturalem  de- 

tamen  in  se,  et  in  facto  esse  (ut  sic  dicam)  sitionem,  seu  corruptionem,  quia  ibi  videri 

non  est  aliquid  supernaturale,  sed  aliquid  possunt  causae  et  principia  corruptionis;  et 

mere  naturale,  quia  solum  est  negatiocujus-  alioqui  nulla  videnlur  principia,  seu  natura- 

dam  entis  naluralis;  sicut  e  contrario,  licet  les  causae,  quse  ad  exislentiam  talis  substan- 

Deus  supernaturali  modo  produceret  Ange-  tia?  sufficiant;   et   ideo  evidens   est,   talem 

lum  per  Iransubstantiationem,  vel  hominem  substantiam  non  esse;  quia,  licet  posset  con- 

per  resurrectionem,  postea  naluraliter  posset  tingere,  ut  aliter  res  se  haberet,  Deo  super- 

videri,  ut  actu  existens;  idem  ergo  est  pro-  naturali  virtute  impediente,  vel  immutante 

portionaliter  de  desitione.  Unde  consequenter  ordinem  rerum  naturalium,  tamen  hoc  non 

etiam  nullum  erit  inconvcniens,  Angelum  00-  tollit  naturalem  evidentiam,  quando  nullum 

gnoscere  accidentia  panis  existere,  et  carere  est  principium,  vel  fundamenlum  in  natura 

actuali    inhiErenlia    ad    suljstantiam;    nam  ad  suspicandum,  vel  judicandum,  ibi  inler- 

utrumque  hoc  naturalis  ordinis  esl;  illud  po-  venire  aliquem  supernaturalem  eflcctum;  a( 

sitivum,  scilicet,  ipsa  actualis  entitas  acci-  veroin  pra^sentenullum  apparerepotcst  prin- 

dentium;  hoc  privativum  cujusdam  forma?  cipium    desitionis    hujus    substantia^;    imo 

3eu  modi  naturalis,  qualis  est  actualis  inha?-  aliunde  videnlur  adesse  sufficientes  disposi- 

rentia  accidentis.  Quod,  si   haec  accidentia  liones,  et  causae  ad  conservandam  illam  sub- 

separata  habent   modum   posilivum    subsi-  stanliam,  nullumque  adesse  principium  suffi- 

stendi,  illum  non  oportet  cognosci  ab  Angelo,  ciens  naturale  desitionis  ejus.  Unde  fit  evi- 

quia  neque  habet  naturaiem  speciem  ejus,  dens,    illam    non    desivisse    naturaliter,   et 

neque  ex  aliis  effeclibus  sufficienter  manifes-  consequenter  etiam  est  evidens,  carenliani 
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Intuilionis  ejus  non  esse  sine  aliqua  superna-  naturalis,  quia  nalurale  illi  est,  esse  lolatn  ia 

turali  causa  vel  inysterio;  et  idco  non  potest  loto,et  inqualibet  parle;  crgopoleritAngelus 

definitesciri  naturaliter  quomodo  supernatu-  intueri  animaiu  Chrisli  hic;  ergo  et  unionem 

raiis  causa  id  cfTecerit,  cum  possit  variis  mo-  cjus  ad  corpus;  ergo  et  corpus  ipsura,  quasi 

dis  illud  praestare.  Et  hocc  de  cognitione  pcr  per  concomitantiam,  ut  sic  dicani. 
extrinsecos  efiectus.  9.  Creatus  intellectus  nalurali  virtute,  nec 

8.  Quorumdam  opinio.  —  Supercst  pra^ci-  modum  quem  in   Eucharistia  habat  Christi 

pua  quajstio  dc  cognilione  rci  directa  per  corpus,  nec  corpus  ipsum  ibi  esse,  cofjnoscere 

propriam  specicm  et  naturale  lumcn,  quod-  potest.  —  Nihilominiis  dicendum   est,   noii 

cumque  illud  sit.  Potest  autem  de  duobus  du-  posse  intellectum  crealum   virlute  naturali 

bitari,  quee  sectione  pra?cedente  distinximus,  videre  modum  existendi,  quem  corpus  Christi 

scilicet,  vel  de  praDsenlia  corporis  Chrisli  sub  habet  in  sacramento,  et  consequenter  neque 

sacramento,  vel  lantum  do  existcntia  ejusin  intueri  corpus  Ciiristi,  ut  est  sub  speciebus, 

rerum  natura,  sunt  enim  hse  duaj  quccstiones  seu  cognoscere  ciare,  quod  ibi  sil;  hajc  enim 

valde  diverste.  Prima  est,  an  Angelus,  verbi  omnia  sunt  inter  se  connexa,  quia  ille  modus 

gratia,perspecies  suas  nataralos  possit  natu-  essentialiter  nihil  aliud  est,  quam  pr.csentia, 

rEiliter  videre  corpus  Chrisii  esse  sub  specie-  quam   hic  habet;  qu?e  pra^senlia  est  ratio 

bus  panis,  intuendo  illud  ibi;   circa  quam  existendi  hic;et  ideo  nisi  modus  ipse  in  se 

multi  affirmant,  posse  Angelum  virtute  natu-  videatur,  non  polest  clare  videri  corpus  sub 

rali  cognoscere  evidenter  et  in  se  hoc  myste-  speciebus  existere.  Hanc  ergo  conclusionem 

riiim,  intuendo  corpus  Chrisli  sub  spcciebus,  tenet  D.  Tbom.  hic;  et  Bonav.  in  4,  dist.  \0, 

et  modum  existendi,  quem  ibi  habet.  Ita  te-  quoest.  ult.;  Richar. ,  art.  5,  quaist.  1;  Da- 

net  Scotus  in  4,  dist.  10,  qusest.  8;  Major,  rand.,  quajst.  4;  etThomist'?e  omnes,  Palud., 

qu£cst.  5;  Palacius,  d.  3,  conclus.  7;  Ocharn,  Capreol.,  llervaius,  Soto,  Gijet.;  et  Henric., 

in  4,  qusest.  5;  Gabr.,  lect.  45  in  can.;  .^gi-  Quodbb.  11,  quaest.  12;  Antoniu.,  3  pnrt., 

dius,  Theor..16.  Fundamenlum  hjjus  senten-  tit.  13,  cap.  6,  §  13.  Et  probalar  primo  sup- 

tiss  est,  quia  nihii  est   in  corpore  Christi,  ponendo,  iulellectum  corporiconjuncluia  non 

prout  est  in  Eucharislia,  quod  latere  possit  posse  accipere  speeies  a  corpore  Christi,  uti 

naluralem  virtutem  Angeli,  prajtcr  modum  hic  existit,  ut  ex  supra  diclis  pr.tet,  quia  non 

cxistendi;  sed  hic  non  :  ergo.  Probatur  minor  potest    recipere   species    nisi    per   sensus, 


primo,  quia  ille  modus  est  res  qucedam  {inita; 
ergo  non  est,  cur  necessario  excedat  in  ra- 
tione  intelligibilis  naturalem  virlutem  intel- 
lectivam  Angeli.  Secundo,quia  si  quid  obsta- 


sensus  aulem  non  possunt  uumulari  a  cor- 
pore  Ciirisli  ut  est  hic;  inlellectum  autem  se- 
paratum,  non  accipere  species  a  rebus,  sed 
habere  illas  congenilas;  et  conscquentcr  so- 


ret,  maxime,  quia  supernaluraliler  fit;  sed  lum  posse  naluraliter  cognoscere  en,  quorum 

boc  non  refert,  quia  etiam  duo  corpora  ,  se  habet  naturales  species  cougeniuis,  seu  quo- 

penctranlia  in  eodem  loco,  supernaiuraliter  rum  species  ei  debentur  ex  nalura  rei,  quod 

ila  constituuntur,ettamenpostquam  ita  sunt,  suppono  ex  prima  parle.  Tuuc  sic  :  intellec- 

possunt  ab  Angelo  virlutenaturali  videri ;  ita  tus  angclicus  (et  idem  est  de  quolil^et  creato) 

vero  se  habcnt  omnes  partes  corporis  Christi  non  habet  ex  uatura  sua  speciem  illius  modi, 

hic,  ut  supra  vidimus  ex  horuni  auctorum  quo  Chrislas  exislit  in  sacramento,  quia  lalis. 

sententia.  Tertio,  addunt  hi  auctores  nihil  species  non  debetur  ei  ex  natura  rei;  erga 

creatum  esse  simpliciler  supernaturale,  sed  non  poleslillum  naluraliter  cognoscere;  ante- 

tanlum  respcctive,  scilicet,  respectu  hujus  cedenspatet  primo,quiaillemodus  cst  super- 

vel  illius  naturse;  ut  in  preescnle,  modus  hic  natui^alis  simpliciter,  ut  supra  osteusum  esl; 

existendi,  quamvis  sit  supra  naluram  corpo-  non  eniiu  pcrlinet  ad  naturalem  ordinem; 

ris,  tamen  absolute  non  est  quid  supernatu-  Angelo  aulem  solum  debentur  species  rerum 

mle,  quianon  est  supranaturam  Angeli;  non  pertinenliuai  ad  ordinem  natura3.  Secundo, 

ergo  repugnabit  abAngelo  naturalitercogno-  qoia  Angelus,   aut  cognoscit  accidenti.i  per 

sci.  Praserlira,  quia  secundumScotuni,  An-  species  ipsius  substanliae,  seu  subjecli,  aut 


gelus  accipit  species  a  rebus;  poterit  crgo 
accipere  etiam  a  corpore  Christi  sic  exislente. 
Tandem  maxime  videtururgere  aigumcntum 
de  Christi   anim.i;  mouus   enini    exislcndi, 


per  dislinctas  et  proprias  species;  priori 
mojjo  non  cognoscit  hanc  pra:sentiam  sacra- 
mentalcm  per  specicni  corporis  Chrisli  natu- 
ralem,  quia  lalis  modus  non  habet  conjunc- 


quem  in  sacrauiento  hubet,  uon  est  iili  super-     lionem  uaturalcm  cum  corpore  Christi ,  sed 
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polius  ex  nalura  rei  videlur  illi  repiignare,  dcfoclu  virtulis,  vel  ex  alio  iinpedimcuLo. 

niaxinie  conipiirando  hunc  modurn  ad  quan-  Quocirca,  cuni  hic  modus  sit  aliqnid  posi- 

titalem  ipsam.  roslerior  auleni  modus  cog-  tivum,  et  allerius  ordinis  a  quaulilale  cor- 

nosccndi   accidens    per    propriam    spcciem  porea,  nou  est  verisimile,  posse  videri  per 

distinctam   ab  specie  subjecti,   vel  non  est  solam  speciem  naturalem  quanlitatis  absqae 

connaturahs  Angclo,  ut  multi  putaul,  vel,  ad  ahoprincii)io.  Secundo  ergo  modo  dici  possetj 

summuni,   perlinet   ad    naturalcm   ordinem  huuc  modum  pri.cscntiai  couvenirc  iu  com- 

intelhgcudi,  quando  accidens    tale   est,    ut  muni  ratione  sua  cum  modo  substantia^  spi- 

conveuiat  subjeclo  secuudum  uaturalem  ca-  rituahs,  quiB  tola  est  in  toto,  et  tota  in  qua- 

pacitatem  ejus,  ita  ut  ex   illo  et  accidente  libet  parte,  cujus  Angelus  habet  propiiam 

resultet  unum  compositum  naturale,  perti-  speciem;  et  hoc  satis  esse  ut  Angclus  ulendo 

nens  ad  natura*  ordincm.  Tcrtio,  quia  ca,  simul  illa  specie,  el  specie  corporis,  possit 

quas  potest  Angelus  nalurjhtcr  iulacri,quan-  coguoscere  illum  modum,  ut  existenlem  ia 

do  exislunt,    polest  eliam,  naluralitcr  co-  corpore.  Sicut,  si  Deus  ponerct  formam  cocli 

guoscere  esse  possibilia,  anlequam  exislant,  in  materia  ignis,  vel  formam  ignis  iu  materia 

cognosceado  eorum  essentiam  et  naturam  per  coeh,  quamvis  Angelus  non  habeat  unam  spe- 

proprias  eorum  species;  sed  non  potestAnge-  ciem  naturalem,  reprasentaniem  illud  com- 

lus  cognoscere  hoc  mysterium  esse  possibiie,  posilum,  conjungendotamenspeciespartium, 

nec  scire  rationem  et  essentiam  hujus  pra^-  et  simul  illis  utendo,  posset  illud  cognoscere. 

senticc  sacramentalis,  priusquam  fiat;  quod  Sed  imprimis  valde  dubito  de  verilate  exem- 

Deus  decrevisset,  nunquam  hoc  myslerium  pli,  quia,  sicut  totumnondicittantum  partes, 

facere,  forlasso  nunquam  ascendisset  in  cogi-  scd  practerea  unionem  earum ,  ita  ad  cognos- 

tationem  Angeli  illud  esse  possibils;  unde  cendum  totum,  non  satis  est  habere  species 

SS.  Pi-.tres  illud  vocaut  inefTabile,  et  supra  partium,  nisi  adsit  species,  qua  unio  earum 

omnem  inlellectum.  reprtcsentetur ;  unio  autem  iiiter  materiam 

10.  Evasio.  —  Rejicitur.  —  Alia  evasio.  —  coeli,  et  formam  ignis,  per  nuliam  spcciem  na- 

Rejicilur.  — Dici  aulem  posset,   dupliciter  turalem  repraesenlalur.  Prajterea  in  praesente 

posse  Angelum  cognoscere  hunc  modum,  pri-  est  specialis  ralio ;  nam  hic  modus  pr^esenliiB 

mo  per  speciem  quanlitatis,  quia  per  illam  in  corpore  ChrisLi,  licet  secundum  quamdam 

videlur  quanlitas  corporis  Christi  exisLens  ;  comnmnem  rationom  videatur  convenire  cum 

el  non  cum  proprio  modo;  ergo  cum  alio  illi  spirituali  modo  Augelorum,  tamen  re  ipsa,in 

repugnante;  sunt  enim  hi  dao  uiodi  imraediale  specifiica  ratione  e&t  valde  diversus,  quia  re- 

opposili.  nec  potest  unus,  nisi  per  alium  ex-  vera  est  matcrialis ,   et  babet  exlensionem 

cludi.  Sed  imprimis  adhuc  incertum  est,  an  quamdam  ex  parlc  subjecti,  quamvis  habeat 

perillam  specicinvideatur  quanlitasexislens,  inexlensionem  in  habiiudine  omnium  par- 

ex  vi  solius  exisleuliffl,  quam  habet  in  sacra-  lium  ad  idem  spalium ;  ac  tandem  illud  com- 

mento.  Deinde  illo  dato,  non  recte  infertur  positum  ex  corpore,  et  tali  modo,  est  omnino 

ex  ncgatione  positivum,  id  est,  ex  eo  quod  prater  ordinem  naturiE;  unde  nec  per  unam, 

Angelus  non  videatmodum  extensum,  videre  nec  per  plures  spccics  naturales  repra^sen- 

modum  indivisii)ilem,  ut  patere  polcst  ex  tatur. 

diclis  sect.  prteced.,  et  constat  etiam  in  hu-  11.  Responsio  ad  argvmenta  proposita.  — 

manitate  Chrisli,  quae  naturaliter  videbalui^  Ad  fundiimenta  ergo  respondetur.  Ad  pri- 

exislens  ab  Angelo,  et  in  ea  non  videbatur  mum  negando  consequenliam,  quia,  licet  res 

modus  propriic  subsisLentiie;  et  non  prople-  sitfinita,  hoc  ipso,  (.[uod  acl  ordineiu  ualuriB 

rea  videbatur  modus  unionis  ad  aliam  sub-  nou  pcrtinet,  salis  est,  ut  excedat  naturalcm 

sistenliam,  cum  tamen  duo  illi  modi  etiam  virluteui  iutellectivam  Angeh.  Dices,  hac- 

sint  immediate  oppositi,  et  unus  non  nisi  per  tenus  probatum  non  esse,  hunc  moduiu  non 

alium  excludatur.  Et  ralio  est,  quia,  licet  posse  cognosci  ab  Angelo  ex  defectu  virtulis 

respectu  ipsius  rei  ita  sit,  tamen  respectu  intelleclivaj,  sed  ex  deleclu  specierum;  quod 

cogniiionis  polest  per  solam  absLraclionem,  videtur  valde  diversum;  nam,  licet  dcmus 

seu  praecisionem,  unum  cognosci  sine  alio,  hujusmodi  spcciem  non  esse  Angelo  natura- 

sicut  paulo  antea  diccbamus,  interdum  possc  liter  debitam ,  tamen ,  si  illi  deiur,  naturali 

ijiodum  seu  proprietalem  alicujus  rei  latere,  virlute  puterit  illii  uli  ad  cognoscendum  ta- 

seunon  cognosci,  non  quia  in  re  non  sit,  sed  lem  modum;  non  ergo  dccst  ilii  \irlus  in- 

quia  cognitio  ad  illam  non  extendatur,  vel  ex  tellectualis,  proprie  loquendo.  Respondetur, 
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hunc  esse  alium  modum  dicendi,  et  respon-  quam  habet  corpus  Cliristi,  po.^^sit  naturaliter 

dendi,  aliis  fortasse  probabilem;  mihi  tamen  cognoscere  illud  corpus    existere  in   rerum 

non  probatur,  ncc  videtur  consequenter  dic-  natura,  esto,  non  possit  cognoscere  ubi,  vel 

tum,  quia,  ut  Philosophus  ait,  omni  potentiae  quomodo   existat;   auctores   enim   non  tam 

passivsc  naturali   respondet  potenti,3  activa  dislinctehocdisputant;  multi  tamen  ex  citalis 

naturalis,  unde  si  Angelus  haberet  naturalem  pro  nostra  sentenlia  absolute  videntur  ne- 

virtutem  ad  cognoscendum  hunc  effectum,  gare  omnem  cognitionem  corporis  Christi  ex 

deberet  respondere   illi   aliquod  principium  vi  talis  existenlicc;  et  potest  suaderi,  quia 

naturale,  quo  posset  capacitas  ejus  naturalis  visio  rei  existentis  per  propriam  speciem  non 

in  actum  reduci;  et  consequenler  illi  esset  potest  esse  nisi  intuitiva;  visio  autem  intui- 

debita  species,  tanquam  actus  primus,  et  pro-  tiva  non  satis  concipitur,  nisi  res  alicubi  prae- 

prium    principium  ,    quo   posset    comparare  sens  videatur,  quia  hpcc  est  conditio  maxime 


actum  secundum.  Dico  ergo  :  sicut  species  est 
supernaturalis  Angelo,  i(a  etiam  requireret 
lumen  intellectuole  superioris  ordinis,  quo 
posset  taii  specie  uti,  ut  iatius  in  genere  trac- 


intrinseca  et  inseparabilis  a  productione,  et 
existentia  rei;  non  enim  potest  res  produci, 
nisi  alicubi  producalur ;  et  ut  supra  dicebam, 
cum  co2;nitio  intuitiva  tendat  ad  naturalem 


tavi  in  primo  tomo,  disputando  de  scientia  existentiam,  ut  sic,  non  videtur  posse  natu- 

beata,  et  infusa  aninice  Christi.  Ad  secundum  raliter  separari  a  conditionibus  neeessariis  ad 

respondctur,  hunc  modum,  non  solum  esse  existendum. 

superniituralem  in  modo,  quo  fit,  sed  in  se,  13.  Secunda  sententia. —  NihilominusCajet. 

et  in  facto  esse,  neque  est  simile  de  penetra-  hic.  art.  7,  ad  1  Scoti,  sentit,  posse  Angelum 

tione  corporum,  ut  ssepe  dixi.   Ad  tertium  perspecies  etlumennaturalecognoscereexis- 

respondetur,  illud  dogma  esse  faisum;  sunt  tentiam  corporis  Christi,  quamvis  non  videat 

enim  multae  res  simpliciter  supernaturales,  modum,   quem   in  sacramento  habet;  ideni 

et  hic  modus  secundum  propriam  speciem  signif]cat.(Egid.,  Theor.  29;etpotestdecIarari 

suam  nulli  rei  potest  esse  connaturalis,  quia,  exemplo  incarnationis,  quo  stepe  usi  sumus; 

neque  corporibus,  ut  per  se  constat,  neque  nam  dasmon  videt  Christi  humanitatem  exis- 

spiritibus,  quia  ut  dixi,  est  longe  diversee  tentem,  praescindendo  a  modo  subsislentise, 

rationis  a  naturali  modo  illorum.  Ad  ultimum  vel  unionis;  ergo  eadem  ratione  posset  vi- 

de  anima,  probabile  valde  est  posse  Ange-  dere  corpus  Christi  existens,  praescindendo 

lum  vel  animam  separatam,  videre  animam  a  modo  praesentiae;  probatur  consequenlia, 

Christi  existentem  sub  speciebus  sacramen-  quia  naturse  subslanliali  actu  existenli  tam 

talibus,  quoad  substantiam  ejus,  existenliam,  intrinsecus  est  ex  natura  rei  modus  subsi- 

et  localem  preesentiam ;  non  lamen  inde  fit,  stentiee,  sicut  modus  praesenlise  ipsimet  sub- 

posse  videre  corpus,  quia  sunt  res  distinctse,  stantise   vel   quantitati;   imo    quodammodo 

et  nihil  repugnat  videri  unam  non  visa  alia,  videtur  niagis  intrinsecus,  quia  est  substan- 

si  in  una  est  impedimentum,  et  non  in  alia;  tialis,  etad  complementum  subslantite  perti- 

de  unione  vero  ad  corpus  probabilius  est  non  nens ;  et  aliunde  etiam  tam  necessarium  est, 

posse  videri  naturaliter,  vel  quia  non  potest  ut  natura  substantialis  habeat  allerum  ex  his 

videri  non  viso  corpore,  vel  certe,  quia  illa  duobusmodis,  subsislentise,  vel  unionis,  sicut 

unio  ex  natura   sua   coextenditur  corpori,  est   necessarium,    corpus   quantum   habere 

unde  etiam  respectu  illius,  modus  ille  exis-  hanc  vel  illam  praesentiam;  est  ergo  eadem 

tendi  totam  in  toto,  et  in  qualibet  parle,  est  ratio.  Neque  enim  refert,  si  dicatur,  pratsen- 

supernaturalis;  et  ideo  rationetalis  modi  vi-  tiam  esse  modum  absolutum,  et  independen- 

deri  non  potest,  prout  est  in  sacramento;  nec  tem  ab  alio,  ut  subjecto,  et  termino,  prae- 

repugnat  videri  animam  cum  sua  praesentia  terquam  ab  ipso  corpore  quanto;   et   ideo 

locali,  non  visa  unione,  quia  sunt  ex  natura  necessarium  esse  simul  cum  illo  cognosci; 

rei  distinctae,  sicut  humanitas  Christi  videtur  modum  autem  unionis  esse  quodammodo  res- 

existens,  et  praesens,  non  visa  unione  ejus  ad  pectivum  ,  et  dependere  a  Verbo,  sine  quo 

Verbum,  ut  paulo  antea  dicebamus.  videri   non    potest;  haec   enim   difTerentia, 

12.  Dubium.  —  Prima  sententia.  —  Hinc  quamvis  quoad  aliquid  vera  sit,  parum  re- 

vero  oritur  secunda  quaestio  supra  proposita,  ferre  videtur  ad  praesentem  causam.  Tum 

videlicet,  si  fingeremus  Christi  corpus  non  quia ,  licet   modus    unionis    terminetur   ad 

existere  alibi  in  rerum  natura,  nisi  in  sacra-  Verbum,  potest    fortasse  videri,    non  viso 

mento,utrum  Angeluspernaturalemspeciem,  Verbo  intuitive,  scd  tantum  abstractive,  sub 
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ralione  persontC   terminantis  illum  modum  sub  illam  speciem ,  ct  proprium  actum  ejus; 

unionis;  tum  eliam  quia,  licet  concedanius,  unde  non  posset  tuncAngelus  luniine  naturali 

hoc  lilulo  esse  niinus  cognoscibilem  niodum  per  illam  speciem  cognoscere,  corpus  Christi 

unionis  virlute  nalurali,  nobis  satis  est,  quod  alibi  existere  quasi  iteratura  seu  repetitum, 

eti.un  ralione  supernaturalilatis,  ut  sic,  co-  quia  in  hac  multiplicatione  pracsentite,  noa 

gnosci  non  potest;  et  hjec  ralio  sufficit,   ut  niuitiplicaturexistentiasubstantiaj,  velquan- 

possit  videri  nalura  existens,  nou  viso  unio-  titatis,  sed  est  prorsus  eadem;  ergo  Angelus 

nis  modo ;  sed  eadem  ralio  locum  habet  in  per  naturalem  speciem  illius  corporis,  qua- 

modopraesenliaesacramentalis,quia  superna-  tenus  repr£Esenlat  existentiam  ejus,  non  po- 

turalis  etiam  est;  est  ergo  eadem  ratio.  Tum  test  cognoscere  illam  exislenliam,  ut  roplica- 

denique,  quia  argumentum  illud  ostendit,  ex  tam,  seu  per  modum  pluriuiu ,  sed  priecise 

parte  objecli  non  esse  repugnanliam,  quo-  ut  unam.  Rursus  per  illam  speciem,  quatenus 

niinus   naturaliler    videatur   exislenlia  ali-  reprresentarepotest  prcesentiam  localem,  non 

cujus  rei,  non  viso  modo  ejus,  sive  absolutus  reprsesentatur  nisi    una   prresentia,  scilicet, 

sit,  ut  est  subsistenlia,  sive  respectivus,  ut  naturalis;  non  autem  sacramenlalis,  nec  per 

unio;  ergo  si  ex  pnrte  potentise  est  sufficiens  illam,  necperaliam  speciem,  ut  supponimus; 

principium  ad  videndum  exislentiam,  et  non  ergo  nullo  modo  potest  Angelus  naturaliler 

modum,  non  repugnabit,  videri  unum,  non  cognoscere  corpus  Christi  esse  in  rerum  na- 

viso  alio,  sive  ille  modus  sit  absolutus,  sive  tura,  quasi  bis  exislens,  quod  proprius  di- 

respectivus,  imo  sive  naluralis  sit,  sive  su-  citur  bis  praesens;  etconsequenter,  si  alicubi 

pernaturalis,  vel  eliam  si  in  re  ipsa  desit,  videt  illud  praesens,  scilicet,  ubi  est  modo 

sive  non ;  nam  etiam  in  natura  habente  pro-  naturali,  non  potest  naturaliter  percipere,  an 

priam  subsistentiam  posset  Deus  facere,  ut  alibi  existat.   Et  hac  ratione,   loquendo   de 

Angelus  videret  existentiam  talis  naturse,  et  facto,  nullus  Angelus  potest  lumine  nalurae 

nonsubsistenliam,velnondandospeciemma-  cognoscere  existentiam  corporis  Chrisli,  ra- 

gis  repraesentantera,  vel  non  magis  concur-  tione  sacramentalis  pra^sentiae,  quia  semper 

rendo.  Atque  hinc  sumitur   ratio   a   priori  potest  videre  illud  in  propria  specie  existens; 

hujus  sentenlise,  quia  exislentia,  et  modus  si  autem  fingeremus,  corpus  Christi  oranino 

prffisenliiB  sunt  ex  natura  rel   dislincla;  et  amitlere  naluralem  seu  quantitativam  prae- 

existentia  est  secundum  se  prior ;  et  alioqui  sentiam,  conservata  sacramentali,  tunc  posset 

ex  parte  Angeli  est  sufficiens  principium  na-  Angelus  per  alium  actum  percipere,  corpus 

turale  ad  cognoscendam  existenliam,  scilicet,  Chrisli  adhuc  manere  exislens  in  rerum  na- 

species  propria  illius  corporis,  et  naturale  tura,  quamvis  ipse  non  videat,  ubi  sit. 
lumen;  et  non  habet  principi-.im  ad  cognos- 

cendum  modum  praesentioe ;  ergo  potest  na-  DISPUTATIO  LIV. 

luraliter   cognoscere  substanliam ,   et  exis- 

tentiam  talis  corporis,  et  quantitatem  ejus,  de  modo,    quo  christus   desinit    esse   9Ub 
independenter  a  modo  prffisentiae.  Et  confir-  speciebus  sacramentalibus. 

matur,  quia  intellectui,   cimi  sit  spiritualis 

polentia,  non  repugnat  praescindere  rem  a         Disputatio  16  de  Eucharistia. — Disputa- 

modo,  et  existentiam  a  praeseniia  locali,  sive  tionem  hanc  brevissime  altigit  D.  Thom.  in 

illa  cognilio  vocetur  sinipliciler  inluitiva,  sive  hoc  art.  6,  caelerique  Theologi  perpauca  de 

secundum  quid,  quia  terminatur  ad  existen-  illa  disputant,  habet  tamen  non  parum  diffi- 

tiam,  ut  actu  exercitara,  et  secundum  quid  cultatis;  et  ideo  diligentius  examinanda  est, 

abstractiva,  quia  praescindit  ab  aliqua  condi-  oplimeque  in  hunc  iocura  cadit;  est  enim  hoc 

t:one  exislentiae.  fere  postreraum,  quod  de  hac  Christi  prae- 

\  4.  Approbatur  et  explicatur  secunda  sen-  sentia  desiderari  polest. 
tentia.  — Atque  hsec  posterior  opinio  videtur 
elficacioribus  niti   fundamentis,  et  difficul-  SECTIO  I. 

tatibus   omnibus   salisfacere.    Solum   addo,  .  .    ^    ,    .  ,,  .... 

„„      ,  r'!    •  .  ••  I*  I         .  An  corpus  Chrisli,  cum  in  Euchai-istia  esse  desmil, 

quando  corpus  Chiisli  existit,  non  solum  m  ^^^^^^^.^  acqiUrendo  aliquid,  vel  amittendo. 

sacrameiito,  sed  eliam  extra,  modo  naturali, 

ct  quaniitativo,  Angelura  per  speciem  ejus         1.  Prima  opinio.  —  Priraa  sententia  esse 

uauiraliler  videre   illud    in  propria  specie  potest,  corpus  Christi  in  hujusmodi  desilione 

existens,  quia  lotum   illud  objectum   cadit  nullo  modo  rautari,  sed  rautalionem  totam 
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fieri  circa  species,  et  ab  ea  denominari  corpus  contrario  dicit   interduTn  Gregorius  aperiri 

iChrisli,  desinens  esse   sub   speciebus.    Hajc  ccelos,  et  Christuni  descendere,  quando  Eu- 

lepinio  tribuilur  D.  Thomcc  hic,  sed  jam  osten-  charistia  consecratur.  Non  defuere  tamen  mo- 

idimus,  non  esse  hanc  ojus  mentem;  indicant  derni  Theologi,  qni  hanc  sentenliara  publice 

eam  Alcns.,  1  part. ,   quast.   45,  memb.  1,  defenderinl,  ac  docuerint,  qui  consequentcr 

art.  2;  Marsil.,  in  4,  qua^st.  7,  art.  1,ad6;  aiebant,  Chrislum  ex  sacramento  ascendere 

Ledesma,  qua^st.  47,  art.  6,  dub.  5  et  6;  et  in  coelum  motu  continuo,  habereque  prajsen- 

darius  Cajetanus  hic,  art.  6.  Fundamentum  tiam  in  coclo  lolies  repctitam,  quoties  Eucha- 

esse  polcst,  quia  ad  illam  denominationem  ristia  consumpta  est  post  institationem  ejiis. 

sufficit  mutatio  facta  in  speciebus,  sicut  suf-  Fundamentnm  est  fere  idem,  quod  secandse 

ficit  in  Dco,  ut  dicatur  desinere  esse  in  crea-  sententise,  licet  diverso  modo,  quia,  nisi  cor- 

tura ;  et  alioqui  est  hoc  magis  consenianeum  pus  Ghristi  hoc  modo  mutetur,  necesse  est 

perfectioni  corporis  Christi,  quod  impassibile  fateri,  iliud  substantialiter  mutari ,  quanlum 

est,  et  immutabile.  Et  confirmatur,  quia  non  est  ex  vi  hujus  mutationis,  et  consequenter, 

potest  expUcari,    quale  sit   hoc   mutalionis  vel  annihilari,  vcl  converti  in  corpus  huraa- 

genus.  num,  aut  aliam  substantiam ;  utrumque  au- 

2.Secundaopimo.  —  Sccunda  sententia  est  tem  est  valde  absurdum.  Sequela  probatur 

extrcme  contraria,  scilicet  corpus  Christi  ex  argumentis  secundce  opinionis.  Et  declaratur 

vi  hujus  desitionis  mutari  quadnm  mutatione  preeterea  in  hy.m  modum,  quia  in  Eucha- 

substanliali  ex  genere  suo,  quia  ex  vi  hujus  ristia  non  solura  est  prtesentia,  sed  est  sab- 

desilionis  amittit  non  solum  prresentiam  lo-  stantia  corporis,  ut  subjectum  pra?senlia5; 

calem,  sed  esse  simpliciter,  si  alibi  non  exis-  ergo,  si  per  hanc  desitionem  perditur  prpe- 

teret,  quod  est  per  accidens  ad  intrinsecam  sentia,  et  corpus  non  alio  transfertur,  non 

rationem  talis  mutationis;  ratio  autem  hujus  solum  destruitur  preesentia,  sed  ipsa  eiiam 

est,  quia  corpus  Christi  ex  vi  hujus  desitionis  substantia. 

non  transferlur  in  ahum  locum;  ergo  ita  de-         4.  Aliqua  mutatio  est  in  Christi  corpore 

sinit  esse  hic,  quod,  si  alibi  non  esset,  sim-  desinente  esse sacramentaliter.  —  Dicoprirno, 

pHciLer  desineret  esse;  ergo  loUs  desitio  exse  corpus  Christi  non  desinere  esse  sub  speie- 

est  desilio  existentise  substantiahs,  quia  re-  bus  sine  aliqua  mutatione  facta  in  ipso.  Pro- 

pugnat  substantiam  manere,  et  non  aUcubi  batur  primo,  quia  preesentia  reaUs  est  aUquid 

exislere.  Et  confirmatur  ex  supra  dictis  de  in  corpore  Christi,  ut  in  proprio  subjecto, 

conver;.ione  et  efTectione  hujus  sacramenti;  quod  intrinsece  afficit;  sed  amittit  hanc  prae- 

dixinius  enim,  hic  poni  corpus  Christi  per  senliam;  ergo  amittit  aUquem  realem  modum 

subslanlialem  actionem,  quse  revera  datsub-  se  intrinsece  aifficientem ;  ergo  aUter  se  ha- 

stantiale  esse,  et  denuo  daret,  si  aUbi  non  bet,  quam  prius;  ergomutatur.  Secundo,  hac 

esset,  quod  ei  accidentarium  est;  ergo  eodem  seu  proportionaU  ratione  supra  ostendimus 

proporlionaU  modo  philosophandum  est  de  Christi  corpus  non  poni  in  sacramenlo  sine 

desitione,  quia  resolutio  compositioni  oppo-  aUqua  mutatione  in  ipso  facta,  qua  aUquid 

nitur  cum  proportione  debita;  et  ita  iUud  acquirlt,  quod  antea  non  habebat;  sed  simi- 

esse  amittit  corpus  Chrisli  per  desitionem  in  Uter  amittit  hic  aUquid,  quod  antea  habebat; 

hoc  sacramenlo,  quod  per  effectionem  ejus  ergo  mutatur.  Tertio,  Christi  corpus  de  po- 

acquisierat,  quantum  eratex  viactionis.  tentia  absoluta  posset  desinere  esse  preesens 

3.  Tertia  opinio.  —  Tertia  sententia  est,  sub  speciebus  sacramentaUbus,  nulla  facta 

Christum  desinere  esse  sub  speciebus  per  mu-  mutatione  in  ipsis  speciebus ,  neque  succe- 

tationem  localem,  qua  ex  hoc  sacramento  in  dente  ibi  aUqua  aUa  substantia;  nuUa  enimin 

aUum  locum  transfertur,  sciUcet,  in  ca^lum.  hoc  pot.est  excogitari  impUcatio  contradictio- 

Quo  fit,  ut  hffic  mutatio  non  sit  tantam  priva-  nis ;  sed  tunc  desineret  esse  per  sui  muta- 

tiva,  sed  acquisitiva  aUcujus  loci.  Tribuitur  tionem,  quia  non  esset  facta  mutatio  in  aUo, 

Marsil.,  d.  queest.  7,  art.  1,  sed  falso;  Le-  a  quo  posset  denominari ;  ergo  et  nunc  muta- 

desma  etiam  tribuit  Canonistis,  quia  inler-  tur.  Probatur  consequentia,  quia  revera  idem 

dum  dicunt,  Chrislum  avolare  in  coelum,  ut  nunc  amittit,  quod  tunc  amitteret,  et  nihil 

patet  ex  Glossa  in  c.   Tribus  gradibus,  de  minus,  et  in  hoc  consistit  ratio  mutationis. 

Consecr.,  dist.  2;  sed  illa  locutio  recte  potest  Quod  autem  cnra  hac  conjungatur,  vel  non 

per  metapboram  intelligi,  ut  avolare  dicatur  conjungatur  mutatio  specierum ,  accidenta- 

in  ccelum,  quia  ibi  tantum  manet;  sicut  e  rium  est.  pendens  ex  institutione  divina,  unde 
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non  variat  rationem  mulationis  in  ipso  cor-  ostcndi;  est  ergo  necessaria  mutalio  in  ipso 

pore  Christi.  Quarto  a  priori  patet,  quia  in  corpore  Christi;  et  ita  obiler  salisfaclum  est 

corpore  Christi  ujutatur  rehUio  propinquita-  fundaniento  prima?  sententiaj. 

tis  vel  dislantia^  ad  alia  corpora,  nulla  facta  5.  Cfiristus  nihil  acquirit  per  hanc  muta- 

mutatione  in  tcrmiuis;  ergo  oporlot,  ut  mu-  tionem.  —  Dico  secundo  :  ChrLstus  per  hanc 

talio   fiat   in   ipso  fundaraenlo,  et   corpore  mulationem  nihil  oninino  acquirit,  sed  auiiLlU 

Christi,  quia  mutatio  in  solis  spcciebus  non  tantum  prwsenliam  sacrament;ilem;  est  ita- 

satis  esl,  tum  quia  pcr  se  formaliter  non  est  que  hrec  mulatio  privativa  lantum,  non  ac- 

necessoria,  ul  ostcndi;  lum  eliam  quia  sola  quisitiva;  hoc  videnlur  supponere  Theoh),!^i 

non  sufficit,  ut  patet,  si  corruptis,  vel  muta-  omnes;  distincte  vero  id  uttii^it  Palud.,  d.  9, 

itjs  spcciebus,  adhuc  vellet  Deus  conservare  qufest.  1;  Major,  dist.  10,  quffist.  6,  dubit. 

prtTsenliam  corporis  Chrisli,  ut  sine  contro-  ult.;  Marsil.,  qufcst.  7,  art.  1,  in  fine;  Gabr., 

versia  facere  possol.  Quinlo  declaralur  exem-  lcct.  84  in  cauon.;  Ledesma,  dicto  dub.  5;  et 

plo   anima?   rationalis,    quando   abscinditur  patet  rationibus  factis  sectione  proecedenle; 

pars  corporis,  et  ibi  esse  dcsinit;  nam  illa  omnes  enim  probant,  Christura  amillere  ali- 

desilio  non  fit  sine  aUqua  mutalione  facta  in  quid  per  hanc  mutationem,  non  autem  acqui- 

anima,  per  quam  amittit  parlialera  unionem,  rere.  Deinde  nihil  probabiliter  cogitari,  aut 

et  pra^senliam;  ergo  simili    modo   philoso-  affirmari  potest,  quod  revera  acquirat;    et 

phandum  est  de  corpore  Cbristi.  Ullimo  de-  quoniara  de  rebus  omnium   prajdicamento- 

chiratur  ex  differentia,  quae  est  intcr  Deum  rum,  praeterUbi,  id  est  per  se  notura.  ct  a 

desincntem  esse  in  creatura,  illa  deslructa,  et  nemine  conlrarium  est  affirmatum,  ideo  de 

ot'rpus  Christi  desiuens  esse  sub  speciebus;  soloUbi,  probalur  primo.  Quia  si  Christus 

nam,  licet  Deus  desinat  esse  in  crealura,  non  cum  desinit  esse  sub  speciebus  sacraraenlali- 

tamen  desinit  esse  ibi,  ubi  eratcrealura;  hoc  bus,  acquirit  aliud  Ubi ,   vel  fllud  est  pro- 

enim  convenit  Deo  ratione  immcnsitatis,  quae  prium,  et  quantitativura,  vel  est  ejusdem  ra- 

est  immutabilis  in  ipso;  quod  ex  relationibus  tionis  cum  praesentia  sacramentali,  ita  ut  in 

distanlise,  vel  propinquitatis  a  posteriori  iu-  illo  sit  totus  in  loto,  et  tolus  in  qualibet  parte 

telligilur;  nam  oranes  crcaluraj  eamdem  re-  modo  indivisibili.  IIoc  posterius  est  omnino 

tinent  habiladinem  propinquitatis  ad  Deum,  alienum  a  doclrina  fidei,  quffi  sicut  tanlum 

praeter  illam  qutc  dosinit  esse;  cui  si  aliqua  docet,  Christum  esse  hoc  modo  sub  speciebus 

successit,  tam  inlime  est  conjuncta  Deo,  vel  panis  et  vini,  ita  simpliciter  et  virlute  ncgat, 

Dcus  in  ipsa,  sicut  quse  anteccssit;  si  autem  alibi    habere  hujusmodi    genus   praesentise; 

nuUa  illi  successit  (utpote  qua?  annihilata  fin-  alias  eliam  posset  quis  fingere,  Chrislura  ma- 

gitur)  ita  manet  Deus  in  se  dispositus,  utsine  nere  cum  eodem  modo  existendi,  ubi  erant 

soi  nuitatione,  possit  esse  in  creatura,  quo-  species  panis,  simul  cura  alia  re  ibi  genita, 

tiescumque  ibi  fiat;  qua  ratione  dicitur  Dcus  quia  non  est  major  ratio  ad  fingendum,  ma- 

manere  in  illo  spatio  imaginario,  quod  crea-  nere  alibi  cniu  illo  raodo  existendi,  quam  ibi; 

tura  rcplebat.  Atque  hinc  etiam  est,  ul  non  et  siniilia   dcliraraenta   facile  fingi  possent. 

possit  Deus  desinere  esse  in  creatura,  nisi  Quapropter    in   hujusmodi    rebus    doctriaa 

illa  mutetur,  eliam  prajcisa  per  intellectum  fidei,  quse  aliquid  singulare  iiffirmat,  habet 

ratione  causalitatis ,  et  pra^cise  considcrata  vim  exclusivam.  Si  autem  dicatur  prinuim, 

imnicnsitate,  ralione  cujus  impossibile  est,  scilicet,  Christum  hinc  transferri  in  alium  lo- 

quin  Deus  maneat,  ubicumque  manet  crea-  cum,  ubi  connalurali  seu  quantitativo  modo 

tura;  haec  autem  omnia  longe  diverso  modo  existat,   inquiram   rursus,  quisnam  sit  ille 

contingunt  in  corpore  Christi;  quia  non  solum  locus,  an  coelestis,  quem  nunc  hai/ct,  vel  ali- 

desinit  esse  in  speciebus ,  sed  etiam  dcsinit  quis   alius.   Ad  quod  imprirais  nihil  potest 

esse  ibi  ubi  erant  species,  seu   (quod  idem  cum  fundamcnto  responderi,  quia,  quicquid 

est)  desinit  esseinre  genita  ex  speciebus;  et,  dicatur,  nec  ralione  probari,  ncc  testiraonio 

si  iUae  iterum  ibi  reproducerenlur,  non  inci-  ullo  confirmari  poterit.  Deinde  potest  facile 

peret  esse  in  iUis  ex  vi  prioris  praesenlia},  impugnari,  nam  si  quis  gratis  afrinnet,  iUum 

sed  necessaria  esset  nova  consecratio,  et  ideo  locum  esse  dislinctum  ab  iUo  loco  coelesti, 

mulantur  relationes  in  ipso  corpore  Chrisli ;  quora  Chrislus    occupavit  per    asccusionera 

et  ut  ibi  esse  desinat,  non  sufficit  (ex  natura  suam,  sequilur,  nunc  esse  actu  Christum  cir- 

rei  loquendo,  et  seclusa  institulione)  ncc  sim-  cumscriplive  seu  quantil.Uive  in  pluribus  lo- 

pliciter  necessaria  est  specierum  mutatio,  ut  cis;  imo  in  tot  locis,  quot  fuerunt  consecra- 
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tiones  Eucharisliae  factae   post   ascensionem  possetdiscursus  fieri  non  admodum  diversus; 

ejus  in  coelum ;  nam  qua  ralionc  dicilur  semel  nam ,  cum  in  termino  ad  quem,  sit  Christus 

fuisse  translalus  in  locum  diversum,  eadem  totus  in  tolo,  et  totus  in  qualibet  parte,  et 

ratione  dicendum  erit,  semper  ita  fieri.  Si  aliquando  sit  in  una  hostia  continua,  ali- 

vero  alia  pars  eligatur,  eodem  modo  inquiri  quando  in  diversis,  vel  propinquis,  vel  loco 

poterit,  an  in  illo  loco  existat  modo  diverso,  distantibus,  inquiri  poterit,  an  amiltendohas 

seu  silibus  diversis,  et  hoc  habel  fere  idem  omnes   praesentias   habeat  semper  eamdem 

inconveniens ,  et  praeterea  non  polerunt  non  mutationemacquisilivaro,  veldiversam.Quod 

sequi  indecentissimi  situs  in  corporc  Christi,  sit  semper  eadem,non  videtur   dici  posse, 

ut  cuilibet  recte  cogitanti  facile  patebit;  an  propter  rationes  factas  in  primo  discursu,  et 

vero  exislat  prorsus  eodem  modo  et  situ ,  et  quia  termini  a  quibus  sunt  valde  distincti,  et 

adhuc  inquiram,  an  in  illo  habeat  plura  Ubi,  interdum  distantes ,  et  nullam  habent  con- 

seu  plures  prresentias  omnino  similes  in  spe-  nexionem   necessariam  cum  aliquo  termino 

cie,   et  in  habiludine  ad  spatium,   numero  positivo;  si  vero  dicantur  esse  diversse,  non 

tamen    diversas.    Et   hoc   est  quodammodo  poterit  dici,  an  ex  singulis  hostiis,  sive  distan- 

majus  miraculum,  quam  simul  esse  circum-  tibus,  sive  propinquis,discedatper  distinctas 

scriplive  in  piuribus  locis,  et  spatiis  distinc-  mutationes  posilivas,  nec  ne;  vel  si  ex  singu- 

tis,  ut  patet  ex  supra  tractatis  disput.  48.  Et  lis  hostiis,  cur  non  ex  singulis  partibus  ejus- 

preeterea  est  miraculum  prorsus  inutile,  et  dem  hostiee?  aut  si  ex  divisis  partibus,  cur 

sine  fundamento.  Aut  tandem  dicitur,  cum  non  ex  conjunclis,  cum  in  utrisque  seque 

ad  coelum  pervenit,  ibi  postea  manere  in  eo-  sit  totus  Christus?  aut  si  ex  singulis  etiam 

dem  situ,  et  cum  eodem  Ubi,  quod  antea  ha-  conjunctis,  quomodo  non  procedetur  in  in- 

bebat;  et  hoc  nihil  prorsus  est,  sed  videtur  finilum?  itaque  nihil  solidum,  nihil  firmum 

contradictio;  nam  inde  concluditur,  per  hanc  affirmari  potest.  Ac  denique  de  nocte  coenae, 

disitionem  nihil  denuo  acquirere,  quod  inten-  quando  Christus  nondum  erat  in  coelo,  inqui- 

dimus;  solum  enim  retinet  idem  Ubi,  quod  ram,  quo  transivit,  quando  consumptis  spe- 

ante  consecrationem  habebat;  quomodo  ergo  ciebus  panis  per  calorem  naturalem,  desiit 

dicitur  illuc  translatus  ex  sacramento?  Ilem,  esse  sub  illis;  nihil  enim  video,  quod  respon- 

quia  in  illo  Ubi  coelesti  nulla  est  facta  mutatio  deri  possit,  quod  non  male  sonet  in  fide; 

juxta  hanc  responsionem;  ergo  non  est  ter-  nam  quis  audeat  cogitare,   nedum  dicere, 

minus  ad  quem  alicujus  mutationis ;  nisi  forte  Christum,  quando  a  Judseis  tenebatur,  et  cruci 

quis  dicat,  in  illo  Ubi  coelesti  additas  esse  tradebatur,  alibi  simul  fuisse? 
plures  dependentias ;  quod  est  prorsus  im-         6.  Hsec  mutatio  est  privativa  loci.  —  Dico 

pertinens,    quia  neque  aliquid  confert,  ad  ergo  terlio,   hanc  mutationem  tantum  esse 

amitlendamsacramentaIempraesentiam,quod  privativam  loci  mulationem,  seu  quasi  loca- 

Ubi  cocleste  fiat  per  unam,  vel  plures  actio-  lem.  Haec  conclusiosequiturex  dictis,  et  par- 

nes,  neque  ad  aliquid  aliud  id  utile  est,  ne-  tim  etiam  suadetur  argumentis  secundfe  sen- 

que  talis  miraculi  est  aliquod  fundamentum,  tentise;  nam  praeter  Sanctorum  omnium,  et 

aut  vestigium,  sicut  de  aliis  dictum  est.  Adde  Theologorum  mentemest,  dicere,  fieri  in  cor- 

praeterea ,  similem  discursum  fieri  posse  ex  pore  Christi  mutationem  aliquam  substantia- 

parte  ipsius  motus,  seu  transitus  ab  uno  loco  lem;  neque  id  videtur  decens,  et  consenta- 

in  alium;  nam  vel  est  discretus  sine  transitu  neum  dignitati  illius  corporis,  etiam  si  uoa 

per  medium,  et  hoc  modo,  revera  nullus  est  dicatur  re  ipsa  amitlerc  aliquid  substanliale, 

transitus,  quia  in  instanti,  in  quo  primum  de-  sed  solum,  quantum  cst  ex  parte  desilionis; 

sinit  esse  Christus  sub  speciebus  sacramen-  relinquitur  ergo,  tantum  esse  mulationem  io- 

talibus,  Christus  non  est  in  medio,  ut  nunc  calem;  nara  de  aliis  mutationum  generibus 

responsum  cst;  neque  etiam  in  ultimo  ter-  nuUa  est  dubitandi  ralio;  ostensum  est  au- 

Hiino  habet  novumUbi,  ut  prsecedente  dis-  tem  non  esse  mutationem  positivam;  erit  ergo 

cursu  conclusum  est;  ergo  nuUus  est  transi-  tantum  mulalio  localis  privativa.  Deinde  (ut 

tus;  vel  est  motus  continuus  per  medium,  et  simul  solvamus  fundamenta  secundae  et  ter- 

tunc  inquiro,  quomodo  Chrislus  est  in  medio,  tiae  opinionis)  constat,  hanc  mutalionem  non 

postquam  desinit  osse   sub  speciebus;  quia  esse  impossibilem,  et  esse  sufficieniem  ad 

nec  potest  esse  modo  sacramentali,  nec  quan-  hoc  myslerium.  Primum  patet  exemplis  na- 

titativo,  ut  patebit  applicando  priorem  dis-  turalibus;  nam  Angelus  existens  in  loco  adae- 

cursum  faclum.  Praeterea  exterminoad  quem  quato  potest  relinquere  partem  ejus,  et  ia 
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aliii  parto  m.nnoro,  niliil  He  novo  acqiurondo, 
ct  tLuu-  fit  in  00  aliiiu.i  uiuUtlio,  nam  aliter  se 
habet,  (luani  prius;  el  taiuen  illa  non  potesl 
esse,  nisi  nuilatio  localis,  qua  amillilur,  et 
non  acquirilur  ali(|uid  loci;  idemquc  erit,  si 
fortassc  Angolus  simul  e.^^sc  potcst  in  pailiali- 
bus  locis  distanlibus,  nam  potest  unum  ainit- 
tere,  et  in  alio  solo  manore.  Idem  eliam  est 
de  anima,  qucc  unam  partem  corporis  amit- 
tit,  nam  revcra  aliquo  modo  mulalur,  cum 
aliter  se  habeat,  quam  prius,  et  tamen  nihil 
acquirit,  sod  pordit,  quanquam  ((juia  anima 
non  amittit  tantum  pra?sentiam  localom,  sed 
etiam  partialem  unionem,  quoc  modus  sub- 
stantialis  est)  ex  hac  partc  dici   illa  potest 


S^jT 


sncTio  11. 


Utnim  Christo  desinente  esse  siib  specii^bus  sacramen» 
talibus,  semper  aliqua  substantia  succedat. 


i.  Qnorumdam  placitum.  — Nonnulli  auc- 
torcs  docuerunt,  recoderc  corpus  Christi  ah 
speciebus  sacramcntahbus ,  etiam  si  in  eis 
nulla  mutatio  facta  sit,  quse  ad  introduclio- 
nem  novce  subslantiaj  possit  essc  surficions; 
quod  duobus  modis  asserlum  est  :  primo, 
semper  ita  fieri  quotiescumque  homo  acccdit 
ad  sumendum  hoc  sacramcnlum,  quia  statim 
ac  speclcs  ore  sumentis  attinguntur,  vel  sal- 


substantialis  mutatio,  tamen  pure  privaliva.     tem  statim  atque  in  slomachum  trajiciuntur. 


Alterum  membrum  assumptum  patet,  quia 
omnes  ralioncs,  quibus  supra  probavimus, 
mutationcm  hic  fieri  in  corporc  Chrisli,  non 
probant  de  alia  mutalionc ;  ergo  hsec  sufficit. 
Item  quia  Christus,  ut  existit  in  hoc  sacra- 
mcnto,  non  pendet  ab  spcciebus,  nisi  quoad 
pra^scntiam,  non  vero  quoad  subslanti»  con- 
scrvationem,  ut  supra  diclum  est;  neque  in 
eo  .nliquid  aliud  permanet,  quod  fuerit  dc 
novo  per  consecrationem  ei  additum;  ergo 
nihil  aliud  amiltitur  per  desilioncm ;  sed  amis- 
sio  praesenlise  est  queedam  localis  mutatio 
purc  privativa,  vel  quasi  Iocalis(nesitquseslio 
de  nomine,  juxta  supcrius  explicata) :  ergo. 
7.   Duhium.  —  Responsio.  —  Solum  su- 


prius  quam  allerentur,  Christus  recedil.  Ita 
sontit  Gloss.,  c.  Tribus  gradibus,  dc  Consec, 
dist.  2;  ncc  censet  improbabile  Bonav.  in  4, 
dist.  13,  art.  2,  qurest.  2,  saltem  finita  man- 
ducatione,  anle  specierum  alteralioncm;  et 
favet  Hugo  de  S.  Vict.,  lib.  2  de  Sacram., 
p.  8,  cap.  43;  Innoccnt.,  lib.  4  de  hoc  mysle- 
rio,  cap.  15;  citantur  eliam  Ambr.,  lib.  1  de 
Sacram.,  cap.  4,  et  August.,  serm.  28  de 
Verbis  Domini,  quia  dicunt  :  Panis  iste  non 
est  ille,  qui  vadit  in  corpus,  sed  ille,  qui  ani- 
mx  nostrse  substantiam  fulcit.  Secuntlus  mo- 
diis  asserendi  hanc  sententiam  est.  hoc  non 
esse  regularc,  sed  in  aliquibus  casibus  ita 
fieri,    quando    videretur   indecens,    corpus 


perest  respondere,  quid  fieret  in  eo  casu,  si     Christi  manere  sub  speciebus,  etiam  si  non  sit 


Christus  non  essct  in  propria  spccie,  sed  tan- 
tum  sub  una  hostia ,  et  ibi  esse  desineret. 
Ledesma  non  male  respondet,  hypothesim 
esse  impossibilem  juxta  pra?sentem  instilu- 
lionem;  et  idco,  casu  posito,  pelenda  esset 
alia  institutio,  quaj  talis  esset,  qualcm  Deus 
voUet.  Addit  vero  Marsil.  ex  vi  talis  desilionis 
non  desilurum  Christum  in  rerum  natura , 


in  eis  facta  alteratio  sufficiens  ad  panis  vel 
vini  corruptionem ;  vel  quando  hostia  conse- 
crata  in  locum  immundum  projicitur;  aut 
quando  a  mure  comeditur;  et  in  hunc  modum 
magis  inclinat  Bonav.  supra,  et  GIoss.,  1  ad 
Cor.  11,  et  Waldensis,  tom.  2  de  Sacram., 
cap.  60,  qui  solum  vidcntur  in  quadam  pie- 
tate  fundari.  Juxta  hos  ergo  dicendi  modos 


sed  in  aliquo  loco  futurum;  in  quo  tamen,  videtur  plane  sequi,  deserere  Cliristum  inter- 

vel  quomodo,    forlasse  penderet  ex  ipsius  dum  sacramentales  species,  etiam  si  nulla 

Christi  arbitrio,  qui  fortasse  tunc  necessario  substantia  in  eis  succedat,   quanquam  non 

eligeret  alium  locum,  quod  est  eliam  rebus  defuerunt,  qui  dicerent,  Deum  tunc  sub  eis 

ipsis  naturalibus,  et  exemplis  supra  adductis  crearc  substantiam  panis  et  vini,  vel  eam- 

consenlaneum;  nam.  quando  Angolus  cxistit  dem  numero  que  antea  fuerat,  reproducerc; 

in  duobus  locis  parlialibus,  facile  potcst  unum  quod  probabile  judicat  Magist.,  d.  13;  Innoc, 

dimiltere  per  mulationem  pure  privativam;  lib.  4,  cap.  12. 


81  tamen  sit  in  uno  tantum,  non  potest  totum 
illum  diiniltore,  quin  acquirat  alium,  quia 
non  polest  seipsum  in  nihilum  redigere;  sic 
ergo  in  praesenti  philosophandum  est. 


xx\. 


2.  Nunquam  species  deseruntur  a  Ckristo, 
nisi  succedente  aliqua  substantia.  —  Dico 
primo ,  nunquam  corpus  Christi  deserere 
sacramentales  specles,  nisi  quando  ibi  succe- 
dit  alia  substantia,  in  qua  subjoctetur  quan- 
lilas,  quae  manct,  sive  sit  eadem  omnino, 
«ive  alia  similis.  lia^c  est  certa  el  commui^i . 

17 
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sententia  Theologorum,  quam    sipnificat  D.  cipiis  :  primo,  quia  Chrislus  non  hinc  recedit, 

Thom.  hic,  art.  7,  infra,  qu?est.  80,  art.  4,  donec  talis  Hat  altcratio  in  accidcntibus,  quso 

clarius  in  4,  d.  9,  quocst.  1,  art.  2,  q'ia33tiunc.  ad  corrumpcndum  panem,  vel  vinum  suffi- 

1;  etibi  Albertus,  art.  5;  Alens.,  4  part.,  ceret;  ergo  non  potest  ibi  succedere  alia  sub- 

quscst.  45,  membr.  1,  art.  2;  Palud.,  dist.  12,  stantia  panis,  aut  vini;  patet  consequenlia, 

qua^st.    1;    Durand.,    qua;st.    3;    Richard.,  quia  alleralio  corrumpcns  substantiam  panis 

art.  2,  quffist.  2;  Scot.,  quast.  6;  Capr.,dist.  non  disponil  ad  alterius  panis  gener.itionera; 

13,  quocst.  1,  art.  3;  Gabr.,  dist.  12,  q.  1,  sunt  enira  hsec  opposila;  sed  ad  aliam  sub_ 

art.  3,  dub.  2  et3,  et  lect.  84  incan.,  dub.  1.  stantiara  generandam,  cui  sunt  connaturalia 

Probatur,  quia  supra,  disputat.  46,  sect.  ult.,  tnh'a  accidentia;  illa  ergo  succedet  corpori 

ostendimus,  tamdiu   Chrislum    manere  sub  Christi;  nunquam  enim  introducitur  hic  sub- 

speciebus  consccratis,  quamdiu  ibi  maneret  slanlia,  nisi  qua;  ex  natura  rei  est  accomrao- 

substanlia    panis;  sed  substantia  panis  ibi  data    accidentibus.   Secundo ,  si   substantia 

manerct,   quamdiu   alia  forma  substantialis  panis  interdum  succedit,  vel  esset  eadem  nu- 

ibi  non  introduceretur,seu  alia  substantia  ge-  mero,  vel  diversa;  non  eadem,  ut  D.  Thom. 

nerareUir,  quia  substantia  panis  aut  vini  na-  supra  ait,  quia  non  posset  eadem  numero 

turaliter  non  desinit,  nisi  per  corruptionem;  sulostantia  panis  redire,  nisi  per  conversio- 

nulla  autem  substanlia  corrumpitur,  nisi  ejus  nem  corporis  Christi  in  ipsam,  quse  est  im- 

corruptio  sit  alterius  generatio;  ergo  non  re-  possibilis;  quse  ratio  est  difficillima,  quia  illa 

cedit  substanlia  Christi,  nisi  ibi  succedat  alia  conversio  necnecessaria,  necimpossibilis  vi- 

subslantia.  Sccundo,  quia,  vel  in  accidenti-  delur.  de  qua  re  dicam  in  commenlario  illius 

bus  consecralis  fij  alleratio  sufficiens  ad  cor-  articuli;  nunc  sufficiens  ratio  sit,  quod  ro- 

ruplionem  panis,  vel  non;  si  fit  sufficiens,  ex  productio  ejusdem  nuraero    substanliae    est 

vi  illius  aliqua  alia  subslantia  generabitur,  speciale  miraculum,  quod  in  hoc  sacramento 

non  minus,  quam  si  ibi  adesset  substantia  fingendum  non  est,  nisi  ubi  necessitas  cogit, 

panis,  ut  quEeslione  sequente  ostcndemus,  ex-  qnts  hic  nulla  est,  nam,  ut  infra  ostendemus, 

perienliaque  ipsa  docet,  quia   necessarium  productio  substantiae,  quee  succedit  corpori 

hoc  fuit  ad  fidei  nostrse  confirmationem ;  si  Christi,  a  naturali  agente  aliquo  modo  fieri 

autem  non  fit  pracdicta  alteratio,  non  desi-  polest.  Denique,  facta  alteratione  necessaria, 

neret  ibi  substantia  panis;  ergo  nec  recedit  non  manent  eadem  numero  accidentia,  quae 

substantia  Christi.  Terlio,  quamdiu  acciden-  ad  priorem  substanliam  conservandam  erant 

tia  sunt  sine  subjecto,  sub  illis  est  Christus;  requisita;  nou  ergo  redibit  eadem  numero; 

ergo,  quando  recedit,  oportet,  vel  accidentia  neque  etiam  alia  numero  distincta,  quia  sub- 

annihilari,  quod  nunquam  fit,  vel  succedere  stantiac  solo  numero  distinctae  non  ita  invi- 

substantiam,  in  qua  subjectenlur;  antecedens  cem   alterantur,  ut  una   aliam   corrumpat. 

probatur,  quia  supra  dictum  est,  accidentia  Unde  per  corruptiouem  unius  nunquam  dis- 

conservari   sine   subjecto,   ab   ipso   corpore  ponitur  materia   ad  generationem  alterius, 

Christi;  item,  quia,  quamdiu  accidentia  se-  intra  eamdem  speciem.  Solum  possunt  duo 

parata    durant,   manent  etiam   consecrata;  casus  excogitari.  Unus  est,  in  quo  videtur 

quamdiu  autem  consecrationem  retinent,  si-  succedere  eadem  numero  substantia,  scilicet, 

gnificant  Christum  praesentem,  et  sub  se  con-  si  panis  consecratus  in  pultes  redigeretur; 

tentum  ex  vi  significationis  formae,  qua  con-  tunc  enim  non  maneret  ibi  Christus,  quia  sub 

secrata  fuerunt,  quae  significatio  semper  est  tali  materia  consecrari  non  potest;  ergo  nec 

vera;  et  ideo  juxta  communem  sensum  Eccle-  conservari;  neque  illa  immutatio  sufficeret  ad 

siae  perinde  est  dicere,  accidentia  esse  sine  corrumpendum  substantiam  panis,  quae  antea 

subjecto,  et  Christum  sub  illis  esse,  quia  haec  erat,  quia  ibi  solum  mutatur  forma  et  usus 

duo  censentur  semper  esse  connexa.  panis,  non  substantia ;  quod  salis  est,  ut  ibi 

3.  Christo  recedenti  ab  speciebus  semper  non  possit  fieri  consecratio,  ut  supra  dixi- 

tuccecUt  alia  substantia  a  substantia  panis,  mus;  redibit  ergo  tunc  eadem  numero  sub- 

et  vini.  —  Probatur  primo.  —  Probatur  se-  stantia  panis.  Alter  casus  est,  in  quo  redire 

cundo.  —  Dubium.  —  Dico  secundo  :  Christo  videtur  substantia  vini,  numero,  aut  specie 

recedenti  ab  hoc  sacramento  nunquam  succe-  diversa,   ut  si  species  vini  albi  consecratae 

dit  substantia  panis  et  vini,  sed  semper  ali-  corrumpantur  a  vino  rubro  non  consecrato, 

qua  alia.  Ita  D.  Thom.,  guaest.  77,  art.  5.  Et  generabitur  sub  eis  substantia  vini  aut  nu- 

(•olligiturexdictisaucl€i;bus,  eteisdempriu-  mero,  aut  specie  distincta.  Ad  primum  res- 
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!i'iint,  intra  os  sumere,  sed  intra  corpug 
trajicere;  si  ergo  Clirislus  slatim  rocederet, 
nec  comedi  posset,  nec  hibi,  de  qua  re  latius 
dicelur  infra,  quacst.  80,  ubi  ostendemus, 
eliani  in  (luibusdani  hrereticis  fuisse  damna- 
tam,  quod  de  solis  peccatoribus  assererent, 
non  sumere  corpus  Christi,  sed  recedere  sta- 
tim  ac  ore  suo  specios  attingerent.  Rursus, 
quod  Christus  recedat  statim  ac  species  de- 
gluliuntur,  antequam  alterentur,  nuUo  fun- 
damento  assertum  ost,  et  est  contra  generale 

principium  supra  demonstratum;  et  est  contca 

proDriam  ra.: •■  •,    i--  "^'^  irm^mh- 

lur,  nisi  per  actionem  ipsius  sumentis.  Alii 
vero  speciales  casus  ficli  sunt  ex  falsa  qua- 
dam  pietate,  quia  quamvis  in  eis  permaneat 
corpus  Christi  sub  speciebus,  nihil  indignum 
patitur,  cum  sit  hoc  modo  impassibile,  nec 
magis  liBdatur  ex  his,  quae  circa  species 
fiunt,  quam  Verbum  divinum  ex  his,  quae 
humanitas  ejus  passa  cst.  Unde  quidam  ex 
Catholicis  non  tam  videntar  negare  rem, 
Christi,  donec  alteretur  sufficienler  usque  ad  quam  modum  loquendi;  ut,  v.  gr.,  quan  lo 
corruptioneai  panis.  Ad  alterum  casum  di-  hostia  consecrala  comeditur  aniure,  negmt 
cendum  est,  diversas  esse  philosophorum  comedi  corpus  Christi,  non  quia  ibi  non  sit, 
opiniones  de  differenlia  inter  vinum  album  scd  quia  illa,  ut  aiunt,  non  est  sacramentalis 
el  rubrum;  si  ergo  non  differunt  specie  sub-  sumptio;  sed  in  hoc  etiam  sine  causa  timue- 
stanliali,  sed  in  accidentibus  tantum,  dicen-  runt,  quia  denominationes,  quoe  tantum  indi- 
dum  est,  nunquam  vinum  album  a  rubro  cant  modum  localem  vel  tcrminum  ejus,  pro- 
substanlialiter  transmutari,  sed  tantum  in  prie  tribuunlur  corpori  Christi,  a  quocumque 
accidenlibus  assimilari ;  et  tunc,  licet  species  fiant;  hujusmodi  autem  est  illa,  quae  revera 
viui  aliji  consecrati  ita  alterenlur  a  vino  ru-     est  sacrainenti  comestio,  quicquid  sit  de  no- 


pondeiur,  si  supponamus,  immulationem 
falem  esse,  quie  non  sufliceret  ad  corruin- 
peudam  substantiam  panis  prieexistentem , 
non  desinere  sub  eis  esse  corpus  Christi,  quia 
illa  immutatio  solum  esset  per  mistionem 
quamdam  accidentalem  factani  per  juxtapo- 
sitionem ,  et  divisionem  iu  minimas  parti- 
culas;  diximus  aulem  supra,  manere  Christum 
in  speciebus  panis,  eliam  divisis  in  parli- 
culas  adeo  parvas,  ut  senliri  non  possint. 
Quocirca,  sicut  niinima  et  insensibilis  parli- 
cula  in  principio  non  posset  sufficere  ad 
conseorationem  faciendam,  quia  non  posset 
sensibiliter  demonslrari  per  formam  *>•  •- 
men  postquam  consecrata  est,  retinet  corpus 
Chrisli,  doneo  sufficienter  immutetur  usque 
ad  corruptionem  panis,  ila  in  proposito  casu 
dicendum  erit,  illam  materiam  in  pultes  re- 
dactam  non  sufficere  in  principio  ad  conse- 
crationem ,  quia  non  proponitur  ibi  forma 
cibi  apti  ut  comedatur;  postquam  vero  con- 
secrala   semel  fuit,    permanere   ibi    corpus 


bro,  uon  desinit  sub  eis  esse  corpus  Christi ; 
quia  iiec  desineret  substanlia  vini ;  et  ita  uon 
oportebit,  ut  aliqua  substantia  succedat  nu- 
mero  dislincta.  Si  vero  haec  vina  specie  diffe- 
runt,  poterit  rubrum  corrumpere  substantia- 
liler  album,  et  generare  sibi  simile,  et  tunc 
concedendum  est,  in  prsediclo  casu  succedere 
corpori  Christi  substantiam  vini  spocie  dis- 


mine  sacramentalis  sumptionis,  de  quo  postea 
suo  loco  dicemus. 

SECTIO  111. 

Au  haec  substantiarum  successio  sit  conversio,  vel 
transubstantiatio. 

1 .  Qui  dicant  Christi  corpus  transubstan- 

tinctam;  condusio  autem  posita  intelligenda  tiari  innostram  substantiam,  cwn  desinit  esse 

erit  de  substantia  panis  et  vini  ejusdem  om-  in  sacramento.  —  Opposita  sententia  temnda 

nino  rationis  specificaj  cum  illa,  ex  qua  facta  est.  —  Ratio  du!)itandi  est,  quia  est  transiius 

est  consecratio.  totius  substantiie  in  totam  substaniiam  sub 

4.  Tertio  probatur  conclusio  ex  refutatione  eodem  sensibili;  nihil  ergo  deest,  quia  ncc 

fundamenti  primse  sententiae.  —  Tertio  prin-  deest  terminus  ad  quem,  cum  fiat  produclio 


cipaliler  probalur  utraque  conclusio,  exclu- 
dendo  illos  casus,  quos  (ingebat  prior  senten- 
tia;  nam  impriniis  dicere,  stalim  ac  species 
consecratse  sunt  intra  os  sumentis,  recedere 
Chrislum,  htTereticum  est,  conlra  veritatem 


totius  subslanlia? ;  nec  terminus  a  quo,  cum 
tota  aliqua  substantia  recedat;  neque  aliquid 
commune  utrique  tcrmino,  quia  species  acci- 
dentales  sunt  communes;  nec  connexio  inter 
unius  lcrmini  introductioncm,  et  cxpulsio- 


illorum  verborum  :  Accipite  et  manducate,  nem  alterius,  quia  hffic  ctiam  repcritur,  sal- 
hoc  est,  elc,  eiiWorum  :  Nisi7na7iducaveritis  tem  ex  pacto  Dei,  quia  non  potest  alifcr 
carnem  fHH  hominis,  et  biberitis  ejus  sangui-     mutari  corpus  Chrisli,  ut  ostensum  est,  quod 

est  aliquo  modo  in   ipsis  rebus  fundatum. 


nem,  elc,  nam  comedere  et  bibere  non  signi 
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tumexpnrteaccidonlium,nevacuanianeant,  mune,  sub  quo  fiat  conversio;  qu^.  Umen 

sicut  adveniente  Cliristo,  recedit  substantia  ratio  nititur  fundamcnto  minus  probal^.li,  ut 

Danis  ne  duplicem  substantiam  contineant;  ego  existimo.  Addi  vcro  potest,  quarnvis  ma- 

tum  ex  parle  aqentis,  quod  expellendo  acci-  neat  quantilas  eisdem  quahlatibus  airecla,  id 

denlia  disponit  ad  alterius  substanliec  intro-  lamen  esse   modo  quodam  accidentario  ad 

ductionem-    hccc    aulem    connexionis    ratio  rafionem  conversioms;  non  enim  idco  manet, 

sufficit  ad'  ralionem  conversionis,  quia  ne-  ut  sub  illa  fiat  conversio,  neque  quia  actio, 

cesse  non  est,  ut  semper  sit  per  formnlera  qucc  ibi  intervenit,  per  se  hoc  reqmrat,  sed 

incompossibilitalemterminorum.Proplerhcec  qui;.  hoc  est  consentaneum  uaturaj  ejus,  qma 

aliciui  moderni    ausi   sunt  concedere,   cor-  supponilur  in  materia  prmia  subjeclar.,  et 

«us  Christi  converti,  et  transubstantiari  in  ideo  quod  eadem  quanlUas  maneat,  adrao- 

noslram  substantiam,  quando  illud  communi-  dum  accidentarium  videlur  ad  rationera  con- 

"  1  ."'m.*""t'a  confirmari  potest,  ex  versionis. 

aha,  a  multis  Theologis  recepta ;  posse  &ci  g   Resvonsio.  —  Impugnatur.  —  Secunaa 

licet  corpus   Chrisli;  ut  est  in  sacramento,  ratio  sumi  potest  exparte  termini  a  quo,  quia 

converti  in  ahqui^m  substantiam,  etiarn  si  in  ex  vi  modi,  quo  Christus  hic  dcsinit,  non  mu- 

coelo  maneat,  quod  alii  dicunt  posse  converti  tatur  substanlialiter    sed  localKer  tanlum  ; 

secundum  esse  sacramentale,  quod  hic  habet,  ergo  hic  non  intervenit  conversio  tolius  sub- 

etiam  si  non  convertatur  secundum  esse  sim-  stantiae.  Ilaec  vero  ratio  duobus  modis  solvi 

pliciter,  quod  habet  in   rerum  nalura.  Ita  posse  videtur  :  primus  est,  dicendo,  ad  con- 

Paludanus,  in  4,  dist.  11,  queest.  3,  num.  23;  versionem  sufficere,  terminum  ad  quem,  esse 

Capreol.,  queest.  1  ,  art.  3,  ad  1   Scoti,  et  substantialem;  nam  ab  hoc  termino  omnis 

ad  i  et  7  Durandi  contra  2  concUis.;  Cajet.  actio  et  conversio  speciem  sumit.  Etenim,  sl 

hic,  quccst.  75,  art.  4,  ad  3  Durandi,  et  in-  juxta    opinlonem   Scoti    ad    transubstantia- 

fra  quaest.  77,  art.  5.  Non  apparet  autem,  quo  lionem  sufficit  accidentalis  et  localis  mutatio 

alio  modo  possit  converti  corpus  Christi  in  seu   actio   adductiva   ex   parte    termini  ad 

aliam  substantiam  sibi  succedenlem,  quam  quem,  multo  magis  sufficiet  in  lermino  a  quo, 

nunc  fiat.  Nihilominus  dicendum  est,  in  hu-  mutatio   amissiva  prajsentice  sacramentalis 

jusmodi  substantiarum  successione  non  fieri  quiamagisnecessarius  est  terminusadquem; 

transubslantiationem,  neque  ullani  propriam  aut  cerle,  si  hoc  non  sufficit  ad  propriam 

conversionem.Hfficconclusioprobariimprimis  Iransubstautiationem,  saltem  sufficcre  pole- 

potestauctoritate  negativa  omniumTheoiogo-  rit  ad  allquod  genus  propricC  conversionis, 

rum;   nullus  enim    eorum    vel    antiquornni  sive  illa  substantialis  dicatur,  sive  mista  ex 

Patrum,  talem  conversionem  agnovit;  in  rc  accidentali,  et  substantiali.  Sed  hsec  respon- 

autem   adeo  gravi  non   est   tutum,   novuni  sio  non  satisfacit,  primo  quidera  quia  conver- 

aliquid  introducere,  prccsertim,  quia  conce-  sio,  ut  conversio,  intrinsecam  dicit  habitudi- 

dendum  consequenter   esset,  Christi  corpus  nem  ad  terminum  a  quo,  etad  quem,  utsupra 

converti  in  corpus  sumenlis,  seu  in  carnem  dictum  cst,  ct  ideo,  si  substanlia  aliqua  non 

aut  vermem,  quae  pias  aures  offendunt,   et  transit  in  aliam  secundum  esse  substanliale, 

aliena  sunt  a  modo  loquendi  sanctorum  Pa-  non  polest   conversio  substanlialis  intelligi. 

trum,  qui  potius  dicunt,  Christum  nos  in  se  Deinde,  quia  illa  mutatio  amissiva  loci  seu 

convertere,  quam  ipsum  in  nos  converti.  Imo  prsesenliae  per  se  claudilur  intra  suos  termi- 

addit  D.  Thom.,  queest.  seq.,  art.  5,  et  in  4,  nos,  qui  sunt  praisentia,  quee  amittilur,  et 

dist.  12,  quffist.  1,  art.  2,  quaest.  4,  et  ibi  carenlia   ejus,   vel  alia    ei  incompossibilis; 

Richard,  art.  2,  qusest.  2,  impossibile  esse,  nullo  niodo  ordinatur  ad  productionem  ali- 

corpus  Christi  in  aliud  converti;  quod  saltem  cujus  subslantice,    neque  est   pars  alicujus 

8St  verum  de  potentia  ordinaria,  et  secundum  conversionis.  Unde,  quod  ibi  succedat  alia 

virtutem    agentium    naturalium,    supposita  subslantia,     accidentarium    est;    possetque 

Christi  impassibilitate,  et  modo,  quo  in  hoc  fieri,   aut  per  meram  creationem,  aut  per 

sacramento  existit.  Ratio  autem  hujus  verl-  aliam  mutationem  localem  adductivam;  ethic 

latis  reddi  potest,  primo  ex  parte  acciden-  fitper  physlcam  quamdam  generalionemsup- 

iium,supposita  opinione,  qu»  negat,  eamdem  posita  materi»  creatione,  ut  infra  dicetur. 

numero  quantilatcm  et  caitera  accidenlia  ma-  3.  Allera  responsio.  —  Impugnatur.  —  Se- 

nere  in   genito,  quaj   fuerant   in  corrupto;  cunda  responsio  esse  potest,  ex  parte  termini 

nam,  si  hoc  verura  est,  nihil  manet  com-  a  quo,  aliquid  subslanliale  deperdi,  scilicet. 
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vel  specinleni   dependentinm  subslantialem  ad  quem,  qui  fint  per  conversionem  corporis 

corporis  Christi,  juxta  opinionem  asserentem  Christi  in  ipsum. 

necessariam   esse  specialeui   actionem   sub-  5.  Quarto  inter  mutntiones,  et  actiones, 

5lanli;tleni,  ad  conservanduin  Christi  corpus  qure  hic  interveniunt,  nulla  est  connexio,  nec 

in  sacramenlo,    propter  specialcm   modum  subordinatio  ad  conversionem  necessaria,  sed 

exislendi,  quem  ibi  habet;  vel  certe  amitti  sunt  omnino  diversarum  ralionum  et  ordi- 

moduni  aliquem  substantialem,  quem  (juxta  num;  et  unaquaeque  est  in  suo  genere  com- 

aliquorum  opinionem)  acquirit  corpus  Christi  pleta,  solumque  ex  Christi  arl)ilrio  et  insti- 

per  Iransubslantiationem,  quod  satis  erit  ad  tutione  ita  conjunguntur,  ut  quotiescutiique 

conversionem  substantialcm ;  sicut,   quando  ab  agente   nalurali  talis   mutatio  fiat,   ipse 

homo  moritur,  fit  vera  couversio  formalis  in  suam  sacramentalem  prcesentiam  deserat,  ut 

cadaver,  quamvis  partes  essentiales  hominis  declarari  brcviter  potest  :  ha^c  enim  omnia 

solum  substantialem  modum  unionis    amit-  hoc  ordine  hic  interveniunt,  scilicet  alteratio 

tanl.    Sed    ha^c    rcsponsio    supponit   etiam  specierum  usque  ad  talem  gradum,  quffi  na- 

falsas  opiniones,  qua3  a  nobis  in  superioribus  turaliter  fit  virtute  agentis  naturalis;  creatio 

rejecta?  sunt;  et  pra^lerea,  ut  vera  fiat  con-  materifc;  unio  ejus  cum  prajcxistente  quaa» 

versio  substantialis,   necesse  est,  ut  ex  vi  litnte  ct  accidentibus;   educlio  formte  seu 

alicujus  aclionis,  tendentis  aliquo  modo  ad  generntio  composili;   et  amissio  prsesentiae 

substantiolem  terminum,  destrualur  in  ter-  corporis  Chrisli,  in   quibus   facile  perspicl 

mino  a  quo  illud  esse,  cui  aliud  succedit;  hic  polest,  quasdam  esse  supernaturales,  aliaS 

autem  non  ita  fit,  quia  actio,  quo3  liic  inter-  naluralcs;  quasdam  accidentales,  alias  sub- 

venit,  solum  est  alteratio  quicdam  naluralis,  stanlialos;  et  inter  eas  nullum  esse  per  se 

tendens  ad  generalionem  alicujus  rei;  et  ad  ordinem,  neque  intercedere  ibi  aliquam  vir- 

hoc  expellens  dispositiones  panis  conserva-  tutem  activam,  cui  illee  omncssubordinentur, 

tivas.  Unde  natura  sua  non  ordinatur,  nisi  sed  solum  ex  voluntate  divina  conjungi,  pdr- 

ad  formalem  conversionem,  qucc  csse  potest  tim  ad  occultnndum  fidei  mysterium,  partim) 

intcr  panem,  et  aliam  substantiam;  non  au-  ad  supplendum  naturce  dcfectum;  non  es6 

tcm  ad  conversionem  corporis  Christi  in  ali-  igitur  in  hoc  Iransitu  seu  successione  sub- 

quid  aliud,   quia  neque  ex  natura  sua  id  stantiarum  vera  conversio,  sed  solum  plu- 

babet,  neque  ex  institutione  divina,  ncque  rium  mutationum  et  actionum  aggregatio. 
per  illam  aliquid  fit,  quod  per  se  sufficiat  ad 

destruendum  illud  esse,  quod  Clnistus  habet  ARTICULUS  VIIL 
in  sacramento,  qualecumque  illud  sit;  nec 

per    illam    dissolvitur    aliquod    compositum  Utrum,  quando  ia  hoc  sacramento  apparet  miraculose 

physicum,    ad   cujus    dissolutionem    corpus  caro  vel  puer  sit  ibi  vere  corpus  Christi  (4,  d.  lo, 

J^,  ''.  ,.       '           •      j     •         ,                          ^  art.  2,  quaest.  2,  ad  3,  et  art.  4,  quaest.  2  et  3.  Et 

Christi  necessario  desinerel   esse;  non  ergo  opusc.  58,  cap.  ii). 

fit  mutatio  hic  per  modum  conversionis ;  scd 

ad  prajsenliam  rei,  quae  generatur,  Christus  ^ .  Ad octavumsic proceditiir.  Videtur,quod 

voluntare  discedit,  juxta  legem  et  institu-  guando  in  hoc  sacramento  miraculose  apparet 

tionem  ab  eo  statutam.  caro  velpuer,  non  sit  ibi  vere  corpus  Christi. 

4.  Unde  potest  terlia  ratio  formari  ex  parte  Corpus  enim  Christi  desinit  esse  sub  bocsacra- 

terniini  ad  quem;  qui,  si  materialiter  (ut  sic  menlo,  quando  desinunt  esse  species  sacramenm 

dicam)  consideretur,  non  est  determinatae  ra-  tales,  ut  dictum  est  (art.  praeced.,  ad  3  arg.), 

tionis,  seu  speciei,  sed  pro  diversitate  agen-  Sed  quando  apparet  caro  vel  puer,  desinunt 

tum,  et  alterationum  polest  esse  quffilibet  res  esse  species  sacramentales.  Ergo  non  est  ibi 

ex  pane  et  vino  generabilis;  si  autem  consi-  verecorpus  Cliristi. 

deretur  formaliter  ut  producibilis,  sic  proprie  2.  Prxterea,  ubicumgue  est  corpus  Christi, 

terminat  generationem  substantialem ,   quae  vel  est  ibi  sub  specie  propria,  vel  sub  specie 

solum  pertinel  ad  conversionem  formalem,  sacramenti.   Sed  quando    tales  apparitiones 

qua  non  potest  hic  corpus  Christi  converti,  fiunt,manifestum  est,  quod  non  est  ibi  Christus 

ut  per  se  nolum  esl;  si  autem  considerelur  sub  specie  propria  [quia  in  hoc  sacramento 

productio  materiae  prima^,  quae  prius  natura  totus  Christus  continetur,  qui  permanet  inte- 

ad  hanc  generalionem  subintroducitur,  per  ger  in  forma  qua  ascendit  in  coelum,  cum 

nullam  conversionem  fit,  scd  per  creationem,  tamen  id,  quod  miraculose  apparet  in  hoc  sa- 

iit  infra  dicelur;  nullus  est  ergo  hic  lcrminus  cramenlo,   guandoque  videatur  ut  quxdam 
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parva  cnro,   quandoqne  autcm,  ut  parvus  corporis  Christi;  nec  o'j3',at,  qnod  qnandoque 

puer)\  manifcstum  est  etiam,  quod  non  est  ihi  non  videtur  ibi  totus  Christus,  sed  aliqua  pars 

sub  specie  sacramenti,  qux  est  species  panis  carnis,  vel  etiam  videtur,  non  in  specie  juve- 

vel  vini.  Ergo  videtur,  quod  corpus  Christi  nili,  sed  in  effigie  puerili,  quia  in  potcstate 

nullo  modo  sit  ibi.  corporis  gloriosi  est,  quod  videatur  ab  oculo 

3.  Prxterea,  corpus  Christi  incipit  esse  in  non  glorifi,calo,  vel  secundum  totum,  vel  se- 

hoc  sacramento  per  consecrationem  et  conver-  cundum  partem,  et  in  effigie  vel  propria,  vel 

sionem,  ut  supra  dictum  est  (q.  75,  art.  2).  aliena,  ut  infra  dicetur  (non  absolvit  morte 

Scd  caro  et  sanguis  mraculose  apparens,  non  prccventus,  sed  vide  in  Sent.,  lib.  2,  dist.  44, 

Suntconsecrata,  nec  conversa  in  verum  corpus  quacst.  2,  art.  4).  Sed  hoc  videtur  esse  incon- 

et  sanguinem  Christi.  Non  ergo  sub  his  spe-  venicns,  primo  quidem,  quia  corpus  Christi 

ciebus  est  corpus  et  sanguis  Christi.  non  potest  inpropria  specie  videri,  nisi  in  uno 

Sed  contra  est,  quod  tali  apparitione  facta  loco,  in  quo  definitive  continetur.  Unde  cum 

eadem  reverentia  exhibetur  ei  quod  apparet,  videaturinpropriaspecieetadoreturincoelis, 

gux  primo  exhibehatur.   Quod  quidem  non  sub  propria  specie  non  vidatur  in  hoc  sacra- 

fieret,  si  vere  non  esset  ihi  Christus,  cui  reve-  mento. 

rentiam  latriae  exhihemus.  Ergo  etiam  tali  Secundo,  quia  corpus  gloriosum,  quod  ap- 

apparitione  facta,  Christus  est  sub  hoc  sacra-  paret  ut  vult,  post  apparitionem  cum  voluerit 

mento.  disparet,   sicut  dicitur  Lucx  ultimo,  quod 

Respondeo  dicendum,  quod  dupliciter  con-  Dominus  ex  oculis  discipulorum  evanuit.  Hoc 

tingit  talisapparitio,quaquandocumquein  hoc  autem  quod  sub  specie  carnis  in  hoc  sacra- 

sacramento  miraculose  videtur  caro,  aut  san-  mento  apparet,  diupermanet;  quinimo  legitur 

guis,    aut    etiam   aliquis  puer.    Quandoque  guandoque  esse  inclusum.,  et  multorum  Epi- 

enim  hoc  contingit  ex  parte  videntium;  quo-  scoporum  consilio  in  pyxide  reservatum,  quod 

rum  oculi  immutantur  tali  immutatione ,  ac  nefas  esset  de  Christo  sentire  secundwn  pi'o- 

si  expresse  viderent  exierius  caimem,  vel  san-  pria^n  speciem.  Et  ideo  dicendum  est,  quod, 

guinem,  velpuerum,  nulla  tamen  immutatione  manentihus  dimensionibus,  quseprius  fuerant, 

facta  ex  parte  sacramenti.  Et  hoc  quidem  fiat  miraculose  quxdam  immutatio  circa  alia 

videtur  contingere,  quando  uni  videtur  sub  accidentia  (puta  figuram  et  colorem,  et  alia 

specie  carnis  vel  pueri,  alii  tamen  videtur  hujiismodi),itt  videatur  caro,vel  sanguis,aut 

sicut  et  prius  sub  specie  j^anis;  vel  quando  etiam  imer.  Et,  sicut  prius  dictum  est  (m 

eidem  ad  horam  videtur  sub  specie  carnis,  vel  ipsomet  art.),  hoc  non  est  deceptio,  quia  fit  in 

pueri,  et  postmodum  sub  specie  panis.  Nec  hoc  figuram  cujusdam  veritatis,  scilicet,  ad  osten- 

tamen  pertinet  ad  aliquam  deceptionem,  sicut  dendum,  per  hanc  miraculosam  apparitionem, 

accidit  inmagorumprxstigiis,  quia  talis  spe-  quod  in  hoc  sacramento  est  vere  corpus  et 

Cies  divinitus  formatur  in  oculo,  ad  aliquam  sanguis  Christi.  Et  sicpatet,  quod  remanenti- 

veritatem  figurandam ,  ad  hoc  scilicct  quod  busdimensionibus,qu3esuntfundamentaaliO' 

manifestetur  vere  corpus  Christi  esse  suh  hoc  rum  accidentium,  ut  infra  dicetur   (qusest. 

sacramento,  sicut  etiam  Christus  absque  de-  sequent.,  art.  2),  remanet  vere  corpus  Christi 

ceptioneapparuitdiscipuliseuntihusinEmaus.  in  hoc  sacramento. 

Dicit  enim  August.  in  lib.  2  de  Quxst.  Evang.  Ad  1  ergo  dicendum,  quod  facta  tali  appa- 

(cap.  ult.,  non  procul  a  princ,  tom.  4),  quod  ritione  species  sacramentales  quandoque  qui- 

Cum  fictio  nostra  refertur  ad  aliquam  signifi-  dem  totaliter  remanent  in  se  ipsis,  qaandoque 

cationenij  non  est  menducium,   sed  aliqiia  autem  secundwnid,  quodestprincipaleineiSf 

figura  veritatis.  Et  quia  per  hunc  modum  ut  dictum  est  (in  corp.  art.). 

nulla  immutatio  fit  ex  parte  sacramenti,  ma-  Ad  %  dicendum,  quod  in  hujusmodi  appa- 

nifestum  est,  quod  non  desinit  Christus  csse  ritionibus,  sicut  dictum  est  (iu  corp.  arl.),  non 

sub  hoc  sacramento,  tali  apparitione  facta.  videtur  propria  species  Christi,  sed  species 

Quandoque  vero  contingit  talis  apparitio,  non  miraculose  formata,  vel  in  oculis  intuentium, 

per  solam  immutationem  videntium,  sed  specie  vel  etiam  in  ipsis  sacramentalibus  dimensionir 

'qux  videtur,  realiter  exterius  existente.  Et  hus,  ut  dictum  est  (ibidem). 

hoc  quidem  videtur  esse,  quando  sub  tali  spe-  Ad  3,  dicendum,  quod  dimensiones  panis  et 

cie  ab  omnibus  videtur,  et  non  ad  horam,  sed  vini  consecrati  manent,  immutatiom  circaeat 

per  longum  tempus  ita  permanet.  Et  in  hoc  miraculose  facta,  quantum  ad  alia  acciden" 

casu  quidam  dicunt,  quod  est  propria  species  lia,  ut  dictum  est  (quaest.  75,  art.  5  et  6). 
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COMMENTARIUS. 

Duplicem  scnsum  facere  possunt  verba 
lujus  liluli.  Unusesl,an  iii  hisapparitionihus 
jd,  quod  exterius  videtur,  sit  veruni  Christi 
eorpus.  Alius  est,  an  facta  hujusniodi  appa- 
rilione  sub  speciebus  sic  ininuitatis,  nianeat 
Ddliuc  Christi  corpus.  Et  hunc  posterioreni 
sensuni  videtur  maxime  intendere  D.  Thom., 
quanquam  illi  respondcndo,alteri  eliam  obiter 
satisfacere  videatur.  Ut  igitur  qufcstioni  rcs- 
pondcat,  distinguil  dupbceni  niodum  harum 
apparilionum  :  nam  interdum  fiunt  sine  im- 
mutatione  specierura  sacramentalium  per  so- 
lam  immutationem  vel  inipressioncm  sensibi- 
lium  specierum  factam  in  sensu  videntis; 
aliquando  vero  fiunt  per  veram  mutationem 
specierum  sacrcmentalium.  Qua  distinctione 
supposita,  tria  respondet.  Primum  est,  qnando 
appariliones  fiunl  prirao  modo,  corpus  Chrisli 
manere  sub  speciebus,  et  revera  non  videri 
in  propria  specie,  quod  est  clarissimum,  nec 
novu  indiget  probatione.  Secundo  ait,  in  se- 
cundo  n;odo  apparilionum,  id,  quod  videlur, 
non  esse  verum  corpus  Chrisli,  quia  non  po- 
lest  esse  in  propria  specie  simul  in  coelo  et  in 
hoc  sacramento,  niaxime  quia  id,  quod  sic 
apparet,  sa^pe  diu  permanet  eodem  modo , 
clausum  in  pyxide ;  quod  nefas,  inquit,  esset 
de  corpore  Christi  senlire.  Tertio  ait,  tunc 
nihilominus  manere  corpus  Christi  sub  spe- 
ciebus,  quia  illa  immutatio  fit  solum  in  quali- 
tatibus,  manente  eadem  quanlitate,  circa 
quam  fiuut,  seu  in  qua  fundantur;  manenti- 
bus  autem  dimensionibus  permanet  etiam 
corpus  Chrisli  in  hoc  sacramento.  Hajc  est 
summa  doctrinse  D.  Thomae,  quae  magna  in- 
diget  examinalionc,  et  expositione,  quam 
commodius  trademus  disputat.  sequente. 

DISPUTATIO  LV. 

DE  APPARENTIBUS    MUTATIONIBUS ,    QVM   IN 
EUCHARISTIA    CONTINGUNT. 

Disp.  M  de  Euchar.  —  Diximus  de  veris 
mutalionibus,  quae  communi  et  ordinaria  lege 
in  hoc  sacramento,  et  Chrisli  corpore  fieri  so- 
lent;  optimo  ergo  ordinc  sequitur,  ut  dicamus 
dehis,  quae  sensibus  apparent,  et  extraordi- 
narie  fiunt;  et  primum  videbimus,  quot  mo- 
dis  accidanl ,  deinde  quoniodo  corpus  Christi 
attinganl,  ac  denique  quidin  hujusmodieven- 
tibus  agendum  sit. 


FECTIO  I.  • 

,^uc)t  niodis  fieri  eolpant  hnjusmodi  mutaliones,  qu» 
in  Eucbarislia  a[)ijaieut. 

1 .  Primum  omnium  staluendum  est,  negnri 
non  posso,  quin  sa^pius  hujusniodi  mutationes 
coiiligorinl ,  quia  non  soluui  eas  roferunt 
graves  auctores,  Pasdiasius,  lib.  de  Euchar., 
cap.  14;  Guitmundus,  lib.  3  dc  codem  sacra- 
mcnto;  Garelius,  Classe  6;  verum  etiam 
adhuc  exfant,  ct  oculis  conspiciuntur  vestigia 
harum  mutalionuni,  qunj  anle  nmltos  annos 
miraculose  facta;  sunt,  ut  in  Ilispani  •,  Daro- 
cre,  et  Abulae,  et  aliis  locis.  Secundo  observat 
Paschasius  supra,  hujusmodi  app  iriliones, 
quaiulo  a  Deo  procedunt,  freq  lenlius  ordi- 
nari  ad  connrinandani  fidem  de  rcali  prajsen- 
tia  Christi  in  hoc  sacramento,  quod  non  scm- 
per  eodem  modo  fit,  ut  statim  dicam;  nam 
interdum  fiunt  ad  confundendum  infideles,  et 
pra?scrtim  hujus  veritatis  impugnalores;  ali- 
quando  ad  terrendos  peccatores,  qui  indigne 
accedunt;  nonnunquam  ad  confirmandos  de- 
biles,  ac  infirmos  in  fide;  sa?pe  vero  ad  ami- 
cos  consolandos,  ac  rccreandos.  Quocirca  ad 
discernendum,  an  visio  qutc  npparel,  divina 
sit,  vel  illusio  dffiinonis,  aul  tantuiu  propriae 
imaginationis  dehilitas,  prudenter  conside- 
randus  est  et  fructus  visionis,  et  dispositio 
videntis,  et  alii  efTectus,  seu  circurnstautiae 
occurrentes. 

2.  Tertio,  cum  dictum  sit  has  immutaliones 
fieri  ad  confirmandam  fidem  de  pnesentia 
Christi,  oportct  oliservare,  interdum  appari- 
tionem  fieri  in  teslimonium  prccsenti;c,  non 
quai  tunc  duret,  sed  quec  prcccessit;  liujus- 
modi  autem  sunt  ilUie,  quas  ex  Cypriano, 
Nicephoro,  et  aliis  supra  retulimus,  disp.  46, 
vidclicet,  Eucharistiam  interdum  versam  esse 
in  lapidem  in  ore  indigne  sumentis,  interdum 
in  cinercs,  et  similia;  et  tunc  dubitari  non 
polest,  quin  desinat  Chrisli  corpus  esse  sub 
speciebus  sacramentalibus,  subitoque  virlute 
divina  vere  gencrari  ibi  rcm  illam,  quao  ap- 
paret,  et  tam  veram  ac  rcalcm,  tantamque 
mutationem  fieri  in  accidentibus  panis,  ul 
jam  sub  eis  esse  non  possit  substantia  panis, 
sed  lapidis,  aut  alterius  similis,  qua?  apparet. 
Hoc  cnimDeo  facile  est,  est^iue  magis  consen- 
taneum  fini  talium  mulationum,  scilicel,  ad 
confundendum  peccatorem,  ct  significandum 
Christum  ab  eo  fugere  propler  infidelitatem, 
vel  impurilalem  ejus.  Idem  otiam  indicat  mo- 
dus  harum  mulationum;  sunt  eniiu   piMiiia- 


264  QUJFST.  LXXVl,  ART.  VIII. 

uciUcs,  neque  amplius  species  sacramenlulcs  lilum  fuisse  videre,  quemdam  infantem  ad 

apparent,-ut  antca  crant,  ncque  sub  aliarum  comcdendum  dari  iis  quiljus  hoc  sacramen- 

rerum  specie;  alque  ita  sentit  Cypr.,  in  lib.  lum  dabatur. 

de  Lapsis;  nec  D.  Thom.  contrarium  hic  sen-  4.  Objectio.  —  Quinto  observanda  est  dis- 

tit,  quia  in  his  mutationibus  nunquam  appa-  tinctio  a  D.  Thom.  data,  quod  hujusmodi  visio 

ret  Christns  vel  caro  Chrisli,  sed  potius  res  interdum  fit  per  immutationem  ohjecti    in- 

adco  diverscc,  et  a  natura  carnis  et  omnis  terdum  pcr  immulationem    solius  potentifc 

cibi  alienae,  ut  vel  bac  ipsa  tantum  mutatione  aut   organi    seu   medii.    Adhibet    aulem   D*. 

salis  significelur,  Christum  disccssisse.  Alise  Thom.  duplex  signum  ad  hoc  discernendum  : 

igiturmutationesfiuntadsignificandamactua-  primum  cst,  si  eodem  tempore  uni  vel  alteri 

lem  Christi  prajsentiam;  dc  aliis  vero  incer-  apparet  talis  immutatio,  alii  vcro  solum  vi- 

tura  esse  potest,  cujusmodi  sunt  ese  de  quibus  dent  speciem  panis,  sicut  antea  ;  tunc  enira 

D.Thom.  proprieloquitur,  etanobisdicetur.  signum  est,    immutationem  illam  non   esse 

3.  Est  igitur  circa  hoc  observandum  quarto,  factam  in  objecto,  nam  si  esset,  omnibus  eo- 

multiplex  possc  esse  visibile  signum,  quo  in-  dem  modo  ostenderetur,  nisi  novum  addere- 

visibilis  prsesenlia  corporis  Christi  confirma-  tur  miraculum,  quod  non  est  sine  causa  fin- 

tur;  possunt  vero  ad  duo  capita   revocari.  gendum   aut  dicendum.  Secundum   signum 

Unum  est,  quando  hoc  fit  cum  visibili  prse-  est,  si  immutatio  brevi  tempore  duret,  et  spe- 


sentia  Christi,  aut  carnis  vel  sanguinis  ejus, 
ut  quando  circa  species  sacramcnlales  appa- 
ret  splendor,  vel  audiunlur  Angeli  laudantes, 
vel  adorantes  Dominum,  ut  lcgimus  apud 
Cyprianum,  lib.  de  Lapsis,  et  apud  Chrysost., 
lib.  6  de  Sacerdotio;  huc  etiam  pertinet,  quod 
ipscemet  species  consecralee  aliquando  visse 
sunt  suo  impulsu  moveri,  ut  quando  ab  infi- 
delibus  projectse  sunt  in  ignem,  et  ipsee  abs- 
que  ulla  leesione  sursum  motae  sunt.  Item  huc 
spectat,  quod  interdura  conculcatcc,  et  lapidi- 
bus  contuseo,  integrse  et  quasi  intactse  per- 
manserunt;  item  quod  aliquando  ita  patense 
adhaeserunt,  ut  nec  frangi,  nec  divelii  potue- 
rint,  propterindispositioncm  indigneacceden- 
lis.  Atque  in  hoc  toto  priori  genere  mutatio- 
num  nulla  potest  esse  duhilandi  ratio,  quia 
sub  illis  speciebus  Chrislus  permaneat,  quia 
nulla  in  eis  facta  est  aUeratio,  nec  mutatio, 
quee  ad  corruptionem  panis  sufficeret,  estque 
hoc  magis  consentaneum  fini  talium  miracu- 
lorum,  in  quorum  confirmationeni  soepe  con- 
tingit  species  sic  immutatas,  v.  gr.,  patenee 
adheerentes,  longo  tempore  conservari.  Quo 
etiam  fit,  ut  temporis  successione  possit  tanta 
corruptio  fieri,  ut  ibi  jam  non  maneat  corpus 
Chrisli,  et  nihilominus  conservari  semper  po- 
test  cum  reverentia  id,  quod  exlerius  perma- 
net,  quasi  in  monumentum  et  testimonium 
prioris  miraculi,  et  ob  reverentiam  sacra- 
menti,  quod  ibi  prajcessit.  Soluro  igitur  su- 


cies  consecratse  iterum  statim  videantur  abs- 
quc  ulla  mutatione,  sicut  in  principio  erant, 
quod  signum  minus  certum  aliquibus  videtur, 
quia  facile  fieri  potest,  ut  revera  sit  immuta- 
tio  facta  in  objecto,  quod  postea  iterum  ad 
propriam  formam  redeat,  et  ita  aliquando 
accidisse  referunt  Gabr.,  lect.  41  in  can.,  et 
Palac,  dist.  10,  disp.  ult.,  circa  finem.  Sed 
nihilominus  signum,  a  D.  Thom.  datum,  est 
moraliter  satis  verisimile,  quia  facilius  est  ita 
fieri,  et  quando  ex  aliis  conjecturis  aliud  non 
constiterit,  ita  certe  existimandum  est;  quia 
in  omnibus  his  rebus,  quse  miraculose  appa- 
rent,  id  semper  judicandum  est  fieri,  quod 
facilius  est,  magisque  consentaneum  apparen- 
tibus  signis,  et  ad  finem  ipsius  apparitionis 
estsufficiens.  Dices  :  ergo  omnes  apparitiones 
quse  hoc  modo  fiunt,  virtute  dsemonis  effi- 
cientur,  quia  sunt  deceptorise ;  solum  enim 
sunt  qusedam  sensuum  illusiones.  Responde- 
tur  ex  D.  Thom.  hic,  et  August.,  lib.  2  Quce- 
stionumEvangel.,  et  lib.  contra  mendacium, 
cap.  9,  negando  sequelam,  quia  in  hujusmodi 
apparitionibus  nullum  miscetur  mendacium, 
quia  licet  in  objecto  non  nat  id,  quod  senjui 
apparet,  tamen  ea  immutatio,  quse  in  sensu  fit, 
ad  aliquam  veritatem  significandam  ordina- 
tur;  nam,  quando  simulatio  (inquit  August.) 
ad  aliquid  verum  significandum  refertur,  non 
estmendacium.  Adde,  posse  hujusmodi  appa- 
ritionem  fieri  per  aliquam  immutationem  ob- 
persunt  mutationes,  quae  fiunt  cum  apparente     jectivam  factam  in  medio,  ad  eum  modum, 


I 


ostensione  Christi,  aut  corporis  vel  sanguinis 
ejus.  De  quibus  solis  non  sine  causa  D.Thom. 
qusoslionem  proposuit;  et  illius  varia  exem- 
pla  referunt  auctores  citati ;  et  Amphilochius 
iu  vita  Basilii  refert,  quemdam  Hebrseum  so- 


quo  fiunt  in  nubibus  apparentes  colores,  et 
tunc  nulla  est  dcceptio  ex  parte  agentis,  se- 
clusa  intentione  decipiondi ;  ut  non  decipit 
pictor,  qui  tam  perfecte  depingit  imaginem, 
aut  florem,  ut  alteri  veram  rem  esse  appareat. 
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Deinde  vero  dicilur,  verum  esse  luijusniodi  partcni,  et  non  scciuidani  aliani,  quod  inaxi- 

appariliones  possc  siepefieri  virluledajnionis,  nie  veruni  cst  in  corporo  Cliristi,  qui  quatn- 

et  ideo  nccessariam  esse  spirituum  discrctio-  dam  omnipolentiam  participat  circa  corpus 

nem,ad  quam,  ut  dixi,  multa  considerare  ne-  suum;  potest  ergo,  vcl  relinens  sacramenta- 

cesse  est,  el  quod  cst  priccipuum,  oralionibus  lem  pro^scntiam,  vcl  illam  mutans,  si  volue- 

ad  Deum,  et  prudenlium  consilio  uti;  quin  rit,  incipere  esse  in  Eucharistia  modo  quanti- 

potius  inlerdum  possunl  accidere  ex  vche-  tativo,  ostendendo  humano  visuipartem,  et 

niente  imaginalione,  aut  lasionc,  vel  dobili-  nonlotum,  aut  sub  hac  vcl  illa  figura,  sicut  se 

tate  pliantasiic;  de  quo  rccte  videri  potest  ostendit  Magdalence  aut  discipulis  euntibus  in 

Alex.,  4  part.,  quKSl.  53,  membr.  4,  art.  3;  Emaus.Deinde,  si  modushicest  possibilis,  vi- 

de  hoc  igitur  toto  gencre  apparitionum  nihil  detur  eliam  convcnientior,  quia  hoec  ostensio 

dicendum   relinquitur,  quod  ad   prffisenlem  fit  in  vcritatis  testimonium,  aut  in  singularera 

maleriam  pertineat,   quia    manifestum   est,  favorem,  et  solalium  alicujus  justi;   veritas 

non  obstantibus  his  visionibus,  Christum  Do-  autem  confirmanda  est  veris,  et  non  lantum 

minum  manere  eodem  modo  priicsentem  sub  apparcntibus  indiciis  aut  signis;  justo  etiain 

specicbus  sacramentalibus,  quia  ut  supponi-  non  erit  vera  consolalio,  rem  tantum  appa- 

tur,  nulla  est  in  eis  facta  mutatio;  et  similiter  rentem,  et  non  veram  Christi  carnem  videre; 

certum  est,  non  videri  veram  carnem  aut  imo  videtur  ei  creari  quoddam  idololatriae  pe- 

sanguincm  Christi,  cum  id,  quod  apparet,  riculum,  nam  adorabit,  ut  carnem  Christi, 

non  sil  in  objccto,  sed  solum  appareat  esse,  quae  vere  non  est. 

propler  immutationem  factam  in  sensu.  So-  2.  Dicendum  est  tamen  primo,  in  hujus- 

lum  igitur  supercst  dicendum  de  alio  genere  modi  apparitionibus  non  videri  Christum  Do- 

harum  apparilionum ,  quce  fiunt  per  veram  et  minum  in  se,  nec  carnem  ejus,  et  sanguinem. 

realem  mutationem  factam  in  speciebus  sa-  Ila  D.  Thom.   hic,   et  communiter  Thcologi 

cramentalibus;  nam  quod  aliquando  ita  fiant,  in  4,  dist.  10;  Richard.,  art.  5,  quoest.  2; 

uemo  dubitat,  praesertim   quando  duae  illee  Durand.,  Palud.  et  Carlhus.,  q.  4;  Marsil., 

condiliones  concurrunt,  scilicet  et  quod  om-  qua?st.  7,  art.  3,  dub.  5;  Antonin.,  3  part., 

nil.us  videntibus  eodem  modo  apparent  spe-  tit.  13,  cap.  6,  §  14;  ^Egidius,  Theor.  33,  et 

cics  sacramenlales,  et  quod  diu  ila  perma-  omnes  Thomistas.  Et  colligitur  ex  Paschasio 

nent;  quid  ergo  lunc  appareat,  quaive  muta-  et  Guitmundo  supra;  Lanfranco,  lib.  de  hoc 

tio  ia  talibus  speciebus ,  explicandum  est.  sacram.,  circa  medium.  Et  probatur,   quia 

vel  htcc  immutatio  diu  permanet,  ita  ut  caro, 

SECTIO  II.  aut  sanguis  Chrisli  sempcr  ibi  videri,  diuque 

„,  .  .                                        .  in  pvxide  conservari  videatur,  aut  cilo  tran- 

Dlrum  vera  Cbristi  caro,  aut  sanguis  aliquando  m  •.     \.                    ,  i               •            i              j 

Euchari.iia  videatur.  sit,  et  sacramcntales  species  eodem  modo, 

sicut  antca,  apparent;  quando  priori  modo 

1.  In  miraculosis  apparitionibus  carnisvel  fit,  nefas  est  credere,  dixit  D.  Thom.,  illud, 

sanguinis  in  Eucliarislia  nec  verum  corpus,  quod  apparet,  et  pyxide  clauditur,  esse  car- 

nec  sanguis  Chrisli  apparet.  —  Prinia  senlen-  nem  ChrisLi  iu  propria  specie  existentem;  et 

tia  affirmal,  quotios  per  realem  immutatio-  revera  non  cst  verisimile,  quia,  et  est  valde 

nem  specierum  apparet  videri  Christus  sub  indecens,  et  non  neccssarium ;  primuni  patet, 

ipeciebus  pueri,  aut  carnis  vel  sanguinis,  re-  quia  tangi  facile  potcst,  et  contrectari  ab  ho- 

vera  videri  Christum;  ita  opinatur  Alens.,  4  minibus;  imo  experientia  docet,  diuturnitate 

part.,  quffist.  53,  mcmbr.  4,  art.  3;  Gabr.,  temporis  mutari  ct  tabescere  id ,  quod  caro 

lect.  51  in  can.;  Palacius,  dist.  10,  disputal.  aut  sanguis  esse  videbatur,  quod  non  polest 

ult.,  circa  fineni,  qui  praecipue  hoc  affirmat,  ulla  ratione  carniChristi  allribui.  Unde  Alen- 

quandospeciesapparensbrevitemporc  durat;  sis,  et  Gabriel  concedunt,  non  esse  verana 

omncs  tanien  modeste  et  magna  cum  dubi-  carnem  Christi,   quando  in  ea  talis  mutatio 

tatione  loquuntur.  Fundari  potuerunl,  quia  fit;  aiunt  taiiien,  tunc  csse  signum,  priorera 

imprimis  hoc  non  est  impossibile,  quia ,  ut  apparilionem  non  esse  factam  virtule  Dei, 

diximus,  potest  idem  corpus  simul  esse,  el  sed  ckcmonis;  sed  hoc  gratis  cst  diclum,  et 

consequenler  videri  simul  in  duobus  locis;  contra  plures  antiquas  tradilioncs;  nam  mul- 

ilem  poleslcorpus  gloriosum  sese,  proul  vo-  tis  in  locis  rcfcruntur  aliqua  miracula  hujus- 

iucrit,  humanis  sensibus  manifeslare  in  ma-  modi,  quaj  et  ex  ralione  ob  quam  facta  sunt, 

jori,  vclniinoriquantilale,  etsecundumuiium  tl  ex  elTeclibus  eorum,  vcwx  csse  non  dubi- 
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tantur;  et  tamen  in  eis  proodictus  efTeclus 
aperte  conspicitur.  Deinde,  quse  cst  ralio,  ob 
quam  lioc  scmper  dacmoni  Iribualur,  cum  in 
hoc  nuUa  sit  intrinscca  malilin,  nullavc  dc- 
ceplio?  Unde  facile  probatur  altera  pars  su- 
pra  assumpta,  sciiicet,  hoc  non  csse  necessa- 
rium,  quia  neque  ad  vitandam  deceplionem, 
ut  a  simili  patct  cx  diclis  in  fine  sectionis 
prsecedentis,  neque  ad  commovendos  animos 
aut  mentes  fideliura,  quia,  si  id  tantum,  quod 
in  sensibus  fit,  considerctur,  eumdem  eflec- 
tum  parit  in  anima,  sive  objeclum  sensibile 
tale  sit  in  se,  quale  apparet,  sivc  non;  si  au- 
tem  considerelur  fides  animae,  qua3  his  signis 
excilatur,  hacc  non  indiget  illa  sensibili  praj- 
sentia  carnis  Chrisli.  Quod  si  sit  sermo  de 
his  apparilionibus,  quee  brevi  tempore  du- 
rant,  habent  etiam  in  eis  locum  rationes  fac- 
tae,  et  prceterea  probabilissimum  est,  non 
fieri  tunc  illam  immutationem  in  objecto. 
Deinde,  quis  facile  credat,  quando  visus  esl 
sanguis  ab  hostia  fluere,  illum  esse  sangui- 
nem  Christi,  et  in  terr-am,  vel  linteum  cadcre, 
et  similiter,  quando  calix  visus  est  repleri 
Chrisli  sanguine,  ibi  csse  verum  sanguinem 
Christi  extra  venos  corporis,  ita  ut  et  tangi 
et  bibi  possit?  Et  simile  est,  quando  apparet, 
quasi  frustum  carnis,  quod  illa  sit  vera  caro 
Chrisli?  nam  per  sese  apparent  indecentia, 
sivemullo,  sivebreviteniporedurenl,  etnulla 
est  necessilas  lot  miracula  mullipliciindi. 

3.  Nec  vera  caro,  vel  sancjuis  in  talihus 

apparitionibus  conspicitur.  —   Duhium.   — 

Sotutio.  —  Secundo  dicendum  est,  in  hujus- 

modi  apparitionibus  id,  quod  videLur,   non 

solum  non  esse  carnem  et  sanguinem  Christi 

in  propria  specie,   verum   eliam   non    csse 

veram  carnem  aut  verum  sanguincm,  sed  co- 

lore  tantum  et  figura  eum  referre.  Probatur 

tere  eodem  discursu,  nam  hoc  satis  est  ad  ea 

omnia  salvanda,  quce  apparent,  et  ad  omne 

id,  quod  per  htec  intendilur,  et  non  mullipli- 

cantur  miracula  sine  causa.  Deinde,  quia  nec 

probabililer  cogilari  potest,  quod  illa  sit  caro 

hun^.ana;  alterius  autem  animalis  non  est  de- 

cens.  Tandem,  quia,  si  res  tota  cito  transit, 

QOL  est  in  objecto  necessaria  mutatio,  ut  saepe 

dictuni  est;  si  autem  diu  permanet,  non  est 

^d  hoc  apta  vera  caro,  quae  cito  corrumpere- 

tur,    nisi   speciali    miraculo    conservarelur; 

satis  ergo  est,  ut  ibi  objiciatur  aliquid  affec- 

tum  colore  et  figura  carnis.   Rogabis,   ubi 

inhffireant  illa    accidentia   carnis,    quai   ibi 

apparent.  iEgidius  respondet  species  sacra- 

mentales  converli  in  dimensiones  carnis.  Sed 
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hoc  e.st  impertinens,  qnia,  si  sit  sermo  de 
quanlilate,  ejusdem  rationis  est  in  pane  et 
carne;  non  est  crgo  necessaria  talis  conver- 
sio;  utomittam  an,  proprie  loquendo,  sit  pos- 
sibilis.  Richard.  dicit  illa  accidentia  inhfcrere 
in  quodam  corpore  circumdante  species  sa- 
cramenlales;  sed  hoc  est  ncgare  quod  suppo- 
nimus,  scilicet,  iramutationem  ficri  in  specie* 
bus;  et  deinde  hoc  non  est  verisimile,  quandc 
id.  quod  apparet,  est  ejusdem  figuraeetquau- 
litatis  cura  speciebus  sacraraentalibus.  D.  Th. 
crgo  ait,   illum  colorem  adh'crcrc  ipsismet 
spcciebus  sacramenlalibus ,  quod  est  facilii- 
mura  ,  et  sufficiens ,   quando ,  ut  dicebam , 
quod  apparet,  est  ejusdera  figurae  et  magni- 
tudinis,  cujus  erant  sacramenlales  species; 
aut,  si  est  in  majori  magnitudine,  non  cst 
tanta  quin  per  rarefactionem  specierum  fieri 
potuerit;  quando  vero  raulto  raajus  est  aug- 
mentura,  necessario  dicendum  est,  aut  immu- 
tationem  siraul  factara  esse  in  corpore  cir- 
curastante,  aut  cerle  sacramentaies  species 
fuisse  corruptas,  juxta  ea,  quae  seclione  seq. 
dicemus. 

4.  Ad  fundamentum  oppositx  opinionis.  — 
Ad  fundamentum  contraria)  sententia^  respon- 
sum  jam  est,  hic  nullam  intervenirc  decep- 
tionera;  negari  enira  non  polest  in  omni 
opinione,  quin  res  aliter  appareal  quam  sit; 
apparet  enim  caro  separata  a  croteris  parti- 
bus  corporis,  et  sanguis,  ac  si  esset  in  vase 
extra  venas,  et  tamen  neutrum  in  re  ita  est; 
fit  ergo  hic  aliquid,  quasi  in  externa  iraagine 
sine  deceptione,  imo  ad  veritatis  confirma- 
tionera,  ad  quod  sufficit,  quod  ibi  intervenit 
aliquod  opus  divinilus  factum,  quaravis  non 
fiat  ibi  vera  caro  aut  sanguis,  et  idera  sufficit 
ad  quemlibet  alium  effectura,  ut  jara  dixi; 
adoralio  vero,  quae  ibi  fit,  non  sislit  in  eo, 
quod  sensibililer  apparet,  sed  per  illud  traa- 
sit  ad  verum  Christi  corpus,  aut  in  sacra- 
mento  lalens,  aut  in  propria  specie  existens. 

SECTIO  III. 

Utrum  Christi  caro  et  sangins  maneant  sacrampntalifer 
sab  speciebus,  in  quibussensLbiliterapparent. 

1 .  Prima  sententia,  Christi  carnem  et  san- 
guinem  non  manere  quando  sub  speciebus  illa 
visihiliter  apparent. — Secunda  extreme  oppo- 
^itd^  —  Duae  sunt  sententiae  extrerae  contra- 
riae  :  priraa  absolute  negat,  manere  in  sacra- 
menio  corpus  Chrisli  post  praedictam  inmiu- 
talionem.  Ita  tenet  Durand.,  dicta  quaest.  4, 
n.  10.  Fuadamentom  ejus  est,  quia  sub  spe- 
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ciebus  sic  immutatis  non  potpst  substantia  titnlciii  pnnis,  quia  jam  non  maneivt  ba))- 

panis  eonservari;  nam  sub  accidentibus  car-  stnnlia  panis;  unde  absolute  concluditur,  non 

nis  non  potest  nianere  substautia  panis;  ct  posso  manere  corpus  Chrisli,  quia  solum  tam- 

idem    fere   sentil   Palacius  supra,    quamvis  diu  inanet,  quamdiu  mancret  sul)slantia  pa- 

!  addat,  si  talis  mutatio  non  sit  lacl;i  in  tota  nis,  uL  supra  probatum  est;  et  facilo  palet, 

hoslia,  sed  in  parte  simplioitcr,    dicendum  quia  hajc  alteratio  est  sufficiens  dispositio  ad 

esse,  manere  ibi  corpus  Chrisli,  saltcm  ra-  ait(M'ius  substantia;  gencrationem ;   ergo  re- 

tione  alterius  partis,  qua?  iinmutata  perman-  vera  generatur,  quia  ex  speciebus  sacramen- 

sit.  Secunda  opinio  est,  Chrislum  mancre  sub  lalibus   ita   fit  alterius  rei   generatio  ,   sicut 

speciebus  sncramcnlalibus,  quamvis  facta  sit  fieret  ex  vero  pane;  ergo  non  potest  jam  ma- 

mulatio   in    qualilatibus,    dummudo   eadem  nere  substanlia  corporis  Christi,    et  conse- 

quantitas  perscveret.  Hiicc  videtur  esse  opi-  quenter  condudi  polest  juxta  opinionem,  in 

nio  D.  Tiiom.  hic,  et  in  4,  dist.  40,  qunest.  1,  qu;i   procodimus,    non   manere   qu;inlilatem 

art.  4.  (uuTstiunc.  2,  quem  ila  iuterpretantur  panis,  quia  cum  nova  subslantia  congenila 

et  defendunl  Palud.,  dist.  42,  qu;T?st.  5,  et  fuit  nova  quantitas,  et  antiqua  ex  consequenti 

Gaprcol.,  qua^st.  1,  ad  argum.  conlra  2  con-  destructa  est.  Poslerior  pars  assumplffi  pro- 

clus.;  et  ex  parte  consenlit  C;\iet.  hic,  addit  posilionis  patet,  nam,  si  quantitas  est  in  ma- 

vero,  tunc  manere  spccics  in  eadem  quanti-  leria  prima,  et  manet  in  genito  eadem,  quae 

tale,  quando  mnnent  cjusdem  magnitudinis;  erat  in  corrupto,  non  potest  esse  necessaria 

quando  vero  multum   augentur,  ut  quando  transmulalio  seu  desitio  quanlitatis  panis,  ut 

cabx,  in  quo  erat  mcdicum  vinum,  sanguine  desinat  hic  esse  corpus  Ghristi,   alias  nun- 

plenus  apparet,  tunc  inquit,  iminutatam  csse  quam  esse  desineret,  quia  juxta  hanc  opinio- 

quantitatcm ,  et  idco  non  manere  ibi  Chri-  nem  quantitas  non  corrumpitur,  sed  manet 

slum.  De  qua  postcriori  parte  postea  dicetur.  semper  coffiva  materiae,  quia  nec  per  se  cor- 

Fundamcnlum  hujusscnlentiaiest,  quiaquan-  rumpi  potest  a  contrario,  quia  illud  non  ha- 

titas  cst  primum  fundamentum  specierum  pa-  bet,  nec  per  accidens  ad  corruptionem  sub- 

ms;cl  ideo  quamdiu  illa  manet,  Christietiam  jecli,  cum  non  sit  in  composito  corruptibili, 

prjssentia  conservatur.  sed  in  materia  incorruptibili;  et  eadem  ra- 

^.  Pruna  conclusio.  —  Si  mutatio  est  taiita,  lione  in  hoc  raysterio,  postquam  generatur 

Ut  non  patiatur  formam  j^ttnis,  non  patitur  aliquid  ex  speciebus  panis,  manebit  eadem 

etiam  Christi  prxsentiam.  —  Dicendum  vero  quantitas,  qusc  fuerat  in  pane,  in  re  genita, 

est  primo  :  quotiescumque  fit  lanla  immu-  ut  infra  latius  dicetur;  ergo  juxta  hanc  etiam 

talio  in  qualilalibus  harum  specierum,  ut  sub  opinionem  dici  nullo  modo  potest,   mutatis 

eis  non  possit  conservari  substantia  panis  et  qualitatibus,  propter  solam  quantitatem  con- 

vini,  non  manet  sub  eis  Christus,  sive  ma-  servari  Christi  pra^sentiam.  Nec  refert,  quod 

neat  cadem  quanlitas,  sive  non.  IToc  princi-  quantitas  sit  fundamentum  accidentium  pa- 

pium  positum  est  a  nobis  in  superioribus,  cL  nis;  solum  enim  dicitur  fundamenLum,  quia 

est  expresse  D.  Thom.,  quaest.  77,  art.  4,  ct  est  subjcclum  eorum,  non  quia  per  se  suffi- 

illud  probat  Palacius  supra,  et  alii  auctores  ciat  ad  panis  substantiam  conservandara,  et 

in  superioribus  citali;  hic  autem  solum  pro-  consequenter,  neque  ad  conservandam  prai- 

ponilur  ;id  refcUendam  sentenliam  Paludan.  senliam  corporis  Christi,  nam  sola  quantitas 

etCaprcoIi,  prout  ab  eis  intelligi  videtur;  aut  non  est  signum  sensibile  pauis,  et  vini,  sed 

enim  procedimus  inopinioneasserente,  quan-  ut  est  talibus  qualitatibus  afTecta,  et  conse- 

titalem  esse  in  toto  composito,  et  destrui  ac  quenter  neque  est  sufficiens  signura  sub  se 

mutari  illo  corrupto,  aut  in   opinione  con-  continens  corpus  et  sanguinem  Christi.  Atque 

traria ;  neutro  autem  modo  polest  opinio  hccc  ita  concluditur  gcneralis  ratio  conclusionis, 

constanler   defendi.    Probatur    prior    pars ;  quia  facta  prffidicta  immutatione  qualilatum, 

nam,  si  quantitas  est  in  tolo  composito,  et  non  maneret  substantia  panis,  sed  generare- 

cum   illo  destruitur,  ergo  facta  alterationc  tur  alia ;  ergo  nec  manet  corpus  Christi,  sed 

fiufficienle    ad    corrumpendum    substanliale  generatur  alia  substantia,  sive  maneat  eadem 

composilum  panis  et  vini,  destruetur  quan-  quantilas,  sive  non;  sicut  eadem  ratione,  si 

titas;  ergo  supposita  institutione  hujus  sa-  daa?  qualitates  in  tali  gradu  simul  essent  ne- 

cramenli,  implicat  in  adjecto,  dicere,  fiicta  cessariae  ad  conservandam  substanliam  pa- 

niutatione  in  qualitalibus  necessariis  ad  con-  nis,  ct  una  corrumperetur  infra  illum  gra- 

gcrvraidam  subslantiam  panis,  mauere  quan-  dum,  quamvis  alia  maneret,  desinerel  ibi  csse 


268  QllEST.  LXXVI,  ART.  VIII. 

corpus  Cliristi,  quia  per  similern  alleralioneiii  ibi  similes  proprictates  cnrnis  aut  sanguinis; 

corrumperetur  substanlia  panis;  sicut  ergo  hujusmodi  eliam  est  tanta  condensatio,  nam 

non  sufficit,  quod  maneat  una  qualilas  sine  reveraob  nimiam  rarcfactioncm  corrumpere- 

alia  necessaria,  ita  non  salis  est,  quod  ma-  tur  substantia;  sed  hajc  rcgnlariter  non  in- 

neat  eadem  quanlitas  sine  necessariis  quali-  tcrcedit,  priecipue,  quando  apparent  species 

tatibus.   Respondet  ^Egidius,  Theorem.  23,  in    eadem  mngnitudine,   quod    fortasse   in- 

hocquidcm  esse  regularc,  et  secundum  legem  tcllexit  D.  Thom.   hic,   cum  dixit,   manert 

ordinariani  ita  fieri,  tamcn  in  his  apparitio-  easdcm  dimensioncs,scilicet,  cum  cademden- 

nibus  dispensari,  ut  Ghristus  conservetursub  sitate,  et  consequenter,  cum  temperamento 

quantitate  sine    qualitatibus   necessariis  ad  ad  illam  necessario;   ita  enim  exponendus 

conservandam  substanliam  panis.  Sed,   qui  est,  ne  sibi  contrarius  videatur,  quam  expo- 

affirmat  dispensationem  in  divina  legc,  opor-  silionem  Cajetanus  etiam  sua  dislinctione  et 

tet,  ut  illam  oslendat  aut  probet,  alias  temere  exceptione  indicat;  cujus  sentenlia,  quoad 

loquilur;  deinde  ex  hoc  sequeretur,  Chrislum  casumillum,seuexceptioneni,scilicet,quando 

nianere  sacramentaliter  sub  quodam  signo  ab  immulalio  apparet  facta  in  multo  majori  ma- 

ipso  non  instituto;  item  alia  accidcntia  ,  prse-  gnitudine,    quam  erant  species,   probabilis 

terquam  panis  et  vini,  manere  sine  subjecto,  est;  et  ideo  dixi,  regulariler,  seu  frequenter; 

et  alia,  quse  inaudita  sunt.  Quomodo  aulcm  quia  non  repugnat  aliquando  aliter  accidere, 

exponendus  sit  D.  Thomas  hic,  statim  dicain.  ut  in  eo  casu,  quia  videtur  nimia  rarefactio 

3.  Hoc  itaque  posito  principio  solum  super-  in  speciebus  fieri;  quamvis  (ut  supra  dice- 

est  examinare,  an  ad  prsedictas   apparitio-  bam)  etiam  posset  dici,  in  eo  casu  non  rare- 

nes  necessaria  sit  tanta  qualitatum  immuta-  fieri  species,  quae,  si  tangantur,  videntur 

tio,  ut  sub  eis  non  possit  substantia  panis  sentiri  eeque  densae;  sed  ex  corpore  circum- 

conservari;  quod  a  nobis  certe  difficile  diju-  stante  adjungi  partem  aliquarn,  eisdem  colo- 

dicari  potest;  nam,  licet  nos  per  accidenlia  ribus  aflectam,  ut  illa  magnitudo  appareat; 

cognoscamus  substantiam,  et  per  accidentium  et  consequenter  manere  Christum  sub  specie- 

mutationem  substantialem   transmutationem  bus,  non  vero  in  reliqua  parte  corporis  cir- 

factam  esse  conjectemus,  difficile  tamen  est,  cumstantis.   Prseterea    hoc    modo    sunt  hae 

prseserlim  in  his  rebus  inaniraatis,  discer-  apparitiones  proportionatae  fini  earum;  nam, 

nere,   quando  accidentalis   transmutatio  sit  vcl  fiunt  ad  confirmandam  fidem  praesentise 

tanta,  ut  substantialem  etiam  secum  habeat  corporis  Christi,  et  ila  conveniens  est,  ut  illa 

conjunctam;  utendo  tamen  conjectura,  veri-  daret;  vel  ad  solatium  alicujus  justi,  quod 

similius  videtur,  regulariter  non  fieri  in  his  nou   esset   solidum,   si  Christus  discederet 

apparilionibus  tantam  mutationem  acciden-  quoad  veram  praBsentiam  sacramentalem,so- 

lium  panis,  quse  ad  substantiam  corrumpen-  lumque  appareret  secundum  sensibilem  re- 

dam  sufficiat;  unde  consequenter  fit,  manere  prsesentalionem.  Tandem  huic  sententioe  sio 

hic  corpus  Christi  sacramentaliter  post  pree-  expositae  videtur  consentanea  Ecclesise  con- 

dictam  apparitionem,  ut  D.  Thom.  hic  senlit.  sueludo,  quae  hostias  consecratas  immutatas 

Probatur,  quia  mutatio  in  accidentibus  com-  in  colore  carneo,  aut  sanguineo,  diu  conser- 

munibus  non  sufficit  ad  corrumpendam  sub-  vat,  et  veneratur,  ut  verum  Eucharistiae  sa- 

Stantiam,  nisi  fiat  in  propriis;  sed  hic  prae-  cramentum. 

cipua  immutatio  fit  in  accidentibus  commu-  4.  Dices,  hoc  nimium  probare,  quia  inter- 

nibus,  ut  sunt  color,  qui  potest  esse  diversus  dum  tam  diuturno  tempore  conservanlur,  ut 

in  individuis  ejusdem  speciei,  et  in  eodera  in  eis  non  possit  substantia  panis  conservari 

facilius  mutari  potest,  quamvis  non  omnino  sine  corruptione.  Respondetur,  forlasse  in- 

dissolvatur  temperamentum  primarum  quali-  terdum  divinitus    conservantur,   sicut   aliae 

tatuni,  ad  conservandam  subslantiam  neces-  Sanctorum  reliquiae,  maxime  quando  eodem 

sarium,  ut  tractat  Soto,  dist.  10,  quacst.  1,  modo,  etejusdemomninocolorissemperappa- 

art.  8,  ubi  refert,  etiam  per  artem  id  saepe  rent;  fortasse  etiam  substantia  panis,  si  ab 

fieri;  et  idem  facile  est  in  figurae  mulatione,  extrinsecis  corrumpenlibus   multum   activis 

et  haec  duo  fere  sufficiunt,  ut  appareat  caro,  reservetur,  longo  tempore  durare  potest;  non 

sanguis,  et  similia;  accidentia  autem  magis  est  denique  negandum,  aliquando  posse  diu- 

intrinseca  et  propria  sunt  odor  et  sapor,  quae  turnitate  temporis  apparere  sufficientia  signa 

non  necessario  mutantur  propter  has  appari-  corruplionis;  quod  observandum  est,  ut  jam 

tiones,  et  multo  minus  e  Gouverso  sentiuntur  tunc  non  adhibeatur  veneralio,  quae  corpori 


\ 
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ChrisH  ibi  existcntidarisolebat,  sedqunidari     mundum    ct   Gnrecinm 
potcsl  signo,  seu  vestigio  corporis  Ciirisli, 
quiul  ibi  fuit. 
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SECTIO  IV. 

Quid  agendum  sit,  quando  apparent  hujusiuodi 
mutationes  in  Euchuristia. 

4.  Prinio  inquiri  potcst,  quid  sit  agendum 


supra , 
Diaconum  in  vita  Grcgorii. 

3.  Ultimo  quaTi  potcst,  quid  agel  saccrdos, 
si  post  perfcclam  consccralionem  ulriusque 
specici,  talis  accidat  imnuitalio.  Responde- 
tur,  si  in  aliqua  parle  nihil  est  immutatum, 
illud  consumi  potcst,  et  salis  erit  ad  perfec- 
tionem  illius  sacrificii;  si  aulem  nihil  con- 
sumi   potcst  corporis   et  sanguinis,   dicunt 


quoad  adorationem  talium  specierum,  et  hoc  quidam  esse  neccssarium  ex  proecepto  conse- 

jam  est  sufficientcr  explicatum,  et  fcre  eam-  crare  ilcrum  et  consumere  alias  spccics.  Ita 

dem  doctrinam  habct  Cajotanus  hic.  Antoninus  ex  Alberto,  3  part.,  tit.  1G,  cap.  6, 

2.  Species  circa  quas  fiunt  prxdictx  muta-  %  14,  quia  est  prrcceptum  divinum,  ut  saccr- 

tiones  esse  conservandas.  —  Secundo  inquiri  dos  consumat  sacrificium,  et  videtur  favere 

potcst,  quid  sit  iigendum  quoad  usum;  et  di-  D.  Thom.  supra,  Nihilominus  verius  est,  hoc 

cerdun  est,  non  esse  consumendas,  sed  con-  non  esse  pr£eceptum,  sed  consiliuin;  et  ita 

scrvandas  in  ioco  decente  et  sacro,  quamdiu  esse  cxponendum  D.  Thom.,  ccnsent  Palud. 


sunl  sub  lali  forma.  Ita  D.  Tliom.  hic,  et  in  4, 
dist.  10,  quaest.  1,  art.  4,  quffislianc.  3,  et 
caeteri  Theologi.  Et  usus  Ecclcsiae  id  confir- 
mat;  et  ratio,  quia  sub  illa  forma  non  pos- 
sunt  sine  horrore  sumi;  et  qaia  tunc  non 
proponunlar  sub  specie  cibi  humani;  nempe 


et  Cajct.;  Solo,  dist.  13,  quajst.  1 ,  arl.  4;  Syl- 
veslcr,  verbo  Euchar.  3,  in  fine;  Victoria,  i;i 
Summa,  num.  70;  et  ratio  est,  quia  in  ea 
casu  non  potest  impleri  illud  proeceplum  in 
inchoato  sacrificio,  seu  in  speciebus  conse- 
cratis ;  denuo  vero  consecrare  alias,  non  esset 


sub  specie  panis  et  vini,  sub  quibus  tantum  prius  sacrificium  consummare,  sed  aliud  in- 

Christus  sunii  voluit,  ut  argumentalur  D.  Th.  choare,   quod  ex    vi   prioris  consecrationis 

ex  capit.  De  hac,  de  Consecratione,  dislinc-  praeceptum  non  est,  prout  nunc  loqaimur; 

lioue  secunda.  Fateor  lamen,   rationes  has  nnm   aliunde,  et  per  accidens,  posset  tunc 

non  concludere,  hoc  esse  proprie  et  rigorose  occurrcre  aliud  prseceplum ,   ut,  v.  gr.,  au- 

prseceptum,  seu  prohil)ilum,  quia  posset  esse  diendi  Missam,  vel  quid  simile,  de  quo  hic 

minister,  qui  nullum  haberet  horrorem,  nec  non  agiinus,  el  fortasse  probabilius  est,  etiam 

desunt  ibi  omnino  species  panis  et  vini,  ut  ex  illis  pra,>ceptis  nou  oriri  talem  obligalio- 

probatum  est,  sub  quibus  Chrislus  sumatur;  nem,  maximc  si  verum  esl,  consumptionem 

Chrislus  autem  nunquam  prohibuit  sumere  specierum  non  esse  de  substantia  sacrificii, 

corpus  suum  propter  solam  hujusmodi  muta-  ut  infra  dicemus. 


tionem,  neque  eliam  est  ullum  expressum 
Ecclesiasticum  preecepLum;  nilulominus  ta- 
nien  servanda  est  Ecclesire  consuetudo,  a  qua 
non  licet  facile  discedere,  prsesertim  quia  hoc 
conferre  polest  ad  mojorem  sacramenti  reve- 
rentiam,  et  ad  vilandum  omne  periculum 
horroris  et  vomitus,  elc.  Dixi  autem,  quam- 
diu  sunt  sub  tali  forma,  quia  si  ad  priorem 
redeant,  tunc  consumi  possunt,  quia  cessant 
raliones  factse,  et  est  probabiie,  non  esse  fac- 


QU.^STIO  LXXVII. 

DE  REMANENTIBUS  IN  SACRAMEiNTO  ACCIDENTIBUS, 
IN  OCTO  ARTICULOS  DIVISA. 

Deinde  considerandam  est  de  accidentihus 
in  hoc  sacramento. 


1 


tam  mutationcm  in  speciebus,  sed  in  oculis;     sine  siihjecto. 


Et  circa  hoc  queeruntur  oct 

Utrum  accidentia,  qux  remanent,  sint 


qua  ratione  coUigit  D.  Thom.,  si  immutatio 
appareat  uui,  et  non  alteri,  posse  spccies  con- 
sumi,  quia  non  est  facla  in  illis;  idem  autem 
est,  eliam  si  sit  facla,  et  postea  cesset,  et 
nudoe  species  panis  ac  vini  appareant;  sicque 
refert  Paschasius  supra  accidisse  cuidam  viro 
sancto,  qui,  cum  similem  visionem  vidisset, 
rogavit  Deum,  ut  ad  formam  sacramenli  re- 
diret  quod  possel  consumere,  atquc  ita  fac- 
tum  estj  el  similia  legi  possunt  apud  Guit- 


2.  Ulrum  quantitas  dimensiva  sitsuhjectum 
aliorum  accidentium. 

3.  Ulrum  hujusmodi  accidentia  possint  im- 
mutare  aliquod  corpus  extrmsecum. 

4.  Utrum  possint  corrumpi. 

5.  Utrum  ex  eispossit  aliquid  generari. 

6.  Utrum  possint  nutrire. 

7.  De  fraclionc  panis  consecrati. 

8.  Ulrum  tuno  consecrato  possit  aliquid 
permisceri. 
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et  vini  (qux  semu  (hprehenduntur  in  /loc  .•,.*- 

..i-ii^L     a    .  cramento  remanere  post  consecrationem)^  non 

llir.n   accidpntia   reinaneant   sine  subjecto  in  hoc  Sunt  sicut  in  subjecto,  in  substantia  panis  et 

sacramento  (supra,  qnffst.  75,  art.  5;  et  1,  dist.  47,  vini,  qux  non  manet,  ut  Supra  hobitum  est 

art.  4,  corp.  Et  4,  d.  12,  qiuTit.  1,  art.  1;  et  4  conira,  (qurcst.  73,  art.  2  et  6);  neque  etiam  in  forma 

cap.  63  et  GC;  et  Qiiodlil).  3,  art.  1.  Et  Qiiodlib.  4,  „/;„,      ,•    ;•  «      ♦     •  # 

4  .!  T-t  o      o    t  1  r^    a  1«  t  K  «„i  e\  substantiali,  quK  nou  manet,  et  si  vemaneret, 

art.  5.  Et  opusc.  3,  c.  8;  ct  1  Cor.  2,  lect  b,  col   5).  '  ^  '  .     ' 

subjectum  esse  non  possel,  ut  patet  per  Boetium 

1.  Ad  primum  sic  proceditur.  Videtur,  {inVih.  i  (\eTv'init.,i\n{e  med.).  Manifestum  est 
quod  accidentia  non  remaneant  in  hoc  sacra-  etiam,  quod  hujusmodi  accidentia  non  sunt  in 
mento  sine  subjecto.  Nihil  enim  inordinatum,  substantia  corporis  et  sanfjuinis  Christi,  sicut 
aut  fallax  debet  esse  in  hoc  sacramento  veri-  in  subjecto,  quia  suhstantia  humani  corporis 
tatis.  Sed  accidentia  esse  sine  subjecto,  est  nullomodopotest  hisaccidentibus  affici,neque 
contrarerum  ordinem,  queni  Deus naturx  m-  etiam  est  possibile,  quod  corpus  Christi,  (jlo- 
didit;  videtur  etiani  ad  quamdum  fallaciam  riosum  et  impassibile  existens,  alteretur  ad 
pertinere,  cum  accidentia  naturuliter  sint  si-  suscipicndas  hujusmodi  qualitates. 

gna  nalurx  subjecti.  Ergo  in  hoc  sacramento         Dicunt  aulem  quidam,  quod  sunt  sicut  in 

non  sunt  accidentia  sine  subjecto.  subjecto,  in  aere  circumstante.  Sed  nec  hoc 

2.  Prxterea,  fierinon  potest  etiam  miracu-  esse  potest.  Primo  quidem,  quia  aer  non  est 
lose,  quod  definitio  rei  ab  ea  separetur,  vel  hujusmodi  accidentium  susceptivus.  Secundo, 
quod  uni  rei  conveniat  definitio  alterius  rei  quia  hujusmodi  accidentia  non  sunt  ubi  est 
(piita,  quodhomo,  manens  homo,  sit  animal  aer,  quinimo  ad  motum  harum  specierum  aer 
irrationale)',  ctd  hocenim  sequeretur ,  contra-  depellitur.  Tertio,  quia  accidentia  non  trans- 
dicloria  esse  simul vera;  hoc  enim,  quod  signi-  eunt  de  subjecto  in  subjectum,  nt,  scilicet  idem 
ficat  nomen  rei,  est  dcftnilio,  ut  dicitur  in  4  accidens  numero,  quod  primo  fuit  in  uno  sub- 
Metcph.  (text.  28,  t.  3).  Sed  ad  definitionem  jecto,  postmodum  fiat  in  alio;  accidcns  enim 
accidentis  pertinet  cjuod  sit  in  subjecto;  ad  nimerum  accipit  a  subjecto;  wule  non  potest 
definitionem  vero  substantix,  quodper  se  sub-  esse,  quod  idem  nicmero  manens  sit  quandoque 
sisiat,  nonin  subjecto.  Non  ergo  potest  mira-  in  hoc,  quandoque  in  illo  subjecto.  Quarto, 
culose  fieri,  quod  in  hoc  sacramento  sint  acci-  quia  cum  aer  non  spolietur  accidentibus pro~ 
dentia  sine  subjecto.  priis,  simul  haberet  accidentia  propria  et 

3.  Pr^terea,  accidens  individuatur  ex  sub-  aliena.  Nec  potest  dici,  quod  hoc  fiat  miracu- 
jecto.  Si  ergo  accidentia  remanent  in  hoc  lose  virtute  consecrationis,  quia  verba  conse- 
sacramentosinesubjecto,noneruntindividua,  crationis  hoc  non  significant,  qux  tamennon 
seduniversalia,  quodpatet  esse  falsum,  quia  efftciunt,  nisi  suum  significatum.  Et  ideo 
sic  non  essent  sensibilia,  sed  intelligibilia  relinquitur,quodaccidentiainhocsacramento 
tantum.  manent  sine  subjecto.  Quod  quidem  virtute 

4.  Prxterea,  accidentia  per  consecrationem  divina  fieri  potest.  Cum  enim  effectus  magis 
hujus  sacramenti  non  adipiscimtur  aliquam  depoideat  a  causa  prima,  quam  a  causa 
compositionem.  Sed  ante  consecrationeni  non  secunda,  Deus,  qui  est prima  causa  substantix 
erant  composita,  neque  ex  materia  et  forma,  etaccidentis,per  suom  infnitamvirtutem  con- 
neque  ex  quo  est,  et  quod  est.  Ergo  eliam  servare  potest  in  esse  accidens,  subtracta  sub- 
post  consecrationem  non  sunt  composita  altero  stantia,  per  quam  conservabatur  in  esse,  sicut 
horum  modorum,  quod  est  inconveniens,  quia  per  proprium  causam,  sicut  etiam  alios  effcc- 
sicessentsimpliciora,quamAngeIi,ciimtamen  tus  naturalium  causarum  potest  producere 
hsec  accideniia  sint  sensibilia.  Non  ergo  acci-  sine  naturalibus  causis,  sicut  humanum  cor- 
dentia  remanent  in  hoc  sacramento  sine  sub-  ^jws  formavit  in  utero  Virginis  sine  virili 
jecto.  semine. 

Sedcontraest,quodGregor.dicitinhomilia         Ad  \  ergo  dicendum,  quod  nihil  prohibet 

Paschali  (referlur  de  Consecr.,  dist.  2,  cap.  aliquid  esse  ordinatum  secundum  coinmunem 

Specics),  quod  species  sacramentales  suntilla-  legem  naturx,  cujus  tamen  contrarium  est 

rum  rerum  vocabula,  qux  ante  fuerunt,  sci-  ordinatumsecundumspccialeprivilegiumgrar- 

licet,  pa)u"5  et  vini.  Et  ita,  cum  non  remuneat  tix,  ut  putet  in  resuscitutione  mortuorum  et 

substantia  panis  et  vini,  videtur  quod  hujus-  in  illuminalione  cncorum,proutetiam  in  rebus 

modi  species  remaneant  sine  subjecto.  humunis  quivdam  uitquibus  conceduntur  ex 

U"spondeo  dicendum,  quod  accidentia  panis  speciali  privilegio,  prxter  legem  communem. 


QlhTST.  LXXVII,  ART.  I.  271 

Et  itu  eiiam,  licei  sit  secundum  cuinmunem  lei  ouimu  accidentia  suslentat,  sive  illi  iimiie- 

naturx  ordinem,  guod  accidenssit  iii  subjccto,  diale  inhuercant,  sive  quanlam  mediis  nliis, 

ex  speciali  tamen  ratione,  secundum  ordinem  et  huc  uiodo  omnia,  ct  singula  accidcntia  ca- 

gratias,  accidentia  sunt  in  hoc  sacraviento  sine  rei\t  hujusmodi  subjeclo.   Ulrumtiue  autera 

subjecto,  propter  ral.jnes  supra  inductas.  horum  sufflcienter  oslensum  est  ex  illo  prin- 

Ad  2,  dicendum,  quod  cum  ens  non  sit  cipiofidei,  subslanliam,  scilicot,  panis  et  vini 

genus,hocipsum,quodestessc,7wnpotestesse  sub  eis  non  manere;   D.  Thom.  aulem,  ad 

essentia  substantiic,  vel  accidentis.  Non  est  magis  confirmandum  verilalem,  discurrit  per 

ergo  definitio  subslantiae  ens  per  sesinesub-  alia  subjecta,  quaj  fingi  possent,  et  singula 

jecto,  nec  definitio  accidentis,  ens  in  subjecto;  excIudit.Unum  est,  forma  substantialis  panis, 

sed  quidditati  seu  essentix  substantix  compe-  de  qua  eadem  cst  ralio,  quaj  de  tola  sub- 

tit  liabere  esse,  non  in  subjecto;  quidditati  stanlia,  quia  simililer  non  manet,  et  quoad 

autein,siveessentix  accidentis  competit  habere  hoc  idem  est  de  materia  panis.  Addit  vero 

esse  insubjecto.  In  hoc  autem  sacramentonon  D.  Thom.   quod   licet  forma   maneret,   non 

datur  accidentibus,  qiiod  ex  vi  sux  essentise  posset   esse   subjeclum   accidentiuni ,  quod 

iwn  sint  in  subjecto,  sed  ex  divina  virtute  salis  est,  si  ex  natura  rei  intelligatur,  et  sine 

suslcntanle.  Et  ideo  non  desinunt  esse  acci-  novo  miraculo,  quod  fingere  non  est  necesse, 

dentia,  quia  nec  separatur  ab  eis  definitio  quanquam  etiam  de  potenlia  absoluta  facile 

accidentis,  quse  est  aptitudo  ad  subjectum,  posset  defendi,  hoc  non  esse  possibile,  quia 

qux  semper  manet  in  iis,  non  actualis  inhx-  et  in  forma  materiali  decst  intrinseca  capa- 

rentia;  ncc  competit  eis  definitio  substantix-  citas  passiva  et  receptiva  accidentium,  et  in 

Ad3,dicenduin,  quod  hujusmodiaccidentia  ipsis  accidentibus  deest  intrinseca  habiludo 

acquisierunt  esse  individuum  in  subsio.ntia  ad  lale  subjeclum,  et  formalis  aptitudo  ad 

panis  et  vini,  qua  conversa  in  corpus  ei  sa7i-  illud  formandum;  sed  non  libet  in  hac  dispu- 

guinem  Christi,  remanent  virtute  divina  acci-  tatione,  quse  preesenti  myslerio  nihil  deservit, 

dentia  in  illo  esse  individuato,  quod  prius  amphus  immorari.  Aliud  subjeclum,  qaod 

habebant.  Unde  sunt  singularia  et  sensibtlia.  fingi  posset,  est  corpus  ipsum  Ghristi,  quod 

Ad  4,  dicendum,  quod  accidentia  hujus-  etiam  D.  Thomas  excludit,  tum  ex  generali 

modi,  manente  substantia  panis  et  vini,  non  ralione  humani   corporis,   quod   hujusmodi 

habebant  ipsa  esse,  siculnec  alia  accidentia,  sed  accidentibus  affici  non  polest;  tum  ex  spe- 

subjecta  eorum  habebant  hujusmodi  esse  per  ciali  ratione  corporis  gloriosi,  quod  impassi- 

ea,  sicut  nix  est  alba  per  albedinem.  Sed  post  bile  est,  et  alterari  non  potest;   utrumque 

consecrationemipsaaccidentia,quxremanent,  aulem  horum  intelligendum  est  juxta  con- 

habent  esse;  uxae  sunt  composita  ex  esse  et  naturalem    conditionem ,    seu   statum    taiis 

quod  est,  sicut  in  \  parte  de  Angelis  dictum  corporis,   quia  revera,  illud  non  implicat 

est  (qutest.  50,  art.  2,  ad  3),  et  cum  hoc  hubeni  contradictionem ;  esset  taniea  valde  praeter- 

compositionem  partium  quantitativarum.  naturale,  et  indecens,  ac  monstrosura  corpori 

humano,  praesertim  glorioso;  et  ideo  nulio 

GOMMENTARIUS.  modo  est  tribuendum  corpori  Ghristi.  Addo 

tamen,  specialem  repugnantiam  involvere, 

1.  Girca  titulum  arliculi  adverlendum  est,  ut  Ghristi  corpus  hic  exislat  modo  indivisi- 

non  esse  sermonem  de  singulis  accidentibus,  bili  et  invisibili,  et  tamen,  quod,  illi  inhse- 

sed  de  tota  coUeclione,  seu  aggregato,  aut  reat  quantitas  panis,  occupans  locum  modo 

composito  accidentium  pauis,  et  vini,  quaj  extenso  et  divisibili.  Tertium  subjectum  ex- 

poslconsecralionem  manent;  atque  hocsensu  cogitari  posset,  corpus,  quod  species  sacra- 

iacilis  est  responsio  articuli,  manere  scilicet  mentales    circumstat    (de  aliis  enim,    quaa 

bcec  accidentia  sine  subjecto,  quia  manent  remotius  distant,  non  potest  hoc  fiugi,  vel  a 

sine  propria  substantia,  quamvis  non  singula  fortiori  illa  excluduntur  iilo  excluso);  lioc  ergo 

eorum  careant  proprio  inha.'sionis  modo,  ut  excludit  D.  Thom.  quatuor  facillimis  ralio- 

in  sequeiite  arliculo   D.  Thom.   docet.  Nisi  nibus,  quee  in  eo  legi  possunt;  nam  ipsemet 

quis    velit  potius   de  subjecto  distinguere;  explicat,  eis  non  probari,  hoc  esse  simpli- 

aliudesienim  subjectum  proximum,  cuiacci-  citer    impossibile    in    ordine    ad    diviuam 

dens  immediate  inhccret,  dc  quo  procedunt,  polenliam,  sed  fieri  nou  posse  sine  alio  ex- 

quse  dixinms;  aliud  vero  cst  subjectum  re-  traordiuario  miraculo,  quod  neque  ex  forma 

motum;  id  est,  suppositum,  quod  ex  natura  talis   sucramcali   coUigi   polest,  uec  gratis 
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fingendiim  ost .  cnm  sacramenti  formn  solum  quia  neque  in  Deo  hoc  ponit  imperfectionera, 

efficial  quod  siyiiificat,  quod  cst  valde  no-  scd  supponit  polius  pcrfectionem,  ncque  ia 

landum  ad  explicandas  similes  rationes  D.  rebus  ipsis  est  repugnantia,  quod  de  acciden- 

Thoni.   in   tota   hac  materia.   Observandum  libus  respectu  subjecti,  de  quibus  nunc  est 

vero  exislimo  circa  secundam  ex  his  ratio-  sermo,  probatD.  Thom.  solvendo  argumeota, 

nibus,  omnino  rcpugnare,  eliam  de  potentia  quibus  apparens  repugnnntia  ostendi  posset. 

•nbsoluta,    quanlilotem  panis   inhserere   aeri  3.  Solulio  ad  primum  est  facilis,  indicalur 

cjxunistnnli,  supposilis  his  quse  credimus,  vero  in  ea  esse  contra  naturam  accidentis, 

et  visu  experimur  de  his  accidentibus;  credi-  quod    sit    sine  subjecto;   inteUigendum    est 

mus  enim,  neque  substantiam  aeris,  neque  autem  esse  supra  naturam,  aut  pra3ler  ordi- 

ullam  aliam,  proeter  corpus  Christi,  esse  in-  nariam   legem  naturse,   aut  esse  quemdam 

time  intra   quanlitatem    panis   penetrative,  modum  existendi,  contrarium  illi,  quem  na- 

seu  realiler  ibi  prsesens  secundum  totam  pro-  tura  sua  poslulat;  aut  denique  esse  contra 

funditalem    suam;  nam,  sicut    ex  veritate  naluram,  quod  talis  modus  sit  ei  connatu- 

formBe  sacramenti  hujus  excluditur  substan-  ralis,  nisi  naturale  vocetur  creaturao,  quid- 

tio  panis,  aut  vini,  ita  et  qucelibet  alia  pe-  quid  Deus  circa  illam  operatur,  ut  Augusti- 

rogrina  substantia,   prceler  corpus  Christi;  nus   loquitur,  26  contra  Faustum,   cap.  3; 

quantitas  autem  inheerere  nuUi  potest  sub-  ubi  elinm  addit,  posse  Deum  dici  agere  conlra 

stanliae,  nisi  intime  illi  sit  prtesens,  sicut  nec  naturam,  quando  agitcontra  usitatum  cursum 

forma   materise,   quia  hoc  intrinsece  inclu-  naturae;  proprie  vero  dicitur  agere  prseier, 

ditur    in    hujusmodi    compositione.    Rursus  vel  supra  naturam. 

experimur,  quantitalem   hoslice  consecratee  4.  Secundum  argumentum  D.  Thomae  est 

solum  esse  contiguam  aeri  circumstanti  illam,  prorrium  et  vulgnre  in  hac  matoria,  quia  est 

et  ideo  facile  experimiir  moveri,  eumque  di-  conlra  essentiamaccidentisessesine  subjecto, 

videre,  et  a  suo  loco  pellere,  quod  facere  non  quia  ejus  esse  est  inesse,  propter  quod  dixit 

polest  forma   in  subjecto,  in   quo  inhceret;  Aristoteles,  1  Physicorum,  text.  30,  affectus 

relinquitur  ergo,  nuUum  esse  subjeclum,  in  esseinseparabiles,etabsurdamesse  mentem, 

quo  talia  accidentia  possint  subjectari.  qua^  ea  quterit,  quse  fieri  nequeunt,  scilicet, 

2.   Ultimo   vero    probat  D.  Tliom.  divina  accidentium  separalionem.  At  communisfaci- 

virtute  posse  ita  conservari,  quia  potest  Deus  lis  responsio  est,  aplitudine  incsse,  pertinere 

causalilatem   subjecti    supplere.   Sed    objici  ad  essentiam  accidentis,  non  tamen  actu  in- 

potest,  quia  quanlilas  maxime  pendet  a  sub-  esse,  sed  hunc  esse  modum  comitantem  talem 

jecto,  ut  a  causa  materiali,  quicquid  sit  de  essentiam;   sicut   in  substantia   non   est  de 

dependentia  in  genere  causas  efficientis;  Deus  essentia   ejus  subsistentia,  sed  modus  sub- 

autem,  licet  supplere  possit  efficientiam  cau-  stantise;  de  qua  solutione  videri  polestScotus 

sarum  secundarum,  non  tamen  causalitatem  in  4,  dist.  12,  ubi  late  conatur  ostendcre,  noQ 

materialem,  sicut  nec  formalem,  quse  inlrin-  esse  de  essentia  accidentis  actu  inhcerere, 

secse  sunt.   Respondetur,    Deum  non   posse  cum  habeat  entitatem  absolutam,  distinctam 

supplere  causalitatem  materialem,  vel  for-  ab  entitate  substantise,  quarum  una  non  est 

malem,  quae   consistit  in  intrinseca  compo-  de  essentia  alterius,  saltem  intrinsece,  sed  ad 

sitione  ex  subjecto  et  forma ,  quia  hoc  et  summum,  ut  terminus  alicujus  transcenden- 

imperfectionem    includit,    et    repugnantiam  talishabitudinis;  est  ergohocsatis  probabile, 

involvit;  potest  autem  Deus  supplere  causa-  etiam  in  ratione  naturali,  praeter  fidei  certi- 

litatem  quandam,  quee  consistit  in  extrinseco  tudinem,  et  quamvis  non  sit  omnino  evidens, 

influxu,  seu  adhsesione  unius  ad  aliud;  prio-  tamen  manifestissimura  est,  non  posse  con- 

ris  generis  est  causalitas  materise  et  formse,  trarium  demonstrari.  Aristot.  vero  locutus  est 

respectu   compositi ,    quod   sine  illis  neque  ex  natura  rei ;  sic  enim  accidentia  sunt  inse- 

intelligi  potest,  quia  alias  esset  compositum,  parabilia;  indigent  enim  naturaliter  concursu 

quia  supponitur  esse,    et  non   esset,   quia  subjecti,  ut  conserventur;  el  in  idem  recidit, 

deessent  componentia ;  posterioris  autem  ge-  quod  D.  Thom.  in  solutione  dicit,  scilicet, 

neris  est  mutua  causalitas,  quam  ad  invicem  esse  in  subjecto,  non  esse  de  essentia  acci- 

habent  inler  se  materia  et  forma,  nam  neutra  dentis,  sed  esse  talem  naturam,  cui  competat 

alteram  componit,  et  utraque  aliquo  modo  esse  in  subjecto,  quantum  ex  se,  seu  quod 

pendet  ex  consorlio  allerius,  quod  Deus  sup-  ex  vi  sua  non  possit  sine  subjecto  conservari. 

plere  polest  per  vim  activam,  et  creativam,  5.Insolulionead  terliuraexplicatD.Thom. 
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quotnodo  possinl  accidentia  individuata  con- 

Korvari  sine  subjeclo,   cuni  ab   illo  iudivi-  ARTICULUS  li. 

duenlur;  et  dicit,   ralioneni  csse,  quia  jam  „,        .    ^     *                               ,.        . 

.  .          .  .     1-    •  i      .•      „  .  •„  I  ,i:  c.i.ir./^ir»  Ulriim  in  hoc  sacrammto  qn.-mtitas  dimpnsiva  n;tiiu, 

acquisierunt  uul.viduationem  m  tah  subjeclo,  ^,.,  ^,,,,^  ^.^  ^,.^,.,,^^^  accici:.n.ium  s„bj..ctun. (4,d.  u, 

in  qua  postca  conservanlur;  non  esl  aulem  qiiacst.  i.art.i.quajst.sjcHconira.cap. C2,eicap. 

dubium.   quin   a  principio  poluerint  creari  C4;  el  i  Cor.  ii,  lect.  5,  iuCn.). 

eadeni  individua  accidenlia  sine  lali  subjecto; 

dicunlur  autcm   habere  lunc  apliludinalem  I.  Ad  secmdum  sic  proceditur.   Videtur, 

habiludinc.m  ad  tale  subjectum,et  indo  indi-  qiiod  in  hoc  sacrainento  quantitas  dimensioa 

viduari.  V^eritas  autem  est,  inlrinsece  unum-  panis,  vel  vini  non  sit  aliorwn  accidentium 

quodqac  accidcns  esse  tale  iudividuum  ex  vi  subjectum.  Subjecluni  enim  accidentis  non  est 

sute  entilalis,  ct  per  illam  dislingui  ab  aUo  accidens;  nulla  enim  formu  potest  esse  sub- 

simiU  in  specie,  eliam  si  contingat  Iiabere  jectum,  cum  subjici  pertineatadproprietutejn 

habitudinem  ad  idem  numero  subjectum,  ei-  materice.  Sed  quuntitas  dimensiva  cst  quod- 

que  inhrerere,   saUem  saccessive;  respeclu  dam  accidens.  Ergo  quantitas  dimensiva  non 

vero  naturaUum  agentium   dicilur  accidens  potest  esse  subjectum  aliorum  accidentium. 

individuari  a  subjcclo,  non  solo,  sed  taUbus  2.  Prxterea,  sicut  quantitas  individuatur 

circumstanliis  appUcato;  neque  intrinsece,  ex  substanlia,  ita  etiam  et  alia  accidentia.  Si 

el  in  faclo  esse,  sed  exlrinsece,  et  in  fieri,  ergo  quantitas  dimensiva  panis  aut  vini  re- 

quia ,    sciUcet,    a   laU    subjecto   et  circum-  manct  individuata  secundum  esse  prius  habi- 

stanliis  delerminatur  hoc  agens  naturale  ad  tum,  in  quo  conservalur,  pari  ratione  et  alia 

efficiendum    hoc;   Deus    vero    non    indiget  accidcntia  remanent   individuata  secundum 

exlrinscco    determinante;    et    ideo    polesL,  esse,  quod  prius  habebant  in  substantia.  Non 

quando,  ct  quoinodo  voluerit,  quodUbet  in-  ergo  sunt  in  quantitate  dimensiva,  sicut  in 

dividuum   producere;  et   ita   polest  creare  subjecto,  cum  omne  accidens  individueturper 

individua  accidenlia  extra  subjectum,  et  si-  suum  subjectum. 

miUter  conservare;  non  nego   tamen,  esse  3.  Prxterea,  inter  alia  accidentia  panis  et 

probabile,  hocaccidensnumero  tanlum  dicere  vini,  qux  remanent,  deprehenduntur  etiam 

habiludinem    ad    hoc    numero    subjectum,  sensurarum  et  densum,  qux  nonpossunt  esse 

quamvis  e    contrario   non   omne   accidens ,  in   quantitate    dimensiva    prxter    materiam 

quod  dicit  habitudinem  ad  idem  subjectum,  existente,  quia  rarum  est,  quod  habet  parum 

sit  idem  numero;  nec  dubitari  posse  videtur,  de  materia  sub  magnis  dimensionihus;  densum 

quin  possit  Deus  sinml  et  eodem  loco  creare  autem,  quod  habet  multum  de  materia  sub 

duo  accidenlia   numero  dislincla,  habenlia  parvis  dimensionibus,  ut  dicitur  4  Physico- 

ordinen:  ad  idem  numero  subjeclum;  sed  de  rum  (lext.  84,  tom.  2).  Nonergovidetur,quod 

hoc  aUas.  quantitas  dimensiva  possit  esse  subjectum  ac- 

6.  Solutio  ad  quartum  caute  legenda   est,  cidentium,  qux  remanent  in  hoc  sacramento. 

et  intcUigenda;  cum  enim  ait  D.  Thom.,  acci-  4.  Prxterea,  quantitas  a  subjecto  separata 

dentia  in  subjecto  non  habere  esso,  non  inten-  videtur  esse  quantitas  mathematica,  qux  non 

dit  neg;ire  propriam  et  accidentalein  exislen-  est  subjectum  qualitatum  sensibilium.  Cum 

tiam  accidenlium;  id  enim  esset  improbabile;  ergo  accidenlia,  qux  remanent  in  hoc  sacra- 

sed  soUim  docet,  hujusmodi  exislentiam  non  mento siiit sensibtlia,  videtur,  quodnonpossint 

convenire  accidenli,  ut  ei  quod  habet  esse,  esse  in  hoc  sacramento,  sicut  in  subjecto,  in 

sed  esse   talem  ,  quoe    indiget    sustentante,  quantitate  dimensiva  panis  et  vini  remanente 

quod  proprie  dhilur  (ait  D.  Thoiii.)  habere  post  consecrationem. 

tale  esse  per  lalem  formam,  ubi  clare  conce-  Sed  contra  est,  quod  qiialitates  non  sunt 

dit,  formam  accidentalem  atTerre  essesecum,  divisibiles,  nisi  per  accidens,  scilicct  rutione 

etconferre  iUud  taU  subjccto.  Unde  cum  sub-  subjecti.  Dividuntur  autem  qualitates,  rema- 

dit,  accidcnlia   post   consecrationem  habere  nentesinhocsacramento,per divisionemquan- 

esse,  non  inleUigit  acquirere  novam  existcn-  tilatis  dimensivx,  sicutpatet  ad  sensum.  Ergo 

tiam,  ui  apcrle  constat  ex  eodem,   art.  inse-  quantitas  dimensiva  est  subjectum  acciden- 

quenle,  sed  solum  novum  modum   habendi  tium,qux  remanent  in  hoc  sacramento. 

iUani,  ralionc  cujus  dicunlur  aliquaiiler  sub-  Respondcodicendu)n,quod  necesseesldiceref 

sistere,  et  esse  composila  ex  esse,  el  quod  accidenlia,  alia,  qux  remanent  in  hoc  sacra- 

est;quodmagis  indispulalioneexpUcabimus.  mento  ^  esse,  sicut  in  subjeclo,  in  quantilute 

XXI.  Ls 
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dimensivapanisvelvinircmanente.Primoqiii-  rentes  positione,  qii-n  cadit  in  ratione  hujus 

dem  pcr  hoc,  quod  adsevsum  apparet  aliquid  qnantitatis ;  convenit  enim  dimensioni,  quod 

quantum  ibi  esse  co'orntum, etaliis  accidenti-  sit  quantitas positionem  habens.  Et ideopotius 

bus  affectum,  nec  in  talibus  sensus  decipitur.  quantitas   dimensiva  polest   esse  subjectum 

Secundo,  quia  prima  dispositio  materix  est  aliorum  accidentium,  quam  e  converso. 
quantitasdimensiva;undeetPlato{apn6Ar\sl.,         Ad  1  ergo  dicendum,  quod  accidens  per  se 

lib.  1  MeUiph.,  te.Kt.  6  et  7),  posuit  primas  nonpotest  esse  subjectum  alterius  accidentis, 

differentias  materix,  magnum  etparvum.  Et  quia  per  se  non  est.  Secundum  vero  quod  est 

qiiiaprimumsubjectumest7nateria,consequens  in  alio,  unum  accidens  dicitur  esse  sicbjectum 

esi,  quod  omnia  alia  accidentia  referantur  alterius,  in  quantum  unum  accidens  recipitur 

ad  subjectum,  mediante  quantitate  dimensiva  in  subjecto,  alio  mediante,  sicut  superficics 

[sicut  et  primum  subjectum  coloris  dicitur  dicitnr  esse  subjectum  coloris.  Unde,  quando 

esse  supcrficies),  ratione  cujus  qicidam  posue-  accidenti  datur  divinitus,  xct  per  se  sit,  potest 

runt,  dimensiones  esse  subslantias  corporum,  etiamper  sealteriusaccidentissubjectumesse. 
ut  dicitur  in  1  Metaphys.  (lext.  19  et  seq.).         Ad1,dicendum,quodaliaaccidentia,etiam 

Et  qicia  subtracto  subjecto,  remanent  acciden-  secundum.  quod  erant  in  substantia  panis,  in- 

tia  secicndum  esse,  quodpriushahehanl,con-  dividuabanticr   mediante    quantitate  dimenr 

sequens  est,  quod  omnia  accidentia  remaneant  siva,  sicut  dictum  est  (in  corp.  art.).  Et  ideo 

fundata  supcr  quantitatem  dimensivam.  Ter-  potius  qicantitas  dimensiva  est  subjectum  alio- 

tio,  quia  cum  subjectum  sit  principium  indi-  rum  accidentium  remanentium  in  hoc  sacra- 

viduationis  accidentium,   oportet   id,    quod  mento,  quam  econverso. 
ponitur   aliquorum   accidentinm    subjectrjn,         Ad  3,  dicendum,  quod  rarum  et  densum 

esse  aliquo  modo  individuationis  principium.  sunt  quvdam,  qualitates  consequentes  corpora 

Quantitas  autem  dimensiva  est  quoddam  indi-  ex  hoc,  qicod  habent  multum,  vel  parum  de 

viduationis  principium;  est  enim  de  ratione  materia  sub  dimensionihus;  sicut  etiam  omnia 

individui,  quod  non  possit  in  phcribus  esse.  alia  accidentia  conseqtcuntur  ex  principiis 

Quod  quidem  contingit  dupUciter  :  icno  modo,  sicbstantix.  Et  ideo,  sicut  subtracta  sicbHan- 

quia  non  est  natum  esse  in  aliquo,  et  hoc  modo  tia  divina  virtute  conservantur  alia  acciden- 

formas  immateriales  separat^,  per  se  subsis-  tia,   ita,  subtracta  materia,  divina  virtute 

tentes,  sunt  etiamper  se  ipsas  individux.  Alio  conservanticr  qualitates  materiam  consequen- 

modo  ex  eo ,   qnod  forma  substantialis  vel  tes,  sicut  raricm  et  densum. 
accidentalis  est  quidem  nata  in  aliqxco  esse,         Ad  4,  dicendum,  qund  quantitas  ^nathema- 

non  tamen  in  pluribus,  sicut  hxc  albedo,  qune  tica  non  abstrahit  a  materia  intelligibili,  sed 

est  in  hoc  corpore.  a  materia  sensibili,  utdicitur  7  Metaphysic, 

Quantum  igitur  adprimum,  materiaestinr  (text.  33).  Diciticr  antem  materia  sensibilis 

dividuationis  principium  omnibus  formis  in-  ex  hoc,  quod  subjicitur  sensibilibus  quali- 

hs:rentibus,  qiciacumhujusmodiformx,quan-  tatibus.  Etideo  manifestum  est,  quod  quan- 

tum  est  de  se,  sint  natce  in  aliquo  esseySicut  titas  dimcnsiva,  qicx  remanet  in  hoc  sacra- 

in  subjecto,  ex  qico  aliqiui  earicm  recipitur  in  mento  sine  subjecto,  non  est  quantitas  mathe- 

materia,  qicxnon  est  in  alio,  ideonec  forrna  matica. 
ipsa  sic  existens  potest  in  alio  esse.  Quantum 

autem  ad  secundum  dicendum  est,  quod  indi-  COMMENTARIUS. 

viduationis  principium  est  quantitas  dimensi- 

va..Ex  hoc  enim  aliqicid  est  natum  esse  in  uno        Qaantitatem  in  Eucharistia  esse  subjectnm 

solff,  quodillud  est  inse  indivisum,etdivisicm  reliqicorum  accidentium  sen^it  D.  Thom.  — 

ab  omnibus  aliis.  Divisio  autem  accidit  snb-  Respondet  D.  Thomas,  quantitatem  panis  vel 

stantix,  ratione  quantitatis,  ut  dicitur  in  1  vini  esse   sabjectum   aliorum   accidentium, 

Plajsic.  (lcxt.  15,  tom.  2).  Et  ideo  ipsaquan-  quaj  remanent.  Quoe  assertio  supponit  duo' 

tilas  dimensiva  est  quoddam  individ.uationis  principia  :  unum  est  quanlitatem  substanlife 

principium  hujusmodi  formis ,  in  qnantum  esse  specialem  formam  realiter  ab  illa  dis- 

scilicct,  diversx  formxnicmero  sunt  indiver-  tinclam,  qure  separarL  et  conservari  possit 

sis  partibus  materix.  Unde  et  ipsa  quantitas  sine  illa;  de  quo  hic  D.  Thomas  nihil  dicil, 

dimensiva  secundum  se  habet  qnamdam  indi-  sed  tacite  illud  supponit,  quod  et  nobis  fa- 

vidui.  tionem;  ita.  quod  possumus  imaginari  ciendum  est,  ne  rebus  philosophicis  implice- 

dUiri.i  lineas  separatas  ejusdem  speciei,  diffe-  mur.  Secundum  principium  est,  quantitateui 
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esse  primcnm  mntcriiR  disposifionem,  <.[\v\  iiie-  vol  apparenlia  ;  possequo  probabililer  ne.^ari; 

diante  recipi;  alias  formas  aciidentales,  ita  ut  quud  si  verum  est,  nullum  plano  judieiu.ii  ob 

proxime  illi  inhfereant,  sicul  color  in  superfi-  sensuum  experimenluni,  putest  esse  certum, 

cic,  ut  ipsa  experienlia  videtur  oslendere;  et  etiam  in  objeclis  propriis  nc  per  sc  ipicrum 

potest  etiam  doclarari,  quia  per  eamdem  sub-  scnsuum;  ipio  nihil  polest  dici  absurdius.  Ad 

SlantiPB  quantitatem  oxtenduntur  aliie  quali-  hanc  erg()  cerfil,:dinem  salis  esl,  ut  naturali- 

tates,  etomncs  (luautitativas  diuiensioncs  re-  ler  sit  evidens  ibi  non  posse  esse  deceplio- 

cipiunl;   et  hoc  non   (it,   quia   infurmenlur  nem,  et  alioqui  nullum  sit  fundameniuui  ad 

quanlitalo;  ergo  erit  e  contrario,  quia  illa}'  fingendum  miraculam;  prrtjserlim,  cum  illad 

immediato  inluereant  quantilati.  Ex  his  ergo  fingere  contra  fidem  sit,  et  contra  veritatem 

optimeconcludit  D.  Thom.  in  rationesecunda,  sensihilis    sacramenli.    Atciac   hinc    ultofius 

ablalo  subjccto   primario,  scu  fundamenlali  colligitur,  luec  accidcnlia,  qua3  in  hoc  sicra- 

accidentium,  quod  est  substanlia,  solum  mu-  mento  videnlur,  esse  eadem  numero,  quu)  in. 

tari   quantitatem   quoad    existendi   modum,  pane  et  vino  praifuerunt,  de  quo  iiiinus  cer- 


reliqua  vero  eodem  niodo  nianere  in  quouti- 
tabe  fundata,  quia  nullam  aliam  mutationem 
necesse  est  fieri  ad  verilatcm  hujus  mysterii. 
Et  hoc  confirmat,  in  prima  ratione,  satis  pro- 
babili  et  sensibili  experienlia,  qua  videraus 
mauere  ibi  qaoddam  quanlumcoloralum,  elc. 
Terliam  vero  rationcm  adhibet  valde  raeta- 


tum  exislir.'ari  polest  sensuuni  judicium,  quia 
non  minori  sensuum  apparentia  seu  experi- 
menlo  videntur  manero  eadem  numero  acci- 
denlia  in  corpore  mortuo,  quoe  immediale 
antea  fuerant  in  vivo;  el  tnmcn  mullis  Philo- 
sophis  visum  est,  non  csse  eadem;  uihilomi- 
nusin  pra.'scn[i  resestevidenlior,  quia  ne  jae 


physicam ,  quam  pcrlractare  non  est  nccesse;     m  ipsis,  ncque  in  subjecto  eorum  facta  est  ali- 


involvit  enim  longam  disputationem  de  prin- 
cipioindividualionisabhoclocosalis  alienam. 
Keque  iu  solutionibus  argumenloruai  aliquid 
declaraudum  occurrit. 

DISPUTATIO  LVI. 

DE  MODO  EXISTENDI   ACCIDE.NTIUM  PANIS  ET  VINI 
POST  CONSECRATIONEM. 

Disp.  18  dc  EucharisUa.  —  Diximus  in  su- 


qua  nataralis  mutaUo,  quae  sensibus,  aut  ra- 
lione  nalurali  discerni  possit;  et  esteliam  res 
certa  in  doctrin;-.  fi.Ici,  ut  patetexConcil.  Tri- 
dent.,.  loco  nupcr  citatb;  Florent.  ia  decreto 
Eugenii;  Constantiensi.,3ess.  8;  Lateranens., 
in  cap.  Firmiter,  de  Suram.  Trinitat.;  et  ex 
communi  traditi one  Sonctorum,  quos  supra 
reluli  Iractando  de  reali  prrcsenlia  Chrisli  ia 
Eucharistia,  et  aliorum,  qui  referunlur  de 
Consecr.,  dlst.  2,  cap.  Quia  corpus,  cap.  Qaia 
passus,  cap.  Forlc,  cap.  Sanguis,  cap.  lloc 
perioribus,  hoc  Eucharisliaj  sacramentum  ex  est,  cap.  Utrum  sub  figura.  Omnes  enim  do- 
parle  materiai  duobus  constare.  corpore  sci-  ccnt,  sub  eisdcm  accidcn!ilras  corpus  ct  san- 
licet  et  sanguine  Chrisli  realiter  prsesenle,  de     guincm  Ghristi  contineri,  sub  quibus  prius 


quo  hactenus  dictum  est,  et  accidentibus  pa 
nis  el  vini,  de  quibus  subinde  diccndum  se- 
quilur.  Duo  autem  in  illis  consideranda  oc- 
currunt :  unum  esl  corum  esse;  aliud,  quo 
modo  agant,  et  paliantui-;  iliud  prius  decla- 
rabimus  in  hac  disputalione,  poslerius  vero 
insequente. 

SECTIO  I. 

Qu»  accidentia  panis  et  vini  post  consecrationci:; 
maaeaDt  sine  substontia. 

1.  Supponimus  ut  cerlura,  manere  aliq^ 
accidentia  panis  etviniconsecralione  peracta. 


substanlia  panis  et  vini  contincbatur.  IJem- 
que  docet  Ilugo  de  S.  Victor.,  2  de  Sacra- 
ment.,  part.  8,  cap.  7;D.  Thora.  hic,  ct  supra, 
quffist.  75,  art.  5,  et  oplime,  4  conlra  Gcnt., 
cap.  36;  Alens.,  4  part.,  quaest.  40;  Gabr., 
lect.  44  in  can.;  et  reliqui  Theologi  in  4,  dist. 
12.  Ratio  vero,  seu  congraentia  hujus  est, 
quia  imprimis,  ad  ralion:iii  saf^ramcnli  ne- 
cessarium  ftsjt,  ut  sub  signo  sensibili  Ghristus 
sumerelur.  Secundo,  quia  oporluit  Christuin 
nianere  sub  aliena  specic,  ut  fides  conscrva- 
retur  et  excrccretur,  propriis  sensibus  divi- 
nam  auctoritalem  praefercndo,  proplcr  quod 
sacramentum  hoc,  quasi  per  antonomasiam, 
quod  non  solum  fide  ccrtum  est,  ut  patet  c\  dictum  est  mysterium  Gdei,  quia  iu  eo  aliud 
Concil.  Tridcnt.,  sess.  13,  con.  2,  sed  eliani  videlur,  et  oliud  traditur,  ut  di.itur  ia  cap. 
sensibus  esl  manifcstum.  Quanquam  non  de-  Cum  Marthic,  de  Celcbral.  Missarura.  Uade, 
fucrit  unus  Pelrus  de  Aliaco,  qui  dixerit,  et  utile  fuit,  ut  hoc  mysterium  infidelibus 
eensibus  non  salis  judicari,  an  illa  sint  vera,     esset  occultum;  item  fuit  ratione  sacramcnti. 
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ut  posset  manducari  et  bibi,  tum  in  ralione  non  possint  a  subjecto  separari,  et  qufedam 

sacrificii,  ut  posset  in  allari  olTerri,  et  neces-  esse  accidentia,  qusc  a  subslanlia  non  distin- 

sarium  ad  convenienlem  usum  fidelium  tum  guuntur  ut  res  omnino  distinctac,  sed  tan- 

incrucnte  immolari.   Ad  hsec  aulcm   omnia  lum  ut  modi,  qui  etiam  manere  non  possunl, 

sufficiunt,  et  aptiora  sunt  cadem  numero  ac-  destructo  subjecto. 

cidentia,  quao  in  pane  et  vino  extiterunt,  et         2.  Prima  conclusio.  —-  Dicendum  est  ergo 

facilius  fuit,  illa  eadem  conservari,  quam,  illis  primo ,  certum  esse  ablata  substantia  panis  et 

destruclis,  alia  omnino  similia  slne  subjecto  vini  post  consecrationem  manere  omnia  acci- 

creari;  fuit  etiam  hoc  magis  expec^cnsad  ve-  denlia,  quce  per  se  possunt  sensibus  percipi; 

ritatem  conversionis,  ut  aliquid  ulrique  ter-  boc  probnnt,  ut  dixi,  omnia,  quoc  ex  Conciliis 

mino   commune    mancret;   ac  denique  ipsa  et  Patribus  adduximus,  et  experientia  ipsa, 

verba  formfls  hoc  indicant,  et  ad  suam  verita-  quee  necessaria  fuit,  ut  mysterium  fidei  esset 

tem  requirunt  ut  pronomen  floc  possit  ali-  occultum,  quia  si  aliquod  accidens  persesen- 

quod  individuum  sensibile  designare,  quod  in  sibile  non  maneret,  ergo  posset  hoc  natura- 

-;)rincipio  et  termino  prolationis  idem  sit,  sal-  liler  cognosci  quadam  naturaU ,   seu  morali 

tem  per  kabiludinem  ad  eadem  numero  acci-  evidentia;  nam,  si  ante  consecrationem  senti- 

dentia.  Alque  hinc  uUerius  concUjdo,  et  sumo  relur,  v.  gr.,  odor  vini,  et  statim  post  verba 

ut  certum,  manere  post  consecralionem  ea-  consccrationis  prolata  non  sentiretur,  esset 

dem  numero  a  cidenlia,  non  solum  quoad  humano  modo  evidens  fuisse  ablatum;  ergo 

essentiom,  sed  etiam  quoad  existentiam,  vel  eodem  modo  esset  evidens,  ad  prasentiam 

quia  existentia  (juxta  veram  sententiam)  nihil  illorum  verborum  aUquam  realem  mutatio- 

est,  nisi  actuaUs  entilas  rei;  unde  fieri  non  nem  ibi  esse  factam;  ergo  mysterium  conse- 

potesl,  ut  maneat  eadem  numero  entitas  es-  crationis  aUquo  modo  experimento  cognosce- 

sentiai  reaUs  et  actuaUs  sub  diversis  existen-  retur.  Qute  ratio  potest  eodem  raodo  fieri  in 

tiis,  ut  in  primo  tomo  dc  incarnalione  late  objecto  cujuscumque  sensus,  imo  et  in  com- 

tractavi;  vel  etiam  si  demus,  distingui  in  re  munibus  sensibilibus,  ut  figura,  etc.  Nam  de 

ipsa  existentiam  ab  essenlia  acluaU,  posseque  iis  etiam  salis  evidenter  judicat  sensus,  prae- 

variari  existentiam  in  eadem  numero  essen-  cipue  quando  sunt  satis  applicata,  et  nuUum 

tia,  nihilominus  hic  nuUa  est  necessitas,  nec  intercedit  impedimentum.  Sed  an  sit  eadem 

ralio  probabilis  ad  hoc  asserendum,  et  muUi-  certitudo  et  evidentia  de  quantitate?  Respon- 

plicanda  miracula,  quia  non  magis  pendel  a  deo  loquendo  in  communi,  esseeamdem,  quia 

suLjecto    existentia    connaluralis    accidenli,  hoc  modo  quanlitas  est  unum  ex  sensibiUbus 


qunm  csscntia;  unde  nuUa  est  ratio,  cur  una 
maneat,  et  non  alia ;  et  aUoqui,  saltem  ex  na- 
ura  rei,  ut  essenlia  accidentis  et  cujuscum- 
jue  formee  conservetur  eadem  in  individuo, 
A  in  entitate  sua,  necesse  est,  ut  eamdem 
existenliam  relineal;  mancntergo  eadem  nu- 
mero  accidentia  quoad  essentiam,  et  «xisten- 
tiam.  Ex  his  autein,  quse  diximus,  noh  pro- 
batur,  omnia  accidenlia  panis  et  vini  post 
consecrationem  manere,  sed  solum  aliqua, 
pra^serlim  ea,  qua?  externis  sensibus  per  se 
percipi  possunt;  et  ideo  explicandum  super 


communibus;  unde  evidenler  percipimus  ma- 
nere  aliquid  exlensum,  habens  molem,  loco 
inipenetrabile,  et  hoc  vocamus  quanlum,  et 
consequenter  habens  quantitatem;  an  vero 
illa  qunnlitas  sit  aliqua  res  distincla  a  quali- 
tatibus  ipsis,  et  consequenter,  an  sit  quanti- 
tas  substanliee,  vel  accidenliuni  tantum,  quae 
manet,  non  potest  sensibus  percipi,  neque  in 
hoc  est  aliquid  de  fide  certum,  sed  in  opinione 
Theologorum  versatur;  est  autem,  ut  in  Gom- 
mentario  dixi,  probabilius,  unam  esse  quanii» 
tatem  substantiae,  et  qualilatum  omnium  ia 


est,  quid  in  hoc  certo  tenendum  sil;  Soto  ea  cxistentium,  quse  est  res  ab  omnibus  iUis 

enim  in  4,  dist.  9,  qua^sl.  1,  art.  5,  censetesse  distincta  ,  quam  necesse  fuit  in  hoc  sacra- 

errorem  negare,  quod  maneant  omnia  acci-  mento  manere;  lum,  ut  omnes  qualitates  ha- 

dentia  panisctvini,  etiam  propriee  passiones;  berent  corpoream  molem,  qua  possent  occu- 

nam,  licet  Concilia  indefinite  dicant,  manere  pare   locum,    tangi,    vidcri,    elc;    tum,    ut 

accidentia,  seu  (ut  ipsa  loquuntur)  species  retinerentin  se  conjunctionemaIiquam,natu- 

panis  et  vini,  tamen  in  hujusiuodi  loculioni-  ralcmque  unioncm.  Denique,  ut  essent  loco 

bus,  qucc  doctrinales  sunt,  iudefinita  eequiva-  impcnelrabiles;  nam  hoc,  revera,  habent  ab 

let  universali.  Iii  conlrarium  vero  est  ratio  hujusmodi  quantilate;  nam,  si  hoc  perseha- 

nuper  factiv,  item,  quia  multi  existimant,  esse  bcrent,  nuUa  possel  uaturalis  ralio  reddi,  ob 

cliquas  propiias  possiones  ita  inlrinsecas,  ut  quam  duse  albedines  in  duabus  hostiis  conse- 
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<  r;ilis  existentes  esscnt  iiiter  se  loco  impcne-  ralio  fil;  ergo  neccsse  est  hns  mnnere;  alioqai 
Irabiles,  et  tamen  calor,   et  color,  sapor  et     non  essent  aeque  activa  sensibiliter  acciden- 

odor,    in   eadem    hostia    possent  in  eodcm  tia ,  quae  manenl;  atque  ita  posset  mysie- 

loco  penclrari,  cum  sint  tanicn  corporcm  el  rium  hoc  scnsihili  experiinento  aliquo  \ii    'o 

exlcns.-e  qiialiior  qunlitalcs,  sicul  duae  ulbedi-  cognosci.  Respondetur,  hanc  esso  probabilem 

nes;  quae  ratio  applicari  facile  potest  ad  os-  rationem,  quie  juvat  ad  posteriorcm  pr\rtcin 

tendendum,nonhaberea(cidentia  quantitatem  conclusionis  probandam;  non  esse  tamen  cer- 

suam  dislinctam  a  quantitatc  substantire,  et  tnm,  quia  cerlum  non  est  dari  hujusmodi 

conscquentcr  illani  esse  unum  accidcns  rcali-  pi'oprietates  occultas;  id  enim  praeter  alios 

ler  ab  omnil)US  illis  distinctum.  philosophos  ncgat  GlaudiusdeSainctes,  repet. 

2.  Secunda  conclusio.  —  Objectio. — Sohi-  6,  cap.  2,  quia   temperamentum  primaruoi 

lxo_  —  Dico  secundo  :  non  est  certum  manere  qualitatum   sufficit  ad   hujusmodi   acliones; 

posl  consecrationcm  alia  accidcntia  panis  et  fortasse  tamenprobabiliusest,  hujusmodi  prc- 

vini,  pra?tcr  praedicta  per  se  sensibilia;  pro-  prietalcsesseadmittendas.  Vinumenim  vehe- 

babilius  tamcn  vidclur,  manere  omnia,  quae  mentius  calefacit,  quam  solus  formalis  calor 

habent  entilatcm  propriam  distinctam  ab  en-  ipsius  vini  posse  videatur  calefacere;  eis  vero 

titatc  substantiae.  Probatur  prior  pars,  quia  admissis,  necessario  fatendum  est,  manere  in 

Concilia  aut  Patres  non  polucrunt  habere  ali-  hoc  sacramento;  et  prima  couclusio  intelli- 

quod  certum  fundamentum,  praeserlim  Thco-  genda  erit  de  accidentibus  per  se  sensibilibus 

logicum,  ad  id  definicndum  in  eo  sensu;  ergo  formaliter  vel  eminenler;  nam  quod  ad  prae- 

non  sunt  in  eo  sensu  inlelligcndi.  Antecedens  sens  attinet,  eadem  est  utrorumque  ratio,  ea- 

patct,  quia  ad  occultandum  mystcrium  fidei  denique  necessitas,  ut  ralio  facta  probat. 
nihil  aliud  est  necessarium;  neque  ullo  expe-  5.   Objectio.   —  Solutio.    —   Nihilominus 

rinicnto  aliud  constare  potest;  neque  eliam  posterior  pars  conclusionis  est  conformis  doc- 

sunt  alia  principia,  ex  quibus  colligi  possit.  trinae  Conciliorum,  Sanctorum,  et  Theologo- 

Unde  ipso  modo  loquendi   hoc   insinuarunt  rum,  eamquelateprobat  Ferrariens.,  4  contr. 

Concilia;  nam  hac  ralione  videnturappellasse  Gcnt.,  cap.  65.  Et  probatur  in  hunc  modum, 

ha?c'  accideniia  panis  et  vini,  species  sacra-  quia  omnia  haic  accidenlia,  aut  sunt  quanti- 

mentales;  scilicet,  vel  quia  perspecies  sensi-  tas,  aut  qualitates  maleriales,  aut  modi  ali- 

biles  percipi  possunt,  vel  quia  in  extcrna  qui  accidentales,   qui  cum  quantitate,   aut 

specie  eo  modo  subslantiam  referunt,  quo  qu^ilitate  realiter  identificanlur,  ut  sunt  Ubi 

sensibus  percipi  polest.  Dices  :  fidcs  docet  in  quantitalivum,  figura,  relaliones  aliquffi,  et 

hoc  mysterio  fieri    solam   transubstantiatio-  alia  hujusmodi;  sed  oslensum  est,  quantila- 

nem,  per  quam  sola  substanlia  desinit;  ergo  tem  manere,  et  de  quibusdam  qualilalibus  id 

ex  principio  satis  certo  colligi  potcst,  nullum  est  certum,  ut  dixi;  est  autem  fere  eadem 

aecidens    desinere.     Respondetur,    negando  ratio  de  omnibus,  tum  quia  omnes  inhueront 

consequentiam:  nam  licet  cx  vi  transubst m-  proxime   quanlitati;   unde   illa   conservata, 

tialionis  per  se  non  desinat  nisi  substantia,  conservant  eamdem  inhaerentiam,  qua  pos- 

quod  tamen  cum  illa  concomilanter  desinat  suntin  esseconservari;  tum  eliamquia  oslen- 

aliquod  accidens,  non  rcpugnat  transubstan-  sum  est,  manere  omnes  qualitates  formaliter 

tiationi:nam  quoad  hoc,  non  vidctur  major  per  se  sensibiles,  et  omnes  eliam  proprielates 

ratio  de  tcrmino  a  quo,  quam  de  lcrmino  ad  occultas,  qua^  possunt  esse  principia  simi- 

quem ;  nam  Iransubstantiatio  ita  est  ad  sub-  lium  qualilatum;  at  vero  prreter  has  qualila- 

stanliam,  sicut  ex  substantia;  et  tamen  huic  les,  nullie  aliae  videnlur  posse  excogitari  in 

rationi  non  repugnat,  quod  cum  illo  termino  pane  aut  vino.  Deniquo,  quamvis  aliae  esse 

ad  quera,  concomitanter  veniant  accidcnlia;  finganlur,   non  erit  difncilius,  ilhis  conser- 

ergo  simililer  non  rcpugnabit,  quod  concomi-  vari,  quam  caeteras;  neque  erit  ulla  specialis 

tantcr  reccdant,  seu  esse  desinant  cum  ter-  ratio,  cur  polius  destruantur.  Dices,  fortasse 

mino  a  quo,  saltem  aliqua,  si  in  eis  est  spe-  esse  proprias  quasdam  passiones  magis  in- 

cialis  ratioaut  diffieullas.  timc  pendentcs  a  subslantia.  Scd  hoc  gratis 

4.  Objectio.   —   Solutio.   —  Aliter   ohjici  dictum  est,  quia  tam  intrinseca   proprietas 

potest,  quia  sunt  in  pane  et  vino  quaedam  materiae   seu   corporis   est  quanlilas,  quam 

proprielaics  occultae,  quae,  licet  non  sint  per  esse  potcst  ull.i  qualilas,  respectu  panis  et 

se  sensibiles,  sunt  tamen  principia  sensibi-  vini;  et  simililer  connalurales  et  intrinsecaa 

liun»  disposilionum,  quibus  corruplio  et  gene-  proprietates  habent  eamdem  naturalein  unio- 
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nem  ct  dimnnationem,  quam  possunt  alige  conservari  potest,  ralionesubsfantifc  destruc- 

qualilatcs  liabere;  ergo  eadcm  est  omnium  ta.  Est  enim  hoc  metaphysicum  principium 

ratio.  Tandcm  relaliones,  aut  alii  modi  acci-  observandum,  in  on)ni  re,  quac  variis  modis 

dentalcs,  ciim  fundcnlur  in  quanlitate,  vel  affici  pofest  cx  natura  rei  ab  illa  dislinctis, 

qualitate,  eisque  solis  proxime  adhroroant,  dari  unam  rationem  essentialem,  et  invarin- 

non  soUim  manere  possunt,  scd  etiam  neces-  bilem,  sine  qua  talis  res  conservari  non  po- 

sario  mancnt,  mancntibus  quantitate  et  qua-  test,  quamvis  in  caeteris  rationibus,  et  modis 

litatibus,  nisi  spcciali  aclione  corrumpantur,  possit  esse  varietas.  Ex  quo  fit,  ut  res  ilia 

quod  est  c.\lrinsecum ,   et  per  accidenn  ad  mancre  possit  in  rerum  natura  cum  sua  ra- 

transubslantiationem,  quam  solam  hic  f  onsi-  tione  formali  essentiali  sine  aliis  rationibus 

deramus.  Loquimur  autcm  de  modis  acciden-  modificantibus  ipsam,  non  possit  autem  ma- 

taUbus  propriis,  qui  ad  aUquod  ex  praHlica-  neresub  ratione  alicujus  modi,  sine  primaria 

menlis  pertinent;   nam  loqucndo  de  modo  rationeessentiaU  taU  entitati;  etconsequcnter 

inhcerenliffi ,  hic  manerc  non  potest,  ut  infra  fit,  ut  nec  modus  possit  mancre  sine  taU  re 

dicam,  saUem  in  quantitate,  quia  essentiaU-  quam  modificat,  quia  cum  per  se  non  consti- 

ter  est  modus  unionis,  de  cujus  intrinseca  tuat  propriam  entitatem,  essentiaUter  pendet 

ratione  est,  ut  pendeat  a  termino  talis  unio-  ab  entitate  sui  subjecti,  et  cum  sit  tantum 

nis,  qui  in  prasenli  cst  substantia ;  et  ideo,  modus,  non  inhffiret  per  aUura  modum,  sed 

iUa  al/^^ta,  non  potest  manere  quantitatis  per  se  ipsum  unitur;  unde  fit,  ut  in  suo  con- 

inhcerentia.  ceptu  incUidat  actualem  unionem,  et  non  tan- 

6.  Tertia  conclusio.  —  Dico  tertio  :  si  qui  tum  aptitudinalem. 
sunt  in  substantia  modi  accidentales,  qui  non 
sunt  re  omnino  ab  iUa  diversi,  sed  tantum 
modi  ex  natura  rei  distincti,  hi  non  manent 
post  consecrationem  in  hoc  sacramento ;  hu- 
jusmodi  csse  possunt  modus  pr^esentiaj,  mo- 
dus  unionis  materise  ad  quanlitatem,  et  ali- 
quse    relationes;    de    quibus    omnibus    ita 
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QusenaiB  mutatio  fiat  iu  quanlitate,  ut  possit  siaa 
subjecto  conservari. 

1 .  Difficultas  gravis  circa  quanlitatem  se- 
paratam  a  substantia.  —  Ad  expUcandum 


sentiunt  Scol.,  Durand.,  Gabr.,  et  aUi  dicta  modum,  quo  sacramentales  species  sine  sub- 

dist.  12,  nam,  Ucet  diversis  utantur  vocibus,  stantia  existunt,  a  quantitate  incipimus,  quso 

sciUcet   relationum   transcendentalium,    aut  est  caeterorum  fundamentum;  nam   de  iUa 

preedicamentaUum,  aut  respectuum  extrin-  certius  est,  sine  subjecto  manere,   quia  in 

secus  advenienlium,  vel  modorum,  Ulis  ta-  nulla  substantia  esse  potest,  ut   in   art.    1 

men  omnibus  eamdem  rem  significant;  ratio  D.  Thom.  satis  probatum  est;  neque  est  aUud 

aulcm  omnium  esse  debet,  quia  hujusraodi  accidens  quantitate  prius,  in  quo  ipsa  subje> 

accidentia  conservari  non  possunt,  destructa  tari  possit,  ut  per  se  constat  ex  Philosophia; 

substantia.  Sed  in  hujus  rci  reddenda  ratione  ncc  denique  inter  substanliam   et  accidens 

laborant  prredicli  auctorcs,  quia  etiam  de  his  oUquod  mediura  excogitari  potest,  quod  sit 

accidenlibus  dici   potest,   essentiam  eorum  quantitatis  subjectum.  Quocirca,  cum  de  fido 

non  esse  actu  messe,  sed  aplitudine,  et  con-  sit,  accidentia  in  hoc  sacramento  maneresine 

sequentcr    posse    conservari    sine  subjccto.  subjecto,  ut  universa  Ecclesia  senlit,  et  Con- 

Dico  tamen  non  esse  eamdem  rationem  de  ciUa  citata  definiunt,  quod  saUem  de  tota  co]- 

his,  et  de  reUquis.  Nam  caatera  accidenlia,  lectione  accidentium  verum  esse  necesse  est, 

aut  ex  propria  ratione  sua  secum  afferunt  ut  supra  diximus,  maxiras  verificandum  est 

propriam  entitalem,   el  reaUtatem,  in  qua  de  illo  accidente,  quod  est  primum,  et  reU- 

possunt  conservari,  ut  sunt  quanlitas  et  qua-  quorum  fundamentum,  quod  est  quantitas. 

litas;  aut  sunt  mcdi  hujus  enlitalis,  qua)  est  Gum  ergo  certum  sit,  quantitatem  sine  sub- 

quantitas  vel  quaUtos,  in  qua  sufficienter  con-  jeclo  manere  in  eadem  entitate  nuraero  quoad 

servari  possunt;  hi  auleai  modi,  O.e  quibus  esscntiam,  et  existentiam,  ut  dictum  est  su- 

agimus,  ex  proprio  conceptu  nou   afferunt  pra,  explicandum  superest,  quae  mutatio  ia 

propriom  entitatem;  et  ideo  essenliaUter  re-  ea  sit  necessaria,  ut  ita  conservetur;  id  est, 

quirunt  enUtatem,  quam  immediate  afficiant,  qua  re  privetur,  aut  quid  ei  addatur,  aut  in 

ut  conservari  possint;  iUa  autem  entitas  est  fieri,  quoad  actionem  et  dependentiam  per 

subslantia,  quae  cum  includat  in  sua  essen-  quam  sic  consUtuitur  et  conservatur,  aut  in 

tiaU  ratioue,  quod  sit  substantia,  nuUo  modo  faclo  esse,  quoad  modum  per  se  existendi. 
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2.  Prima  opinio  circa  illam.  —  Prinia  sen-  ralionalis,  cum  scparatur a  corpore,  per  solam 
tenlia  esse  poio^t,  miilani  prorsus  in  ea  mu-  neg;itioncm  unionis,  seu  inforinationis,  dici- 
tationem  inlrinsecam  fieri,  neque  privalivam,  lur  per  se  esse,  seu  separala;  nam  licel  aii- 
neque  posilivain,  neque  in  ficri,  ncque  in  qui  censeant  illi  addi  posilivum  niodum  sub- 
faclo  esse;  sed  solum  destrui  subjoctum,  et  sislendi,  tamon  Scotus  illum  nogat,  et  saltem 
inde  quasi  por  estrinsecam  dononiinationem  probabilius   est   illum  non  accipere  ratione 
dici  nianere  per  se  sine  subjcclo;  qui  niodus  separationis,  sed  eumdem  habere  eliam  ia 
dicendi  pUires  parles  includil,  quas  omnes  corpore,  quia  natura  sua  est  res  subsistens; 
simul  non  invenio  apud  aliqucni  auctorem;  ac  denique,  licet  anlea  illo  modo  carcret,  et 
et  ideo  oportet  sigillatim  de  cis  dicerc.  Prinio  postoa  ex  separalione  resullaret,  illud  osset 
itaque  neg.il  h;ve  opinio,  privari  quanlitalcm  ex  speciali  ratione,  quia  anima  nalura  sua 
aliquo  reali  modo,  quem  in  subjeclo  suo  ha-  conservatur  seporala,  et  ideo  posilive  sub- 
bet,  quia  ia  subjecto  niliil  habet,  nlsi  entita-  sistit,  et  quasi  se  ipsara  suslinet;  quantitas 
tem  suam,  id  est,  essentiam,  ct  exislentiam,  autem  non  est  nata  ex  se  sic  exislere,  sed 
quam  Dcus  conservat,  non  conservando  sub-  tantum   virtule   agenlis   extrinseci  separata 
jectuni ;  sicut  posset  conservare  tectuni  donius  durat ;  et  ideo  nuUum  intrinsecum  modum  re- 
immutatura,  deslruendo  fundaraenta,  et  pa-  quirit,  sed  solum  extrinsecum  influxum  cau- 
rietes;  et  tunc  nihil  positivum  auferret   a  Ste  agentis.Possuniusautem  infavorem  hujus 
tecto,  sed  solum  per  destruclionem  aliorum  sentenlia3argunicntari;nam  hicpositivus  mo- 
diceretur  conservare  tectum  ,  quasi  per  se,  dus  in  quantitate  videlur  impossibilis,  quia  si 
sine  fundamentis,  quibus  nitatur.  Dices,  pri-  tahs  modus  adderetur  quantilati,  necessario 
vari   quantitalem    inhtcrentia.    Sed   contra;  futurus  essetaccidentalis;  sed  hujusinodi  esse 
nam  eliam  in  preedicto  exemplo  posset  dici  non  potest :  ergo.  Major  patet,  tuni  ex  princi- 
tectum  privari   contactu,  et  sustentatione  ;  pio  fidei,  quia   in  accidenlibus  Eucharistice 
sicut  aulem  his  verbis  non  significatur  ali-  nihil  substanliale  manet,  nec  dcnuo  ponitur 
qua  res  intrinseca,  qua  tectum  privetur,  sed  prreter  Christum;  tum  etiara  quia  cum  quan- 
denominatio,  et  ad  suramum,  quccdam  extrin-  titas  sit  accidens,  non  est  capax  modi  sub- 
seca  causalitas,  ita  per  illud  verbum  (inhre-  stanlialis;   neque   e    conlrario   substanlialis 
renlia)  Hulla  res  denolatur  intrinseca  quanti-  modus  separabilis  est  a  substantia,   quam 
tati,    sed    cum    existenlia    ejus   connotalur  adajquatc  respicit,  non  ut  res  distincla,  sed 
subjeclum,  illam  sustentans  et  conservans;  ut  modus  tanlum,  ut  a  fortiori  palet  ex  diclis 
dicitur  ergo  auferri  inha?rentia,  ablalo  sub-  in  fineseclionis  prtecedentis.Minor  autem  pa- 
jecto,  non  quia  a  quanlitate  tollatur  aliquld  tet,  quia  nullum  potest  esse  accidcns,  cui  ex 
prater  subjectum,  sed  quia  illa  denoniinatio  natura  sua  repugnet  inesse  subjeclo.Estenim 
seu  connotalio  tollitur;  id  est,  quia  illa  exi-  hoc  contra  essentiam  accidentis;  huic  autem 
stentia  jam  non  conservatur  ab  eodem  sub-  modointrinsece  repugnat  inhserere,  quiacum 
jeclo,  in  quo  prius  nitebatur.  sit  modus  per  se  existendi,  habet  quasi  for- 

3.  Secundo  negat  hoec  opinio  addi  quanli-  nialem  efTectum  directe  et  immediale  acluali 

tati  a    subjccto   separalffi    modum    aliquem  inbierentiaj  contrarium;  sicut  e  conversoac- 

positivum,  quo  per  se  existat,  sed  a  sola  ne-  tuali  inhrerenliaj  repugnat  ut  per  se  sit. 

galione  subjecti  sic  denominari.  IIoc  opinatur  4.  Tertio  negat  htec  opinio  mutari  in  quan- 

Scot.,  dist.  12,  quajst.  1  et  6;  inclinant  Ri-  titate  actionem  seu  dependentiam,  per  quam 

chard.,   art.  1,  quajst.  2;  Palud.,  qurcst.  1  in  esse  conservabalur,  quod  duobus  modis 

et  3;  Marsil.,  quaest.  9,  art.  4,  ad  4;  indicat  defendi  potest;  prinio  conjungcudo  hancpar- 

etiam  Soto,  dist.  10,  queest.  2,  art.  2;  im-  tem  simul  cum  prfficedentibus,  ut  si  concla- 

pugnat  enim  Cajet.   conlrarium  sentientcm.  datur,  nuUam  in  quantitalefieri  mutationem; 

Et  D.  Thom.  hic,  cum  solum  dicat  accidcnlia  et  in  hoc  sensu  fundari  debet,  quia  Deus 

conservari  sine  subjeclo,  divina  virtute  sus-  eadem  omnino  acliune,  qua  conscrvat  quan- 

tentante,   nullum   alium   posilivura   modum  tilalem  in  subjecto,  polest  illam  conservare 

ponere  videtur.  Et  probatur,  quia  hic  modus  sine  subjecto,  solum  continuando  e,  n.dcm  ac- 

positivus,  nec  facile  intelligi  polest,  neque  est  lionem  scu  inllu.xum;  ergo  nihil  aliud  est  ne- 

necessarius;  nam  ex  pra^cii.0  conceplu  uega-  cessariuiu.  Anicccdens  deelaratur,  aI:ero  e 

tionis  subjecli  et  inhaircnliae  satis  denoniina-  duobus  modis  :  prior  est,  quia  quantitas,  prae- 

tur  accidens  esse  per  se;  non  est  ergo  su-  serlim  si  est  in  materia  prinia,  noncous^rva- 

perlluc  muIlipUcandushic  modus;  sicut  anima  tur  ab  iila  elloctive,  sed  lantum  malerialiteri 
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ergo  solus  divinus  influxus  sufficiens  est  in 
generc  causrc  efficientis  ad  conservandunn 
quanlifateni.  Suppono  enim ,  nuUam  aliam 
causiim  secundam  efficientem  per  se  inter- 
venire  in  hac  aclione;  ergo  si  Deus  illummet 
influxum  conservat,  sufficiet  ad  quantitatem 
sinc  subjecto  conservandam;  miraculum  so- 
lum  in  hocconsistet,  quodille  influxusnon  est 
quantitali  debitus,  nisi  in  subjecto;  Deus  au- 
tem  vult  illum  etiam  extra  subjectum  dare; 
et  juxta  hunc  modum  nuUa  mutatio  actionis, 
seu  depcndentiae  hic  intervenit,  ncc  posi- 
liva  nec  nec;ntiva.  AUo  raodo  declaratur  ab 
aliquibus  illud  antecedens.  Nam  in  omni  re 
creata  est  intrinseca  et  essentialis  dependen- 
tia  a  Deo,  per  quam  solam  potest  sufficienter 
e  nihilo  educi,  quia  est  vera  creatio,  et  per 
eamdem  solam  polest  similiter  in  esse  con- 
servari;  quantitas  ergo  cum  sit  forma  creala, 
habet  hanc  dependentiam  essentialem  a  Deo, 
etiam  cum  inhseret  subjecto,  quamvis  praeter 
eam  habeat  aUani  dependentiam  non  essen- 
tialem,  per  quam  educitur  de  potentia  sub- 
jecti,  seu  conservatur  dependenter  ab  illo; 
ergo  cum  separatur  a  subjecto,  sufficienter 
conservari  potest  per  priorem  dependentiam 
essenlialem,  absque  uUa  nova  aclione.  Unde 
juxla  hunc  modam  hic  quidem  non  intervenit 
Dositiva  mutalio,  seu  addilio  novi  influxus, 
scd  intercedit  privaliva  mutatio,  seu  ablatio 
iflius  aclionis,  qua  conservabatur  quantitas 
dependenter  a  materia,.quasi  per  continua- 
tam  eductionem  ex  illa;  repugnat  enim  esse 
actionem  eductivam,  ubi  non  est  subjectum. 
Unde  tandem  fit  (quod  mirabile  est)  minori 
influxu ,  seu  paucioribus  actionibus  conser- 
vari  quantitatem  sine  subjecto,  quam  in  illo. 

5.  Ahter  vero  principniis  modus  negandi 
specialem  actionem  novam,  qaa  conservetur 
quanlitas  separata,  insinuatur  a  Gajelan.  hic ; 
supponittamen  principium  contrarium,  quoad 
secundam  partem  supra  tractatam,  sciUcet 
quantilati  separalee  addi  positivum  niodum, 
quo  per  se  existat,  quo  addito,  dicit  naturaU 
modo  posse  quantitalem  conservari,  sicutan- 
tea  conservabalur  in  subjecto  per  idem  genus 
actionis,  et  dependentiee,  quia  modus  ifle 
supplet  vicem  subjecti,  et  dat  quandam  sub- 
stantinlem  vim  quantitati;  et  ideo  quamvis 
supernaluraUter  accipiat  iUum  exislendi  mo- 
dum,  tamen  iUosupposilo  (ail  Cajelan.)  natu- 
raUter  conservatur. 

6.  Quantitas  a  subjecto  separata  privatur 
modo  posiUvo  reali  et  intrinseco.  —  Dico 
priuio,  quanlitalcm  separalaai  privari  posi- 
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tivo,  reali  et  inlrinseco  modo,  quom  in  sub- 
jecto  habebat,  qui  appellatur  actualis  inha?- 
rentia,  seu  modus  unionis.  In  hac  conclusione 
videntur  consentirc  auclores  citali  in  secunda 
parte  pr.ccedentis  opiiiionis,  et  alii  statim  ci- 
tandi,  quia  hrec  inhcerentia,  vel  unio  non  est 
in  quantitate  sola  denominatio  a  suI)jeclo,  sed 
internus  modus  ejus;  quod  sic  patct,  quia  in 
omni  composito  ex  partibus,  seu  actu  et  po- 
lentia,  reaUter  distinctis,  praeter  enlitates 
partium  seu  componentium,  unio  est  aliquid 
reale  dislinctum  ab  illis,  et  in  ulroque,  vel 
altero  eorum  intrinsece  existens;  ergo  idem 
dicendum  est  in  hoc  composilo  ex  materia  et 
quantitate;  ergo  talis  modus  unionis,  ut  mi- 
nimum,  esse  debet  intrinsecus  quantitati, 
sive  alius  correspondeat  in  maleria,  sive  non; 
ergo  necesse  est  quantitatem,  cum  separatur 
a  subjecto,  privari  hoc  intrinseco  modo.  Pri- 
mum  antecedens  cum  prima  consequentia 
probatur,  quia  est  omnium  eadem  ratio;  po- 
sitis  enini  in  rerum  natura,  materia  et  anima, 
Verbo  et  humanitate,  quantitateetsubstantia, 
non  resultat  compositum,  nisi  aliquid  aliud 
addatur,  nimirum  quod  illa  sint  unita ;  ergo 
hoc  addit  aliquid  prseter  unibilia,  quod  noa 
potest  esse,  nisi  in  illis,  vel  aliquo  illoruo». 
Nec  potest  dici,  solum  addi  intimam  prsesen- 
tiam  et  indistantiam  eorum  inter  se,  nam 
existenle  hujusmodi  praesentia  potest  non 
esse  unio,  ut  evidenter  patet  in  Verbo  et  hu- 
manitate,  et  in  Angelo  intime  existente  ia 
corpore,  et  eodem  modo  posset  Deus  ponere 
animam  intime  praesentem  corpori  el  non  in- 
formaniem  illud ;  et  hoc  discursu  in  materia 
de  incarnatione  probatum  est,  unionem  hypo- 
staticam  esse  aliquid  ex  natura  rei  distinctum 
a  Verbo,  et  humanitate,  et  uecessario  esse  ia 
humanitate,  cum  non  possit  esse  in  Vcrbo. 

7.  Jam  ergo  probalur  secunda  conseqaeu- 
tia,  quia  si  modus  unionis  inter  materiam  et 
quantitatem  non  est  in  materia  prima,  seu 
substanlia,  necesse  est,  ut  sit  in  quanlitate; 
suppono  enim  hanc  unionem  non  posse  esse 
aliquam  rern ,  seu  iormani  habentem  pro- 
priam  entitatem  omnino  reaUter  dislinclam 
ab  utroque  componente,  seu  unibili,  sed  tan- 
lum  esse  modum  quemdam  illorum,  vel  alte- 
rius  eorum;  lum  quia  est  supervacaneum 
addere  novam  entitatem,  cum  modus  hic 
sufficiat  ad  discursum  factum;  tum  eliam 
quia  ad  uniendam  illam  formam  requireretur 
alia  unio;  cum  enim  esset  entitas  distiucta, 
esset  separabilis  ab  ulroque  extremorum; 
tum  denique,  quia  alias  non  immediate  uni- 
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rcntur  tnli.i   unibilia    inter   sc,  sed   in  illo  inodo  (iunt,   lioce  aclio  non  sit  dislinctii  ab 

terlio;  quodin  ptiesente  dici  non  potest,  quia  illa,  qua  fit  ipsamet  entilas  formae,  quae  uni- 

quantitas  et  subslantia  immediate  uniuntur,  tur;  liic  ergo  inhaerentifc  modus,  proutest  in 

sicut  aclus  et  polcntia  ;  de  qua  re  lcgi  possunt,  quantitatc ,  ad    proedicamcntum    quanlitatis 

quoe  de  unionc  humanilalis  ad  Vcriium  dixi-  revocatur,  quia  spectat  ad  formalcm  causali- 

nius  in  1  tomo;  nam  quoad  hoc  habent  praj-  latcm ;  et  idem  cst,  proportione  servata,  in 

sentem  proporlionem.  Si  vero  quis  conteudat,  cwteris  accidcntibus;   in  communi  vero  ad 

unionem  hanc  esse  intrinsecum   modum   in  nullum  pnpdicamentum  spectat,  scd  est  ve- 

subjecto  ipso  seu  niateria,  esto  hoc  ila  sit,  luti  tiansccndcns,  quod  pluribus   prccdica- 

Dcn  proptcrca  ncgari    potcsl  consequcntor,  luenliscommunc  est.  Ad  fundamcnlumauteui 

etiam  cx  parle  quantilalis  esse  niodum  ipsi  conlrariaj  partis  prinecedenlis  opinionis  jani 

intrinsecum,  tum  quia,  non  repugnat,  unio-  responsum  est,  falsum  esse,  quod  sine  pro- 

nes  quasi  parliales  esse  in   utroquc  compo-  batione  assuniil;  exemplum  autem  illud  do 

iienle,  quando  utrumque  mutabile  est;  hac  parielibus  et  tecto  non  est  simile,  tum  quia 

cnini  sola  ratione  in   Verbo  divino  negatur  ibi  non  est  formalis  et  intrinseca  unio,  sed 

partialis  unio,  quia  imn)utabile  est,  et  novi  locahs  tantum   propinquitas ,  et  contactus  ; 

niodi  incapax;  hic  autem  utrurnque  compo-  lum  eliam  quia  ibi  non  est  propria  causa- 

nentium  est  mulabile,  neque  est  major  ralio,  litas  inlrinseca,  sed  solum  resistentia  quoe- 

cur  in  materia   hic   modus  sit  intrinsecus,  dam,  qua  unum  impedit  aliud,  ne  a  suo  loco 

quam  in  quanlilnte;  tum  eliam  quia  quan-  illud  dcpell.U;  quod  si  est  aliqua  causalitas 

titas  magis    pendet  a   substantia ,   quam   e  effecliva,  lanium  erit  respectu  illius  Ubi,  in 

converso;  ergo  hsec  unio,  quoe  est  cum  de-  quo  tectum  detinelur,  et  hanc  necesse  est 

pendentia,  et  ideo  inhoerenlia  dicitur,  mngis  mutari,  mutato  sustentante,  et  per  alterius 

esse  debct  in  forma,  quai  pendet,  quam  in  efficientiam  suppleri. 

subjecto,  a  quo  pendet.  Denique,  quia  unio  9.  Probabile est qiiantitatemseparatamreci- 

formee  ad  subjectum  fit  per  actionem  magis  pere  moditm  positivum  quo  per  se  existat.  — 

inlrinsecam  ipsi  formae,  quam  subjecto;  hic  Dico  secundo  :  probabile  est    quantilatem, 

autem  quanlitas  est  forma  accidcntalis  sub-  qute  separata   conservatur,  positive   mutari 

Slanlioe;  est  crgo  iili  inlrinsecus  modus  unio-  recipiendo  modum  per  se   essendi,   acluali 

nis,  seu  inhaerentia  ad  substnntiam.  inhaerentioe  repugnantem.  Hanc  conclusionem 

8.  Atque  hinc  evidens  rebnquilur  ultima  dico  tantum  esse  probabilem,  quia  demon- 

illatio,  quia  implicat  contradictionem,   des-  sfrari  non  polcsl;  et  opinio  Scoli  non  difficile 

Iracto    altero    unibilium    manere   unionem;  possct  dcfendi;  haec  tamen  mihi  magis  pro- 

destructa  crgosubstantia  non  manet  in  quan-  bntur,  quia  vidotur  esse  opinio  D.  Thom., 

titate  unio,  quam  cum  illa   habebat;   quid  nrt.  1,  ad  4 ;  dicit  enim,  in  quantitate  sepa- 

autem  hic  modus  sit,  non  speclat  ad  hunc  rata  esse  novam  compositionem  ex  esse,  et 

locum  explicare,  nam  commune  est  omnibus  quod  est,  ubi  non  loquilur  de  compositione 

accidentibus,  imo  et  omnibus  unionibus;  et  de  esse  et  essenlia,  quia  hocc  etiam  erat  in 

ideo,  ut  supra  dixi,  quee  de  unione  ad  Ver-  quantitale  inhocrente;  item  quia  indicat,  hanc 

bum  tractavi,  applicari  possunt  ad  reliquas.  compositionem  advcnire  ipsi  existentiaj;  non 

proporlione  scrvata;   oslcndi    autem,    hunc  potest  autem  inlelligicompositio,  nisiaddatur 

modum  non  csse  relationcm  secundum  essc,  aliquid,  quod  cum  pncexistente  composilio- 

scd  mcdum  absolutum,  quamvis  per  modum  uem  facial.  Undc  art  2,  ad  1,  dicit,  divinitus 

relationis  explicari  soleat,  propter  dependen-  dari  accidenlibus,  ut  per  se  sint;  et  in  4, 

liam,  quam  habet  non  solum  a  subjecto,  sed  dist.  42,  quicsl.  1,  art.  1,  quaest.  3,  dicit  dari 

eliam  ab  altcro  exlremo,  cum  quo  fit  unio,  quantilati,  ut  pcr  se  subsistat;  et  ita  expli- 

propter  quod  fortasse  ab  Scoto  vocatur  rela  ■  cant  et  defendunl  Cajet.  liic;  Ferrar.,  4  conlra 

lio  exlrinsccus  adveniens.   Qui  tamen  sinc  Gent.,  cap.  G6;  Ricliard.,  art.  14,  pag.  i95. 

causa  dicit,   hanc   inha?rentiam   quantilatis  Rationes,  quas  Cajetanus  adducit,   sunt  ad 

pcrlinere  ad  praodicamentum  passionis;  pas-  explicandam  ncccssitatem,  etutililntem  luijus 

sio  enim  consislit  in  ficri,  seu  in  actuali  mu-  positivi  modiex  elTcclibuscjus;  ct  omncs  huc 

tatione  subjccli;  hccc  autcm  inhairentia  habct  tcndunl,  quod  posilo  hoc  modo,  quanlitas  na- 

esse  permanens  et  in  facto  esse,  et  ad  illud  turaliler    conservabitur  scparala;   sine  hoc 

potius  tcrminatur  actio,  seu  passio  unitiva,  aulem  modo  erit  violenter.  Rursus,  posito 

quamvis  in  accideniibus,    quai  connalurali  hoc  modo,  absque  novo  miraculo  poterit  sus- 
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lentare  reliqua  accidenlia,  et  nova  recipcre,  sibi  inhterenlia,  quod  est  sustentr.re  ifla;  et 

et  vicem  maleriaj  subire,  ut  pali   possit  et  per  eamdem  entilatem  suam  similiter  conser- 

transmutari,  prsesertim  in  rarilate  et  densi-  vatam  poterit  allerari,  seu  transmutari  se- 

tate,  qupe  intrinsecam  habitudinem  dicunt  ad  cundum  haec  accidentia,  quia  idem  potest  esse 

maleriam.  Dcnique  posito  hoc  modo,  potcst  principium  recipiendi  in  fieri,  quod  est  prin- 

quantitas  essc  principium  non  tanlum  utquo,  cipiuni  relinendi,  scu  suslentandi  forni-im  ia 

sed  ut  quod,  quia  jam  non  lantum  erit  quo  facto  esse,  ad  quara  terminatur  illud  fieri; 

aliquid  est,  sed  etiara  id,  quod  est;  secluso  oranes  aulem  Iransmutationes,  quaj  in  quan- 

autem  hoc  modo  non  possent  hcec  fieri  sine  litate  separata  fiunt,  terminantur  ad  quali- 

raullis  miraculis.  Deiude  adhibet  Cajetanus  tates,  quee  in  illa  recipiuntur;  nam  adforraam 

varirj  exempla,  quibus  hoc  eiplicet  et  sua-  substantialera  ipsa  proprie  non  Iransrauta- 

deat,  qua3  vel  magis  obscura,  vel  minus  certa  tur,  ut  inferius  dicara. 

sunt,  quam  id,  de  quo  agimus;  et  ideo  iila  11.  Igitur  adhaec  omnia  non  magis  indiget 

omitlo.  quantitas  illa  entitate,  quam  ad  existendura 

10.  Utautemhujus  conclusionis  sensus,  et  separata;  ergo  ex  illis  omnibus  non  potest 

vis  rationis  inlelligatur,   advertendum   est,  probari  necessitas  talis  enlitatis;  neque  etiam 

duobus    modis   posse   intelligi  addi  aliquid  probatur  ex.  sola  conservationequantitatis  se- 

quantitati  scparata),  ut  per  se  sit :  primo,  ut  paratae  in  existenlia  sua;  nara  sine  tali  enti- 

id,  quod  additur,  sit  res  aliqua  ex  se  habens  tate  facile  concipitur  quantitas  existens  per 

propriam  eutitatem  realiter  a  quanlilate  dis-  influxum  Dei  sine  subjecto.  Irao  non  facile 

linctara;  secundo,  ut  solum  sit  quidara  rao-  intelligitur,   quoraodo  entitas  illa  deservire 


dus  ex  natura  re^  seu  formaliter  distinctus 
a  quantilate,  non  tamen  addens  propriam 
entitatem  oranino  reahter  distinttara;  prior 


possitad  sustentandara  quanlitatem;  inquiro 
enim,  an  illa  sit  substantia,  vel  accidens. 
Primum  dici  non  potest   secundura   fidera, 


sensus  tribuitur  Ilenric,  Quodl.  4,  qua?st.  7,  quia  in  speciebus  consecratis  nulla  est  sub- 

16  et  36,  et  Quodl.  8,  qusest.  37;  sed  revera  stantia  prfeter  Chrisliira;  hsec  autem  enlitas, 

id  non  docet;  Cajetanus  vero,  quamvis  non  cum  per  se  dicaiur  «fTerre  propriam  realita- 

dislincte  sic  esplicet  suam  sententiam,  taraen  tem  distinctam  a  caeteris,  si  substautialis  est, 

indicat  illam,  tum  in  discursu  et  ralionibus  erit  vera  substantia,  et  cum  materialis  sit, 

suis;  dicit  enim,  hanc  entitatem  supplere  vi-  erit,  autniateria,  aut  forma,  aut  corapositum; 

cem  materise,  et  esse  quasi  instruraentura  si  autem  dicatur  esse  accidens,  erit  vera  ac 


ejus,  sicut  semen,  aut  calor  est  instrumentum 
substantiae,  licet  in  alio  genere;  tura  etiara 
quia  supra  dixit,  subsistentiara  nalurae  sub- 
stantialis  esse  enlitatera  oranino  realiter  dis- 
tinctara  ab  illa;  videtur  autem  hic  cum  eadem 


propria  accidentalis  forraa,  cura  dicatur  ha- 
bere  propriam  enlitatera;  potius  ergo  indi- 
gebit  ipsa  alio  sustentante,  quara  suslentare 
possitquantitatera;  redibitque  deilla  quaestio, 
quoniodo  per  se  sit,  atque  ita  poterit  in  infi- 


proportioneloqui.  Ego  vero  non  loquor  in  hoc     nitura  procedi;  itera  orietur  quaestio,  in  quo 


sensu  in  conclusione  posita,  nec  mihi  videtur 
verisimilis,  quia  nulla  est  necessitas  talis  en- 
titatis;  orania  enira,  quae  Cajetan.  accuraulat, 
in  quowiraque  sensu  non  adraodura  urgent, 
in  hoc  vero  nihil  oranino  suadent;  nara  quan- 
titas  proprie  non  est  principiura  agendi,  nisi 
quatenus  sustentat  qualitates,  quae  suntprin- 
cipia  agcndi;  non  ergo   magis  indiget  hac 


genere  causcc  sustentet  illa  entitas  quantita- 
tem,  nam,  si  id  faciat  ia  ratione  subjecti,  seu 
materialis  causce,  erit  quantitas  inha^rens,  et 
non  per  se;  si  in  ratione  efficientis,  est  im- 
pertinens,  nara  ad  hoc  sufficit  virlus  div  ina, 
ut  principcilis,  et  virtus  verborum,  seu  cor- 
poris  Chrisli,  ut  instrumentalis;  si  vero  solum 
est  ia  ratione  terraini,  irapertinens  etiara  est 


entitate  ad  hoc  munus  agendi,  quara  ad  illud     res  sic  distincta,  sed  sufficit  intrinsecus  rao- 


sustentandi;  ad  sustentandura  autera  solura 
neccsse  est,  ut  ipsa  quantitas  in  sua  entitate 
et  existentia  conservetur;  nara  quacumque 
ratione  id  fiat,  naturaliter,  et  sine  novo  raira- 
culo  sequitur,  ut  sustenlet  reliqua  accidentia, 
quia  quantitas  per  suam  eniilalera  recipit,  et 
in  se  habet  inhoerentia  reliqua  accidentia ; 
ergo  hoc  ipso,  quod  entitas  quanliLalis  con- 


dus,  sicut  alias  diclum  est  de  subsisLentia 
substanliali. 

12.  Tandem  illa  entitas,  cum  raaterialis  sit, 
debet  esse  extensa,  et  corporeara  raolem  ha- 
bere;  ergo  necesse  est,  ut  per  quantitatem 
illam  habeat;  ergo  oportet,  ut,  vel  quantitiis 
illi  inhaereat,  quod  omnino  falsura  est;  vel 
illa  inhiTereat  quantitati,  quod  huic  posilioui 


servalur,  conservabit  in  se  reliqua  accidentia     repugnat,  cura  dicatur  ipsa  suslentare  quaa- 
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titalrm.  Conclusio  ergo  posita  a  nobis  est  in  scilicot,  quod  repugnet,  modum  accidontalem 

posleriori  sensu;  etquanivis  eliani  in  illonon  carere  naturali  ordine  ad  subjeclum,  revera 

salis  prolietur  illis  conjecturis  Cajctani,  ut  nulla  est,  tum  quia  stalim  ostendcmus  no- 

^stendi  poiesl  applicando  discursum  factum,  cessario  esse  concedendum  in  quantitate  se- 

■est  tan^en  per  se  facilis,  et  valde  credibilis;  parata  alium   modum   habenlem   hi:jusruodi 

primo  ex  proportione  ad  subsislcntiam  sub-  naluram;   lum  etiam  quiii,  licet  hic  modus 

stantiae;  est  onim  il!a  rcalis  modus  posilivus,  non  possit  esse  connaluralis  formce  acciden- 

quo  natura  substanlialis  terminatur,  ut  par  tali,  supernaturaliter  tamen  potest  ei  adve- 

6esit;cum  erjro  hic  quantilas  scparclur,  ut  nire,   quia  Deus   potest  facere,  ut  accidens 

perse  sit,  verisimile  est,  illi  dari  realeni  mo-  aliqualiler  participet  modum  existendi  sub- 

duro  proporlionatum;  nam  per  se  esse,  non  staiitia),  perquemdam  modum,  qui  formaliter 

dicit  tantum  privalionem;  alias  vix  possel  (ut    sic   dicam)  similitudinem    habcat  cum 

probnri,  subsistentiam  esse  plus  quam  pri-  substanliali    modo,    materialiter    autem    et 

vationem.  Secundo,  quia  hi  modi  non  dis-  entitative  sit  accidentalis,  ad  quod  satis  est, 

tincti  realiter  a  rebus,  sed  tantum  ex  natura  quod  afficiat  ct  ternHnet  entitatem  ycciden- 

rei,  facile  in  eis  resultant,  quando  privantur  talem,  quamvis  aliud  subjectum  non  respi- 

aliis  contrariis  modis;  imo  saepe  experimur,  ciat.  Quod  si  hic  modus  est  possibilis,  negari 

non  auferri  unum  ex  his  modis,  prfesertim  non  potest,  quin  perfectiori  ratione  separetur 

connaturalem,  nisi  addito  alio  opposito;  nec  quantilas  affecta  illo  modo,  quam  per  solam 

l;.cile  intelligimus  posse  aliter  fieri;  sic  enini  negatioiem  inhserentiae,  quia  ille  modus  ali- 

auferlur  ab  humanitate  Christi  modus  sub-  quid  perfectionis  affert^imo  majoris  perfec- 

sistentiiie,  posito  in  illa  niodo  nnionis  ad  Ver-  tionis    videtur,    quam    inhaerentia,  propter 

um;  eta  quantitatecorporisChristiaufertur  majorem  cum  substantia  similitudinem.  At- 

modus  extensionis  in  ordine  ad  locum,  posito  que  hoc   sensu  fient  probabiles  conjecturee 

modo  indivisibiliter  exislendi  in  loco;  sicut  Cajetani;  pra^sertim  illa,  quod  quantitas  sic 

etiam  in  naturalibus  non  aufertur  a  corpore  terminata    minus  violenter   erit,    magisque 

quanto  unum  Ubi,  nisi  detur  aliud;  neque  a  connaturali  modo,    meliusque  disposita  ad 

corpore  sedente,  vel   stante    aufertur  talis  actiones  et  passiones,  necsolum  erit  actu  non 

silus,  nisi  detur  alius;  et  e  linea  recta  non  inhaerens  subjecto ,  scd  etiam  erit  inc,u>) 

yufertur  rectitudo,  nisi  detur  obliquitas,  vel  inhresionis  ex  vi  talis  modi  existendi,  qucm 

similis  modus;  sic  ergo,  cum  a  quantitate  habet;  in  quo  intelligitur  differre  ab  anira 

auferatur  inhserentia,  quse  est  modus  posi-  separata,  nam  ha;c  licet  careat  actuali  infor- 

tivus   connaturalis  illi,  verisimile   est,  dari  matione,  non  tamen  habet  positivum  modui : 

illi  alium  modum  iramediale  oppositum,  quo  repugnantem   informationi ,  unde   quoad  id 

per  se  sit.  incompleta  manet,  et  quasi  interminata,  ct 

13.  Tertio,  hoc  maxime  declaratur  in  his  violenter;   quantitas   vero    separata    recipit 

modis,  qui  sunt  veluti  ultimi  termini  illius  modum  incompossibilem  inhierentice,  ut  sg- 

rei,  quam  afficiunt ;  nam  ablato  uno,  statim  cundum  eum  statum  terminata  maneat,  et  In 

rcsultit  alius,  ne  res  sine  termino  maneal;  statu  quasi  connaturali,  supposito  miracuk. 

sic  divisalinea,  et  ablato  puncto  continuante,  Denique  hic  modus  necessarius  est,  ut  possit 

resultant  olii  lerminales ;  et  hac  ralione  non  quantitas  per  positivam  actionem  separaria 

polest  quantitas    privari    una    figura,  quin  substantia,  quod  supra  diximus  convenieu» 

ctliam  recipiat,  quia  figura  est  quasi   termi-  tius  dici,  ad  vitandam  in  hoc  mysterio  suh- 

nus  quantitatis;  s:c  etiam   subsislentia   est  stantia)  annihilationem,  meliusque  ratioucm 

terminus  existentite  substantialis,  et  ideo  non  conversionis,  et  transubstantiationis  explicjn» 

c.ufertur,   nisi   addito   alio    termino,   media  dam.  Argumenta  vero  facta  in  favorem  opi- 

uilione;econtrario  vero  inha?rentia  suo  modo  nionis  Scoli  in  his,  qua;  diximus,  soluta  sunt. 
est  connaturalis  torminus  existentiffi  acciden-        1 4.  Quantitate  a  subjecto  separata  mutatur 

talis;  el  ideo  non  aufertur,  nisi  addito  alio  actio  qua  illa  in  subjecto  conservabatur.  — 

■termino  opposito,  quera  vocamus  modum  per  Dico  tertio  :  cum  quantitas  a  substantia  se- 

se  essendi.  Tandem,  quicquid  sit,  an  hoc  sit  paratur,  necesse  est  actionem  mutari,  qua 

simpliciter  necessarium  in  ordine  ad  poten-  conservaiur  a   Deo,  ita  ut  ccsset  actio,  qui 

tiam  Dei  absolulam,  ncgari  non  potest,  quin  prius  in  substantia   conservabatur,   et  por 

sitpossibilis;  quaieslenim  repugnantia?Nam  novam   aliam   in  se   conservetur.  Ad  hanc 

quse  supra  insinuabalur  in  favorem  Scoti,  conclusionem    probandam   suppono    primo, 
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quanlitatcni,  et  oninem  formam,  quBC  in  sub- 
jccto,  et  dependenler  a  subjecto  a  Deo  con- 
ticrvatur,  unica  tantum  actione  conservari; 
vanum  est  enim  plures  actiones  conservalivas 
tolales  fingere,  cum  una  sufficiat.  Inauditum 


conservalur;  non  est  ergo  illa  actio  eadem, 
quae  anlea  crat  cum  concursu  materiae; 
oporlet  ergo,  ut  sit  aba  per  modum  creatio- 
nis,  qu£c  nec  sit  ex  subjeclo,  nec  sit  quan- 
lilati  connaturaUs.   Atque  ita   f.icile  inteUi- 


etiam  cst,  formam,  quse  educilur  de  potcntia  gilur,  quomodo  Deus  suppleat  causalilatem 

subjccli,  simul  per  aliam  actionem  vere  ac  subjccti  per  novam  actionem  altioris  ordinis; 

proprie  crcari;  hocenimmodofieri,exnatura  intelligilur  eliam  hanc  actionem  esse  aliquid 

sua  proprium  est  anmise  ralionalis;  alioqui,  ex  natura  rei  dislinclum  a  "quantitate  ipsa, 

sicul  hrec  conservatur  scparata,  ita  alicc  na-  cum  possit  illi  advenire,  et  ab  Ula  separari; 

turaUlcr  conservarenlur,  quia,  Ucet  cessaret  est  ergo  modus  ejus,  de  quo  neg^iri  non  po- 

aclio  conservativa  ex  subjecto,  non  tamen  test,  quin  nuUam  dicat  habitudinem  ad  sub- 

conscrvativa  per  modum  creationis,  quse  per  jeclum,  sed  solum  ad    terminum,  qui  est 

se  sufucere  dicilur,  et  non  est  cur  pendeat  quantitas  ipsa,  quia  aclio  creativa  intrinsece 


ab  alia  aclione,  cum  tantum  concomitanter 
sc  habeant.  Quod  autem  dicebatur  de  depen- 
dentia  essentiaU,  inleUectum  de  unica  et  de- 
terminata  dependentia  acluaU  per  modum 
creationis,  falsum  omnino  est,  ut  supra  etiam 
attigi  traclando  de  sacramentis  in  genere.  Se- 
cundo  suppono,  actionem,  qua  conservatur 
quantilas  dependenter  a  subjecto,  vel  extra 
subjectum,  tantum  inler  se  differre,  quantum 
differunt  generatio  seu  eductio  formse  de  po- 
tenlia  malerise,  et  crealio  ejus;  ita  enim  inter 
se  comparanlur  actiones  conservalivee,  sicut 


et  essenliaUler  postulat   independenliam  a 
materiali  causa. 

SECTIO  III 

tltrum  alia  accidentia  panis  et  vini,  qiise  cum  qnanti- 
tate  manent  post  consecrationem,  mutent  existeadi 
modum. 

4.  Quocstio  intelHgitur  de  quaUtatibus,  q.ii» 

proprias  entitates  habent.  Nam  de  relationi- 

bus  et  aliis  modis  nuUa  est  difficuUas,  quia 

in  suis  fundamentis  mnneant.  De  quaUt"ilibas 

productivcXJ  inter  se;  nam  conscrvatio  per  se  ergo  Nominolcs  consequenter  dicunt,  omnes 

et  in  eodem  ordine,  nihil  aUud  cst,  quam  mutare  existendi  modum,  et-manere  per  .se 

actio  producliva  durans;  sed  produclio  quan-  separatas,  quia  negant  esse  unam  aUquara 

titalis  extra   subjectum   esset  creatio,  quia  quantitatem  substantiiu,  quae  maneat,  in  qua 

esset   productio    ex  nihilo;   produclio   vero  reUqua  accidentia  possint  inhserere,  et  noa 

quantitalis  in  et  ex  subjecto,  non  est  crcalio,  est  uUa  ratio,  ob  quam  una  quaUlas  magis  ia 

sed  educlio  taUs  formse  de  potentia  subjecti,  aUa  sit,  quam  e  contrario.  Ita  Ocham,  tract. 

allerationi  seu  potius  augmentationi  simiUs;  de  Eucharist.,  cap.  28,  et  in  !•,  q.  7;  AUaco, 

sunt  ergo  iUee  actiones  inter  se  omnino  di-  quffist.  5;  Major,  dist.  42,  quacst.  2;  Gabriel, 

verscc;  ergo  eadem  diversilas  est  inter  aclio-  lect.  4i  in  canon.  At  vero  Marsil.,  in  4,  q.  9, 

nem,   qua  quantitas  conservatur   separata,  art.   2,  admittens    propriam  quanlitatem  a 

vel  depeadenler  a  subjecto;  nam  iUa  est  ad  substantia  distinctam,  negat,  quaUlates  ma- 

modum   creationis,    hcEc   ad  modum   educ-  nentes  in  ea  inhserere;  fortasse,  quia  existi- 

tionis,  cum  quanlilas  ex  natura  sua  a  materia  raavit,    cum  hse   omnes  sunt   in    subjecto, 

pendeat.  Ex  his  ergo  manifcste  concluditur  neutram  alteri   inhffirere,  quia  nihil  potest 

assertio  posita,  nam,  aWata  materia,  necesse  subslare,  nisi  quod  subsistit,  ut  Aristot.  indi- 

est,  toUi  aclionem,  qua  in  ea  quanlitas  con-  cat,  4Metaph.,  lext.  14,  etpatet,  quia  nuUum 

servabatur;  tum  quia  per  iUam  solum  con-  afferri  potest  signum  hujus  inh^esionis;  nara, 

servabalur  quantitas  dependenter  a  materia ;  sicut  quantitas  est  alba,  ita  albedo  est  quanta; 

tum   eliam    quia  illamet  actio    essentialiter  ergo  vel  mutuo  sibi  inhoerent,  quod  est  ira- 

pendebat  a  concursu  materiaj;  in  hoc  enim  possibile,  vel  neutra  alteri,  cum  sit  fequa 

differt  ab  aclione  creativa;  neque  ad  hanc  ralio;  solum   ergo,  quia  i>i  eodem  subjecto 

actionem   polest  quicquam  conferre  modus  uniuntur,  muluo  se  denominant.  Atque  hinc 

per  se  essendi  dalus  quanlitati,  tum  quia  ille  necessario  sequitur  quaUtates  omnes  mutare 

nullo  modo  habet  vicem  causse  materialis,  existendimodum,quiaamittunt  inhaerentiam, 

respectu  talis  actionis;  tum  etiam  quia  ille  quam  in  substantia  habebant.  Unde  concludit 

modus  ordine  nalurae  supponit  existenliam  Marsil.  acquirere    modum    per   se  essendi. 

quantitatis,  ut  possit  illam  terminare,  el  con-  Posset  autem  alius  fingere,  quod,  licet  ex  na- 

sequenter  eliaai  supponil  actionem,  per  quam  tura  rei  non  inhcereant  quantitati,  postea  vero 
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divinitus  fit,  ut  inhfpronnt-,  itn  ut  non  niulent  allerius  rc-missionem  causarot,  quia  foruKiIitor 

inli.Tronlinni  in  pcr  se  evislenliani,  sed  unam  soluin  inler  se  pugnant  in  ordine  ad  idem 

inlicercntiam  in  aliam,  ul  maneanl  niagis  unita  subjeclum  ;  sed  non  possunt  esse  in  alio,  nisi 

etcolligata  quanlitati,  et  ul  luTcsubcat  viccm  in  quanlilate  :  ergo. 

materia^,  possitque  alterationibus  subesso.  3.  Objectio.  —  Solutio.  —  Dices  :  oodem 

2.  Qiuilitates  panis  et  viin  post  consccratio-  argumento  probaretur  quanlilatem   esse  iu 

nemguantitatiiinitx  maneat.  —  Dico  priuio,  subjcclo,  quia  alias  non  posset  naturaliler 

qualitatcs  panis  et  vini  post  consecralioncm  rarefieri  aut  condcnsari,  quod  consequenter 

inhfcrere  quanlitali.  ItaD.  Thom.  hic,  et  in  4,  concedit  Scotus,  dist.  12,  quijost.  4,  quia  putat 

disl.  12;  ubi  Bonav.,  art.  1,q.  3,  art.  2,  q.  3;  perrarefactionemacciuiri  novamquanlitatem; 

Richard.,  art.  1,  q.  2;  Scotus,  quoost.  2  et  5;  Cajelan.  vcro  hic  admillcns  idem  fand.unen- 

Durand.,  quoest.  1;  PaUidan.,  q.  3;  Caprool.,  tum  conalur  nihilominus  defendero,  quanlita- 

Soto,  et  abi  moderni ;  Alens.,  4  part.,  q.  40,  tcm  separatam  posse  naturaliter  rareficri;  sod 

memb.  1  et2;  Uenric,  Quodlib.  8,  q.  17;  mihi  non  sunt  inlelligibiHa,  qure  dicit;  nega- 

iEgid.,Theorcm.  45;  Ferrar.,  4  conlraGcnles,  tur  ergo  consequcntia  ex  D.  Thom.  hic,  art.  2, 

cap.  G5.  Probatur  primo,  quia  ncccssc  cst,  ad  3;  sed  potius  sequitur,  rarilatem  et  densi- 

sacramentales  specics  manerc  inter  se  unitas,  tatem  esse  in  quanlitate,  ut  in  subjeclo;  nam 

alias  solum  haberent  inter  se  intimam  pree-  quantitatem  rarefieri,noa  estacquirerequau- 

sentiam  et  quasi  penetrntioncm;  unde  ex  na-  litatem,  scd  modum  quemdam,  qui  est  quali- 

tura  rei  non  movcretur  vel  traherclur  calor,  tas,  seu  disposilio  illius,  ut  ex  Philosophia 

v.  gr.,  mota  albcdinc,  aut  e  conlrario,  quia  suppono. 

non  habent  inter  se  colligationcm;  scd  quali-  4.  Tertio  argumentor,  retorquondo  ralio- 

tates  non  uniuntur  inter  se  immediate,  quia  nem  factam  pro  Marsilio,  quia  cNperimur, 

nec  possunt  uniri  per  modum  actus  et  polen-  albedinem  existentem  in  speciebus  consecra- 

tiae,  propter  rationem  Nominalium,  quia  non  tis,  esse  ita  exlensam  in  loco,  ut  pcnetrari 

estmajor  ratiode  una,  quam  de  alia;  et  quia  non  possit  ab  alio  corpore;  ergo  hoc  habot 

neutra  respectu  alterius  habet  ralionem  sub-  ratione  quantitatis;  ergo,  vel  quia  quanlitas 

jecti  aut  formae;  ncque  inter  eas  fingi  potest  est  in  ipsa,  ut  in  subjecto,  quod  nullus  dicet, 

aliud  genus  immediatre  unionis,  ut  ex  his,  quia  quanlilas  est  propinquior  materiai,  ma- 

quaedicemus,eforlioriconslai)it;ergooportet,  gisque  participat  ralionem   potenlia;  recep- 

ut  "n  aliquo  tertio  uniantur;  ergo  in  quanti-  tivffi,  quam  qualitas,  quaj  formam  consequi- 

tate,   quia    nuUum    potest   cogitari    uUquid  lur;  vel  quia  ipsa  est  in  quanlitate  ut  in 

aptius,  magisque  proporlionatum;  nan)  non  subjeclo,  quod  inlendimus,  quia  non  polest 

potest  esse  substantia,  ut  ex  principiis  fidei  excogitari  alius  modus,  quo  id  fiat,  quia  sola 

constat;  nec  qualilas,  cum  sit  eadem  omnium  concomitantia  in  pr.Vsentia  lociili  non  suffice- 

ratio ;  ergo  quantilas,  nam  de  cajteris  pra^di-  ret  ad  illum  efi"ectum;  nam  posset  pelli  quan- 

camentis   nulla    polest  esse   suspicio;   ergo  Utasetpenetrariqualitas,  si  tanlum  concomi- 

uniuntur  in  illa  tanqunm  formne  in  subjecto,  tanter  ibi  essent;  imo  nec  quaUtas  poiset  ha- 

quia  scilicet,  omncs  inhaerent  illi.  Probalur  bereexlensioneminordinead  locum,nisiquia 

hsec  ultima  consequenlia,  quia,  si  omncs  qua-  inha?ret  subjecto  habcnli  talem  extensionem; 

litates  in  quantitate  uniunlur,  necesse  est,  ut  simileque  argumentum  sumilur  ex  eo  quod 

singulse  qualitatcs  immediate  unianlur  cum  superficies  est  et  videlur  alba;  nisi  eniiu  affi- 

quanlitate  ipsa ;  non  polest  autcm  inler  eas  ceretur  albedine,  non  posset  in  ea  talis  efTcc- 

aliud  genus  unionis  es.cogitari,  nisi  formte  et  tus  esse,  aul  apparere,  quia  sola  concomilan- 

subjecti;  nam  efiecUva  unio  nulla  est,  nisi  lia  non  sufficit,  alioqui  cliam  nlire  quaiil.itcs 

miraculose  sine  fundamento  fingatur;  neque  inter   se   afficercntur  aliquo  modo   propler 

etiam  alia  unio  formalis,  quia  nullum  aliud  solam  concomilantiam. 

compositionis  genus  inler  se  habere  possunt,  5.  Inhxrentia  qualitatum  inquantitatepost 

ut  facile  etiam  patcbit,  accommodando  hic  consecralionem  eadem,  quceante,  p^r^-rcrr.t. 

discursum  supra  faclum  de  unione  inler  cor-  —  Dico  secundo  :  hajc  inhiierentia  qualitatum 

pusChrislielspecies.  Secundoprobatur,  quia  in  quantilate  in  speciebus  consecralis,  non 

necesse  est,  qualitalcs  esse  in  aliquo  subjecto,  cst  ex  spcciali  miraculo,  sed  quia  anle  conse- 

alias  non  possent  species  consecrataj  natura-  crationcm  erat,  et  pcr  illam  non  l  'llitur,  i^cd 

liter  allerari,  nec  calor  et  frigiis  inter  se  pu-  manet.  Ua  docent  consoqucnler  priedJcli  auo 

gnarent,  nec  quanlacumque  unius  iuleusio  tores,  poleslque  a  poslcriori  probari,  argu- 
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incnlo  in  pra?cedente  conclusione  faclo,  nam  lum  suum;  qua  rnlione  non  potest  una  quali- 

experienlia  ibi  adducla,  pnesertim  ullima,  tas  informare  aliam,  ad  quam  non  dicit  natu- 

acque  procedit  de  his  accidenlibus  in  suljjecto  ralem  habitudinem,  ut  albedo  colorem,  aut 

exislcnlibus;   et    polest  ita   declarari,   quia  intentio  voluntatem.  Dices :  nulla  substantia 

alilcr  uniunlur  in  eodem  subjeclo  superficies  potest  altcri  inhfcrere;  ergo  nullum  accidens 

et  albcdo,  quam  albedo  et  calor;  sed  albedo  potest  altcri  substare.  Respondetur,  ut  pri- 

et  calor,  licet  non  uniantur  immediate  inter  mumsubjectumaptumdesead  sustentandutti 

se,  uniunlur  tamen  in  uno  lerlio,  scilicet  sub-  accidens  tanquam  primum  fundamenlura,  sic 

jcclo;  ergo  albcdo  et  superficies  magis  debent  conceditur  conscquenlla ,   et  hoc   modo   cst 

interse  uniri,  quam  in  illo  terlio;  ergo  imme-  proprium  substantia)  substare  accidenlibus; 

diate,  et  consequenter  ut  potentia  et  aclus.  ct  de  eodem  dixit  Aristoteles,  accidens  non 

Mujor  probatur  illa  experientia,  quod  calor,  accidere  accidenti;  scihcet,  nisi  in  ordine  ad 

propler  solam  unioncm,  quam  habet  in  sub-  aliquodsubjectum  utriquecommune;eleodem 

jeclo  cum  albedine,  non  fit  per  se  visibilis,  sensu   dici  solet  sola   substantia  siil^jeclum 

sed  tantum  pcr  accidens;  superficics  vero  fit  quod,  accidens  vero  subjectum  quo,  quamvis 

aliquo  modo  per  se  visibilis,  ut  sensibile  com-  in  quantum  accidens  vere  inhaeret  accidenti, 

niune,  saltem  secundum  extensioucm,  quam  dici  potest  unum  esse  subjectum  quod  alte- 

causat  in  ipsa  albediue;  ergo  est  inter  haec  rius,  ut  intellectus  suorum  actuum,  et  quan- 

major  unio,  ralione  cujus  proprietates  suas  lilasqualitalum;  et  hocmodosubstare,  neqae 

aliquo  mcdo  sibi  invicem  communicant.  est  proprium  substantise,  nec  excedit  naluram 

6.  Secundo  solet  ratio  a  priori  reddi,  quia  accidenlis. 
has  qualitates  non  recipiunlur,  nisi  in  materia         7.  Nulla  fit  mutatio  per  consecrationem  in 

seu  sul)jecto  extenso;  ergo  recipiuntur  media  qualitatihus panis  et  vini.  —  Dico  terlio  :  per 

quanliii.te ;  ergo  recipiuntur  proxime  in  ipsa;  consecrationem  nulla  fit  mutatio  in  qualitaU- 

hajc  vero  secunda  consequenlia,  ut  existimo,  tibus  ex  pane  et  vino  rcmanentibus.  Proba- 

non  est  formalis;  nam   ex  vi   antccedcntis  tur,  quia  non  mutant  inha;rcntiam,  et  conse- 

solum  sequitur,  quantitatem  esse  dispositio-  quenter  non  acquirunt  modum  per  se;  ergo 

nem  prceviam,  seu  medium  quo;  prout  for-  nulla  in  eis  fit  mutatio.  Dices,  amittere  unio- 

tasse  est  respectu  substantialis  form^e;  non  nem,  quam  cum  substantia  habebant.  Res- 

vero  sequitur  esse  medium  quod,  sicut  non  pondeo,   immediate   nuUara  habebant,  sed 

est  respectu  formse  substantialis.  Addendum  media  quanlitate;  etideo  in  se  non  mutanlur, 

ergo  esl,  quanlitatem  in  materia  esse  prceviam  sed  in  quantitale ;  sicut  si  humanitas  desine- 

ceeleris  accidentibus;  et  alioqui  esse  propor-  ret  esse  unila  Verbo,  nccidentia  ejus  non  inu- 

tionatam  illis,  ut  in  ea  recipiantur;  accidens  tarent  modum  existendi,  quamvis  dicerentur 

enim  polest  esse  proportionatum  sul)jectum  dcslnere  esse  unita  Verbo  media  humanitate, 

proxinmm  respectu  alterius  accidentis;  sic  quia  solum  per  illam  uniebonlur  Verbo ;  hoc 

enim  potentiae  animales  et   rationales   sunt  autem  intelligendumest,  quanlum  ad  modum 

subjeclum    proximum    suorum    acluum    et  unionis;  nam  quantum  ad  modum  dependen- 

habituum,  quia  sunt  ex  suo  genere  potentia^  tise  elTectivoe,  si  aliqure  proprietates  panis  et 

passivae  et  proportionatee  talibus  formis;  sic  vini  effeclive  pendent  in  conservari  a  forma 

ergo  quanlitas  est  tanquam  polentia  passiva  substantiali,  ablata  illa,  necesse  est,  depen- 

respectu  qualilatum  corporalium;  est  enirn  denliam  illam  ab  alio  agente  suppleri,  et  coa- 

in  hoc  similis  materise  primae,  cujus  est  pro-  sequenter  dependentiam  mutari;  et  eadera 

prietas,  esse  aptam,  ut  afficiatur  his  acci-  ratione,  destructa  substantia,  et  conservata 

dentibus,  sicut  experientia  eliam  monstra-  quanlitate,  naturaliter  et  sine  novo  miraculo 

tum    est;   et    ipsse   eliam    qualitates,    cuni  conscrvantur  accidentia,  qufe  effectivea  sub- 

sint    materiales ,    aptissimc    recipiuntur   in  staniia  non  pendebant,  quia  non  habebant 

quantitate,   ut  ab  illa  recipiant  corpoream  immcdiatam  unionem  cum  illa;  sicut  ctiam 

molem  et  extensionem.  Tandem  hoc  etiam  poslca  similia  accidentia  naturaliter  recipiun- 

confirmalur  ex  mysterio  Eucharislia^,  quod  tur  in  quanlitate,  ut,  v.  gr.,  cum  species  ca- 

hoc  modo  facilius  intelligitur;  nam  si  qualitas  lcfiunt;  at  vero   accidentia,  quce  pendcbant 

ex.  natura  sua  non  esset  forma  quantitatis,  effective  a  substantia,  non  conservantur  na- 

fortasse  nec  supcrnaturaliter  posset  clevari  turaliter,  nisi  Deus  efficientiam  suppleat. 
ail  informandam  illam,  quia  forma  non  habet         8.  Dubium.  —  Obiter  vero  hicinquiri  solet, 

cliectum  formalem  extra  adsecj[uatum  subjec-  aa  supernaturaliter  possint  qualitales  per  se 
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conservarl,  separatae  non  solum  a  subslantia, 

sed  etiiin  a  quanlitate;  aliqui  enini  nepant  ARTICtXUS  III. 
hoc  essc  possibile,  ut  /Eqid.,  Theoreni.  3C)  et 

scqueiif.;  Uerxxus,  Quo(llib.  11,  qu;est.  29;  Utram  speciea    quoj  r.u.nueut  iu  hoc  sacrameuto, 

*  .  ,      '                   ■    ■     T\    T\            A     Jiu    -7  possiut  unmnlare  alKiuul  exlrinsecum  (4,  <lut.  12, 

et  vuletur  esse  opnno  D.  Thom.,  Quodhb.  7,  quaj.t.  i,  dist.  2,  qujeit.  i  et  2). 
art.  10;  quia  qualitas  (inquiunt)  separata, 

neque  essel  individua,  neque  haberet,  quo  '^.  Ad  terthimsicproceditur.  Vi(fetur,qiiod 

distingueretur  ab  aliis,  sicut  habel  (luanlitas,  specics,  qux  remanent  in  hoc  sacramento,  non 

qua>  ex  se  et  natura  sua  est  principium  dis-  pof^sint  ivvmitavc  aliquid  extrinsecum.  Pro- 

tinclionis,  uthic  ait  D.  Thom.,  art.  2.  Unde,  batur  enim  7  Phijsic,  qiiod  formT,  quT  sunt 

i  part.,  q.  50,  art.  4,  dicit,  si  albcdo  esset  in  materia,  fiunt  a  formis,  qu:e  sunt  in  mate- 

separata,  non    posset  secunduni   numerum  riu,non  autem  a  formis,  quxsunt  sine  mate- 

niuUiplicari.  Mihi  lanienhffcopinio  est  incre-  ria,  eo  quod  simile  agit  in  sibi  simile.  Sed 

dibilis,  pracsertim  suppositis  mystcriis  fidci,  speciessacramentalessuntspecies sinemateria, 

et  conlrarium  docent  reliqui  Thcologi  citati  quia  remanentsine  subjecto,  ut  exdictis  patet 

conclus.  1,  et  specialiter  Capreol.,  disl.  12,  (art.  1  hujus  qu<esl.).  Non  ergo possunt  immu- 

queest.  1;  Marsil.,  qua^sl.  9;  Ferrar.,  4  contra  tare  materiam  exteriorem,inducendo  aliquam 

Gentcs,  cap.  6o;  Soto,  d.  10,  qutcst.  2,  art.  2;  fortnam. 

Ledesma,  quast.  18,  art.  2;  et  ratio  est,  quia,  2.  Prxterea,   cessante   actione  principalis 

si  quantitas  conservalur  a  Deo,  cur  non  po-  agentis,  necesse  est,  quod  cesset  actio  instru- 

test  qualitas?neque  enim  magis  est  de  essen-  mehti,  sicut  quiescente  fabro ,  non  movetur 

tia  qualilatis  actu  inhoerere  quantitali,  quam  martellus.Sedomnesformxaccidentalesagunt 

sit  de  essenlia  quantitalis  actu  inhaercre  ma-  instrumentaliter  in  virtute  formrr  substantia- 

teria^.   Ulud  vero,    quod  de  individuatione  Hs  tanquam  principalis  agentis.  Cum  erqoin 

dicebatur,  valde  frivolum  est,  quia  melius  hoc  sacramento  non  remaneat  forma  substan- 

potest  una  qualitas  per  suam  entitatem  nu-  tialis  panis  et  vini,  sicut  supra  habitum  est 

meroet  realiler  distingui  ab  alia,  qnam  una  (quaest.  75,  art.  2  et  3),  videtur,  quod  formse 

quantitas  ab  alia,  quia  qualitas  niagis  habet  accidentales  remanentes,  agere  nonpossint  ad 

de  actuaiilate ;  aclus  autem  est,  qui  dislinguit;  inunulationem  exterioris  materix. 

unde    impossibile    est,   quod    Capreolus  et  ^.  Prxterea,  nihil  agitultra  suam  speciem, 

Ferrar.  significant,  posse  quidem  albcdinem  quia  effectusnon  potest  essepotior  causa.  Sed 

sic  separalam  conservari,  illam  tamcn  nou  species  sacramentales  omnes  sunt  accidentia. 

fore  individuam,  et  quia  impossibile  est,  ali-  Non  ergo  possunt  exteriorem  materiam  immu- 

quid  rcalitcr  existcre  et  non  cssc  singulare  et  tare,  ad  viinus  ad  f^rmam  substantialem. 

individuum,  et  specialiter  repugnat,  eamdem  Sed  contra  est,  quod  si  non  possent  immu- 

qualitalem,  quse  prius  inhaerebat,  postea  se-  tare  exteriora  corpora,  non  possent  sentiri. 

paralam  conservari,  ettamennon  esse  indivi-  Sentitur  enim  aliquid  per  hoc,  qnod  immuta- 

duam,  sicut  antea  erat,  cum  eamdeni  entila-  tur  sensus  a  sensibili,  ut  dicitur  lih.  2  de 

tein  relineat,  eo  vel  raaxime,  quod,  licct  non  Anima  (text.  7.4,  et  121,  tom.  2). 

sit  in  subjecto,  relinet  habitudinem  ad  sub-  Respondeo  dicendum,  quod  quia  unumquod- 

jeclum,  per  quam  polest  inlelligi  individun,  que  agit,  in  quatitum  est  ens  actu,  consequens 

sicut  de  anima  ralionali  ipsi  doccnt.  D.  Thom.  est,  quod  umimquodque  sicutsehabet  ad  esse, 

autem  in  prima  parle  (quicquid  sil  de  illo  ita  se  habeat  ad  agere.  Quia  igitur  secundum 

Quodli!  eto)non  loquitursolum  de  separationc  pmdicta  (art.  1  hujus  quoest.,  ad  3),  speciebus 

aclualis  cxistenlite  formce  a  maleria,  sed  de  sacramentalibus  datum  est  divina  virtute,  ut 

omnimoda  abslraclione,  qua?  abstrahat  for-  remaneant   in  suo  csse,  quod  habehant,  sub- 

mam  etiam  ab  haLiludine  ad  materiam,  qualis  stantia  panis  et  vini  existente,  consequens  est, 

esse  non  potcst  in  aibedine,  neque  in  indivi-  quod  eliam  remaneant  in  suo  agere,  et  ideo 

duo,  neque  in  specie,  sed  reperitur  in  Angc-  omnem  actionem,  quam  poterant  agere,  sub- 

lis,  de  quibus  alia  quocotio  est.  stantia  panis  et  vini  existente,  possunt  etiam 

agere,  substantia  panis  et  vini  transcunte  in 
corpus  et  sanguinem   Christi.  Unde  non  est 
dubium,  quod  possunt  immutare  exleriora 
corpora. 
Ad  \  ergo  dicendum,  quoct  species  sacra- 
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/.lentales,  licet  sint  formx  sine  viateria  exi-  fornicc  substantialis,  aliler  crit  de  ilh  philo- 

stentes,  retinent  tamen  idem  esse,  cjiiod  liabe-  sophandum,  ut  in  sequent.  disput.  dicemus, 

hantprius  inmateria.  Etideosecundim  suum  ubi  explicabimus   solutiones  ad  2  et  3,  in 

esse  assimilantiir  fonnis,  qux  sunt  in  materia.  quibus  hoc  D.  Tliom.  leligit. 

i4rf  2,  dicendum,  quod  ita  actio  formx  acci- 

dentalis  dependet  ab  actione  formx  substan-  ARTICULUS  IV. 
lialis,  sicut  esse  accidenlis  dependet  ab  esse 

substantix.  Et  ideo,  sicut  divina  virtute  datur  ^^^^"^  ^P^cif^s  sacramcnlales  possint  corrumpi  (infra, 

speciebus  sacramentalibus,  ut  possint  esse  sine  ^^^^^^.XJ;  H^;  ^'^]' '''  'l"*^''  '''"''■  ''  ^^*^'- '' 
substuntia,  ila  datur  eis  utpossint  agere  sine 

forma  substantiali,  virtute  Dei,  a  quo  sicut  a  1 .  Ad  quartum  sic  proceditur.    Videtur, 

primo  agente  dependet  omnis  actio  formx,  et  quod  species  sacramentales  corrumpi  non  pos- 

substantialis  et  accidentalis.  sint.  Corruptio  enim  accidit  per  separationem 

Ad  3,  dicendum,  quod  immutatio,  qux  est  formx  a  materia.  Sed  materia  panis  non  re- 

ad  formam  substantialem,  non  fit  a  forma  manetinhoc  sacramento,  sicutexsupradiclis 

subslantiali  immediate,  scd  mediantihus  qua-  patet  (queest.  75,art.  2  et  6).  Ergo  hujusmodi 

litatibus  activis  et  passivis,  qux  agunt  in  species  non  possunt  corrumpi. 

virtute  formx  substantialis.  Hxc  autem virtus  2.  Prxterea,  nulla  forma  eorrumpitur,  nisi 

instrumentalis  conservatur  in speciebus  sacra-  per  accidens,  corrupto  subjecto;  unde  formx 

mentalibus  divina  virtule,  sicut  et  prius  erat.  per  se  subsistentes  incorruptibiles  sunt,  sicut 

Et  ideo  possunt  agere  ad  formam  substantia-  patet  in  substantiis  spiritualibus.  Sed  species 

lem  instrumentaliter .  Per  quem  modum  ali-  sacramentales  sunt  formx  sine  subjecto;  erqo 

quid  potest  agere  ultra  suam  speciem  ,  non  corrumpi  non  possunt. 

quasi  virtute  propria,  sed  virtute  principalis  3.  Prxterea,  si  corrimpuntur,  aut  hocerit 

agerdis.  naturaliter,  aut  miraculose.  Sed  non  natura- 

COMMENTARIUS.  liter,  quia  non  est  ibi  assignare  aliquod  cor- 

ruptionis subjectum, quodtnaneat,  corruptione 

Conclusio  D.  Thom.  est,  species  separatas  terminata;  similiter  etiam  nec  miraculose, 

posse  hribere  omnes  acliones,  quas  haherent  in  quia  miracula,  qux  sunt  in  hoc  sacramento, 

subjccto. — RespondetD.  Thom.  species  sepa-  fiunt  virtute  consecrationis,  per  quam  species 

ratcis  posse  habere  omnem  aclionem,  quam  in  sacramentales  conservantur;  non  est  autem 

substantiis  panis  et  vini  habere  possent;  et  idem   causa   conservationis  et  corruptionis. 

ratio  ejus  est,  quia  retinent  idem  esse;  subin-  Ergo  nullo  modo  species  sacramentales  cor- 

telligendum  vero  est,  relinere  illud  cum  modo  rumpi  possunt. 

suo  naturali  ad  aclionem  physicam  accommo-  Sed  contra  est,  quod  sensu  deprehenditur, 

dato  ;  nam  eliam  corpus  Christi  habet  suum  hostias  consecratas  putrefieri  et  corrwnpi. 

esse,  et  tamen  non  potest  naturaliter  habere  Respondeo  dicendum,  quod  corruptio  est 

omnem  actionem  suam,  quia  non  habet  illud  motus  ex  esse  in  non  esse.  Dictum  est  autem 

modo  accommodato  ad  agendum;  hoc  aulem  supra  (art.  prpeced.),  quod  species  sacramen- 

non  distincte  explicuit  D.  Thom.,  quia  per  se  tales  retinent  idem  csse,  quod  prius  habebant, 

facile  erat  exprcecedentibus  articulis;  quan-  substantia  panis  et  vini  existente.  Et  ideo, 

titas  enim  non  est  principium  agendi,  sed  sicut  esse  horum  accidentium  poterat  corrum- 

sustentat  quaiilates,  quae  suntaclionum  prin-  pi,  substantia  panis  et   vini  existente,   ita 

cipia;  qualitates  autem,  ut  diximus,  non  mu-  etiam  potest  corrumpi,   illa  substantia  ab- 

tant  existendi  modum;  et  quamvis  mutarent  eunte.  Poterant  autem  hujusmodi  accidentia 

quoad  inhajrentiam,  ita  at  per  se  essent,  hoc  primo  corrumpi  dupliciter  :  uno  modo  per  se, 

non  posset  impedire  actionem,  tum  quia  mo-  alio  modo  per  accidens.  Per  se  quidem,  sicut 

dus  per  se  existendi  est  salis  accommodalus  per  aUeralionem  qualitatum,  et  augmentum, 

ad  agendum;  lum  quia  in  humanitale  Chrisli  vel  diminutionem  quantitatis.   Non  quidem 

nihil  impedit  ejus  actiones,  quod  non  in  se  per  modum  augmenti  vel  diminutiottis,  qui 

subsistat,  sed   in  Verbo.   Ullimo,  conclusio  invenitur  in  solis  corporibus  animatis  {quatia 

inlelligenda  est  de  illis  actionibus,  quarum  non  sunt  substantia  panis  et  vini),  sed  pcr 

principia  ada^quata  sunt  accidentia.  Niim,  si  addilionem  vel  divisionem.  Nam  sicut  dicitur 

qucvj  est  actio,  ad  quam  prteter  concursum  3  Melaph.,  per  divisionem  una  dimensio  cor- 

accidealis  requiralur  immedialus  concursus  rumpitur,et  fiuntdux;  per  additionemautem 
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e  converso,  ex  duabus  fit  umi.  Et  pcr  hunc  Ad  1,  dicendum,  qnod  spccies  sacramcnUi' 

modum  inanifestepossuntcorrumpi  hujusmodi  les,  licet  sint  formx  non  in  materia,  habent 

accidentia  post  consecrationem,  quia  et  ipsa  tamen  essc,  qtiod  prius  in  matcria  habebant. 

guantitas  dinicnsiva  remanens  potest  divisio-  Ad  3,  dicendum,  quod  corruptio  illaruni 

nem  et  additionetn  suscipere,  et  cum  sit  sub-  specierum  non  est  miraculosa,  sed  naturalis, 

jectum  qualilatum  sensibilium,  sicut  dictuin  Prcesupponit  tamcn  miraculum,  quodestfaC' 

est  (ixrl.  2  hujus  quoest.),  potest  etiam  esse  tumin  consecratione,scilicet,quodillxspecies 

subjectumalterationis  earum,puta,sialtere-  sacramentales   retineant  esse   sine  subjecto, 

tur  color  aut  sapor  panis  aut  vini.  A  lio  modo  quod prius  habebant  in  subjecto,  sicut  et  cxcus 

poterant  corrumpi  per  accidens  per  corrup-  niiraculose  illuminatus,  naturaliter  videt. 
tionem  subjecti;  et  hoc  modo  possunt  corrumpi 

etiam  post  consecrationem .  Quamvis  en im  sub-  COMMENTARIUS. 
jectum  non  remaneat,  remanet  tamen  esse, 

quod  habebant  hujusmodi  accidentia  in  sub-  i.Conclusio  D.  Thom.es t,eodemmodoposse 

jecto,  quod  quidem  est  propriwn  et  conforme  corrumpi  accid^ntia  omnia  separata,  sicut  et 

subjecto.  Et  ideo  hujusmodi  esse  potest  cor-  conjuncta  subjecto.  — Titulus  articuli  duobus 

rumpi  a  contrario  agcnte,  sicut  corrumpeba-  modis  inlelligi  potest,  primo  iQdefinite,  utrum 

tur  substantia  panis  vel  vini,  quss  etiam  non  aliquaespeciessacramentales,  etsic  estfacilis, 

corrumpebatur ,  nisi  jirxcedente  alteratione  nam  sufficienter  intelligitur  quoad  qualita- 

circa  accidentia.  tes,  et  hic  sensus  videtur  consentaneus  his, 

Distincjucndum  tamen  est  inter  utrumque  quae  D.  Thom.  docet  in  art.  5  et  8,  in  quibus 

vmlum  harum  prxdictarum  corruptionum.  significat,  quantitalem   non    corrumpi.  Se- 

Quia  cum  corpus  Christi  et  sanguis  succedant  cundo  potest  intelligi  tituius  universaliter  de 

in  hoc  sacramento  substantise  panis  et  vini,  si  omnibus  speciebus,  et  hunc  sensum  videtur 

fiat  talis  immutatio  ex  parte  accidentium,  indicare  D.  Thom.  iu  progressu  articuli;  est 

qux  non  suffecisset  ad  corruptionem  panis  et  autem  difficilior  propter  quantitatem;  abstra- 

vini,  propter  talem  immutationem  non  desinit  hamus  ergo  ab  utroque  sensu,  et  inteUiga- 

corpus  et  sanguis  Christi  esse  sub  hoc  sacra-  mus,  hanc  quaestionem  ad  eura  modum,  quo 

mento,  sive  fiat  immutatio  exparte  qualitatis  qusestio  prsecedentis  art.  definita  est,  an  sci- 

[puta   cum  modicum  immutatur   color  aut  licet  ita  possint  corrumpi  accidentia  separata 

sapor  panis  vel  vi7ii),  sive  ex parte  quantiiatis,  sicut  poterant  conjuncta,  et  hoc  sensu  intelli- 

sicut  cum  dividitur  panis  aut  vinuni  in  tales  getur  qaaestio  universaliter  de  omnibus  acci- 

j)artes,quodadhucineispossitsalvarinatura  dentibus.  Huic  autem  sensui  consentanea  est 

panis  aut  vini.  responsio  D.  Thom.,  scilicet,  ita  posse  esse 

Si  vero  fiat  tanta  immutatio,  quod  fuisset  horum  accidentium  destrui  sine  substantia 

corrupta  substantia  panis  et  vini,  non  rema-  sicut  in  substantia  poterat,  quam  explicat  D. 

nent  corpus  et  sanguis  Christi  sub  hoc  sacra-  Thom.  dislinguendo   duplicem  modum  cor- 

mento,  et  hoc  sive  exparte  qualitatum,  sicut  ruptionis,  per  se,  et  per  accidens,  et  utrum- 

cum  ita  immutatur  color  et  sapor,  et  alix  que  conclusioni  applicando.  De  corruptione 

qualitates  panis  et  vini,  quod  nullo  modo  pos-  autem  per  se  nulla  est  difficultas,  neque  in 

sent  compati  naturam  panis  aut  vini;  sive  quaiitatibus,  quae  per  alterationem  fiunt,  et 

etiam  exparte  quantitatis,  puta  sipulverize-  corrumpuntur,  quae  alteratio  hic  fieri  potest 

tur  panis,  vel  vinum  in  tam  minutas  partes  media  quantitale,  utsubjecto;  nequeinquan- 

dividatur,  utjam  non  remaneat  species  panis  titateipsa,  eo  sensu,  quem  D.  Thom.  explicat, 

vel  vini.  scilicet,  non  de  propria  corruptione,  sed  de 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  ad  corruptionem  divisione  solum,  per  quam  continuum,  ut  sic, 

per  se  pertinet,  quod  auferat  esse  rei,  unde  potest  dici  corrumpi;  sic  enim  quantitas  se- 

in  quantum  esse  alicujus  formx  est  in  materia,  parata  divisibilis  per  se  cst  non  minus,  quam 

consequens  est,  quod  per  corruptionem  separe-  dum  erat  conjuncta.  At  vero  de  corruptiono 

iur  forma  a  materia.  Si  vero  hujusmodi  esse  per  accidens,  qui.e  est  ad  corruptionem  sub- 

mnesset  in  materia,  simile  tamen  ei,  quod  est  jecti,  difficilius  intelligitur  conclusio,  tam  in 

tn  7nateria,  posset  per  corruptionem  auferri,  qualitatibus,  quam  in  quanlilate;  in  illis  qui- 

etiam  materia  non  existente,  sicut  accidit  in  dem,  quia  non  habent  aliud  subjectum,  nisi 

hoc  sacramentOf  ut  ex  dictis  patet  (in  corp.  quantitatem;  ergo  non  possunt  per  accidens 

art.).  corrurapi,  nisi  corrupla  quaulitate;  hoec  au- 

Uli  19 


200  QUyCST.  LXXVII,  ART.  V. 

lem  cornimpi  non  potest,  ut  siipra  significo- 

tum  cst;  unde  in  quanlilnle  separala  cst  dii-  ARTICULUS  V. 
ficilior  hic  modus  corruplionis,  quia  illa  non 

habct  subjectum-,  non  cri?o  potest  corrumpi  """"'"  «^.  «Pf'«»'»f  sacnmentalibus  aliqmd  po«« 

-    ,          ••,.          '      ,.     ,P  TT    1       1.     •        \  generan  (infra,  art.  8,  ad  .secundiira.  Et  4,  (li3t.  18, 

ad  destructionem  subjecti.  Unde  ultenus  est  ^„^,1.  ^^  ^rt.  %  quiEot.  4.  Et  4  contra,  cap.  6G.  Et 

specialis  difficultas  circa  ralionem  D.  Thom.,  QuodlLb.  9,  art.  5,  ad  3.  Et  i  cor.  11,  lect.  4,  Qo.). 
scilicet,ha}caccidentia  posseper  accideuscor- 

rumpi,  quia  licet  non  maneat  subjectum,  ma-  1 .  Ad  quintum  sic  proceditur.  Videtur,  rjuod 

net  tamen  idem  esse  accidentium ;  hoc  enim  exspeciebussacramentalibusnihilpossitfjene' 

uon  satis  esse  vidctur,  quia  hoc  genus  cor-  rari.  Quod  enim  geiieratur,  ex  aliqua  materia 

ruptionis  non  oritur  tanlum  ex  ipso  esse,  ut  generatur.  Ex  nihilo  enim  nihil  generatur, 

sic,  sed  ex  dependentia  illius  e  subjecto ;  ergo  quamvis  ex  nihilo  fiat  aJiquidper  creationem. 

ablata  hac  dependentia,  non  poterit  illud  esse  Scd  speciebus  sacramenialibns  non  subest  ali- 

corrumpi  illo  genere  corruplionis.  gua  materia,  nisi  corpus  Christi,  quod  est  in- 

2t.  Respondclur  discursum  D.  Thom.  par-  corruptibik.  Errjo  videtur,  quod  ex  speciebus 

tira    in   philosophico    principio,   parlim  ia  sacramentalibus  nihil possit  generari. 

Theologico  fundari;  supponit  itaque  ex  phi-  2,  Prxterea,  ea,  qux  non  sunt  unius  gene- 

losophia,  accidentia  per  accidens  corrumpi  ris,  no7i  possunt  ex  se  invicem  fieri,  non  eriim 

ad  corruplionem  substantise,  quod  absolute  ex  albedine  fit  linea.  Sed  accidens  et  substan- 

verum  est,  non  descendendo  ad  omnia  et  tia  differunt  genere.  Cv.m  ergo  species  sacra- 

singula  accidentia,  de  quo  hic  D.  Thom.  nihil  mentales  sint  accidentia,  videtur,  quod  ex  eis 

dicit.  Deinde  ex,Theologia,  quamvis  in  Eu-  non possit  aliqua  substantia  generari. 

charistia  non  sit  substantia  panis,  Ghrisli  ta-  3.  Prxterea,  si  ex  eis  generetur  aliquasub- 

mcn  corpus  ita  substitui  loco  illius,  ut  lam-  stantia  corporea,  illa  substantia  non  erit  sine 

diu  conservetur  sub  accidentibus,  quamdiu  accidente.Siergoexspeciebussacramentalibus 

substantia  panis  conservaretur;  et  e  contrario  generetur  aliqua  substantia  corporea,  oportet, 

ita  desinant  accidentia,  ablata  prccscnlia  cor-  quod  ex  accidente  generetur  substanlia  et 

poris  Chrisli,  sicut  desinerent  ablala  substan-  accidens,  duo  ex  uno,  quod  est  impossibile. 

lia;  atque  hinc  recte  concludit  non  niinus  Ergo  impossibile  est,  quod  ex  speciebus  sacra- 

corrumpi  posse  hic  accidentia  per  accidens,  mentalibus  aliqua  substantia  corporea  gene- 

quam  corrumperentur,  preesente  substantia,  retur. 

quia  retinent  idem   esse,   et   quodammodo  Sed  contra  est,  quod  ad  sensum  videri  po- 

eamdem  dependentiam ,   quia,  licet  non  sit  test,  ex  speciebus  sacramentalibus  aliquid 

omnino  ejusdem  rationis,  est  tamen  ejusdem  generari,  vel  cineres,  si  comburantur,  vel 

proportionis,  quoad  hoc,  quod  ablato  corpore  vermes,  si  putrefiant,  vel  pulveres,  si  conte- 

Christi,  illa  accidentia  destruuntur,  quee  des-  ranticr. 

truerentur,   ablata  subslantia  panis.   Unde  Respondco  dicendum,  quod  cum  corruptio 

hanc  corruptionem  per  accidens  non  est  ne-  tiniiis  sit  generatio  alterius,  ut  dicitur  in 

ccsse  inlelligi  de  ea  quee  est  ad  corruptionera  primo   de  Generatione  (text.   17,   lom.    2), 

subjecti  proprie  et  in  rigore  sumptam,  sed,  necesse  est,  quod  ex  speciebus  sacramentali-' 

aut  de  tali  subjecto,  aut  de  eo,  quod  aliquo  bus  aliquid  generetur,   cum  corrumpantur, 

modosupplet  vicem  illius;  et  ita  est  sufficien-  iit  dictum  est  (art.  praeced.).  Non  enini  sic 

ter  responsum  ad  omnes  difficultates  tactas.  corrumpuntur ,  ut  omnino  dispareant,  quasi 

Quaeveroaccidentia  hoc  modo  corrumpantur,  in  nihilum  redigantur,  sed  manifeste  aliquid 

an  omnia,  vel  aliqua,  hic  D.  Thom.  diserte  sensibile  eis  succedit.  Quomodo  autem  ex  eis 

non  explicat.  Dicemus  tamen  disputatione  se-  aliquid  generari  possit,  difficile  est  videre. 

quente,  post  sequenlium  articulorum  explica-  Manifestum  est  enim,  quod  ex  corpore  et  san- 

tionem  iu  quibus  aliud  D.  Thom.  insinuat.  Et  guine  Christi,  qwe  ibi  veraciter  sunt,  non  ge- 

hsec  sufficiant  etiara  de  solutiouibus  argu-  neratur  aliquid,  cum  sint  incorruptibilia.  Si 

meBtorum.  autem  substantia  panis,  aut  vini  remaneret  in 

hoc  sacramento,  vel  eorum  materia,  facile 
esset  assignare,  quod  ex  eis  generatur  illud 
sensibile,  quod  succedit,  ut  quidam  posueruni, 
Sed  hoc  est  falsum,  ut  supra  habitum  est. 
(q.  75,  art.  2et  6).  Et  ideo  quidam  dixerunt. 
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quod  ect,  qux  generanhir,  non  fnmt  cx  specie-  hahent  esse  siibstantite  generatx  ex  speciebus), 

bus  sacramenlalibns,  sed  ex  aere  circumstan-  sed  materia  panis  et  vini,  (jux  magis  de  novo 

te.  Quod  quidcm  multipliciter  apparet  esse  creata  diceretur,  quam  rediens,  proprie  lo- 

impossibile.  Primo,  qiiia  ex  eo  generatur  ali-  qucndo.  Et  secundum  hoc  posset  sustineri  prx^ 

quid,  quod  prius  alteratum  et  corruptum  dicla  positio.  Verum  quia  non  rationabiliter 

opparei.  Nulla  autem  alteratio  vel  corruptio  videlur  dici,  quod  miraculose  aliquid  accidat 

j}riusapparuitinaerecircumstante,undeexeo  in  hoc  sacramento,  nisi  ex  ipsa  consecratione, 

vermes,  vel  cineres  non  generantur.  Secundo,  ex  qua  non  est,  quod  materia  creetur,  vel  re- 

guia  natura  aeris  non  est  talis,  quod  cx  eo  deat,  mclius  videtur  dicendum,  quod  in  ipsa 

pcr  tales  alterationcs  talia  generentur.  Tertio  consecratione  miraculose  datur  quantitati  di^ 

quia  potest  contingerc  in  magna  quantitate  mcnsivx  panis  ct  vini,  quod  sil  primum  sub^' 

hostias  consecratas  comburi,  vcl  putreficri;  jectum  subsAquentium  formarum.  JIoc  autem 

nec  esset  possibile  tantum  de  corpore  terreno  est  proprium  materix,  et  ideo  ex  conscquenti 

exaeregenerari,nisi  magnaetvaldesensibili  datur  jjraxlictx  quantitati  dimensivoe  omne 

inspissatione  acris  facta.  Quarto,  quia  idem  illud,  quod  ad  materiam  pertinet.  Et  ideo 

fotest  accidere,  corporibussolidis  circumstan-  quicquid  posset  generari  ex  materia  jmnis  vel 

tibus  iputa,  ferro  aut  lapidibus),  qux  integra  vini  si  adesset,  totum  potest  generari  expra&- 

remanent  post  prxdictorum   generationem.  dicta  quantitate  dimensiva  panis,  vel  vini, 

Unde  hxc  positio  stare  non  potest,  quia  con-  non  quidem novo  miraculo,  sed  ex  vimiraculi 

trariatur  ei,  quod  ad  sensum  apparet.  Et  ideo  prius  facti. 

alii  dixerunt,  quod  redit  substantia  panis  et  Ad  1  ergo  dicendum,  quod  quamvis  non  sit 

vini  in  ipsa  corruptione  specierum;  et  sic  ex  ibi  materia,  ex  qua  aliquid  generetur,  quan- 

substantia  panis  et  vini  redeuntc  generantur  titas  tamen  dimensiva  suppletvicem  materix, 

cincres,  aut  vermes,  aut  aliquid  hujusmodi.  utdictum  cst  {in  corp.  art,). 

Scdhxc positio videtur esse impossibilis. Primo  Ad  2,  diccndum,  quod  illx  species  sacra- 

quidem,  quia  si  substantia  panis  et  vini  con-  mentales  sunt  quidem  accidentia,  habent  ta- 

versa  est  in  corpus  et  sanguinem  Christi,  ut  wen  actum  et  vim  substantix,  ut  dictum  est 

supra  habitum  est  (quoest.  75,  art.  2  et  4),  (ibiclem). 

nonpotest  substantia  panis  et  vini  redire,  nisi  Ad  3,  dicendum,  quod  quantitas  dimensiva 

corporeetsanguineChristiiterumconverso  in  panis  et  vini  reiinet  naturam  propriam,  et 

substantiam  panis  vel  vini,  quod  est  impossi-  accipit  miraculose  vim  et  proprictofem  sub- 

bile;  sicut  si  aer  sit  conversus  in  ignem,  non  stantix.  Et  ideo  potest  Iransire  in  utrumquef 

potest  aer  redire,  nisi  iterum  ignis  converta'  id  est,  in  substantiam  et  dimensionem. 
tur  in  aerem.  Si  vero  substantia  panis,  aut 

vini  sit  annihilata,  non  potest  iterum  redire,  COMMENTARIUS. 
quia  quod  in  nihilum  decidit,  non  redit  idem 

numero,  nisi  forte  dicatur  redire  prxdicta  4.  Quamvis  D.  Thom.  proponat  quffistio- 

substantia,  quia  Deus  de  novo  creat  aliam  nem,  an  haec  generatio  fial,  prajcipue  lauien 

novam  substantiam  locoprimx.  Secundovide-  intendit  explicape  quomodo  fiat,  nam,  quod 

tur  hoc  esse  impossibile,  quia  non  est  dcre,  fiat,  dubium  non  est,  cum  experimentis  con- 

quando  substantia  panis  redeat.  Manifestum  slet;  difficuUas  ergo  circa  niodum  est,  quia 

est  enim  ex  supra  dictis  (art.  4  hujus  quaest.,  generatio  subslanlialis,  de  qua  est  sermo,  non 

et  qucest.  76,  art.  6,  ad  3),  quod  manentibus  fit,  nisi  ex  maleria ;  hic  auleni  nulla  est  ma- 

speciebus panis  et  vini,  manent  corpus  et  san-  teria,  ex  qua  fiat,  cum  constet  ex  corpore 

guisChristi,quxnonsuntsimulcumsubstan-  Christi  fieri  non  posse.  ReCert  ergo  primo 

tia  panis  et  vini  in  hoc  sacramento,  secundum  opinionem  ossorcntem,  id,  quod  ex  speciebus 

prxhabita  (qucest.  75,  art.  2  et  6).  Unde  sub-  consecralis  generari  videtur,  ex  aere  circum- 

stantia  panis  et  vini  non  potest  redire,  specie-  slante,  seu  materia  ejus  fieri,  quam  opin.cncm 

bus  sacramentalibus  manentibus.   Similiter  dicit  esse  conlrariam  ei,  quod  ad  seusuia 

etiam  nec  eis  cessantibus,  quiajam  substantia  apparet,  quod  revera  ila  est,  satisque  ab  ipso 

panis  et  vini  esset  sine  propriis  accidentibus,  quatuor  rationibus  explicatur.  Secundc  referk 

quod  est  impossibile.  Nisi  forte  dicatur,  quod  opinionem  asserentom,   redire  subslanliam 

ipso  ultimo  instanti  corruptionis  specierum,  panis,  ut  ex  illa  aliquid  aliud   generelur, 

redit,  non  quidem  substantia  panis  et  vini  quam  duabus  ralionibus  impugnat,  quarum 

{quia  ilhtd  idem.  instans  cst,  in  quo  priw^  rrima  est  valde  (brOciiir.,  q'ii;»,  in  a»  suniit 
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D.  Tliotn.,  sul)slanliiimpnnis,sianuibilulucst,  cx  ipsu  consecralione,  exqua  (inquil)  non  cst, 

non  posse  camdcin  numero  redire  per  crea-  quod  materia  crectur,  vel  rcdeat. 

tionem ;  si  autem   in   Chrisli    corpus    con-  S.Conclusio  D.TIwm.,fjenerationemfactatn 

versa  est,  non  posse  redire,  nisi  per  conver-  ex  accidentibus  Eucharistvc  fieri  ex  quanti- 

sionem  corporis  Chrisli  in  ipsam,  quoc  omnia  tate  ut  ex  subjecto.  —  Quarto  itaque  conclu- 

dicit  esse  inipossibilia;  hoc   autem  videtur  dit,  hanc  generalionem  fieri  ex  ipsa  quanti- 

esse  plane  falsum,   quia  certum  est  posse  tate,   qua?   per  consecrationem    miraculose 

Deum  reproducere  per  creationem  idem  in-  accepit,  quod  sit  primum  subjectum  subse- 

dividuum,  etiam  si  in  nihilum  redactum  sit,  quentium  forraarum.  Qure  sententia  difficil- 

ut  idem  D.  Thom.  docet,  Quodlib.  4,  art.  5,  lima  est,  et  ideo  in  ea  explicanda  varii  sunt 

et  aliis  locis,  ut  fuse  tractavi  prajcedente  discipuli  D.  Thom.;  duplicem  enim  poteslha- 

tomo,  in  materia  de   resurrectione.  Deinde  bere  sensura  :  primus  est  planus  et  simplex, 

constat,  quamvis  lignum,  v.  gr.,  sit  conver-  quem  verba  prae  se  ferunt,  scilicet,  solam 

sum  in  ignem,  posse  Deum   idem  numero  quantitatem  esse  subjectum  hujus  generatio- 

lignum  producere,  non  per  conversionem  ignis  nis;  ita  ut  res  genita  non  constet  ex  forma,  et 

in  ipsum,  sed  per  creationem,  quia  nihil  est,  propria  materia,  sed  ex  forraa  et  quantitate, 

quod  limitet  potentiam  Dei  ad  unum  agendi  loco  materige;  et  ita  intellexerunt  D.  Thom. 

modum.  Tandem  certum  mihi  est,  non  esse  omnes,  qui  illum  impugnant,  et  ex  sectatori- 

impossibile  Deo,  convertere  corpus  Christi  in  bus  Ferrariensis,  4  contra  Gentes,  cap.  66, 

priorem  substantiam  panis,  ut  etiam  in  supe-  et  verba  D.  Thom.,  hic,  aperte  hoc  sonant, 

rioribus  dixi.  Cum  ergo  D.  Thom.  dicit,  haec  primo,  quia  dicit  quantitati  dari  ut  sit  pri- 

esse  impossibilia,  non  est  intelligendus  de  po-  mumsubjectum,quod  est  proprium  materiie, 

tentia  absolula;  sic  enim  esset  improbabilis  ideoque  dari  illi  omne  illud,  quod  ad  mate- 

ejus  sententia;   sed  intelligendus  est,  non  riam  pertinet.  Secundo,  quia  dicit  fieri  genc- 

posse  fieri  sine  novis  miraculis,  quee  cum  rationem  ex  quantitate,  sine  novo  miraculo; 

consecratione  non  habent  necessariam  con-  at  vero  quacuraque  ratione  aliqua  materia 

nexionem,etita  exponit  Cajet.,  et  in  superio-  praeter  quanlitatem  necessaria  sit,  non  pote- 

ribus,  prEesertimincommentario  art.  1,  nota-  rit  fieri  sine  novo  miraculo.  Nam  si  dicas,  ne- 

vimus  hanc  esse  D.  Thom.  mentem  in  hac  cessariam  quidem  esse  novam  actionem,  non 

materia.  Fateortamen,  stantehac  expositione  tamen  esse  necessarium  novum  rairaculum, 

rationem    non    esse    admodura    efficacera,  quia  sequitur  ex  vi  prioris  consecrationis, 

quoad  illationem ;  satis  vero  est,  esse  proba-  contra  hoc  est,  quia  si  hic  esset  sensus  D. 

bilera.  Secunda  vero  ratio  est  optima  et  effi-  Thom.,raaleimpugaasset  tertiam  senlentiam; 

cax,  quia  substantia  panis  non  potest  redire  nam  similiter  in  ea  dicendum  esset,  creatio- 

anle  instans,  in  quo  fit  generatio  alterius  ex  nem  seu  reditum  materise  esse  ex  vi  prioris 

speciebus  sacramentalibus,  quia  toto  illo  tem-  consecrationis ;  quid  est  enim  esse  ex  vi  priori  s 

pore  non  recedit  corpus  Christi,  quia  toto  illo  consecrationis ,  nisi  quod  ex  vi  institulionis 

tempore  non  est  facta  alteratio,  quse  suffice-  haec  aclio  est  cum  illa  connexa,  ut  mysterium 

ret  ad  corrumpendam   substantiam   panis;  sit  omnino  sensibus  o^cultum?  Hoc  auteiu 

nam,  si  facta  fuissel,  prius  etiam  fuisset  gene-  dici  potest  de  quacumque  actione,  sive  hcec 

ratio,  cum  corruptio  unius  sit  generatio  alte-  actio  vocetur  reditus,  sive  creatio,  sive  con- 

rius.  Rursus  nec  redit  substantia  panis  in  eo  versio;  parum  enim  hoc  refert,  magisque  wd 

instanti,  quo  fit  generatio,  quia  tunc  jam  est  modum  loquendi,  quam  ad  rem   pertinet. 

facta  alteratio  sufficiens  ad  corrumpendum  Unde  sumitur  tertium  argumentum;  nam  D. 

panem;  unde  nec  jam  sunt  propriae  disposi-  Thom.,impugnando  tertiam  opinionem.abso- 

tiones  ad  substantiam  panis  requisitae,  nec  lute  negat  redire  materiam,  quod  generale 

materia  prima  est  in  eo  instanti  capax  for-  est,  sive  dicatur  rcdire  per  crealionem,  sive 

mae  panis,  cum  habeat  formam  alterius  rei  per  conversionem,  sive  quocumque  alio  mo- 

quae  exilla  in  eodem  instanti  generatur.  do,  ut  expresse  declarat  Quodlib.  9,  art.  5, 

2.  Tertio  refert  D.  Thom.  opiniouem  asse-  ad  3.  Ubi  etiam  exponit,  non  loqui  solum  de 

rentem,  in  instanti  corruptionis  ac  generatio-  eadem  numero  materia,  quje  prius  fuit,  ne- 

nis  redire,  seu  creari  materiam  panis  et  vmi,  que  in  hoc  constitui  vim  rationis,  sed  simpli- 

nt  ex  illa  fiat  generatio,  qnam  etiam  rejicit  citer  de  materi^,  rjuia  non  potest  redire,  nisi 

D.  Thom.,  solum,  quia  non  est  asserendum  in  per  novam  actionera  miraculosam.  Secundo 

hoc  mysterio  miracuium,  quod  non  accidat  in  solulione  ad  primum  expresse  negat,  ibi 
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csse  nKUoiiani  ex  qua  fiat  generatio,  aftirmat  tamen  in  4,  loco  suprn  cit:.lo,  prtescilim  in 

vero  quantitatem  supplere  vicem  cjus;  et  in  solutionibus  argumentorum,  videtur  apertius 

solulione  ad  secundum  addil,  licct  quontilas  huic  scnsui  favere.  Quapropler  satis  obscura 

sitaccidens,  habere  vim,  elactumsubsliuUi;e;  cst  in  hac  re  mcns  D.  Thom.,  nec  video,  quo- 

et  in  solutione  ad  terlium,  clarissiiiie  subdit,  niodo  possit  salisfieri  omnibus  difficultalibus 


quantitati,  retenta  propria  natura,  accidere 
miraculose  vim  et  proprietatera  substantise; 
etin  4,  dist.  12,  qua^st.  4,  art.  2,  quaestiunc. 
4,  dicit,  sicut  datur  quanlitati,  ut  subsistat, 
ila  etiam  dari,  ut  subjiciatur  alteri  formae. 
Praeterea  idem  D.  Thom.,  4  contra  Gentes, 
cap.  66,  expresse  reprobat  opinionem  dicen- 
tem,  accidentia  miraculose  converli  in  sub- 
stantiam;  unde  concludit  sola  accidentia  ad 
generationem  subslantialem  sufficere.  Nihilo- 
niinus  alii  Thomistae  alium  sensum  adhibent, 
nimirum  quantitatem  panis  in  instanti  gene- 
rationis  revera  non  manere,  neque  per  se 
ipsam  subjici  formae  substantiali,  aut  sub- 
stantialiter  componere  substantiam  genitam, 
sed  in  illo  inslanti  converti  in  materiam 
quantam,  ex  qua  proxime  fit  generatio,  et 


ibi  expositis;undein  4Sent.,praesertimsolut. 
ad  4,  hunc  posteriorem  sensum  indicat;  in 
hac  vero  3  part.,  magis  in  priorem  inclinat; 
de  re  vero  ipsa  in  disputatione  sequenti  di- 
cemus. 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  species  sacraraentales  possint  nutrire  (4,  d.  12, 
quajst.  1,  art.  2,qu8est.  5.  Et  4  coDtra,  cap.  66.  Et  1 
Cor.  11,  lect.  4,  fin.). 

1.  Adsextum  sicproceditur.  Videtur,  quod 
species  sacramentales  non  possint  nutrire. 
Dicil  enimAmhros.  (lib.  ode  Sacram.,  cap.  4, 
in  med.,  tom.  4) :  Non  istepanis  est,  qui  vadit 
in  corpus,  sed  panis  vitx  xternx,  qui  animgs 
nostrce  substantiam  fulcit.  Sed  omne,  quod 
ideo  dici,  quantitatem  accipere  vim  substan-  nutrit,  vadit  in  corpus.  Ergo  panis  iste  non 
tiaj,  quia  accipit  vim  transeundi  in  substan-  nutrit.  Et  eadem  ratio  est  de  vino. 
tiam,  non  quod  ipsa  accipiat  vim  activam  2.  Prxterea,  sicut  dicitur  de  Generatione 
hujusmodi  conversionis ;  hoc  enim  est  impos-  (lib.  2,  text.  50,  tom.  2),  ex  eisdem  nutrimur, 
sibile,  cum  ipsa  sit  terminus  a  quo  ejusdem  ex  quibus  sumus.  Species  autem  sacramenta- 
conversionis,  et  desinat  esse  per  illam ;  sed  les  sunt  accidentia,  ex  quibus  homo  non  con- 
quod  ex  vi  inslilutionis  sequatur  hpec  con-     stat;  non  enim  accidens  est  pars  substantise. 


versio,  et  quantitati  datum  sit,  ut  media  con- 
versione,  suppleat  absenliam  materiae;  ila 
exposuit  D.Thom.  Capreolus,  in4,qu8est.  12, 
ad  argument.  cont.  3  conclus.,  quem  secuti 


Ergo  videtur,  quod  species  sacramentales  nu- 
trire  non  possint. 

3.  Prxterea,  Philosophus  2  de  Anima  dicit 
(text.  47,  tom.  2),  quod  alimentum  nutrit, 


sunt  Ciijet.,  Soto,  et  alii,  qui  polissimum  moti     prout  est  substantia  quxdam,  auget  autem, 
sunt  hac  ratione,  quia  haec  opinio  in  priori     prout  est  aliquid  quantum.  Sed  species  sacra- 


sensu  est  incredibilis;  namsilittera  D.  Thom. 
sincere  inspiciatur,  aliquantulum  violenta  vi- 
detur;  favent  taraen  ullima  verba  art.,  in 
solut.  ad  3;  cum  enim  D.  Thom.  dixisset  ma- 
nere  quantitatem  in  propria  natura,  et  acci- 
pere  proprietatem  substanliae,  subdit :  Et  ideo 
potest  transire  in  utrumque,  id  est,  in  sub- 
stantiam  et  dimensionem;  nam  verbum,  Iran- 


mentalesnon  sunt  substantia.  Ergononpossunt 
nutrire. 

Sed  ccntra  est,  quod  ApostoL,  1  Cor.  11, 
loquens  dehoc  sacramento,  dicit :  Aliusqui- 
dem  esurit,  alius  autem  ehrius  est.  Ubi  dicit 
Gloss.  (ord.  ibi),  quod  notat  illos,  qui  post 
celehrationem  sacri  mysterii  et  consecrationem 
panis  et  vini,  suas  ohlationes  vendicahant,  et 


sire,  conversionem  significat,  etita  ponderavit  aliis  non  communicantes  soli  sumebant,  ita  ut 
CapreoI.;quanquam,siconsidereturargumen-  inde  etiam  inehriarentur.  Quod  quidem  non 
tum,  et  cum  illo  conjungatur  solulio,  magis     posset  contingere,  si  sacramentales  species  non 


videtur  significare  productionem,  seu  educ- 
tionem  forraae  substanlialis  et  accidentalis  ex 
una  quantitate ;  de  hac  enim  re  arguraentum 
procedebat,  et  in  solutione  explicatur,  quo- 
niodo  hoc  fiat,  supposito  priori  miraculo.  Et 
similem  ajquivocalionem  habent  verba  sc- 
qucntis  arliculi  in  corp.,etad  2;ubiD.Thom. 
ait,  species  sacramentalesconverti  in  substan- 
liam  etspecies  rerum,  qure  exeis  generantur; 


nutrirent.   Ergo  species   sacramentales  nu- 
triunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  hxc  quxstio  dif- 
ficultatem  non  hahet,  prxcedenti  quoestione 
soluta.  Ex  hoc  enim,  ut  dicitur  2  de  Anima, 
cibus  nutrit,  quod  convertitur  in  substantiam 
nutriti.  Diclum  uutem  est  (art.  pricc),  quod 
species  sacramentales  possunt  converti  in  suj- 
stantiam  aliquam,  quse  ex  eis  generatur.  Pcr 
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eanidem  autem  rationem  possunt  converti  in  pora  dicuntur  franf)ibilia  propter  determina' 

corpus  himanum,  per  quam  possunt  converti  tam  dispositionem  pororum;  quod  non  potest 

in  cineres,  vel  in  vermes,  et  ideo  manifestum  attribui  sacramentalibus  speciebus.  Ergo  sa- 

est, quodnutriunt.  Quodautem.  quidam dicunt,  cramentales  species  non  possunt  frangi. 

quod  non  vere  nutriunt,  quasi  in  corpus  hu-  2.  Prxterea,  fractionem  sequitur  sonus.  Sed 

manum  convertantur,  sed  reficiunt  et  confor^  species  sacramentalesnon  sunt  sonabiles.  Dicit 

tant quadam sensuum  vnmutatione  {sicut  homo  enim  Philos.,  2  de  Anima  (lext.  77  et  78, 

confortatur  ex  odore  cibi  et  inebriatur  ex  tom.  2),  quod  sonabile  est  corpus  durum, 

odore  vini)  ad  sensuni  patet  esset  falsum.  Talis  habens  superficiem  lenem.  Ergo  species  sacra- 

enim  refectio  non  diu  sufficit  homini,  cujus  mentalesnon  franguntur. 

corpus  propter  continuatn  deperditionem  res-  3.  Prxterea,  ejusdem  videtur  esse  mandu- 

tauratione  indiget,  et  tamen  homo  diu  susten-  cari,  frangi  et  masticari.  Sed  verum  corpus 

tari  posset,  si  hostias  et  vinum  consecratum  Christi  est  quod  manducatur,  secundum  illud 

Sumeret  in  magna  quantitate.  Similiter  etiam  Joan.  6  :  Qui  manducat  meam  carnem,  ct  bibit 

non  potest  stare ,  quod  quidam  dicunt,  quod  meum  sanguinem;  ergo  corpus  Christi  est, 

species  sacramentales  nutriunt  propter  for-  quod  frangitur  etmasticatur.  Unde  in  confes- 

mam substantialempanis et vini,  qux remanet,  sione  Berengarii  dicitur  (de  Consecrat.,  d.  2, 

tum  quia  non  remanet,  ut  supra  habitum  est,  cap.  Ego  Berengarius)  :  Consentio  sanctx  Ro- 

(qusest.  75,  art.  6),  tuni  quia  non  est  actus  manxEcclesix,etcordeetoreprofiteor,panem 

formx,   nutrire,  sed  magis   materix,   qux  etvinum,  quxinaltari  ponunlur,postconse- 

accipit  formam  nutriti,  recedente  forma  nu-  crationem,verumcorpuset  sanguinemChristi 

trimenti.  Unde  dicitur  in  2  de  Anima  (lex.  45,  esse,  et  in  veritate  manibus  sacerdotum  trac- 

lom.  2),  quod  nutrimentum  in  priiicipio  est  tari,  frangi,  et  fidelium  dentibus  atleri.  Non 

dissimile,  in  fine  autem  simile.  ergo  fractio  debet  attribui  sacramentalibus 

Ad  \  ergo  dicendum,  quod  facta  consecra-  speciebus. 

tione  dupliciter  potest  dicipanis  in  hoc  sacra-  Sed  contra  est,  qtiod  fractio  fit  per  divisio- 

mento  esse.  Uno  modo  ipsx  species  panis,  qux  nem  quanti.  Sed  nullum  quanlum  ibi  dividi- 

Yetinentnomenprioris  substantix,ut  Gregor.  tur,  nisi  species  sacramentales,  quia  neque 

dicit  in  homil.  Paschali  (refertur  de  Consecr.,  corpus  Christi,  quod  est  incorruptibile,  neque 

disl.  2,  cap.  Species).  Alio  modo  potest  dici  substantia  panis,  qux  non  manet,  nequesuh- 

panis  mysticus  de  coslo  descendens.  A^nbros.  stantia  vini.  Ergo  species  sacramentales  fran- 

ergo,  cum  dicit  (loco  cit.),  quod  iste  panis  guntur. 

non  transit  in  corpus,  accipit  panem  secundo  Respondeo  dicendum,  quod  apud  antiqios 

modo,  quia  scilicet,  corpus  Christi  non  con-  circahoc  multiplex  fuit  opinio.  Qnidam  en'7n 

vertitur  in  corpus  hominis,  sed  reficitmentem  dixerunt,  quod  non  erat  in  hoc  sacramento 

ejus ;  non  autem  loquitur  cle  pane  primo  modo  fractio  secundum  rei  veritatem,  sed  sohini 

dicto.  secundum  aspectuni  intuentium.  Sed  hoc  non 

Ad  2,  dicendum,  quod  species  sacramenta-  potest  stare,  quia  in  hoc  sacramento  veritatis 

tes,  etsi  non  sint  ea,  ex  quibus  corpus  hominis  sensus  non  decipitur  circa  ea,  quorum  judi- 

constat,  tamen  in  ea  convertuntur,  sicut  dic-  cium  ad  ipsuni  pertinet,  inter  qux  est  fraclio, 

tumest  (in  corp.  art.).  per  quam  ex  uno  fiunt  multa,  qux  quidem 

Ad'i,  dicenduvi.  quod species sacramentales  sunt  sensibilia communia, utpatet in  lib.  2  de 

quanwis  non  sint  substantia,  habent  tamen  Anima  (tex.  64,  tom.  2).   Vnde  alii  dixe- 

virtutemsubstantiXjSicut  dictumest  {ihidem).  runt,  quod  erat  quidem  ibi  vera  fractio,  sine 

Subjecto  existente  (alias  non  habetur,  ly.  exi- 

ARTlCtJLUS  VII.  Stente).  Sed  hoc    etiam    sensui  contradicit. 

Apparet  enini  in  hoc  sacramenlo  aliquid  quan- 

Utrum  species  sacramentales  frangantur  in  hoc  sacra-  ^j^,;j^  prins  unwn  existens,  postea  in  multa 

cap.  8.  Et  1  Cor.  11,  lect.  5,  coi.  c).  fractioms.  Non  autem  potest  dici,  quod  ipsum 

corpus  Christi  verum  frangatur,  primo  qui- 

\.  Ad  septimum  sic  procediiur.  Videtur,  dem,  quia  est  incorruptibile  et  impassibile. 

quodspecies  sacramentales  non  frangantur  in  Secundo,  quia  est  totum  sub  qualibet  parte, 

hoc  sacramento.  Dicit  cnim  Philos.,  4  Meteor.  ut  supra  habitum  est  (quajst.  76,  art.  3),  qucd 

(Summa  3,  cap.  11,  ante  modium),  quod  cor-  quidem-  est  contra  rationem  ejus,  quodfrangi- 


tur.  V>\dc  reUnquitur,  quod  fractio  sit,  sicui 

in  subjecto,  in  quantitate  dimensim  panii,  ARTICULUS  Vlll. 

sicutetaliaaccidentia.  Etsicutspeciessacra-  _._,,,,.              .,  ^              _.      -.   i 

,            .                   ,              ^      •„  /^;,.,;o»;  Cfnitti  allftnis  liamor  possit  vino  consecrftto  cortimiB- 

tncntales  sunt  sacramentum  corpons  Clinsti  ^^^.  ^^^  'j.^^_  ^^^  ^^^^  ^^  ^^  2,  q.  ej  etQuodlib. 

veri,  ila  fractio  hujusmodi  specierwn  est  sa-  ^o,  ari.  3). 

cramentum  Dominicn)  passionis,  qux  fuit  in 

corpore  Christi  vero.  1.  Ad  octavum  sic  proceditur.   Videtur, 

Ad  \  ergo  dicendum,  quod  sicut  in  speciebus  quod  vino  consecrato  non  possit  aliquis  liquor 

sacramentalibus  remanet  raru7n  et  densum,  ut  misceri.  Omne  enim,  quod  permiscetur  alicui, 

supra  dictum  est  (arL.  2  liujus  quiest.,  ad  3j,  recipit  qualitatem  ipsius.  Sed  nullus  liquor 

ita  etiam  remanet  ibi  porositas,  et  per  conse-  potest   recipere  qualitatem   sucratnentalium 

guens  fragiUtas.  specierum,  qnia  accidenlia  iUa  sunt  sine  sub- 

Ad  2,  dicendum,  quod  densitateni  sequitur  jccto,  ut  dictum  est  (art.   1  hujus  qusest.). 

duritia.  Et  ideo,  cx  quo  in  speciebus  sacra-  Ergo  videtur,  quod  nuUus  Uquor  possitper- 

mentaUbus  remanet  densitas,  consequens  est,  misceri  speciebus  sacramentaUbusvlni. 

quod  remaneat  ibi  duritia,  et  per  consequens  2.  Prxterea,  si  aUquis  Uquor  permisceatur 

sonabiUtas.  iUis speciebus,  oportet,  quod  ex  his  fiat  aUquid 

Ad  3,  dicendum,  quod  iUud,  quodmandu-  unum.   Sed  non  potest  fieri  aUquid  unum, 

catur  in  propria  specie,  ipsum  et  frangitur  et  neque  ex  Uquore,  qui  est  substantia,  et  spe- 

jnasticatur  in  sua  specie.  Corpus  autem  Christi  ciebus  sacramentaUbus,  quse  sunt  accidentia, 

non  manducatur  in  sua  specie,  sed  in  specie  neque  ex  Uquore  et  sanguine  Christi,  qui  ra- 

sacramentaU.   Unde  et  super  iUudJoan.  6  :  tione  sugi  incorruptibiUtatis  neque  additionem 

Caro  non  prodest  quicquam,  dicit  Augustin.  recipit,  neque   diminutionem.    Ergo  nuUus 

(tracl.  27  in  Joan.,  iuler  princip.  et  med.,  Uquor  potest  admisceri  vino  consecral*^. 

tom.9)  -.Hoc  est  inteUigendum  secundwn  iUos,  3.  Prseterea,  si  aUquis  Uquor  admisceatur 

qui  carnaUter  inteUigebant;  carnem  qulppe  vino  consecrato,  videtur,  quod  etiam  ipsum 

sicinteUexerunt,  quomodo  in  cadavere  dila-  efficiatur  consecratum,  sicut  aqua,  qux  ad- 

niatur,  aut  in  maceUo  venditur.  Et  ideo  ipsum  miscetur  aqux  benedictx,  efficitur  benedicta. 

corpus  Christi  non  frangitur,  nisi  secundum  Sed   vinum   consecratum   est   vere  sanguis 

speciem  sacramentalem.  Et  hoc  modo  inteUi-  Christi.  Ergo  etiam  Uquor  permistus  esset 

genda  est  confessio  Berengarii  (posita  in  arg.),  sanguis  Christi.  Et  ita  aUquid  fieret  sanguis 

ut  fractio  et  attritio  dentium  referatur  ad  Ckristi  aUter,quamperconsecratio7iem,  quod 

specie77i  sacramentalem,  suh  qua  vere  est  cor-  est  inco7iveniens.  Non  ergo  vino  consecrato 

pus  Christi.  potest  aUquis  Uquor  pe7^7nisceri. 

4.  Prxterea,  si  duoru7nunum  totaUter  cor- 

COMMENTARIUS.  ru7npatur,  non  erit  mistio,  ut  dicitur  in  \ 

de  Gener.  (text.  82,  usque  ad  90,  tom.  2). 

Qusestio  hujus  articuli,  quantum  ad  rem  Sed  ad  permistio7iem  cujuscu7nque  Uquoris, 

spectat,  non  habet  difricuUalem,  nam  res  est  videtur  corrumpi  totaUs  species  sacramentaUs 

sensibus  nola ;  nam  cum  species  sacramenta-  vini,  ita  quod  sub  ea  desinat  esse  sanguis 

les  conlinuaj  sint,  et  extcnsce  in  se,  et  in  or-  Christi,  tuni  quia  magnu77i  et  parvu7n  sunt 

dine  ad  locura,  facile  possuut  disconlinuari,  differe^iti-ji  qua^ititatis,  et  diversificant  ipsam 

et  hoc  est  frangi;  dicunlur  autem  esse  sub-  sicut  albu77i  et  nigrum,  colore/7i;  tu7n  etia/n 

jectum  fraclionis,  quia  sunt  subjectum  motus,  quia  Uquor  permistus,  cim  non  habeat  obsta- 

quo  fraclio  fit,  et  terminanlur  terminis,  qui  culuin,  videtur  undique  diffu7idi  per  totu7n, 

inde  resultant.  Quod  vero  spectat  ad  denomi-  et  ita  desinit  ibi  esse  sanguis  Christi,  qui  non 

nationem,  respeclu  corporis  Chrisli,  tracta-  est  ibi  sii7iul  cu7n  aUa  substantia.  Non  ergo 

tumest  supra,  disput. '10  de  Euchar.,  seu  48,  aUquis  Uquor  potest  permisceri  vino  co/ise- 

sect.  4,  ubi  solutionem  ad  3  hujus  arliculi  crato. 

oxplicatam  reliquimus.  Sed  contra  est,  quod  ad  se/isum  patet,  aUiim 

Uquo7-e//i  vinoper/nisce7'i  posse  post  conseci^u- 

tio/ie/n,  sicut  et  a/ite. 
Respo/ideo  dice/idu/n,  quod  istius  quoestioms 

veritas  ma/iifesta  est  ex  2)7'2e7fiissis.  Dictu/n  est 

eni/n  supra  (art.  i   et  5  hujus  quajst.),  quod 
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species  in  hoc  sncramento  remmentes ,  sicut  fuerit  apposita,  vini  saporem  assnmit ;  contiri' 

adipiscuntur  virtule   consecrationis   modutn  git  igitur,  accidenlia  mutare  suhjectum,  sicut 

essendi  substantix,  ita  etiam  consequuntur  et  subjectum  contingit  accidentia  permutare; 

modum  agendi  et  patiendi,  ut,  scilicet,  agere  cedit  quippe  natura  miraculo ,  etvirtus  supra 

et  pati  possint  quicquid  ageret  vel pateretur  consuetudinem  operatur.  Hoc  tamen  non  est 

substantia,  si  ibi  prxsens  existeret.  Manifes-  sic  intelligendum,  quasi  idem  numero  acci- 

tum  est  autem,  quod  si  esset  ibi  substantia  dens,  quod  prius  fuit  in  vino  ante  consecra-' 

vini,  liquor  aliquis  posset  eipermisceri.  Hujus  tionem,  postmodum  fiat  in  vino  apposito,  sed 

tamen  permistionis  diversus  esset  effectus,  et  talispermutatio  fitper  actionem.  Namacciden- 

secundum  formam  liquoris,  et  secundum  quan-  tia  vini  remanentia,  retinent  actionem  sufj' 

titatem.  Si  enim  permisceretur  aliquis  liquor  stantiss  secundum  prxdicta  (in  corp.  art.),  et 

in  tanta  quantitate,  quodposset  diffundiper  itaimmutando,  afficiunt  liquorem  appositum. 

totum  vinum,  totutn  fieret  permistum.  Quod  Ad  2,  dicendum,  quod  liquor  appositus  vino 

autem  est  commistum  ex  duohus,  neutrum  consecrato,  nullo  modo  miscetur  substantios 

miscibiUumest,sedutrumquetransitinquod-  sanguinis  Christi,  miscetur  tamen  speciehus 

dam  tertium  ex  his  compositum.  Unde  seque-  sacramentalibus.  Ita  tamen  quod  permistione 

retur,  quod  vinum  prius  existens,  non  rema-  facta,  corrumpuntur  praedictx  species,  vel  in 

neret,  sed   liquor  permistus  esset    alterius  toto,velinparte,secundummodum,  quosupra 

speciei;  puta,  si  permisceretur  aqua,  solvere-  dictum est  (art.  5),  quod  exspeciebus illispotest 

tur  species  vini,  et  esset  liquor  alterius  spe-  aliquid  generari.  Et  si  quidem  corrumpantur 

ciei;  si  autem  esset  ejusdetn  speciei  liquor  ad-  in  toto,  nullajam  remanet  quxstio,  quiajam 

junctus  (puta,  si  vinum  permisceretur  vino)  totum  erit  uniforme.  Si  autem  corrumpantur 

remaneret  quidem  eadem  species,  sed  non  re-  in  parte,  erit  quidem  una  dimensio  secundum 

maneret  idem  numero  vinum,  quod  declarat  continuitatem  quantitatis,  non  tamen  una  se- 

diversitas  accidentium,  puta  si  unum  vinum  cundum  modum  essendi,  quia  una  pars  ejus 

esset  album  et  aliud  rubeum.  Si  vero  liquor  erit  sine  suhjecto,  alia  erit  in  subjecto,  sicut 

adjunctus  esset  tam  parvse  quantitatis,  quod  si  aliquod  corpus  constituatur  ex  duobus  me- 

nonpossetperfundiper  totum,non  fierettotum  tallis,  erit  unum  corpus  secundum  rationcm 

vinum  permistwn,  sed  aliqua  pars  ejus.  Quae  quantitatis,nontamenunumsecundumspeciem 

quidem  non  remaneret  eadem  numero  propter  materix. 

permistionem  extranese  materise;  remaneret  Ad  3,  dicendum,  quod  sicut  Innocent.  IIl 

tamen  eadem  specie,  non  solum,  si  joarvus  dicit  in  Decretali  proedicta  {\oco  cHat.  in  sol. 

liovor  permistus  esset  ejusdem  speciei,  sed  1  art.),  si  post  consecrationem  calicis  aliud 

etiam  si  esset  alterius  speciei,   quia  gutta  vinum  mittatur  in  calicem,  illud  quidemnon 

aqux  multo  vino  permista,  transit  in  speciem  transit  in  sanguinem,  neque  sanguini  commis- 

vini,  ut  dicitur  1  deGener.  (text.  34,  39  et  cetur;sedaccidentibuspriorisvinicommistum; 

88,  tom.  2).  Manifestum  est  autem  ex  prse-  corpori,  quod  sub  eis  latet,  undique  circum- 

dictis  (art.  4  hujus  qusest.,  et  q.  76,  art.  6,  funditur,  non  madidans  circumfusum.  Quod 

ad  3),  quod  corpus  et  sanguis  Christi  rema-  quidem  intelligendumest,  quandonon  fit  tanta 

nentin  hoc  sacramento,  quamdiuillx  species  permistio  liquoris   extranei,    quod  sanguis 

manent  eodem  numero;  consecratur  enim  hic  Christi  desinatesse  sub  toto;  tunc  enim  dicitur 

panis  et  hocvinum.  Unde  si  fiat  tantapermis-  undique  circumfundi,  non  quia  tangat  san- 

tio  liquoris  cujuscumque,  quod  pertingat  ad  guinem  Christi  secundum.  ejus proprias  dimm- 

totum.  vinwn  consecratum  et  fiat  permistwn,  siones,  sed  secundum  dimensiones  sacramenta- 

erit  aliud  numero  et  non  remanebit  ibi  san-  les,  sub  quibus  continetur.  Nec  est  simila  de 

guis  Christi.  Si  vero  fiat  tam  parva  alicujus  aqua  benedicta,  quia  illa  benedictio  nullam 

liquoris  adjunctio,  quod  non  possit  diffundi  immutationem  facit  circa  substantiam  aqux, 

per  totum,  sed  usque  ad  aliquam  partem.  spe-  sicut  facit  consecratio  vini. 


cierum,  desinet  esse  sanguis  Curisti  sub  illa 
parte  vini  consecrati,  remanebit  tamen  sub 

alia. 
Ad  ^  ergo  dicendum,  quod  Innocent.  III 


Ad  4  ergo  dicendum,  quod  quidam  posue* 
runt,  quod  quantumcumque parva  fiat  extra^ 
nei  liquoris  permistio,  substantia  sanguinis 
Christi  desinit  esse  sub  toto,  et  hoc  rationein- 


dicit  (in  decr.,  lib.  3,  tit.  41,  c.  Cum  Marthae,  ducta  (in  argum.).  Qux  tamennon  cogit,  quia 
%  QuEcsivisti),  quod  ipsa  accidentia  vinum  magnum  eiparvum  diversificant  quantitatem 
appositum  videntur  afficere,  quia  si  aqua     dimensivam,  non  quantum  ad  ejus  essentiam, 
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sed  quantum  ad  dcfcnmnationem  mcnsurx.  hujiis.ilbi  aut  rubei,  quia  etiam  antc  conse- 

SiiniUter  etiam  liqnor  appositus  adeo  potest  cralionem  non  liabebant  majorem   vim,  ut 

esse  parvns,  quod  sua  porvitate  iwpcdiatur,  recle  docet  D.  Thom.  supra,  q.  75,  art.  5,  et 

ue  diffundatur  per  tutum,  et  non  solis  dimen-  1  part.,  qua>st.  57,  art.  1 ,  ad  2,  et  1 .  2,  q.  31, 

sionibus,  qux  licet  sint  sine  suhjeclo,  tamen  et  ideo  omncs  Philosophi  docent,  substanliam 

obstant  alteri  liquori,  sicut  et  subslantia,  si  non  senliri  per  se,  sed  tantum  per  accidens; 

ibi  adesset,  secundum  ea  qux  prxmissa  smt.  unde  evidens  est,  sensum  non  posse  discer- 

nere  clare  et  in  sc,  praisentiam  vel  absentiam 

DISPUTATIO  LVII.  substanlia;  sub   eisdem    accidenlibus,   quia 

eadem  notilia  de  hoc  objeclo  sensibili  forma- 

DE  His,  QVB  POSSUNT  SPECIE3  SACRAMENTALES  tur  in  sensu  cxterno,  qua;  idem,  et  eodem 

AGERE  ET  PATi.  modo  reprresenlat,  sive  adsit  substantia,  sive 

non.  Quo  tandem  fit,  idem  proportionaliler 

Disputat.  19  de  Eucharist.  —  Quoniam  ma-  essedicendum  de  simplici  nolitia  apprehon- 

teria  hujus  disputationis  philosophica  valde  siva,  quse  per  exteriores  sensus  in  iuleriori- 

est,  eam  brevitercApedire  curabimus,  primo-  bus,  vel  in  intellectu  causalur,  quia  etiam  illa 

quc  dicemus  de  actione  tam  intenlionali,  quam  pra^cise  sumpta  non  reprfcsenlat  substantiam 

materiali,  poslea  de  passionetam  accidcntali,  in  sc  ipsa,  scd  tanlum  hoc  quantum,  vcl  hoc 

quam  sulistantiali.  album;  inde  vero  inlellectus  per  discursum 

colligit,  sub  his  accidentibus   esse   aliquod 

SECTIO  I.  subjectum,  quod  illa  sustentat,  et  ad  hunc 

modum  pervenit  ad  aliqualem  substanliae  no- 

Otrum  species  sacramentales  possint  consecratffi  effi-  ..          ^         connotativam,  quam  aliqui  in- 

cere,  quicquid  poterant  noQ  consecratae.  .     '                                         '  ^    .           ^ .  , 

tuitivam  vocant  propter  prresentiam  acciden- 

4.  Species  consecratx  possimt  facere  omnem  tium;  alii  abstractivam,  quia  non  est  propria 

actionem  intentionalem,  quam  non  consecratas  rei ,  ut  in  se  est,  Quonjodocumque  autem 

efficere  possunt. — Dico  primo  :  possuntspe-  vocetur,  species  sacrameulalcs  ita  ad  illam 

cies  consecrata;  efGcere  omnem  actionem  in-  concurrunt  et  ministrant,  quantum  est  ex  se, 

tentionalem,  quam  antea   poterant.  Ita  D.  ac  si  non  essent  consecralse,  ut  in  homine 

Thom.  hic,  et  supra,  q.  75,  art.  5,  et  omnes  infideli  vidcre  licet;  nam  in  fideli  fidescorrigit 

Theologi.  Et  patet  experientia,  quae  necessa-  discursum,  ut  non  judicet,  ibi  esse  substan- 

ria  fuit  ad  occultandum  mysterium  et  fidem  tiam,  seu  (quod  idem  est)  non  concipiat  sub- 

conservandam.  Ratio  vero  jam  est  facta  in  stantiam  tanquam  ibi  existentem.  Et  hinc 

comnientariis,  quia  tota  ratio  agendi  hujus-  etiam  cxplicatur  facile,  quomodo  in  hoc  sa- 

modi  actionum  est  accidentalis  forma ,  quse  cramenlo  nuUa  sit  deceptio,  eliamsi  maneant 

eadem ,   eodemque  modo  perseverat ;  quod  species  sine  substantia,  quam  significare,  et 

aulem  quantitas  per  se  sit,  vel  in  subjecto,  referre  videntur;  dicendum  est  enim  illas  de 

nihil  refert  ad  hancactionem,  prrcserlim,  quia  se  eamdem  offerre  sensibus  notitiam,  in  quo 

ipsa  non  imprimit  speciem  sui,  sed  modificat  neminem  decipiunt(utsic  dicam) ;  quod  homo 

qualitates   per   se    primo  sensibiles  eodem  autem  inde  discurrens   decipiatur,  per  ac- 

modo,  quo  antea.  Atque  hinc  expeditur  pro-  cidens  est,  et  fide  potest  eam  deceptionem 

lixa  disputatio,  quam  Soto  persequitur  d.  9,  prscvenire, 

quaest.  2,  art.  5,  de  notitiis  sensilivis  et  in-  ^.  Speciesconsecratxpossunt  efficere  omnem 

teIIectivis,quasspeciessacramentalespossunt  accidentalem  alterationem,  quam  ante  conse- 

in  nobis  efficere ;  ubi  contendit,  posse  tam  in  crationem.  —  Dico  secundo  :  species  conse- 

sensu,  quam  in  intellectu,  causare  non  solum  crata;  possunt  efficcre  omnem  accidenlalem 

notitiam  accidentis,  sed  eliam  substantiee.  alterationem,  quam  antea  polerant.  Estetiam 

Dicendum  autem  est,  idem  omnino  posse  effi-  communis,  ethabet  ideui  fundamentum,  quia 

cere  in  quacumque  potentia  post  consecratio-  tota  ratio  agendi  in  hujusmodi  alleratione  est 

nem,  quod  anlea  polerant,  quia  per  se  nihil  aliqua  qualitas;  quantilas  vero  per  se  non 

aliud  possunt,  quam  efficere  species  in  sensi-  concurrit,  sed  solum  ut  sustentans  qualita- 

bus  externis,  in  quo  eamdem  vim  semper  tem.  Quod  si  interdum  ad  aclionem  aliquam 

habent,  ut  dixi.  Unde  fit,  has  species  non  videlur  per  se  concurrere,  ut  ad  imprimen- 

posse  per  se  causare  nolitiam  substantia;,  sed  dum  impetum,  ad  dividendum  aliquid,  vel 

accidentis  per  modum  cujusdam  concreti,  ut  suo  loco  pellendum,  id  non  facitabsque  qua- 
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lilalibus,  (iuibus  est  affecta,  ut  sunt  siccitas,  qua    virtute  cfficiant  nccidontin   conscrrnta 

durilies,  gravitaSjCtsiquidipsa  persejuvat,  formam  snbstantialem,  nam  non  videnlur 

eliam  scparata  potcst  idem  confcrre,  quia  non  habcre  sufficicntcm  vim  naluralem,  cum  sint 

id  facit  per  inhscrentiam ,  sed  per  entitatem  imperfecliora.  Qua?  dubitalio  pendet  ex  cele- 

suam,  quce  manet.  Nec  refert,  quod  h£e  aclio-  bri  quseslione  physica,  quomodo  accidentia 

nes  tribuantur  quantitati;  nam  ut  significavit  alting;int  ad  productionem  substantiaj;  qui 

D.  Tliom.  in  4,  dist.  12,  qufest.  1,ort.  1,  enim  opinantur,  eductionem  formaj  subslan- 

quocsliunc.  3,  et  Cajctan.  hic,  et  ahi,  illud  tialis  immediate  fieri  a  forma  accidentali,  ut 

solum  est  secundum  quamdam  denominatio-  est  virtus  substantiae,  ita  tamen,  ut  quamvis 

nem,  qua  acliones  dicunlur  esse  subsislen-  substanliapreescnssit,immedialenihilinfluat 

tium;  quanlitas  enim  hic  suo  modo  subsistit  pcr  subslantialem  formam,  facile  et  conse- 

in  his  accidentibus,  et  ideo  ila  dicilur  cale-  quenter  dicunt,  eodem  modo  operari  nunc 

facere,  sicut  aqua  calida,  in  qua  tota  ratio  spccies  consecralas,  quia  qualilas  manens  est 

calefaciendi  est  calor.  eadem  virlus  substantise,  etabscntia  subslan- 

3.  Species  consecratx  possunt  suhstantiam  tiaenon  minuit  aclionem,  quia,  cum  cst  prat- 

corrumpere  et  generare.  —  Dico  tertio  :  spe-  sens,  non  auget  illam,  sed  tantum  conservat 

cies  consecraljB  possuntsubstantiam  corruni-  et  sustentat  qualitates,  quod  supplet  Deus  in 

pere  et  generare;  est  etiam  communis,  et  se-  hoc  sacramento ;  ethfEC  vidcturesseD.Thom. 

quitur  ex  preecedcntibus,  nam  hcec  accidenlia  senlentia  hic,  art.  3,  ad  3,  quam  Cajct.  sequi- 

possunt  alterare  substantiam;  ergo  possunt  tur,  etCapreol.,in  4,  d.  12,  q.  unica;  Palud., 

inea  alteratione  eousque  proccdere,  ut  illani  q. 4;Richard.,art.3,q.2;Ferrar.,  cont.  Gent., 

corrurapant.  Patet  consequentia,  quia  eadem  cap.  66;  Solo,  et  recentiorcs.  AUi  exislimant. 

est  ralio  de  initio  et  progressu  alterationis;  accidentia,  vel  solumaltingere  dispositionem 

imo,  cseteris  paribus,  ac  per  se  loquendo,  quo  ultimam,  eductionem  autem  formae  substan- 

in  eadem  parte  alteratio  magls  ac  magis  in-  tialis  solum  fieri,  vei  a  forma  subslanliaH 

lensive  procedit,  eo  facilius  agens  in  ea  pro-  simili,  vel  a  superiori  principio;  vel  certe,  si 

greditur,  quia  semper  est  minor  resistenlia  accidentia  aliquid  immediate  influunt  in  sub- 

in  passo,  et  plura  sunt,  qua)  juvant  ipsum  stantialem  formam,  sola  tamen  non  sufficere, 

agens;  ergo  possunt  lia^c  accidentia  alterando  quacumque  ratione  considerenlur,  nisi  forma 

disponeresubstantiamadcorruptioncmunius  substantialis  aclu  juvet  ct  immediate  etiam 

et  generationem   alterius.  Et   confirmalur,  influat.  Et  hi  consequenter  dicunt,  accidentia 

quia  hoc  etiam  fuit  necessarium,  ut  hoc  mys-  quidem  consecrata  conferre  ad  generationem 

terium  magis  essetoccultum;  verum  est,  mi-  substantialem  lotum  influxum,  quem  darent 

norem  hic  esse  necessitatem,  quia  sensus  substantiae  conjuncta;  tamen  quia  ille  non 

minus  percipit  ipsius  substantia?  transmuta-  sufficit,  necessariura  esse,  ut  Deus  suppleat 

tionem,  praesertim  quod  panis  non  videtur  illam  efficacitatem,  quara  substantia  praesccs 

adeo  activus,  ut  possit  generare  sibi  similera,  conferret.  Ita  procedit  Scotus,  dist.  12,  q.  1; 

et  quamvis  vinum  hoc  possit,  lamen  sensus  Durand.,  quKst.  2;  Bonav.  art.  2,  qusest.  3; 

nunquam  satis  percipit,  an  perveniat  altera-  Ocham,  quaest.  7;  Alens.,  4  part.,  quajst.  40, 

tio  ad  corruptionem  substantialem,  maxime,  membr.  2,  art.  3;  Gabriel,  lect.  45  in  can., 

cum  sempcr  anleccdat  imperfecta  mistio,  qua  qui  dicit,  accidcnlia  concurrere  parlialiter,  et 

confundunlur  partes  utriusque  miscibilis,  ut  Dcum  supplere  reliquum.  Et  hoc  tenetetiam 

sensu  non  discernanlur.  Denique,  esto,  sifc  Richard.,  arl.  14,  pag.  295,  nec  censelur  ab 

necessarium,  hanc  generationem  consequi  ex  hac  sententia  alienus  D.  Thom.  hic,  art.  3, 

alteralionc  sensibili,  quadam  naturali  conse-  ad  2,  dum  ait,  accidentia  consccrata  efficere 

cutione,  eo  quod  non  possit  assignari  gradus,  formam  substantialem  virtute  Dei,  quod  imi« 

iu  quo  cesset  alteratio,  veluti  sponte  sua,  et  talus  etiam  est  Paludan.  dicta  q.  4.  Neque  in 

sine  irapedimento,  et  priusquam  agens  agat  hoc  ponitur  aliquod  novum  miraculum;  sed 

quantum  potest,  nihilominus  tamen  non  est  est  naturalis  modus  concurrendi  primce  cau- 

necessarium,  ut  sequatur  ex  virtute  specie-  ssz,  qui  debeturexsuppositione  prioris  mira- 

rum  sedexvirtutealicujusagentissuperioris  culi;  nam,  ut  supra  dicebam,  saepe  in  natu- 

supplentis  earum  defectum;  Sccpe  enim  ita  ralibus  corruptionibus  et  geaerationibus  id 

conlin^it  iu  physicis  allerationibus  et  genera-  accidit,  quod  agens  proximum  possit  alterarc 

tionibus.  et  corrumpere,  non  vero  per  se  solum  sq!> 

/i.  Qu3ssitum.  —  Unde  hoc  loco  quseri  solet,  stantialem  formam  efficere,  et  tunc  n  ituralis 
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ordo  postulat,  iit  id  siipplealur  per  intluxum  inus,  has  scilicet  qualitates  eodom  niodo  in- 

causaruni  universalium,  pra?sertim  primre.  hnprorc  quantitali,  quo  ante  consecralionom 

5.  Difficultas  spccialis  solvitiir.  —  Et  juxla  inliifreliant,  facile  intcllij^itur,  posse  ah  agenle 

hrcc  expedienda  est  specialis  difficultas  hic  naturali   in  eadcm    qiianlitato   intendi,    vel 

occurreus,  quando  conlingil  spccics  vini  fri-  dcnuo  produci,  quia  ox  parte  quanlilatis  est 

gcficri,  V.  gr.,  prieter  naturalem  vim  el  dis-  suflicicns  potenlia  passiva,  ex  qua  cducantur, 

positionem,  postea  vero  remoto  agentc,  ot  quia  immediato  in  illa  recipiunlur,  et  ah  illa 

sua^  naturffi  rehctas  se  reduccre  ad  pristinum  pcndcnt,  et  in  suo  esse  conscrvantur;  ergo 

calorcm  connaturalcm  suhslanlioo  vini,  a  quo  ficri  cliam  possuntex  illa,  quia  nihil  aliud  cst 

principio  fiat  illa  alteralio,  quia  naluraliler  educi  do  potentia  suhjocli,  quam  in  illo  fieri 

cst  al)  inlrinseca  forma  suhslantiali  pcr  nalu-  cum  dependentia  in  fiori  et  in  esse  ah  illo. 

ralcm  rcsultantiam.  Nam  quod  quidam  res-  Tertio  de  molu  augmentalionis,  vel  diminu- 

pondcnt,  ficrin  gencrnnte,  nonsatisfacit,  quia  llonis  ipsius  quantitalis  res  est  otiam  facil- 

oportct   ussignare   immcdiatum    principium  lima,  si  augnicntum  et  diminutioncm  a  pro- 

agcndi,  sive  actio  trihuatur  gcneranti,  sive  duclione  et  corruptionc  scparemus;  trihus 

non,  quod  magis  pcrlinct  ad  verborum  deno-  enim  modis  inlelligi  polcsl,  quantitatem  panis 

minationcm.  quam  ad  rem.  Ncc  potest  dici,  et  vini  augcri,  aut  diminui  :  primo  per  rare- 

principium  illud  cssc  qualitatem  ipsam,  quoe  faclionem,  vcl  condensalioncm,  etde  hocjam 

intcndilur,  quia  in  proprio  suhjcclo  nunquam  in  superiorihus  diximus,  hoc  non  esse  pro- 

qualitasreniissacslvis  acliva  SU80  intensionis.  prium  augmentum,  vel  diminutionem  quan- 

IS'cqueeliamsatiscstdicere,hancreductioncm  titatis,  quia   per  hunc   modum  nuUa  pars 

fieri  ah  alia  quaUlale  virluali  seu  proprietate  quantitatis  additur,  vel  demilur,  sed  solum 

occulta;  nam   hrec  eliam   remilli  potest,  ut  mutalur  qualitas,  seu  quidam  moclus  ipsius 

experimenlo  constat  in  vino,  quando  ad  cor-  quantitatis;  unde  fit,  ut  novis  etiam  terminis 

rupiionem  lendit;  unde  de  illa  redihit  quaes-  terminetur,  et  majorem  vel  niinorem  locum 

tio.  Dicendum  ergo  est,  in  eo  casu,  quando  occupet,  ut  dispulat.  prceced.,  sect.  3,  atligi- 

omnes  qualitates  remissaj  sunt,  et  reduccnda  mus.  Secundo,  per  divisionem  vel  additio- 

est  ad  prislinum  slatum  illa,  quse  immedia-  nem,  seunovam  continuationem,  ethocmodo 

tam  hahet  dimanationem  a  forma,  necessa-  eliam  estper  senotum,  speciessacramentales 

rium  esse,   ut   Deus   suppleat    efficientiam  posse  dividi,  atque  ila  diminui;  proprie  vero 

formse,  quia  connaturale  principium  illius  continuatio,  seu  addilio  non  lam  facile  fit, 

actionis  ihi  deest,  deficienle  forma.  pra?serlim  in  speciehus  panis,  propter  earum 

duritiem  et  siccitalem;  nam  ea,  quie  liquida 

SECTIO  II.  Sunt,  ut  vinum,  facilius  continuantur;  quia 

tamcn  hoc  naturaliler  non  fit  sine  mistione,  de 

Utrum  species  cousecratiE  possint  mutari,  aut  ^          .  ,.     ipr„  i,  „    .  .„„,  .  •          11 

uuuui  oijcv.c        j.Qj.j.jjmpi  qua  estspeciahsdifficultas,  tractahimusiUam 

in  ultima  sectione  hujus  disputalionis.  Tertio 

1.  Species  consecratx  ab  agente  mturali  modo  fit  diminutio  per  corruptionem  alicujus 

allerari  possunt.  —  Itcm  augvientari  vel  di-  parlis,  de  qua  eadem  esl  ratio,  cjuse  de  cor- 

minui.  —  De  motu  locali  nulla  polest  csso  ruplione  lotius ;  augmentum  autem  huic  cor- 

qua^stio,  quia  spccies  hse  ita  sunt  in  loco,  et  ruptiouicontrariumnonfitnisipermislionem, 

'illum  occupant,  ac  si  ihi  esset  suhstantia;  et  de  qua  infra,  ut  dixi. 

ideo  ita  etiam  moveri  possunt,  ut  re  ipsa  2.  Solum  ergo  superest  hic  dicendum  de 

experimur.  Secundo  certum  est,  hujusmodi  corruptione,  an  locum  liaheat  in  quauiitate 

spocics  possc  allerari  virlule  naturalis  agen-  consccrata;  in  qua  quaestionc  exisLimo,  di- 

tis;  quamvis  Nominales,  qui  negant,  qualita-  verso  modo  esse  procedendum,  juxla  divcrsa 

lcs,  qu^c  in  his  spcciehus  mancnt,  inha^rore  principia  philosophica  de  suhjecto  et  natura 

quantitali,  sed  pcr  se  csse,  consequenter  quantilatis.  Esl  enim  opinio  satis  communis, 

negare  dchcant  posse  naluraliter  inlcndi  ct  quanlilatem  incsse  loti  composito,  et  ita  csso 

remilti,  et  idco  neccssarium  illis  sit  multipli-  per  accidens  corruptihilem  ad  corruptionem 

care  miracula;  nam  experienlia  constat,  has  ejus,  etnovam  aliam  cum  re  genita  compro- 

spccies  caleficri,  etc.  Si  ergo  id  non  potest  duci;  ct  juxla  iianc  opinionem  consequenter 

fieri  virtute  agenlis  n.turalis,   oporlot,  ut  hic  diccndum  cst,  facta  in  his  speciehus  alte- 

supeinaturaliler  a  Dco   (iat    ad  mysterium  rationc  sufficienle   ad  corruptionem  panis, 

occultandum.  At  vero,  suppositis  qua  dixi-  quanlitatem  corrumpi  per  accidcns;  non  qui  i 
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de  facto  pcrcal  ad  corrjptionem  subjecti,  ergo  illa  suspensio  scu  carentia  actionis  cst 

quod  non  habet,  sed  quia  ex  nalura  rei  ita  annihilatio.  Item ,  quia  illa  desitio  omnino 

desineret,  si  subjectum  adesset;  hic  autcm  sistit  in  non  esse,  et  in  nihilo;  neque  est  ibi 

supposito  mysterio,  servalur  naturalis  ordo  ulia  actio  positiva  lendcns  ad  aliquod  esse, 

in  reliquis  omnibus,  quoad  fieri  potest.  Item  ex  quo  sequatur  hujusmodi  non  esse;  hoc  au- 

quia  corrumpilur  ad  desitionem  prfesentiaj  tem  solum  est  de  ratione  annihilationis.  Mulli 

corporisChrisli,quodlocoproprisesubstanti?e  vero  ex  Thomislis  dicunt,  desinere  quantita- 

quantitatem   conservabat.   Denique  quia   in  tem  per  conversionem  in  materiam,  qufe  ibi 

terniino    illius  alterationis   substantia  nova  succedit.  Sed,  quicquid  sit  de  hoc  modo  lo- 

succedit,  secum  afferens  quantitatem  novara,  quendi,  de  quo  dicam  sectione  sequente,  cer- 

quaealiamsecumnonadmillit,  etideonecesse  tum  est  talem  conversionem  non  posse  fieri 

est,  prseexistentem  perire;  et  hsec  censetur  virtute  agentis  naturaiis,  prout  ipsi  affirmare 

essc  scntentia  D.  Thom.   hic,  art.  4,  quam  videntur,  quia  in  illa  conversione  nullurn  est 

sequuniur  Cajetan.  hic;  et  Capreol.,  dist.  12,  subjectum,  circa  quod  versari  possit  natu- 

quffist.  1;  et  Paludan.,  qusest.  4;  Carthus.,  ralis  actio;  neque  etiam  terminus  ad  queni 

qufest.  3;  Richard.,  art.  2,  qusest.  2,  art.  4,  illius  conversionis  potest  a  naturali  agente 

qusest.  2;  Scot.,  qusest.  5;  Durand.,  queest.  2;  fieri;  melius  tamen  potest  hffic  desitio  vocari 

jEgid.,  Theor.  43  et  44;  Soto,  et  omnes  Tho-  corruplio  peraccidens,  prout  D.  Thom.  loqui 

mistse.  Est  autem  differenlia  inter  hos  auc-  videtur,  si  ad  quantitatem  ejus  sententia  ex- 

tores,  primum  in  casu  hujus  corruptionis;  tendatur,  propter  rationes  factas. 
Scotus  enim  et  Durandus  dicunt,  corrumpi         3.   Multo  vero  aliter  philosophandum  est 

solum  ex  pacto  Dei,  qui  statuit  illam  non  con-  juxta  opinionem  aliam,  quae  affirmat,  quanti- 

servare,  nisisub  talibus  accidentibus,  et  ideo  tatem  in  sola  materia  recipi,  et  ab  ea  sola 

suspendit  influxum  facta  illa  alteratione,  quia  pendere  in  genere  causae  materialis;  ideoque 

aliunde  nulla  potest  reddi  causa  hujus  cor-  manere  eamdem  numero  in  genito  et  cor- 

ruptionis,  quia  cum  hfec  quantitas  sit  pri-  rupto,  esseque  ingenerabilem  et  incorrupli- 

mum  subjectum  alterationum,  qu£e  hic  fiunt,  bilem,  sicut  est  materia,  et  cum  ea  sola  con- 

non  magis  potest  per  illas  destrui  ex  natura  creari   posse,    et    coannihilari ,    si    materia 

rei,  quam  materia  prima  per  generationem  annihiletur;  nam  juxta  hanc  opinionem  di- 

seu  corruptionem  substanlialem ;  preesertim  cendum  est,  quantitatem  specierum  sacra- 

quia  quantitas  de  se  independens  est  a  quali-  mentalium  non  corrumpi ,  etiamsi  alteratio 

tatibus,  et  est  seque  indifferens,  et  quasi  in  fiat  usque  ad  corruptionem  panis,  primo  qui- 

potentia  neutra  ad  quascumque  qualitates;  dera,  quia  si  substantia  adesset,  quantitas 

et  hoc  sane  est  satis  consequenter  dictura;  si  non  corrumperetur  per  illam  alterationem ; 

supponatur  corpus  Christi,   ut  est  sub  hac  ergo  nec  nunc  deslruilur;  patet  consequon- 

quantitate,  nuUo  modo  concurrere  ad  conser-  tia,  quia,  ut  dixi,  in  hoc  mysterio,  suppositis 

vandam  illam  per  se   existentem.  At  vero  his,  quse  per  se  ad  ipsum  pertinent,  in  reli- 

supponendo  Christi  corpus  non  subjective,  sed  quis,  quoad  fieri  potest,  naturalis  ordo  serva- 

effective  supplere  vicem  substantiee,  et  con-  tur.  Secundo,  quia,  sicut  substantiac  panis 

servare  quantitatem,  facile  videtur,  sicut  re-  successit  corpus  Christi  conservans  quantita- 

moto  sole,  destraitur  lumen  aeris,  quod  ia  tem,  ita  pra?sentiee  corporis  Christi  succedit 

suo  esse  a  prsesentia  solis  pendebat,  ita  ablata  aliqua  materia,  cui  polest  illa  quantitas  uniri, 

sacramentali  pra^sentia  corporis  Christi  pe-  et  naturaliter  conservari;  ergo  non  destrui- 

rire  quantitatem,  quse  ab  illo,  ut  a  principio  tur,  sed  in  ea  conservatur,  quia  hoc  est  magis 

conservante  pendebat;  hoc  tamen  totum  ne-  consentaneum  naturis   rerum.  Tertio,  quia 

cessario  revocandum  est  ad  inslitutionem  et  juxtaillamphilosophicamopinionemdequan- 

pactum  divinum ,  quo  statuit  Deus,  non  con-  tilate,  reliquce  etiam  qualitates,  quibus  dispo- 

servare  ibi  prcesentiam  Christi,  nisi  srb  dis-  nitur  materia  ad  introductionem  novaj  forma), 

positionibus  panis  et  vini.  Secundo  est  diffe-  non  pereunt,  sed  manent  in  re  genila ;  ergo 

rentia  circa    modum  seu    qualitatem   hujus  etiam  hic,  quando  generatur  aliquid  ex  spe- 

desilionis;    nam    quidam   dicunt    annihilari  ciebus  consecratis,  maneiit  dispositiones  in  re 

quantitatem,  ut  Ocham  in  4,  qusest.  7,  quia  de  novo  genita;  ergo  multo  m.igis  quantitas, 

desinit  solum  ex  defectu  causae  efiectivae  con-  quse  est  sul)jeclum  earum ;  et  hanc  senten- 

servantis;  sed  illa  conservatio  erat  per  aclio-  tiam  leuet  Alens.,  4  p.,  qucest.  49,  merab.  2, 

,nem  per  se  crealivam,  ut  supra  dictum  est;  art.  4,  §  1;  et  llearic,  Quodl.  8,  quaest.  36; 
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Fernir.,  4  contra  Gcnt.,  cap.  C6,  lcaei  ([ui-  liccl,  exqua  luateria  fiat  haec  mutatio,  estulia 

dcn)  nianere  quantilatem,  quamvis  non  ex  opinio  dicens,  nullani  esse  nccessariani  ma- 

procdiclo  fundomento,  sed  quia  supernatura-  teriain,  sed  sohim  quanlil;ilem  sufficcic,  ut 

liter  subit  vicem  niaterine,  de  quo  slatim;  et  subslct  formoe  subslanliali  advenienli,  sive 

vidclur  favere  huic  opinioni  D.  Thom.  hic,  dc  poteniia  ejus  educatur,  sive  pcr  nutiitio- 

sirt.  5,  et  in  4,  dist.  12,  quaest.  1,  art.  3,  noin  uni;itur.  Ihcc,  ut  dixi,  videtur  cssc  opi- 

qucrstiunc.  3,  ad  2.  Et  fundiimcntum  illud  nio  D.  Thoni.  Iiic,  quam  ita  exponit  et  sequi- 

philosophicummihisempcr  prohabilius  visum  tur  Fcrrar.,   dict.    cap.   66,   et   eam   tenet 

est,  ex  quo  in  Theologia  eliam  hicc  opinio  est  Henric,  Quodl.  8,  quaest.  36,  et  Vii^uerius  in 

magis  consequeQS,  et  facilius  oaiues  difficul-  Summa,  v.  9  de  Euchar.,  et  Ruar.,  art.  14; 

la\es  expcdit.  Sotoeliamet  Ledesm.  citant  /Egidium,  Theor. 

44  et  45.  Dionys.  autem  Carlhus.,  dist.  12, 

SECTIO  III.  queest.  2,  oppositum  illi  tribuit.  Fundamen- 

tum  non  est  aliud,  nisi  quia  hoc  sufficit,  et 

Utrum  ex  speciebus  consecratis  possit  aliqua  substan-  ^^^         .^  consentaneum,  ut  ex  vi  prioris  con- 

tia  geoerari,  vei  nuLriri.  p  .        ,.          „       '             ,.  *      , 

secrationis  reliqua  fiant  naturau  modo,  sine 

1.  Prima  sententia  negat,  ex  his  speciebus  novis  niiracuhs. 

fieri  generationem ,   vel    nulritionem,  quia  3.  Oppositum  placet  auctori.  —  Hsec  vero 

deest  materia,  ex  qua  fiant,  unde  ad  expe-  opinio  mihi  videtur  omnino  falsa  et  incredi- 

rientiiis  appnrentes  dicit  hcccopinio,  id,  quod  bilis;  dicendum  est  ergo  solam  quantitatem 

generari  videtur,  revera  non  esse  id  quod  non  sufficere,  sed  necessariam  esse  aliquam 

apparet,  vel  si  est,  miraculose  creari  a  Deo;  materiam,  ex   qua  hfec  generatio  fiat;  ita 

dicit  etiam,  homincm  posse  confortari  odore ,  docent  omnes  auctores  statim  citandi.  Et  pro- 

vel  altcratioue  earum  specierum,  non  vero  batur  prior  pars,  primo,  quia  forma  substan- 

proprie  nulriri.  Ita  sentit  Algerus,  lib.  2  de  tiahs  non  potest  habere  suum  effectum  for- 

hoc  sacram.,  cap.  1;  Guitmundus,  lib.  2  de  malem  circa  aliquod  accidens,  cura  quo  uon 

hoc  myster.;  et  Waldens.,  tom.  2  de  Sacram.,  habet    proportionem ,    neque   habitudinem; 

cap.  26;  qui  addunt,  non  decere,  hominem  alias  posset  etiam  una  forma  informare  aliam, 

his  speciebus  nutriri ,  quia  oporteret  aliquid  vel  qualitatem  aliquam.  Secundo,  quia  intcr 

etiam  earum  in  sccessum  mitti.  H<bc  vero  quantitatem  et  formam  non  potest  esse  sub- 

opinio  anliquata  jani  est,  et  ut  improbabilis  stantiahs  unio,  tum  quia,  cum  quantitas  sit 

cmnino  ab  scholis  rejecta,  quia  omnino  pree-  accidens,  unio  etiam  illius,  vel  cum  illa  ne- 

ter  ralionemest,  experieniiasnegare;  constat  cessario  est  accidentahs;  et  composiluin  ex 

cnim,  ex  hosliis  consecratis  vermes  generari,  illa  non  potest  esse  substantiale,  nec  potest 

elnonminuscomburi,  quam  non  consecralas ;  esse  ignis,  aut  carbo,  vel  quid  simile,  quia  de 

in  quibus  efifectibus  non  est  tantum  externa  ralioneessentiali  hujus  composiliestsubstan- 

species,  seu  apparentia,  quia  sunt  permanen-  tialis  materia,  propter  quod  dixit  Aristot., 

tes,  et  eodem  semper  modo  fiunt.  Item,  si  4  Phys.,  impossibile  esse  substantiam  cora- 

Deus  est  auctor  eorum,  tara  facile  potest  illos  poni  ex  non  substantiis.  Et  confirraatur,  nain 

vere  efficere,  sicut  fingere ;  et  alioqui  est  ma-  inipossibile  est,  qualitatem  elevari,  ut  forma- 

gis   consenlaneum    ad    veritatein    mysterii  liter  suppleat  vicem  forrase  substantialis,  et 

occultandam;  si  vero  naturale  agens  eos  effi-  substantialiter  aliquid  componat;  ergo  simi- 

cit,  non  potest  eos  fingere,  aut  simulare,  et  liter  est  impossibile,  ut  quantitas  elovetur 

hoc  posterius  est  magis  rationi  consentaneum,  ad  proprium  munus  materiae,  et  substantia- 

quia  non  sunt  hic  plura  miracula  fingenda,  lem  causalitatein  ejus.  Tertio,  etiam  si  dare- 

quam  sint  necessaria;  non  est  autem  necessa-  mus,  hoc  esse  possibile,  tamen  illo  posito,  sc- 

rium,  ut  solus  Deus  totum  eflectum  operetur,  quunlur  multo  plura  miracula,  quod  tamen 

ut  videbimus.  Atque  eadem  experientia  sumi  vitari  intenditur.  Probatur,  quia    imprimis 

potest  ex  nutritione,  nam  si  homo  integrum  eductioformoesubslantialis  de  polentia  quan- 

panem  consecratum  comcdat,  non  solum  con-  titatis,  non  posset  fieri  ab  agente  naturah, 

fortabitur,  sed  etiam  nulrietur,  et  saturabi-  propria  virtute,  quia  quantitas  non  est  in  po- 

tur  eodem  modo,  quo  id  assequeretur  pane  tentia  naturali  ad  hujusmodi  formam,  quic- 

non  consecrato.  quid  sit  de  obedientiali ,  sicut  non  potest 

2.  Secundo,  hac   relicta   sentcntia,  circa  agens  naluiale  virtute  sua  educere  formam 
difficultatem,  quee  auctores  ejus  movit,  sci-  ignis  de  materia  coeli,  quia  non  estin  poteatiu 
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nalurali  ad  illam,  supposila  opinione ,  quod  qurc  nec  suljstanli.ilia  entia  erunt,  ncque  acci- 

sit  allcrius  ralionis  a  materia  generabilium.  dcntalia,  sed  monstra  qu^cdnm  nalura;. 

Item,  quia  alias  etiam  nunc  ignis  educeret  fj.  Duhium  quoddam  dissolvitur.  —  Unde 

formam  ignis  ex  quantilatc  ligni,   eamque  etiam  contingcre  posset,  ut  illa  quantitas  per 

ipsi  uniret,  quia  eamdem  capacilatem  habct  varias    transmutationes     informaretur    alia 

ha3C  quantitas,  et  est  propinquior  igni.  forma  panis  et  consccrarelur;  quomodo  ergo 

4.  Evasio.  —  Impugnatur.  —  Fortasse  di-  tunc  fieret  transulistantiatio?  quia,  si  tolum 

cetur,  in  quantitate,  ex  sola  natura  rei,  seu  compoEilum    transmutaretur,    non    manerct 

secundum  se  sumpta,  non  esse  capacitatem  quantitas;  si  sola  forma,  non  essct  transub- 

naturalem  ad  hujusmodi  formam  et  actionem  stantiatio.  Dicendum  ergo  esset  ex  tali  pane 

seu  passionem;  at  vero  in  quanlilate  elevata,  non  posse  fieri  consecrationem,  quod  revera 

quce  per  consecrationem  accepit  vim  substan-  non  male  dicerelur,  quia  ille  non  esset  panls, 

tise,  esse  hujusmodi  capacilatem,  ct  ideo  sup-  cum  non  constaret  ex  principiis  essentialibus 

posito  illo  miraculo  agcns  naturale  posset  panis;  sed  lunc  idem  conscquenter  diccndum 

naturaliter  ex  illa  educerc  formarn.  Sed  hoc  esset  de  quacumque  re  genita  ex  hujusmodi 

imprimis  intelligi  non  potest,  quia  quantitati  speciebus,  quod   revera  non  sit  substantia 

per  consecrationem  nihil  additum  est,  neque  illa,  quae  apparet,  sed  semisubstantia,  ut 

immutatum,  pr£eter  existendimodum;  tamen  sic  dicam.  Unde,  si  contingeret,  liominem 

in  entitate  sua  eadem  omnino  est;  at  vero  longo  tempore  solis  speciebus  consecratis  nu- 

capacitas  passiva  non  est  in  quantitate,  ra-  triri,  successu  temporis,  aut  totum,  aut  fere 

tione  modi  essendi,  sed  ralione  suse  entitatis;  totum  substantiale  corpus  amitteret,  maneret- 

ergo,  si  antea  non  habebat  capacitalem  natu-  que  anima  solam  quanlitatem  informans;  et 

ralera,  neo  postea  habebit;  quaj  est  enim  illa  similia  monstra  possunt  facile  excogitari,  et 

elevalio,  aut  quee  vis  maleria}?  Si  enim  dice-  maximum  omnium  est  diccre,  haec  omnia  na- 

retur,  esse  in  potentia  obedientiali,  et  ratione  turaliter  sequi  ex  priori  miraculo  solius  con- 

consecrationis    manere    quasi    in   potentia  secrationis.  Necessario  ergo  dicendum  est,  in 

proxima,  fortasse  non  esset  tam  evidens  con-  instauti  quo  hujusmodi  generationes  fiunt  ex 

tradictio,  quamvis  revera  etiam  hoc  sit  fal-  speciebus   consecratis,    abquam  veram,  et 

sum  propter  arguraenta  priora;  tamen  quod  substaniialem  materiam  ibi  existere,  exqua 

res,  quse  non  habet  capacitatem  naturalera  fiant, 

ex  se,  incipiat  habere  illam,  non  mutando  en-  6.  Sed  qutenam  est  hsec  materia ?  Circa  hoc 

tilatem   vel  naturam,  intelligi  non  potest;  fuit  terlia  opinio  antiqua,  esse  aUquani  antea 

sicut  in  causis  agentil)us  repugnat,  quod  id,  praeexistentem   in  aliquo  corpore,  et  tunc 

quod  non  habet  naturalem  virtutem  agendi,  denuo  poni  sub  speciebus  sacramentalibus  in 

incipiat  habere  eam  per  solam  suam  entita-  illo  instanti  generationis.  Et  quidam  dixe- 

tem,  sinesuimutatione;  iraonec  posset  agere  runt,  esse  quamdam  partem  materiae  ipsius 

per  potentiam  obcdientiolem,  nisi  hsec  intime  corporis  Christi,  ut  refert  Algerus  supra, 

innata  in  ipsa  re  prsesupponeretur.  Adde,  quod  maxime  videbatur  dici  posse,  si  vera 

etiam  hoc  posito ,  non  vitari  inconveniens  esset  sentenlia  Durandi,  quod  maleria  panis 

illatum,  scilicet,  quod  majora  miracula  multi-  raanet  in  corpore  Christi ;  sed  hic  cst  error  in 

plicentur;  nara  revera  majus  est  hcc,  quam  fide,  quia  Christi  corpus  nuuc  est  incorrupti- 

quod  creatur  materia,  vel  quodcumque  si-  bile,  et  impassibile.  Unde  non  potest  partera 

mile;  et  preeterea  durabit  quantitas  per  se  materiee  acquirere,  et  multo  minus  perdere. 

existens,  et  sine  subjeclo,  non  solum  quam-  Unde  Durandus,  qui  primum  temere  dixit; 

diu  durat  hoc  sacramentum,  sed  eliam  in  non  est  ausus  dicere  secundum.  Alii  vero. 

omnibus  rebus,  quae  ex  illa  generantur;  et,  dixerunt,  illam  materiam  esse  corporis  cir-j 

quamvis  plurimse  transmutationes  in  illa  fie-  cumstantis,  vel  alterius  similis,  quam  optinie 

rent,  semper  ita  maneret,  quia  non  est  major  impugnat  D.  Thom.  hic,  ut  in  coramentario' 

ratio  de  una  generatione,  quam  de  reliquis;  arliculi  quinLi  vidimus;  quibus  addere  pos-J 

acdeinde  totamateriaprima,  quffl  ab  institu-  sumus,  quando  hostia  consecrata  in  ignem 

tione  hujus  sacramenti  usque  uunc  trausub-  injccta  coniburitur,  ibi  totum  corpus  circum- 

stantiata  est,  deficiet  in  orbe,  et  loco  illius  staus  habere  rationera  ageutis,  et  non  patien- 

sola  quantitas  erit  substituta;  unde  fiet,  ufc  tis;  non   potest   ergo  aliquid  generare   ex 

magna  pars  naturalium  rerum  jam  non  con-  suamefc  materia.  Solum  posset  quis  fingere, 

stetmateriaetforma,sedquantitateetforma;  Deum  aliunde  suraere  materiam  ex  aliquo 
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corpore,  ct  in  eodem  instanli  ilhnn  sub  spo-  lU  ox  lm  riatgonor.-itio,  quod  tennit  AIox.ujil. 

ciobus  siurinjentalibus  constituero;  at  vero,  Alens.,  4  p.,  quaGst.  40,  menib.  3,  arl.  i ;  ufc 

licel  bic  modus  non  sit  impossibiUs  Dco,  non  Ronav.,  dist.  <3,  nrt.  2,  quaest.  1;  et  Innoc, 

C8l  lamen  aptus  neque  conveniens  pnpsenti  bb.  4  de  hoc  myslerio,  cap.  M;  non  cst  cnim 

mystcrio,  primum,  quia  oporleret  alleram  vorisiniilo,  eos  loculos  esse  do  tola  substanlia 

Tem  in  alio  loco  divinilus  corrumpi;  non  enim  panis,  tum  qni.i  Iioc  sensu  est  res  valdc  im- 

fonslituenda  est  oadcm  maleria  in  duobus  probabilis,  ut  D.  Thom.  convincit  inarliculo; 

locis   sub  duabus   formis.   Secundo  necesse  tum  oliam  quia  ad  lalem  gcnerationem  im- 

esset,  materiam  illam  in  instanti,  et  mira-  pcrlinens  est,  quod  redeat  fornia  panis,  cum 

culoso  modo  transfcrri  ab  alio  loco  in  locum  polius  illam  corrumpi  necesse  sit.  At  vcro, 

specierum.  Terlio  consequcnter  etiam  diccn-  quod  cadcm  materia  redeat,  conjectura  csso 

dum  essel,  decsse  in  bis  generabilibus  rebus  polest,  primo  respeclu  natura?  universalis, 

totam  matcriam,  qufe  hactenus  per  consecra-  quia  sic  nulla  fiel  propter  hoc  mysterium  mu- 

tionem  transubstantiata  esl,  quod  magnum  tatio  in  materia  rerum  generabilium,  et  cor- 

videtur  inconveniens.  Quarto  deniquc  opor-  ruptibilium,  sed  eadem  sempcr  durabit.  Se- 

terot,  aut  duplicem  quantitatem  destrui,  ut  cundo    respeclu    nalura)   parlicularis,    quia 

una  fioret  in  re  genita  ex  speciebus  consecra-  nianet  eadem  quanlitas  numero,  cui  conna- 

tis,  juxla  opinionem  asserentom,  quantita-  turale  est  esse  in  hac  materia,  eique  inniti. 

tom  corrumpi  ad  corruptionem  substantioe;  Tandem  respectu  Dei  aeque  facile  est  earadem 

aut  juxta  conlrariam  sententiam  oporteret,  materiam  facere,  sicut  diversam,  undc  non 

vel  duns  quantitatcs  manere  in  eadem  mate-  est  majus  miraculum,  nec  proprie  est  no- 

ria ,  quod  est  satis  absurdum,  vel  alteram  vum,   quia  congruente  quadam  necessilate 

sine  causa  naturali  a  solo  Deo  corrumpi.  Unde  connexum  est  cum  ipso  myslerio. 

eliam  fieret,  tantam  quantitatem  deesse  nunc  8.  Ultorius  autem  interrogandum  superost, 

in  hoc  orbe  generabilium  rerum,  quanta  fuit  per  quam  actionem  fiat  hacc  matoria.  Tho- 

in  tolo  pane  et  vino  simul  suraplis,  qua?  hao-  mistre  enim,  ut  aliquo  modo  D.  Thom.  inter- 

tenus  consecrata  sunt,  nulla  oequalis  magni-  pretentur,  contendunt  fieri  per  conversio- 

tudinis   alteri  succedcnte,   quse  sine   dubio  nem,  ut  in  commentario  art.  5  citavi,  quod 

esset  mngna  dirainulio  hujus  inferioris  uni-  lenet  etiam  Palud.,  dist.  42,  qucest.  2;  Her- 

versi  corporei.  Dicendum  est  igitur  (quod  va^us,  quoost.  1,  art.  3;  etllispal.,  quoest.  1, 

on)nes  Theologi  citandi  sentiunt)  in  instanli  notab.  4,  qui  addit,  non  solum  materiam,  sed 

generationis  quae  fit  ex  speciebus  consecra-  tolum  compositum  fieri  per   conversioneni 

tis,  prius  nalura,  quam  talis  generatio  fiat,  quantitatis  in  ipsum,  quod  esfc  improbabiloj 

poni  sub  illis  speciebus  quaradam  materiam  et  sino  fundamento,  ut  a  forliori  patebit  cx. 

primam,  qure  imraediate  ante  illud  instans  in  dicendis,  et  refutalur  etiam  a  D.  Thom.  ex 

rerum  nalura  non  existebat;  hoc  enim  neces-  professo,  4  contra  Gent.,  cap.  66.  Alii  dicunt 

sario   ex   dictis  concluditur;  ostensum   est  illam  materiam  congenerari;ita  loquiturSolo 

enim,  aliquara  maleriam  primara  esse  neces-  supra,  Reliqui  vero  auctores  citati  dicunt, 

.  sariam  sub  illis  speciebus ,  seu  in  loco  earum,  iterum  creari,  seu  per  creationem  reproduci, 

quia  ibi  fit  generatio.  Rursus  ostensum  est,  Scotus,  dist.  12,  quaest.  5;  Durandus,  q.  2; 

iUam  non  fuisse  prffiexistentem ,  neque  ibi,  Major,  qusest.   4;  Marsil.,  qua?st.  8,  art.  4; 

neque  alibi,  in  illo  proxirao  tempore,  quo  Gabr.,  lect.  45  in  canon.;  Aigid.,  Theor.  44 

fiebat  alleratio,  quove  Chrisli  preesenlia  du-  et  45,  et  alii  communiter.  Et  hoc  sine  dubio 

rabat;  ergo  necesse  est  ibi  de  novo  fieri.  veriusest,  primo  quidem  quia  existimo,quan- 

7.  Rursus  deinde  inquirendum  superest,  titatem  panis   non  desinere    esse  per  hanc 

an  hiec  materia  sit  eadem  numero,  qu£e  prius  generationem,  sed  manere  in  re  genita;  non 

fuit  sub  talibus  spcciebus,  et  transubstantiata  crgo  converlitur.  Secundo ,  quia ,  etsi  non 

est,  vel  alia.  D.  Thom.  enim  hic  significat,  maneat,  negari  non  potest,  quin  sit  ibi  neces- 

non  esse  eamdera  nuraero,  quia  idem  numero  saria  nova  actio,   generatione  prior  ordine 

reproduci,  est  novum  miraculum,  quod  non  natursB;  per  quam  hsco  materia  fiat,  quia 

est  ponendum  sine  necessitate.  Mihi  taraen  educilur  de  non  esse  ad  esse,  prius  quam  ex 

(quaravis  res  sit  incerla)  verisimillimum  est  illa  fiat  generatio;  haec  autem  actio  non  est 

esse  eamdera  nuraero,  et  in  hoc  sensu  intelli-  ex  praesupposito  subjecto,  quia  quantitas  non 

gendam  exislirao  quoruradara  velerum  sen-  est  subjectum  prius,  ut  per  se  constat;  est 

tenliam  dicentium  redire  subslanliam  panis,  ergo  creatio.  Neque  es(  ulia  ratio,  ob  quam 
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appellclur  conversio,  eliam  si  dcsinat  esse  luam  subslanlialein  edacere;  si  atitem  non 

quanlilas,  quia,  neque  ibi  relinquilur  aliquid  loquanlur  de  virlute  connaturali  ipsi  agenti 

commune,  circa  quod  fiat  conversio,  ct  quia  secundum  se,  sed  potius  ipsi  mysterio,  ita  ut 

ralioncs  omncs,  quibus  supra  probatum  est  ratione  illius  debilus  sit  naturali  agcnli  con- 

corpus  Cliristi  non  converli  in  talem  mate-  cursus,  quo  possit  materiam  producere,  hoc 

riam,  idem  probant  de  quanlilate,  quia  non  gratis  etsine  fundamento  dicitur;  nam,  licet 

est  major  connexio  inter  aclionem,  qua  pro-  hic  modus  agendi  non  sit  impossibilis,  la- 

ducitur  matcria,  et  desitionem  quantitatis,  men  necesse  est,  ut  in  eo  concurrat  naluralis 

quam  sit  intcr  illam  actionem,  et  desitionem  causa,  solum  ut  instrumentum  Dei,  et  non 

vel  absentiam  corporis  Christi.  Tandem ,  si  qualecumque,  sed  creationis,  quod  omnium 

ralio  conversionis  aliquid  in  re  ipsa  addit  difficillimum  esse  censelur;  hoc  autem  est 

creationi,  illud  est  magis  miraculosum,  quam  magnum  miraculum,  quod  non  est  fundatum 

sola  creatio,  nec  potest  probabiliter  dici,  na-  in  consecratione,  quia  non  oportet,  ut  agens 

turaliter  sequi  ex  priori  miraculo;  quod  au-  creet  materiam,  eliam  si  a  Deo  creanda  sit; 

tem  post  alterationem  sub  illis  accidenlibus  non  est  ergo  asserendum  hoc  miraculum  sine 

fiat  creatio  materiae,  est  maxime  connaturale,  majori  fundamento,  ut  eliam  Sotus  fatetur;  fit 

supposito  priori  mysterio,  et  indigentia,  quae  ergo  h^ec  actio  a  solo  Deo  absque  uUo  instru- 

ex  illo  nascitur  in  rebus  ipsis  naturalibus  ad  mento  separato;  probabile  tamen  est,  hu- 

suas  generationes  el  corruptiones ;  sicut  in  manitatem  Christi  ad  illam  concurrere,  ut 

generatione  hominis  nalurale  est ,  ut  Deus  inslrumentum  conjunctum ;  de  qua  re  non- 

creet  animam  post  sufficientem  altcrationem  nuUa  dixi  in  1  tomo,  ad  quaest.  13  D.  Thom. 

inmateria  disposila.  Atque  hincetiam  constat,  10.  Ullimo  inquiri  potest,  quomodo  ex  hac 

quamsitfalsumdicere,  materiam  congenerari  materia  possit  naturale   agens  educere  for- 

quoad  enlilatem  suam,  de  qua  agimus,  nam  mam,  et  aliquid  generare.  Et  ratio  dubilandi 

quoad  unionem  id  dici  posset ,  sicut  anima  est,  quia  illa  maleria  de  novo  creatur  a  Deo 

rationalis,  quoad  unionem  dici  potest  conge-  in  eodem  inslante,  in  quo  fit  generatio ;  agens 

nerari,  non  vero  secunduni  se,  quod  magis  autem  naturale  non  potest  tam  subito  illam 

patebit  ex  sequente  puncto.  disponcre,  nec  sine  dispositione  prievia  po- 

9.  Adhuc  enim  inquirendum  superest,  a  test   naturaliter   formam    ex    illa   educere. 

quo  agente  fiat  hffic  materia.  Richard.  enim,  Propter  hauc  enim  rationem  Scolus,  qusest.  6, 

dist.  12,  art.  2,  queest.  2,  diclt  fieri  ab  agente  et   alii   ex    citatis    auctoribus    existimant, 

naturali  ex  possibilitate   materise ,  quee  ibi  agens  naturale  non  concurrere  ibi  ad  geae- 

mansit.  Quod  frivolum  valde  est,  quia  illa  rationem  substantialem ,    nec  solam   raate- 

possibilitas  nihil  est,  nisi  potentia  objectiva,  riam  primam  creari  tunc  a  Deo,  sed  totam 

unde  non  excludit  creationem,  quse  non  po-  substantiam  compositam,  cui  debita  suntilla 

test  fieri  ab  agente  naturali ;  nam  potentia  accidentia.  Sed  immerito  ita  opinantur.  Juxta 

subjecliva  repugnat  materise   prirase,  cum  nostram  ergo  sententiam,  qua  credimus,  ma- 

ipsa  sit  primum  subjectum;  stalimque  inqui-  nere  eamdem  quantitatem  in  genito  ct  cor- 

remus,  an  haec  possibilitas  sit  substantia,  vel  rupto,  dicendum  est,  praeter  actionem  crea- 

accidcns;  primum  esse  non  potest,  tum,  quia  tivam  materia),  de  qua  jam  diximus,  duas 

repugnat  mysterio,  quod  aliqua  subsLantia  alias  hic  esse  considerandas  actiones.  Una 

manserit;  tum  quia  necesse  est,  ut  sit  ma-  est,  qua  species  sacramentales,  sive  quantitas 

teria,  aut  forma,  aut  compositum;  si  vero  est  panis  prseesistens  unitur  materiae;  hic  enim 

accidens,  quomodo  polestesse  subjectum,  ex  est  novus  effectus  realis,  qui  specialem  cau 

quo  fiat  materia?  Solo,  dist.  10,  qua^st.  2,  salitatem  requirit;  potest  autem  inlelligi  fieri 

art.  6  (et  significat  etiam  Hispalensis  supra),  altero  e  duobus  modis  :  prior  est  per  natura- 

dicit,  materiam  illam  comproduci  ab  agente  lem  resultantiam  ex  intrinseca  natura  ipsius 

naturali,  idque  naturaliter,  supposilo  primo  materiaoetquantitatis,namcuminilloinstanli 

miraculo.  Sed,  si  loquuntur  proprie  de  vir-  desinat  ibi  esse  corpus  Christi,  consequenter 

tute  naturali,  dicunt  rem  plane  impossibi-  desinit  esse  in  quanlitate  modus  ille  per  sc 

lem ,  quia  prius   miraculum  non  dedit  vir-  existendi,  quem  habebat  separata,  et  aliunde 

tutem  naturalem  igni,  aut  simili  agenti  ad  materia  prima  in  eodem  instanti  fit  per  crea- 

producendum  aliquid  ex  nullo  subjecto,  cum  tionem  inlime  praesens  tali  quantitati,  et  ideo 

potius  tota  necessitas  hujus  materiae  sit,  ut  ablato  jam  omni  impedimento,  ex  naturali 

possit  namrale  agejus  ex  subjeclo  aiiquo  for-  propcusioue  et  iucliuatione,  quam  ad  invicem 
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habent,  proprla  virlule  copulanlur  el  uniun-  hanc  sentontiaiu.  vel  quod  Deus  introducit 

tur,  et  hic  niodus  sublilis  est  et  probabilis.  uialoriam,  ubi  pracfuit  quantitas,  cuni  eadero 

Alter  vero  modus  facilior  cst,  ut  a  Deo  spe-  siyillatione  et  habitudine,  ac  si  illa  quanlita 

ciali  actione  unianlur,  naui  aclio  pure  unitiva,  toto  leuipore  antecedente  inhajsisset  maleriae» 

et  non  eductiva  quanlitatis  de  polentia  nia-  vel  certe  creari   tunc  materiam  nudain  el 

terieB,  non  est  naturalis,    unde  non  potest  non  repugnanlem,  in  quam  proinde  operalur 

resultare  ex.  sola  nalura  materice  et  quanti-  agens  tota  virlute  formam  subslauliulem  in- 

talis;  neque  ab  aliquo  agente  nalurali  fieri;  troduccndo. 
si  vero  (ut  probabile  esl)  actio  unitiva,  quoe 

ibi  intervenit,  est  ejusdem  rationis  cum  educ-  SECTIO  IV. 

tiva,  seucumilla.qua  naturaliter  conservatur  _.,                               ,,           . 

'  ..       .           .     •        11                 ,     .        „  ^  UtruiD  species  sacramentales  possint  misceri,  et  ao 

quantitas  in  materia,  lUa  non  polcst  esse  a  ^^^,  desiaat  ibi  sanguis  cbristi. 
quanlilate,  quia  respectu  illius  non  suppo- 

nilur  prius  natura  existens;  neque  etiam  esse  4.  Haec  qusestio  proponitur  propter  diffici- 

potest  ab  aliquo  extrinseco  agente  naturali,  lem  doctrinam  D.  Tliom.,  inart.  8,  et  melius 

quia  praisupponitur  alterationi  ejus,  et  quia  faciliusque  explicabilur   in  spcciebus   vini; 

juxta  hanc  opinionem,   quam  prosequimur,  nam    regulariter  solum    illaj    possunt   pro- 

quantitas  naturaliter  solum  fit  per  concrea-  prie  misceri,  eo  quod   liquidae  sint.  Dupli- 

tionemcum  materia,  et  simililer  conservatur;  citer  aulem  solent  liquores  misceri,  primo 

fit  ergo  praedicla  unioper  aclionem  Dei,  quae,  imperfecte  per  divisionem  in  minutissimas 

supposito  mysterio,  dici  polest  naturalis,  quia  partes,  earumque  localem  interpositionem,  et 

debetur  materioe  sic  creatae  sub  illa  quanti-  nonnuUam  alterationem    mutuam ,   qua?   ad 

tate;  sicut  deberetur  illi  concreatio  quanti-  substantialem  corruptionem  non  perveniat, 

tatis,  si  non  supponeretur  quantitas  existens.  Secundo  fieri  potest  cum  transmulatione  sub- 

Altera  actio,  quae  hic  intervenit,  est  eductio  stantiali,  vel  unius  miscibilium  in  alterum, 

formae  substantialis  rei  genitae,  v.  gr.,  ver-  quod  praedominatur,  quae  potius  est  corrup- 

mis,  aut  unio  animae  rationalis  in  nutritione  tio  unius  et  generatio,  vel  adgeneratio,  seu 

houiinis,  ct  hrcc  naturali  virtute  fit  ab  agente  pocretio  alterius,  quam  mistio;  vel  cum  trans- 

naturali,  quod  esi  facillimum,  suppositis  quae  mulatione    utriusque    in   unum  tertium,   si 

diximus;  nam,  facla  unione  quantitatis  ad  debita  proportione  misceantur,  et  hanc  vo- 

illam  materiam,  manet  etiam  disposita  per  cavitpropriam  mistionem  Ari5t.,1  deGener., 

qualitates,  quae  in  illa  inhccrebant,  et,  media  text.  88,  et  lib.  2,  text.  48. 

quantitate,  illi  conjunctaemanent,  et  abeodem  2.  Secundo  suppono,  inter  liquores  ejus- 

agente  introductae  fuerant,  et  ideo  nuUum  est  dem  speciei  solum   posse  fieri  imperfectam 

impedimentum,  quominus  idem  agens  suam  mistionem,  quia  unus  non  potest  corrumpere 

formam   introducat.   Atque   idem  iacile  de-  alium  substantialiter,  nec  per  divisionem  in 

fendi  potest,  juxta   opinionem  asserentem,  minimas  particulas,  nec  per  nimiam  altera- 

fieri  resolutionem  usque  ad  materiam  pri-  tionem.  Prior  pars  probatur,  vel  quia  in  his 

mam,  juxta  quara  consequenter  dicendum  rebus  homogeneis  non  datur  minimum,  vel 

est,  in  omni  naturali  corruplione  et  gene-  certe,  quia  licet  detur  minimum  existens,  iioa 

ratione  manere  materiam  primam  spoliatam  .lulem  inexistens;  in  pra^sente  auteiu,  quam- 

quanlitate    et    qualilatibus    omnibus,    quac  vis  divisio  fiat  in  rainutissimas  partes,  illae 

immediate    ante  illud    instans  in  illa  prae-  non  raanent   per  se   separatte,  sed  strtim 

cesserunt,  et  nihilominus  dicitur  manere  dis-  uniuntur  aliis  partibus  ejusdem  speciei,  c^m 

posila,  ut  agens  hanc  formam  in  illa  intro-  quibus  miscentur,  ut  palet,  cuni  una  aqua 

ducat,  vel  posilive  per  habiludinem  nescio  alteri  infuiiditur;nam  quomodocumquepartes 

^uam  ad  totam  alterationem  proecedentem,  se.^e  dividant,  et  inlerponant,  nulla  fit  cor- 

et  disposiliones,  quaj  immediate  antea  ante-  ruplio;  nam  eadem  facilitate,  qua  dividuntur, 

cesserunt,  vel  negative,  quia  per  hoc,  quod  uniunlur.  Posterior  autem  pars  de  alleratione 

manet  non    repugnans,  neque   indisposita,  patet,  quia  nulla  res  corrunipil  alleram  suae 

agens  potens  est  ad  agendum  in  ill.i,  quan-  spcciei,  ut  in  alia  specie  aliam  producat,  cum 

tum  potest  in  uno  inslanti,  et  consequentcr  omne  agens  tendat  ad  producenduni  sibi  si- 

ad  inlroducendamforraamsubstantialem  cum  mile;  neque  eliam   corrumpit  illam,  ut  ia 

ullima  disposiliooe  ejus.  Ad  eumdem  autcm  eadom  specieproducataliud  iiulivicluum,quia 

modum  loquendum  est  in  hoc  myslerio  juxla  agcus  non  intendit  iudividualem  simililudi- 
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neni,  qu;im  consequi  non  potest,  scd  spcci-  rcperialur  illa  locutio,  est  metnph^^^rica ,  et 

ficam,  qu;c  jam  preesupponel)alur.  Dices,  lioc  per  extrinsccam  quamdam  dcnominationcrn; 

solum  proccclere,  quando  rcs  sunt  similes  in  sicut  dicitur  frangi  corpus  Christi,  juxta  su- 

substantia  et  accidcntibus,  ut  sunt  duo  vina  pra  dicta  disput.  48,  sect.  4. 
iilba,  non  vero  quando,  Ucet  sint  similia  in         4.  Si  species  vini  consecratm  perfecte  mis- 

^ubstantia,  sunt  dissimilia  in  accidenlibus,  ceantur   cwn   liquore  specie  distincto,  non 

ut  sunt  vinum  album  et  rubrum ;  tunc  enim  manet  ihi  sangiiis  Christi.  —  Dubium.  —  So- 

videtur  posse  vinum ,  aliud  corrumpere,  ut  lutio.  —  Dico  secundo  :  species  consecratfe 

producat  aliud  sibi  simile ,  non  tantum  in  perfecte  misceri  possunt  cum  liquore  spccie 

substantia ,   sed  eliam  in  accidenlibus.  Sed  distincto,  et  tunc  non  manet  sub  eis  sanguis 

hoc  non  videtur  recte  dici,  nam  cum  tota  Christi.  Ita  D.  Thom.,  dicto  art.  8,  et  in  4, 

dissimilitudo  tunc  sit  in  accidentibus,  £atis  dist.  12,   ubi   Durand.,  qusest.  3;  Palud., 

erit,  quod  possit  unum  accidentaliter  aliud  quaest.  5;  Richard.,  art.  4,  qua^st.  I^Capreol., 

immutare,  ut  illud  sibi  reddat  omnino  simile,  dist.  13,  quaest.  1,  ad  argumenta  contra  se- 

quse  immutatio  ad  altcrius  substantialem  cor-  cundam  conclusionem ;  et  prior  pars  constat 

ruptionem  non  erit  sufficiens,  quia  cum  sub-  ex  dictis,  quia  facta  mistione  imperfecta  cum 

stantise  sint  omnino  similes  et  homogenese,  liquore  specie  distincto,  potest  tanta  alteratio 

accidentia  unius  sufficiunt  ad  conservandam  fieri  in  speciebus  consecratis,  quanta  soffi- 

formam  substantialem  alterius,  et  e  converso,  ceret  ad  vinum  corrumpendum,  et  aliam  rem 

de  quo  lalius  in  philosophia,  ex  cujus  prin-  generandam,  juxtadictasectionepraecedente; 

cipiis,  adjunctis  Theologicis  supra  posilis,  ergotunc  fiet  generatioseumistio  perfccta.Et 

preesens  qusestio  definienda  est.  inde  etiam  concluditur  ultima  pars,  quia  jam 

3.  Species  vini  consecrati  possiint  misceri  tunc  non  mansisset  ibi  substantia  vini ;  ergo 

vino  ejusdem  speciei,  et  tunc  non  desinit  san-  nec  manet  sanguis  Christi.  Rogabis,  quid  fiet, 

guis  sub  eis.  —  Omissis  ergo  opinionibus,  si  in  hujusmodi  mistione  cum  liquore  specie 

dico  primo  :  species  vini  consecrati  possunt  distincto  (v.  gr.,  cum  aqua),  virtus  activa 

misceri  cum  alio  liquore  ejusdem  vel  alterius  specierum  sacramentalium  pradomiuetur,  et 


speciei  tanlum  impeifecte,  et  tunc  non  de- 
sinit  sub  eis  essc  sanguis  Christi.  Probatur 
prima  pars  experientia,  et  ralione,  quia  hse 


aquam  corrumpat.  Dicunt  aliqui  totam  illara 
manere  consecratam  et  conversam  in  species 
vini,  quia  si  in  principio  ante  consecratio- 


species  sunt  facile  divisibiles,  et  penetra-  nem  facta  fiiisset  illa  alteratio,  postea,  per 

biles,  et  quia  eis  fieri  potest,  quicquid  ex  vino  verba,  tota  illa  materia  consecraretur;  ergo 

fiebat,  quia  ita  se  gerit  quantitas  affecta  illis  idem  postea  fiet  virlute  prioris  consecratio- 

accidentibus,  ac  si  esset  substantia,  et  ideo  nis,  sicut,  si  pars  aquoe  non  benedictai  cum 

nihilobstat,  quod  secundum  Aristotelem  acci-  alia  benedicta  misceatur,  tota  manet  bene- 

dens  non  possit  misceri  substanlice,  quia  tunc  dicta,  cap.  Quod  in  dubiis,  de  Consecr.  Ec.i. 

non  miscetur  quanlitas  per   modum   acci-  vel  altaris.  Nihilominus  dicendum  est,  tunc 

dentis,  sed  per  modum  substantiee,  tanquam  quidem  ex  illa  particula  extranea,  qua3  mis- 

per  se  existens;  et  hinc  patet  secunda  pars,  cetur,  generari  vinum,  juxta  dicta  m  prima 

quia  seiiiper  hsec  mislio  in  principio  pro  ali-  sectione  hujus  disputationis;  sub  illius  tamen 

quo  tempore  est  imperfecta,    quondo  alte-  accidentibus ,   non  esse  sanguinem  Christi, 

ratio    non   poluit    usque    ad    corruptionem  quia  prajcedentia  verba  consecrationis  tan- 


substantialem  perducere.  Et  inde  etiam  con- 
cludilur  pars  ullima,  nam  quamdiu  alteratio 
non  est  tanta,  quse  ad  corruptionem  vini 
sufficiat,  manet  ibi  sanguis  Christi,  ut  supra 


tum  potuerunt  consecrare  materiamsibi  pree- 
sentem;  hoec  autem  materia,  nec  tunc  erat 
preesens,  imo  neque  erat  materia ,  quia  noa 
erat  vinum;  species  autem  consecratae  non 


probatum  est  ;sed  quamdiu  mistio  est  imper-  possunt  postea  alias  species  consecrare,  quia 

fecta,  alteratio  est  hujusmodi;  ergo  manet  ibi  non  est  eis  data  hasc  vis,  sed  tantum  verbis 

sanguis  Christi.  Dices  :  ergo  miscetur  sanguis  consecrationis.  Neque  est  simile  de  aqua  be- 

Christi  alteri  liquori.  Respondetur,  proprie  nedicta ;  quia  ejus  consecratio  solum  est  per 

loquendo  non  misceri,  ut  hic  dicit  D.  Thom.,  quamdam   extrinsecam  denominationem  ab 

art.  8,  ad  2,  quia  mistio  non  tantum  dicit  Ecclesia  inslitutam,  quae  voluit,  eam  extendi 

mutationem  localem,  sed  etiam  divisionem,  et  ad  partes  postea  admistas,  seu  voluit  eaoi 

interposilionem,  etalterationempartium,quae  fieri  solum  per  contactum  seu  admistionem 

nonfiunt  in  corpore  Christi;  unde,  si  alicubi  cum  alia  aqua  benedicta;  heec  autem  conse- 
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por  realem  transmutationem,  et     specierum.  Adde  eliam 


cratio  fit 

superuaturalem  actionem,  ad  quaui  eflicien 
dam  solis  vcrbis  virtus  et  efficacia  data  est. 
5.  Sub  specicbus  consecratis  mistis  vinonon 
consecrato  manet  sanguis  Christi.  —  Dico 
tertio  :  quaudo  species  consecratcC  miscentur 
vino  non  consecralo,  sub  eis  semper  manet 
sanguis  Chrisli.  Est  communis  sententia, 
quam  tenent  Durand.,  Richard.  et  Palud., 
paulo  antea  citati;  Scot.,  dist.  12,  qu.TSt.  4 


in  vinis  distinctre 
qualitatis  non  esse  veram  illam  sentenliim, 
quia,  ut  dixi,  non  fit  inter  ea  alteratio  us(iue 
ad  corruplionem  substanlialem.  Aliter  orgo 
Victoria  ctSoto  dicunt,  sonlentiam  D.  TLouias 
intelligi,  quando  species  consecratJB  per  mis- 
tionem  dividuntur  in  parles  miuores  mi- 
nimis.  Sed  hoc  etiam  rejectum  est,  quia  illas 
parlcs  minores  non  maneront  per  se  sepa- 
rat?c,  sed  unitee  alteri  vino,  cum  quo  miscen- 


Bonav.  art.  1,  quaesl.2;etsignificat  Alens.,4,     tur;  ergo  sub  eis  conservareturvinum;  ergo 

parl.  40,  memb.  2,  art.  3;  ct  Innocent.,  lib.  4 

de  hoc  myster.,  cap.  32;  etidem  in  re  sen- 

tiunt  rccentiores  Thomistce,  Soto,  Ledesma 

hic;etVictor.,inSum.,  num.  64;  et  colligitur 

ex  cap.  Cum  MarthsD,  de  Celebrat.  Missar., 

ubi  in  §  Quajsivisti,  dicitur,  si  post  calicis 

consecrationem  aliud  vinum  mittatur  in  ca- 

liccm,  iion  transire  in  sauguinem,  sed  cora- 

misua:)  manere  cum  speciebus  consecratis. 

Supponit  vero  baec   conclusio,  omnia  vina 

ejusdem  speciei,  et  ea,  quoe  sunt  ejusdem 

speciei,  non  substantialiter,  sed  accidcntaliter 

tanlum  transmutari,  et  consequenter  tantum 

posse    inter    se   imperfecte    misceri ;    unde 

concludilur  ratio,    nam  species  consecratoe 

tantum  imperfecte  miscentur  vino  non  con- 

secratc.  quia  non  magis  alterantur,  quam  si 

ibi  essel  substantia  vini ;  sed  quamdiu  mistio 

est  imperfecta,  ibi  manet  sanguis  Christi,  ut 

dictum  est  in   prima   conclusione,  quia  ibi 

eiiam  maneret  substantia  vini ;  ergo,  quando- 

cumque  fit  mistio  inler  species  consecratas, 

et  aliud  vinum,  non  amittitur  consecratio, 

etiamsi  minima  quantitas  majori  misceatnr,  et 

lcngo   tempore  duret.  Sed  obstat  auctoritas 

D.  Thom.  qui  contrarium  docere  videtur  hic, 

et  in  4,  dist.  12,  art.  2,   qua^stiunc.  1,  et 

Quodlib.  10,  art.  3.  Exponi  lamen  potest, 

primOj  quod  tantum  loquatur  de  vinis  dis- 

tinctse  qualitatis,  inter  qua;  est  alleratio.  Sed 

revera  D.  Thom.  absolute  loquitur,  et  non 

fundatur  in  ratione  alterationis,   sed  solum 

quia  per   divisionem  fit  distinctuni  indivi- 

duum,  et  ideo  dicit  desinere  ibi  esseChristum. 

Quse  ratio  ceque  procedit  in  viais  ejusdem 

qualitatis;  imo  etiam  procedit  in  divisione 

hostiae,  vel  calicis,  quia  etiam  tunc  fiunt  duo 

individua,  et  ita  non  manebit  Christus  sub 

partibus  divisis,  quod  est  contra  fidem.  Sicut 

ergohic  dicuntur  lieriplura  individua  quoad 

terrainos  quanlilatis,  non  tamen  quoad  sub- 

stanliam,  quic  eadem  manet  sub  eis  divisis, 

quae  erat  sub  conjunctis,  et  ideo  sub  utrisque 

1  anet  Chrislus,  ita  dicendum  est  de  mislione 


sanguis Christi.  Respondent  alii,  posse  vinum, 
cui  miscentur  species,  esse  adeo  crassum,  ut 
non  possint  species  divisa)  statim  illi  conti- 
nuari,  ct  in  hoc  casu  loqui  D.  Thom.  Sed  hoc 
est  plane  voluntarium,  et  praeterea  recte  Soto 
notavit,  in  eo  casu,  si  non  potest  fieri  conti- 
nuatio,  multo  minus  posse  fieri  tantam  di- 
visionem  specierum,  quae  ad  corruptionem 
sufficiat,  proBsertim  quia  haec  omnia  suppo- 
nunt  opinionem  valde  incerlam,  quod  vinum 
terminetur  ad  minimum.  Quocirca  nullam 
expositionem,  quie  mihi  satisfaciat,  invenio, 
nec  ratio  ejus  quicquam  convincit,  ut  proba- 
lura  est;  ratio  autem  conclusionis  videtur 
convincens,  et  ideo  hsec  opinio  magis  pro- 
batur. 

6.  Sed  qua?res,  quid  fiet  de  illo  vino  non 
consecrato.  Finge  enim  in  magno  dolio  vini 
non  consecrati  apponi  paucam  quantitatem 
specierum  consecratarura.  Aliqui  affirmant, 
illud  existimandum  et  habendum,  ut  vinum 
commune.  Ita  sentiunt  Paludan.,  Soto.  Sed 
mihi  certe  non  probatur,  quia  est  contra  re- 
verentiam  debitam  speciebus  consecratis;  et 
ideo  existimo,  separandum,  et  ad  sacros  usus 
reservandum,  quia,  ut  Richardusdixit,  totum 
nuinet  quodammodo  benedictum,  ratione  con- 
tactus ;  et  licet  non  fiat  contactus  in  omnibus 
ct  singulis  parlibus,  tamen  propter  pericu 
lum  et  dubium  preedicta  diiigentia  adhibenda 
est. 

QU^STIO  LXXVIII. 

DE    FORMA    SACRABIENTI    EUCHARISTLE ,   IN    SEX 
ARTICULOS  DIVISA. 

Deinde  considerandum  est  de  forma  hujus 
sacramenti. 

Et  circa  hoc  quajruntur  sex. 

1 .  Qux  sit  forma  liujus  sacramenti. 

2.  Utrum  sit  conveniens  forma  consecratio- 
rdspanis. 
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3.  Utrum  sit  conveniens  forma  consecratio- 
nis  sancjuinis. 

4.  De  virtute  utriusque  formx. 

5.  De  virtute  locutionis. 

6.  De  comparatione  unius  formx  ad  aliam. 


ARTICULUS  I. 

Utrum  bsec  sit  forma  hujus  sacramenti :  Hoc  est  corpus 
meum,  et :  Hic  est  calix  sanguims  mei  (4,  dist.  8, 
auaest.  2,  art.  2  et  3). 


Jesu;  nam  per  reliqua  omnia,  qux  dicuntur, 
laus  Deo  defertur,  oratione  petitur  pro  po- 
pulo,  pro  regihus,  pro  cxteris.  Ubi  autem  ve- 
nitur,  ut  conftciatur  vfnerabile  sacramentum, 
jam  non  suis  sermonibus  sacerdos  utitur,  sed 
utitur  sermonibus  Christi.  Ergo  sermo  Christi 
hoc  conficit  sacrainentum. 

Responddo  dicendum,  quodhoc  sacramentum 
ab  aliis  sacramentis  dijfert  in  duobus :  primo 
quidem,  quantum  ad  hoc,  quod  hoc  sacramen- 
tum  perficitur  in  consecratione  materix;  alia 
vero  sacramenta  perficiuntur  in  usu  materix 
T.  Adprimum  sic proceditur .  Videtur,  quod  consecratx.  Secundo,  quia  in  aliis sacramentis 
hxc  non  sit  forma  hujus  sacramenti  :  Hoc  est  consecratio  materix  consistit  solum  in  quadam 
corpus  meum;  et :  Hic  est  calix sanguinis  mei.  benedictione,  ex  qua  tnateria  consecrata  acci" 
Illaenimverhavidenturpertinere  adformam  pit  instrumentaliter  quamdam  spiritualem 
hujus  sacramenti,  quibus  Christus  corpus  virtutem,  quxper  ministrum,  qui  est  instru- 
suumet  sanguinem  consecravit.  Sed  Christus  mentum  animatum,  potest  ad  instrumenta 
nntea  benedixit  panem  acceptum,  et  postea  inanimata  procedere.  Sed  in  hoc  sacramento 
dixit  :  Accipite  et  comedite,  hoc  est  corpus  consecratio  materixconsistitinquadammira- 
meum,  ut  hahetur  Matth.  26,  et  similiter  fecit  culosa  conversione  substantix,  qux  a  solo  Deo 
de  cr.  lice .  Ergo prxdicta  verba  non  sunt  forma  perfici potest.  Unde  minister  in  hoc  sacramento 
hujus  sacramenti.  perficiendo  non  habet  alium  actum,  nisi  prola- 

2.  Prxterea,  Euseb.  Emissen.  dicit  (refertur  tionem  verborum.  Et  quia  forma debet  esse  con" 
deConsecr.  d.  2,  c.  Quia  corpus  assumplum),  veniensrei,  ideo  formahujus sacramenti differt 
quod  invisibilis  sacerdos  creaturas  in  suum  a  formis  aliorum  sacramentorum  in  duobus : 
corpus  convertit,  dicens  :  Accipite  et  comedite,  primo  quidem,  quiaformx  aliorum  sacramen- 
hoc  est  corpus  meiun.  Ergo  totum  hoc  videtur  torum  important  usum  materix,  puta  bapti- 
pertinere  ad  formmn  hujus  sacramenti.  Et  zationem,  vel  consignationem;  sed  forma  hujus 
eadem  ratio  est  de  verbis  pertinentibus  ad  sacramentiimportat solam consecrationemma- 
Sanguinem.  terix,  qux  in  transubstantiatione  consistit, 

3.  Prxterea,  in  forma  baptismi  exprimitur  puta,  cum  dicitur : Hoc  est  corpusmeum,  vel: 
fersona  ministri  et  actus  ejiis,  cum  dicitur  :  Hic  est  calix  sanguinis  mei.  Secundo,  quia 
Ego  te  baptizo.  Sed  in  prxmissis  verbis  nulla  formx  aliorum  sacramentorum  proferuntur 
fit  mentio  de  persona  ministri,  nec  de  actu  ex  persona  ministri,  sive  per  modum  exercen- 
ejus.  Ergo  non  est  conveniens  forma  sacra-  tis  actum;  sicut  cum  dicitur  :  Ego  te  baptizo, 
menti.  vel :  Ego  te confirmo;  siveper  modum  imperan- 

4.  Prxterea,  forma  sacramenti  sufficit  ad  tis,sicutinsacramentoOrdinisdicitur :  Accipe 
perfectionem  sacramenti,  unde  sacramsntum  potestatem,  etc,  siveper  modum  deprecantis, 
baptismi  quandoque  perfici  potest  solis  verbis  sicut  cum  in  sacramento  extremx  u7ictionis 
formxprolatis,  omnibus  alHs  prxtermissis.  Si  dicitur  :  Per  istam  unctionem,  et  nostram  in- 
ergo  prxdicta  verba  (in  argum.  1  posita),  sunt  tercessionem,  etc.  Sed  forma  hujus  sacramenti 
forma  hujus  sacramenti ,  videtur,  quod  ali-  profertur,  quasi  ex  persona  ipsius  Christi 
quandopossit  hoc  sacramentum  perfici  his  solis  loquentis,  ut  detur  intelligi,  quod  minister  in 
verbis prolatis  et  omnibus  aliis  prxtermissis,  perfectionehujus  sacramenti  nihil  agit,  nisi 
qux  inmissa  dicuntur.  Quod  tamen  videtur     quod  profert  verba  Christi. 

esse  falsum,  quia  ubi  verba  alia  prxtermitte-  Ad  1  ergo  dicendum,  quod  circa  hoc  est 
Yentur,  prxdicta  verba  {ihidem),  acciperentur  multiplex  opinio.  Quidam  enim  dixerunt, 
\ex  persona  sacerdotis  proferentis,  in  cujus  qiiod  Christus,  qui  habebat  potestatem  excel- 
corpus  et  sanguinem  panis  et  vinum  non  con-  lentix  in  sacramentis,  absque  omni  forma  ver- 
vertuntur. '  Non  ergo  prxdicta  verba  sunt  borum  hoc  sacramentum  perfecit  et  postea 
forma  hujus  sacramenti.  verba  protulit,  sub  quibus  alii  postmodum 

Sedconlraest,quod  Ambros.  dicitinlih.  it  consecrarent.  Quod  videntur  sonare  verba 
de  Sacramentis  {c.  4,  paulo  a  princ,  tom.  4):  Jnnocentii  III  dicentis  (liabetur  in  1.  4  de 
Consecratio  fit  verbis  et  sermonibus  Domini     Sacro  altaris  myslerio,  c.  6,  circa  fin.) :  Sane 
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dici  potest,  quod  Chi-istits  virtute  divina  con-  his  verbis  confici  sacramentxm,  quantum  ad 

fecit,  et  postea  formam  expressit,  sub  qua  primam,  et  secundam  perfectionemipsius. 

posteri  bencdicerent.  Sed  contra  hoc  expresse  Ad  3,  dicendum,  quod  in  sacramenlo  hap- 

luntverba  EvangcUi,  in  quibus  dicitur,  quod  tismi  minister  aliqncm  actum  exercet  circa 

Christus  benedixit,   qux  quidem  benedictio  usum  materiae,  qui  est  de  essentia  sacramenti, 

aliquibus  verbis  facta   est.    Unde  prccdicta  quod  non  est  in  hoc  sacramento.  Et  ideo  non 

verba  Innocentii  sunt  opinafive  magis  dicta,  est si^nilisratio. 

qua7ndetcrminative.Quidam  autcm  dixerunt,  Adi,  dicendum,  quod  quidam  dixerunt, 

quod  benedictio  illa  facta  est  quibusdam  aliis  hoc  sacramenlum.  perfici  non  posse  prxdictis 

verbis,  nobis  ignotis.  Sed  nec  hoc  stare  potest,  verbis  prolatis  et  aliis  prxtermissis ;  prxcipue 

quia  bcnedictio  consecrationis  nunc  perficitur  qux  sunt  in  can.  Missx.  Sed  patet  esse  falsum, 

per  recitationem  eorum,  qux  facta  sunt.  Unde  tum  exverbis  Atnbros.  supra  inductis  (in  arg. 

si  tunc  per  hicc  verba  non  estfacta  consecratio,  Sed  contra) ;  tum  etiam,  quia  canon  Misssc  non 

nec  modo  fieret.  Et  ideo  alii  dixerunt,  quod  est  idem  apud  omnes,  nec  secundum  omnia 

illa  benedictio  eisdem  etiam  verbis  facta  est,  tempora,  sed  diversa  sunt  a  diversis  apposita. 

quibus  modo  fit,  sed  Christus  ea  bis  protulit,  Unde  dicendum  est,  quod  si  sacerdos  sola 

primo  quidem  secrete  ad  consecrandum ,  se-  verba  prcedicta  proferret  cum  intentione  con- 

cundo  manifeste  ad  insti-uendum.  Sed  nec  hoc  ficiendi  hoc  sacramentum,  perficeretur  hoc 

Stare  potest,  qicia  sacerdos  consecrat,  profe-  sacramentum ,  quia  intentio  faceret,  ut  hsec 

rens  hsec  verba  non  ut  a  Christo  in  occulta  verbaintelIigerentur,quasiexpersonaChristi 

benedictione  dicta,  sed  ut  publice  prolata.  prolata,  etiamsi  verbis  prxcedentibus  hoc  non 

Unde,  cum  non  habeant  vim  hujnsmodi  verba,  recitaretur.  Graviter  tamen  peccaret  sacerdos 

nisi  ex  Christi  prolatione,  videtur,  quodetiam  sic  conficiens  hoc  sacrarnentum,  utpote  ritum 

Christus  manifeste  ea  proferens  consecraverit.  Ecclesix  non  servans.  Nec  est  simile  dc  bap- 

Et  ideo  alii  dixerunt,  quod  Evangelistx  non  tismo,  quod  est  sacramentum  necessitatis;  de- 

semper  eumdem  ordinem  in  recitando  serva-  fectwn  autem  hujus sacramenti potest supplere 

verunt,   quo  res  sunt  gestx,   ut  patet  per  spiritualis  manducatio,  sicut  Anguslin.  dicit 

Augustin.,  in  lib.  2  rfe   Consensu   Evangel.  (tract.  26  in  Joan.,tom.  9.  Colligitur  etian)  ex 

(cclligilar  ex  cap.  30,  et  31,  et  44,  totn.  4).  eo  quod  ex  August.  refertur  de  Consecrat., 

Unde  inlelligendum  est,  ordinem  rei  gestx  sic  dist.  4,  cap.  NuIIi). 
exprimi  posse  :  Accipiens  panem  benedixit, 

dicens :  Hoc  est  corpus  meum,  et  deinde  fregit  COMMENTARIUS. 
et  dedit  discipulis  suis.  Sed  idem  sensus  haberi 

potest,  etiam  verbis  Evangelii  non  mutatis,  1.  Conclusio  D.   Thomx ,  formam  Eucha- 

nam  hoc  participium,  dicens,  concomitantiam  ristix    materix    consecrationem   significare, 

quamdam  importat  verborum  prolatorum  ad  —  Disputaturus  D.  Thom.  de  forma  Eucha- 

ea,  qux  prxcedunt.  Non  autem  oportet,  quod  ristiae,  ex  generica  convenientia  sacramen- 

haec  concomitantiaintelligatur  solum  respectu  torum   supponit,   hoc  sacramentum   habere 

ultimi  verbi  prolati,  quasi  Christus  tunc  ista  formam;  ex  differentia  vero  inter  hoc  sacra- 

verbaprotulerit,  quando  dedit  discipulis  suis.  mentum  el  reliqua,  propriam  ejus  formse  ra- 

Sed  potest   intelligi   concomitantia  respectu  tioneni   colligit.    Dicit  ergo  primo,  formara 

totius  prxcedentiSfUtsit  sensus  :  Dum  benedi-  hujus  sacramenti  debuisse  materiiie  consecra- 

ceret,  frangeret  et  daret  discipulis  suis,  haec  tionem  significare.  Probatur,  quia  forma  ordi- 

verba  dixit :  Accipite,  etc.  natur  ad  complendum  et  conslituendum  sa- 

Ad  2,  dicendum,  quod  in  his  verbis  :  Acci-  cramentum;  sed  hoc  sacramentum  perficitur 

pite  et  comedite,  intelligitur  usus  materix  in  consecratione  materiae;  ergo  debuit  forn);i 

Consecratx ,  qui  non  est  de  necessitate  hujus  hanc  consecrationem  significare.  Unaquiequo 

sacramsnti,  ut  supra  habitum  est  {qucesl.  li^  enim  forma  debet  significare  quod  facit;  in 

art.  7),  et  ideo  nec  verba  sunt  de  substantia  quo  differt  hsec  forma  a  formis  reliquorum 

formx.  Quia  tamen  ad  quamdam  perfectionem  sacramentorum;  nam  alia  in  usu  consistunl; 

sacramenti  pertinet  materix  consecratx  usus  unde  illorum  formae  non  consecrationem  ma- 

(sicut  operatio  non  estprima,  sed  secunda  per-  teriae  significant,  sed  usum,  nec  confeclionem 

fectiorei),ideo  per  omniaistaverba  exprimi-  materite,  sed  effectum  aliquem,   qui  fit  in 

tur  tota  perfectio  hujus  sacramenli.  Et  hoc  suscipienle,  ut  in  p.cnitentia  :  £^0 /e  a65c/yo* 

modo  Eusebius  intellexit  (loco  cilalo  in  arg.)  in  Ordino  :  Accipitc  potcstalem,  e(c.;  in  ma- 
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triiP.onio  :  Accipio  te  in  meum,  vcl  m  mnam.;  scnlans  illam,  ita  ut  tota  verilas  vcr!)orum 

in  aliis  enim  tribus  apcrtum  estformam  signi-  non  ad  personam  minislri,  sed  ejus,  in  cujus 

ficarousum  maleriae.  Respondclur,  hocipsum  persona   loquitur,   referenda    sit;  sic   eaim 

in  prrcdictis  etiam  materiis  quodammodo  re-  aiebat  Angelus  in  persona  Doi :  Ego  sum  Deus; 

periri,  nam,  cum  in  poenitentia  matoria  re-  et  hoc  modo  loquilur  minister  hujus  sacra- 

mota  sunt  peccata,  proxima  vero,  confessio  menli  in  persona  Christi,  cum  dicit  :  Hoc  est 

peccatorum,  quoe  est  veluti  quadam  judicia-  corpus  meum.  Qute  doclrina  suppouit,  minis- 

lis  confessio,  proprius  illius  usus  esse  videlur,  trum  non  tantum  materialiter,  sed  forraaliter 

utjuxta  ipsiusqualitatem  et  merila,  condcm-  etiam  proferre  illa  verba,  quod  infra  dispu- 

netur  reus,  vel  absolvatur;  et  hoc  illa  forma  tandum  est.  Hinc  ad  alteram  partem  difficul- 

sipn-.ficat.   Et  in  sacramento  Ordinis  inle-  tatis  rcspondetur;  verum  cst  enim,  in  modo 

rior  polestas  datur  per  aliquod  signum,  seu  inslrumenlaliter  operandi  non  esse  differen- 

inslrumentum  potcslatisexterius  cxbibilum;  liam  inter  ministrum  hujus  sacramenti  et 

eJ  hoc  totum  significant  vei'ba  forrase;  unde  aliorum,  ut  probat  objectio.  Differentia  ergo 

Gsum  materise  significant,  qui  In  illo  sacra-  inlcnta  a  D.  Thom.  est,  quod  in  sacraraento 

mento  est  tradilio,  seu  contactus  talis  instru-  minister  ita  profert  verba,  qua?  Christus  prc- 

menli.  Denique  in  matrimonio,  cum  materia  tulit,  ut  illud  ipsum  tantum  significet,  quod 

sit  mutua  Iraditio  corporum,  et  forma  signi-  Christus  significavit;  in   aliis  vero   profert 

ficet  acceptionem  illius  traditionis,  significat  verba  tanquam  propria,  significans  actioneai 

iisum  maleriffi,  qualis  in  talem  maleriam  ca-  propriam,  quam  ipse  exercet.  Quse  differentia 

derepotest.  supponit  aliam,  nam  hic  intervenit  specialis 

2.  Formam  Eucharistix  proferri  a  sacer-  actio  circamateriam,  quselicet  sit  a  ministro, 

dote  in  persona  Christi,  non  sic  in  aliis  sacra-  ut  instrumento,  principaliter  taraen  esta  Deo, 

mentis  ex  opinione  S.  Thom.  —  Objectio.  —  juxta  doctrinam  D.  Thom.  infra,  art.  4,  ad  1; 

Solutio.  —  Addit  deinde  D.  Thom.  in  ahis  in  aliis  vero  sacramentis,  si  quse  est  actio 

sacramentis  formam  pioferri  in  persona  mi-  ministri  circa  materiam,  ab  illo  est,  ut  aprin- 

nistri  exercentis  aliquem  actum;  in  hoc  vero  cipali  agente,  quia  solum  est  actio  qusedam 

formam  proferri  in  persona  Chrisli,  utsigni-  exterior;  et  quia  verba  ministri  signif;      t 

ficetur    in  hoc  sacramento  ministrum  nihii  hanc  aclionem,  ideo  non  tantum  loquilu; 

agere  nisi  verba  Christi  proferre.  Quec  diffe-  nister,  ut  proferens  verba  Christi,  sed  elir.m 

renlia  explicatu  difficilis  est :  primo,  quiain  in  propria  persona,  ut  significans  actioiicm 

aliis  etiam  sacramentis  minister  profert  for-  propriam. 

mam   in  persona   Christi  ;   ut    enim   inquit  3.Ex  totahacdoctrinaconclusioaD.  Thom. 

August.  super  Joan.  :  Cum  Petrus  baptizat,  intentaesse  videtur,formamhujussacramenti 

Christus  est,  qui  baptizat;  et  similiter,  quando  •ita  debuisse  siguificare  consecrationem  male- 

sacerdos  absolvit,  in  persona  Ghristi  absolvit.  rise,  ut  in  persona  Christi  proferatur  et  veri- 

Secunda  ralio  difficultatis  est :  nam  sicut  in  ficetur;  utrumque  autem  fit  ilUs  verbis  :  Hoc 

aliis  sacramentis  minister  profert  verba  a  est  corpus  meum,  etc.  Et  ideo  est  haec  conve- 

Christo  instituta  et  prolata,  et  per  illa  efficit  nientissima  forma. 
efTectum  verborum,  ita  in  hoc  sacramento; 

ergo  nulla  est  differentia,  nam,  quod  in  aliis  nTs;PTTTATin  r  vin 

sacramentis  minister  non  solum  proferat  for-  uiaruiAiiu  LViii. 
mam,  sed  etiam  applicet  materiam,  et  imper- 

tinens  est  ad  hanc  differentiam,  et  non  uni-  »E  forma   sacramenti  EUCHAnrsTi^  VX 

versale,  cum  hocin  poenitentia  non  servetur.  communi. 
rxespondetur  ad  priorem  partem,  dupliciter 

r,osse    aliquem    loqui   in  persona  alteruis  :  Dispuiat.20  de  Eucharist.  —  Inhocsacra- 

primo,   ut  ministrum  cjus,  ad  operandum  mento  sicut  est  duplex  materia,  ita  et  cst 

potestate  ab  ipso  data,  ita  ut  ratione  hujus  duplex  forma  partialis;  ideosicutdisputnntcs 

potestalis  verba  de  ipsa  persona  ministri  ve-  de  materia,  prius  quffi  communia  sunt  utriquc 

ritatem  habeant;  et  hoc  modo  loquitur  minis-  parti,  poslea  unicuique  propria,  tractavimus, 

teraliorumsacramentoruminpersonaChristi,  ita  nunc  agentes  de  forma,  eamrlem  metho- 

non  excludendo  propriam,  ut  cum  dicit :  Ego  dura  observabimus.  Dicemus  ergo  primo  de 

ia  haptizQ,  Ego  te  absolvo.  Secundo,  loquitur  hac  forma  in  commuui,  deiude  de  forma  pa- 

aliquis  in  persona  altcrius  prsscise,  ut  repra:-  nis,  postea  de  forma  calicis. 
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tum  esse  potest,  quia  prima  opinionon  proiia- 

SECTIO  I.  vit,  Chnslum  sine  uHis  verbis  consecr;iS5e, 

rt  -u         u-   /^i,  V. .,  n -«„0  «««<,««,.««!♦  sed  lantum  nonconsccr.isse  illis  : //oc  es/,  etc. 

QuibuB  verbis  Chnstus  Domimis  consccrant.  .  i-      .                                                            / 

Aiiunue ,  vero,  ul  argunieulalur  1).  Tliom. 

4.  Pvima  sententia.  —  Quoniam   veritas  verbum  illud,  benedixit,  ex  propria  signifi- 

hujus  formae  ex  facto  Chrisli  Domini  polissi-  calione  requirit,  ul  bcncdiclio  aliquibus  ver- 

mum  sun)enda  est,  ideo  a  quicslione  hac  dis-  bis  fiat;  fuit  aulem  illa  benediclioconsecralio, 

putationem  istain  exordimur,  quam  attigit  D.  ut  dictum  esl.  Confirmatur  ex  Juslino,  Apol. 

Thom.  hic,  in  soUuione  ad  1,  ubi  (res  do  illa  2,  in  Gne,  ubi  prius  dicit  consecralionem  fieri 

sententias  refert.  Prima  negat,  Chrislum  con-  pcr  vcrbum  precalionis  et  graliarum  actionLs; 

secrasse  aliquibus  verbis,  sed  sola  voluntate  posleaverosubditChrislumDominum,sumpto 

et  tactu,  vel  alio  signo  externo,  prout  voluit,  pane  actisque  gratiis,  dixisse  :  floc  est  corpus 

utenssua  excellenliicpoleslate.  Ita  Innocent.,  mcum;  scntit  ergo  prius  aliis  verhis  conse- 

lib.  4  de  hoc  mysterio,  cap.  6.  Idcm  Innocent.  crasse. 

et  Archidiac,  inc.  Qui  scelerate,  de  Consecr.,  3.  Teriia  sententia.  —  Tertia  sententia  est, 

d.  2;  Guil.  Durand.,  in  Ralion.,  lib.  4,  c.  44,  Christum  consecrasse  illis  verbis  :  Ifoc  est 

num.  \'6:  citantur  eliam  Golfred.  Mayronius  corims meum,  ita  tamen,  ut  bis  ea  protulerit, 

et  abi;  Erasm.,  annol.  in  cap.  14  Marci,  et  1  semel  secreto,  antequam  panem  acciperet, 

ad  Cor.  11;  Catherin.,  opusc.  de  hac  re  in  daretque  discipulis,  iterura  publice,  utEvan- 

Concil.  Trident.  edito.  Quam  sentenliam  cen-  gebsta  refert.  Unde  fit,  juxtahanc  sentenliam, 

sent  proljcibilem  Gabr.,  lect.  36  el  48  incan.;  non  consecrasse  Ghristuni  illis  verbis,  prout 

Armach.,  lib.  9  de  qutest.  Aruien.,  cap.  5;  ab  ipso  prolata  sunt,  quando  ab  Evangelistis 

Petrus  Aliac,  in  4,  quaest.  0,  qui  falso  illam  referunlur.  Et  in  hoc  convenit  hoBC  scntentia 

tribuit  Scoto.  Fundamentum  hujus  senlenliee  cum  prsecedentibas,  propler  primum  funda- 

fuisse  videtur,  quia  quando  Christus  prolulit  mentum  primce  senlcntia);  diCTert  tamen  a 

illa  verba,  jam  consecraverat,  ut  patet  ex  prima,  et  convenit  cum  secunda,  dum  dicit, 

contextu  Evangelistarum  :  Accepit  Jesus  pa-  Christum  aliquibus  verbis  consecrasse,  pro- 

nem,  benedixit,  fregit,  deditque  discipulissuis  pier  ipsius  secundoe  sententioefundamentum; 

dicens  :  Accipite  et  manducate,  hoc  est  cor-  sed  clifTert  ab  hac  secunda,  quia  affirmat 

pus  mewn;  ergo  prius  benedixit,  quam  con-  Christum  non  aliis  verbis,  sed  eisdem  conse- 

secraverit;  sed  ilia  benedictio  ex  communi  crasse.  Et  quidem,  quod  ad  hoc  atlinet,  fun- 

sententia  fuit  consecratio  :  ergo.  Quodargu-  dnmentum  bujus  sententiaj  esse  potest,  vel 

mentum  maxime  urgetin  contextu  Marci,ubi  quia  nulla  alia  verba  possunt  esse  commo- 

prius  dicitur,  Apostolos  bibisse  sanguinem,  diora;  vel  quia  alia  sine  ullo,  aut  Scripturee, 

quam  Christusdixeritilla  verba  : ///cesi  5a?i-  aut   rationis   fundamento,  fingerentur;    vel 

guis  meus.   Et  conOrmari  solet,  quia   hfcc  denique,  quia  oportuit,  ut  ea  forma  Christus 

verba  :  Hoc  est  corpus  meum,  ut  vera  sint,  uteretur,    quara    erat    Ecclesise    traditurus. 

supponunt  consecrationem  factam,  tum  quia  Unde,  quando  dixit  Apostolis  :  Hoc  est  cor- 

Christus  praemisik :  Accipiteet  comedite,  quce  pus  meum,  ac  postca  :  Hoc  facite  in  meam 

verba  supponunt  jam  habuisse  in  manibus  commemorationem,  illis  manifestavit  et  quod 

cibum,quemadcomedendumdabal;lumquia  ipse  feccrat,  et  quod  illos  facturos  statuerat. 

si  jam  non  fuisset  factum  ex  pane  corpus,  scd  4.  Christus  consecravit  semel  proferendo 

efficiendum   esset  per  verba ,  non   dixisset  verba,  IIoc  est  corpus  meum.  —  Dicendum  est 

Christos  :  Hoc  est,  sed  IIoc  sit  corpics  meum.  tamen,  Christum  consecrassc  pr^dictis  ver- 

Maxime  cum  alias  pronomen  illud  lioc,  nihil  bis  semel  prolntis,  prout  ab  Evangeiistisrefe- 

posset  significare,  de  quo  vere  diceretur,  essc  runtur.  Ila^c  ita  certa  est  meo  judicio,  ut  con- 

corpus Christi.  Quodsi  dicas,  idemargumen-  trarianonpossitabsquetemeritatedefendi;est 

tum  (ieri  posse  in  consecratione,  quaj  nunc  fit  communis  Thcologorum,  cum  D.  Thom.  hic, et 

a  sacerdote,  respondet  Innocentius,  non  esse  Magistro,  dist.  8,  quos  lalius  referara  sectione 

eamdem  rationem,  quia  nunc  profertur  reci-  sequente.  Eamdem  docent  omnes  exposilores 

talive  tantum  et  malerialiter.  Evangeliorum,  quique  hoc  tempore  contra 

2.  Secunda  sententia.  — Secunda  opinio  con-  Lulheranos  scribunt.  Probatur  primo  auctori- 

venit  cum  praecedente,  dum  negat,  Chrislum  late  Ecclesice,  quae  in  canone  Missaj,  in  verbis 

praedictis  verbis  consecrasse;  differt  tamen,  illis  :  Qui  pridie,quam  patcretur,  accepit  pa- 

quia   alTirmat  consecrasse  aliis.  Fundamen-  nem  in  .^{tnctas  ac  vcnerabiles  tnanus  suas, 
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frcgit,  deditquediscipuhs  suis,  dicem;,  Acci-  6.  Tertio  probatur,  nnm  omnes  alire  opi- 

pite  et  manducate,  Iloc  cst  corpus  vieum,  niones  loquuntur  sine  fundamento  Scriplurae, 

plane  significat,  Christum  illis  verbis  prse-  traditionis,  aut  Ecclesiffi;  nam  ex  Evangelio 

diclo  modo  prolatis  consecrasse;  simul  enim  non  potest  colligi  alius  modus  consecrationis, 

sacerdos,  factum  Chrisli  et  refert,  ac  reprcC-  quam  per  illa  verba,  et  qui  alium  modum  fia- 

sentat,  etimitatur;  Concilium  itcm  Florenti-  git,  omnino  divinat.  Nec  minus  voluntarie,  et 

num  dicit,   formam   hujus  sacramenti  esse  sine   fundnmento   dicitur,   Christum   dixisse 

verba,  quibus  Christus  confecit;  vel  (ut  alia  bis  illa  verba;  praesertim  cum  non  fuerit  ne- 

exemplaria  habenl)  quibus  Salvator  confecit  cessarium.  Nam  semel  dicta,  erant  satis  effi- 


hoc  sacramentum ;  et  in  cap.  Cum  Marthpe,  de 
Celebr.  Miss.,  dicitur  Christus  formam  hujus 
sacramenti  expressisse,  cum  panem  et  vinum 
in  suum  corpus  et  sanguinem  transubstantia- 
vit.  Denique  Trident.,  sess.  13, c.  \  iChristus 


cacia,  et  ad  nostram  instructionem  sufficien- 
tia,  ut  ex  sequcntibus  seclionibus  evidentius 
coDStabit,  in  quibussatisfietetiamfundamen- 
tis  aliarum  opinionum.  Quarto  accedit  con- 
gruenlia,  quia  decuit,  ut  verba  illa  ex  Christi 


(inquit)  in  ccena  hoc  sncramentum  instituit,  faclo,  solemneni  ritum  hujus  sacramenli  con- 

cumpost panisviniquebenedictionem,sesuum  tinente,   vim    Iransubstanliandi  acciperent. 

corpus  illis  prxbere  ac  suum  sanguinem,  di-  Item  oportuit,  ut  verba  prius  ab  ipso  Christo 

sertis  ac  perspicuis  verbis  testatus  est.  Si  ergo  prolata  haberent  efficaciam,  quam  postea  ha- 

tunc  inslituit,  tunc  etiam  consecravit,  quia  bilura  erant,  cum  in  ejuspersona  dicerentur. 

non  aliler  instituit,  quam  efficiendo  consecra-  Deniqae  decuit,  ut  sacramentum  hoc,  quod 

tionem,  ritu,  et  verbis,  quibus  nos  postea  uti  omnium   divinissimum   est  atque    sanclissi- 

voluit,  ut  illis  verbis  declaravit  :  lloc  facite  mum,  primum  omnium  ab  ipso  Christo  pro- 

m  meain  commemorationem ;  quod  statim  in-  prio  ac  sacramentali  ritu  conficeretur;  et  hoc 


dicavit  idem  Concil.,  cap.  3,  et  4,  sentiens, 
illorum  verborum  prolalionem  fuisse  panis  et 
vini  consecrationem. 

5.  Secundo,  principaliter  probatur  anti- 
quorum  Patrum  traditione.  TcrtuUianus,  1.  4, 
contra  Marcionem,  cap.  4  :  Acceptum  panem, 
corpits  suum  illum  fecit,  Hoc  est  corpus  meum 
dicendo;  et  lib.  de  Orat.,  cap.  6  :  Corpus  ejus 
in  pane  censetur,  Hoc  est  corpus  meum.  Cy- 
prian.,  serm.  de  Goena  Dom.  :  Ante  verba 
illa,  cibus  communis  erat,  sed  ex  quo  a  Do- 
mino  dictum  est,  Hoc  est  corpus  meum,  elc. 
Ambros.,  lib.  4  de  Sacramentis,  cap.  4  et  5, 
et  lib.  de  His  qui  iniliantur,  cap.  10;  Euse- 
bius  Emissen.,  hom.  5  de  Paschate,  et  habe- 
tur  in  cap.  Quia  corpus,  de  Consecr.,  dist.  2; 
August.   apud  Bedam,  1  ad  Cor.  10,  et  in     tur,  res  haec  diligenter  explicanda  est. 


etiam  sumi  polest  ex  ratione  socrificii;  de- 
cuit  enim,  ut  Christus  primus  omnium  illud 
incruente  offerret,  ac  conficeret  eo  modo,  quo 
in  Ecclesia,  et  conficiendum,  et  ofTerendum 
erat. 

SECTIO  II. 

Utrum  benedictio  Christi,  et  gratiaruoi  actio  fuerit 
ipsa  consecratio. 

1 .  Quoniam  opinionum  diversitas,  quse  ia 
prfecedente  seclione  tractata  est,  ex  ordine 
verborum,  quibus  Evangelistae  Christi  fao- 
tum  referunt,  et  ex  varia  intelligentia  bene- 
dictionis  Christi,  et  gratiarum  actionis,  orta 
est,  ideo,  quo  cuncta  enucleatius  intelligan- 


cap.  Utrum  sub  figura,  de  Consecr.,  dist.  2; 
Auctor  homil.  dc  corfi  re  et  sanguine  Christi, 
quse  habetur  inter  opera  Hieronymi,  tom.  9  : 
Christus  (inquit)  verbo  suo  panem  sua  potes- 
tate  convertit,  dicens,  Accipite,  etc.  Omnium 
aplissime,  et  elegantissime   Chrysostomus, 


2.  Prima  opinio.  —  Prima  igitur  opinio 
asserit  gratiarum  actionem  et  consecrationem 
idem  esse.  D.  Thom.  hic,  ad  1 ;  Durand.,  dist. 
88,  q.  2,  ad  3;  Marsil.,  quaest.  6,  art.  1; 
Gabr.,  lect.  36  in  can.;  Bessarion,  tit.  de 
Verbis  consecrationis.  Et  probatur  primo  haec 


hom.  2  de  Prodit.  Judae,  et  hom.  2  in  epist.  sententia  ex  Catechismo  Pii  V,  tit.  de  Eucha- 

2adTim.,  et  hom.  83  in  Matth.,  et  hom.  60  rist.,  post  medium;  et  ex  sacrae  Scripturaa 

ad  Pop.,  quibus  locis  inler  alia  dicit,  sacer-  expositoribus  illam  sequuntur  Hugo  Cardin., 

dotes  nunc  eisdem  verbis  conficere,  quibus  Marci  14;  Remigius,  1  adCor.  10;  Brunus,  et 

Christus,  proferendo  illa  in  persona  illius,  fac-  Lyran.,  cap.  1 1 .  Ac  primum  consecrationem 

toque  suo  factum  illius  reprcescntando;  quare,  appellari  nomine  benediclionis  suaderi  potest 

ut  imago  respondeat  prototypo,  necesse  est  ex  Paul.  ibi,  cap.  10,  ubi  calicis  consecratio- 

dicere,  Christum  ita  consecrasse,  sicut  nunc  nem,  benedictionem  appellat,  dicens  :  Calix 

repraesentatur,  et  in  canone  Missae  refertur.  cui  benedicimus,  nonne  communicatio  sangui" 
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nis ^Christi  est?  Quare  Cyril.,  epist.  10  ad 
Nestorium ,  consccrationem  vocat  mysticam 
benedictioneni  et  lib.  4  in  Joan.,  cap.  17,  et 
lib.  10,  c.  13,  ipsumniet  sacramentum  bene- 
diclionem  myslicam  appeilat,  et  iib.  9,  c.  17 
et  19,  eodem  sensu  dicit  Judam  benedictio- 
nem  sprevisse,  quam  doonion  timuit.  Sic 
etiam  Chrysost.,  hou).  25  in  1  ad  Cor.  :  Cum 
benedictionem ,  inquit,  dieo,  Eucharistiam 
dico;  et  Ambros.,  bb.  dc  lis  qui  initiantur, 


panes  et  duos  pisces;  ettamenMarcus,cap.  8, 
circa  panes  ntitur  verbo  Eucharisteo,  circa 
pisces  vero,  verbo  Eulogeo.  Paul.  ilem,  1  ad 
Cor.  14,  sic  inquit  :  Si  benedixeris  spiritu, 
qui  supplet  locum  idiotce,  quomodo  dicet, 
amen,  super  tuam  henedictionem?  quoniam 
quid  dicas,  nescit;  quoniam  tu  quidem  bene 
g7'atias  agis,  sed  alter  non  bene  xdificatur. 
Ubi  aperle,  quod  in  priori  versu  dictum  erat, 
benedicere,    in    posleriori    vocalur    sralias 


cap.  9  :  Hic  est  panis,  quem  benedictio  conse-     agere;  unde  in  priori  est  verbum  Eulogeo,  in 
cravit;  major  est  vis  benedictionis,  quam  na-     posteriori,  Eucharisteo;  et,  ubi  vulgala  habet, 


turoe,  quia  benedictione  etiam  natura  ipsa 
tnutatur.  Et  adjungi  potest  conjectura,  quia 
in  sacra  Scriptura  benedictio  non  solam  de- 
precationem  significat,  sed  etiam  sanclifica- 
tionem,  vel  effectionem,  vel  collationem  ali- 
cujus  boni;  unde  dicilur  Deus  benedixisse 
creaturas,  quando  eis  vim  ad  suam  propa- 
gationem  dcdit;  dicitur  eliam  benedixisse 
Abraham,  quando  illum  ditavit,  vel  sanctifi- 
cavit ;   ergo,    si    illa    benedictio   Christi   ad 


super  tuam  benedictionem,  Grajca  habet,  super 
tuam  Eucharistiam;  sunt  ergo  idem  bene- 
dictio  et  graliarum  aclio;  et,  si  benedictio 
est  consecratio,  etiam  erit  graliarum  actio. 
Confirmari  potest,  quia  haec  consecratio  est 
quccdam  sacrificatio;  sed  hoc  sacrificium  est 
laudis  et  graliarum  actionis;  ergo  recte  ipsa 
consecratio  dici  potest  qusedam  gratiarum 
actio. 
3.  Solvitur  objectio  contra  prxdictam  sen- 


panem  rcferatur,  recle  inielligitur  facta  per  tentiam  facta.  —  Quod  si  contra  hanc  senten- 

sanctificationem  panis.  Et  conlirmatur,  nam  tiam    objiciatur,    quia    Evangelistce   dicunt, 

Evangelisla?  illius  benedictionis  rneminerunt,  Christum   prius   benedixisse  panem,   poslea 

non  autem  benedictionis,  qua  vel  agnus  Pas-  vero  protulisse  illa  verba  :  Hoc  est  corpus 


chalis,  vel  alii  communes  cibi  benedici  sole- 
banl;  ergo  signum  est,  annotasse  illam  bene- 
dictionem,  ut  singularem;  atque  adeo  ut 
sacramentalem  et  consecrativam;  et  non  tan- 
tum  esse  locutos  de  communi  et  cceremoniali 


meum,  respondetur  primum,  Evangelistas  in 
ea  narratione  servasse  ordinem,  non  quo  res 
facta;  sunt,  sed  quo  melius  et  commodius  po- 
terantexplicari;  nam,  cum  in  aliquo  contextu 
multa  verba  conjungantur,  ad  rem  breviter 


seu  deprecativa  benedictione.  Denique,  quod  et  concise  explicandam,  si  aiiquid  addendum 

hsec  eadem  benedictio,  seu  consecratio,  sit  est  uni  verbo,  quod  aliis  non  convenil,  ne 

eliam  gratiarum  actio,coIIigi  potestex  Juslin.  rumpatur  filum  orationis,  non  fit  additio  in 

Mart.,  apolog.  2,  in  fine;    Irenseo,    lib.   4,  medio,  sed  in  fine,  quia  facile  intelligi  potest, 

cap.  57,  qui  dicunt,  hoc  sacramentum  confici  cui  verbo  debeat  accommodari;  quod  sfepe 


gratiarum  actione.  Unde  Cyprian.,  epist.  63, 
dicit,  Christum  acceplo  calice  benedixisse 
(cum  tamen  Evangelistse  dicant,  gratias 
egisse,  significans  utrumque  idem  esse;  etsi- 
militer  Hieronym.,    1    ad  Cor.   11,   exponit 


in  Evangeliis  fieri  docet  Auguslinus,  libr.  de 
Consensu  Evangelistarum,  c.  30,  31  et  44.  Sic 
ergo  in  prasente,  cum  conjungantur  illa  qua- 
tuor  verba  :  Accepit  Jesus  panem,  henedixit, 
fregit  deditque  discipulis  suis,  in  fine  facta 


Gratias  egit,  id  est,  benedixit.  Et  potest  hoc     est  illa  addilio  :  Dicens :  Hoc  est  corpus  meum. 
confirmari  ex  usu  Scripturae  sacrfe;  primo  his     qu»  cum  verbo  henedixit,  quod  per  anticipa- 


locisEvangeIiorum,quia  Evangelislffi  indilTe- 

renter  loquuntur,  et  utuntur  verbo  benedi- 

cendi    et  gratias    agendi;    Marcus  enim   et 

Matlh.TUS  in  consecratione  corporis  utunlur 

verbo  Eulogeo,  inconsecrationeautem  calicis, 

verbo  Eucharisteo.  Unde  Chrysost.,  hom.  83 

in  Malth.,  verbum  Eulogeo,  per  gratiarum 

aclionem  explicat.  Idem  Eulhym.,  cap.  64  in 

Matlh.;Theophyl.,  Matlh.  36;  Origenes,  trac- 

tat.  35  in  Mallh.  Prffterea  ex  aliis  etiam  locis 

hoc  idem  colligitur;  Mallh.  enim,  cap.  25,  di- 

cit,  Chrislum  gralias   egisse   super  septem 


tionem  prius  positum  fuerat,  construendaest, 
ut  sensus  sit :  Benedixit,  dicens  :  Hoc  est  cor^ 
pus  meum.  Ex  quo  sensu  polius  oolligilur,  be- 
nedictionem  illam  fuisse  consecrationem.  Et 
potest  hic  sensus  confirmari,  quia  aperlum 
est,  in  illa  narratione  Evangelistarum  aliqua 
per  anticipationenf  dicta  esse.  Est  enim  priiis 
consecrasse,  quam  sacramentum  Apostolis 
porrexit,  cum  lamen  prius  Evangelist«  di- 
cant,  porrexisse,  postea  referant  verba  con- 
secrationis.  DeindeMarcuspriusdicit,  Aposto- 
los  bibisse  calicem;  postea  vero  refert  verba 
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consecrationis,  cum  lamen  hrcc  preecessisse  cum  dicilur  benediclionem  impertiri  rei  infc- 

dubium  non  sit,  lum  ex  aliis  Evangelistis,  riori,  potest  utrumquesensum  reddere;  verbi 

tum  ex  re  ipsa;  quia  saltem  per  instructio-  gralia,  Lucai9,  et  MarciS,  dicitur,  benedixisse 

nem  oportuit  Apostolos  prius  audire,  quid  panibus,  quod  potest  intelligi,  vel  precalione 

illud  esset,  quam  sumercnt.  prcevia,  vel  potestate,  qua  illos  multiplicavit. 

4.  Secunda  opinio.  —  Secunda  opinio  est,  Si  vero  homo  ost,  qni  benedicit,  et  Ijenedictio 
benedictionem  illam,  et  gratiarum  actionem  ad  Deum  refertur,  proprie  signiticat  laudem 
fuisse  distiucta  a  consecratione,  non  vero  Dei,  vel  gratiarum  aclionem,  vel  quamcum- 
inter  se.  Ita  Bonavent.,  d.  8,  art.  2,  quffist.  3,  que  grati  animi  significationem,ut  palet,  tum 
ad  1;  Soto,  dist.  13,  queest.  4,  arl.  2,  ad  4;  ex  frequente  usu  Scriplurce  sacraj,  Gen.  24, 
Armach.,  lib.  9  de  qufcst.  Armen.,  cap.  5;  et  Exod.  13,  Deut.  8 :  Ut,  cum  comederiset  satu- 
inter  expositores  Evaugel.,  Beda,  Marc.  14;  ratus  fueris,  benedicas  Domino  Deo  tuo  pro 
Gloss.  ordin.,  Cajetan.,  et  Tilelman.,  Matth.  terra  optima,  quam  dedit  ij6i;tumetiam  quia 
26;  Jansen.,  cap.  131  Concordiee.  Cujus  sen-  homo  non  potest  alia  ratione  Deum  benedi- 
tentise  posterior  pars,  sciiicet,  gratiarum  ac-  cere.  quam,  aut  bona  ejus  praedicando,  aut 
tionem  et  benedictionera  inter  se  non  esse  beneficia  ejus  recognoscendo,  aut  gloriam  et 
distinctas,  satis  sumitur  ex  praecedentibus  honorem  ejus  reputando.  Sic  igitur  benedictio 
rationibus,  atque  testimoniis;  quod  vero  illa^  relata  taraen  ad  creaturam,  praesertim  irra- 
a  consecratione  distinguantur,  in  sequeiitibus  tionalera,  non  potest  esse  gratiarura  actio, 
opinionibus  melius  confirmabitur.  ut  per  se  constat.  Jam  vero  in  prasenti  my- 

5.  Tertia  opinio.  —  Tertia  igitur  opinio  esse  sterio  benedictio  illa  Ghristi,  non  in  Deum, 
potest,  benedictionem  et  consecrationem  non  sed  in  panem  cecidit,  ut  patet,  tum  ex  illis 
esse  distinctas,  ut  asserebat  prima  sententia  verois  :  Accepit  Jesus  pmiem,  et  bsnedixit,  oc 
cum  suis  fundamentis,  sed  graliarum  aclio-  frcgit,  deditque  discipulis  suis;  quae  omnia 
nein  a  cocsecratione  distingui.  Indicat  Alan.,  ad  panem  referuntur;  tum  etiam  ex  Paulo,  1 
lib.  1  de  Euchar.,  cap.  23;  concludit  enim  in  ad  Cor.  10,  dicente  :  Calix  cui  benedici- 
fine,  benedictionem  nihil  aliud  fuisse  quam  mus,  etc.  Ergo  illa  benedictio  non  fait  gratia- 
ccisecrationem,  cum  in  principio  dixisset,  rum  actio;  ergo,  sibenedictiofuit  consecratio, 
gratiarum  actionem,  praeparatorium  quid  ut  dictum  est,  nccessario  concluditur,  gratia- 
fuisse  ad  operationem  tanti  mysterii,  nequo  rum  actionem  ab  illa  distingui. 

fuisse  nudam  laudem,  sed  simul  aut  invoca-  6.    Quarta  opinio.  —  Quarta   opinio  ?st, 

tionem  aliquam,  aut  orationem,  complexam  triaistaesseintersedistincla,  qnra  mihi  vaiJe 

esse.  Explicatur  ex  aliis  Christi  faclis  :  sole-  probabilis,  ac  verisimilis  esse  videtur. 

bat  enim,  operalurus  aliquid  magnuai,  prae-  7.  Prima  conclnsio. — Sed,  ut  explicem, 

mittere  gratiarum   aclionem,  ut  Joann.  6,  dico  primo,  benedictionera  fuisse  alifjuid  dis- 

Matth.  13,  multiplicaturus  panes,  et  Joan.  1 1 ,  tinctum  a  consecratione,  et  velut  pr-ceparatio- 

Lazarum  suscitaturus.  Polest  eiiam  hcfic  sen-  nem  quamdam  ad  illam.  Hanc  portein  eligo 

tentia  suaderi  ex  proprietate  verbi,  agendi  cumaucioribussupracitatis,  praesertimprop- 

gralias,  et  benedicendi  vel  consecrandi;  con-  ter  Concil.  Trident.,  sess.  13,  cap.  1,  dicens, 

secratio  enim  proprie  refertur  ad  panem,  ut  Redemptorem  noslrum  hoc  sacramentum  in 

per  se  constat ;  benedictio  autem,  licet  iater-  coena  instituisse,  cum  post  panis,  vinique  be- 

dum  sit  idem  quod  gratiarum  actio,  tamen  ex  nedictionem,  se  suum  corpus  illis  praeberc  ac 

propria  signilicatione  latius  palet;  et,  prout  suum  songuinem,  disertis  ac  perspicuis  ver- 

ab  Evangeiistis  hae  voces  usurpantur,  vide-  bis  testatus  est.  Ergo,  teste  Concilio,  protulit 

tur  ab  illa  esse  diversa.  Quod  ita  declaro.  Cliristus  veriia  consecrationis  post  benedic- 

Nam  benedicere,  idem  esse  videtur,  quod  im-  tionem;  ergo  fuit  illa  benedictio  aliquid  di- 

precari,  vel  impertiri  aliquod  bonum  alicui.  versum  a  consecratione.  Secundo  hoc  confir- 

Unde,  relatum  ad  diversas  res  vel  personas,  mo  ex  canone  Missae,  et  ex  omnibus  liturgiis; 

variasignificat;nam,siDeusest,quibencdicit,  ante  consecrationem  enim  semper  benedictio 

significatefficacembenedictionem,quabonum  aliqua  ca?remonialis  prcemittitur,  quae  est  ve- 

aliquod  impertitur;si  verohomo  benedicit  rei  luti  pracparatio  ad  consecralionem :  et  fieri 

inferiori,    significat  deprecationem   alicujus  soletsimul,  cumproferlurverbum,  6enerfm7. 

boni;  et  hic  usus  est  frequenlissimus  in  Scri-  Tertio,  heec  interpretatio  consentanea  est  nar- 

ptura,  ut  patet  Gen.  27,  et  47,  et  saepe  alias.  rationi  Evangelistarum,  et  propriae  significa- 

Unde  quia  Christus  simul  Deus  est  et  homo,  tioni  illius  verbi;  et  faciilime,  ac  sine  ulla 
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ligura  cxplicat  contexluni;  et  nullum  habet  in-  slus  conjunxisse  gratiarum  actioneni  ei  d,.'- 

connnodum,  neque  uUam  diflicullatenr,  cur  precalionem,  dicens  :  Pater  gralias  ago  libi, 

ergo  retineuda  nonest?Deniqueperseverisi-  quoniam  audisti  me.  Sic  igitur  in  pra'senle 

miieest,CliristumDominumanlooperationem  mysterio,  ut  Anselmus  supr.i  notat,  videtur 

tanti  myslerii  prccparasse  animos  discipuio-  benedixisse,  gralias  agendo  Patri,  et  gratias 

rum,  iliosque  elevasse  prrcniitlendo  insignem  egissc   benedicendo   panem,   quia   sinml   et 

aliquani  orationem,   et  invocationem,   sicut  unica  oratione,  et  gralias  egit,  et  perlectio- 

aliis  locis  supra  adductis  fccisse  lcgimus,  et  nem  tanti  myslerii  deprecatus  est.  Quod  vi- 

ex  dicendis  amplius  conslabit.  delur  significasse  Ecclesia  in  canone  Misssc , 

8.  Secunda  coiicliisio.  —  Dico  secundo  :  cum  dicit :  Qui  pridie  quam  paleretur,  acce- 
probabilius  videtur  graliarum  actionem  fuisse  pit  panem  in  sanctas,  ac  venerabiles  mams 
distinclam  a  consecralione.  Hoc  recte  pro-  suas,  et  elevatis  oculis  in  ccelum,  ad  te  Deum 
bant,  qu;e  in  tertia  senlontia  adducta  sunt,  et  Patrem  suum  omnipotentem  tibi  gratias  ayens, 
videtur  communior  Patrum  seutcntia.  An-  henedixit;  et  postea  ante  calicis  consecralio- 
selui.,  Maiih.  46,  et  4  Cor.  10,  aperte  dicit,  nem  :  Item,  tibi  gratias  agens,  benedixit, 
gratiarum  actioncni  prajmissam  fuisse  anle  quibus  verbis  non  obscure  significatur,  et 
consecrationem.  Idem  Thcophyl.,etEuthym.,  gratiarum  actionem  antecessisse  consecratio- 
c.  G4  in  Matlh. ;  Beda  ,  Lucaj  22;  et  Justinus,  nem,  et  cum  illa  conjunctam  fuisse  panis 
dicla  Apolog.  2,  in  fine,  diserlc  inquit,  Chri-  benedictionem,  quia  illa  gratiarum  aclio,  non 
stum,  actis  gratiis  dixisse  :  Accipite  et  come-  nudam  laudem,  sed  etiam  oralioncin  seu  in- 
dite,  hoc  est  corpus  meum.  Chrysost.  etiam,  vocationem  aliquam  conlinebat.  Quod  etiam 
hom.  83  in  Matth.,  et  28  in  1  ad  Cor.,  dicit,  confirmari  potest  ex  usu  GrcECorum,  qui  in 
illam  gratiarum  actionem  fuisse  actum  grati-  sua  Anaphora,  id  est,  diviniori  Missse  parte, 
tudinis  ad  Deum  pro  beneficiis  suce  humani-  dicunt,  Chrislum,  cum  gratias  egit,  et  in 
tati  collatis;  vel  etiam  pro  laboribus,  seu  coelum  aspexit,  simul  sumpsisse  panem,  ele- 
doloribus  pro  ipso  susceplis.  Unde  etiam  for-  vasse  ac  ostendisse  Deo  Patri,  ut  nomen  Do- 
matur  ratio,  nam  illa  gratiarumactio  proprie  mini,  ac  Spiritus  Saucti  virtutem  super  eam 
refertur  ad  Deum ;  consecratio  vero  ad  pa-  invocaret,  et  ita  benedictionem  adhibuisse  ad 
nem;  sunt  ergo  actiones  dislinctee.  propositorumdonorumcommulalionempostu- 

9.  Tertia  conclusio.  —  Dico  tertio  :  bene-  landam;  et  ita  Nicephorus,  lib.  4  Hist.,  c.  28, 
dictio  panis ,  et  gratiarum  actio ,  secuadum  dicit,  Christum  beaedixisse  panem  per  gra- 
proprias  raliones  et  significationes  distinctee  tiarum  actionem,  et  sanctificationem, 
faeruni,  quamvis  simul,et  fere  una  et  eadem  10.  Sed  observandura  hoc  loco  est,  caven- 
actione  perfeclse  fuerint.  Ratio  prioris  partis  dos  esse  haerclicos  hujus  temporis,  qui  hac 
supra  tacta  est  in  tertia  opinione,  quia  gra-  sentenlia  abutuntur.  Itii  enim  distinguunt 
tiarum  aclio  secundum  propriam  rationem  hanc  benedictionem,  etgraliarum  actionem  a 
refertur  ad  Deum,  benedictio  aulem  (de  qua  consecratione,  ut  dicant,  nihil  aliud  fuisse,j 
Evangelistee  loquuntur)  ad  panem.  Ullima  quam  communem  beuedictionem ,  qucC  ad 
vero  pars,  et  simul  tota  conclusio  explicatur,  usualem  coenam  et  cibos  communes  adhiberi 
quia  uno  orationis  conlextu ,  simul  gratiaj  solet,  quod  ideo  confingunt,  ut  dicant,  Chri- 
Deo  agi  possunt,  et  bonum  aliquod  creatura)  stum  per  verba  consecrationis  nuUum  admi- 
postulari;  quai  oralio  sub  priori  ratione  erit  rabile  opus  effecisse,  propter  quod  illam 
graliarumactio ;  sub  posteriori  vero,  benedic-  benedictionem  et  gratiarum  aclioneni  piaimi- 
tio  illius  rei,  cui  bonum  deprecamur.  Exem-  serit,  in  quo  manifeste  errant,  et  contra  om- 
plum  est  Gen.  24,  ubi  Melchisedech  benedi-  nium  Palrum,  et  Ecclesiai  interprelationem, 
cens  Abrahae  dixit :  Benedictus  Abraham  Deu  et  conlra  vim  verborum  Evangeiii ;  ideo  enim 
excelso,  qui  creavitccelumet  terraiH,  et  bene-  fit  specialis  menlio  hujus  benedictionis,  et 
dictus  Deus  excelsus,  quo  protegente,  hostes  gratiarum  actionis,  quia  etiam  ipsa  fuil  siu- 
inmanibus  tuis  sunt.  Alterum  exemplum  est  gularis,  continens  singularem  invocalionem, 
apud  Paulum,  1  ad  Tim.  4,  ubi  agens  de  ci-  et  prseparationem  ad  divinura  et  mirabile 
bis,  quos  creavit  Deus  ad  percipiendum  cuni  myslerium;  et  ideo  singulari  ritu,  et  modo 
gratiarum  aciione,  inquit :  Nihil  rejiciendum,  facta  dicilur;  scilicct,  sigillatim  circa  panem 
quod  cum  gratiarum  actione  recipUur;  sanc-  et  vinum,  et  assumendo  prius  illa  in  mani- 
tificatur  enim  per  verbum  Dei,  et  orationem.  bus,  et  elevando  oculos  in  ccelum;  quo)  om- 
Denique  Joan.  11,  unico  vcrbo  videtur  Cijri-  nia  indicant,  illam  noii  fuisse  vulgarem  bene- 
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diclionem,  quin  illa  in  principio  tantum  cocnoc     quias  consumenflo ;  idem  enim  pcriculum  ex- 


fiei  i  solei,  et  non  circa  singulos  cibos,  neque 
ritu  ila  solemni,  ac  tanto  verborum  apparalu. 
11.  Ex  his  etiam  facile  intelligi  potest, 
quare  consccralio  intcrdum  a  Patribus  voce- 
tur  bencdiclio,  vel  graliarum  actio.  Potest 
enim  ita  vocari,  non  quia  nuUa  gratiarum  ac- 
tio  vel  benedictio  distincta  illam  antecedat; 
contrarium  enim  observari  videmus  in  com- 
muni  ritu  Ecclesise,  de  quo  Sancti  supra  ci- 
tati  potissimum  loquunlur;  sed  quia  inter- 
dum  actio  sacramentalis  a  circumstantiis 
nomen  accipit,  sicut  confirmatio  appellatur 


cogilari  possel,  eliam  si  fraclio  antecessisset, 
quia  totus  panis,  qui  erat  in  patina,  conse- 
cratus  fuit,  et  verisimile  est,  ibi  fuisse  micas, 
vel  ex  quocumque  contactu  facile  capere  po- 
tuisse. 

14.  Nihilominus  Bonavent.  et  alii  supra 
citati  exislimant,  fractionem  anleccssisse, 
quia  illa  figuralis  non  fuit,  scd  usualis,  etlicet 
hoc  sit  etiam  incerlum,  est  tamen  valde  pro- 
babile,  et  indicatur  a  Clemcnte  Papa,  lib.  S 
Constitut.,  cap.  12,  et  ordo  conlextus  valde 
favet;  ubi  aulem  nulla  ratio  cogit,  non  opor- 


interdiyfn  manus  impositio;  et  praeterea,  quia  tet  illum  immutare,  praeserlim  cum  ab  Evan- 

tota  illa  preccedens  invocalio  ad  sanctificatio-  gelistis,  et  Paulo  tanta  consensione  observa- 

nem  panis  ordinatur,  quae  suo  etiam  modo  tus  sit.  Itaque  postquam  Chrislus  accepit  et 

est  benedictio  efficax  etoperativa.  benedixit  panem,  illum  in  partcs  sufficientes 

\2. Deordineverborum^  Accepit ,  Benedixit,  distribuit,  et  in  patina  accommodate  posuit, 

Fregit,  Dedit. — Ultimo  ex  dictis  recte  intelli-  ac  porrexit  discipulis  suis,  dicens  verba  con- 


gitur,  illa  quatuor  verba,  quse  ab  Evange- 
listis  ponuntur  circa  panem,  videlicet  :  Acce- 
pit,  henedixit,  fregit,  dedit,  eumdem  ordinem 
in  re  tenuisse,  quem  habent  in  ipsa  narra- 
tione,  quanquam  non  omnia  antecedere  po- 
tuerint  prolationem  verborum  consecrationis; 
nam  prius  consecravit,  quam  daret  panem; 
licet  enim,  ut  recte  dixit  D.  Thom.,  simul 
potuerit  dare,  et  verba  consecrationis  pro- 


secrationis,   quibus    finitis,    singuU  partem 
suam  acceperunt,  et  communicarunt. 

SECTIO  III. 

An  illa  verba,  quibus  Christus  consecravit,  sint  forma, 
qua  hoc  sacrainentuna  in  Ecclesia  perficitur. 

1 .  Varii  hxreticorum  errores  circa  formam 
consecrationis.   —  Nomine   formaj   intelligi- 

ferre,  id  tamen  verum  est,  morali,  non  meta-  mus  verba   illa,  quibus  fit  prcesens  corpus 

physica  concomitantia ,  quia,  scilicet,  simul  Christi  in  hoc  sacramento  in  omni  consecra- 

coepit  porrigere,  et  quasi  offerre  panem,  ac  tione,  quee  a  ministris  Christi  fit,  juxta  ejus 

verba  proferre;  secundum  physicam  autem  institutionem.  Primumigitur  quidam  haeretici 

durationem,  verius  est,  prius  absolvisse  verba  negarunt,  ad  conficiendum  hoc  sacramentum 

consecrationis,  quam  panem  vel  vinum  dis-  requiri  determinata  verba,  in  quem  errorera 

cipulis  dederit,  ut  expresse  docet  Tridentin.,  referri  possunt  Ophitee,  qui  non  utebantur 

sess.  13,  cap.  3.  Necvero  timendum  est,  quod  ullis  verbis,  sed  incantationibus  quibusdam, 

objicit  Soto,  ne  videlicet  mullitudine  aclio-  ut  videre  est  apud  August.,  heer.  17.  Haeretici 

num  Christusimpediretur;nam  perfectissima  etiam  hujus  temporis,  vel  non  utuntur  ver- 

attentio  poterat  simul   has  actiones  omnes  bis,  vel,  si  quse  recitant,  id  quidem  faciunt 

exercere.   Hoc  ergo   sensu,  plane  facileque  propter  instructionem,  non  vero  propter  con- 

exponitur,  quod  dictum  est :  Accepit,  bene-  secrationem,  qui  non  solum   de   hoc,  sed 


dixit,  fregit,  dedit,  dicens  :  Accipite,  etc. 

13.  Quanquam  de  i[\o\erho,fregit,  contro- 
versia  sit,  num  fuerit  positum  per  anticipa- 
tionem.  Volunt  enim  aliqui  fraclionem  factam 
esse  post  consecrationem ,  et  consequenter  ibi 
esse  anticipationem;  quia  Ecclesire  usus  ita 
habet;  et  illa  fractio,  mystica  videtur  et  signi- 
ficativa,  sicut  nunc  est;  et  ideo  videlur  facta 


etiam  de  reliquis  sacramenlis  ita  sentiunt. 
Legatur  Ruard.,  artic.  14;  Hosius,  lib.  1  con- 
tra  Brentium,  et  in  confession.,  cap.  39; 
Clictovceus,  lib.  2  Antiluther.,  cap.  19; 
Claud.,  repetit.  7,  cap.  5.  Secundo  alii  hae- 
relici,  Christi  verbis  praetermissis,  alias  for- 
mas  consecrandi  confinxerunt.  Pauperes  de 
Lugduno,  septies  recitata  oratione  dominica, 


circa  corpus  Christi.  Contra  quod  objicitSoto,  et  quibusdam  aliis   orationibus,  panem  et 

quia  esset  periculum,  ne  in  fraclione  aliquae  vinum  benedicebant ,  ut  testes  sunt  Guido 

particulee  dilaberentur.  Sed  hoc  leve  est;  id  Carmelita,  de  haer.,  cap.  9;  etPrateolus,  ver- 

enim  Christus  facile  vitare  posset,  vel  ita  bo  Pauperes  de  Lugduno,  num.  12.  Quan- 

frangendo,  ut  nec  minutse  partes  laberentur,  quam  Castro,verb.Euchar.,hser.3,etCIaud., 

vel  frangendo  super  patinam,  et  postea  reli-  repet.  7,  cap.  5,  eos  liberent  ab  hac  nota, 
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quia  nec  ^oeas  Sylvius,  in  hist.  Bohemor.,  quod  hicc  dona  perficere,  sanclificare,  et  in 

cap.  25;  nec  D.  Antonin.,  4  p.  llisl.,  lit.  H,  odoreni   suavitatis   accepliue    dignatus    esl. 

cap.  7;  nec  Direclorium  Inquisiloruin,  2  part.,  Ergo  haec  oratio  supponil,  ante  hanc  Spirilus 

qua\st.  14,  qui  accurate  reforunl  lioruni  ho-  Sancti    invocationem  ,    consecrationem    non 

minum  errores,  hujus  menlionem  feoerunt.  esse  fnctam,  etiam  si  verha  Chrisli  recitala 

Refert  item  Claudius,   Anahaptistas   solitos  sint.  Idem  argumentum  sumi  potest  ex  Clc- 

esse  consecrare  his  verbis  :  Accipe,  ede,  me-  ment.,  lib.  8  Const.,  cap.  12,  alias  17.  Et 

■^ieuto  Domiiii;   Hosius  vero,   hb.    1  contra  prffisertim  vidctur  hoc  confirmari  ex  Basilio; 

Brentium,  et  idem  Claud.  referunt,  quosdam  nam  post  ilhi  verba  :  IIoc  est  corpus  7neum, 

novatores  mutasse    verba    consecrationis  in  vocat  panom  et  vinum,  antilypa  corporis  et 

haec  :  Ilic  est  panis  7neus.  Alios  vero  praeter-  sanguinisChrisli.  DixitautemDamasc,  lib.  4, 

niissis   essentialibus   verbis   solum   dicere  :  cap.  14;  et  Epiphan.,  in  7  Synod.,  act.  8, 

Accipite,  comedite,  hoc  facite  in  meam  com~  tom.  3,  ha^c  dicta   esse  antitypa   a  Basilio, 

memorationem .  Alios    Icgere   caput    sextum  ante  consecrationem,  non  post.  Tandem  hinc 

Joannis.  Ahos,  1  ad  Corinth.,  cap.  II.Alios  ortum  videtur,  quod  anliqui  Patres  dicant, 

hoc  relinquere  niinislrorura  arbitrio,   prout  consecralionem  perfici   invocatione  Spiritus 

niagis  ad   aedificationem   fidelium    expedire  Sancti,  precatione,  vel  orationo.  Unde  nunc 

censuerint.  Quibusnonparum  favet  Erasmus,  eliam  orat  Ecclesia  in  canone  Missre,  ut  hoc 

qui,  1  ad  Corinlh.,  exoplat,  ut  insacra  Scrip-  sacramento  fiat  corpus  et  sanguis  Chrisli;  et 

tura  nobis  esset  expressum,  quibus  verbis  in  abjuratione  Berengarii  sub  Gregorio  Vll 

Chrislus  consecravit,  quibusque  nos  conse-  haec  verba  leguntur  :  Ego  Berengarius  corde 

crare  oporteat.  Antiquorum  vero  haeretico-  credo,  et  ore  profiteor  panem  et  vinum,  qux 

rum  dehranienta  videri  possunt  in  Irenseo,  ponuntur  in  altari  per  mysterium  sacrx  ora- 

libro1contrahocreses,c.  9;  Epiph.,ha?res.34.  tionis,  et  verba  Redemptoris,  suhstantialiter 

2.  Alii  errores  circa  efficaciam  verborum.  converti.  Sic  etiam  Cyril.  Ilieros.,  Catech.  3, 

—  Tertia  sententia  esse  potest,  illa  verba ,  ad  hoc  alludere  visus  est,  cum  dixit,  post 

quibus  Chrisius  consecravit,  esse  necessaria,  Spiritus  Sancti   invocationem  panem  illum 

non  tamen  sufficere,  nisi  qua^dam  aba  addan-  non  esse  panem  communem.  Et  Ambr.,  4  de 

tur.   Quod    variis   modis  affirmari   potest  :  FideadGrat.,  c.  5,  per  sacrseoralionismyste- 

primo,  de  quibusdam  verbis  Evangelistarum,  riumdicittrnnsfiguraripanemincorpus.  Just., 

quaj  a  Christo  dicta  non  sunt;  et  ab  Ecclesia  Apol.  2,  in  fine :  Mystica  (inquil)  prece.  Iren., 

in  sacrificio  referuntur  :  Qui  pridie  quampa-  libr.  4,  cap.  Z2 :  Invocatione  Dei.  Ilier.,  epist. 

teretur,  elc.  Secundo  de  quibusdam  verbis,  85,  ad  Evagrium  :  Ad  quorum  preces  Christi 

quaj  ab  ipso  Chrislo  dicta  sunt,  etsi  ilhs  non  corpus  conficitur.  Similia  habet  August.,  lib. 

consecraverit;  ut  sunt  illa  :  Accipite  et  come-  3  de  Trinit.,  cap.  4,  et  cpist.  59,  ad  5  quoest. 

dite,  vel,  bibite,  et  illa  :  IIoc  facite  in  meam  Difficilia  suntverbaProcliEpiscopi,Gonstant., 

commemorationem.  Et  de  hoc  duplici  capite  opusc.  de  tradilione  Missaj  :  Per  hus  preces 

sequentibus    disputationibus    dicendum  est.  Spiritus  Sancti   adventum  expectabunt ,  ut 

Terlio  intelligitur  haec  sententia  de  quibus-  ejus  divina  prcesentia  propositum  insacrificio 

dam  precationibus,  quai  post  illa  verba  ad-  panem,etvinumaquapermistum,ipsumillud 

dunlur    ab    Ecclesia.    Ita    senliunt    quidam  corpus  et  sanguinem  Salvaloris  nostri  Jesu 

Graci,  Nicol.  Cabasilas,  in  expositione  litur-  Christi  efficiat.  Nec  dissimilia  sunt  verbi  Sa- 

giffi,  c.  29  et  30;  Marcus,  Episcopus  Ephes.,  monse,  <  azensis  Episcopi,  in  disceptalione  de 

lib.  de  Verbis  consecr.;  Ilieremias,  Patriarcha  corpore  et  sanguine  Chrisli  :  Sacerdos  panem 

Constantin.,  in  censura  Luthcranse  doctrinae,  super  mensam  sanctam  deponit,  et  compre- 

cap.  10.  Hi  dicunt,  non  confici  hoc  sacramen-  cando  invocalione  sancta,  Spiritus  Sanctus 

tuni  stalim  ac  verba  Christi  proferunlur,  sed  descendit,  panem  in  corpus  Domini  commulat. 

})Ost  quasdam  orationes  Ecclesiiie.  Fundantur,  Cumque  sibi  objecisset,  quod  Christus  non 

quia  in  Liturgia  Jacobi  post  pradicla  verba  indiguit  precatione,    respondet,   Christum, 

precatur  Dcum  sacerdos,  ut  miltat  Spiritum  utpote  Deum,  stalim  ac  dixit :  IIoc  est  corpus 

Sanctum  super  dona  sancta  proposita,  ut  su-  meum,  convertisse  paneni  in  suum  corpus, 

poveniens  sancta  et  gloriosa  sua  prxsentia  sacerdolcs  aulem,  qui  tanlum  niinistri  suut 

sanclificet,  et  efficiat  hunc  panem  corpus  sanc-  ejus,  indigere  precalione. 

tum  Chrisli,  et  calicem  hunc  pretiosum  san-  3.  Eucharistia  solis  verbis  sacerdotis  coU' 

guinem  Christi,  ct  postea  gratias  agit  Dco,  ficitur,  et  non  alias.  —  Dicendum  vero  est 
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primo    hoc  sacramentum  solis  verbis  a  sa-  denlis  conclusionis.  Prima,  quia  Chrislus  ita 

cerdote  prolatis  confici,  ita  ut  verba  in  omni  fccit,  faciendumquc  prajcepit  et  instituit.  Se- 

proprietate  et  rigore  sumpta   siut  ad  hunc  cunda,  quia  oportuit,  verba  sacramentorum 

eflecluin  necessaria.  Est  certa   conclusio  ex  esse  cerla  et  praiscripta,  tum  propter  cer- 

definilione  Concilii  Florent.,  ubi  dicit,  verba  tiorem,  et  expressiorem  significalionem;  tum 

csse  formam,  qua  conficilur  hoc  sacramen-  propter  majorem  effectus  cerliludinem.  Quae 

tum  ;  utitur  autem  proprie  noraine  verbo-  ratio  in  hoc  sacramento  maxime  locum  habet, 

rura,  sicut  in  baplismo,  confirmatione,  etaliis  nam,  cum  proesenlia  Chrisli  per  verba  fiat, 

similibus  sacramentis,  et  ita  universa  Eccie-  ut  de  illa  certi  esse  possimus,  oporluit,  vcrba 

sia  inteUigit;  et  est  antiqua  tradilio  SS.  Pa-  esse  definita,  ac  certa,  ut  iUis  prolatis  certum 

trura.  Unde  Iren.,  Ub.  5,  c.  2  :  QwandomsfMS  esse  possit,  Christi  corpus  adesse.  InteUi- 

calix,  et  fractus  panis  percipit  verbim  Dei,  genda  est  autem  haec  conclusio  de  certis  ver- 

fit  Eucharistia  corporis  et  sanguinis  Christi.  bis,  non  quoad  malerialera  sonum,  sed  quoad 

Et  Greg.  Nys.,  in  ser.  Catech.,  cap.  37,  dicit,  sensum  et  significationem,  juxta  doctrinam 

panem  in  corpus  rautari  per  verbum  Dei.  desacramentis  in  genere^quseinsequentUius 

Ilier.,  epist.  1,  adHeUod  :  Sacerdotes  (inquit)  magis  expUcabitur,  magisque  ad  preesentem 

proprio  ore  corpus  Domini  conficiunt,  quae  forraam  accommodabitur.  Hinc  constat  deli- 

verbahabenturetiara  in  epist.  1  Ponliani  P.;  rium  esse  haereticorum ,   hoe  sacramentum 

etapud  Damas.,  epist.  3  ad  Steph.,  c.  9;  et  confici  legendo  epistolam  aUquam,  aut  par- 

FeUcemll,  epist.1,inprincipio.  Ratioa  priori  tem  EvangeUi.  Tum  quia  anliquior  est  ritus 

sumenda  est  ex  Christi  institutione,  qu»  ex  consecrationis,  quam,  vel  Epistolse  PauU,  vel 

illius  facto,  quo  verbis  consecrayit,  et  verbis  Joannis  EvangeUum.  Tum  quia  seepe  haec  non 

quae  adjunxit  :  jffoc /aci7e,  et  Ecclesiee  decla-  leguntur,  vel  cerle  a  diacono,  vel  subdia- 

ratione  satis  constat.  Congruentia  vero  sumi  cono ;  demum ,  quia  in  Evangeiio  Joannis  nec 

polest,  primo  ex  generaU  ratione  sacramen-  habetur    institutio    hujus    sacramenti,    nec 

torum  novEe  legis,  quse  habere  oportuit  ex-  forma,  sed  proraissio  duntaxat;  in  Episcola 

pressara  significationem;   verba   autem   ex-  autem  ad  Corint.  narratur  inslilutiohujussa- 

pressius  significant,  quam  res.  Secundo,  quia  cramenti,  quaf^  ex  taU  narratione  non  pend  it; 

verba   sunt  aptum  instrumentum  sensibile,  sed  eadem  esset,  quamvis  Paulus  iUam  Eplsto- 

ut,  sicut  ipse  dixit,  et  factum  est,  ita  minister  lam  nunquam  scripsisset. 

in  persona  ejus  loquendo  operetur,  sicut  Am-  5.  Verba  consecrationis  eadem  sunt,  quibus 

brosius  dixit.  Christus  confecit.  —  Dico  tertio  :  verba  sulfi- 

4.  Consecrationis  verba  certa  sunt  et  prae-  cientia,  et  necessaria  ad  hoc  sacramentum 

scripta.  —  Dico  secundo  :  verba,  quibus  hoc  conficiendum,  sunt  iUa,  quibus  Christus  iUud 

sacrameutum  conficitur,  sunt  certa,  et  prae-  confecit.  Est  de  fide  ex  eisdem  ConciUis,  Fio- 

scripta.  Es\  de  fide  ex  eodera  Concil.  Florent.  rent.  dicenle  :  Forma  hujus  sacramenti  sunt 

Indicatur  etiam  in  Trident.,  sess.  13.  Proba-  verba  Salvatoris,  quibus  hoc  confecit,  vel  (ut 

tur  ex  doctrina  sacramentorum  in  genere;  alia  exemplaria  habent)  confecit  sacramen- 

requiruntur  enim   in   oranibus  sacraraentis  tum.  Trident.,  sess.  13,  cap.  3;  et  coUigitur 

lormac  certae  et  determinatee,  non  tantum  ex  cap.  Cum  Marthae,  de  Celebr.  Missarum, 

propter  instructionem,  sed  etiam  propter  con-  ubi  dicitur,  Christum  conficiendo  hoc  sacra- 

secrationem    et    institutionem     sacramenti.  mentum  expressisse  formam,  qua  hoc  sacra- 

Optiraum  est  testimonium  August.,  2  contra  mentum  conficitur.  Unde,  in  c.  Utrum  sub 

Faust.  :  Panis  noster  et  calix  non  quilibet,  figura,  de  Consecr.  dist.  2  :  Credendum  est 

sed  certa   consecratione  mysticus  fit  nobis;  (iuquit  Augustinus,  vel  Paschasius)  ^'uod  ver- 

nroinde  quod  non  ita  fit,  quamvis  sit  pcinis  et  bis   Christi  sacramenta  conficiantur;  cujus 

calix,  non  sacramentu7n  est  religionis,  sed  enim  potenlia   creantur  prius,   ejus   uttque 

alimentum  refectionis,  nisi  quod  benedicimus  verbo  ad  melius  procreantur.  Reliqua  omnia, 

et  gratias  agimus  Domino  in  omni  munere  qux  sacerdos  dicit,  aut  cleri  chorus  cantat, 

suo.  Orig.,   Matth.   15  :  Non  materia  panis,  nihil  aliud  quum  laicdes,  et  gratiarum  actio- 

sed  super  illum  dictus  sermo  est,  qui  prodest.  nes  sunt,  aut  certe  obsecrationes,  et  fidelium 

Et  hoc  sensu  saepe  inquiunl  Patres,  hoc  sa-  petitiones;  unde  sacerdos  dicit  prius,  Evange- 

cramentum  confici  verlais  coeleslibus,  verbis  listarum  verba  assumens  :  Qui  pridie,  quam 

Dei,  verbis  Christi,  quorum  statim  testimonia  pateretur,  elc;  porro  deinceps  suntverba,  Dei 

referam.  Rationes  suut  eaedem,  quoe  prsece-  potestate,  et  omni  efficientia  plena :  Accipite 
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et  manducate,  Hoc  est  corpus  mcum;  in  hoc  baplizo  in  nomine  Patris,  secl  solum  :  Bapli- 

erqo  corpus  illud  creatur.  Sic  eliam  August.,  zantes  eos  in  nominc  Patris,  elc;  ergo,  sicut 

senu.  28  de  Verbis  Douiini   :  Ante  verba  ex  materia  subjecla,  et  apostolica  tradilioue 

Christi  panis  dicitur;  ubi  Christi  verba  de-  inlellexit  Ecclcsia,  illis  verbis  proescriplam 

prompta  fuerint,  jam  non  panis,  sed  coi^pus  fuisse  forinam  el  ritum  baptiz;indi,  ila  luajori 

appellatur.  Clarius  Anib.,  4doSacr.,  cap.  4  :  ralione  in  priesenle,  ex  faclo  Chrisli,  ol  .sub- 

Quomodo  potest  quod  panis  cst,  corpus  esse  junclis  ejus  verbis,  IIoc  facite,  inlolliLMmus, 

Oiristi?    Consccratione.    Consecratio    igitur  praiscriptum  esse  ritum  consecrandi.  Et  con- 

cujus  verbis  est  et  cujus  sermonibus?  Domini  firmatur,   quia   alioqui   incertum  reliquisset 

Jesu.  Nam  reliqua  qux  dicunlur,  laus  Deo  Christus,  quomodo  facienda  esset  consecra- 

defertur,  etc.  Ubi  venitur,  ut  conficiatur  ve-  tio.Unde  inutileesse  priccepturaconsecrandi, 

nerabile  sacramenlum,  jam  non  suis  sermoni-  si  modum  non  docuisset;  ergo  necessario  di- 

bus  sacerdos,  sed  utitur  sermonibus  Christi.  cendum  est,  utrumque  verbis  illis  intendisse. 

Christi  ergo  sermo  hoc  conficit  sacramentum.  Secundo  est  congruenlia,  quia  sacerdos  con- 

Idem  repelit  cap.  5,  et  liij.  de  lis  qui  ini-  ficit  in  persona  Christi,  ut  dicit  Goncilium 

tiantur,  c.  9,  et  lib.  de  Bened.  Patriar.,  c.  7;  Florent.,  et  explicabimus  sectione  sequenti; 

Chrys.,  Lom.  2  iu  2  ad  Tim.,  iu  fine,  inquit :  ergo  nulla  verba  aptiora  sunt  ad  conficiea- 

Sicut  verba,  qux  locutus  est  Christus,  eadem  dum,   quam  illa,  quibus  Christus  confecit. 

sunt,  quoe  sacerdutes  nunc  quoque  pronun-  Procterea   quia,  cum  hoc   sacrauiuntum  sit 

ciunt,  ita  et  oblatio  eadem  est.  Et  homil.  de  aduiirabilius,  et  maxime  declarans  Christi 

Prod.  Judae  :  IIoc  est,  inquit,  corpus  meum,  omnipotentiam,  maxime  eliam  decuit,  ut  ver- 

hoc  verbo  proposita  consecrantur.  Et  Cypr.,  bis  ejusdem  Chrisli  conficeretur;  et  ideo  de 

serm.  de  Gocna  Domini :  Ex  quo  a  Domino  nullo  sacramento  legiraus,  quod  illud  simul 

dictum  est :  IIoc  facite  in  meam  commemora-  instiluerit  etfecerit,  seu  quodconficieudo  illud 

tionem,  hcec  est  caro  mea,  et  hic  est  sanguis  inslituerit,  nisi  de  hoc.  Unde  ueque  alia  verba 

meus,  quotiescumque  his  verbis,  et  hac  fide  instituit,  nisi  illa,  per  qua)  confecit.  Quodsi, 

actum  est,  panis  ipse  siibstantialis,  et  calix  cum  baptizatus  est,  ut  Patres  dicunt,  vim  re- 

benedictione  solemni  sacratus,  ad  totius  homi-  generalivam  contulit  aquis,  multo   magis, 

nis   vitam   salutemque   profecit.   Sic    eliam  cum  consccravit,  verbis ,  quee  tuac  protulitj 

liesych.,  lib.  6  in  Lev.,  cap.  22,  per  virtutem  largitus  est  consecrandi  vim. 

Chrisii,  et  verborum  a  Deo  prolatorum  dicit,  6.  Prima  illalio  ex  dictis.  —  Ex  his  sequi- 

sacrificari  ea,  quse  in  altaii  proferuntur.  Si-  tur  primo,  ad  consecrandum  non  esse  ne- 

milia  sumipossunt  ex  JusL.,  Apol.  2;  et  Cyr.  cessarium  totum  canonem  Missae,  loquendo 

Hier.,  Catech.  4,  et  aliis  supra  citalis.  Ratio  de  necessilate  sacramenti;  nam  de  Eccie- 

esteadem,  quaj  praecedentium  conclusionum.  siastico  prfficepto  postea  dicemus.  Patet,  qui.i 

Prima,  quia  Christus,  postquam  suis  verbis  nec  Christus  tolum  canonem  dixit,  cum  con- 

confecit,  dixit :  Uoc  facite.  Rospondent  hajre-  secravit;  nec  in  Ecclesia  semper  fuit  in  usu 

tici,  non  dixisse,  IIoc  dicite ;sod  :  IIoc  facite,  totus  canon,  neque  eodem  modo.  Nara  licet 

id  est,  consecrate.  Sed  contra ,  quia  ipsam  ab  initio  nascentis  Ecclesise  aliquid  ejus  in- 

ioqui  est  quoddam  operari ;  ergo  eliam  illud  choatum  fuerit,  tamen  non  semper  integre  ac 

potest  comprehendi  sub  illo  veibo  :  IIoc  /a-  perfecte  fuit  praescriptus,  sed  temporis  suo- 

cite.  Deinde  licet  verum  sit,  illis  verbis  prse-  cessu  auctus  est,  partimque  rautatus,  utcon- 

cepisse,  ut  consecrarent,  tamen  etiam  pra:ce-  stat  ex  antiquis  liturgiis,  et  ex  Dionysio,  cap.  3 

pit  niodum,  quia  alias  non  posset  illis  constare  Eccl.  liier.;  et  Justin.,  Apolog.  2;  et  Glem., 

quomodo  consecraturi  essent;  non  prcecepit  lib.  8  Constit.,  cap.  12  et  17.  Quiniaio  addit 

aulem  alium  modum,  nisi  quem  ipse  exer-  Greg.,  Ub.    7  Registri,  epist.  63,  tempore 

cuit.  Unde  egregie  Damasc,  lib.  4,  cap.  14  :  Aposlolorum,    solam    orationem   Dominicam 

Dixit  Deus,  Hoc  est  corpus  meum,  et,  hic  est  adjungi  solitam  verbis  consecrationis.  De  qua 

sanguis  meus,  et,  hoc  facite  in  meam  comme-  re  videri  potest  Gabr.,  lect.  5  in  canon.,  ei 

morationem;  atque  omnipolenti  ejuspnecepto,  Guil.  Durand.,  lib.  4  Ration.,  cap.  34. 

dmecipseveniat,hoc  efficitur  [hisenimverbis  7.   Secunda.   —    Secundo  sequiCur,   noo 

usus  est,  donec  veniat),  ac  pluvia  huic  novse  omnia  verba  et  oraliones,  quce  in  Misia  pro- 

segeti  per  consecratio7iem  exislit  Saiicti  Spi-  feruntur,  ante  verba,  quibus  ChrisLus  conae- 

ritus  vi   inuiula^is.  Denique  cun»   priecepiL  cravit,  esse  sinipliciter  necessaria  ad  confi- 

ritum  bapliaandi,  non  dixit  :  Dicite,  Ego  te  ciendum  hoc  sacramentum,  sive  siut  ?erba 
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Fcclesife.utilla  :  Communicantes,  ct yneinoriam  calionem  esse  necessariam.  quamvis  fortasse 

^^nerantes,   clc,    sive   Evangelislarum,  ut  necessarium  nonsit.utfiiit  his  vcrbis,autillis; 

illa  :  Simili  modo,  poslquam  ccenatum  est,  ctc.  nam  idem  estsubstanlialissensus,  ut  in  variis 

Palet  iisdem  ralionibus,  quia  verba  Ecclesice  liturgiisviderelicet.UndeeliamCalherin.,op. 

nec  seniper  adhibita  sunt,  nec  Ecclesia  polest  de  Verbis  consecr.,  circa  finem,  existimat,  de- 

instituere  aliquid  necessarium.  Unde  Dionys.,  precationem  esse  necessariam,  qiiamvis  inter- 

Clem.,   Ambr. ,  et   alii   Patres  supra  citati  dum  anteponi  possit,  inlerdum  poslponi  aliis 

aperte  docent,   orationes  omnes,   qusc  ante-  verbis  Christi.  Etconsequenter  sentit,  quando 

cedunt  verba  Christi,  esse,  ut  ita  dicam,  deprecatio  anteponitur,  utnunc  fit  inEcclesia 

Cceremoniales ,   et  prsevias,    non  vero   sim-  Lalina,   statim  post  verba  Christi,  incipere 

plicilcr  necessarias.  Et  ex  eisdem  Patribus  ipsum  esse  in  sacramento;  si  vero  postpona- 

et  rationibus  constat  altera  pars  de  verbis  tur,  non  incipere  donec  fiat  deprecatio,  ia 

E^dngelistarum  et  Pauli,   quia  Christus  ad  quo  gravissime  errat,  ut  dicam  statim. 

consecrandum  non  dixit  illa,  sed  fecit  id,  9.  Caeterum  haec  Graecorum  fuga  facile  re- 

quod  per  ea  refertur;  oslensum  est  autem,  fellitur,  tum  quia  valde  incertum  est,  fuerit- 

sola   verba  Christi  esse  sufficientia  ad  con-  ne  Christi  benedictio  oratio  preevia,  a  conse- 

secrandum.  Et  confirmatur,  nam  antequam  cratione  distincta,  et  qualis  fuerit;  verba  au- 

Evangelislee,    et  Paulus   scriberent   similia  tem  ad  consecrationem  necessaria  certa  esse 

verba,  fiebat  in  Ecclesia  consecratio,  et  ta-  oportet;   tum  etiam  quia  esto,  adraittamus 

men  non  recitabantur  ea  verba.  Tandem,  illam  orationem,  nullo  fundamento   dicitur 

quod  significatur  per  illa  verba ,  non  est  necessariam  esse,  cum  adhiberi  potuerit  so- 

essentiale  nec  necessarium  ad  conficiendum  lum  propter  exemplum,  ut  miraculi  magni- 

hoc  sacramentum;  non  enim  est  necesse,  ut  tudinem  commendaret,  ut  Joan.  11,  et  alias 

sacerdos  accipiat  panem  in  manus;  neque  ut  saepe  facere  solebat.  Prccsertim,  quia  noa 

pra^mittat  aliam  benedictionem,  nec  gralia-  onmia,  quae  tuuc  fecit  Christus,  de  necessi- 

rum  actionem;  ergo  nec  verba  ipsa  erunt  tate  consecrationis  sunt;  alias  omnino  neces- 

simpliciter  necessaria.  Contra  hanc  partem  sarium  erat  sumere  panem  in  manus,  levare 

referri  solet  opinio  Scoti,  quam  tractabimus  oculos,  gratias  agere,   et  similia;  ergo  ex 

disputalione  sequente,  in  princ.  traditione    Ecclesiae,    et    praecisa  verborum 

8.  Tertia.  —  Terlio  sequitur,  nec  verba,  significatione  ac  veritate  est  discernendum, 

nec  orationes,  quae  adjunguntur  post  verba  quid   sit   simpliciter  necessarium;   Ecclesia 

Christi,  esse  necessaria  simpliciter  ad  conse-  autem  nunquam  judicavit,  aliam  deprecatio- 

crandum.  Hoc  est  jam  omnino  certum  de  fide,  nem  esse  necessariam,  cum  nec  semper  illam 

et  primum  constat  ex  principio  posito,  quod  adhibuerit,  nec  semper  eodem  modo  illa  usa 

hoc  sacramentum  conficitur  verbis  Christi,  ut  fuerit,  neque  eodem  tempore.  Unde  secundo 

Concil.  Florent.  dixit,  et  Sancti  supra  citati;  confirmatur,  quia,  sicut  in  facto  Christi,  ita 

ergo  tantum  verba  Salvatoris  sunt  necessaria.  etiam  nunc  in   consecratione ,   quae  fit   per 

Confirraalur  prirao,  quia  statim  ac  Christus  ministros  Christi,   statini   post  illa  verba  : 

dixit.  hoc  esse  suum  corpus  vel  sanguinem,  Hoc  est  corpus  meum,  nullo  superaddito,  est 

coepit  esse  verum,  quod  dixit,  et  consecratio  Christus  preesens  sub  speciebus  panis;  ergo 

perfecta  fuit,  ut  docuit  Trident.,  sess.  13,  alia  verba  necessaria  non  sunt.  Antecedens 

cap.  4 ;  et  statim  subjunxit  :  Hoc  facite  in  de  fide  est,  el  satis  constat  ex  usu  Ecclesiie, 

meam  commemorationem,  quee  verba  sine  du-  nnm  statim,  illis  verbis  finitis,  Christi  coipus 

bio  non  sunt  necessaria  ad  consecralionem^  adorandum    populo    proponitur.    Respondet 

cum  supponant  factam;  ergo  multo   minus  Catheriuus,  in  Ecclesia  Latina  ita  fieri,  quia 

quffilibet  alia  necessaria  erunt.  Patet  conse-  jam  prcecesserat  deprecatio,  quod  temere  et 

quentia,  quia  implendo  verbum  illud  Christi :  sine  fundamento  dictum  est,  tum  quia  Eccle- 

Hoc  facite,  suflicienter  fit  consecratio.  Sed  sia  et  Patres  non  tribuunt  efficaciam  depre- 

fortasse  pro  Gracis  aliquis  dicet,  Christum  cationi  praecedenti,  sed  verbis  Chrisli;  tum 

ante  illa  verba  panem  benedixisse,  quam  be-  etiam  quia  nullus  Catholicorum  censet,  ali- 

nedictionem  probabile  est,  ut  supra  vidimus,  quam  orationem  ex  his,  quae  praecedunt  ia 

fuisse  orationem  sive  deprecationem  aliquam  canone  Missae  ante  verba  Christi,   esse  ita 

prceviam,  qua  tanti  myslerii  sanctificalionem  necessariam,  ut  si  fortasse,  vel  oblivione,  vel 

a  Patre  postulavit;  sic  igitur  dicet,  ex  facto  malitia  mutetur,  consecratio  non  teneat,  quia 

Cbristi  coUigi  aliquam  orationem  vel  depre-  nca  esL  defectus  essentialis,  sed  c<eremoaialis 
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(luntnxat.  PnTterea,  quin  elinm  in  Kcclesia  uniuscujusque  plncito.   Undt;  (ul  hoc  ibifer 

Gracca  creditum  est,   ndesse  Cluislum  post  dicamus)  proptei-  linnc  ralioneiu  inler  nlins 

ipsius  vcrba,  etinm  si  doprecntio  posten  sub-  non  oportet,  formnm  hujus  sacramenti  osse 

jiceretur;  quod  i-ecte  probnt  Bossnrion,  lib.  de  doprocativam ;   quia    cum    talis    formn    non 

Vorbis  consocrntioni?,  quin  etinm  ex  usu  anti-  significet,  itn  esse,  vol  futurum  esse,  (|i!od 

quoruni  Griocorum,  stntim  ac  verbn  Christi  postulntur,  ex  modo  suo  non  indicnt  inlalli- 

superoblnln  prolorobnnlur,  populo  ndoranda  bilcm  efToctum,  quamvis  nliuude  possit  osse 

proponebnntur,    quod    ex   nntiquis   lilurgiis  infnllibilis  ex  pacto  divino.  Oportuit  autem, 

olligerolicet,  pra?sorlim  Bnsilii,  etChrysost.,  formnm    hujus    sacrnmenli,    ita    significare 

;n  quibusstntim  posl  illn  verba  :  Hoc  est  cor-  Christi  procsontinm,  ut  ex  veritate  ejus  in- 

pus  meuni,  oslondilur  populo  corpus  Chvisti,  fullibilis  esset  talis  praesentia. 

ot  populus  rospondct  Ainen,  quasi  huic  veri-  \0.  Ad  fundamentum  tertix  opinionis  so- 

inti  consentions;  nam,  ut  recte  dicit  Leo  P.,  lutiones  varise.  —  Prima.  —  Ad  fiindamen- 

serm.  6  de  Jojunio  septimi  mensis  :  Frustra  tum  tertioe  sentontice  (reliquae  enim  nullum 

ab  illis  respondetur,  Amen,  qui  non  credunt  habent)  sunt  qui  existiment,  ut  refert  supra 

adessevere  corpuset  sanguinem  Domini.  \]nde  Bessnrion,  ornliones  positas  esse  olim  ante 

in  Missa  ililhiopum,  post  verba  consecratio-  verba   consecrationis ,  nunc  autem  ordinem 

'lis  dkil  popiilus  :  Ainen,  amen,  amen,  credi-  liturgiarum   inversum  esse.  Quae   responsio 

iiius  et  confidimus,  te  laudamus  Deus  noster,  inventa  est  nd  vitnndnm  argumenti  vim;  sed 

hoc  vere  corpus  tuum  est;  et  similin  rcpetunt  nulla  conjeclura  nilitur;  quin  polius  Grteci  in 

post  verba  calicis.  Donique  Gracci  iuFlorent.,  Concil.  Florenlino  concesserunt,  se  illum  ri- 

sess.  25,  hanc  veritntem  confessi  sunt;  nam  lum  servare,  quem  a  Patribus  acceperanl;  et 

ex  eorum  antiquis  Pntribus,  Chrysost. ,  Da-  Germ.  Constantinop.,  cosetaneus  Damnsceno, 

masc.  et  Cyrill.,  evidentor  colligitur.  Ultimo  in  Theoria  rerum  ixcles.,  illas  preces  ponit 

confirmatur  haec  veritas,  quin  in  omni  sncra-  post  consecrationem.  Denique  apud  Clenien- 

mento  verba  formie   sufficiunt  ad  effectum  tem  eodem   ordine   coUocnntur.   Qunpropter 

ipsius  formae,  neque  indigent  alia  precatione  variaj   adhibenlur  a  Bessarione  et  ab   aliis 

adjuncta ,  ut  constat  ex  doctrina  de  sacra-  responsiones.  Prima,  ut  illa  deprecatio  non 

nientis  in  genere,  et  de  bnplismo  specinliter  tnm  iatelligntur  in  sensu  deprecatorio,  quam 

docuit  Auguslin.,  lib.  6  de  Baptism.,  cnp.  25,  gratulatorio,  quemadmodum  cum  oramus,  ut 

etest  eadem  ralio  de  reliquis;  nam,  licel  in  Deus  abAngelis  laudetur,  et  ut  sit  infmile 

extrema  unctione  requiralur  oratio  depreca-  beatus  ac  gloriosus.  Cui  responsioni  addi  po- 

tiva,  tamen  illa  non  ost  adjunctn  forma^,  sed  test,  voluisse  Patrcs  hac  oratione  explicare 

cst  ipsa  fornia,  sic  a  Christo  institutu  propler  simul,   et  Spiritum  Sanctum  esse  auctorem 

specialem  ralionem  illius  sncramenli;  depre-  hujus  doni,  et  affectum  suum ,   quo   vehe- 

catio  autem  ab  Ecclesia  ndjunctn  nunquam  menter  exoptant  illud;  et  ideo  per  modum 

requiritur  ad  efficactam  forniic;  ergo  multo  dcprecationis  illam  orationcm  protulisse. 

minus  requiritur  in  hoc  sncramento.  Proba-  U.  Secunda.  —  Secundo  additur,  eos  non 

tur  consequentia,  non  solum  a  pnritnte  ratio-  petere,  ut  denuo  conficintur  sacrnmentum, 

nis,  sed   etiam  ex   majori   nobilitate  hujus  ;"'!  ut  permaneat,  et  conservetur  Christus  iu 

sacramenti;  et  quia  in  eo  spocinli  modo  ope-  i.j;  non  quia  necessaria  existimelur  oralio, 

ratur  minister  in  persona  Christi,  et  utitu:-  vcl  quia  dubitelur,  an  illa  praesentia  Christi 

verbis  ejus,  repraesentans  illum.  Item,  quin  sub  speciebus   duratura   sit,   sed  solum  ad 

alias  valde  nn)bigua,  et  indeterminata  esset  explicanduni  afleclum,  quasi  per  exaggora- 

haec  fornia,  et  efficacia  ejus.  Unde  enim  con-  tionem  quamdam;  sicut  etinm  nunc  ante  oon- 

staret,  qunndo  esset  facta  oratio  vel  deprc-  secrntionem   pelit    Ecclesia,  ut   fiat    corpus 

catio    necessaria?    Denique   veritas   illoruu;  Ghrisli,  et  ut  illa  oblatio  benedicta,  adscripta, 

verborum  valde  esset  incertn;  neque  ex  i\h  ct  rata  habentur;  non  quia  formidet  deellbctu 

salis  posset  convinci  infnllibilis  Christi  pra:-  verborum,  neque  quia  exislimet,  illnm  ora- 

sentia,  quia  sacpe  non  fieret,  si  non  essct  tionem   esse  necessariam,   sed  ut  faleatur, 

fncta    sufficiens    deprecatio;    et  tunc   esset  auclorem  illiusoperis  esse  SpiritumSanctum, 

(alsa  fornin.  Vol,  si  dicalur  csse  quasi  sus-  simulquo  nirectum  suum  explicot;    nd  hunc 

pensn,  donec   fiat  prccalio,   eadciu   ratione  ergo  modum  potesl  explicnri  oratio  post  con- 

poterit  dicere  alius  hcoreticus,  osse  suspen-  secralionem  fncla.  Sicut  Mnrci  15,   mulien, 

sam  usque  ad  usum,  vcl  ad  aliud  lcmpus  pro  cui  sanitatem  contulerat,  dixitCiiristus :  Vade 
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in  pace  et  esto  sana  aplaga  tua,  ubi  non  con-  14.  Ad  P;itres,  qui  dicunt,  consocrntionem 

jceditnovuui  beneficium,  scd  oslendit  bene-  perfici  precatione,   vel   gratifirum   nctione, 

placilum   suum,   ut    sonilale   sibi    concessd  primum    dicitur,    srnpe    significari   per  has 

fruatur;  ila  ergo  potuitEccIesia,  illa  oratione,  voces  lotum  Missre  officium,  in  quo  (it  cor- 

divinum  hoc  beneplacitum    postulare.  Quce  poris  et  sanguinis  Domini  consecratio;  solent 

responsio  placuit  Gentiano  llerveto  in  prccfa-  enim  s£Epe  Sancti  appellare  sacramentum, 

tiono  ad  libr.  Nicolai  Cabasila).  vel   effeclionem  sacramcnti ,   a  cseremoniis, 

42.  Tertia.  — Tcrtio,  intelligendo  oratio-  quse  in  i!!o  peraguntur;  quando  vero  oportct 

nem  illam  dcprecatorie  ct  per  illani  postulari  dislinguere    Ecclesiasticas  preces   a   verbis 

consccrationem,  dicunt  aliqui,  quamvis  pos-  consecrationis ,  satis  dislincte  et  expresse  id 

terius  tcmpore  fiat,  tamen  rcferri  ad  ipsum-  faciunt,  ut  vidimus.  Deinde  ipsamet  conse- 

met  tenipus  consecrationis;  nam,  licet  hoec  cratio  in  actu  exercito  (ut  sic  dicam)  est 

succcssive  fiant,  quia  non  potcst  homo  simul  qua;dam  invocatio  Spiritus  Sancti  et  depre- 

omnia  explicare,  tamen  ita  geruntur,  ut  ad  catio ;  nam,  quia  ex  promissione  et  institu- 

idem  instans  consecralionis  referantur;  quo-  tione  Christi,  Spiritus  Sanctus  assislit   his 

modo  Gabr.,  lect.  54  in  can.,  exponit  illam  verbis  ad  perficiendum  consecrationem,  ideo 

orationem  canonis  Missce  :  Fiat  commistio  et  minister  hujus  s.icramenti  profert  illa  verba, 

consecratio ;  sed  illa  oratio  alium  habet  sen-  nixus   in    virlute  Spiritus  Sancti ,   et  ideo 

sum,  ut  slalim  dicemus,  et,  ut  verum  fatear,  implicite  invocat  illum,  quod  quia  commune 

hsec  tertia  exposilio  captu  est  difficilis.  est  omnibus  formis  sacramentorum,  ideo  hoc 

13.  Quarta.  —  Quarto  ergo,  et  prsecipue  eodem  modo  de  omnibus  Sancti  loquuntur. 

exponitur  illa  deprecalio,  ut  per  illam  non  Quod  autem  consecratio  sit  eliam  gratiarum 

postuletur  consecratio  corporis  Christi  veri,  actio,  jam  in  superioribus  dictum  est,  nnm 

sed  myslici;  id  est,  non  petitur,  ut  fiat  sacra-  hoc  est  sacrificium  laudis,  et  gratiarum  aclio- 

mentum,  sed  utita  fiat,  ut  illis  proficiat,  qui  nis,  quod  ipsa   consecratione   perficitur,   et 

ad  illud  adorandum,  vel  suscipiendum  acce-  offertur.  Alii  denique  Patres  intra  doctrinam 

dunt.  Et  hanc  responsionem  dederunt  Patres  traditam  exponendi  sunt.  Quod  si  interdum 

Graeci  in  Concil.  Florent.,  et  patet  ex  ipsis  videntur  requirere  preces  Ecclesia),  expo- 

verbis;  apud  Clem.  enim  dicitur  :  Utostendat  uendum  est  ex  quadam  congruitate  et  do- 

panem  hunc  corpus  Christi;  non   dicit,  ut  cenlia,  tum,  ut  minister  sacramenti  fateatur 

faciat,  sed,  ut  ostendat,  scilicet  in  effectu ;  et  indignitatem  et  infirmitatem  suam ;  tum  etiam 

ideo  concludit  :  Ut  qui  euin  participaverint,  ut  populus  ad  devotionem  excitetur;  de  loco 

in  pietate  firmentur.  Sic  etiam  Basilius  orat  autem  Damasceni  ibi  citato,  in  superioribus 

venire  Spiritum  Sanctum  super  nos  et  super  dictum  est,  etiam  post  consecralionem  vo- 

proposita  munera,  et  benedicere  ea  et  sancti-  catam   esse  a  Patribus  anlitypon  ;   quando 

ficare.  et  ostendere  corpus  Christi,  nos  autem  autem  Damasc.  ibi  citat  Basil.,  fortasse  noQ 

de  uno  pane  et  calice  participantes  coadunet  meminit  hujus  loci  liturgiae,  vel  in  oratione, 

invicem,  etc.;  Chryst.,  sic  inquit :  Fac  panem  qua  ipse  utebatur,  non  erat  verbum  antity- 

istum  pretiosiim  corpus  Filii  tui,  et  quod  est  pon.  Nam  quod  ipse  non  dubitaverit,  quin 

in  calice  isto,  pretiosum  sanguinem,  ut  fiat  slatim  post  verba  Christi  perficiatur  conse- 

communicantihus  in    emundationem   animx.  cratio,  ex  aliis  ejus  verbismauifesteostensum 

Hic  est  ergo  scopus  illarum  omnium  oratio-  est. 
num.Unde  Jacobus  sic  inquit :  Nepropterme, 
etpeccata  mea  repudies  populum  tuum,  beni- 

gne  Domine,  miserere  nostri  Domine,  et  mitte  utrum  forma  hujus  sacramenti  proferatur  a  mini  tro, 

SUper  nos  et  super  hxc  dona  Spiritum  Sanctum  recilando,  vel  etiam  sigaificando. 
tuum;  etconcludit:  Ut  sint  nobis  ex  iissumm-- 

tibus  in  remissionem  peccatorum.  Et  in  eum-  1.  Prima  sententia.  —  Priraa  sententia  est, 

domsensumdiccbaturantea  in  can.Misstcilla  ministrum   recitare    quid   Chrislus   dixerit, 

oratio  :  Fiat  commistio  et  consecratio  corporis  atque  adeo  in  verbis  ministri  non  oportere 

et  sanguinis  tui  accipientibus  nobis  in  vitam  aliara  veritatem  quserere,  nisi  soluia,  quod 

SBternam;  quae  ad   tollendam  ambiguitatem  Christus  talia  verba  protulerit.  Ita  Innocent., 

mutata  est  in  hunc  modum  :  Hsec  commistio,  lib.  4  de  hoc  myst.,  cap.  '7;  Durand.,  in  4, 

et  consecratio  corporis  et  sanguinis  Domini  dist.  8,  quiest.  2,  ad  1;  Majoribi,  ad2;  GIoss., 

^at  accipientibusnobis  invilam  acternam.  in  cap.  Timor,  de  Gousecr.,  dist.  2;  Ochain, 
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Quodlib.  2,  qusest.  \;  Cath.,  opusc.  0"iljus  profcrre  haec  vcrha  et  signifioativc  ot  recita- 

verbisChristusconsecraverit;ct  PicusMirand.  tive,  non  tamen  niatcrialiter,  et  subdit,  D. 

in  Apolog.,  qufcst.   10.  Et  lianc  opinionera  Thoin.  non  reprol)aredictum  Innoccntii,  qua- 

satis  probabilcm    csse    existimant  Gabriel,  tcnus  dicit  accipi  hrcc  verba  rccilalive,  sed 

lect.  48  in  can.;  Ledesm.,  qu«?st.  19,  art.  5.  quatcnus  dicit  accipi  materialilcr,  Q.v.c  verba 

Fund;inicnlum  est,  quia  sacerdos  non  potcst  alicni   videri  polcrunt    involvcrc  rcpugnan- 

signincalivcvercdicere:  Ilocestcorpusmeim,  liam,  scd  non  ila  est,  si  termini  inlclligantur, 

quia  iilud  nullo  modo  cst  corpus  saccrdolis.  quiu  Solo  accipit  illud,  materi;ilitcr,   quasi 

Diccs,  illud  meum,  rcfcrri  ad  Chrislum,  in  privative,  ita  ul  idcm  sit  quod  recitative, 

cujus  pcrsona  saccrdos  loquilur,  sicut  cum  absque  ulla  priicscnte  significationc.  Omissis 

Angelus  in  persona  Dci  dicebat  :  Eqo  sicm  autem  verbis,  ut  rem  exponamus,  conside- 

Deus.  Scd  contra,  quia  ex  ipso  modo,  quo  randum  cst,  aliud  esse  loqui  de  his  verbis, 

saccrdos  loquilur,  ostcndit  se  non  agere  per-  prout  nunc  dicuntur  a  sacerdolibus  in  canone 

sonam  allerius,  sed  referre  qu;e  allcr  locutus  Missre,  ct  aliud  prout  nccessarium  est  ea  pro- 

est ;  sic  cnim  inquit :  Qui  pridic,  quampate-  ferriad  sacramentum  conficiendum. 

retur,  acccpit  panem,  fregit,  deditque  disci-  4.  Verba  quibus  consecravit  Christus  Domi- 

pulis  siiis,  dicens :  Hoc  est  corpus  meu7n;  crgo  nus  recitat  sacerdos.  —  Dico  ergo  primo  : 

apcrlc  refert  quod  alter  dixit.  Et  deinde,  ut  nunc  de  facto  siicerdos  ita  profcrt  vcrba  con- 

Durand.    ponderavit,   subjungit  verbum  de  secrationis,  ut  referatac  recitel  quid  Christus 

futuro  :  Qui  pro  vobis  effundetiir,  vel,  quod  dixerit.  Ilsec  est  evidens  ex  ipso  contexta 

pro  vobis  tradetur,  ut  Graeci  addunt,  qua3  canonis  Missfe  :  Benedixit,  fregit,  deditque 

verba  nunc  formaliter  prolala  falsa  essent,  discipulis  suis,  dicens :  Accipite  et  comedite, 

quia  jam  nunc  non  csl  effundendus  sangais  hoc  est  corpus  meum.  Ubi  in   tribus  primis 

Chrisli;  est  ergo  tota  illa  materialis  tantum  verbis  refert,  quid  Christus  fecerit;  in  verbo 

recitatio.  autem  illo,  dicens,  refert,  quid  dixerit;  unde 

2.  Secunda  sententia.  —  Secunda  scntentia  illa  duo  verba  :  Accipite  et  comedite,  recita- 
exlreme  contraria  est,  sacerdotcm  etiamsi  tive  proferuntur;  ergoidem  est  de  iinmediate 
priora  verba  canonis,  usquead  illud  vcrbum,  sequcnlibus  :  IIoc  est  corpus  meum,.  Cur  enim 
dicens,  tanlum  recitando  proferat ,  lamen  contra  omnium  concepfionem  dic-emus  subito 
quandoverbaconsecrationisprofert,jamnulIo  prwscindi,  ac  pra^termitli  historicc  recitatio- 
modo  recitando,  sed  significando  loqui.  Ita  nem?  Et  confirmatur  primo,  ex  illa  parlicula 
Marsil.,  qnsest.  6,  art.  1,  2  p.,  dub.  6,  infine;  enim;  nam  si  illa  non  sumitur  recitati',e,  in- 
Gabriel,  dicta  lect.  48.  Fundamentum  est,  congrue,et  absque  ullo  sensu  adjungitur,  quia 
quia  repugnat,  eadcm  verba  simul  materiali-  pro;!t  hic  ct  nuuc  profertur,  nihil  formaUter 
ter  et  formaliter  proferri,  tum  quia  non  potest  significare  potest,  cum  reddat  causam  prffice- 
idem  horao  simul  in  propria  ct  in  aliena  per-  denlium  vcrbornni,  qusesolura  rccitando  fue- 
sona  eisdem  verbis  loqui;  tum  eliam  quia  runl  prolala.  Confirmalur  secundo,  quia  ut 
i!li  duo  modi  proferendi  requirunt  diversam,  verus  sit  totus  ille  sermo  sacerdolis,  nccesse 
et  aequivocam  significationem  in  verbis;  ut  in  est,  ut  Christus  protulerit  illa  verba  :  IIoc  est 
prrrsente,  si  sarerdos  refert  qnid  Chrislus  eniyn  corpus  vieum ,  quia  revera,  et  sacerdos 
dixerit,  verba  Christi  dcsignabnnt  illas  nu-  hoc  affirmare  intendit,  et  qui  audiunt  ita  ia- 
mero  species  panis,  quae  fuerunl  in  manibus  telligant;  ergo  revera  est  recilatio. 
Christi;  si  vero  formaliter  et  significative  ^.  Consecrationis  verba  non  recilntive  tan- 
loquitur,  designabunt  species,  quae  sunt  in  tum,  sed  significative  simid  a  sacerdote  pro^ 
uianibus  ipsius  sacerdotis.  Repugnat  ergo  feruntur.  —  Dico  secundo  :  verba  consecra- 
simul  conjungi  illos  duos  modos  in  eodem  tionis  non  tanlnm  recifando,  sed  formaliter 
scrmone.  etiam  signlficnndo  proferuutur  a  sacerdote. 

3.  Tertia  sententia.  —  Tertia  opinio  est,  Ilanc  conclnsionem,  praeter  auctores  supra 
sacerdotem  materialiter  et  formaliter  diccre  citatos  in  secunda  et  tertia  opinione,  leaet 
verba  consecrationis;  indicat  D.  Thom.  hic,  Alexand.  Alens.,  4  part.,  q.  33,  mcmbr.  3, 
art.  5;  expressius  tcnel  Bonavcnt.,  dist.  8,  art.  2,  §  1;  Richard.,  d.  8,  art.  3,  quiest.  4, 
"??  p.,  art.  1,  quajst,  1;  iEgidius,  Thcor.  42;  ubi  idem  sentit  Scofus,  qu;pst.  2;  Paludan., 
(larius  Solo,  dist.  11,  q.  1,  arl.  5,  qui  tamen  Capreol.,  etalii;  Ocham,  Quodlib.  2,  quajst. 
vidclurdislinguereinter  profcrre  materialiter  ultim.  Ratio  D.  Thoma3  esf,  quia,  si  verba  noa 
el  proferre  recitative;  ait  enim  sacerdotem  proferrentur  formalitcr,  nouapplicarenturad 
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maleriam  pra?sontom,  et  ita  non  perficeretur  non  designat  aliqnid,  scd  solum  refert  quid 

sacramentum.    Quam    rationem    impugnant  Christus  dixerit  et  dcsignaverit.  Conrirmalur 

Richard.  et  alii,  quia  potuisset  Christus  insli-  secundo,  quia  alias  formaliter  ac  proprie  non 

tuere,  ut  verba  solum   malerinliler  prolata  utercmur  nunc  ea  forma,  qua  Ciiristus  usus 

habcrent  vim  sacramentalcm,  et  ita  posscnt  est,  sed  solum  in  materiali  sono  vcrljorum, 

applicari  ad  materiam  per  intentionem  mi-  quia  Christus  usus  est  illis  verbis,  ut  sunt 

nislri,  supposita  inslitulione.  Tamen  D.  Tho-  propositio  significans  verum  vel  falsum;  nos 

mas  non  loquitur  de  potentia  Dei  absoluta,  vero  materialiter  tantum  illa  sumimus,  utex- 

sed  supposita  ordinaria  lege  graliac;  et  hoc  tremum  cujusdam  propositionis,  in  qua  affir- 

niodo  est  ratio  solida,  quia  sacramenta  effi-  mamus,  Christum  illa  dixisse.  Confirmatur 

ciiint  quod  significant;  ergo,  ut  verba  effi-  tertio,  quia   in   omnibus    aliis    sacramentis 

ciant    consecralionem    praesenlis    materiae,  novte  legis  verba  formalitcr  proferuntur;  ergo 

oportet  ut  illam  significent,  vel  e  contrario,  majori  ralione  et  alliori  modo,  id  debuit  ser- 

si  illam  non  significant,  nec  etiam  efficiunt,  vari  in  hoc  sacramenlo,  quod  excellentius 

et  hic  est  sensus  rationis  D.  Thom.  Et  amplius  est.  Hoc  vero  ex  sequente  conclusione  amplius 

explicatur,  quia,  si  illa  verba  solum  materia-  constabit. 

liter  proferrenlur ,  ex  veritate  illorum  non         6.  De  necessitate  consecrationis  est  quod 

posset  colligi,  hoc,  quod  nunc  est  in  manibus  verba significative  proferantur,  non  vero  quod 

sacerdotis,  esse  verum  corpus  Christi,  quia  recitentur.  —  Objectio. — Solutio.  —  Objectio 

illa  hoc  non  significont.  Dices,  colligi  hoc  ex  altera.  — Solutio.  — Dico  tertio  :  de  necessi- 

veritate  verborum  Christi ;  nam  ipse  forma-  tate  consecrationis  est,  quod  haec  verba  for- 

liter  illa  protulit.  Contra,  quia  ex  illis  solum  maliter  proferantur,  non  vero  quod  reciten- 

cclligitur,  id  quod  fuit  in  manibus  Christi,  tur,  Christum  ea  protulisse.  Htec  posterior 

fuisse  corpus  ejus,  quia  verba  Christi,  forma-  pars  probari  facile  potest,  quia,  si  sacerdos 

liter  sumpta  solum  illud  significabaut.  Dices,  nulla  alia  proferat  verba,  nisisola  illa,  quibus 

ex  facto  Christi  coUigi,  idem  fieri  in  manibus  corpus  conficitur,  sufficient  ad  consecratio- 


sacerdotis,  quia  ipse  Christus  dixit :  Hoc  facite 
in  meam  commemorationetn ;  sed  certe,  si  sa- 
cerdos  lantum  recitat  verba  Christi,  et  veritas 
verborum,  ut  a  sacerdote  proferuntur,  non 
requirit  preesentiam  realem,  valde  enervan- 
tur  hujus  fidei  fundamenta,  dum  ad  solam 
facli  Christi  similitudinem  revocantur;  nam 
posset  aliquis  dicere,  similitudinem  tantuni 
esse  in  externa  caeremonia  et  recitatione  ver- 
borum,  non  in  efficacia  et  potentia;  multo 
ergo  congruentius  dicitur  accipi  verba  fonr.a- 
liler.  Unde  Concil.  Trident.  cum  ex  veritate 
vcrborum  colligit  prsesenliam,  et  cum  dicit 


nem;  sed,  si  sola  illa  proferat,  non  referet, 
Christum  illa  dixisse,  quia  nonconficit  propo- 
sitionem,  qua  id  affirmet;  ergo  recitatio  illa, 
seu  materialis  prolatio,  non  est  de  neccssitate 
sacramenti.  Dicet  aliquis  fortasse  :  ex  inten- 
tione  ministri  possunt  tunc  raaterialiter  tan- 
lum  proferri,  ut,  si  non  intendat  aliquid  affir- 
mare,  sed  solum  proferre  verba  similia  iis, 
quae  Christus  protulit.  Respondetur  el  hnnc 
inleiilioncm  vix  esse  possibilera,  si  minister 
revera  intendit  praesentem  panem  consecrare, 
et  esto,  sit  possibilis,  constat  nulla  ratione 
esse  necessariam.  Quod  prietcrea  explicatur, 


quccdam  esse  hic  ex  vi  verborum,  nonloquitur     probando  simul  formalem  significationem  esse 


tantum  de  verbis,  ut  a  Christo  prolata  sunt, 
sed  etiam  ut  a  sacerdole  proferunlur.  Sancli 
pra.4erea  propter  hanc  causam  dicunt,  sacer- 
dotem  loqui  in  persona  Chrisli,  ut  virtute 
verborum  conficiat.  Sic  Chrysostom.,  hom.  83 
n  Matth.,  et  hom.  2  in  2  ad  Tim.,  eumdem 


necessariam,  quia  necesse  est,  ut  sacerdos 
intendat  conficere  prEcseutem  panem;  ergo 
necesse  est,  ut  hoc  ipsum  intendat,  cum  dicit ; 
Hoc  est,  etc,  quod  est,  formaliler  verba  illa 
proferre.  Patet  consequentia,  quia  non  potest 
aliter  hunc  panem  conficere  et  transmutare 


essc  dicit,  qui  nunc  consecrat,  quippe  per  os  in  corpus  Christi,  nisi  hoc  significando  per 

sacerdotis  eadem  verba  pronuntial;  sic  eliam  verba,  quaeprofert,  quia  in  sacramentis  novae 

Ambros.,  4  de  Sacram.,  cap.  4  :  Quando  per-  legis  non  sunt  separabilia  illa  duo,  scilicet, 

venit  (inquit)  sacerdos  ad  conficiendum  sacra-  proferre  ad  efficiendum  et  ad  significnndum; 

mentum,jam  non  suis,  sed  utitur  sermonibus  imo  hoc  secundum  est  quasi  fundamentum 

Christi.  ^lt  confirmatur  primo  a  posteriori,  alterius,  ot  magis  essenliale  sacrameuto,  ut 

quia  alias  cx  vi  talis  forma?  non  esset  neces-  sic.  Dices:  ergo  qui  priorem  opinionem  sequi- 

saria  prtrsenlia  maleriee,  quia  si  sacerdos  non  tur,  cum  intendat  verba  illa  materialiter  tan- 

profert  significative,  ergo  per  pronomen //oc,  tum  proferre,   non  conficiet.  Respondetur, 
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nliud  esse  opinari,  aliud  intendcre;  liceteri^o  pore  ex  vi  verborum;  vcl  certe,  ut  rcforalur 

quis  oplnelur,    illa    verba    iiiaterialiler  pro-  ad  ofTeclum,  quia,  cuin  sanguineChristiablua- 

ferre,  tamcn   re  ipsa  intcndit  ca    proferre ,  niur,   (jii;iii('.o  ilium  suscipimus,  merito   pro 

prout  Cliristus  instituit;  unde,  licet  quis  ex  nohis  elTundi  dici  potest;  quce  expositio  indi- 

privato  errore  intenderet  materinliter  pro-  caturdeConsecr.,  dist.  2,  cap.  Si  quoticscum- 

fcrrc,  tamen  quia  semper  hal)ct  inlenlioncm  que,  cx  And)ros.,lih.  4de  Sacram.,  c.  ult.;  el 

facicndi,  prout  Christus  inslituit,  ncccssario  eam  vidclur  prohare  Cano,  12  dcLocis,  c.  12. 

habcl  implicitam  inlcnlionem  proferendi  ver-  Melius  Jansen.,  c  121  Concord.,  dicit,  cnnndi 

ba  formaliteretsignificative;  nec  prior  inten-  in  sacramento,  non  esse  dari  ad  bibonduni, 

tio  hanc  posleriorem  excludit,  sed  hfec  potius  scu  in  nobis  infundi;  hoc  enim  modo  non 

illam  corrigil.  Diccs  :  quid  si  cxprcssa  inten-  cfTunditur,  sed  de  se  supponit  potius  peccata 

tione    excluderet    formalem    sigiiificationem  reniissa.  Igitur  eCfundi  in  sacramento,  est, 

verborum,  ita  ut  onmino  nolii  aliquid  verbis  ofTcrri  et  libari  Deo  in  sacrificium.  Cui  expo- 

illis  affirmare?  Respondetur,  dummodo  sem-  sitioni  favet,  quod  in  Gra^cis  codicibus  de 

per  relineat  generalem  intentionem,  existi-  pr.Tsente  legitur,  effunditur ,    et  pnesertim 

mans,  ob  privatum  errorem,  unam  non  esse  apud  Lucam,  non  solum  dicitur  sanguis  cf- 

contrariani  alteri,  vere  conficiet,  quia  semper  fundi,  sed  calix,  quod  proprie  indicat  elTusio- 

submitlet  particularem  intentionem,  quaema-  nem  sacramentalem.  Et  ita  eliam  in  pra^scnti 

terialis  est,  alteri  universali,  qujB  est  veluti  legitur  in  VII  Synodo,  act.  6,  tomo  3,  in  fine; 

formalis  et  non  procedens  ab  aliquo  errore,  legisse  etiam  ita  videntur  Theoph.,  Euthym., 

sed  ex  absoluta  voluntate  conficiendi  sacra-  et  alii  Grreci.  Secunda  expositio,  qunR  com- 

nientum,  et  ideo   est  omnino  efficax ;  male  munior,  sine  dubio,  magisque  litteralis  est, 

autem  faceret  minisler  habendo  illam  inlen-  Christum  fuisse  locutum  de  cruenta  elfjsione, 

tionem,  et  abutendo   sua  privata  opinione,  quse,  quia  jam  proxime  instabat,  de  prae- 

prjesertim,  cum  nihil,  vel  parum  probabilis  senteetiam  significari  potuit,  quanquam  recte 

sit;  quod  si  adeo  esset  temerarius,  ut  dirccte  Vulgatus  interpres  ad  exprimendum  scnsum 

excluderet  generalem  inlenlionem ,    si   sua?  magis  litleralcm,  de  futuro  vcrterit;  el  ita 

privatae  repugnaret,  id  est,  si  intenderet  non  legunt  et  exponunt,  non  modo  Latini  Patres, 

proferre  verba  formaliter,  etiamsi  ex  Christi  sed  etiam  Grscci,  Basil.,  Damasc,  Chrysost., 

inslilutione  ila   proferenda  sint,   tunc  nihil  superius    cilati,    et    Scholastici,    prieserlim 

conficeret,  quia  non  habet  debitam  intentio-  D.  Thom..,  art.  3  sequent.  Hac  ergo  exposi- 

tionem,  scilicet,  formaliter  loquendi  et  profe-  tione  supposita,  ad  Durandi  argumentum  res- 

rendi  verba,  quae  aliqua  ratione  necessaria  ponderi  potest,  primo,  sicut  loquitursacerdos 

est;  sed  hic  modus  inlentionis  non  potest  mo-  in  persona  Christi,  ita  sua  intentione  fieri  pmc- 

raliter  accidere;  quin  potius  existimo,  quid-  sentem  illi  tempori,  in  quoChristus  illa  verha 

quid  spcculative  opinentur  ministri  hujus  sa-  protulit;  atque  ita  illa  verha  de  fuluro  referri 

cramenti,  practice  tamen  nullum  esse,  qui  ad  tempus,  pro  quo  dicta  fuerunt,  sicut  nunc 

cum  incipit  proferre  formam  :  IIoc  est  corpus  interdum  orat  Ecclesia  :  Veni  Domine,  etnoli 

mewn,  non  intendat  demonstrare  id,  quod  tardare.  Sed  hoc  non  placet,  quia  est  s(misus 

habet  in  manibus,  vel  coram  oculis;  atque  ita  valde  metaphoricus,  et  solum  est  verus  per 

formaliter  et  significative  loqui.  quamdam  repreesentationem,  et  multum  po- 

7.  Ad  fundamenta  primx  opinionis  respon-  testderogare  veritati  hujus  sacramenti;  nam 

sio.  —  Ad  fundamenta  primte  opinionis  jam  similiter  posset  quis  dicere  illa  verba  :  Hocest 

responsum  cst,  iliud   pronomen  meum  non  corpw^  weu/»,  non  referri  ad  projsens  tempus, 

referre  sacerdolem,  sed  Chrislum,  in  cujus  sed  ad  illud,  pro  quo  Chrislus  illa  prolulit. 

persona  minister  loquitur.  Ad  primam  vcro  Verius  ergo  dicitur,  illa  verba  de  fulm-o  non 

confirmationem  in  contrarium  respondelur,  esse  de  essentia  formse,  et  ideo  non  prolerri 

illam  probare,  sacerdotem  etiam  loqui  recita-  formaliter,  scdniatcrialitertantum,siculenim 

tive;  non  vcro,  non   loqui  siguificative.  Ad  verba  quae  proxime  praecedunt,  Accipite  et 

secundamDurandi,  prima  expositioest,  verba  comedite,  quia  non  sunt  de  essenlia,  profe- 

ha;c,  quipro  vobis  effundetur ,  non  significare  runtur  tantum  materialiter,  etimmediate  post 

efiusionem  cruentam,  quee  facta  est  in  pas-  illa  sacerdos  induit  personam  Cliristi,  et  jam 

sione,  sed  incruentam,quai  fit  in  sacramento,  non  tantum  recitative,  sed  formaliter  loqui- 

Ut  sensus  sit :  Qui  pro  vobis  effundetur,  id  lur,  ita  finilis  cssentialibus  verbis  forni;e  de- 

est,  ad  bibendum  dabilur  separutim  a  cor-  ponit  personam  Ghristi,  quia  jam  cxplevit 
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tnunus,  qnnrl  snben  ralione  excrcebat,  etma-  Clirisli;  prapsertim,  qui.i  illa  verba  :  Hoc  est 

lerialKer    tantum   scnsum,   rccitalionemque  cor;);f5  weMm,  considerari  possunt,  vel  conti- 

proscquilur.  Noqueestinconvcniens,  ineodem  nuata  cum  praccedenlihus,  vcl  prjc-cise  el  ab- 

contcxluorationis,  qusedam  vcrba  intermedia  solule,  ac  si  sola  diccrenlur,  el  priori  modo 

significative  proferri,   cum  anlecedentia   et  tenentmaterialiter,  posleriorivero  fi>r;  ;.ililer. 
siibsequcntia  solum  proferantur  materialiter, 

quia  tola  illa  orallo  continua  unum  integrum  SECTIO  V. 

sensnm  reddit,  quia  omnia  verba  rccitative 

r         ,                  j   „    i  „                -n-          -„•  Quomodo  siut  vera  verba  formffi,  6iauid.2m  non 

profcriintur;  quccdam   tamen  ex   ilbs  sumi  supponunt  consecratioi.em  factam. 
possunt  ultra    hunc    sensum    significative, 

propler  raysterium,  quod  operantur,  et  hoc  1.  Prima  sententia.  —  Ilanc  quajslionein 

nullam  parit  confusionem,  vel  eequivocatio-  attigit  D.  Tliomas,  art.  5,  sedquia  communis 

ncm,  quia  ratio  ipsius  mysterii  et  inlcntio  est  utricjue  form£fi,  et  adearum  inlelligenliam 

sacerdotis  exterioribus  signis  indicata  utrum-  necessaria,  necesse  est  illam  hoc  loco  expe- 

que  sensum  facile  admittit.  dire.  Ralio  igitur  difficuUatis  est,  quia  ver- 

8.  Unde  ad  fundamentum  secundae  opinio-  bum,  est,  indicalivi  niodi,  conjungit  extrema 

nis  nogatur,  esse  impossibile  idem  veibum  pro  tenipore,  in  quo  profertur;  ergo  si  in  illo 

profcrri  recilalive  et  significative,  quaiido  instanlinonestfaclaconsecralio,  uoueritvera 

utrumque  polest  cadere  sub  intentionem  lo-  illa  proposilio;  ergo,  ut  sit  vera,  oportet  ut, 

quenlis,  et  accommodari  verbis;  ut,  si  quis  cum  incipit  proferri,  supponatur  consecratio 

dicat :  Christus  docuifc  orare,  dicens  :  Pater  facta.  Major  patet,  quia  copula  de  pra^sente 

nos^er,  etc.potestsimulrecitarefactumChristi  non  indicat  tempus  prselerilum,  vel  futurum, 

et  orare;  et  ita  secundum  diversos  respectus  sed  illud  pro  quo  profertur.  Unde  non  videtur 

potest  loqui  in  persona  aliena,  et  inpropria;  satisfacere  communis  responsio,  scilicet,  ad 

in  propria,  quatenus  verba  alterius  refert;  in  veritalem  ilUus  proposilionis  satis  esse,  quod 

aliena,  qnalenus  personam  alterius  induit  et  in  primo  non  esse  verborum  ita  sil,  sicut  per 

repreesentat;   ut,   si  regium   consilium   hoc  illam  significatur,  quia  illud  instans  non  est 

modo  sentenliam  proferat  his  vel  similibus  prsesens,  sed  futurum,  respeclu  talis  locutio- 

verbis  :  Nobis  injunctum  est  ut  seutentiam  nis.  Et  patct  exemplo,  nam,  si  quis  diceret  : 

feramus,  dicentes :  Ego  rex  in  bac  causa  dico,  Hoc  est  album,  de  re,  qute  erat  alba,  quando 

etc.  Aliud  exemplumest,  siquis  ita  loquatur:  copula  prolata  est,  verum  diceret,  eliamsi 

Aristoteles  dixit,  quod  ego  eliam  dico,  Mundus  contingeret  in  fine  verborum  illam  jam  non 

fuit  ab  ffiterno,  ille  simul  recitative  proferret  csse  albam;  e  contrario  vero,  si  tempore,  quo 

illa  verba  :  Mundus  fuit  ab  eeterno,  et  signifi-  proposilio  proferebatur,  uon  erat  alba,  licet 

calive,  nam  sic  loquendo  ha^reticus  esset.  IIoc  in  fine  sit  alba,  propositio  essct  falsa,  quia 

ergo  non  est  impossibile,  et  ita  in  proposito  jam  tunc  propositio,  nec  est,  nec  significat. 

fit  ex  infenlione  sacerdotis,  qui  intenclit,  efc  Propler  banc  dificultatem  dixerunt  quidam 

verba  Christi  referre,  et  circa  materiam  sibi  Theologi,  proposilionem  illam  nude  et  es.  vi 

prajsentem  significare  et  facere  efTcctum  simi-  verborum  consideratam  esse  falsam ;  ex  iaten- 

lem  illi,  quem  Chrislus  cfFecit  et  significavit.  tione  tamen  proferentis  habuisse  verilatem, 

Dices,  illum  duplicem  sensum  recte  conjungi,  quia  retulit  sigaificalionem  illius  verbi,  est,  ad 

quando  in  utroque  verba  habent  eamdem  illudinstans,  in  quo  jam  proposilio  uon  crat. 

omnino  significationem,  ut  servalur  in  omni-  Ita  sentire  videtur  Scot.,  in  4,  dist.  8,  q.  2, 

busallatis  exemplis;  hic  vero  habetspecialem  art.  3,  §  Aliter  ergo;  et  Gabriel,  lect.  48  in 

difficuUatem,  propler  pronomen  illud  Hoc,  can.,  liltera  R.;  Marsil.  in  4,  queest.  6,  art.  1; 

quod  aliud  demonstrat  in  ore  Christi,  aliud  in  Major,  dist.  8,  quocst.  unica. 

ore  sacerdotis.  Respondetur,  satis  esse,  verba  2.   Rejicitur.  —  Haec  vero  senlenlia,  ut 

esse  eadem  et  ejusdem  formalis  significatio-  proposita  est,   nullo  modo  probari  polest; 

nis,   et  demonstrare  idem  proportionaliter,  nam  verba  illa  Christi  in  omni  rigore,  et  pro- 

scilicet,  cofpus  Christi,  ut  contentum  sub  prietale,  vera  esse  oportet,  quia,  si  locatia 

speciebus  proGsenlibus  respeclive.  Unde  non  non  sit  vera  in  propria  verborum  significa- 

repugnat,  sacerdotem,  simul  et  eodem  verbo,  tione,  quam  habent  ex  institutione  sua  efe 

referre,  Christum  dixisse  Hoc,  quod  sibi  erat  communi  usu,  ncn  fiet  vera  propter  solam  in- 

prsesens,  esse  corpus  suum,  et  simul  affir-  teutionem  loquentis;  quid  enim  refert  inten-1 

mare,  hoc,  quod  sibi  est  prsesens,  esse  corpus  tio,  nisi  verbis  ipsis  verus  sensus  exprioiatur? 
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€t  fortasse  Scotus  el  Gabr.  non  aliler  censue-  liler  verum,  quia  non  semper  uniuntur  ex- 

runl,  ut  explicabimus.  trema  pro  illo  inslanti,  sed  pro  alio  lempore, 

3.  Secunda  sentejHia.  —  Secunda  opinio  ut  in  propositionibus  de  praelerilo,  aut  de  fu- 
dicil  illani  locutionem  esse  vcraiii,  quia  sen-  luro  phine  conslat,  et  in  proposilionibus  de 
sus  illius  est  :  IIoc  est,  vcl  proxinie  fulurum  pr;rseiite  patebit  ex  diccndis.  Deinde  non 
est  corpus  nieum.  Ita  Riclintdus,  dist.  8,  art.  placet  quod  illu''  iiistans  vocetur,  primum 
3,  quic.sl.  1,  ad  5.  Sed  cliain  displicet,  tum  non  esse  proposilionis,  quia  cum  propositio 
quia  verbunu'S/,  in  rigorc  nonsignilicat  illam  in  illo  iustanti  incipiat  esse  vcra,  oporlet,  ut 
disjunctionein,  sed  tantum  dc  pr;esente;  tum  in  eo  ;iIiquo  niodo  sit. 

maxinie,  quia  ju\la  ill.un  interprctalionem         5.  Inslaiis  consiunmativum  sensus  proposi- 

non  potest  ex  veritate  verborumcoIIigi,Chri-  tionis,  intrinsecum  est  ipsi  propositioni. —' 

slum  esse  procscntem  in  hoc  sacramento  in  Quocirca,  ut  rem  breviter  explicemus,  sup- 

fine  prolitinnis  verborum  ;  quod  est  conlra  pono  primo,  instans  in  quoconsummatursen- 

Concil.  Tridcnt.   Sequela    patet,    quia   illud  sus  propositionis,  esse  aliquo  modo  intrinse- 

n]e'Mhmm  d'is\unc[ion\s,vel proxime  futurwn  cum  ipsi  proposilioni,  ila  ut  in  illo  vere  sit; 

est,  latius  potest  ampliare.  Imo  potius  primum  in  quo  incipit  esse  abso- 

4.  Tertia  sententia.  —  Rejicitur  etiam.  luta  propositio.  Ita  D.  Tbom.  hic,  art.  5,  ad 
—  Tcrtia  scntcntia  est,  illam  locutioncm  qsse  3,  ct  in  4,  dist.  8,  q.  2,  art.  3,  ad  6  et  7;  et 
veram,  quia  in  primo  non  esse  illius,  ita  est,  Cajct.  hic.  Et  probatur  argumento  facto,  quia 
sicut  per  illam  significalur,  licet  antea  non  propositio  in  eo  instanti  int-ipit  esse  vera,  vel 
fuerit;  et  hoc  satis  esse  in  omni  rigore  et  falsa,  quia  veritas  indivisibiliter  consurgit  ex 
proprietate  ad  veritatera  cujuscumque  pro-  tota  significatione  et  unione  extrcmorum; 
positionis  de  pra^sente.  quia  tota  significalio  ergo  in  illo  instante  est,  seu  incipit  esse  pro- 
hujusniodi  propositionis  rcferlur  ad  instans,  positio.  Patet  consequcnlia,  tiim  quia  non  est 
quod  est  tcrminus  prolationis  ejus,  quia  ante  propositio,  donec  verum  vel  falsam  significet; 
illud  non  est  completa,  cum  pendeat  ex  pro-  lum  eliam  quia  veritas  inest  propositioni,  ut 
latione  omnium  dictionum  sic  conjunctarum;  subjecto.  Prrelerea  magis  physice  hoc  decla- 
unde  anle  illud  instans,  significatio  est  quasi  ratur,  quia  propositio  vocalis,  de  qua  loqui- 
inchoata  et  incoinplela,  etsuspcns;i,  utoxem-  niur,  est  sonus  articulatus,  qui  licet  succes- 
plis  facile  dccl.irari  potest;  ut,  si  quis  dicat:  sive  causetur  ex  motu  labiorum,  ct  linguce, 
Adam  cst  mortuus,  verum  dicit;  et  tamen  tamen  in  instante  terminatur,  ita  ut  tantus 
illa  propositio  non  potestesse  vera,  cum  pro-  sonus,  ut  sic,  incipiat  esse  in  instante,  sicut 
ferlur  copula;  n;iin  potius,  si  ibi  sistatur,  erit  tantus  calor,  vel  tantus  ignis,  et  in  univer- 
falsa,  quia  significabit  Adani  esse;est  ergo  sum  terminus  tantae  quantitatis,  qui  ia  in- 
significatio,  et  veritos  suspensa,  donec  absol-  stantc  pcrficitur;  propositio  autem  tunc  prirao 
vatur  prffidicatum;  et  idem  est  in  prccscnte,  existit,  cum  tantus  sonus  articulatus  est,  in 
nam  cum  dixit  Christus  :  Hoc  est  corpus,  quo  inslante  adhuc  ille  sonus  durat,  et  habet 
adhuc  erat  suspensa  significatio,  quia  posset  csse;  ergo  etiam  propositio  in  illo  inslantc 
adjungere  aliam  delerminationeu),  scilicet,  realiter  exislit.  Quod  tandera  confirmatur  ex 
Petri,  vel  Pauli;  ergo,  donec  absolvit  meum,  efTectibus,  quia  in  eo  instante  movet  intellcc» 
suspensa  erat  significalio;  complelur  ergo  in  tum,  illique  objicitur,  ut  proprium  ejus  cn- 
primo  non  esse  verborum.  Ita  Ocham,  Quod-  ceplum  formet,  quia  tunc  primo  complele 
lib.  2,  qua?st.  ult.,  et  Quodlib.  30,  quaest.  \\.  significat;  sed  hajc  sunt  propriel;i(es  rei  exi- 
Quaj  opinio,  quod  adremTheologic.m  perti-  Stenlis;  ergo  in  illo  instanti  realiter  exi- 
net,  veritatem  continet,  sed  niodusexplicandi  stit  propositio.  Denique  supra  agentes  de 
displicet.  Primum,  quia  aliud  est,  sigiiifica-  sacramentis  in  genere  oslcndimus,  formas 
tionem  proposilionis  complcri  in  finc  prola-  sacramentorum,  quaesunt  propositiones  quaj- 
tionis  ejus,  et  tunc  incipere  esse  veram  et  dam,h;iljereessem  instanli,  quoconsumman- 
falsam;  aliud  vero  est  lotam  significalionem  tur.  Unde  facile  solvitur  objectio,  si  quis  di- 
proposiiionis  et  copulaj  refcrendam  esse  ad  cat,  res  successivas  incipere  per  ultimum  non 
illud  instans;  priinum  enim  est  verissimum  esse,  et  desinere  per  primum  nonesse.  Dicen- 
et  rectc  explicatum,  quia  ut  Arislotel.  dicit,  dum  est  enim  illud  esse  verum  in  rcbus,  qua; 
primo  dc  Interpretalion.,  copula  significat  consistunt  iii  continaa  quadam  successione; 
compositionem,  quam  sine  extremis  non  est  esse  autem  propositionis  non  esse  hujusmodi 
inlelligere;  secundura  vero  non  est  universa-  sed  polius  incipere,  quando  successio  lermi- 
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naliir,  prfrscrlim  quia  sonus,  licct  successive  gnificant  motum,  sed  vcl  actionem  instanla- 

fiat,  cito  transeat,  non  tamcn  omnino  in  suc-  neam  vel  existenlinm  rci  permanentis,  et  ad 

cessione  consislit,  sed  potest  interdum  habere  id  existimo  in  omni  proprietate  el  rigore  ser- 

plurcs  partes  simul  duranles.  monis  sufficere  quodlibct  instans  eorum,  quae 

6.  Verhum,  est,  inclicat  tctnpus  prxsens,  et  coexistunt  prolationi  proposilionis,  ut  ex  illo 

ad  ejus  veritatem  satis  est  uniim  instans.  —  possit  veritas  propositionis  mcnsurari,  quia 

De  variis  modis,  quibus  vcrificatur  verbim,  nullum    tcmpus   potest  ad  horainem   magis 

est. — Secundo  suppono,  vcrbum  esi  indicare  pra^sens  designari,  et  ad  illam  praesentiam 

empus  prsesens,  quia  tum  tempus  non  est  sufficit  unum  instans,  sive  illud  continuati- 

prffiscns  secundum  aliquam  partem  divisibi-  vum  sit,  sive  terminativum  pmposilionis,  et 

lem,  nisi  ratione  instantis,  ideo  ad  illius  verbi  fortasse  etiam  initiativum  sufficit,   quia,  si 

significationem.  et  ad  veritatem  propositionis  res  existit,  cum  homo  incipit  loqui,  vel  dum 

ex  tali  verbo  compositre,  satis  est  unum  in-  loquitur,  satis  proprie  affirmare  potest,  rem 

stans,  quia  quod  in  instante  est,  vere  ac  pro-  illam  esse.  Quocirca,  sicut  in  propositione  in- 

prie  esse  dicitur.  Quapropter  ad  veritatcm  definita,  et  termino  comrauni  constante,  ul 

hiijusmodi  propositionis  de  Indicativo,  non  vera  sit,  satis  est,  ut  verificetur  pro  uno  sia- 

est  necesse,  ut  significalum  ejus  pro  aliquo  gulari,  quodcumque  illud  sit,  ita  ut  haec  pro- 

temporesuccessivoexistat,  nisi  interdum  spe-  positio  indicantis  modi  de  prscsente  sit  vera, 

ciahs  significatio  verbi,  aut  pr?cdicati  hoc  re-  sufficit  unum  instans  prolationis,  quodcum- 

quirat;  generatim  tamen  loquendo  satis  Cst,  que  illud  sit;  et  intra  hanc  latitudinem  potest 

quod  in  aliquo  instante  sit;  nam  licet  hujus-  valere  intenlio  proferentis,  ut  ad  unum,  vel 

modi  propositio  successive  et  in  tempore  a  ad  aliud  instans  dirigat  sui  sermonis  signifi- 

nobis  proferatur,  quia  non  possumus  nisi  per  cationem,  preesertim,  quia  ultimum  instans 

motum  loqui,  tamen  per  hanc  successivam  proposilionis  aliquo  modo  pendet  ex  inten- 

loculionem  explicare  possumus  id,  quod  in  tione   proferentis,    quatenus    polest  addere 

instante  fit,  aut  existit.  Quod  autem  oporteat  praedicalo  unam  vel  alteram  delerminatio- 

esse  hoc  instans,  pro  quo  veritas  propositio-  nem,   a  quibus   pendeat   sermonis  veritas^ 

nis  de  prrescnte  melienda  est,  non  facile  ex-  quae  nulla  est,  donec  extrema  propositionis 

plicatur,  nec  videtur  posse  in  omnibus  verbis  sint  inlegre  prolata,  quia  (ut  recte  Cajetan. 

seu  propobitionibus  eodem   modo  declarari,  dixit)  sant  veluti  suspensa,  quatenus  sunt 

quia,  licet  omnium  propositionum  veritas  in  partes  talis  corapositionis;  statim  vero,  ac 

instante  terminante  proposilionem  esse  inci-  praedicatum  omnino  absolvitur,  incipit  pro- 

piat,  non  tamen  semper  ab  illo  instante  men-  posilio  soom   veritatem,  vel  falsilatem  ha- 

suratur.  Nam  imprimis  verba  significantia  bere.  Qua3  doctrina  generalis  esse  mihi  vide- 

motum,  qui  successive  fit,  non  possunt  nisi  tur,  tam  ad  propositiones  speculativas,  quam 

tempore    mensurari.   Deinde   quaedam   sunl  adpraclicas,  seuoperativas;  quanquam  multi 

verba,  quae,  dum  proferuntur,  proprie  veri-  Theologi  inter  eas  diversitatem  constituant, 

ficanlur,  ut  in  hnc  propositione  :  Ego  loquor,  quod  propositiones  practicae  verificentur  pro 

quae,  dum  profcrtur,quasi  perse  ipsamet  vera  ultirao  instante,  speculativae  vero  pro  instante 

est;  alia  autem  sunt  verba,  quorum  veritas  in  quo  incipiunt  proferri,  quia,  cum  tantum 

mensurari  non  potest  pro  tempore  vel  in-  explicent  mentis   conceptionem ,   supponunt 

stante,  quo  proferuntur,  sed  pro  immediatc  jam  rem  conceptam  esse.  Ita  videre  licel  ia 

antecedente  aut  sequentc,  juxta  intentionem  Palud.,  dist.  8,  qurest.  3,  art.  1,  conclus.  3; 

loquenlis,  ut  in  hac  proposilione  :  Ego  taceo,  Capreol.  ibi,  ad  1  contra  1  conclus.;  Ferrar., 

namcumquis  illamproferl,  tacerenonpotest.  4  contra  Gentcs,  cap.  63,  in  fine;  sed,  quod 

Unde  sensum  ejus  esse  oportet :  Hactenus  ta-  dixi,  est  magis  consentaneum  D.  Thom.  cita- 

cui,  vel,  jam  tacere  incipio;  et  idem  judiciuiii  tis  locis,  et  ita  sentiunt  Cajet.,  Soto,  et  alii; 

est  de  ego  dormio,  ego  bibo,  et  similibus,  et  ex  discursu  facto  satis  patet,  et  in  prae- 

quae  significant  actum,  vel  privationem  locu-  sente  myslerio  declarari  potest;  nam  si  eo- 

tioni  repugnantem;  imo  ex  accommodatione  dem  tempore,  quo  sacerdos  dicit  :  Hoc  est 

usus  solet  hic  sermo  ad  alia  verba  extendi,  corpus  meum,  dicat  laicus  :  Hoc  est  corpus 

utsi  dicas  :  Ego  venio,  id  est,  statim  veniam;  Chrisli,  quamvis  sermo  unius  sit  operativus, 

ego  eo,  id  est,  stalim  ibo.  Alia  denique  sunt  alterius  vero  solum  speculalivus,  scu  ostensi- 

verba  quorum  verilas  pro  uno  inslanli  existit  vus,  uterque  tamen  verus  est,  quia  in  instante 

vel  existere  polest,  ut  sunt  iiia,  quae  non  si-  in  quo  utraque  propositio  absolvilur,  habet 
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confonnitatem  cuin  re,  qunm  significal;  solum 
est  (iilleientia,  quod  quondo  locutio  est  ope- 
raliva,  ipsa  facil  suam  veritateni,  non  vero 
quando  est  tantun»  ostensiva.  Unde  cliani  fit, 
ut,  quando  locutio  est  operaliva  sou  conver- 
siva,  necessario  rcferat  suain  veritateni  totam 
ad  ulliinum  instans,  quia  in  eo  operalur,  ct 
non  antea;  quando  vero  locutio  est  spocala- 
liva,  de  se  non  delerminatur  ad  illud  instans, 
sedcst  indififercns,  ut  pro  ralione  rci  signifi- 
cata?  in  uno  vel  alio  inslanle  verificetur,  et 
hoc  sensu  accipienda  sunt,  quae  Cajet.  hic  do- 
cet;  et  eadem  fere  sentit  Gabr.;  et  Scot.  non 
conlradicit;  et  eamdem  doctrinam  videtur 
amplecli  Carth.,  dist.  10,  qua:st.  5;  Ledesm., 
quiost.  19,  art.  5,  dub.  ult. 

7.  Ex  his  ergo  facillime  explicari  polcst, 
quo  sensu  locutio  illa  Christi  vera  esse  potue- 
rit;  nam  in  primis  ad  ejus  veritatein  necessa- 
rium  fuit  ut  saltem  in  uUimo  inslanle  prola- 
lionis  ita  esset,  sicut  per  illam  significabatur. 
Deindeconstat  etiam  es  dictis,  hoc  satis  fuisse 
ad  illius  proposilionis  veritatem;  imo  non  po- 
tuisse  alitor  propositionem  illam  verificari, 
quiacrat  locutio  practica  et  conversiva.  Dices: 
quid,  si  Deus  in  illo  instante  impediret  con- 
versionem?  Dicunt  aliqui,  eliam  tunc  futu- 
ram  propositionem  veram,  quia  sensus  est : 
Hoc  cst  corpus  Christi  ex  vi  verborum,  si 
aliunde  non  impediatur;  sicut  est  etiam  vera 
propositio  :  Ego  te  absolvo,  etiam  si  propter 
iinpedimentum  non  maneat  pcenitens  absolu- 
tus.  Sed  illa  hypothesis  contradictionem  in- 
volvit,  supposita  Cluisti  loculione,  et  institu- 
tione,  quia  sicul  inipossibile  est,  Christum 
mentiri,  ita  impossibile  est,  ipso  dicente:  Hoc 
est  corpus  meum,  Deum  impcdire  conversio- 
nem,  vel  ad  illam  non  concurrcre.  Unde  ego 
exislimo,  posita  illa  hypolhesi,  propositionem 
tunc  esse  falsam,  quia  sensus  illius  non  est 
uUo  modo  condilionatus,  sed  omnino  absolu- 
tus,  sinipliciter  significans,  hoc  ita  essc;et  si- 
mililcr  institulio,  eleflicaciahoruni  verborum 
esl  simpliciler  absoluta  el  infallibilis,  si  a  de- 
bito  minislro.  debila  intentione,  et  super  de- 
bitam  maleriam  proferanlur. 

SIXTIO  VI. 

Au  praedicta  ChrisU  vorba  ratioue  suae  veritalis  hoc 
mysterium  perficiant. 

I .  Ex  dictis  seclione  prcecedente  dubiuni 
inter  Thcologos  conlroversum  oritur,  an  illa 
verba  efficiant  conversioncm,  ut  vcra.  El  est 
ratio  dubii,  quia  si  efficiunt  conversiouem, 
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prius  natura  sunt,  quam  corpus  Chrisli  sit 
sub  specicbus,  ciim  prius  natura  cfficiant; 
ergo  efficiunt  prius  natura,  qu.im  sint  vera, 
quia  non  sunt  vera,  donec  Christus  intelliga- 
tur  sub  speciehus,  quia  veritas  consistit  in 
conformilatc  ad  rein  significatam,  unde  non 
pofest  esse  prior  nalura,  quam  illa,  sicut  non 
potest  esse  relatio  prior  natura,  quam  ter- 
minus.  Incontrarium  vero  est,  quia,  si  verba 
non  efficiunt  ut  vcra,  efficiunt  ut  falsa;  patet 
scquela,  quia  efficiint,  quatcnus  significant; 
ergo  prius  nalura  significant,  quam  efficiant; 
ergo  in  illo  priori  natura;  significant  vere  vel 
falso,  quia  nccesse  cst  significationem  termi- 
nari  ad  rem  significatam;  crgo,  vel  termina- 
tur  ad  illam,  ut  est  in  re,  et  sic  erit  vera,  vel 
non,  et  erit  falsa. 

2.  Pri^nus  modus  dicendi  refellitur.  —  Ad 

hanc  difficultatem  aliqui  dicunt,  verba  non 

priuG  nalura  significare,  aut  esse  vcra,  vel 

falsa,  quam  efficiant,  quia  significatio,  cum 

sit  tantuni  extrinseca  denominatio  in  verbis, 

non  potest  esse  ratio  agendi ;  et  ideo,  quamvis 

verba,  quae  significant,  efficiant,  non  tamen 

efficiunt,  quatenus  significant;  ac  propterea, 

quamvis  verba,  quantum  ad  realem  entita- 

tem  suam,  prius  natura  sint,  quam  efficiant, 

non  tamen  prius  natura  significant;  quia  si- 

gnificalio  concomitanter  se  habet  ad  efficien- 

tiam,  non  causaliter.  Sed  hocc  responsio  fugit 

potius  quam  declaret  difficultatem,  quia,  licet 

verba  non  efficiant  physice  per  significatio- 

nem,  sed  per  suam  entitatem,  significatio  ta- 

men  est  aliquo  modo  conditio  ex  parle  divi- 

noe  institutionis  proevia  et  necessaria  ad  illam 

causalitatcm;   est   enim  conditio,   sine  qua 

Deus  non  uteretur  verbis,  ut  instrumento. 

Hoc  ergo  modo  dicendum  est,  verba  prius 

natura  significare,  quam  efficere.  Et  confir- 

matur  primo,  quia  sacramentum  prius  natura 

est  sacramentum,  quam  efficiat;  ergo  prius 

nalura  est  signum;  ergo  cum  haec  verba  sint 

sacramentalin,  prius  natura  significant,  quam 

efficiant.  Confirmatur  etiam  ex  distinctione 

communi  Theologorum,  et  Concil.  Tridont., 

quicdam  in  hoc  sacramento  fieri  ex  vi  verbo- 

rum,  quredam  per  concomitanliam,  qupe  dis- 

tinctionis  membra  ex  significatione  verborum 

distinguunlur;  ergo  ordine  natura;  suppor.i- 

tur  significatio  ad  efficientiam,  et  est  velut 

ralio  et  mensura  ejus.  Dicunt  aliqui,  has  ra- 

tiones   proccdere   de    siguificatione    in   actu 

priino,  non  vero  in  actu  sccundo.  Scii  non 

vidco,  quomodo  possit  hajc  distinctio  pra3- 

senti  inslituto  acconunodari,  quia  supposita 
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Tnslitulionc  vor])orum,  et  debit.i  eorum  pro-  4.  Terlius  mochn;  dicendi  rejicitur.  — Ter- 

latione,  non  apparet,  quomodo  in  eis  possit  tio,  Cnjctanus  distinguit  veritatom  speculati- 

dlrfingui  significatioin  actu  primoet  secundo,  vara,  et  praclicam,  et  dicif,  verha  illa  utram- 

nisi  actus   secundus  vocetur  acLunlis  motio  que  h?il)ere  veritatem;  tamen,  ut  sunt  vera 

alicujus  intellcctus  nd  cognosccndani  rem  si-  practice,  esse  causam  prfcsentia^  Christi,  et 

gnincatam.  Sed  hajc  est  impertinens,  quia  hanc  veritatem  antecedere  natura  suum  ob- 

nequecst  necessaria  ad  rntionem  sacramenti,  jectum,  quia  est  causa  illius;  tamen,  ut  sic, 

neque  ad  cfficientiam;  significatio  ergo,  de  seu  in  illo  priori  naturae  non  esse  vera  specu- 

qua  loquimur,  tantum  consistit  in  nptiludine,  lative,  sed  hnnc  veritatem  resultare  poslerius 

qunm  rcs  hnbet  ex  imposilione  ad  reprfesen-  nalura,  posito  efTectu.  Sed  in  hac  opinione 

tandum  aliquid;  non  est  ergo  in  ea  distinctio  non  estfncile  ad  explicandum,  quid  sit  veritas 

rctus  primi  et  secundi.  illa  practica  in  hujusmodi  verbis,  quia   illa 

3.  Secundus  modus  dicendi  irnpugnatur.  —  verba ,  licet  significent  aliquid  quod  non  erit 

Sccundo  ergo  Soto  supra  rcspondct,  conver-  sine  operalione  eorum  ,  non  tamen  significant 

sionem  pnnis  et  veritatem  verborum  ad  invi-  modo  practico,  neque  aliter  quam  significa- 

cem  esse  priorem  et  posteriorem  in  diversis  rent  ante  instilutionem,  a  qua  nunc  habent 

generibus  causnrum;  nam  conversio,  inquit,  efficacinm;  verilas  autem  fundnturin  signifi- 

est  prior  in  gencre  causce  materinlis,  vcrilas  catione,  et  modo  significationis;  ergo  in  illis 

autem  cst  prior  in  genere  causse  efficientis,  et  verbis  nuUa  est  veritas  practicn,  nisi  fortasse 

exeniplum  ponit  in  apertione  fenestr?e  et  in-  ipsa  efficacia  verborum  dicatur  veritas  prac- 

frressu  aeris.  Sed  heec  doctrina,  et  generaliter  tica,  quae  magis  erit  veritas  in  causando  quam 

obscura  est,  et  illo  exemplo  non  bene  explica-  in  significando.  Et  confirmatur,  quia  si  est 

tur;  nnra  licet  impulsus  aeris  sit  prior  in  ge-  veritas,  debet  consistere  in  conformitate  ad 

nere  causoe  efficientis,  quam  npertio  fenestrae,  rem  significatam;  sed  illa  verbn,  ut  priora  na- 

tamen  ingressus  aeris  non  est  proprie  prior  tura,  nullam  conformitatem  habent;  ergo  ne- 

in  illo  genere.  Ac  denique,  quicquid  sit  de  que  veritatem.  Minor  patet,  quia  in  illo  priori 

aliis  materiis,  in  prsesente  non  bene  accom-  non  intelligitur  esse  terminus,  quem  respicit 

modntur.nequeexpeditdifficultatempositam,  ipsa  conformitas.  Confirmatur  denique,  quia 

quia  cum  veritas  consistat  in  adaequatione  ad  (quidquid  sit  de  veritate  praclica)  inlerrogo, 

rem,  non  potcst  esse  causa  efficiens  sui  ter-  an  verba  efficiant,  prout  vera  speculative, 

mini,  nec  prior  natura  illo  in  aliqno  genere  necne  :  et  redit  difficultas  in  principio  tacta, 

causaj,  quia  relalio  nullo  modo  potest  esse  quia  illa  verba  efficiunt,  quatenus  significant, 

prior  natura  suo  termino.  Dicunt  aliqui,  cum  non  tnntum  practice,  sed  etiam  spcculative; 

veritas  sit  relatio  ralionis,  nihil  obstare,  quo-  ergo  quatenus  vere,  vel  falso  significant. 

minus  intelligatur  prius  natura  quam  termi-  5.  Sentcntia  Scoti  proponitiir.  —  Quarto, 

nus  ejus.  Sed  hoc  dici  non  potcst  de  proposi-  Scotus  loco  supra  citato  dicit,  verba  non  effi- 

tione  significante  existentiam  rei  actualem,et  cere,  ut  vera,  quia  ex  efficientia  eorum  re- 

prfcsenlem,   quia   veritas    ejus    consistit  in  sultat    eorum   veritas;    imo  indicnt,   lotam 

adeequatione  ad  illam  ut  existentem,  et  nd  significntionem  propositionis  prius  duratione 

hocnihil  refert.  quod  veritas  sit  relatio  ratio-  esse,  quam  illius  veritatem,  eo  modo,  quo 

nis,  vel  realis.  Et  his  rationibus  confutatur  instansest  duratione  posterius  tempore,  quod 

opinio,  quam  indicnt  Capreolus,  supra,  ad  1  ipsum  immediate  antecedit,  quia  ipse  existi- 

cont.  5  concIus.,scilicet,  verba  illa,  ut  vera,  mat,  significationem  propositionis  perfici  in 

essecausam  existeutieeChristiin  sacraraento,  tempore,  veritatem  autem  ejus  incipere  esse 

et  ita,  etiam  ut  vera,  esse  prius  natura;  et  in  in  prirao  non  esse  propositionis.  Hoc  tamen 

nullo  genere  esse  posteriora,  etiam  ut  vera,  ultimum  ipse  solum  dubitando  proponit;  ta- 

quia  res  significata  nullo  modo  est  causa  ve-  men  juxta  ea,  quce  supra  diximus,  stare  non 

ritatis  propositionis;  et  hoc  ultimum  docuit  potest,   tum   quia  supra  ostendimus,    illud 

etiam  Ledesma  supra.  Sed  non  videtur  esse  instans,  in  quo  propositio  incipit  esse  vera, 

consentaneum  Aristoteli  dicenti,  ex  eo  quod  non  esse  extrinsecum,  sed  in  illo  propositio- 

res  est,  vel  non  est,  proposilionem  esse  ve-  nem  inlrinsece  durare,  et  consummari  signi- 

ram,  vel  falsara;  sicut  enira,   posito  funda-  ficationem  ejus;  tum  etiam  quia  si  admitta- 

mento  et  terraino,  resultat  relatio,  ita  posita  mus,  totani  propositionem,  et  significationcm 

propositione,  et  re  significata,  resultat  veritas  ejus,  consummatam  esse  in  tempore  antece- 

per  illam  :  ergo,  etc.  dente,  necesse  est,  ut  dicam  us,  in  eodem  fuisse 
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vcrnni  vcl  falsaiij,  quia,  vel  significatuin  ejus  vel  signo  propositioncm  significaie,  in  qao 

refercbalur  ad  lcinpus,  pro  (luo  ipsamet  pro-  uon  sit  vera  vcl  fislsa;  sed  solum  potcsl  ia- 

positio  profercbalur,  et  sic  necessc  cst,  ul  pro  ferri,  aliquid  pendere  a  significalionc  propo- 

eodoin  tempore  hnbuerit  conformitatem,  vel  silionis,  quod  non  pondeat  a  veritafe,  et  ab 

difformitalem  ad  rcm  significatam,  cl  conse-  aliquo  penderc  vcritalcm,  a  quo  non  pendcat 

qucnlcr,  ut  fucril  vera,  vcl  falsa,  vcl  rcfere-  significaiio  ;  ac  denique  veritalom  rcsiillaro  a 

balur  ad  inslans,  quo  tcrmiualur  ipsa  propo-  significatione  ct  enectu  ejus,  quic  omnia  vcra 

silio,  et  rcdit  fere  idem  argumenlum,  qui;»  si  sunt,  et  aJ)sque  difficultate. 

in  eo  inslanlc  ita  res  est,  sicut  per  proposilio-  9.  Scijuitur  tertio  iilam  ChrisJi  propositio- 

nem  significatur,  proposi(io  fuit  vcra,  si  vero  nem  :  Hoc  est  corpiis  meum,  efficcre  praisen- 

res  ila  non  est,  fuit  falsa.  Unde  nunquain  fuit  tiam  Chrisli,  non  quia  vera  est,  ?cd  ut  vcra 

verilas  vcl  falsitas  suspensa,  scd  delerminata  sit;  et  lonscquentcr,  licet  prins  natura  signi- 

adaUcrulram  partcm;  sicut  in  proposilioni-  ficet,  quam  cfficiat,  non  tamen  prius  natura 

bus  dc  futuro,  licet  earum  significatio  rcfera-  est  vera;  efficit  enim  rcm,  quam  significal,  et 

tur  ad  futuiuni  tcmpus,  uihiloiniuus  carum  ex  illo  cITeclu  resultat  conformitas  in  ipsa  ad 

verilns  et  falsitas  non  est  suspensa,  scu  in-  rcm  significatam-,  et  quia  hoc  totum  est  iu 

dilTereas,  scd  dcterraiuata  juxta  exigenliam  illo  eodem  instante,  hoc  sufficit  ad  illius  veri- 

objccli.  tatem,  quod  apcrte  docuitD.  Thom.  supra,  et 

6.  Ex  imrte  prohatnr.  —  Prior  vero  pnrs  Scolus,  Durand.,  Carth.,  locis  citatis,  et  ex- 
hujus  scnlonliie  probabilis  est,  quam  vidctur  plicatur  exemplo  :  nam,  si  calor  in  instanti 
etiam  sequi  Durand.,  dist.  8,  quffist.  2;  et  faciat  calorem,  consequenter  facit,  ut  resultet 
Carth.,  quccsl.  5,  et  favcre  videtur  D.  Thom.  simililudo  inter  calores,  non  tamen  facit  ca- 
hic,  art.  '6,  ad  3,  et  potcst  ita  explicari :  uam  lorem,  quatenus  similis  est,  licet  ex  efficienlia 
significalio  propositionis  significuntis  existen-  resultet  simililudo. 

tiam  rci  non  pcndet  ab  existcntia  rei  signili-  40.  Addo  dcnique  ultimo,  haec  omnia  recte 

cat£e;  verilas  autem  pcndct  ab  exislcntia  rei  procedere  de  propria  veritate  speculativa, 

significatee.  Utrumque  facile  patet  ex  Dialcc-  seu  enunciativa.  Quod  vero  Cajetanus  addit 

tica,  quia  propositio  ex  vi  suce  imposilionis  de  veritale  praclica,  non  omnino  rejiciendum 

significat,  sive  ita  sit,  sive  non  sit,  quod  pcr  est,  sed  dici  potest  hoBC  forma  cffiL-ere,  qnia 

illam  significatur,  indeque  oritur,  quod  Dia-  vera  practice  est,  quia  illa  propositio  effica- 

lcctici  dicunt,  eiinidem  proposilionem  posse  ciam  habct  infallibilem ,  ut  suam  veritatom 

esse  veram  et  falsam  successive;  vcritas  au-  efficiat,  ratione  cujus  potest  aliquo  modo  dici 

lem  non  convcnit  propositioni  ex  vi  solius  vera  practice,  quia  veritas  consistere  vidctur 

imposilionis,  sed  requirit  prseterea  conformi-  in  couformilate  ad  intentionem  et  potestatem 

tatem  cum  re  significata.  loquenlis ;  unde  potcst  esse  prior,  quam  con- 

7.  Ex  quo  principio  sequitur  primo,  posse  formitas  ad  rem  significatam ;  ut  cum  quis 
propositionem  ut  significantem  intelligi  prius  dicitilloca  rae  fiet,  inlentione  faciendi,  prac- 
natura,  quam  existat  res  significata,  quia  tam  tice  verum  dicit,  licet  fortasse  cum  re  signi- 
impositio,  quam  significatio  ejus  est  indepeu-  ficata  non  sit  couformitas  speculativa,  quia 
dens  ab  illa  re,  et  fieri  potest,  ut  res  ipsa  de-  de  facto  fulura  non  est,  et  quamvis  de  fjclo 
pendcat  in  aliquo  genere  causpc  a  proposi-  coutiugat  habere  utramque  conformitatem, 
tione  significante.  tamen  polest  una  praiintelligi  natura  prior 

8.  Scquilur  secundo  posse  propositionem  et  indepeudentior  altera.  Sic  igilur  illa  verba 
prius  natura  significarc,  quani  vcra.  vel  falsa  Christi  possuut  dici  vcra  practicc,  etiamprius 
esse  intelligatur,  quia  est  magis  indepcudeus  natura,  quam  efficiant,  quia  erant  conformia 
in  significando,  et  quia  comparatur  ad  veri-  intentioni  loquentis,  a  qua  prius  nalura  pro- 
tatem,  ut  subjcctum  ad  proprietatcm ,  vel  deunt,  quam  efficiant,  et  ut  sic  sunt  vera, 
sicut  universale,  seu  iudifferens,  ad  particu-  quia  prodcunt  ab  iutentione  cfficaci,  ct  cuni 
lare,  scu  detcrminatum.  Nequc  coutra  hoc  suflicientc  virtute  ad  suam  veritatem  cfficien- 
procedil  ratio  iu  priucipio  facta,  tum  quia  dam,  et  ita  possuut  dici  efficere,  quia  vera 
significatio,  ut  sic,  termiuatur  ad  rcm  sccun-  practice  sunt.  In  his  igitur  formarum  verbis 
dunisc,abslrahcndo  a  conformitate  vcl  diffor-  primo  intclligitur  matcrialis  verborum  sonus, 
mitatc  rei  significatfc;  tum  eliam  quia  priori-  deindc  significalio,  postca  conformitas  cum 
tas  nalura."  solum  est  prioritas  dependculice ;  iutentione  et  poleslale  loquentis,  qu.T  esl  ve- 
,undc  uou  recte  colligitur,  in  aliquo  iuslaute  ritas  practica;  ex  hac  subiudc  subsequitur 
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effirienlia,  ct  conscquenter  pr.iesenlia  corpo-  iilud  pronornen  rlesignare  substantiam  panis, 

ris  Christi,  nc  landein  spoculativa  veritas,  non  ut  est  in  so,  sod  ut  est  conversa  in  cor- 

quc'0  consurgit,  posito  illo  enectu,  qui  est  ter-  pus  Chrisli,  in  lerrnino  prol.itionis  verborum. 

rninus  conformitalis.  Ita  referunt  anliqui  Thoologi.  Sed  hoc  nihil 

est  diclum,  quia  in  instanli  conversionis  non 

SECTIO  Vll.  est  panis,  sed  corpus  Christi,  et  panis  ut  con- 

e\„iA  ^.„„  ..     •    f                               i         1  i,-  versus,  nihil  esl,  nisi  corpus  Christi.  Tertius 

(juid  designetur  in  forma  per  pronomen,  hoc,  vel  hic.  ,                                 ,       * , 

modusest,  pronomen  hoc,  designare  substan- 

•1.    De  scnsu   harum    formarum   diximus  tiam  panis,  non  ut  panis  est,  sed  ut  hccc  snb- 

multa  supra,  disputatione  46,  agcntes  de  reali  stantia,  vel  hoc  ens.  Sed  h?cc  expbcatio  sup- 

precsenlia  corporis  Christi  in  hoc  sacramcnto;  ponit  falsam  senlentiam  supra  improbatam, 

ubi  conclusimus,   illo  pronomine  hoc   dcsi-  quod  eadem  rcs  vel  substantia,  quoe  prius 

gnasse  Christum  id,  quod  habebat  in  mani-  erat  panis,  sit  postea  corpus  Chrisli;  nullo 

bus,  et  discipulis  tradebat,  in  quo  Calholici  ergo  modo  illud  pronomen  potest  designare 

omnes  conveniunt;  dissentiunt  lamen  in  ex-  panis  substantiam,  cum  illa  non  possit  vere 

plicando  in  particulari,  quid  illud  sit,  an  sub-  dici   esse  corpus  Christi,  nisi   metaphorice 

stanliapanis,  anaccidentia,  ancorpusChrisli,  explicando  significationem  verbi   est,  quod 

an  aliquid  commune.  secundum  rectam  fidem  fieri  non  potest. 

2.  Prvna  sententia.  —  Primus  modus  expli-  3.  Secunda  sententia.  —  Secunda  principa- 

candi  hanc  sententiam.   —  Secundus  modus  lis  opinio  est,  pronomen  hoc,  designare  acci- 

cxplicandi  eamdem.  —  Tertius  modus  expli-  dentia,  seu  species  panis,  quia  illud  prono- 

candi  prxdictam  sententiam  impugnatur.  —  men  designat  rem  sensibilem,   quaj  est  eo 

Prima  senlentia  est,  pronomen  hoc  designare  tempore,  quo  fitdesignatio,et  manet,  quando 

panem.  Quod  variis  modis  exponitur  :  primo,  perficitur  significatio  verborum;  m  hocauteni 

ut  revera  designet  panem,  quatenus  in  sua  mysterio  nihil   est   in   principio   prolationis 

substanlia  adhuc  permanet;  totamautem  pro-  verborum,  et  permanet  in  fine,  pracler  acci- 

positionem  non  esse  substantive,  sed  transi-  dentia.  Heec  opinio  tribuitur  D.  Thom.  hic, 

tive  interpretandam,  scilicet,  hoc  est  corpus,  ai't-  2,  et  Ruard.,  art.  13.  Sed  longe  alia  est 

idest,  transitincorpus,  seu,  ex  hoc  fit  corpus.  D.  Thom.  sententia,  ut  videbimus.  Hsec  vero 

Ita  Bonav.,  dist.  8,  part.  2,  et  idem  fere  docet  opinio,  si  intelHgat,  sola  accidentia  proprie 

Ocham,  in  4,  dist.  8;  et  Holcot,  qusest.  3;  in-  et  in  reclo  designari,  eadem  ratione  rejicitur, 

sinuat  eliam  Waldens.,  tom.  2,  cap.  50,  in  qua  prsecedens;  oportet  enim,  ut  corrumpat 

fine.  Sed  hsec  opinio  nuUo  modo  a  Catholicis  propriam  significationem  verbi  est.  quia  acci- 

sustinenda  est;   corrumpit    enim    propriam  dentia  panis  non  sunt  corpus  Christi;  expo- 

significationem  verbi  esi,  quod  si  semel  per-  netur  ergo,   hoc   est ,  id  est,   hoc  continet 

millatur,  nulla  est  vis  in  hujusmodi  verbis  corpus  Christi,  quod  est  dare  ansam  sacra- 

ad  probandam  realem  preesentiam  corporis  mentariis,   ut  explicent,  hoc  est,  id  est,  hoc 

Christi,  ut  ex  supradictis  patet.  Item  probari  significat  corpus  Christi.  Si  vero  hfec  opinit) 

non  polerit,  substantiam  panis  hic  non  ma-  intelligat,  designari  accidentia  non  ia  recto, 

nere,  quia,  sicut  ipsi  exponunt,  hoc,  id  est,  sed  in  obliquo,  verum  quidem  dicit,  sed  non 

panis,  transit  in  corpus,  ita  hserelicus  poterit  explicat  difficullatem,  scilicet  quid  sit  illud, 

exponere,  hoc,  id  est,  panis,  retinet,  vel  re-  quod  sub  accidentibus  in  recto  designelur. 

prcesentat  corpus.  Preeterea  illud  pronomen  4'    Tertia   sententia.  —  Tertia  senfentia 

hoc,  positum  in  recto,  et  substantive  sump-  dicit,  pronomen /loc,  designarecorpusChrisli; 

tum,  non  recte  accommodatur  ad  rem  pra3-  quae  varlis  modis  inteJIigitur.  Priino,  ut  in- 

sentem ,  prout  est  nota  sensibus ,  et  per  se  telligalnr  corpus  Christi,  prout  est  in  se,  et 

patet;  utsignatoPetro,  non  recte  dicitur :  ^oc  in   propria    specie,    quem    sensum    indicat 

est  doctor,  vel  quid  simile,  sed,  hic;  quia  Ocham,  Quodl.  2,  quaest.  ult.;  clarius  Major, 

illud  pronomen  hoc,  sic  usurpatum,  designat  dist.  8,  qusest.  unica,  in  solut.  2  argumenti, 

rem  sub  conceptu  valde  confuso  et  univer-  dub.  2,  qui  dicit,  posse  demonstrari  corpus 

sali,  sub  quo  non  recte  designatur  res,  qu»  Chrisli  prout  est  in  coelo,  intendendo,  quod 

sensibus  clare  et  distincte  nota  est;  ergo  non  prolalis  verbis  incipiat  esse  sub  hostia  hac. 

designavit  Christus  illo  pronomine  panem,  Sed  hic  sensus  nullo  modo  potest  adaptari 

quia  est  res  masculini  generis,  et  pcr  se  nota  verbis,  quia  verba  non  dicunt,  hoc  esse,  vel 

sensibus.   Secundus   modus  explicandi  est,  incipere  esse  sub  his  accidenlibus,  sed,  hoo 
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esse  corpus  meum.  Unde  supra,  coulra  luure-  subjectum    dcmonstrare   prrcdicatum.   I\;iiio 

ticos  argumentabamur,  si  pronomen  hoc  de-  est,  quia  in  lioc  gencre  loculionis  est  veluli 

monstraret  corpus,  ut  esi  in  propria  spccie,  suspensa  significalio,   et  denionslratio  sul»- 

locutioneiii   iianc   fore  valde  frivolam,  quia  jecti,  donec  absoluta  sit  proposilio;  includit 

solum  indicaret  rem  per  se  notam  et  claram,  enim  quamdam  necessariam  habiludinem  ad 

scilicet  corpus  Christi  esse  corpus  Christi,  et  priTdicatumipsum.Optimumexemplumesset, 

nihil  pcrtinentem  ad  rcm ,  de  qua  Christus  si  Christus  consccrasset  his  verbis  :  IIoc  cor- 

agebat,  cum  sacramentum  panis  et  vini  dis-  pus  nieum  vobis  trado,  non  conficiendo  con- 

cipulis  distribuebat;  undejuxta  illam  cxposi-  vcrsioneu»  usque  ad  ulliiuum  iiislans  vcrbo- 

tionem,  nec  prcesentia  corporis  Christi,  nec  rum,  quod  non  fuit  impossibile,  et  tunc  recte 

transmutatio  panis  ex  vi  verborum  significa-  intelligitur,  subjeclum  demonstratum  fuisse 

retur.   Addo  denique,  cum  corpus  Christi,  corpus  Chrisli,  quamvis  non  adsit,  donec  ab- 

prout  nunc  est  in  propria  spccic,  sil  abscns,  solvantur  verba;  vel,  si  transmulando  ^)ropo- 

non  posse  proprie  designari  pronomine /ioc.  sitionem  diceret :  Corpus  meum  est  hoc,  vel 

5.  Quarta  sententia.  —  Quarta  ergo  opinio  sicut  in  Graccis  exemplaribus  legimus  1  ad 

sit,  demonstrari  illo  pronomine  hoc,  corpus  Cor.  11  :  JIoc  meum  est  corpus,  ubi  particula 

Christi  prout  est  sub  accidentibus  panis  in  7«(?w7??,  licet  prius  proferatur,  adcorpus  refer- 

termino  prolalionis  verborum.  Ila  sentiunt  tur;  ergo  necesse  est  tolam  significationem 

Alens.,  quffst.  43,  membr.  3,  art.  2,  §  1;  extremorum  esse  suspensam,  donec  absolva- 

Major,  supra;  Marsil.,  in  4,  qusest.  6,  art.  1,  tur  propositio,  et  ita  nihil  obslat,  quominus 

dub.  7;  Gabr.,  lect.  48  et  52  in  canon.;  Ri-  demonstratio  subjecti  ad  prccdicatum  ipsum 

chard.,  dist.  8,  art.  3,  quajst.  1;  Angel.,  verb.  referatur;  sicut  in  hac  propositione  :  Paler 

Eucharist.,  1.  Ex  quibus  auctoribus  Alensis  respicit  filium,   subjectum   perfecte  percipi 

et  Major  dicunt,  designari  corpus  Christi,  ut  nequit  sine  praedicato.  Contra  hanc  vero  sen- 

significatum  per  accidentia  panis,  ut  sensus  tentiam  objici  solet,  tum  quod  juxta  illaui 

sit :  Hoc,  quod  significatur  his  accidentibus,  interpretationem   propositio    esset   identica; 

est  corpus  meum.  Sed  accurate  hoc  interpre-  tum  eliam  quia  per  hanc  formam  non  fit,  ut 

tandum  est,  quia  absolute  dictum  continere  corpus  Christi  sit  corpus  Christi;  ergo  neque 

polestsensum  hrereticum,  quia  possetcorpus  hoc  forma  significat,  quod  facit;  ergo  in  illo 

Christi  significari  per  accidentia  panis,  etiam  subjecto  non  demonstratur  corpus  Chrisli; 

si  non  esset  prasens,  et  verum  esset  dicere:  tum  denique  quia  in  propositlonibus,  in  qui- 

Quod  significalur  per  haec  accidentia,  eslcor-  bus  subjectum  demonstrat  pntdicatum,  si 

pus  Christi;  sed  hi  auctores  catholice  expli-  res  significata  non  supponatur  toli  proposi- 

cant,  denionstrari  corpus,  ut  significalum  per  tioni,  poterit  quidem  demonstrari  ad  intellec- 

accidentia,  tanquam  realiter  praesens,  et  con-  tum,  non  tamen  ad  sensum,  quia  sensui  noa 

tentum  subillis;  et  in  idem  fere  redit,  quod  ostenditur,    nisi   quod  jam  est  praesens,  et 

Marsilius  et  alii  exponunt,  sensum  verborum  exislit;  hic  autem  fit  demonslralio  ad  sen- 

esse  :  Hoc,  in  quod  panis  convertitur,  est  sum;  ergo,  cum  corpus  Chrisli   non  udsil, 

corpus  Christi;  non  formaliter  sub   ratione  quando  pronomen  hoc  proferlur,  non  polerit 

termini  conversionis,  hoc  enim  gratis  ct  sine  per  illud  demonstrari.  Sed  hicc  salis  proba- 

fundamento  diceretur,  sed  materialiter,  quia,  biliter  dissolvi  possunt.  Primo  enim  non  ma- 

scilicet,  denionstralur  corpus  Christi.  Funda-  gis  sequitur,  hanc  proposilionem  esse  identi- 

menlum  autem  hujus  opinionis  sic  explicatae  cam,  quam  omnem  aliam,  in  qua  subjectuni 

est,  quia  in  propositionibus  practicis  et  cirec-  demonstrat  praedicatum ,  ut  in  hac  :  Ilic  est 

tivis,    sulijectum,   si  sil  aiiquod  proiiomen  Filius  meus  dilectus,  quia,  ut  propositio  non 

demonstrativum,   domonslrcire    solet   ipsum  sit  idenlica,satisest,  rem  eair.dem  magiscon- 

praedicatum;  sed  talia  sunt  verba  consecra-  fuse  demonstrari  per  subjectum,  quam  per 

(ionis;  ergo  in  cis  subjectum  hoc  demonslrat  praedicatum.  Ad  secundum  respondetur,  per 

praedicatum,  quod  est  corpus  Chiisti.  M;ijor  actionem  substanlialem ,  praesertim  quac  non 

palet,  prmium  exeniplis,  si  quis  describendo  fil  ex  pricsupposito  subjeclo,  non  fieri  pro- 

circulum  dicat :  lloc  est  circulus,  vel  si  Chri-  prie,  ut  unum  sit  aliud,  scd  fieri  ut  aliquid 

SlliS  ad  convertendcun  aquam  in  vinum  di-  sit,   et  ila   in  prccsenle  non  fit,  ut  corpus 

COret  :  IIoc  cst   vinum,   vel  si    Deus  daret  Christisit  corpusChristi,sed  ut  corpusChrisli 

yirtulem  his  verbis  :  ilic  csL  Angclus,  ad  pro-  sit  sub  specicbus.  Quociica  ,  licct  per  verba 

^^Utewdum  Angelum;  iu  his  eiuni  inlelligilur  significctur  id,  quod  fit,  non  lamen  eo  modo, 
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qiio  fit;  significotur  cnim  complexe,  et  attri-  sit: //oc,quodsubliis  acciflentihusconlinctiir, 

buendo  unum  alleri;  fit  aulem  aclione  sim-  est  corpus  weum.  lla  senlit  Guilinund.,  lib.  2 

plici ,    qua    corpus    Christi    sub    spccichus  de  hoc  myslerio,  in  finc  :  el  videlur  esse  SLin- 

conslituitur;  ac  proplerea,  licet  suhjectum  tentia  D.  Thom.  hic,  art.  5,  et  in  4,  dist.  8, 

demonstret  prredicatum,  non  ideo  in  illa  pro-  qurest.  2,  art.  1,  ad  1,  quaest.  4,  ad  1;  Scoti, 

posilione  significalur,  corpus  Chrisli  fieri  cor-  quajst.  2,  art.  3;  Durand.,  quajst.  2,  ad  1; 

pus  CVristi,  sed  significalur,  corpus  Christi  Capreol.,  art.  3,  ad  1  Scoli  contra  1  conclus., 

esse,  quod   per  actionem   conversivam   fit;  et  ad  argr.menta  conlra  5  conchis.;  Palud., 

sicut  in  illo  cxemplo,  si  perheec  verba:  Wtces^  qua^st.  3,  et  aliorum  ibi;  Antonin.,  3  part., 

Angehis,  fieret  Angelus,  non  propterea  signi-  tit.  13,  cnp.  5,  §  4;  ctFerrar.,  4  conlra  Gent., 

ficaretur,  Angehim  fiori  Angelum,  sed  Ange-  cr.p.  63;  Cajelan.,  tom.  2  opusc,  tract.  3, 

lum  esse,  qui  fit.  Ex  quo  obiter  optima  reddi  cap.  7;  Jansenii,  cap.  131  Concord. ;  Salo, 

potest  ralio,  ob  quam  in  hac  forma  raehus  dist.  11,  qusest.  1,  art.  o;  Allisiodor.,  lib.  1, 

dictum    esL  hoc   est,  quam,  hoc  fit  corpus  tract.  5,  cap.  2;  iEgid.,Theor.  42;  Victor.,  ia 

meum  ,  quia,  cum  dicitur  ahquid  fieri  lale,  Sum.,  num.  75;  Ledesra.,  q.  19,  art.  5,  et 

significatur  tendenlia  unius  rci  ad  aliam,  et  eamdem  sequitur  Bellarm.,  Ub.  1  de  Euchar., 

distinclio  aliqua  inter  rem  et  terminum,  ad  cap.  11;  et  Richard.,  et  mulli  alii  ex  aucto- 

quem  tendit;  at  vero  cum  dicitur,  hoc  esse  ribus  citatis  inprsecedente  sententia  non  mul- 

tale,  non  significalur  tahs  habitudo,  seu  dis-  tum  ab  hac  discrepant.  Fundamentum  hujus 

tinclio.  Ad  tertium,  responderi  potest,  ut  fiat  sententias  est,  quia  juxla  hancexplicationera, 

demonslratio  ad  sensum ,  satis  esse,  rem,  et  veritas   ilhus  propositionis  est  facilhraa, 

quffi  demonslratur,  fieri  sensibiliter  pra^sen-  et  accommodatissima   proprioe  significationi 

tem  in  fine  prolationis   verhorum;  ut,  cum  verborum,  et  valde  apta  ad  explicandam  con- 

Christus  dixit  :  Hoc  est  praeceptum  meum,  ut  versionem,  quae  per  haec  verba  signific.itur, 

dilignlis  invicem ,  non  videlur  tantum  facta  et  efficitur.  Exphco  singula,  quia  pronomen 

demonstralio  ad  intellectum,  sed  etiam  ad  ftoc,  substantive  sumptum,  demonstrat  sub- 

sensum,  quia  demonstratun)  est  prteceptum,  stantiam,  quae  mediis  accidentibus  sensibus 

quod  audilui  stalim  objectum  est.  Et  potesfc  objicitur,  ut  constat  ex  usu  vocis;  in  iUis  au- 

etiam  addi,  inchoari  quidem  significationem  tem  verbis  Christi,  pronomen  hoc,  subsian- 

per  demonstrationem  factam  inlellectui,  ler-  tive  suniitur,  cum  locum  habeat  inlegri  sub- 

minari  vero  ad  demonstrationem  factam  sen-  jecti  in  propositione  illa;  ergo  designat,  seu 

sui,  quod  in  omni  sententia  videtur  neces-  demonstrat  in  confuso  ens  sive  subslantiam 

sario  dicendum  ,  saUem  secundum  ordinem  conlentamsub  iUisspeciebus.Dices,  rationem 

naturse,  ut  sciUcet,  haec  verba  prius  natura  hanc  non  posse  accommodari  fornice  calicis, 

demonstrent  ad  inteUectum ,  quam  ad  sen-  ubi  pronomen,  non  subslantive,  sed  adjec- 

sum ;  quia  verba  hoc  faciunt;  quod  signifi-  tive  sumitur,  cum  dicilur  :  Hic  calix  novum 

cant;  id  autem  significant,  quod  designant;  testamentum   est.    Respondetur,   apud   Mat- 

iUud  ergo    designant,   quod    faciunt;  prius  tha?um,  et  Marcum  in  textu  Graeco  non  legi, 

ergo  natura  designnnt,  quam  efficiant,  quia  Hic  est,  sed,  Hoc  est  sanguis  meus  novi  testa- 

prius  natura  significant,  quam  efficiant,  ut  wen^t,  et  ita  fuisse  verlendumcenset  Jansea., 

supra  diclum  est;  ergo  illa  designatio,  ut  or-  cap.  131  Concord.,  et  refert  Cypr.,  ep.  63, 

dine  naturae  antecedit,   fit  ad  inteUectum,  ita  legentem.  Refertur  etiam  Justinus  Mart., 

cum  nondum  sit  res  facta  praesens  sensibus.  Apol.  2,  in  fine;  Latinus  tamen  interpres  vul- 

Et  haec  sentenlia  sic  explicata  et  defensa,  est  gatus    in   masculino    vertit  Hic  est,    et  ita 

valde   probabUis,   et  absque  ullo  iuconve-  legunt  antiqui  Patres    omnes,   et   universa 

nieute.  Ecclesia,  ut  videre  licet  in  omnibus  lilurgiis, 

6.  Quinta  sententia.  —  Quinta  tamen  sen-  qutc  in  lib.  4  Biblioth.   referuntur  ;  et  apud 

tentia  est,  iUo  pronomine  formaliter,  ac  per  Cyprian.  et  Just.,  cilatis  locis,  ita  etiam  ha- 

se  primo   designari  aliquid  commune  sub-  bent  emendatiores  codices.  El  potest  reddere 

StaMiae  panis  ac  corpori  Christi,  commune  eumdem  sensum;  uam  etiam  pronomen  mas- 

(inquam)   non    secundum    rem ,  illud   enim  culini  generis  potest  substantive  accipi,  ut 

nullum  esse  potest,  ut  supra  contra  Cajeta-  apud  MaLlh.,  cap.  17  :  Hic  est  Filius  jneus 

num  disputatum  est,  sed  secundum  ralionem,  dilcctus;  et   Exodi  16,   ubi   interrogantibus 

seu  denominationem,  nimirum  sub   ratione  Hebraeis  :   Quid  est  hoc ,  respondil  Moyses  : 

contcnti  sub  his  accidentibus,  ita  ut  seiisus  Hic  est  punis,  qui  de  coslo  descendit.  Quodsi 
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haec  adjoctive  interpretemur  subintelligendo  absoluta  propositione  determinetur.  Sccundo 

aiiquid,  v.  gr. ,   hic  homo,   vel  hic  cibus,  ergo    potest    considerari    significalio    hujus 

eodem  niodo  interpretabitur  terminos  hujus  vocis,  quatenus  est  extrcmum  alicujus  pro- 

forniae;  ul  cum  dicitur,  llic  est  sangiiis,  sub-  positionis,  et  componit  unum  inlegrum  signi- 

intelligi  poleril,  hic  potus,  vcl  hic  calix,  sicut  ficatum  ejus,  quod  non  est,  donec  absolvatur 

expressius  habent  Lucaset  Paulus.  Et  eadem  proposiiio,  quia,  ut  Arislotel.  dixit,  propo- 

ralione  in  forma   panis  sulnntelligi   potest,  silio  significat  aliquid,  quod  sine  extremis 

cum  dicitur,  Hoc  est  corpus,  hocedulium,  vel  non  est  intelligere,  et  hoc  modo  significatio 

hoc  ens  contentum  sub  liis  specicbus,  et  ita  talis  leriuini  non  est  intcgra,  doncc   absol- 

redit  ideni  sensus,  quem  liuec  opinio  et  ratio  vatur  propositio.  Ad  difficultatem  ergo  pro- 

facta  intcndunt,  quia  semper  subintelligitur  positam    respondetur,  illud    pronomen  hoc, 

demonslrari  aliquid    sub    ratione    comnuini  non  designare  substantiam  panis,  cum  pri- 

ipsi  pani  et  corpori  Christi,  vino  ac  sanguini,  mum    profertur,    cum    tunc    habeat    quasi 

nimirum,  sub  ratione  cibi,  vel  polus,  eduiii  suspensam    et    indefinitam    significationem 

aut  calicis,  vel  entis  sub  his  speciebus  con-  suam;  tanlum  ergo  designat  hoc  sensibile  seu 

tenti.  contentum  sub  speciebus,  quacumque  ralione 

7.   Objectio.  —  Solutio.  —  Deinde    hinc  sub   illis   existat;  in  fine  tamen  prolalioais 

patet,  hanc  interprelationcm  esse  accommo-  deterniinatur  ralione  prffidicati    ad  signifi- 

datam  propriaj  significationi  verborum,  quia  candum,  vel  supponendum  pro  re  contenta 

et  pronomen  hoc,  statira  ac  profertur,  de-  sub  accidentibus,  cui  tale  prasdicalum  possit 

monstrat  id,  quod  proesens  est  sensibus;  ergo  convenire. 

demonstrat  conlentuui  sub  his  accidentibus,  8.  Difftcultas.  —  Solvitur.  —  Et  hinc  de- 

quae  pra?supponuntur.  et  subjiciuntur  sensi-  nique  ostenditur,  hanc  interpretationem  esse 

bus;  etdemonstrat  illud  sub  ratione  confusa,  aplam  ad  significandam  conversiouem,  quaj 

scilicet,  contenti  sub  speciebus,  quas  ratio  per  hsec  verba  fit.   Primum,  quia  per  hoec 

tunc  etiam  pra:supponitar  existcns,  licet  non  verba  hocefficitur,  scilicet,  ut  contentum  sub 

in  eadem  re  individua,  et  materiaii,  in  qua  speciebus  sit  corpus  Christi.   Deinde,  quia, 

permanet  in  termino  prolaliouis  verborum;  cum  in  omni  conversione  requiratur  aliquid 

propositio  tamen  est  vera,  ac  propria,  quia  utrique  termino  commune,  hoc  apte  signifi- 

non  designatur  hsec  res  materiahs  sub  pro-  catum  est  per  subjectum  hujus  proposilionis. 

pria  ralione,  sed  simpliciter  aut  formaliter  Una  tantum  videlur  superesse  difacultas  iu 

sub  ratione  contenti  sub  spcciebus,  quod  in  hac  senteutia,  quia  juxta  pra^dictam  inLer- 

fine  prolationis  est  corpus  Christi.  Dices:  imo  pretationem,  hccc  propositio,  IIoc  est  corpui 

videiur  pronomen  hoc,  designare    subslan-  meum,  non   est  siugularis,  sed   indefinita, 

tiam  illain,  quae  tunc  est  sub  accidentibus,  requivalens  huic  :  Contentura  sub  his  specie- 

quando  ipsum  profertur,  quia  illa  est  tunc  bus  est  corpus  meum ;  conscquens  est  contra 

preesens,  et  pronomen  hoc,  demonslrat  rem  proprietatcm  prouominis  demonstralivi  hoc, 

prctsentem;  imo  proprie  videtur  demonstrare  quod,  sicut  significat  singularem  rem,  ita  ct 

hoc  sensibile,  in  quo  includitur  substantia,  singularem  propositionem  constituit,  proiser- 

quatenus  unum  concretum  cum  accidentibus  tim  cum  fit  demonstratio  ad  sensum.  Soto 

compcnit.  Et  augelur  difficultas,  quia  prono-  respondet,  interdum  per  ha^c  pronomina  nou 

men   hoc,  ex  propria  impositione,   tantum  demonstrari  rem  individuam,  scd   commu- 

designat  substantiam,  cui  hsec  accidentia  in-  nem,  ut  cum  quis  dicit :  Hsec  herba  nascitur 

hscrent,   quse   solun)    est   substantia    panis.  in  horto  meo,  illud  pronomen  non  significat 

Respondetur  ex  doctrina  tradita,  pitecedenti  hanc  numero  herbam,  sed  herbam  huic  si- 

sectione,  pronomen  hoc,  posse  considerari,  milcm.  Quod  exemplum  videtur   accommo- 

primo,  per  se,  ut  est  simplex  quidam  termi-  datum,   saltem   ad  probandum,    hujusmodi 

nus  habens  significationem  incomplexam,  et  pronomen  demonslrativum  non  sempcr  de- 

hoc  modo  significatio  cjus  cst  vaga  et  nml-  monstrare  dirccte  et  quasi  in  rccto  rem  sin- 

tiplex,  et  quasi  a:-quivoca;  cum  enim  signo  gularcm  ct  prLcsentem,  sed  satis  esse,  qujd 

hoc,  ibi  sistendo,  ex  vi  talis  vocis  possum  demonstret  aliquid  cum  habitudine  ad  rem 

dcsignare,  vel  solum  accidens,  vel  solum  sub-  singularem  procsentera,  ut  in  prccdiclo  exem» 

stantiam,  vel  compositum  ex  iitroque.  Qua-  plo  demonstratur  herba,  quatenus  est  similis 

propter  dum  profertur  talis  proposilio,  sus-  liuic,  qucc  scnsibus  objicilar.  Et  ila  iu  praj- 

peusa  est  significatio  illius  leruiiui,  doucc  senle,  cx  partc  contcnii,  ut  sic,  est  quasi  in- 
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definita  pronosilio.tnnicn  ex  pnrlc  specierum,  pr;f(Ucatutn  importatur  conversionis  lerminus. 

in  orflinc  r.tl  qu.is  fit  demon.slr;\lio  sensibilis,  Scd  siciit  est  (Irterminatum  id,  in  (/uod  jil  con- 

est  sin"ularis,  quia  dcmonslrnlur  conlcntum  versio,  non  enim  fit  conversio,  nisi  in  corpus 

sub  his  numero  speciebus,  unde  sub  formali  Christi,  ita  est  determinatum  id,  quod  conver- 

ratione  conlcnli  potest  quodnm  modo  dici  idem  titiir,  non  enim  convertitur  in  corpus  Christi, 

numero  designnri,   quia  est  eadem  numero  nisi  panis.  Ergo  sicut  cx  partepr-.rdicati  po- 

forma,  sub  qun  conlinetur.  nitur  nomen,  ita  cx  parte  suhjecti  debet  poni 

9.  Ultiwa  sententia  approhatur,  penuUima  nomen,ut  dicatur :  Hic panis  est  corpus  7neum. 

vero  probabilis  judicatur.  —  Iloe  dusc  ullimcE  4.  Prseterea,  sicut  id,  in  quod  terminatur 

senlentife  sunt  probnliilcs,  et  mngis  in  modo  conversio,  est  determinatic  naturae,  quia  est 

loqucndi,  quam  re  ipsn  dilTerunt;  ullima  vcro  corpus,  ita  etiam  est  deternwiatx  personx. 

simpliciter  probanda  est,  quia  conslnt,  pro-  Ergo  sicut  ad  determinandamnaturam,  dici- 

nomen  hoc     non  significare   corpus  Christi  tur  corpus,  ila  ad  determinandam  personam, 

secundum  propriam  rationem  ejus,  licet  in  deberet  dici,  hoc  est  corpus  Christi. 

prohilionis  verborum  termino  supponat  pro  b.  Prxterea,  inverbis  formxnondebetponi 

illo  tanlum   et  de  illo  verificetur  pr^edicatum.  aliquid  quod  non  sit  de  substantia  ejus.  Incon- 

Conslat  insuper,  in  principio  prolaiionis  pro-  venienter  ergo  additur  in  quibusdam  libris 

nomen  /ioc,  neque  dcmonslrare  definile  ac  hxc  conjunctio,  enim,  qutenon  est  de  substan- 

determinate  corpus  Christi,   neque    oninino  tia  formx. 

carere  significatione,  seu  demonstratione  ali-  Sed  contra  est,  quod  Dominus  hac  forma  in 

qua,   quia   stalim   demonstrat  aliquo  niodo  consecrando  est  usus,  ut  patet  Matth.  26. 

accidentin,  seu  aliquid  habens  connexionem  Respondeo  dicendum,  quod  hxc  est  conve- 

seu  hnbitudinem  ad  iUa,  quod  optime  expli-  niens  forma  consecrationis  panis.  Dictum  est 

catur  sub   ratione  contenli    sub   illis;   ergo  enim  (nrt.  prceced.),    quod  hxc  consecratio 

distincte  nunqunm   dcsignat  corpus  Christi;  comistit  in  conversione  substantix  panis  in 

materialiter  autem    demonstrat  ilkid  in   eo  corpus  Christi.  Oportet  autem  formamsacra- 

instanti,  in  quo  absolvitur  significatio  ver-  menli  significare  id,  quodin  sacramento  effi- 

borum.  citur.    Unde  et  forma   consecrationis  panis 

ARTICULUS  11.  dehet  significare  ipsam  conversionem  panis  in 

Utrurn  h^c  sit  conTeniens  forma  consecrationis  panis,  ^^^P^^^  C^risti.   In  qua   tria  considerantur, 

Hoc  est  corpus  meum  (supra,  quaest.  60,  art.  8,  corp.,  SCilicet,  ipsa  conversio,  et  lerminus  a  quo,  et 

et  queest.  75,  art.  2,  corp.,  et  infra,  qusest.  83,  art.  4,  terminics  ad  quem.   Conversio  autem  potest 

ad  1,  et  quffist.  84,  art.  3,  corp.  Et  4,  dist.  8,  q.  2,  considerari  dupliciter.  Uno  modo,  ut  in  fieri; 

art.  1,  q.  1  et  2;  et  art.  4,  q.  3;  et  1  Gor.  11,  lect.  5,  ^^  .^  ^^^^^     ^^  -^^  .^^  ^^^^_  ^.^^  ^^^^^  ^^^^ -^ 

col.  4).  ..„...,/.               t  ■     £     ■ 

signifcari  conversio  in  hac  forma,  nt  in  fieri, 

1 .  Ad  secundum  sic  proceditur.  Videtur,  sed  ut  in  facto  esse.  Primo  quidem,  quia  hxc 
quod  hxc  non  sit  conveniens  forma  consecra-  conversio  non  est  successiva,  ut  supra  dictum 
tionispaniSjHocestcorpusmeum.Per  formam  est  {q.  75,  ai't.  7),  sedinstantanea.  In  hujus- 
enim  sacramenti  debet  exprimi  sacramenti  modi  autem  mutationibus,  fieri,  non  est  nisi 
effectus.  Sed  effectus,  qui  fit  in  consecratione  factum  esse.  Secundo,  quia  ita  se  habent  formx 
panis,  est  conversio  substantix panis  in  corpus  sacramentales  ad  significandum  effectum  sa- 
Christi,  qux  magis exprimitur per  hoc  verbum  cramenli,  sicut  se  habent  fornue  artificiales  ad 
Fit,  quam  per  hoc  verbum,  Est.  Ergoin  forma  reprxsentandum  effectum  artis.  Forma  aatem 
consecrationis  deberet  dici,  Hoc  fit  corpus  artificialis  est  similitudo  ultimi  effectus,  in 
meum.  quern.  feriur  intentio  artificis,  sicut  forma 

2.  Prxterea,  Ambros.  dicit  in  libi^o  i  de  Sa-  artis  in  mente  xdificatoris  est  forma  domus 
crament.  (c.  4,  non  procul  a  princ,  tom.  4):  xdificatx  principaliter ,  xdificationis  autem 
Sermo  Christi  hoc  conficit  sacramentum;  quis  per  consequens.  Unde  et  in  hac  forma  clebet 
serino  Christi?  hic,  quo  facta  sunt  omnia;  exprimi  conversio,  ut  in  facto  esse,  ad  quod 
jussit  Dominus  et  facti  sunt  cxli  et  terra.  fertur  intentio.  Et  quiaipsa  conversio  expri^ 
Ergo  et  forma  hujus  sacramenti  convenientior  mitur  in  hac  forma,  ut  in  facto  esse,  necesse 
esset  per  verbum  imperativum,  ut  diceretur,  est,  quod  extrema  conversionis  significentur, 
Hoc  sit  corpus  meum.  ut  se  habent  in  facto  esse  conversionis.  Tunc 

3.  Prxterea,  per  subjectum  hujus  locutionis  autem  terminus  ad  quem,  habet  propriam  na- 
importatur  illud,  quod  convertitur,  sicut  per  turam  sux  substantix,  sed  terminus  a  quo,  non 
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manet  secitnditm  suamsnbstontiam,  sed  solum  quia  non  debuit  significari,  ut  in  fieri,  sod  ut 

secunduin  accidentia,  quibus  scnsui  subjacet,  jani  facta,  quoniani   fit  in  instanti,   et  non 

et  ad  sensum  determinari  potest.  Unde  conve-  prius  fit,  quam  sit  facta.  Quod  intclligendura 

nienter  terminusconvcrsionis  a  quo,  expriini-  est    ordinc   teniporis,  non  nalurse,  et  ideo 

tur  per  pronomen  demonstraticu7n  relatum  ad  addil  secundam  causam,  scilicet,  quia  forma 

accidentia  sensibilia,  qux  manent;  terminus  artis,  ut  sitperfecta,  reprcesenlat  opus,  quale 

autem  adquem.  exprimitur  per  nomen  signifi-  esse  debet  in  terniino  actionis,  non  quale  est 

cansnaturam  ejus,  inquod  fitconversio.  Quod  in   fieri;  quod,  servata  proportione,  expe- 

quidem  est  totum  corpus  Christi,  et  non  sola  diens  fuit  servari  in  forma  hujus  sacramenli. 

caro  ejus,  ut  dictum  est  (qufcst.  76,  arl.  2).  Dices  :  cur  ergo  non  servatur  in  formis  alio- 

Unde  hxc  forma  est  convenientissima:  Hocest  rum  sacramentorum,  quaj  etiam  in  instanle 

corpus  meum.  operantur,  et  eliam  significant  suos  efTeclus, 

Ad  \  ergo  dicendutn,  quod,  fieri  non  est  ut  in  fieri  :  Ego  te  absolvo,  Ego  te  baptizo? 

ultimus  effectus  hujus  consecrationis,  sed  fac-  Respondeo  ex  D.  Thom.,  art.  1,  ad  3,  et  in  4, 

tum  esse,  ut  dictnm  est  (in  cori).  avl.).Et  ideo  dist.  8,  quaest.  2,  art.  1,  qusesliunc.  3,  et 

hocpotius  exprimi  debet  in  forma.  Gabr.,  lect.  83  in  can.,  in  aliis  sacramentis 

Ad  2,  dicendum,  quod  sermo  Dei  operatus  maleriam  consistere  in  usu,  et  infieri;  quia 

est  in  creatione  rerum,  qui  etiam  operatur  in  ergo  forma  accommodatur  materia?,  necesse 

hac  consecratione,  aliter  tamenetaUter.Nam  est,   ut  significet  per  modum  actionis,  vel 

hic  operatur  effective  et  sacramentaliter ,  id  passionis  ;  at  vero  hsec  forma  cadit  in  rem 

est,  secundu7n  vim  significationis.   Et  ideo  permanentem,  et  eam  consecrat  consecra- 

oportet  in  hoc  ser^none  sigtuficari  ultimum  tione  durabili  et  permanente,  et  ideo  accom- 

effectu)n  co7\secranonis  per  verbwn  substanti-  modatissime  significat  per   modum  rei  jam 

vu7n  indicativi  i7\odi  et  prwsentis  te7nporis.  Sed  existentis.  Ex  quo  ullerius  D.  Thom.  infert, 

in  creatio7ie  rerum  operatus  est  solwn  effec-  debuisse   per  hanc  formam  significari    ex- 

tive,  qux  quide^n  efficientia  est  per  imperium  trema  conversionis,  prout  sunt  in  termino  ad 

sux  sopientix.  Et  iaeo  increatione  reru7n  ex-  quem  conversionis,  quod  oplime  explicatur 

fri7nitur ser7no  divinusper  vert)U7n  i^nperativi  per  vocem  significantem  naturam  ejus,  quia 

modi,  secundum  illud  Gen.  1   :  Fiat  lux,  et  iu  eo  instante  vere  et  realiter  adest  corpus 

facta  est  lux.  Christi  sub  accideniibus;  terminus  autem  a 

Ad  3,  dicendum,  quod  terminus  a  quo,  in  quo,  scilicet,  panis,  quia  non  manet  secun- 

ipso  facto  esse  conversionis,  non  retinetnatu-  dum  substantiani,  sed  secundum  accidentia, 

ra7n  sux  subslantice,  sicut  ter^ninus  ad  que^n,  ideo  non  debuit  significari  per  nomen  signifi- 

etideonon  est  si77\ile.  cans  naluram  ejus,  sed  per  pronomen  de- 

Ad  4,  dicendum,  quod  per  hoc  prono7nen,  monslrativum,    referens,    inquit  D.  Thom., 

meu7n,  quod  inctudit  de7nonstratio7iem  pri^nx  accidenlia  sensibilia,  quse  manenl.  Quo  ultimo 

perso7i;v,  quse  est  persona  loquentis,  sufficien-  verbo   non   intendit  docere,  pronomen  hoc, 

ter  exprimitur  persona  Christi,  ex  cujus  per-  demonstrare  sola  accidentia,  sed,  cum  ordine 

Sona  hspc  proferuntur ,  ut  dictu7n   est  (art.  ad  haec  accidentia ,   designari  quasi  in  con- 

praeced.).  fuso,  id,  quod  sub  eis  latet  et  continetur,  et 

Ad^,  dicendum,  quod  hcecconjunctio,  enim,  per  ea  sensibus  objicitur;  atque  ita  est  per- 

apponitnr  in  hac  for^na  secundiun  consuetu-  spicuus  textus  D.  Thomse  ;  solutiones  autem 

dinem  Ro7na7ix  Ecclesix,  a  beato  Pet7-o  Apos-  argumenlorum  non  indigent  expositione. 
tolo  derivata7n,  et  hoc  propter  continuationem 

ad  verba  prxcedenUa.  Et  ideo  non  est  de  for-  DISPUTATIO  LIX. 

ma,  sicut  nec  vei^ba  prsecedentia  for77ia7n. 
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COMMENTARIUS. 


Disputatio  21   de  Eucharistia.  —  Suppo- 

Sententia  D.   Thotn.,  vei^ba  consecrationis  sitis,   quaj   in  superiori  disput.   dirla  sunt, 

esse  aplissi^na  ad  sig7iificanda7n  co7iversione7n  duo   soluin    declaranda    supersunt.    Priinum 

panis  inChristi  corpus.  —  DeclaratD.TIionias,  esl,  qutc  verba  sint  preecise  de  essenlia  hu'us 

bffic  verba  esse  aplissima  ad  significandam  formic.  Alterum,  quee  sit  ejus  propna  ratio 

conversionem  panis  in  corpus  Christi.  Primo,  et  significalio. 

XXI.  22 
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deolaravcrit,  seloqui  in  pcrsona  Rcgis.  Quod 

SECTIO  I.  evidcntcr  patet  in  sncramento  poenitontiae, 

ubi  minister  absolule  dicit  :  Eao  te  absoJvo. 

Ad  solum  liiE  qnatucr  voces  :  Hoc  est  corpus  meum,  „.  •  „»      •    •  .      rv  .  ,        ..  .  • 

siut  dc  necessitate  et  essentia  hujus  formcD.  '^'^»  ^^  "^"^'Sler  Dci  loquitur,  et  nece^sanum 

non  cst  ut  verba  aliqua  pr.Tmiltat,  quibus  hoc 

4.  Quatuor  h%cverba:Hocestcorpusmenm,  significct,  et  idem  fere  cst  dc  abis  sncramen- 

sunt  de  essentia  consecrationis  panis.  —  Quod  lis.  De  illis  ergo  verbis,  quac  non  sunt  Chrisli, 

hsec  quatuor  sint  de  essentia  est  ccrlum,  et  nufla  potest  esse  contentio.  De  illis  autem 

extra   controversiam ,  ex  dictis  in  disputa-  duobus:iicct;)i7eeico?He(?i7e,  quccsunlChrisli, 

tione  preccedente,  quia  hajc  potissimum  signi-  nonnihil  potest  essc  dubitationis,  quia  non- 

ficant  efTcclum   hujus   formce,   et   Christus  nulli  ex  Sanctis  citatis,  omnibus  his  dicunt 

Dominus  his  preesertim  consecravit,  et  ideo  confici  sacramentum.  Ambros.,  4  de  Sacra- 

ab  omnibus  EvangelistiSj  qui  describunt  in-  ment.,  cap,  5  :  Ante  consecrationem  panis  est, 

slitutionCTii    hujus   sacramentij  et  a  Paul.,  ubi  autem  verba  Christi  accesserint,  est  cor- 

fl  Cor.  41,  hsGc  summa  diligcntia  observata  pi«5  C/im^?;  explicans  autem  hcec  verba  sub- 

sunt  absque  variatioiii  ulla,  quod  etiam  fit  in  dit :  Audi  dicentem:  Accipite  et  edite,  hocest 

omnibus  liturgiis,  et  in  canone  Missse ;  qu*s-  corpus  meiim.  Et  eodem  modo  videtur  loqui 

tio  ergo  superest,  an  proeter  heec  sit  aliquid  Euseb.  Erais.  supra,  et  alii;  et  in  Concil.  FIo- 

aliud  essentiale,  et  potest  esse  controversia  rent.,  sess.  25,  sub  finemj  leglmus:  Expanis 

de  antecedentibus,  vel  de  consequentibus ,  autemiransmutatione  Latinisqtissrentibus  cur 

vel  denique  de  interpositis.  Grseci  post  hgzc  dominica  verba,  Accipite  et 

2.    Prima   sententia.  —  Improbatur.  —  manducate,  hoc  est  corpus  meum,  quibus  pro- 

Prima  igitur  sententia  est,  aliqua  verba  an-  fecto  verbis  sacramentum  confici  creditur, 

tecedentia,  esse  de  necessitate  hujus  sacra-  hac  etiam  utantur  oralione  :  Et  fac  panern 

menti,  et  quidam  dicunt  omnia  illa  :  Qui  pri^  hunc,  etc,  et  infra  :  Responderunt  Grceci,  se 

die,  quam  pateretur,  etc,  esse  necessaria.  firmiter  credere,  verbis  illis  dominicis  sacra- 

Scot.,  disl.  8,  qua3St.  2,  art.  2;  Angel.,  verb.  mentum  confici. 

Eachar.j  num.  14;  Scotus  tamen  non  dicit,         3.  Secunda  sententia.  —  Secunda  senten- 

ha:;c  omnia  esse  de  essentia  formce,  sed  exi-  tia  est  Grsecorum  dicentium,  esse  de  essentia 

stimat  esse  necessaria,  ut  forma  possit  sigiii-  illud  verbura  :  Quod  pro  vobis  tradetiir,  seu 

ficative  proferri  in  persona  Christi,  quia  nisi  traditur,\'e\  frangitur;  in  omnibusenimlitur- 

minister  illa  verba  prceraittat,  non  poterit  giis  additur  hoc  verbum  aliquo  ex  his  modis. 

constare,  an  in  propria  vel  aliena  persona  lo-  Jacob.  :  Quodprovobis  frangitur,  et  datur  in 

quatur.  Sed  hsec  senlentia,  hoc  modo  expli-  remissionem  peccatorum;  Basil.  :  Quod  pro 

cata,  est  certe  improbabilis.  Primo,  quia  su-  vobis  frangitur  in  remissionem  peccatorum. 

pra  ostensum  est,  omnia  illa,  quse  non  sunt  Idem  Clem.,  lib.  SConst.,  c  17;  Damasc,  1.  3 

verba  Chrisli,  non  esse  de  neces.^iitate  hujus  de  Fide,  cap.  14;  Chrysost.  :  Quodpro  vobis 

sacramenti;  omnia  autem  illa  verba  :  Qui  pri-  tradetur  in  remissionem  peccatorum.  Et  Ara- 

die,  quam  pateretur,  etc,  non  sunt  verba  bros.,  4  de  Sacram.,  dicit  :  Quod  pro  vobis 

Christi  :  ergo.  Deinde  quia  per  illa  verba  confringetur.  Et  habent  Grajci  fundamenlum 

non  indicat  sacerdos,  se  induere  personani  in  Luca  et  Paulo;  Lucas  enim  de  prasente 

Christi,  cum  tunc  non  utatur  verbis  ejus,  sed  addit :  Quod  pro  vobis  datur,  vel,  ut  Ambros. 

potius  referat,  quid  ipse  fecit,  utens  verbis  et  alii  legunt :  Quod  provobis  frangitur.  ?aiu\. 

Evangelistarum.  Ac  denique  quia,  quod  mi-  vero,  1  ad  Cor.  11,  etiam  additeamdem  par- 

nister  loquatur  in  persona  Christi,  non  pendet  ticulam,  quee  in  Grseco  legitur  per  partici- 

ex  antecedentibus  verbis,  sed  ex  intentione,  pium  prajsentis.  Chrysost.  vero  et  Theodor. 

quampostulat  veritasverborum,  queeprofert.  de  futuro  legunt  :  Quod  pro  vobis  tradetur, 

Unde  hocipso,quod  illa  verba  profert  utvera,  sicut  Vulgata  legit;  et  Durand.,  dist.  8,  q.  2, 

necesse  est,  ut  in  persona  Christi  loquatur,  refert  se   vidisse   eadem  verba  in   liturgia 

quia  alias  non  possentesse  vera.  Sicut  Ange-  Basilii;   ergo  hsec  particula   uno  vel  altera 

lus  reprcesentans  Deum  simpliciter  loquitur  :  modo    necessaria    est,    quandoquidem   illa 

Ego  sum  Deus;  et  concilium  regium  loquitur  Christus  est  usus,  et  videtur  esse  deterraina-, 

majestate  regia,  induens  personam  Regis  in  tio  prsedicati,  etpars  ejusdem  propositionis; 

actu  exercito  (ut  ita  dicara),  quaravis  non  illa  autem  varietas  non  refert,  quia  non  est 

prsemiserit  alia  verba,  quibus  in  actu  signalo  essenlialis;  facile  enim  potest  eumdem  sea* 
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sura  retldere,  sicut  in  prccccdenti  Uisputalione  Cliristus  exercuit,  et  de  illa  lantum  verifican- 

dicebiimus  de  verbis,  qucc  ailduutur  iu  fornia  lur;  ergo  nuUa  est  ratio,  cur  sint  conditio  ne- 

sanguiuis.  Unde  Alex.  P.,  cpist>  1,  cap.  4,  ait  cessaria  ad   pricsentem    aclionem   ministri. 

Christum  nos  docuisse  couiicer<}  lioc  sacra-  IUud  vcro  prius  probatur,  quia  qualis  sit  es- 

menlum,  cum,  acccplopane,dix.it,  i4cc/pifeef  senlia  formcc,  ex  inslitutione  Cliristi  peten- 

manducate,  lioc  est  enim  corpus  meion,  quod  dum  est;  qualis  autcm  fucrit  Chrisli  inslitu- 

pro  vobis  tradetur.Et  confivnuxluv  &ec\xndo,  tio,  cx   Scriptura    sacra,   aut  ex  OciesisR 

nam  saltem  vidctur  uccessarium  proplor  rec-  tradilionc,  praccipue  est  sumenduui,  aut  ali- 

tam  rationem,  hanc  particulam  addere,  quia,  qua  ratione  conjectandum ;  ex  nuUo  auteni 

illa  posita,  nullum  scquitur  incommodum,  ct  capite  islorum  potest  ostendi,  illa  verba  esse 

tollitur  periculum;  illa  vero  ablata,  est  peri-  de  essentia,  sed  potius  conlrarium:  ergo.  Do- 

culum  nihil  facicndi,  si  fortasso  cst  necessaria;  claratur  rainor  proposilio,  quia  licet  Matlhoeus 

cur  ergo  Latiua  Ecclesia  nou  elegit  tulioi*em  et   Paulus   referant,  Christum   dixisse    illa 

parlem?  vcrba  :  Accipite  ct  comedite,  tamen  Marcus 

4.    Tertia  sententia.  —  Tertia  sententia  alteruni  oniittit,  et  solum  ponit  verbum  Su- 

esse  potcst,  pra^ter  illas  quatuor  voces,  esse  mite;  Lucas  vero  utramque  oraittit,  sic  enim 

necessariam  parliculam  enim,  quoe  illis  inter-  ait;  Etaccepto  pane,  gratiasegit,  etfregit,  et 

ponitur;  qutc  senlentia  necessario  sequitur  cx  dedit  eis,  dicens  :  Hoc  est  corpus  meum;  ergw 

alia,  quoeasserit,  aulecedentia  verba  esse  ne-  signum  est  hajc  verba  non  esse  essentialia, 

cessaria,  quia  conjunglt  propositionem  hanc  quia  credibile  est  singulos  Evangelistas  in- 

cum  pracedcntibus   verbis,  et  illa  addita,  tegre  narrasse  institulionem,  quoad  ea  quae 

vel  mutata,  multum  variatur  locutionis  sen-  essonlialia  sunt.  Adde,  Ecclesiam  in  canone 

sus;   posita  enim  hac  particula,  sensus  fit  Missae  addcre  verbum,  quod  omnes  Evange- 

causalis,  qui  in  rigore  plura  requirit  ad  ve-  lisloe  oiniserunt,  scilicet:  i4cc//)i/e  ei  co?ncc/ife 

ritatem  propositionis,  quam  si  fiat  simplex  ex  hoc  omnes.  Secundo  ideni  probatur  ex  tra- 

assoriio.  Unde  absolute,  ct  in  omni  opinione  ditione  et  auctoritate  Ecclesiae,  quam  qui» 

concludi  potest,  hanc  parliculam   esse   ne-  latius  referam  slatim,  nunc  sufficiat  Conci- 

cessariam;    non    enim    addidisset   Ecclesia  lium  Florenliuum,  quod  sic  loquitur  :  Forwia 

vocem  variantem  seusum  propositionis ,  nisi  hujus  sacramenti  sunt  verba  Salvatoris,  qui- 

existimasset  esse  necessariam.  Et  confirma-  bus  hoc   conficitur   sacramentum ;  sacerdos 

tur  :  nam  Ecclesia  in  canone  Missre  refei^t,  enim  in  persona  Christi  loquens  hoc  confiat 

illam  dixisse  Christum;  ergo  censenda  est  sacramentum.  Sentit  ergo  Concilium  solum 

ncccssaria.  Tandem,  quia,  cum  intcrponatur  illa  verba  esse  formam,  quoe  proferuntur  a 

verbis  forma),  componit  illam,  et  cum  illa  sacerdote  in  persona  Christi;  sed  illa  verba  : 

concurrit  ad  effcctum  ejus  :  ergo.  Accipite  et  comedite,  uon  proferuntur  in  per- 

'     5.  Verba  antecedentia  pronomen  :  Hoc,  non  sona  Christi,  scd  lantum  materialiter,  et  re- 

sunt  de  necessitate  Eucharistix.  —  Dicendum  cilalive,  alias  non  esscut  vera  :  ergo.  TerLio, 

tamen  est  primo  :  verba  anteccdentia  illud  est  oplima  ratio  D.  Thomce,  quia  hcec  verba 

pronomen,  hoc,  etiam  si  sint  a Christo  prolata,  non  significant  aliquid  inlrinsecum  vel  essen- 

non  sunt  de  necessitale  hujus  sacramenti.  tiale  huic  sacramenlo,  sed  aliquid  posterius, 

Est  communis  senlenlia  Theologorum  cum  et  cxlrinsecum,  id  est,  non  significant  couse- 

D.  Thoma  hic,  et  in  4,  dist.  8;  Durand.,  q.  2;  crationem,  et  pra^sentiam  Christi,  sed  usuoa 

Richard.,  art.  3,  qucest.  1;  Alens.,  queest.  33,  et  distributionem,  quae  non  est  de  necessitate 

membr.  3,  art.  4;  Gabr.,  lect.  38  in  can.  hujus  sacramenti,  ut  supra  dictum  est ;  crgo 

Bessar.,  opusc.  dc  Verbis  consecrat.,   sub  illa  duo  verba  uon  sunt  de  essentia  formae. 

finem,  et  reliqui  omnes,  et  Patres  statim  ci-  Unde  contraria  senteniia  occasionem  praebet 

tandi.  Ratio  vero  est,  quia  illa  duo  verba,  hacrellcis,  qui  dicunt,  hoc  sacramentum  noa 

Accipite  et  comedite,  de  quibus  est  conlro-  confici,  nisi  in  usu. 

versia,  nec  sunt  per  se  necessaria  tanquam  de  6.  Verbaprolatapost  illudpronomen:  Meum, 

essentia  forniai,  neque  per  occidens,  ut  ne-  non  sunt  de  necessitate  hujus  sacramenti.  — 

ccssaiia  condilio  ex  parte  minislri.  Hoc  pos-  Dico  secundo  :  verba,  quai  consequunlur  post 

terius  salis  probatum  est  conlra'  Scolum.  Et  illud  pronomen,  meum,  non  sunt  de  necessi- 

pra^terea  patet,  quia  illa  verba  solum  recitan-  tate  hujus  sacramcnti.  Est  de  fide  :  probatur 

tur  nunc  materialiter  a  sacerdole,  et  ideo  so-  ex  usu  Ecclesia}  Rouiam.e,  quae  sine  iliis  ver- 

lum  cadunt  in  illam  numcro  aclionem,  quam  bis  consecrat  corpus  Christi ;  si  autem  iila 
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vcrba  essent  de  necessitate,  intolerabilem  er-  inalum,  illam  adrlere,  ut  necessariam,  etdani- 

roremEcclcsiacommilteret;  careretenim  vera  nare  eos,  qui  illam  non  addiint,  quia  haec 

consccralione,    veroque   Eucharistiae   sacra-  existimalio  seu  intentio  continet  errorem  in 

mento,  quod  asserere  heerelicum  est,  cap.  Ad  fide.Sedquteres  rursum,  an  Grreci,  nddentes 

abolendam,  de  Hocret.  Secundo,  Matlhpeus  et  illnm  particulam  ut  necessariam,  vere  confi- 

Marcus  illa  verba  omittunt,  et  tamen  creden-  ciant;  videntur  enim  velle  inlroducere  erro- 

dum  est,  unumquemque  Evangelistarum  suf-  rem.  et  formam,  quam  Christus  non  instituit, 

ficienter    narrasse    institutionem.    Ponamus  quod  derogat  veritali  sacramenti.  Responde- 

enim,  quod  verum  est,  Malthecum  ante  Lucam  tur  tamen,  eos  rite  conficere,  quia  vera  forma 

scripsisse,  etEcclesiam  consecrasse  juxta  for-  utuntur  a  Christo  instituta,  et  id,  quod  ad- 

mam  o  Matlhceo  traditam,  sine  dubio  suffi-  dunt,  non  corrumpitverum  sensum  illius  for- 

cienter  consecrasset;  imo  ex  hoc  principio  mse,  et  ideo,  licetilludaddant  ut  necessarium, 

existimo  ortum  esse,  ut  Ecclesia  Latina,  illa  et  errorem  inducant,  non  tamen  agunt  contra 

verba  inter  consecrandum  omiserit.Nam  usus  veritatem  sacramenli.  Rursus  tamen  qureri 

consecrationis  priorfuitin  consuetudine  Ec-  potest  an,  qunndo  illa  particula  conjungitur 

clesioe,   quam   Evangelium    esset   scriptum.  cum  forma,  vel  in  consecratione  Grpecorura, 

Quocirca,  sicut  Matlhceus  etMnrcus  illn  verba  vel  in  ipsamet  consecratione  calicis,  dici  pos- 

^ola  referunt,  ita  D.  Petrus  Ecclesise  Romanae  sit  de  substantia  formae,  vel  concurrere  sa- 

solum  Iradidit  ad  consecrandum,  verba  illa  :  cramentaliter  ad  effectum  formae.  De  hoc  di- 

Hoc  est  corpus  meum,  et  ideo  illa  sola  semper  cam  disputat.  seq.,  sect.  1,  quia,  quoad  hoc, 

habita  sunt  ut  essentialia,  et  sufficientia  ad  eadem  estratio  de  hac,  et  de  forraa  calicis. 
consecrandum.  Tertio,  accedit  ratio,  quia  illa         8.  Particula,  enim,  non  estdeessentia  hujus 

verba  :  Hoc  est  corpus  meum,  sine  sequenti-  formae.  —  Particula,  enim,  non  est  de  integri- 

bus  sufficientersignificantrealemprsesentiara  tate  formge. — Dico  tertio:  particula  enim  non 

corporis  Christi,  et  conversionem  panis   in  est  de  essentia  hujus  formae,  et  consequenter 

ipsum;  ergo  sufficieuter  illam  efficiunt;  ergo  nec  de  necessitate  sacramenti.  Ita  D.  Thom. 

illa  sola  sunt  de  necessitate  formae.  Et  hinc  hic,  ad  4;  Alex.  supra;  reliqui  Theologi,  d.  8 

concluditur,  non  solum  non  esse  de  necessi-  et  11.  Probatur,  quia  licetillaparticula,  enim, 

tate  sacramenti,  sed  nec  etiam  de  necessitate  a  Christo  Domino  dicta  fuerit,  ut  ex  can. 

prsecepti;  utrumque  enim  confirmat  usus  Ec-  Missae  colligitur,  in  quo  nullus  error  est,  ut 

clesiae,  et  ratio,  quia  nullum  tale  extat  prae-  traditur  in  ConciL  Trident.,  sess.  22,  cap.  4 

ceptum    divinum,  cum   neque  in  Scriptura  et  can.  6,  et  ideo  credendum  sit  ex  traditione 

habealur,  neque  traditione  constet;  quod  au-  Apostolorura  additam  esse,  ut  coUigitur  ex 

tem  neque  Ecclesiasticum  sit,  per  se  notum  cap.  Cum  Marthae,  de  Celebrat.  Miss.,  tamen, 

est.  Et  hinc  a  fortiori  constal,  illa  verba  :  Hoc  cum  Evangelistaeet  Paulus  illam  praetermise- 

facite  in  meam  commemorationem,  non  esse  rint,  non  tenueindicium  est,  nonessenecessa- 

necessaria  ,    tum  quia   Ecclesia  illa  omiltit,  riam.  Secundo,  quia  illa  particula  nullo  modo 

et  quamvis  similia  proferat,  id   tamen  facit  confert  ad    significandum  effectura  formae; 

post  calicis  consecrationem,  postquam  hoslia  ergo  neque  ad  illum  efficiendum;  sacramenta 

populo  adoranda  proposita  est;  tum  etiara  enim  id  efficiunt,  quod  significant;  ergo  non 

quia  Matthaeus  et  Marcus  illa  non  ponunt  im-  est  pars  formae.  Tertio,  quia  illa  non  dicitur  a 

mediate  post  consecrationem  corporis,  de  qua  sacerdote  significative,  sed  tantum  recitative 

nunc  agimus.  Tum  denique,  quia  illa  verba  materiaiiter,  quia  illa  reddit  causam  rei,  quae 

non  significant  effectum  formae  hujus  sacra-  significaiur  per  praecedentia  verba;  unde, 

menli,  sed  potestatem  ac  praeceptum  conse-  cum  praecedentia  non  dicantur,  nisi  raateria-  '' 

crandi  hoc  sacramentum,  illudque  in  sacrifi-  liter,  nec  parlicula  enim  polesi  aliter  dici; 

cium  offerendi.  ergo  hac  ratione  non  est  pars  forraae,  Rursus, 

7.  Dubio  aliquorum  enodantur.  —  Quaeri  quatenus  causaliter  conjungit  verba  sequen- 

vero  potest,  eslo  illa  particula,  Quodprovo-  tia  cura  praecedentibus,  reddit  causam  illo- 

his  tradetur,  non  sit  necessaria,  cum  tamen  rura  verborum  :  Accipite  et  comedite,  quae 

constet,  Christum  illam  dixisse,  an  recte  fa-  significant  usum   hujus  sacramenti;   reddit 

ciant  Graeci  addendo  particulara  illnm.  Res-  ergo  rationem   hujusmodi  usus;   ergo  sicut 

pondetur,  per  se  non  esse  malum,  illam  ad-  usus  nonesldenecessitatematerise  vel  sacra- 

dere,  quia  nequeestcontra  ullum  prieceptum,  menti,  ita  nec  parlicula  enm,  quae  indicat  ra- 

neque  ahunde  intrinsece  malum.  Est  tamea  tionem  talis  usus,  erit  de  necessilate  formae 
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•vel  sacromenti.  Ex  quo  ulterius  collii;o,  hanc  siiper  debitam  materiam,  sino  dubio  perdciat 

parliculam  non  esse  de  inlcgrilale   fornioe,  sacr  menlum,  licet  peccetex  alio  capile,  quia 

cum   non  significet   formalem    ejus   signifi-  id  facit   Ecclesiaj  usu    prfletermisso.   Ita   D. 

cationcm.   Ita  significat   D.  Thomas    hic,  et  Thom.,    Alex.,  Bonavent.,   et    alii    Thcologi 

disl.  8,  qucest.  2,  art.  1,  qunostiunc.  2,  ad  2,  supracitati;et  Chrysost.,  homil.  de  Prodilione 

unde  eliam  fit,  non  concurrere  ad  efTectum  Judre,  dicens  :  IIoc  est  corpiis  meum,  hocver- 

form»,  ut  notavit  Soto,  dist.  11,  qucest.  1,  bum  res  propositas  transmutat.Dnmasc.,].  i, 

arl.  3,  quia  effectus  solum  fit  a  forma.  Item,  c.  M:Dixit  Deus,  IIoc  est  corpus  meum,  et 

quia  illa  parlicula  non  magis  concurrit,  quara  donecipseveniat,  hoc  efficitur,  etc.  Et  c.nelera, 

verba  prfficedenlia   :    Accipite   et  comedite,  quoDSupraadductasuntexPatribus,quidicunt 

propter  qu»  solum  hacc  parlicula  additur,  et  hoc  sacramentum  confici  verbis  Chrisli,  quae 

sine  quibus  congrue  addi  non  possct.  ipsius  prresenliam  significant ;  et    licet  ali- 

9.  Sed  quoeres,  an  sallem  sit  praeceptum  qui  eorum  non  ponant  hacc  prrecisa  verba, 

Ecclesiaslicum   addere   illam.   Rcspondetur,  sed  alia  eliam,  vel  antecedentia  vel  sequentia, 

affirmando,  e%  communi  omnium  scntcnlia,  non  ideo  exislimant,  omnia  esse  necessaria, 

qui  dicunt,  peccatum  esse,  illam  particulam  sed  propter  majorem  quamdam  perfectionem, 

omitlere,  contra  perpcluam,  ac  universaleni  ul  D.  Thom.  dixit  de  illis  verbis  :  Accipite  et 

Ecclesifficonsuetudinem.  UndeRichard.,  dist,  comedite,  nam  quia  hoc  sacramentum  ordi- 

8   art.  3,  qu£esl.  1,  absolute  dicit,  hoc  esse  natur  ad  usum,  ideo  ad  quamdam  significa- 

peccatum.  Victor.,  in  Sum.,  n.  74,  dicit,  esse  tionem  magis  expressam  pertinet,  quod  hoc 

malum.  Pelrus  Soto,  lection.  2  de  Euchar.,  etiam  inter  consecraudum  significetur,  non 

dicit    esse  addendam  ex  prsccepto,  et  esse  tamen  propterea  sunt  illa  verba  necessaria. 

peccatumnon  parvi  faciendam  illam  omittere;  Neque  oportet  aliam  probationem  adjungere, 

non  tamen  explicant  esse  morlole.  Id  vero  af-  nam  haec  conclusio  sequitur   evidenter  ex 

firmant  expresse  Gabr.,  dist.  8,  quffist.  3;  prsecedentibus.  Unde  in  Missalibus  Romanis 

Holcot  in  4,  dist.  3;  citantur  etiam  Angel.,  haec  sola  verba  majoribus  characteribus  de- 

verb.  Euchar.  1,  §  22;  Gerson,  in   Floreto,  scribuntur;  nec  refert,  quod  particula  enim^ 

cap.  de  Euchar.,  el  aliqui  ex  Summistis;  at  eodem  modo  scribatur,  quia  id  fit,  quoniam 

vero  Marsil.j  in  4,  quoest.  6,  art.  1,  part.  2,  aliis  est  interposita  in  eadem  proposilione, 

dub.  3,  solum  dicit  esse  mortale,  si  ex  con-  non  quod  sit  aeque  necessaria.  Rursus,  licet 

lemplu  omiltatur;  clarius  Ledesma  dicit  non  in  aliis  verbis  committantur  defectus  aliqui, 

esse  niortale,seclusocontempiu,  quiarndteria  dummodo  in  his  non  fiant,  sine  dubitatione 

(inquit)  levis  cst.  Imo  addil  Solo  in  4,  dist.  1,  creditur  perfecta  consecratio,  et  ideo  statim 

queest.  4,  art.  8,  etiam  si  ex  contemptu  omit-  corpus  Domini  populo  adorandura  proponi- 

tatur,  non  esse  cerlum,  esse  mortale,  quia  tur;  ergo  certum  est,  haec  verba  sufficere, 

etiam  contemptas  potest  esse  veniale  pecca-  etiam  si  praecise  proferantur;  et  improbabile 

tum  ex  ievitate  materise.  Mihi  vero  haec  ma-  prorsus  est  hoc  amplius  in  dubium  revocare. 

teria  non  adeo  videtur  levis  esse,  nam  licet  1 1 .  Responsio  ad  fundamenta  aliarum  opi- 

particula  enim,  levissima  sit,  illa  tamen  ad-  nionum.  —  Ad  fundamenta  ergo  aliarum  opi- 

dita  vel  subtracta,  sermonis  sensus  multum  nionum  responsum  est,  preesertim  ad  funda- 

variatur,  quod  in  re  lam  gravi  non  adeo  menla  primeeeitertiee.  AdditCapreol.,dist.8, 

videtur  exigui   momenti;  et   ideo  quamvis  quajst.  1,  art.  3,  ad  6  Durand.  cont.  2concI., 

excusarem  a  culpa  mortali  eum,  qui  ex  ne-  quem  sequitur  Ledesma,  quaest.  9,   art.  1, 

gligentia,  vel  inadvertenlia  culpabili,  eam  dub.  2,Christum  non  dixisseilla  verba,  Quod 

omitleret,  non  tamen  eum,  qui  ex  contemptu,  pro  vobis  tradetur,  immediate  post  consecra- 

quia  talis  contemptus,  et  Ecclesiae ,  et  ejus  tionem  corporis,  sed  ante,  vel  postea,  quod 

Inslitulis  injuriosus  est.  Posset  vero  timeri  fieri  quidem  potuit,  et  non  repugnat  Evange- 

hujusmodi  contemplus  in  eo,  qui  sciens,  et  lio,  quia  non  est  necesse,  omnia  fieri  eodem 

advertens,  eam  pro  libito  prajtermitteret.  or^ine,   quo  narrantur.  Sed  unde  ipsi  hoo 

10.  Holx,  illx  quatuor  voces,  Ilocest  corpus  collegerint,  non  video  :  Lucas  enim  el  Paulus 

meum,suntde  essentiaformx  sacramentalis. —  omnia  describunt  in  contextu,  et  illud  relati- 

Uitimo  ex  his  concludo,  solas  illas  quatuor  vum,  quod,  indicat  immediatam  consecutio* 

voces:  i/ocesf  cor/)Msme?<m,  esse  de  essentia,  nem,  sicut  in  verbis  illis  :  Hic  est  sanguis 

necessitate,  et  forma  hujus  sacramenti,  ita  ut  meus,  qui  pro  vobis  effundetur.  Quod  vero  alii 

si  quia  Ulas  solas  debila  inlenlione  proferat  Evangelistte   verbum  illud  prietermiserint, 
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nullum  indlcium  estnon  esse  dictum  a  Christo  strandam  praesentiam  matericTSubjecta},  qnod 

eodem  ordine,  quo   ab  aliis  narralur.   Est  in  practica  et  efficaci  prolalione  verborura. 

antem  ccrtum,  non  diclum  fuisse  a  Christo,  ut  necessarium  fuit. 

essentiale,  et  ut  srcpo  dictum  cst,  et  notarunt  3.  Sir/nis  loco  ■pronominis  hoc,  ponat,  illudf 

Richardus,  disl.  8,  art.  3,  quscst.  2,  ad  1,  et  nihil  efjiciet;  secus,  si  poneret,  istud.  —  Unde 

Marsilius,  qu«st.   6,  art.  1,  vcrisimile  est,  infero,  si  quis  loco   pronominis  hoc,  dicat, 

nullum   Evangclistarum,    qui    inslilulionern  iUud,  non  solum  male  facturum,  sed  eliam 

narravit,  verbum  abquod  essenlialo  prccter-  niriil  effecturum,  quia  non  retinct  idciii  signi- 

misisse.  Addi  ergo  potuit,  tuni  ad  magis  ex-  ficatum  forma?,  quia  pronomen  illad,  ex  vi 

primendam  corporis  vcrilatem,  tum  ad  pas-  sure  significationis,  non  demonstrat  materiam 

sionis  commemoralionem;  curautemEcclesia  prresentem,  unde  ia  tali  mutatione  praiter- 

Latina  verbuni  illud  omitlat,  jam  explicatum  miltilur  res  valde  necessaria,  et  praclica  si- 

est;  indubitata  enim  fidc  tcnet,  illa  verba  gnificatio  hujus  forma).  De  hoc  vcro  pronO' 

sufficere.  quod  usu  eorura  voluit  comprobare,  mine  istud,   non    videtur  eadem  ratio,   ut 

et  salis  existimavit  determinationcmsimilem  notavit  Soto  snpra,  disl;.  1,  qua-st.  1,  art.  8, 

adjungere  in  forma  calicis,  in  cujus  consecra-  quia  interdum  usurpatur  ad  demonslrnndum 

tione  reprsesentatio  passionis  Christi  consum-  rem  prresentem  ,  ut  ex  usu  lalinaj  linguaB 

matur.  constat.  Si  quis  vero  liuic  parliculce  adjun^e- 

ret  aliqucd  aliud,  respiciendum  esset  ad  sen- 

SECTIO  II.  sum,  an  maneat  idem  necne.  Nam  si  dicerel: 

IIoc  contentum   sub    speciebus   est   corpus 

An  sinsula  verba  Imjus  formce  ita  smt  apte  et  conve-  /^i    •  ,.                                             »      .  -j      p 

nienter  tradita,  ut  mutari  nullo  modo  possint.  Christi,  verus  sensus  maneret,  et  ideo  forma 

esset  valida  ;  si  autem  diceret  :  Hoc  quod  est 

\.  Quoniam  verisimile  est,  in  singulis  ver-  panis,  vel,  hic  panis  est  corpus  Christi,  nihii 

bis,  quibus  lantum  sacramentum  conficitur,  cfficeret,  quia  mutaretur  sensus,  et  hajc  pro- 

mysteriura  lalere,  singulorum  ralionem  red-  portione    quadam    accommodanda    sunt  ad 

dere  necesse  est,  ex  quo  etiam  constabit,  quo-  omnia  idiomata,  juxta  regulas  supra  tradita» 

modo  possit  interdum  loco  unius  aliud  sub-  de  sacramentis  in  genere. 

gtitui,  4.  Siloco,  hoc,  constituatur  hic adverbium, 

2.  Primo  igitur  in  subjecto  illius  proposi-  nihil  ef/icietur;  si  vero ponatur,  hic  pronomen, 

lionis  positum  est  pronomen  hoc,  quod  veluti  peccahitur,  attamen  conficietur sacramentum. 

indefinite  significat,  quia,  cum    his  verbis  —  Dubium   quoddam  solvilur.  —  Secundo 

significanda  esset  conversio  panis  iu  corpus,  colligiLur,  quid  dicendum  sit,  si  quis  mutet 

oportuit  in  subjecto  ejus  aliquid  poni,  quocl  pronomen  hoc,  mhic;  duplici  enim  sensu  id 

sd  demonstrandum  panem,  vel  corpus,  de  se  fiein  posset.  Primo,  ut  illud  hic,  sit  adverbium 

esset  indifferens;  nam  si  a  principio  nomina-  locale,  et  hoc  modo  constat  mutationem  non 

retur  panis,  in  fine  esset  falsa  proposilio,  et  solum  esse  iniquam,  sed  eliam  esse  contra 

contraria  veritati  sacramenli,  quia  panis  non  substantiam  sacramenti,  quia  facit,  ut  forma 

est  corpus  Christi ;  si  autem  a  principio  ex-  non  significet  conversionem  subslantialem.  Si 

presse  ac  definite  nominarelur  corpus  Christi,  autem  vox  hic  sit  pronomen,  imprimis  pecca- 

et  locutio  esset  impropria  et  identica,  et  non  tum  esset,  talem  mulatiouem  facere,  tumquia 

tam  significaret  conversionem  panis  in  cor-  est  inre  gravi,  et  contra  consueludinem;  tum 

pus,  quam  identitatem  ipsius  corporis  secum,  etiam  quia  ut  minimum,  redderet  sensum 

ac  denique  omnino  esset  praetermissus  in  hac  dubium;  probabilius  tamen  ceuseo,  illam  noa 

significatione  terminus  a  quo.  Oportuit  ergo  esse  mutaliouem  substantialem.  Primo,  qnia 

subjectum  illud  esse  aliquo  modo  indiff^erens,  potest  illud  pronomen  substanlialiter  sumi, 

et  commune  ulrique  termino,  ut  in  fine  pro-  vel  sub  illo  intelligi  cibus ;  haec  autem  forroa  : 

positionis  per  preedicatum  determinaretur  ad  Hic  cibus  est  corpus  meum,  est  sufficicntis- 

supponendum  pro   termino  ad  quem ;  hoc  sima,  sicut  et  haec  eliam  :  Hxc  res  est  corpui 

autem  fieri  non  potuit  commodius  per  aliam  meum.  PrcCterea,  quia,  si  in  aliquo  idiouiate 

vocem,  quamperpronomendemonstrativum.  corpus  esset  masculini  generis,  non  est  du- 

Quia  licet  per  aliam  orationem,  aut  circum-  bium,  quin  illud  pronomen  posset  mutari  ia 

locutionem  hoc  posset  explicari ,  non  tamen  masculinum ;  ergo  eliam  si  in  lingua  latina, 

aliquo  simplici,  ac  praeciso  termino  ita  pro-  illa   mutatio    faciat   compositionem    legibu» 

prio;  et  aliunde  fmit  aptissimvis  ad  demon-  grammaticae  repugnantem,  tamen,  si  iu  com- 
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muni  modo  loqncndi  rcddnt  eunidcni  sensnn>,  transitum,  sed  existentiam  termini  ad  quem, 

non  est  contra  subslanliam  sacramenti,  sicut  pcr  idenlitatem  inter  subjcctum  el  pncdica- 

si  diceretur  corpits  nieus,  ut  in  forma  bap-  lum  significare,  ul  rccte  dixit  Alcx.  Alens., 

lismi  :  In  nomine  Patria,  Filia,  etc,  et  in  qucest.  33,  membr.  3,  art.  2,  §  9;  Bonavent., 

forma  pocnitentiae  :  Absolvo   tibi.   Dubitari  dist.  8,  2  parl.,  art.  1,  qucTst.  1.  Dices,  sicut 

vero  solet,  an  si  fieret  hoec  mutatio  :  Ecce  cor-  in  baptismo,  vel  poenit<entia,  hajc  cst  accom- 

pus  meiim,  esset  substantialis  mutatio;  vide-  modata  forma  :  Ego  te  baplizo,  Egu  ta  ab- 

tur  enim  esse  idem  sensus;  nnm  illud  ecce  solvo,  ita  hic  posset  essc  optima  forma  :  Ego 

cequivalet  pronomini  et  verbo.  Probabilc  for-  te  consecro,  vel,  consecro  hunc  panem  In  corpus 

tasse  est  hoc;  non  est  tamen  dubium,  quin  meu7n,  quia,  sicut  hic  sanctificatur  materia 

esset  peccatum  talem  mutationem  faccre,  et  per  actionem  ministri,  ita  ibi  sanclificatur 

mihi  est  valde  verisimile,  esse  mutationem  subjectum  per  actioncm  cjusdem.  RespondC' 

substantialcm,  quia,  ut  minimum,  mutalur  tur,  potuisse  Christum  hoc  modo  inslituere 

explicita  sicnificatio  in  iniplicitam.   Dcinde  hocsacramcntum,  si  voluisset,  sed  non  csset 

lUa  locutio  non  videlur  significare  conversio-  forma  tam  propria,  tam  praecisa,  brevis,  ac 

oem,  sicutalia.  snbstantialis;  quia  enim  hajc  conversio  sub- 

5.  In  forma  Eiicharistixi  opfissime  colloca-  stantialis  cst,  et  in  instantc  fit,  et  per  eam 

tur  verbum,  est.  —  Dico  sccundo,  aptissime  sacramentum  permanens  et  durabile  effici- 

positum  esse  in  hac  forma  verbum  substanti-  tur,  non  potuerunthrec  omnia  commodius  per 

vum  est;  hoc  recte  declarat  D.  Thom.  in  art.  aliud  verbum  significari,  quam  per  verbum 

duplici  ratione  ibi  explicata,  quibus  adjungi  est. 

potest,  nuUum  aliud  verbum  poluissc  poni,  6.ExhisintelIigitur  primo,  quomodo  verba 

salva    proprielate    ac    veritate   verborum;  haec    significant    conversionem,    ut  passim 

nam.veltale  verbumsignificaretefTectionem,  Theologi  dicunt,  et  videre  est  in  D.  Thom., 

vel  transitum  unius  in  ahud;  reliqua  enim  Alens.,  Bonavent.,  Richard.,  et  aliis,  tam  hic, 

non  possunt  esse  accommodata,  nt  per  se  quam  prfficed.  sect.  citatis;  non  autem  est 

notum  est:  sed  neque  eliam  iila  duo  sunt  apta.  intelligendum,  verba  ha5c  significare  conver- 

Palet,  qnia,  si  diceretur,  Hoc  fit  corpus,  vel  sionem,  expresse  et  formaliter,  quia  conver- 

pronomen  hoc  demonstraret  panem,  et  sic  in  sio  dicit  aclionem,  seu  transitum,  et  nullum 

proprietate  verboram  proposilio  esset  fajsa,  est  verbum  in  forma,  quod  hoc  formaliter 

quia  panis  non  fit  corpus,  sed  ex  pane  fit  significet;  intelligendum  ergo  est,  significare 

corpus;  vel  demonslraret  corpus  Christi,  et  virtnalitcr  et  quasi  in   actu  exercito;  nam 

boc  ctiam  dici  non  posset,  quia  corpus  Christi  afiirmando,  hoc  esse  aliud,  quam  antea  erat. 

Don  fit  corpus  Christi;  vel  denique  demon-  virtute  affirmatur  factam  esse  conversionem 

straret  contenlum  sub  speciebus,  ut  sic,  et  unius  in  aliad,  et  hic  est  sensus  Concilii 

boc  modo  locutio  adhuc  non  esset  satis  pro-  Trident.,  sess.  13,  cap.  4. 

pria,  quia  esse  contentum  est  veluli  acciden-  7.  Probabile  est,  si  verbum,  est,  mutetur  in 

taria  denominatio,  respectu  corporis  Christi,  aliud,  nihil  effici.  —  Secundo  sequitur,  si 

et  ideo  non  potest  proprie  dici  contenlum  fieri  verbum,  est,  mutetur  in  quodcumque  aliud , 

corpus,  sed  potius  a  contrario  corpus  fieri  imprimis  grave  esse  peccatum,  quia  est  res 

conlentum,  sicut  proprie  curpus  fit  album,  Vc\Idegravis,  etdeinde  verisimileesset,  l;i[em 

aiiium  autem  proprie  non  fitcorpus.  Denique  mutationem  esse  substantialem,  ideoque  !ion 

in  actione  substantiali,  prcesertim  quaj  non  fieri  sacramentum,  quia  necessario  sensus 

fit  ex  prresupposito  subjecto,  nunquam  pro-  formffi  substantialiter  variatur. 

prie  dicitur  unum  fieri  aliud.  Praelerea,  si  8.  Unde  ultimo  infero,  falsam  esse  senten- 

diceretur,  Hoc  transit  in  corpus  meum,  seu  tiam  asserentem,  ablato  verbo  est,  posse  fieri 

aho  icquivalente  verbo,  essetquidem  propria  consecrationem,  si  quis  dicat  hoc  modo  :  Ac- 

locutio,  sed  oporteretpronomen  /«oc  designare  cipite  et  comedite  hoc  corpus  meum.  Imo  uon 

panem,  qui  est  terminusa  quo,  et  nullomodo  defuerunt  ha^retici,  qui  dicerent,  Christum 

temiinus   ad  quem;  et  prselerea  oportcret  hoc  modo  consecrasse,quibus  favct  Erasmus, 

addere  particulam  tn;ac  denique  adhuc  esset  1  ad  Cor.  11,  dicens  in  Griccis  codicibus  ita 

imperfecla  significalio,  quia,  cum  transilus,  logi  apud  Paulum,  ct  non  cum  verbo  ejf .  Sed 

vel  conversio  paulatim  fieri  soleat,  non  satis  falsum  imprimis  est,   in   Grajcis  codicibus 

flignificaretur,  an  simul  cum  verbis  perficia-  deesse  illud  verbum  est,  ut  cuivis  erudito 

4urconversio.  Oporluitergoverbumilludnon  facile  constare  polest.  Deinde  erroneum  esC 
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dicerc,  ChristuTn  consecrasse  illo  modo,  et  gnificare  solet.  Et  haec  scntentia  mihi  virletur 

non  nffirmando  :  IIoc  est,  elc,  ut  conslat  ex  mullum  probnbilis,  etsnllem  certum  est,  iilara 

omnil)us  trnctnlis  disput.   praeced.  Prreterea  formam  fore  valde  dubiam,  clgraviler  pecca- 

ea  senlenlia  favet  hffireticis  dicentibus,  Chri-  turum,  qui  eam  fecerit  mutalionem;  Cliristus 

stum  esse  hic   tantum  in   usu,   et  ideo  illa  aulem  Dominus,  Jonn.  6,  hoc  sacramenlura 

forma  est  sine  dubio  insuffi:iens,  quia  illud  vocavit  carnem  suam,  quia  tuncnon  tradebat 

verbum  :  Accipite  et  comedite,  non  pertinet  verba   formoe,  sed  potius  Iractabat  de  usu 

adformamconsecralionis,etsignificataliquid,  hujus  sacramenli,  et  in  ordine  ad  usum  rccte 

quod  non  est  de  illius  necessitate;  unde  mutat  explicatur  nomine  carnis,  quia  homines  carne 

sensum  formae  substanliah's.  vesci  solent. 

9.  Recte  positum  est  in  hac  forma  nomen  10.  Ex  quo  tandem  concludilur,  hanc  rau- 

illud,  corpus.  —  Dico  tertio,  recte  positum  lationem  :  Hxc  est  substantia  mea,  mullo  esse 

esseinhacformanomencorpM5.Primumenim,  majorem,  magisque  substantinlem,  quia  ter- 

quia  ad  reprtTSentandam  passionem,  voluit  minus  ille  non  significat  id,  quod  virtute  ver- 

Christus  corpus  et  sanguinem  seorsum  con-  borum  conficitur,  sed  est  valdecommunis,  ita 

secrnre,  ideonon  estUjusnomine  significante  ut  ratione  totius,  vel  ratione  sanguinis,  aut 

totum,  sed  solum  corpus,  a  quo  sanguis  sepa-  animse,  vel  alterius  partis  dici  potuisset.  Et 

ralus  est  et  effusus;  magis  autem  est  usus  uo-  per  haec  judicandum  est  do  similibus. 

mine  corporis,  quam  carnis,  quia  caro  proprie  1  \ .  Particula,  meum,  aptissime}>ositaestin 

condislinguitur  ab  ossibus  et  nervis;  corpus  forma  Eucharistiae.  —  Dubium.  — Solvitur, 

vero,  tolum  heterogeneum  corpus  complecti-  — Dico  quarto,  pnrticulam  illam,  meum,  quse 

tur;  item  non  sola  caro,  sed  totum  corpus  est  determinatio  praedicati,  aptissime  adjunc- 

pro  nobis  est  passum.  Denique  hoc  sacramen-  tam  esse,  quia  non  potuit  pra?dicatum  illud, 

tum  etiam  significat  unitatem  corporis  mysli-  corpus,  indeterminntum  relinqui,  alias  neque 

ci,  quod  ex  diversis  ordinibus,  quasi  parlibus  ex  vi   verborum    fieret  praesentia    corporis 

heterogeneis,  constat.  Ita  docent  Theologi  su-  Chrisli,  neque  alia  conversio,  quia  de  pnne 

pra  citati.  Sed  quid  si  fiat  mutatio  nominis  vere  dici  posset  :  IIoc  est  corpus.  Quia  vero 

corporis  in  nomen  carnis?eritne  mutatiosub-  Christus  fuit  primus,  qui  confecit  hoc  sacra- 

stantialis?  Cyprian.  quidem,  serm.  de  Ccena  mentum,  et  illud  conficiendo  instituit,  noa 

Domini,  dicit,  Christum  consecrasse  his  ver-  potuit  commodius  verba  ad  suum  corpus  de- 

bis  :  Hxc  est  caro  mea;  sentit  ergo  verba  esse  terminare,  quam  per  pronomen  meum;  decuit 

sequivalentia ,  nam  eliam  Christus,  Joan.  6,  etiam,  ut  sacerdotes  hoc  modo  conficerent 

dicit  :  Caro  mea  vere  est  cibus;  et  Ecclesia  potius,  quam  dicendo  :  Hoc  est  corpus  Christi, 

canit  :  Verbo  carnem  efficit.  Ac  denique  in  ut  ex  ipso  modo  loquendi  constaret,  eos,  noa 

Scriplura  per  eam  vocem  significatur,  vel  in  propria,  sed  in  Chrisli  persona  loqui,  quod 

totus  homo,  ut  Joan.  1  :  Verbum  caro  factum  maxime  congruebat  dignitnti,   ac  mnjestati 

est;\el  tolum  corpus  hominis,  Psal.  1  :  Caro  hujus  sacramenli.  Quaeres,  quid  si  sacerdos 

mea  requiescet  in  spe.   At  vero  Scholastici  diceret :  ^Toc  es^  corpu^CAm^t.  Respondelur 

censent  illam  esse  mutalionem  substanlialem,  primum,  gravissime  peccare,  mutando  verba 

ut  Alens.,  dicta  quaest.  36,  membr.  3,  art.  3,  Chrisli,   et  ab  Ecclesiae   consuetudine  disce- 

et  Gabriel,  lect.  38  incan.,  quia  in  rigore  et  dendo.  Item,  si  illa  verba  conjungeret  cum 

proprietate    sermonis   voces    illae    non  sunt  praecedenlibus  verbis  canonis,  in  rigore  fal- 

Synonymae.  Ergoexvi  verborum  non  reCdunt  sum  diceret,  ut  colligitur  ex  D.  Thom.,  in  4, 

eumdem  sensum;  ergo  est  mutatio  substan-  dist.  8,  quacst.  2,  art.  1,  quaestiunc.  4,  ad  4, 

tialis.  Et  confirmatur  primo,  quia  illa   vox  quia  Christus  non   dixit  illa  verba.  Deinde 

caro  in  propria  significatione  sua  non  explicat  existimo,  illam  formam  non  fore  sufficientem, 

adsequalum  ternunum  hujusconversionis,  qui  quia  licet  videalur  eamdem  rera  significare, 

ex  vi  verborum  hic  ponitur;  ergo  non  est  tamen  in  modo  significalionis  longeesl  diver- 

sufficiens.  Neque  enim  satis  est,  quod  inter-  sa,  cum  ad  ejus  veritatem  necesse  sit,  sacer- 

dum  per  synecdochen  caro  sumatur  pro  toto  dotem  loqui  in  persona  Chrisli,  ad  aliam  vero 

homine,  vel  corpore,  quia  in  forma  hac  vis  et  satis  sil,  loqui  in  propria.  Caetera,  quae  de 

proprietas   verborum  servandn   est;  alioqui  hujus  formae  mutalione  dici  possunt,  videri 

etiam  dici  posset,  illo  verbo  significari  lotam  poterunt  in  Alexnnd.  Alens.,  4  parl.,  q.  31, 

Christi  humanitatem,   quia  corpus  vel  caro  membr.  3,  art.  3;GnbrieI.,lect.39incan.,etiu 

per  eamdem  figuram  synecdochen  tolum  si-  iis  quae  de  sacramentis  in  genere  dicla  sunt. 
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tiim  charilatis.  Ergo  in  hac  forma  magis  debet 

ARTICULUS  III.  poni  charitas,  quam  ficles. 

.  .  7.    Prcelerea,   totnm  hoc  sacramentum  et 

Utrum  hsBC  sit  conv^nieus  forraa  consecrationis  vini  :      rt,,^»/,,,,.  ^w  ,.„ „     ^t  ,  i 

Hic  est  calix  sausuiuis  mei,  etc.  (4,  d.  8,  quaest.  2,  '?"""'"'"  "<f  cor/  »s,  et  quantum  ad  sangui^ 

art.  3,  q.  2  et  3.  Et  1  Cor.  11,  lect.  6,  col.  3,  4  et  5).  ^^'"'  c^'  memonale  Domimcs-passionis,  secun- 

dum  illud  i  Cor.  \  1  :  Quotiescumque  mandu' 

i .  Ad  tertium  sicproceditur.  Videtur,  quod  cabitis  panem  hunc  et  calicem  bibetis,  mortem 

hscc  non  sit  conveniens  forma  consecrationis  Domini  annunciabitis.  Non  ergo  magis  debuit 

vini :  Hic  est  calix  sanguinis  7nei,  novi  et  m  forma  consecrationis  sanguinis  fieri  mentio 

xterni  Testomenti,  vujslerium  fidei,  qui  pro  de  passione  Christi  et  ejus  fructu,  quam  in 

vobis  et  pro  muUis  effundetur  in  remissionem  forma  consecrationis  corporis,  prxsertim  cum 

peccatorum.  Sicut  enitn  panis  convertitur  in  Luc.   22,   Dominus  dixerit,  Hoc  est   corpus 

corpus  Christi  ex  vi  consecrationis,   ita  et  meum,  quod  provobis  tradetur. 

vinum  in  sanguinem  Christi,  sicut  exprxdic-  8.  Prseterea,  passio  Christi,  ut  supra  habi- 

tis  patet  (quocst.  76,  art.  1  et  2).  Sed  in  forma  tum  est  (qunest.  48,  et  49,  art.  2),  adsufficien- 

consecrationis  panis  ponitur  in  recto  corpus  tiam  profuit  omnibus,  quantum  vero  ad  effi- 

Christi.  nec  aliquid  aliud  additur;  inconve-  cientiam.  profuit  multis.  Debuit  ergo  dici  : 

nienter  ergo  in  hac  forma  ponitur  sanguis  Qui  effundetur  pro  omnibus,  aut  pro  multis; 

Christi  m  obliquo,  et  additur  calix  in  rccto,  sine  fioc,  quod  adderetur,  pro  vobis. 

cum  dicitur  :  Hic  est  calix  sanguinis  mei.  9.  Prxterea,  verba,  quibus  hoc  sacramen- 

2.  Proeterea,  non  sunt  majoris  efficacix  tum  conficitur,  effica^jn  habent  ex  institu- 
verba,quceproferunlur  in  consecratione  panis,  tione  Christi.  Sed  nullus  Evangelista  recitat, 
quam  ea,  qux  proferuntur  in  consecratione  Christum  hxc  omnia  dixisse.  Ergohxcnon  est 
Vi7u,  cum  utraque  sint  verba  Christi.  Sed  sta-  conveniens  forma  consecrationis  vini. 

tim  dicto  :  Hoc  est  corpus  meum,  est  perfecta  Sed  contra  est,  quod  Ecclesia,  ab  ApostoUs 

consecratio panis;  ergo  statim  cum  dicium  est :  instructa  (de  Celebrat.  missarum,  cap.  Cum 

Uic  est  calix  sanguinismei,  est  perfecta  con-  Marthae),  utitur  hac  forma  in  consecralione 

secratio  sa^iguinis,  et  ita  ea,  qux  sequuntur,  vini. 

non  videntur  esse  de  substantia  formx,  prx-  Respondeo  dicendum,  quod  circa  hanc  for- 

sertim  cum  pertineant  ad  proprietates  liujus  mam  est  duplex  opinio.  Quidam  eniri  dixe- 

sacramenti.  runt,  quod  de  substantia  formx  hujus  est  hoo 

3.  Prxterea,  Testamentmn  novum  pertinere  solum,  quod  dicitur  :  Hic  est  cnlix  sangninis 
Videtur  ad  internajn  inspiralionem,  ut  patet  mei;  non  autem  ea,  qux  sequuntur.  Sed  hoc 
ex  hoc,  quod  Apostolus,  ad  Hebr.  8,  introdu-  videtur  inconveniens,  quia  ea,  qux  sequuntur, 
cit  verba,  qux  habentur  Hier.  31  :  Consum-  sunt  quxdam  determinationes  prxdicati,  id 
mabosuperdomumlsraelTestamentumnovum,  est,  sanguinis  Christi,  undepertinentad  inte- 
dando  leges  meas  in  mentem  ecrum.  Sacra-  gritatem  ejusdem.  locutionis.  Et  propter  hoc 
mentum  autem  exterius  visibiliter  agitur.  sunt  alii,  qui  melius  dicunt,  quod  omnia  se- 
Jnconvenienter  ergo  in  fortna  sacramenti  dici-  quentia  sunt  de  substantia  formx  usque  ad 
tur,  novi  Testamenti.  hoc,  quod  postea  sequitur :  Hxc  quotiescumque 

4.  Prxierea,  novum  dicitur  nliquid  ex  eo,  feceritis,  quod  pertinet  ad  usum  hujus  sacra- 
quod  est  prope  principium  sui  esse;  xternum  menti,  unde  non  est  de  substantia  formx.  Et 
autem  non  habet  principium  sui  esse.  Ergo  inde  est,  quod  sacerdos  eodem  ritu  et  modo, 
inconvenienter  dicitur,  novi  et  xterni,  quia  scilicet,  tenendo  calicem  in  manibus,  omnia 
videtur  contradictionem  impUcare.  hxc  verba  profert.  Lucx  etiam  22,  interponun- 

5.  Prxterea,  occasioiies  erroris  sicnt  homi-  tur  verba  sequentia  verbis  prxmissis,  cum 
nibus  subtrahendx,  secundum  illud  Isaix  5.' :  dicitur  :  Hic  calix  novum  Testamentum  est  in 
Auferte  offendicula  de  via  populi  mei.  Sed  meo  sanguine.  Dicendum  est  ergo,  quod  omnia 
guidam  erraverunt,  xstimantes  mxjstice  solum  prxdicta  verba  (posita  in  argum.  i),  sunt  de 
esse  corpus  et  sanguinem  Christi  in  hoc  sacra-  substantia  formx.  Sed  per  prima  verba,  cum, 
mento.  Ergo  in  hac  forma  inconvenienter  dicilur  :  Hic  est  calix  satiguinis  mei,  signifi- 
ponitur  ntysterium  fidei.  catur  ipsa  conversio  vini  in  sanguinem  eo 

6.  Prxterea,  supra  dictum  est  (qusest.  73,  modo,  quo  dictum  est  in  forma  consecrationis 
art.  3,  ad  3),  quod  sicut  baptismus  est  sacra-  panis  (>irt.  praeced.).  Per  verba  autem  sequenn 
tnenlum  fidei,  ita  Eucharistia  est  sacramen-  tia  designatur  virtus  sanguinis  effusi  in  pas- 
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sione,  qux  operatur  in  hoc  sacnmento.  Quse  cesse  est  intercedat  testatoris.  Sanguis  autem 

quidem  ad  tria  ordinatiir.  Primo  quidem  et  Christi  dupliciter  est  howinihus  exhihitut. 

principaliter  ad  adipiscendam  xlernam  hxre-  Primo  quidem  in  figura,  quod  pertinet  ad 

ditalcm,  secundum  illud  Ilehr.  10  :  Uahentes  vetus  Testamentum.  Et  ideo  Apo^lnlus  ihidem 

fiduciam  in  introitu  Sanctorum  in  sanguine  concludit :  UndenecprimumTestamentum  sim 

Christi.  Et  ad  hoc  designandum  dicitur,  novi  sanguine  dedicatum  est.  Quod  patet  ex  hoc, 

et  seterni  Testamenti.  Secundo  ad  justitiam  quod  sicut  dicitur  Exod.  24  :  Lecto  omni 

gratix,  quse  est  per  fidem,,  secundum  illud  mandato  legis  a  Mogse,  omnem  popnlum  as- 

Ro)n.  3  :  Quem  proposuit  Deus  propiiiatorem  persit,  dicens  :  Hic  est  sanguis  Testam^^nti, 

per  fidem  in  sanguine  ipsius,  uisit  ipsejitstus  luod  mandavit  ad  vos  Deus.  Secundo  autem 

etjustificans  eimi,  qui  ex  fide  est  Jesu  Christi;  est  exhibitus  in  rei  veritate,  quod  pertinet  ad 

etquantim  ad  hoc,  suhditur,  mysteriwn  fidei.  novum  Testamcntum.  Et  hoc  est,  qnod  Aposlo- 

Tertio  autem  ad  removendim  impedimenta  lus  ihidem  prxmittit  dicens  :  Ideo  novi  Testa- 

utriusque  prxdictorum ,  scilicet  peccata,  se-  menti  mediator  estChristus,  ut  morte  intercc 

cundum  illud  Hehr.  9  :  Sanguis  Christi  emun-  dente  remissionem  accipiant,  qui  vocati  sunt^ 

dahit  conscientiam  nostram  ab  operihus  mor-  xternx  hxreditatis.  Dicitur  ergo  hic  sanguis 

tuis,  id  est,  a  peccatis.  Et  quantum  ad  hoc  novi  Testamenti,  quia  jam  non  in  figura,  sed 

suhditur  :  Qui  pro  vohis  et  pro  multis effun-  inveritate  exhihetur,  unde siihditur : Quipro 

delur  in  remissionem  peccatorum.  vobis  efjfundetur.  Jnterna  autem  inspiratio  ex 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  cum  dicitur,  Hic  hujus  sanguinis  virtute  procedit,  secundum 

est  calix  sanguinis  mei,  est  locutio  figurativa.  quod  passione  Christi  justificamur. 

Et  potest  dupliciter  intelligi.  Uno  modosecun-  Ad  4,  dicendum,  quod  hoc  Testamentum  est 

dum  metonymiam,  qua  ponitur  continens  pro  novum  ratione   exhibitionis.  Dicitur  autem 

contento,  ut  sit  sensus  :  Ilic  est  sanguis  meus  xternum,  tam  ratione  xternx  Dei  prxordina^ 

contentus  in  calice,  de  quo  fit  hicmentio,  quia  tionis,  quam  etiam  ratione  xternx  hxredita- 

sanguis  Christi  in  hoc  sacramento  consecra-  tis,  quxperhocTestamentumdisponitur.  Jpsa 

tur,  in  quantum  est  potus  fidelium,  quod  non  eliam  perspna  Christi,  cujus  sanguine  TestOr- 

importatur  in  ratione  sanguinis,  et  ideo  opor-  mentum  disponitur,  est  xterna. 

tuit  hoc  designari  j)er  vas  huic  usui  accom-  Ad  5,  dicendum,  quod  mysterium.  hic  poni- 

modatum.  Alio  modo  potest  intelligi secundum  tur,  non  quidem  ad  excludendam  rei  verita- 

metaphoram,  prout  per  calicem  similitudina-  tem,  sed  ad  ostendendam  occultationem,  guii 

rie  intelligitur  passio  Chrisli,  qux  ad  simi-  et  ipse  sanguis  Christi  occitJto  modo  est  in  hoc 

litudinem   calicis  inehriat,  secundum  illud  sacramento,  et  ipsa  passio  Christi  occulte  fuit 

Thren.  3  :  Replevit  me  amaritudinihus ;  ine-  figurata  in  veteri  Testamento. 

briavit  me  ahsynthio.  Unde  et  ipse  Dominus  Ad  6,  dicendum,  quod  dicitur,  mysterium 

passionem  suam  calicem  nominat  Matth.  26,  fidei,  quasi  fidei  ohjectum,  quia  quod  sanguis 

dicens:  Transeat  a  mecalix  iste;  utsit  sensus:  Christi  secundum  veritatem  sit  in  hoc  sacra~ 

Hic  estcalix  passionismex,  de  qua  fit  mentio  mento,  sola  fide  tenetur;  ipsa  etiam  Christi 

in  sanguine  seorsum  a  corpore  consecrato;  passio  per  fidem  justificat.  Baptismus  autem 

quia  separatio  sanguinis  a  corpore  fit  per  dicitur  sacramentum  fidei,  quia  est  quxdam 

passionem.  fidei  protestatio.  Hoc  autem  est  sacramentnm 

Ad  2,  dicendum,  quod  quia,  ut  dictum  est  charitatis  quasi  significativum  et  effectivum, 

(in  corp.  art.,  et  q.  76,  art.  2,  ad  1),  sanguis  Ad  7,  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 

seorsumconsecratusexpressepassionemChristi  (insolut.  acl  2,  et  locis  ibi  citalis),  sanguis 

reprxsentat,  ideo  potius  in  consecratione  san-  seorsum  consecratus  a  corpore,  expressius  re- 

guinis  fit  mentio  de  effectu  jxissionis,  quam  in  prxsental passionem  Christi  et  fructum  ipsius. 

consecratione  corporis,  quod  est  passionis  sub-  Et  ideo  poiius  in  consecratione  sanguinis  fU 

jectum.  Quod  etiam  designaiur  in  hoc,  quod  mentio  de  passione  Christi,  et  fructu  ipsius, 

Dominus  dicit :  Quod  pro  vobis  tradetur,  quasi  quam  in  consccratione  corporis. 

diceret :  Quod  pro  vobis  passioni  subjicietur.  Ad  8,  dicendum,    quod  sanguis  passionig 

Ad3,  dicendum,  quod  Testamentum  est  dis-  Christi  non  solum  habet  efficaciam  in  Judxis 

positio  hxreditatis.  Hxredilalem  autem  cceles-  electis,  quihus  exhibitus  est  sanguis  veteris 

tem  disposuit  Deus   hominibus   dandam  per  Testamenti,  sedetiamin  Gentilibus,necsolum 

virtulem  sanguinis  Jesii  Christi,  quia  ut  dici-  in  sacerdotibus,  qui  hoc  conficiunt  sacramen^ 

tur  Ilehr.  9  :  Uhi  est  lestumentum,  mors  ne-  tum,  vel  aliis  qui  sumunt,  sed  etiam  in  illis 


QUjEST.  LXXVUl,  ART.  lll.  347 

pro  qutaus  o/fertur.  Et  ideo  signantcr  dicit :  olicna  ab   ejns  inenlc,  ut  conslat,  lum  ex 

Pro  vobis,  Judxis,  etpyoniultis,scilicet,  Gcn-  anliquorun)  Thoniisturum  exposilione,   tuni 

tilibus,  vcl  pro  vobis  manducantibus,  et  pro  ex  aliis  locis  D.  Thoni.;  ubicunKjue  cnim  agit 

multis,  pro  (inibus  offcrtur.  de  formis  sacrumentorum,  id  vocat  de  sub- 

Ad  9,  dicendum,  quod  Evangelistx  non  in-  stanlia  formte,  quod  est  de  esscnlia  cjus,  ut 

teiidebant    tradere   formas  sacramcntorum,  patet  supra,  quajst.  CO,  art.  8.  Ubi  in  com- 

quas  in  primiliva  Eccksia  oportebat  esse  oc-  muni   de  forma  sacramenti   sic   inquit  :  Si 

cultas,  ut  dicit  Dionys.   in  fine  Ecclesiast.  diminuatur  alirjuid  eorum,  qux  sunt  de  sub' 

Ilierarch.  (cap.  7,  part.  3,  inlcrmcd.  et  fin.),  stantia  formx  sacrcmentalis ,  tollitur  debitus 

sed  intcnderunt  historiam  de  Christo  texere.  sensus  verborum;  et  ideo  non  perfcitur  sa- 

Et  tamen  hxc  omnia  fere  vcrba  ex  diversis  cramentum;  et  ad  eumdem  modum  loquilur 

Scriplurce   locis   accipi  possunt.  Nam  quod  qunpst.  G6,  ct  sa?pe  alias.  Tum  eliam  ex  hoc 

dicitur  :  Ilic  est  calix,  habetur  Luc  22,  et  i  eodem  articulo,  non  solum  in  corpore,  sed 

Cor.  11.  Matth.  autem  26  dicitur  :  Ilic  est  etiam  in  argumento  2,  cum  soUitione ;  ubi 

sanguis  meus  novi  Testamenti,  qui  pro  multis  declarat,  priora  verba  sine  sequenlibus  non 

effundetur  in  remissionem  peccatorum.  Quod  habere  efficaciam;  et  in  solutione  ad  nonum, 

autcm  addititr,  ccterni;  et  iterum,  mysteriim  ubi  dicit,  Evangelistas  non  Iradidisse  formas 

fidet,  ex  traditione  Domini  habetur,  qux  acl  sacranientorum ,    indicans,  illa   pra^ccdenlia 

Ecclesiam  per  Apostolos  pervenit,  secundum  verba  sine  sequentibus  non  esse  formam  sa- 

illud  \  Cor.  \\  :  Egoaccepi  a  Domino,  quod  cramenti.  Sensus  ergo  D.  Thom.  est,  omnia 

et  tradidi  vobis.  Ut  et  4   ad  Timoth.  3,  9  :  illa  verba  esse  de  essentia  et  necessilate  sim- 

Habcntes  nnjsteriim  fidei,  etc;  et  ad  Ilebr.  pliciter  hujus  sacramenti,  quod  clare  eliam 

13,20  ;  In  sanguine  Testamenti  seternij  etc.  explicuit  in   4,  dist.  8,    quaest.  2,   art.  2, 

qiMBestiunc.  1 .  Unde  absolute  dicit,  ODQnia  illa 

COMMENTARIUS.  verba  esse  de  forma.  Et  ad  terlium  ait,  omnia 

illa,   quee  per  illas  parliculas  significantur, 

De  sententia  S.  Thom.,  verba  qutji  siint  a  esse  essenlialia  sanguini  Christi,  prout  in  ho'' 

pronominc    hic,   u%que  ad,  hxc  quotiescum-  sacramento  conficitur,  id  est,  prout  effuso  ii 

qu£,  etc,  esse  de  substantia  forma  calicis.  —  passione  pro  nobis;  et  lect.  6,  in  cap.  11,1  ad 

Jnterpretatio  ahquorum   Thomistarum  reji-  Cor.,  expresse  dicit,  heec  omnia  verba  esse 

citiir.  —  Duo  pra^stat  D.  Thom.  in  hoc  arti-  de  necessilate  formse,  et  illis  omnibus  conse- 

culo.  Primo  docet,  de  subslanlia  hujus  form?e  crationem  perfici,  nec  sufficere  sola  ea,  quce 

non  tantum  esse  illa  verba  :  Ilic  est  calix  a  Paulo,  et  Evangelistis  referunlur;  est  ergo 

sanguinis  mei;  sed  etiam  sequeutia,  usque  ad  hsec  aperta  mens  D.  Thom.;  verilatem  autem 

illud  exclusive  :  Hxc  quotiescumque  feceritis.  et  rationes  ejus  postea  examinabimus 
Deinde  expltcat  significationem  et  rationem 

smgulorum  veiborum,  et  haec  posterior  pars  DISPUTATIO  LX 
articuli  est  perspicua;  iu  priori  vero   ob- 

scurum   est,  quid  inldligat   D.  Thom.  pcr  de  forma  consecrationis  sanguinis. 
substanliam  fornice.  Recentiores  quidam  Tho- 

mislic,  distinguentes  ^tiev  esseDliam  et  sub-  Disp.^  de  Eucharistia. —  Primamcmnium 

slauliam  formse,  dicunt,  I>  Thom.  non  loqui  nannulla  supponenda  sunt,  quffi  ejusdem  ra- 

de  essenlia,  sed  de  substantia ;  vocant  autem  tionis  sunt  cum  Iraclatis  in  dispulatione  prse- 

de  essentia  id,  sine  quo  eCfectus  forma^  non  cedenle.  Unum  est,  verba  illa  antecedentia, 

potest  subsistere;  atque  ideo,  quod  est  sim-  quae  in  canone  leguntur,  Simili  modo,  post- 

piiciter  necessarium    ad    sacramenlum;   de  quam  coertcAum  est,   usque  ad  illa  :  jO^/c  est 

subslantia  autem  vocant,  quod  ex  inslitutione  enim,  etc,  3on  esse  de  ncccssitate  sacra- 

ChristJ  requiritur  ad  inlegritalem  et  efifeclum  menti;  nam  quadam  sunt  verba  Evangelisla;, 

formaD;  quanquam,  si  desit,  non  propterea  de  quibus  dispulat.  49  dictum  est;  illa  vero^ 

sacramenluui  sit  nullum.   Ita   exponuut  D.  quae  sunt  Christi,  scilicet,  Accipite  et  bibit?, 

Thomani  Solo,  Ledesma,  el  alii.  Nec  propter  eamdem  rationem  habent,  quam  similia,  quae- 

aiiam  causam  ita  eum  interpretantur,  nisi  dicuntur  circa  corpus;  de  quibus  disputalioQQ 

quia  rem  ipsam  non  valent  alio  modo  defen-  praecedente   diximus.  Alterum  est,  parlicu- 

iKire.  Sed,  quicquid  sit  de  veritale  ipsius  rei,  laEi  enim,  non  esse  de  essentia,  quamvis  Mat- 

tamen  Uani  D.  Thom.  inlcrprclatio  est  valde  ihaeus  referat  Christum  illam  dixisse,  propter 
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easdem  raliones  traclatas  disputalione  prsc-  liorum  non  inveniuntur  tres  clausulae,  quas 

cedcnte.  Ulliinum  denique  est,  illud  verbum:  ibi   Miranda  addit,    nescio   ex   quocodice); 

Hocfacile,  sive  :  IIxc  quoliescumque  feceritis,  Concil.  iiem  Coloniens.,  part.  7,  cap.  1 4,  et  in 

inmei,  elc.  Et  omnia,  qu?e  postea  sequunlur,  Enchirid.  Chrislian.  inslit.,  litul.  de  sacram. 

non  esse  ossentialia,  ut  salis  eliam  conslat  ex  Euch.,  omnia  hacc  verba  posuit  in  forma,  et 

diclis.  Tria  ergo  alia  explicanda  supersunt.  subjunxit  :   Heliqua,  qux  dicuntur,  vel  ad 

Primo,  quse  verba  sint  essenlialia.  Deinde,  usmn  sacramenti  perlinent,   vel  laudes,  vel 

quee  sit  eorum  ratio.  Tcrtio  quare  illis  ad-  gratiarum  actiones  sunt,  vel  certe  ohsecra- 

juncta  sint  aliqua  nou  essenlialia.  tiones ,    et   fidelium  pelitiones ;   tam  autem 

apertus  est  Christi  sermo,  quo  hoc  sacramen- 

SECTIO  I.  ^^^  conficitur,  ut  plane  insani  sint,  qui  eum, 

depravare  contendunt.  Senlit  ergo,  illa  verba 

Utrum  hsec  sola  verba,  Hic  est  calix  sanguinis  mei,  esse  essenlialia,  ac  omnibus  iis  confici  sacra- 

vel,  hic  est  sanguis  meus.  siut  de  essentia  bujus  ^(.nlum.  Ac  denique  in  Catech.  Pii  V  omnia 

sacramenti.  .,,  i       i-       -  e  u   - 

illa  verba  dicuntur  esse  forma  hujus  sacra- 

4.  Quod  hsec  sint  essentialia,  certa  fides  menti.Unde  ejusdem  Pii  Vopera,  commenta- 

est;  est  enim  eodem  de  his  ratio,  quce  de  illis :  rius  Cnjetani  circa  hunc  articulum,  in  quo 

Hoc  est  enim  corpus  meum,  quia  significant  D.  Thom.  opinionem  deserebat,  expunclus 

conversionem  vini  in  sanguinem,  quod  am-  est. 

plius  explicabitur  sect.  seq. ;  proesens  ergo         3.  Prsedicta  opinio  est  valde  probabilis.  — 

controversia  est  de  verbis  sequenlibus  :  Novi  Tertio  insinuat  D.  Thom,  ralionem,  quia  tota 

etxterni  Testamenti,  mysteriwn  fidei,  quipro  illa  est  una  inlegra  propositio,  et  omnia  illa 

vobiset  pro  multis  effandetur  in  remissiouem  verba  :  Novi  et  saterni  Testamenti,  eic,  sunt 

peccatorum.  determinalio  pracdicali;  et  ideo,  donec  ilia 

2.  Prima  sententia.  —  De  quibus  prima  omnia  finiantur,  non  est  absoluta  propositio; 

sententia  est,  hsec  omnia  esse  de  substantia  ergo   omnia  illa   pertinent  ad  integritalera 

et  essentia  hujus  sacramenti.  Hsec  est  opinio  ejusdem  locutionis;  sunt  ergo  de  essenlia.  Et 

D.  Thom.,  ut  explicuimus;  et  ita  eam  inter-  confirmalur  primo,  quia  illa  verba  delermi» 

pretantur  et  defendunt   Capreol. ,  dist.   8,  nant  sacramentalem  significationem;  nam, 

qucest.  1 ,  art.  3,  ad  argum.  contra  4  conclus.;  quia  hoc  sacramentum  est  repraesentalio  pas- 

Palud.,  qucest.  3;Herv£eus,  dist.  10,  quaest.  2;  sionis  Christi ,  debuil  hoc  exprimi  in  forma; 

Anton.,3  part.,  tit.  13,  cap.  15,  §  4;  Sylvest.,  et  ideo  oportuit   illam   delerminalionem   in 

verbo  Eucharist.  1,  quspst.  6;  Armil.,  verbo  forma  ponere;  magis  autem  adhibita  es'   in 

Eucharist.,num.  14;  Viguer.,  in  Inst.,  c.  16;  forma  sanguinis,  quam  corporis,  quia  et  ia 

Petr.  Soto,  lect.  2  de  Euchar.,  ubi  hanc  dicit  passione  sanguis   est  separatus  a  corpore, 

esse  certam  sentenliam  et  tutam  ;  eamdem  et  in  consecratione  sanguinis  separata  a  con- 

tenet  Gerson,  Alphab.  26,  in  fine;  et  insi-  secratione  corporis  consummatur  h?ec  reprae- 

nuatur  ab  Innocent.,  lib.  4  de  hoc  myster.,  sentolio.  Confirmalur  secundo,  quia  perillam 

cap.   5,    dicente,    Ecclesiam    accepisse    ab  determinationem,  qui  pro  vobis  effundetur, 

Apostolis  hanc  verborum  formam,  Apostolos  significatur  esse  sacrificium,  quod  in  conse- 

autem  a  Christo.  Fundamenta  pro  hac  sen-  cralione  sanguinis  perficilur;  est  ergo  illa 

tentia  tria  insinuantur  a  D.  Thom.  Primum  determinatio  essentialis.  Et  haec  opinio  est 

est,  quia,  Luc.  22,  h?ec  posteriora  verba  in-  valde  probabilis,  et  magnae  auctoritalis,  cui 

terponunlur  prioribus;  sic  enim  dicitur  :  Hic  Scot.,  dist.  8,  qusest.  2,  art.  2,  contradicere 

calix  novum  Testamentum  est   in  meo  san-  non   est   ausus,  sed  rem  dubiam   reliquit, 

OMme;  ergosignumest,  omnia  esseessentialia.  quanquam  eo  loco  multa  etiam,  qusc  certa 

Secundum    est    ex    consueludine   Ecclesiae,  sunt,  in  dubium  revocet;  et  eodcm  modo  du- 

quia,  scilicet,  sacerdos  eodem  ritu  et  modo,  bitant  Gabriel,  dist.  9,  quaest.  3,  et  lect.  53 

tenendo   calicem    in   manibus  ,  haec   omnia  in  can.;  Angel.  et  Rossel.,  Euchar.  1;  et  Nico- 

verba  profert,  et  ideo  omnia  eisdem    cha-  laus  de  Nirce,  tract.  6  deEucharist.,  quaest.  1.^ 
racteribus  singulariter  describuntur.  Cui  ad-         4.  Secunda  sententia.  —  Evasio.  —  Im» 

jungi   potest,    quod   in   Concil.  Florent.,  in  pugnatur.  — Secunda  opinio  principalis  et 

decreto  Eugenii,  in  fine,  omnia  illa  verba  po-  extreme  contraria,  est,  sola  illa  verba  :  Ilic 

nuntur  in  forma  sanguinis,  ut  refert  Barth.  esf  5an^u«s?news,  velaequivalentia  esseessen- 

(Miranda,  in  sua  Summa  (in  tomis  enim  Conci-  tialia,  substanlialia,  ac  necessaria,  alque  adeo 
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in  solis  illis  esse  vim  efrcctricom  Iinjiis  s;uM-a-  nicniionom  fncirint  illins  prrcccpti,  IFoc  facite, 

nienti.  Ilicc  est  comnuinior  iintiiiuoriim  Scho-  civdihiliiis  est,  inlejiro,  salloni  qiio;ul  essen- 

laslicorum  cum  Miigistro  in  3,  dist.  8;  Hona-  tiiilii  ,   narrasse   quid   facicndum  sit;   quod 

vent.,  2part.,  art.  1,  qua?st.  2,  ad  1;  Miijor.,  salis  videtur  insinuare  PauUis  illis  verbis  : 

quicst.  unica;  Aliaco,  qucTSt.  5;  Aureol.,  apud  Ego  enim  accepi  a  Domino,  qiiod  et  tradidi 

Ciiprcol.  ibi;  Carlhus.,  qurcst.  2,  licet  cam  i'o6/s.  Dices,  hac  ratione  possc  concUuli,  illam 

lorniidine,  et  eodeni  modo  Marsil.,  qutcst.  6,  piiticuhim,  calix,  non  esse  de  essentia,  quia 

arl.  1;  AUmis.,  qurest.  33,  membr.  4,  art.  1  M.ucus  illius  non  meminit,  sed  tanlum  di.\it : 

et  3,  ad3;  Henric,  Qaodlib.  9,qua}sl.  10;  ///c  esf  sa;i<;i(/s  w/eus.  Respondeo,  verum  esse, 

Albert.,  lib.  de  Sacrific.  Miss.,  cap.  uUim.,  illiini  materiiilitcr  sumptam  non  esse  necessa- 

quem    refort    Gabriel    supra ;  Ciijolan.    hic;  riiim,  sod  soUim  quoad  sensum;  unde,  quia 

Victor.,  in  Siinnna,  num.  74,  qui  dicit,  illa  in  re  idom  est,  sani^u/s,  el,  calix  sanguinis, 

posteriora  verba  esse  de  peifectionc  formoe,  quid<iuid  horum  dicatur,  sufficit,  quantum 

siout  pronomen  Ego,   in  forina  baptismi;  et  ad  sacramenli  neccssitatem  pertinet;  et  ideo 

in  hanc  scnlentiam  inclinat  Innocent.,  lib.  4,  Evangclistffi  utroque  modo  hoc  referunt,  ita 

ciip.  6  et  n,  duin  ait  sacerdotem  his  verbis  ut  incertum  esse  videatur,  quomodo  Christus 

confioere  :  IIoc  est  corpus  mexm,  Ilic  est  san-  sit  lociilus. 

guis  meus.  Probalur  primo  haec  sentenlia  ex  5.  Clemens.  —  Secundum  et  urgentissimum 

ScriiUura,  quia,  ut  in  supcrioribus  sa^pe  dic-  argumenlum  pro  hac  sententia  sumitur  ex 

tum  est,  verisimile  est,  Evangclistas  relulisse  Ecolcsioe  consueludine,  et  auctoritate;  quan- 

oinnia  verba  essenlialia  ad  consecrationem,  quam  enim  Ecclesia  Romana  omnia  illa  verba 

tam  in  forma  sanguinis,  qnam  corporis;  sed  eodem  tenore  proponat,  quia  in  eis  contineri 

singuli  Evangelislae  omitlunt  aliqua  ex  praj-  formam  certissimum  est,  tamen  inde  non  fit, 

dictis  verbis;   et  qua^dam  in    nuUo  eorum  Ecclesiam  Romanam  senlire  illa  omnia  esse 

reperiuntur;  ergo  non  sunt  de  necessilate  sa-  de  necessitate  forma^;  nam  particula,  enim, 

cramenli.  Miijor  conslat,  quia  singuli  Evange-  eodem  modo  proponitur,  et  proferlur,   cum 

lislaJ  narrant  factum  et  instilutionem  Christi,  tamen  cerlissimum  sit,  non  esse  de  subslantia 

et    unusquisque    eorum    subdit,    Christum  formse.  Sed,   quod  caput  est,  omnes  litur- 

dixisse  :   IIoc  facite  in  meam  commemora-  gia;  antiquee  Groecorum  omittunt  particulam 

tioncm;  necessarium  ergo  videtur,  ut  singuli  seterni,  et,  mgsterium  fidei,  ut  vidcre  licet  ia 

narrent  inslilationem,  saUem  quoad  essen-  Jacobo,  Basilio,  et  Chrysost.,  eteamdem  par- 

tialia;  conslat  aulem,  omnes  omisisse  parti-  ticulam,  mxjsterium  fidei,  omitlit   Concilium 

culam,  mysterium  fidei,  el  asierni.  Matthajus  Coloniense,  part.  7,  cap.  14.  iElhiopes  vero 

itomelLucasparficulam,;jrouo6/s, omiserunt;  in  sua  missa,  cujus  auctor  dicitur  fuisse  Mat- 

Miircus,  in  remissionem  peccatorum.  Paulus  thicus,  hac  forma  utuntur  :  Hic  est  calix  san- 

denique  ex  omnibus  iUis  verbis  solum  ilUid,  guinis  mei,  qui  pro  vohis  effundetur,  et  pro 

novi  Testamenti,   retinet,    reliqua ,  prajter-  redemptione  multorum;  in  qua,  jivxlev  d\ias 

niittit.  Unde  haec  ratio  de  omnibus  illis  verbis  dictas  particulas  omiltilur  etiam,  novi  Tes- 

procedit,  prajterquam  de  illo,  novi  Testa-  tamenti.  Pra^terea  apud  Clementem,  lib.  8 

menti,  quod  a  nuUo  prceterruissum  est;  tamen  Constit.,  cap.  12,  alias17,  habenturha;cverba 

a  paritate  ralionis  sumi  potest  argumenlum;  notanda  :  Inquanocte  tradehalur,  cum  acce- 

quia  illud  verbum  non  m;)gis  significat  sub-  pisset panem  sanctis  manibiis suis,  sustidisset- 

slantiam    sacramenti ,    quam    reUqua,    sed  que  oculos  ad  te  Deum  suum  ac  Patrem,  ac 

significat  potius  eflectum,  vel  usum.  Ad  hoc  fregisset,  dedit  discipulis  suis,  dicens:  Hocest 

argumentum    respondet  D.    Thom.    hic,   et  mysterium  novi  Testamenti,  accipite  ex  eo,et 

Scholastici,   Evangelistas    non    assumpsisse  comedite,  hoc  est  corpus  meum,  qiiod  pro 

onus   tradendi  formas   substantiales  sacra-  multis  frangitur  in  remissionem  peccatorum. 

mentorum,  sed  solum    narrandi   et  texendi  Similiter  et  calicem,  dicens  :  Bibite  ex  eo 

bisloriam,  et  ideo  non  esse  necessarium,  ut  omnes,  hic  est  sanguis  meus,  qui  pro  multis 

omnium  verborum  essentialium  mentionem  effundetur  in  remissionem  peccatorum.  Ex 

fec.rint.  Sed  profecto  non  videtur  hoc  salis-  quo  contextu  imprimis  coUigitur,  verba  illa, 

facere,  quia,  licet  verum  sit,  primario  vo-  my ster ium  fidei,  el,  novi  Testamenf i,noncssQ 

luisse  narrare  historiam,   tamen,  cum  ipsa  partcm  alicujus  fornice,  sed  priToanibula,  sicut 

historia  conlineat  sacrauienti  institulionem,  illa  :  Accipite  et  comcdite.  Deinde  colligitur 

et  praeceplum  celebrandi  illud,  cumque  ipsi  illa  verba ,  qui  pro   vobis  effundetur,  non 
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roagis  esse  neccssaria  in  forma  sanguinis,  Consecr.,  dist.  2,  dicit,  Chrislum  converlisse 

quam  illa,  quod  pro  vobis  tradelur,  sinl  ne-  vinum  in  sanguinem  suum,  diccndo,  llic  est 

cessoria  in  forma  corporis.  Ad  ha^c  respondet  sanguis  meus.  Cyprianus,  serm.  de  CcDna  Do- 

Capreol.,  Dcum  dispensasse  cum  illis  Eccle-  mini  :  Ex  rjuo  a  Domino  dictum  est,   IIoc 

siis,  in  quibus  illa3  parlicultc  omissae  sunt.  facite  in  meam  commemorationem ,  IIlcc  est 

Scd  hoc,  qua  facilitate  dicitur,  eadem  reji-  caro  mea,  Ilic  est  sanguis  meus,  quotiescum- 

ciendum  est;  est  enim  voluntariura,  atque  que  his  verhis,  et  hac  fide  actum  est,  panis 

ridiculum;  nullum  enimfuudamentum  habet,  iste,  et  calix  henedictione  solemni  sacralus, 

neque   unquam   talis   dispensatio  visa  est,  ad  totius  hominis  vitam  salutemrjue  proficit. 

qu8B    essentiaiem    ritum    sacramenti  in  di-  Simililer  Justinus,  Apolog.  2,  in  fiae.  sicut 

versis  Ecclesiismutet;  alioqui  melius  dicere-  ponit  sola  illa  verba,  IIoc  est  corpus  nieum, 

tur  a  principio  fuisse  diversas  formas  diversis  ita  et  illa  sola,  Hic  est  sanguis  meus.  Cbry- 

Ecclesiis  traditas,   quod  tamen  absurdissi-  sostomus  autem,  homilia  de  Proditione  Judre, 

mum  essct  et  erroneum.    Paludanus   igilur  in  consecratione  corporis  horum  memiuit  ver- 

aliter  respondet,  in  omnibus  his  liturgiis  et  borum:  IIoc  est  corpus  meum,  quod  pro  vobis 

Ecclesiis  formas    esse   insufficientes;    unde  tradetur.  Et  similiter  in  consecratione  san- 

concedit,  Greecos  illis  solis  utenles  non  confi-  guinis  tantum  dicit  :  Ilic  est  sanrjuis  meus, 

cere.  Sed  est  plusquam  tcmeraria  sententia,  qui  pro  vobis  effundetur,  satis  indicans,  non 

contra  universalem  traditionem ,  quee  illas  magis  necessariam  esse  determioationem  iu 

Ijturgias  recipit  et  probat,  ut  videre  est  in  una  forma,  quam  in  alia;  unde  inferius  vim 

isexla  Synodo.  Deinde,  iile  fuisset  intolera-  facit  in   solis  illis  verbis  :  Hoc  est  corpus 

|bilis  error  in  magna  paiie  universaiis  Eccle-  meum,  Hic  est  sanguis  meus.  Et  eodera  modo 

;Si£e,  qaem  Ecclesia  Komana  minime  permit-  procedit Damascen.,  lib.  4,  cap.  i'6,  ubiprius 

tere    debuisset;    nunquam    autem    Ecclesia  dixit,  Ghristum  consecrasse,  dicendo  : //oc  e.j^ 

Roniana  repreheudit,  vel  notavit  Grcecos  de  corpus  meum,  quod  pro  vobis  frangitur;  hic 

hoc  errore.  Quin  potius  in  Concilio  Floren-  est  sanguis  meus,  qui  pro  vobis  effunditur; 

tino,  sess.  ultim.,  in  fine,  aperte  supponitur,  postea  vero  indicans,  quse  sunt  verba  essea- 

Grcccos  rile  conficere  corpus  et  sanguincm  tialia,  inquit ;  Sicut  Deus,  dicendo,  Fiat  lux, 

Domini,  formis,  quibus  ipsi  uluntur,  et  ab  eis  fecit   lucem,   ita    dicendo,    Hoc   est   corpus 

solum  quseritur,  cur  pcst  illas  formas  addant  meum,  et,  hic  est  sanguis  meus,  perfecit  hoc 

orationes,   quibus  videntur  consecrationem  sacramentum;  etquojiiam  dixit,  Hoc  facite, 

postulare,  Greccique  responderunt,  se  firuiiter  omnipotente  ejn8  praicepto,  donec  ipse  veniat, 

credere,  illis  verbis    confici  sacramentum,  efficitur. 

quod  Latinis  summe  placuit;  neque  ullam  7.  Quarto  argumentor  ratione,  quee,  licet 

aliam  controversiam  deforma  habueruntcum  ex  se  sola  non  sufficiat  in  re,  quse  ex  divina 

Grajcis,  sed  solum  circa  materiam  de  azymo  instituiione  et  voluntate  pendet,  tameo,  sup- 

et  de  mistione  aquee.  Propter  quod  Eugenius  posita  sufficiente  auctoritate  aliata,  magaum 

in  litteris  unionis  nuUa  verba  posuit,  sed  pondus  habere  potest.  Pnecipua  ergo  ratio 

generatim  dixit,   hoc   sacramentum  coufici  sit,  quia  verba  sacramentorum  efficiunt  quod 

verbis  Salvatoris.  Et  confirmatur  tandem,  significant;  sed  haec  verba  sola, /ftc  esf  scwi- 

quia  ex  usu  Ecclesise  Latinee  omittenlis  iu  guis  meus,  vel,  hic  est  calix  sanguiyiis  mei, 

forma  corporis  particulam  illam,  quod  pro  significantconversionem;ergoillamefficiunt; 

vobis  tradetur,  recte  concludimus,  illam  par-  ergo  illa  sola  sunt  essentialia.  Et  confirmatur, 

ticulam  non  esse  de  essenlia ;  ergo  similiter  quia  in  primo  instante,  quo  haec  vorba  absol- 

ex    usa    aliarum   Ecclesiarum   ab    Ecclesia  vuntur,  constituunt  propositionem  integram, 

Romana  tolerato,  si  non  eequali,  magna  sal-  et  non  possunt  esse  falsa,  neque  quando  a 

tem  certitudine,  censenduni  est  illa  verba,  Chrislo  prolala  sunt,  nequa  quando  in  per- 

quee  a  multis  Ecclesiis  omittuntur  in  forma  sona  ejus  rite  proferuntur;  ergo  in  primo 

sanguinis,  non  esse  de  essentia,  sed  sola  illa,  iustante  efficiunt;  ergo,  quidquid  postea  pro- 

quee  ab  omnibus  Ecclesiis  proferuntur.  fertur,  non  est  essentiale,  cum  non  sit  neces- 

6.    Patres.  —  Tertio  argumenlari  possu-  sarium  ad  veritatem  sacramenti.  Responderi 

mus  Patrum  auctoritate.  Ambrosius,  4  de  Sa-  polerit,  verba  sacramentorum  efficere  sacra- 

cramentis,  cap.  5,  tantum  ponit  heec  verba,  mentaliter,  et  prout  instituta  sunt ;  verba  au- 

Accipite  et  bihite,  hic  est  enim  sanguis  meus.  tem  hujus  formae  non  esse  instituta  ad  signi- 

Eusebius  Emissen.,  in  cap.  Quia  corpus,  de  ficandam  conversionem  in  sanguinem  Chrisli 
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absolule,  sed  ut  ellusum,  aut  conlirmantem  dicaniur  proferri  fomuiliter,  et  intclligi  d« 

fiovuni  Teslamontum;  et  ideo  donec  conipleta  eflusione    sacranienlali,    prtelerquatu    quod 

est  tota  hajc  signilicatio,  nihil  eriicere.  Unde  sensus  non  est  ita  proprius,  redit  argumen- 

ad    confirinationem    couseciuenlor    dicelur,  luui  faclum,  quod  hoc  modo  non  signilicant, 

verba  illa,  Ilic  est  calix  sanciuinis  mei,  ut  in  nisi  usum  vel  efleclum,  quem  sacramentum 

hac  forma  proferuntur,  non  conlinere  propo-  confert  suscipienti,  quoa  sunt  exlrinseca. 

silionem  intcgram,  sed  inchoutam;  quia  ora-  9.  Tandem,  non  videlur  conteranenda  illa 

nia,  qua3  scquuuUir,   sunt  determinatio  et  conjectura,  (juia  in  forma  corporis,  delermi- 

pars  nra?dicati;  et  ideo,  donec  consummelur  natio  illa,  quod  pro  vobis  trudctur,  non  cst  dc 

propositio,  nou  esse  signiticationem  veram,  substantia  formaj,  vel  quia  sumitur  materia- 

nec  falsam;  sicut  in  forma  baplismi,  licet  liter,  vel  quia  non  significat  de  novo  aliquid 

quis  dicot,  Ego  te  baplizo,  nonduin  siguifi-  substanliale,  sed  solum  usum,  vel  eirectum; 

cabit  verum  aut  falsum  sacrameulaliler,  do-  ergo  ideni  erit  in  forma  sanguinis,  quia  re- 

oec  perficiat  forraam ,  et  dicat  :  In  nomine  vera  in  illo  verbo,  Ilic  cst  sanguis  meus.  in- 

Patns,  et  Pilii,  et  Spiritus  Suncti,  quia  to-  cluditur,  quod  ilie  sit  sanguis  novi  Testa- 

tum  hoc  est  pars  illius  propositionis  sacra-  menli,  el  efl^usus  in  remissionem  peccatorum; 

mentalis.  Et  confirmatur  tota  hscc  respoasio,  ergo,  quidquid  poslea  additur,  non  est  sub- 

quia  non  repuguabat,  Chrislum  inslituere  stantiale,  propier  easdemcausas. 

hanc  formam  hoc  modo,  ut  per  se  notum  10.  Tertia  sententia. '—  Rejicitur.  — Prac- 

Tidelur;  et,  si  tunc  objiceretur  ralio  facta,  ter  has  opiniones  extremas,  invenio  tres  alias 

necessario  solvenda  esset   prcedicto  modo;  medias,  quae  licet  mea  senteutia  parum  sint 

ergosignum  est,  non  esse  efficacem.  probabiles,  tamen,  ut  vcritas  magis  constet, 

8.  Sed  ad  Iwec  omnia  jam  dictum  est,  rem,  commemorandse  sunt.  Tertia  ergo  opinio  affir- 

quae  pendet  ex  sola  Christi  iuslilutione,  non  mat,  prajlerilla  verba,  Hic  est  sanguis  meus, 

posse  sola  ratione  conviaci,   neque  in  hoc  esse  essenlialeverbum  ilIud,noyi  resfa/ne/i(j; 

sensu  afi^erri  rationem  prcedictam ;  sed  solum  non  vero  cajtera  omnia.  Ita  sentit  Armadia- 

ut  conjecturam,  et  congruentiam ;  nam  in  sa-  nus,  lib.  9  de  Quccstionibus  Armenorum,  cap. 

cramentis,  verba,  quae  sufGcienler  significant  3  et  4,  et  aliqui  addiderunt  etiam  illud  ver- 

effectum   proprium,  ac    primarium,  solent  bum,  wysferm/n  ^c/ei,  esse  de  essentia,  ut  re- 

eliam  institui  ut  sufficientia  ad  talem  eflec-  ferunt  Marsilius,  quffist.  6,  arl.  1,  2   parte 

lum  efficiendum,    conslituendumque  sacra-  illius,  el  Gabriel,  Icct.  33  in  can.  Sed  hoc 

mentum;  quod  si  interdum  tit  aliqua  additio,  posterius,   non  video,  quo  fundamento  niti 

est  propter  aliquam  specialem  causam;  ut  in  possit,  cum  omnes  rationes  facta;  pro  secunda 

forma  baptismi,  et  confirmationis,  additur  sententia  aeqae  contra  hoc  procedant,  Opiuio 

invocatio  Trinitatis,  quia  sunt  jauua,  et  pro-  autem  Armachani  aliquo  modo  fundari  potest 

fessio  fidei;  hic  autem  illa  verba  sufficienter  in  consensione  Evangelistarum  omnium,  et 

significant  cfl"ectum,  et  nulla  est  ralio  suffi-  Pauli;  omnes  enim  illud  verbum  commerao- 

ciens,  utfieretillaadditio  tanquam  necessaria  rant,  et  subjungunt,  Chrislum  dixisse,  IIoc 

ad  veritatem  sacramenti,  ut  patet,  quia  ilia  facite.  Prajterea,  hic  magis  urget  orgumen- 

verba,  mvi  et  seterni  Testamenti,  significant  tum  illud  D.  Thom.,  quod  Lucas  inlerpoait 

aliquid  accidentarium,  et  exlrinsecum,  quod  illud  verbum  dicens  :  Hic  calix  novuai  Testa- 

consequenter  se  iiabet,  et  non  fit  proprie  per  mentum  est  in  meo  sanguine.  Undc  Terta!!i?.- 

illa  verba;  ergo  non  sunt  haee  essentialia.  nus,  1'').  1  contra  Marcion.,  cap.  40,  cum 

Similienim  ratione  probavit  D.  Thom.  supra,  dixisset,  Christum  corpus  suum  conf.'iisse, 

illa  verba,  Accipite  et  comedile,  non  esse  de  dicendo,  Hoc  cst  corpus  meum,  subdit :  Sic 

essentia,  quia  significant  usum,  qui  est  posle-  calicis  mentione  Testamentum  constituens  san- 

rior,  et  extriusecus.  Et  idem  fere  argumeu-  giiine  suo  obsignavit.  Sed  haec  sentenlia  non 

tum  fieri  potest  de  illis  verbis,  qui  pro  vobis  loquitur  constanter,  nec  expedit  dilficultates 

effundetur.  Sed  de  illis  pra3iei'ea  est  speciale  propositas  in  secunda ,  licet  unam  vel  aite- 

argumentum,  quia  illa,  ut  supra  dixi,  non  ram  evitet;  prajcipiia  tamen  ost,  quod  aon 

dicuntur  formaliler  a  sacerdote,  i«d  referun-  omues  Ecclcsiae,  aut  liturgitc  particulam  illam, 

tur  materialiter.  Aiias  enim  non  essent  vera,  novi  Testamenti,  adjungunt,  ut  vidmms;  se- 

quia  jam  nunc  non  est  cirundendus  sanguis ;  clusa  autem   tradilione  Ecclesiie,  nulla  est 

verbaautemformai  essentialia  dicuntursigni-  ratio  sufiiciens,  ob  quam  illa  particuia  cen- 

iitiUive  el  formaliter  a  sacerdole,  Quod  si  seatur  csseutialis;  nac  euim  satis  est,  qucd 
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omncs  Evangelistae  illius  meminerint,  quia  Ilic  est  calix  sanguinis  mei.  Nihilominus  ta- 

non  omnia ,  quai  ipsi  narrant  dixisse  Chri-  men  addunt,  verba  sequentia  esse  de  integri- 

slum,  sunt  de  essenlia ,  sed  illa  sola,  qu?e  tate  et  substanlia  form.-e,  quia  ex  inslilutione 

proprium  sacramenli  effectum  significant,  et  Chrisli  omnia  dicenda  sunt,  ut  foriiia  sit  inte- 

ex  usu  et  Iradilione  Ecclesise  coUigunlur  esse  gra,  et  quando  dicuntur,  ad  consecralionem 

essentialia.  Illud  autem  verbum,  noui  Testa-  concurrunt,  qu?e  non  perficilur,   donec  illa 

menti,  neque  pcrtinet  ad  significandum  eiTcc-  omnia  absolvantur,  si  minister  debita  inten- 

tum ,   neque  ex  communi   usu  et  consensu  lione   conficiat,    intendendo  scilicet  agere, 

Ecclesiae  constat  esse  essentialc.  prout  Christus  instiluit,  vel  fecit.  Non  suQt 

H.    Quarta   sententia.    —    Rejicitur.    —  tamenhsec  verba  simpliciter  necessaria,  quia, 

Quarla  sententia  est  quorumdam,  qui  dixe-  licet  non  proferantur,  et  minister  velit  solis 

runt,  illa  verba  postrema,  Qui  pro  vobis,  et  aliis  conficere,  tenebit  consecralio,  quamvis 

pro  multis  effundetur,  in  remissionem  pecca-  male  faciet.  Quod  ita  declaratur,  quia,quando 

torum,  esse  essentialia ;  verba  aulem  inter-  omnia  illa  verbaproferuntur,  suntpermodum 

media  non  esse  essentialia,  sed  proferri  ad  unius  inlegrre  proposilionis,  cujus  veritasnoa 

explicandum  magis  mysterium;  scribi  autem,  subsislit,  donec  tota  proferatur;  et  ideo  tunc 

et  dici  eodem  tenore  et  ritu,  solum  quia  in-  omnia  sunt  de  integritate  formee;  et  effectus 

terponuntur  in  medio,  sicut  particula  enim.  non  fit  usque  ad  ultimum  instans  prolationis 

Quod  ergo  htec  non  sint  essenlialia,  probat  omnium,  quia  usque  ad  illud  est  quasi  pen- 

bsec  opinio  argumentis  secundse  sentenlise.  dens,  et  suspensi  significati;  cujus  signum 

Quod  autem  postrema  verba  essentialia  sint,  est,  quia  si  post  illa  verba,  Hic  est  calix  san- 

probat,  quia  hoc  mysterium  est  sacrificium  guinis  mei,  aliquis  adderet  hanc  determina- 

incrueolum,  quod  est  commemoralio,  et  re-  tionem,  pro  Angelis  effusi,  vel  quid  simile, 

praesentatio  cruenti  sacrificii;  ergo  de  neces-  redderetur  falsa  propositio,  et  nihil  confice- 

sitate  formse  illius  est,  quod  in  ea  fiat  ex-  retur;  ergo  neque  est  absolutus  sensus,  ne- 

pressa  mentio  effusionis  sanguinis  Chrisli,  que  fil  efTectus,  donec  absolvatur  tota  deter- 

quod  per  illam  particulam  fit;  et  ideo  omnes  minatio  preedicati.   At  vero,   quando  solura 

Evangelislce  illam  scribunt.  Sed  hccc  etiam  proferuntur  illa  verba  :  Hic  est  calix  sangui- 

opinio  et  leve  habet  fundamentum,  et  incon-  nis  mei,  illa  perfecta  est  oratio,  cujus  sensus 

Stanter  procedit,  quia  si  fundamenta  secun-  absolvitur  in  fine  ejus;  et  ideo  tunc  fit  effec- 

dae  opinionis  efficaciler  probant  verba  inter-  tus ;  atque  ita  fit,  ut  illa  forma  per  se  possit 

niedia  non  esse  essenlialia,  idem  necessario  esse  sufficiens;  et  consequenter,  ut  alia  verba 

concludunt  de  posterioribus  verbis  ;  eodem  non  sint  simpliciter  necessaria  et  essentialia, 

enim  modo  de   illis   procedunt,  preesertim  quamvis  substantialia  sint.   Quod  non  esse 

illud,  quod  non  solum  Paulus  illa  omisit,  et  novum,  exemplis  declaratur.  Nam  particula 

Evangelislse  aliqua  prsetermiltunt,  sed  etiam  eni?n,  et  particula  calix,  substantialis  est,  et 

mullee  Ecclesise  sine  illis  consecrant,  ut  patet  tamen   non   est  simpliciter  necessaria.  Se- 

ex  liturgiis  supra  adduclis,  et  ex  verbis  Cle-  cundo,  ait  Soto,  dum  profertur  in  hac  forma 

menlis,  et  ex  aliis  citatis.  Adde,  quod  si  haec  pronomen  meum,  ultima  particula  potest  bre- 
verba  essent  essentialia,  non  inlerposuisset  viori  et  prolixiori  sono  proferri;  et  tamen, 
Ecclesia  tot  verba  non  essentialia.  Neque  est  cum  prolixius  proferlur,  totus  sonus  est  de 
simile  de  particula  enim,  quia  et  brevissima  substantia,  et  concurrit  ad  effectum,  licet  di- 
est,  et  ad  historiam  narrandam  necessaria.  midia  pars  ejus  sufficeret  ad  essentiam.  Ter- 
Preeterea,  cur  magis  hcec  additio  seu  delermi-  tio,  in  forma  baptismi,  vel  poenitentise,  pro- 
nalio  censenda  est  necessaria  in  sanguine,  nomen  Ego  non  est  de  essentia;  et  tamen, 
quam  in  corpore,  ut  supra  argumenlabamur?  cum  proferlur,  de  substanlia  est,  et  concurrit 
Denique  nuUus  Scholaslicorum  hac  distinc-  ad  effeclum.  Quarto,  quando  baplismus  fit 
tione  asus  est,  affirmans,  qua^dam  ex  his  trina  mersione,  omnes  sunt  de  substantia, 
verbis  necessaria  esse,  et  non  alia.  licet  non  de  essenlia.  Et  clarius  in  sacramento 

12.  Quinta  sententia.  —  Quinta  ergo  opi-  poenitentiae,  confessio  unius  peccali  venialis 
nio  est  quorumdam  recenlium  Thomislarum,  esset  sufficiens  ad  essentiam  in  eo,  qui  noa 
qui  convicli  argumenlis  secundoe  senlentioe,  habet  conscientiam  mortalis,  et  tamen,  si  fiat 
concedunt,  nuUa  esse  verba  essentialia,  ne-  confessio  plurium  venalium,  tota  erit  de 
que  de  necessilate  simpliciler  hujus  sacra-  subslantia,  et  integritate  sacramenli.  Hanc 
menii,  priddlev  illait  Hic  est  sanguis  meus,  seu,     opinionem  sic   explicatam  defendunt  Soto, 
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Ledesma,  etolii,  qui  potissimuni  moti  sunt  verha  diccrenfur,  neque  ea  instituit,  ul  sa- 

ad  ila  dicendum,  ut  non  vidercnturD.Thoin.  cromcntalia  ,   nullam   illis   contulit   virtutem 

contradieere.  agendi;  unde  ergo  habent  illamV  quia  verba 

13.  Rejicitur  prxdicta  opinio.  —  Sed  ha?c  non  possunl  habere  efficaciam,  nisi  ox  insti- 

opinio  in  priiuis  aliena  est  a  mente  D.  Thom.,  tulione  Chrisli;  neque  Ecclesia  potest  illam 

ut  in  Comment.  ostendi;  et  ita  non  assequi-  conferre;  neque  credibile  est,  quod  efficacia 

tur,  quod  intendit.  Secundo,  fingit  quid  no-  verl)orum  ex  solo  usu  humano  pendeat;  nec 

vum  et  inauditum  in  formis  sacramentorum  denique   Christus   hanc   efficaciam   contulit, 

sine  ullo  fundiiinenlo,  ut  ex  responsione  ad  nisi  illis  verbis,  qua?  adsacraraentaliter  signi- 

ejus  fundamenta  patebit.   Tertio,  si  verum  ficandum  inslituit. 

est,  ut  revera  est  et  ipsi  fatentur,  illa  verba  14.  Unde  argumentor  secundo,  quia  suppo- 

non  esse  de  essentia ,  neque  de  necessitate  sita  Christi  instilutione,  verba  sacramento- 

forma},   consequenter  etiam  dicendum   est,  rum  agunt  per  modum  natura^;  et  ideo  agen- 

non  esse  ex  inslitutione  aut  priccepto  Christi,  tes  de  sacramenlis  in  genere  diximus,  noa 

Ul  adjungantur,  vel  conjungantur  verbis  for-  esse  in  potestate  ministri,  applicundo  mate- 

mae;  in  quo  auctores  prsedicli  non  loquunlur  riam  et  formain  sufficientem  cum  intentione 

consequenter.  Patet,  quia  Ecclesiarum  usus,  sacramentum  conficiendi,  suspendcre  efTec- 

et   auctoritas,   quaj   docent,   hsec  non  esse  tum  sacramenti,  etiam  si  maxime  velit,  et  in- 

essenlialia,    docent,    non  esse   praecepta   a  tendat  nihil  efficere  usque  ad  tale  tempus; 

Christo,  quia  jus  divinura  est  immutabile.  ergo,  si  illa  verba  :  Ilic  est  calix  sanguinis 

Neque  cst  credibile,  magnara  partera  Eccie-  mei,  sunt  sufficientia,  et  cadunt  super  debi- 

siae,  et  gravissimos  Patres  ignorasse  hoc  jus  tam  materiam,  debita  intentione,  non  potest 

divinum,  aut  Ecclesiam  Romanam  imnc  erro-  volunlas  ministri,  aut  Ecclesiffi  usus  impedire 

rem  tolerasse.  Adde,  si  hoc  esset  divinum  quin,  illis  finilis,  consecratioperficiatur.  Ter- 

praeceplura,  gratis  negaretur  de  essenlia  for-  tio,  si  sola  additio  facta  post  praedicatum 

mse,  quia  in  nuUa  forma  alicujus  sacramenti  simplicis  propositionis  satis  est,  ut  dicamus 

invenitur  aliquid  ex  pra3ceplo  Christi  adden-  effectum  non  fieri,  donec  additio  illa  finiatur, 

dum,  quod  non  sit  essentiale,  quia  non  aliler  sequitur  primo,  Christum  Dominum  non  con- 

instituil  Christus  essentiam  sacramenli,  quam  secrasse  corpus  illis  solis  verbis  :  IIoc  est  cor~ 

praicipiendo,  ut  ila  fieret;  ergo  non  dicuntur  pus  meum,  nec  commutasse  panem  in  corpus 

hoec  verba  ex  praecepto  Chrisli;  ergo  neque  donec  absolvit  verba  sequentia,    quod  pro 

ex  institulione;  quse  enim  hic  potest  esse  in-  vobis   tradetur;   et    consequenter    sequitur, 

Slitulio,  si  non  est  prseceplum?  Nisi  quis  for-  omnia  illa  esse  de  substanlia  illius  consecra- 

tasse    dicat,    instituisse  Christum,   ut   hajc  tionis;  consequens  autem  videtur  satis  absur- 

verba  dici  possint,  et  veluti  consilium  de-  dum;  alias  Ecclesia  Latina  non  conficeret  eis- 

disse,  ut  dicantur,  quasi  ad  melius  esse,  quod  dem  verbis,  quibus  Christus,  neque  proferreL 

est  gratis  dictum  et  sine  exemplo  aut  funda-  omnia  substnnlialia  verba,  qua3  ipse  prolulit. 

mento;  neque  ad  rem  preesenlem  perlinet,  Sequitur  eliam,  additionem  illam,  qua  utitur 

Ut  ostendam.  Pra^lerea  hoc  modo  omnes  ca3-  Ecclesia  Grffica,  esse  de  substantia  illius  for- 

remoniae  sacramenlorura  ab  Ecclesia  insti-  ma),  et  de  ejus  integritate,  et  consequenter 

tutee  possunt  dici  ex  institutione  Christi,  quia  Ecclesiam  Latinam  habere  mutilam  formam 

Christus  inslituit,  ut  possint  fieri,  et  cst  ine-  corporis,  sallem  quoad  substantialem  integri- 

lius.  Item,  cur  ctiam  illa  addilio,  cjuod  pro  tatemejus,  quod  nonest  mediocre  absurdura. 

vobis  tradetur,  non  dicetur  ex  institulione  Dices,  non  sufficere,  quod  Christus  addiderit 

Cbrisli?et  in  ulraque  forma,  verba  iila  :  Acci-  determinalionem  abquam,  sed,  quod  addide- 

pite  et  comedi te,  \ e\,  bib i te,  ei  s'\c  Aq  Mxst  erof)  rit  cum  intentione  suspendendi  significatio- 

ralione  institutionis,  vel  praecepU  Christi,  non  nem,  et  effectionein  sacramenlalem,  usque  ad 

possunl  haic  verba  dici  de  substantia,  et  in-  fineni  totius  prol.itionis,  et  hanc  intentionem 

tegritale  formae.   Quarto,   nec  ratione  elfi-  habuisse  in  verbis  calicis,  non  autem  in  ver- 

cienliie,  quia,  si  verum  est,  Christum  nec  bis  corporis.  Sed  quam  hoc  voluntarie,  et 

instituisse,  nec  privcepisse,  ut  haic  verba  di-  sine  fundamento  dicatur,  per  se  nolum  est. 

cerentur,  necessarium   est  dicere  (si  verba  Ac  pra>terea,si  ila  esset,sinecausanogaretur, 

consecrationis  calicis  debita  intentione  profe-  omnia  illa  verba  esse  essentialia,  ac  simplici- 

rantur)   illa  verba  nihil   eflicere.    Probalur  ler  necessaria,  quia  si  Christus  ea  intentione 

primo,  quia,  si  Christus  non  prrecepit,  ut  ill  >.  ea  Drotulit,  aut  illis  confecit  et  statim  subdi- 

xxx.  23 
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dit  :  IIoc  facite,  qiiomodo  illa  verba  non  sunt  est  calix  sanquinis  mei,  vel   eequivalentia , 

essentialia,  et  dc  necessilate  prfficcpti  divini?  esse  de  essentia,  necessitate,  ac  subsiantia 

llursus,  quis  dicat,  Greecos  aliis,  vel  paucio-  hujus  forma;,  et  in  illis  solis  esse  tolam  effi- 

ribus  verbis  consecrasse,  quam  Chrislum?  Ac  oaciam;  atque  adeo  in  ultinio  instantc  prola- 

deniquc  quis  credat,  Christum,  omnibus  illis  licnis    eorum    pcrfici    transul)stanliationera 

verbiconsecrando,  omnia  instituisse,etomni-  vini.  Hajc  omnia  convincunt  rationes  factco 

bus  dedisse  virtutem  ad  efficiendam  consecra-  pro  secuuda  sententia,  et  contra  tres  ultimas. 

tionem,  simulque  voluisse,  aut  permisisse,  ut  Neque  fundamenta  prima;  opinionis  nova  in- 

pauciora  verbasufficerent,  cumhujusrei  nul*  digent  solutione,  quia  ostcnsum   est,  nequo 

lum  sit  exemplum,  nullum  testimonium,  nul-  ex  Scriptura,  neque  ex  Ecclesia;  usu  aliud 

lave  ratio  sufficiens?Etconfirmatur,  nam  pari  haberi.  Ratio  vero  sumpta  ex  determinatione 

ratione  possct  quis  dicere,  quamvis  Christus  prffidicati ,  qua  etiara  nitebatur  ultima  opi- 

instituerit  ad  baptizandum  illa  verba  :  Ego  te  nio,  manifestis  exemplis  rejecta  est,  eo  vel 

baptizo  in  nomine  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  maxime,  quod  hujusmodi  additio  non  sempcr 

Sancti,  nihilominus,  si  aliquis  hccc  sola  pro-  suspendit  significationem  aut  veritatem  pro- 

ferat :  Ego  te  haptizo,  illa  sola  sufficere,  quia  prie  pra^cedenlis  proposilionis  simplicis,  scd 

tuncconstituuntintegrampropositionem,qu8e  interdum  est  per  modura  alterius  partis  for- 

videtur  baptismi  effectum  significare.  Vel  e  maliter,  aut  virlute  componentis  unam  hypo- 

contrario  posset  alius  dicere,  in  forma   ab-  theticam  propositionem,  et  tunc  non  suspen- 

solutionis,  esse  substantialem  illam  additio-  ditur  veritas ;  et  hoc  sensu  intelligendum  est, 

nem  :  In  nomine  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  dixisse  Christum  :  Hoc  est  corpus  meum,  et 

Sancti,  qu£e  usu  communi  adhiberi  solet,  et  postea  subjunxisse ,  quod  pro   vobis   trade- 

non  perfici  effectuin,  donec  illa  absolvatur,  tur,  simpliciter  affirmando  primum,  et  quasi 

quia  est  quasi  suspensa  integra  significalio  copulando  secundum;  et  idem  omnino  dicen- 

totius  propositionis.  Et  eadem  ratione,  posset  dum  est  de  verbis  calicis ,  qua;  prout  nunc 

quis  in  forma  calicis  addere  hsec  verba  :  Hic  proferuntur  a  sacerdotibus ,  minorem   diffi- 

est  sanguis  tneus  infiniti  valoris,\e\  quid  si-  cultatem  habent,  quia  illa  additio,  qui  pro 

mile,  et  dicam  non  fieri  consecrationem,  donec  vobis  effundetur,  solum  materialiler  referlur, 

illa  determinatio  absolvatur,  et  ita  illa  verba  et  ideo  non  suspendit  verilatem  formpcessen- 

dici  substantialia;  quod  satis  absurdum  est.  tialis,  quae  formaliter  profertur.  Et  hoc  argu- 

Quod  si  quis  dicat,  h^c  exempla  non  esse  si-  mentum  etiam  probat  illa  verba  neque  esse 

milia,  quia  hujusmodi  additiones  non  sunt  ex  essentialia,  neque  substantialia,  proprie  lo- 

verbis  Christi,  hoc  snne  nihil  refert,  quia  quendo.  Neque  exempla,  quibus  ultima  opi- 

verbanonsuntdesubslantiaformse,  quiasunt  nio  utebatur  ad  distinguenda  verba  essen- 

a  Christo  dicta;  sed  quia  sunt  a  Christo  insti-  tialia  a  substantialibus  ,  sunt  ad  rera;  nam 

tuta,  ut  per  ea  fiat  consecratio.  Deinde,  licet  pronomen  Ego  in  forma  baptismi  neque  es- 

exempla  adducta  per  se  non  convincant,  sunt  sentiale  est,   nequc   substanliale,    teste   D. 

tamen  efficacia  ad  refellendum  fundamenlum  Thom.  supra,  quaest.  66,  art.  5,  ad  3.  Nomca 

contrarise  sententice,  quia  omnis  determinatio  autem  calicis ,  quatenus  concurrit  ad  signi- 

prredicati ,  undecumque  sumpta  sit ,  potest  ficationem  essentialem ,  essentiale  est,  negue 

dici  suspendere  significationem  propositionis,  potest  sine  illo  perfici  consecratio,  nisi  qua- 

et  mutare  veritatem  ejus.  Nam  si  quis  di-  tenus  mutari  potest    in    gequivalens,   quod 

ceret  :  Hic  esl  sanguis  veteris  Testamenti,  commune  est  omnium  formarum  verbis.  Se- 

aut,  Verbo  non  unitus ,  tota  propositio  falsa  cundum  autem  exemplum  Soti  non  est  ad 

redderetur;  ergo,  si  hoc  satis  est  ad  suspen-  rem;  cum  primum   enira   perficitur  sensus 

dendam  efficaciam,  id  fiet,  etiam  si  additio  formse,    perficitur   etiam  consecratio,  sive 

sumpta  non  sit  ex  verbis  Christi;  nullus  au-  uUima  syllaba  brevius,  sive  diutius  protra- 

tem,  ut  existimo,  hoc  concedet,  alias  fieret  hatur,  et  idem  est  in  ablutione  baptismi;cura 

effectus,  postquam  verba  Chrisli  omnino  non  primum  enim  est  sufficiens  ablutio,  si.forma 

existunt,  per  aliquod  aliud  voluntarie  addi-  integra  sit  prolata,  perficitur  sacramentum , 

jyjjj  et  quidquid  postea  fit,  non  est  de  substantia 

15.  Illa  verba,  Hic  est  calix  sanguinis  mei,  sacramenli,  nisi  sit  qua?stio  de  nomine.  Deni- 

vdl  sequivalentia,  sunt  de  esse^itia  formx,  et  que  exemplum  de  confessionenonest  ad  rem, 

de  substantia  ejus.  —  Quocirca  dicendum  est  quia  materia  sacramenti  poenitenlise  uon  est 

nohac  qucEStione  primo,  sola  illa  verba  :  Hic  definita  ad  hcnec  velilla  peccata ,  sed  est  sira- 
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pllciter  confcssio,  vel  omnium  morlaliuni,  2.  Certum  est  posse  loco  honm  verborim, 

qucc  fuerint  in  conscientia  pocnitcntis,  vd  ve-  calixsauytcinis,  poni  tantum  verbum,  sanguis. 

nialiuni,   quaj    pcenitens  clavibus  subjicere  — Solutn  ergo  cxponcnda  sunt  illa  vcrba  : 

voluerit ;  et  ideo  quoad  hoc  dclinire  tanlam  Calix  sanfjtdnis.  Et  prinio  dubiuni  non  est, 

vel  taleni  materiani,  pcndct  partim  ex  con-  quin  loco  iilorum  poni  possitsola  voxsa/if;»/^, 

scicntia,  partim  ex  voluntate  pocnitcntis;  at  in   recto,  dicendo   :  llic  est  sanyuis  meus, 

vero  forma  sacramenli  est  cerla,  et  definita  sicut  Maltlucus  et  Marcus  dixerunt,  quia  his 

ex  institutione  Ghri*li.  verbis  sufficientcr  significatur  conversio  vini 

16.  Rcliqua  verba,  quxpostpronomen,  mei,  in  sanguincm  Christi.  Et  in  scnsu  aliis  <T?qui- 

sequuntur,  suntde7ieccssi(atcprxcepti  Eccle-  valcnlc,  ut  jam  dicam.  Quocirca  non  immc- 

siastici.  —  Addo  vero  uhimo,  de  necessitale  rito  dubitari  potest,  cur  Ecclesia  Lalina,  prae- 

pra?cepti  Ecclesiastici  esse,  praescrtim  in  La-  tcrmissisverbisMaUhaeietMarci,quaichiriora 

lina  Ecdesia,  ut  omnia  illa  verba  profcrantur  crant,  et  sinc  figuris  ac  melaphoris,  degerit 

inconsccratione  sanguinis.IIeecestcommunis  potius  uli  vcrbis  illis  obscuris,  ac  inelapho- 

sententia,  quae  probari  potest,  vel  quia  in  re  ramconlincnlibus.  Videtur  enimmeliusfuisse 

aliquo  modo  duLia,  eligenda  est  via  certior,  uti  verbis   propriis,   tum  proptcr   majorem 

cuni  sine  incommodo  possit  fieri;  vel  certc ,  claritatem,  et  uniformitatem  inter  utramque 

quia  in  re  adeo  gravi,  Ecclesice  consuetudo  et  formam;  lum,  ne  hinc  sumerent  occasionem 

traditio  habet  vim  praecepti ;  et  juxta  hanc  hairetici    metaphorice    inlerpretandi  c£fitera 

assertionem    conantur   aliqui   exponere    D.  verba  harum  formarum.Sedimprimis  sufficit, 

Thom.,quodsolum  intellexerit,  illaverbaesse  Romanse  Ecclesise  auclorilas,  ut  credamus, 

de  ncccssitate  praecepti ,  et  quodammodo  de  convenientissimum    fuisse,  uli  his    verbis; 

sul>stantia  formai  non  formaliter,  sed  materia-  dcinde  Paulus  et  Lucas  nomen  calicis  posue- 

liter,  quatenus  relalive  proferuntur,  etneces-  runt,    et  verisimile  est,  Pclruni  hujusmodi 

saria    sunt    ad    narrandum    integre    verba  verba  Romange  EcclesiiB  tradidisse.  Et  con- 

Christi.   Sed  est  dura  exposilio,   et  pra^ter  gruentia  adjungi  potest,  quia  illa  voxproprie 

mentem  D.  Thcm.,  ut  in  commentario  articuli  significat  sanguinem,  ut  potabilem,  et  ita  in 

dixi.  Quocirca  non  exislimo,  injuriam  fieri  voce  sanguinis,  nulla  est  metaphora,  et  ac- 

D.  Thom.,  si  propter  multarum  Ecclesiarum,  commodate  significatur,  prout  est  sub  altera 

et  liturgiarum  auctoritatem  ab  ejus  opinione  specie  hujus  sacramenti.  Deinde  vox  calix, 

discedamus,  quam  sine  dubio  ipse  mutasset,  quamvis  metonymice  possit  exponi,  ut  acci- 

si  vel  prffidictas  liturgias,  vcl  aliaruin  Eccle-  piatur  pro  re  contenta  in  calice,  ut  idem  sit, 

siarum   usum   agnovisset.   Quod    enim  non  calix  sanguinis,  quod,  potus  sanguinis,  seu, 

agnoverit,  signum  est,  quod  nullam  earum  sanguis  in  calico  contentus^tamenhsecaccep- 

mcntionem  in  articulo  l^ciat.  Unde,  cum  aliis  tio  lam  est  usitata  et  frequens,  ut  omnino 

argumenlis  utcumque  satisfaciat,  de  hoc  nihil  clara  sit,  et  propriic significationi  ffiquivalcat ; 

dicit;  nec  invenio,  quid  probabiliter  respon-  el  hfec  est  communis  expositio  Theologorum, 

den  posset.  D.  Thom.  hic,  et  in  4,  d.  8;  ubi  Bonavent.,  2 

part.,  art.  1,  quicst.   2;  Richard.,  art.   3, 

SECTIO  II.  quffist.  2,  ad  5;  Palud.,  qucest.  1;  Gabriel., 

rr.       ^           ..,.•.     !■            ....  lect.  52  in  can. ;  Anton.,  3  part.,  tit.   43, 

Uttum  haec  vetha,  Hic  est  caltx  sanguinis  met.svat  ^    c-  r    r^          i                    .           ■     .•     ■ 

essentialia  et  immutabilia.  <^aP-  ^'  §  ^-  Cavendum  vero  est,  qaod  aliqui 

dicunt,   calicem  quidem   sumi  metonymice 

1.  Diximus,  hanc  formam  esse  simpliciter  pro  contento,  non  tamen  pro  sanguine,  sed 

necessariam;  suporest,  ut  singulorum  verbo-  pro  vino,  ut  sensus  sit  :  Hoc  est  vinum  san~ 

rom  ejus  rationem  et  immutabilitatem  expli-  guinis,  id  est,  quod  convertitur  in  sangui- 

cemus.  Ex  hisautem  quinque  verbistriasunt  nem.  Nam  hoc  modo  cssct  impropria,  ct  in 

ejusdem  rationis  cum  similibus  verbis  conse-  rigore  falsa  locutio    in  tcrmino  prolationis 

cralionis  forniae  panis,   scilicet,  pronomen  ejus ;  esset  enim  affirmativa  propositio  do 

liic,  quod ,  ut  supra  diximus,  potuisset  in  suhjccto  non  supponente;  quia  tunc  non  est 

neutro  poni,  quamvis  nuncpropterconsuetu-  vinum,  quod  convertcndumcst  insanguinem, 

dinem  Ecclesisc,  peccatum  esset  talcm  muta-  sed  tantun»  cst  sanguis,  in  quem  conversum 

tionem  facere;  item  verbum  est,  etpronomen  est  vinum.  Vel,  ut  esset  vera  locutio,  faten- 

m&i.  ileec  igiiur  explicata  sunt  ex  dictis  in  dum  esset,  tunc  non  esse  factam  conversio- 

prtTced.  disputat.  nem ,   quod    falsum   est.    Item ,    verba   m 
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proprictatc  sumpta  non  habent  illnm  signi-  i.  Dubium.  —  Solutio. —  Tandem  quaeres: 

ficationem,   sed  voluntarie  sic  exponuntur.  Quid  si  mutatio  fiat  in  illa  verba  Luc.  :  Hic 

Probabilc  autcm  est,  quod  dixit  Titelmanus  est  calix  novum   Testamentum  in  sanguine 

in  exposilione  Canonis,  cabcem  proprie  sumi  meo,  vel,  ut  Paul.  dixit  :  Hic  calix  novum 

pro  vase  ipso,  ut  sensus  sit :  Hoc  est  vas  san-  Testamentum  est  in  meo  sanguine?  Abquibus 

guinis  mei,  id  est,   continens  meum  sangiii-  enim  videtur  hfcc  mutatio  substantiabs,  etilla 

nem.  Qusc  expositio  quoad  sensum  coincidit  verba  non  sufficere,  quia  non  videntur  signi- 

cum  prima ,  iila  tamen  prima  est  magis  usi-  ficare  conversionem,  neque  in  illis  videtur 

tata,  et  accommodata  modo  loquendi.  Sicut  affirmari  de  hoc  contento  in  cabce,  quod  sit 

cum6\x\tChvisl\is:Quidederitcalicemaquse  sanguis  Christi,  sed  quod  sit  leslamentum, 

frigidx,  etc. ,  non  est  sensus,  qui  dcderit  vas  quod  videtur  esse  quid  extrinsecum  et  meta- 

continens   aquam;   non  enim  oportet  dare  phoricum.  Nihilominus  censeo  verius  esse, 

ipsum  vas  ad  oblinendum  illud  prjemium,  illam  mutationemnon  esse  substantialem,sed 

sed  aquam  conlentam  in  vase.  Addit  vero  D.  formam  a  Luca  et  Paulo  positam,  esse  in  ri- 

Thom.,  quem  abi  sequuntur,  retentum  esse  goresufficientem,  quia,  ut  saepe  dixi,  verisi- 

nomen  cabcis  ad  metaphorice  significandam  mibus  est,  quembbet  Evangebstam,  et  Pau- 

passionem,   quae  per  separatam  vini  conse-  lum.  retubsse  ritum  essentialem,  prcesertim 

crationem  significatur;  quia   nomine  cabcis  cum  Paulus  dicat,   se  referre  traditionem, 

solet  in  Scriptura  passio  significarijUtconstat  quam,  qui  servaverit,  verum  sacramentum 

Matthsei  20,  et  Joannis  6;  quse  tamen  meta-  conficiet,  juxta  ibud  :  Hoc  facite  in  meam 

phora  ita  intelHgenda  est,  ut  non  excludatur  commemorationem.  Item  quia,  revera,  sensus 

aUa  significatio  immediata,  et  quasi  propria,  illorum  verborum  estidem  in  substantia,  etsi 

et  cum  illa  conjungatur.  aliquid   accidentarium    addatur;  affirraatur 

3.  Grave  peccatum  est  mutare  verba,  Hic  enim  in  illa  propositione,  hunc  calicem  esse 

est  calix,  etc,  in  hxc,  Hic  est  sanguis  meus,  sanguinem  Christi ,  quo  novum  Teslamentum 

licit  nulla  sit  substantialis  mutatio.  —  Sed  stabililum  est,  et  confirmatum.  Addo  vero, 

quaeres,  an  nunc  bceat  mutare  iba  verba  :  grave  esse  peccatum ,  illam  mutationem  fa- 

Hic  est  calix  sanguinis  mei,  in  hccc,  Hic  est  cere,  tum  propter  rationes  nuper  factas;  tura 

sanguis  meus ;  constat  enim,  hanc  non  esse  proplernonnuUum  periculum;  tum  denique, 

mulationem  substantialem,  tum  quia  mulli  quia  bcet  Evangebsta,  referendo  historiam, 

Patres  eamformam  tradunt;  tum  etiara  quia  inlerponat  illara  particulam,  Testamentum, 

aperlissime  significat  consecrationem,  et  in  inter  essentiaba   verba ,   quia  magis  refert 

re  eumdem  habet  sensum ;  unde  videri  potest  modo  hislorico ,  quam  rituab,  tamen  in  ritu 

licita  hffic  mutatio,  tum  quia  fere  nulla  est;  sacrificandinonbcet  mutare  ordinem,  etcon- 

tum    eliam    quia    verisimile   est,  Chrislura  textum  verborum  essentiabum,  quem  Eccle- 

fuisse  hac  forma  usum,  ut  ex  Maltheeo  et  sia  servat. 

Marco  coUigi  potest.  Nihilominus  tamen  in 

Ecclesia  Lalina  non  existimo,  posse  fieri  hanc  SECTIO  III. 

mutationem  sine  gravi  peccato,  ut  Soto,  et  „    ,   .             .    ,       j^vi    ,.  u  •    , 

...    »„          ^               1                ,        ^      j  ]  ^  Utrum  Ecclesia  convementer  addident  huic  formae 

aln  affirmant;  non  solum  propter  scandalura,  aliquas particulas. 

sed  etiara  propter  Ecclesiae  consuetudinem  et 

traditionom  ,  a  qua  non  bcet  in  re  tam  gravi  1 .  Ratio  dubitandi  esse  potest,  quia  noa 

discordare.  At  vero  si  in  Ecclesia  Graeca ,  vel  omnia  illa  verba  habentur  in  Evangelio.  Itera 

in  aba  regione  esset  consuetudo  utendi  illis  quia.ut  diximus,non  omnia  sunt  essentiaba; 

verbis,  sine  ullo  peccato  posset  observari.  De  ergo  non  debuerunt  conjungi  cum  forma  es- 

Christi  autem  facto  non  satis  constat,  an  ipsc  sentiali,  et  praesertim  sub  eodera  tenore,  et 

usus  fuerit  uno,  vel  altero  dicendi  niodo,  quia  ritu. 

in  sacra  Scriptura  uterque  habetur.  Quan-  2.  Omniaverba,qu9sincalicisconsec7'atione 

quam  enim    ipse   alterutro   tantura  dicendi  profert  Ecclesia,  a  Christo  Domino  in  eadem 

modo  usus  fuerit,  tamen  cum  idem  sit  sensus,  consecratione  sunt  prolata.  —  Dicendum  vero 

salva  historiae  veritate,  potuit  lUius  factum  cst,  primo,  omnia  illa  verba  esse  prolata  a 

utroque  modo  referri;  verisimile  autem  esL,  Chrislo.  Haec  est  communis  sententia,  etmihi 

usnm  fuisse  voce,  calicis,  quia  praeter  Lucam  certa,  elsi  illam  in  dubium  revocet  Palacius, 

el  Paulum,  tradilio  Apostolica  hoc  magis  in-  dist.  8,  quaest.  1 .  Tenet  D.  Thora.  hic;  Alens., 

dicat.  4  part.,  qucest.  33,  art.  1;  Bonavent.,  Scot., 


DISPUTAT.  LX,  SF.CT.  III.  357 

Palud.,  el  reliqui  Doctores,  dist.  8;  et  fere  accipiant,  qui  vocati  sunt,  aoternw  hivredita- 

ornnes  Tlieologi  citali  in  sect.  2;  Durandus ,  tis.  Naiu  in  TestanicMilo  veleri,  quatenus  tale 

lib.  4  Ration.,  cap.  41;  ideni  signilicat,  licet  erat,  prrecipuc  fieliant  teniporales  promissin- 

non  expresse  affirinet,  Innocenlius,  in  capii.  nes;  in  novo  autem  factum  est  novuni  quod- 

Cum  Marlluv,  de  Celel)rat.  Missarum.  Ubi  in-  dam  promissionis  genus ;  et  ideo  novum  Tes- 

quit,  licet  non  onmia  illa  verba  ab  Evange-  tanienlum  dicilur,  quia  homines  interius  re- 

listis  referantur,  referri  lamen  fere  onmia,  et  novat.  Dicitur  autem  aLHernum,  el  quia  aeterna 

caetera    tradilione   constare,    esse    dicta    a  bona  promillit,  et  quia  hoc  Tcstamentuuj  et 

Chrislo.  Quod  etiam  contirmat  canon  Missoe  sacri(icium  sanguinis  Chrisli ,  quo  firmatum 

iilis  verbis  :  Similiter  et  calicem,  postquam  est,  usque  ad  finem  sceculi  durabit;  neque  illi 

ccenavit,  dicens   •  Hic  est  calix,   etc,   ubi  alia    lex ,   aut  sacrificii  genus   succedet;   et 

oninia  verba  subsequentia  referuntur,  utdicta  propterea  hic  sanguis  dicitur  esse  novi  Testa- 

a  Christo.  Iloc  igitur  cerlum  est.  An  vero  menti,  quia    hoc  sacrificium    proprium   est 

dicta  fuerint  eo  ordine,  quo  in  canone  profe-  nova;  legis,  et  non  est  sanguis  hircorum,  aut 

runtur,  non  est  cerlum,  quia  neque  scriptum  vitulorum,   sicut   erat  in  sacrificiis  veteris 

est,  neque  traditum,  neque  oportet  ul  quae  legis. 

referuntur,  eodem  ordine  gesta  sint.  Unde  5.  Secunda  particula  est,  Mysterium  fidei. 

et  Evangelistae    in  ordine  referendi  hoec  et  In  qua  primum  indicatur,  hoc  sacramentum 

alia  verba,  varii  sunt,  et  Clemens  Papa  loco  esse  unum  ex  mysleriis  fidei  niaxime  recon- 

supra  citato,  illo  ordine  indicat  fuisse  dicla ;  ditis  et  abditis,  in  quo  aliud  videtur,  aliud 

ergo  hoc  ad  veritatem  et  substantiam  myste-  sub  speciebus  latet.  Unde  ha3c  particula  ad- 

rii  non  refert.  ditur  in  fine  consecrationis  tolius  sacramenti, 

'^.Omniahsecverbasimtconvenienterposita  ad  altitudinem  hujus  sacramenti  explican- 

in  forma  consecrationis.  —  Dico  secundo,  illa  dam;  vel  certe,  quia  in  consecralione  san- 

omnia  verba  convenienter  fuisse  conjuncta  in  guinis  expressius  repraisentatur  passio  Chri- 

forma  consecrationis.  Est  ctiam  certa  conclu-  sti,  qnsn  est  maximum  mysterium  a  saeculis 

sio,  quse  primo  sufficienter  probatur  ex  usu  abscondilum,  et  in  omnibus  veteribus  sacrifi- 

EcclesicG.  Secundo,  in  formis  aliorum  sacra-  ciis  praefiguratum ;  in  hoc  vero,  quoad  rem 

mentorum  iuterdum  aliquid  adjungitur,  ad  oblatam,  vere  ac  realitcr  contenlum,  quoad 

niojorem  ornatum,  vel  expressiorem  signifi-  ipsam  vero  effusionem  sanguinis,  mirabiliter 

calionem;  ut  in  forma  absolutionis  adjungi  repreesentatum. 

solet  invocatio  Trinitatis,  et  similiter  in  forma  6.  Tertia  particula  est  :  Qui  pro  vobis,  et 

extremte  unctionis  adduntur  aliqute  parlicu-  pro  multis  effundetur  in  remissionem  pecca- 

lae.  Tertio,  quia  illa  omnia  sunt  verba  Christi,  torim.  De  quibus  verbis  nonnulla  sunt  in  su- 

et  magis  explicant  effectum,  dignitatem,  et  perioribus  dicta;   an,  scilicet  legendum  sifc 

excellentiam  hujus  sacramenti,  et  sacrificii,  effunditur,  \e\  effundetur,  elixn  expVicandum 

Ut  recte  hicexplicatD.Thom.,  in  solutionibus  sit  de  effusione  cruenta  in  passione,  vel  de 

argumentorum  ,  et  Alensis   supra,    arliculo  sacramentali.  Et  diximus,  proprium,  et  litte- 

quarto.  Et  declaratur  breviter  discurrendo  ralem  sensum  esse  de  reali  effusione  facta  in 

per  singula  verba.  passione;  quo  posito,  difficiles  sunt  illse  par- 

4.  Singulatim  explicantur   verba  addita  ticulve  :  Qui  provobis,  et  promultis.  Etcom- 

formdi  calicis.  —  Prima  ergo  particula  est  :  munis  expositio  esse  videtur,  per  illas  non 

Novi  et  xterni  Testa^nenti ; ^qvidi  dupliciter  explicari  sufficientiam,  sed  efficaciam  passio- 

exponi  potest.  Primo,  hunc  esse  sanguiuem  nis  Christi;  et  ideo  diciluv  pro  vobis,  scilicet, 

Christi,  quo  novum  Testamentum  firmatum  qui  praescntes  estis,  et  pro  tnultis,  id  est,  pro 

est,  quia,  ut  dicitur  ad  Heb.  9  :  Neque  per  aliis  etiam  electis,  et  pracdestiuatis.  Ita  expo- 

iangiiincm  hircorum  aut  vitulorum,  sed  per  nunt  Paludanus,  Itichardus,  et  alii,  et  habe- 

proprium sanguinem  introivit semel  in Sancla,  tur  haec   expositio  in  Catechismo  Pii  V,  et 

fffema  redcmptione  inventa;  et  ideo  novi  Tes-  ratio  adjungi  potest,  quia  hoc  sacrificium  in- 

tamenti  mediator  est;  ubi  enim  testamentum  cruentum  institutum  estad  applicandum  me- 

e^^  mors  necesse  est,  intercedat  testatoris.  Se-  ritum  et  valorem  passionis  Chrisli ;  applicatio 

cunda  expositio  colligitur  ex  eisdem  verbis  autem  magis   pertinct  ad  eflicaciam,  quam 

Pauli;  Testamentum  enim  novum  dicitur  pro-  ad  sufficientiam;  et  ideo  illa  potius  per  haec 

missio  aternae  hsereditatis,  juxla  illud  :  Novi  verba  significata  est.  Sed  contra  hoc  obstare 

Teslamenti  mediator  est,  ut  repromissionem  potest,  quia,  si  illa  particula  pro  vobis  refer- 
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tur  ad  prffisentes  Apostolos,  inter  eos  erat 
Judas  reprobus;  crgo  non  potcst  significdre 
efficaciam,  scd  sufficicntiam.  Et  idco  alii  ita 
conccdunt,  quibus  favcnt  Chrysostomus,  et 
Tlicophyluctus,  dum  ila  exponunt,  pro  vohis, 
scilicet,  discipulis  meis,  qui  prajscntcs  estis, 
cipro  muUis,  id  cst,  pro  aliis  omnibus;  nam 
cnines  ctiam  muUi  sunt.  Vel  alitcr  cum  D. 
1hom.,2jrovobis,  id  est,  pro  saccrdotibus,  qui 
ofTcrunt,  etpro  mullis,  id  est,  pro  laicis  om- 
nibus,  pro  quibus  oITertur.  Vel  ahter,  pro  vo- 
his,  id  est,  Juda:is,  cx  quibus  Apostoli  erant, 
«tpro  multis,  idest,  pro  gentibus,  e:c  quibus 
inajori  ex  parlc  erat  Ecclesia  congreganda. 
Qu8B  omnes  expositiones  accommodari  pos- 
£unt,  sive  intelligamus,  hic  esse  sermonem 
de  elTusionc  sanguinis  Chrisli  quoad  suffi- 
cienliam,  quod  est  valde  probabile;  sive, 
quoad  efficaciam  tantum,  quod  frequentius 
Scholastici  docent.  Et  defendi  etiam  potest, 
dicondo,  pro  vobis,  non  supponere  pro  omni- 
bus  Aposlohs  praesenlibus ,  scd  pro  electis, 
quibus  revera  sanguis  Christi  profuturus 
erat. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  prcGdiclis  verbis  formarura  insit  aliqua  vis 
creata,  effcctiva  consecratioBis  (iiifra,  art.  5  corp.  Et 
4,  dist.  1,  qucBst.  1,  art.  4,  qucest.  2;  ct  dist.  8^  q.  2, 
art.  3;  et  dist.  10,  in  expos.  lit.,  ad  6  et  8). 

•:.  Ad  quartum  sic  proceditur.  Videtur, 
Cjuod  prxdictis  verhis  formarum  non  insit  ali- 
qua  vis  creata,  effeciiva  consecrationis.  Dicit 
enim  Damascenus  in  quarto  /i6ro  (Orthod.  fid., 
cap.  14,  circa  med.)  :  Tota  virtute  Spiritus 
Sancti  fit  conversio  panis  in  corpus  Christi. 
Sed  virtus  Spiritus  Sancti  est  virtus  increata; 
evgo  nulla  virtute  creata  horum  verborum 
conficitur  hoc  sacramentum. 

2.  Prasterea,  opera  miraculosa  non  fiunt 
aliqua  virtute  creata,  sedsola  virtute  divina, 
utinprimaparte  hahitum  est  (q.  110,  art.  4). 
Sed  conversio  panis  et  vini  in  corpus  et  san- 
auinem  Christi,  est  opus  non  minus  miraculo- 
sum,  quam  creatio  rerum,  vel  etiam-  formatia 
corporis  Christi  in  utero  virginali,  qux  qui- 
demnullavirtute  creata  fieri  potuerunt.  Ergo 
neqiie  hoc  sacramentum  consecratur  aliqua 
virtute  creata  dictorum  verborwn. 

3.  Prxterea,pri£dictaverha  (posita  in  art.  2 
ol  3,  in  argum.  1),  non  sunt  simpUcia,  sed  ex 
:iudtis  composita,  nec  simul,  scd  successive 

yuferuntur.  Conversio  autem  prxdicta,  ut 

pra  dictum  est  (qusest.  75,  art.  7),  fit  in 

.  .^laniif,  unde  oportel,  quod  fatper  simpUcem 


■  ■,  AHT.  !V" 

virtutsm,  Non  ergo  ftt  per  virPutem  Horum 
verborum. 

Sid  contra  est,  quod  Amhrosius  dlcit  in 
Ubro  4  de  Sacramentis  (c.  4,  ante  mcd.,  t,  4J: 
Si  tanta  est  vis  in  sermone  Domini  Jesu,  ut 
inciperent  esse,  qux  non  erant,  qnanto  magis 
operatorius  est,  utsint,  qux  erant,  ct  in  aliud 
commutentur.  Et  sic  quod  erat  panis  ante  con- 
secrationem,  jam  corpus  Christi  est  post  con- 
secrationem,  quia  sermo  CJiristi  in  aUud 
creaturam  mutat. 

Respondeo  dicendum,  quod  quidam  dixerunt, 
nuUam  virtutem  creatam  esse,  nec  in  prxdic- 
tis  verbis  (art.  2  et  3  positis,  in  argum.  \),ad 
transubstantiationem  faciendam,  nec  etiam  in 
aUis  sacramentorum  formis,  vel  etiam  in  ipsis 
sacramentis  ad  inducendos  sacramentorum 
effectus.  Quod,  sicut  supra  habitum  esf  (q.  62, 
art.  1 ,  3,  4),  et  dictis  Sanctorum  repugnat,  et 
derogat  dignitati  sacramentorurn  novx  legis. 
Unde,  cum  hcc  sacramentum  sit  prx  cxteris 
dignius,  sicut  supra  dictum  est  (q.  65,  art.  3), 
consequcns  est,  quod  in  verbis  formaUbus 
hujus  sacramenti,  sit  quwdam  virtus  creata 
ad  conversionem  hujus  sacramenti  faciendam; 
instrumentaUs  tamen,  sicut  et  in  aUis  sacra- 
mentis,  sicut  supra  dictum  est  (quaest.  62, 
art.  1  et  4).  Cum  enim  hxc  verba  ex  persona 
Christi  proferantur ,  ex  ejus  mandato  conse- 
quuntur  virtutem  instrumentalem  a  Chrislo, 
sicut  et  cxtera  ejus  facta,  vel  dicta  habent 
instrumentaUter  saUitiferam  virtutem,  ut 
supra  dictum  est  (quoGSt.  62,  art.  4). 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  cum  dicitur, 
sola  virtute  Spiritus  Sancti  panem  in  corpus 
Christi  converti,  non  excluditur  virtus  instru- 
mentaUs,  qux  est  in  forma  hiijus  sacramenti, 
sicutcum  dicitur:  SoUis  faher  facit  culteUum, 
non  excUuUtur  virtus  marteUi. 

Ad  2,  dicendum,  quod  opera  miraculosa 
nuUa   creatura  potest  facere,   quasi  agens 
principale,  potest  tamen  ea  facere  instrumen- 
taUter,  sicut  ipse  tactus  manus  Christi  sana- 
vit  leprosum.   Et  per   hunc   modxim   verba 
Chrisii  convertunt  panem  in  corpus  Christi. 
Quod  quidem  fieri  non  potuit  in  conccptione 
corporis  Christi,  qua  corpus  Christi  formaba- 
tur,  ut  aU.quid  a  corpore  Christi  procedens 
haheret  instrumentalem  virtutem   ad  ipsiu^ 
corporis  formationem.  In  creatione  etiam  non' 
fuit  aliquod  extremum,  in  quod  instrumenta- 
Us  actio  creaturx  posset  terminari,  und^e  non' 
est  simile. 

Ad  3,  dicendum,  quod  pircdicta  verha' 
(posita  in  art.  2  et  3,  in  arg.  i),  quihus  fit 
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comecj^atio,  sacramentaUter  operantur.  Umle  tcr  ailingere  dirferontiam  inter  instrumenlum 

visconversiva,  quxestin  formislwnnnsacra'  transuhstantiationis,  ot  crealionis,   quia  in 

mntorum,  consequitur  siqnificationem,  qux  crcatione,  inquit,  niliil  cxtridsecum  sup|)oni- 

inprolatione  ultim[c  dictionis  tcrminatur;  et  tur,  ad  quod  possit  aclio  instrunicnti  tcrmi- 

ideo  in  ultimo  instanti  prolationis  verboruin,  nari,  seu  in  <iuo  possit  versari,  sicut  in  tran- 

prccdicta  verba  conscquuntur  hanc  virtutem,  substantiatione  supponitur  panis.  QucC  verba 

iu  ordine  tamen  adprxcedentia.  Et  hxcvirtus  obscurissima    essc  videntur,   quia  actio  in- 

est  simplex,  ratione  simplicis  siqnificati,  licet  strumenti  propric  ct  pcr  se  non  tcrminatur 

in  ipsis  verbis  exterius  prolatis  sit  quxdam  ad  cxtremum,  quod  desinit  essc,  quod  pro- 

compositio.  pi'ie  est  terminus  a  quo,  sed  ad  extrcmum, 

quod  incipit  esse,  quod  est  terminus  ad  quem, 

COMMENTARIUS.  Q^^i  etiain  in  creationc  reperitur.  Quod  vero 

in  transubslantiatione  supponatur  niateria, 

4.  Sententia  D.  Thom.,  inesse  verbis  virtu-  ox  qua,  tanquam  ex  terminoa  quo,  fiat  aiiud, 

iem  effectivam  consecrationis.  —  Ilrcc  quoeslio  non  videtur  referre,  ut  sit  possibile  instru- 

dupliciter  intclligi  potesl,  primo  dc  vi  ver-  mcnium  transubstantiationis,  uon  vero  crea- 

borum,  an  sit  rcs  aliqua,  vcl  qualitas,  su-  tionis,  quia  illa  materia,  quce  supponilur  in 

peranldita  ipsis.  Secundo  absolute  de  virtute  transubslantiatione,  non  est  subjeclum  iliius 

cfficiente  verborum,  id  est  an  vere  et  realiler  actionis,  per  quam  lit  terminus  ad  quem,  sed 

efficiant.  Priorem  sensum  indicare  videnlur  illa  aclio  est  similis  creationi  sine  subjecto, 

verba    tiluli    articuli;    posterior   autem    est  ut  supra  disputalum  est.  Quocirca  existimo 

verus,  et   in   co  inlelligenda  cst    resolulio  non   posse  assignari  rationem  sufficientem 

D.  Tliom.  affirmantis,  esse  in  his  verbis  vir-  dilferentiaj,  nisi  negando  instrumentuni  tran- 

tutem  effectivam  consecrationis;  idem  enim  substantiationis   altingere   proprium   termi- 

censet  D.  Thom.  de  hac  forma,  quod  de  om-  num  transubstantiationis,  et  actionem,  per 

nibus  aliis  sacrauienlis  novco  lcgis,  et  de  foi^  quam  fit;  de  qua  re  dicemus  statim,  disputa- 

mis  eorum,  de  quibus  in  superioribus  expli-  lione  sequente. 

cuimus,  quid  D.  Thom.  censuerit.  3.  In  solutione  ad  3,  docet  D.  Thom.  verba 

2.  In  solutione  ad  sccundum  duo  notanda  sacramentorum  cfficere   in   ultimo    instanti 

sunt.  Primum  est,  quod  D.  Thom.  ait,  non  prolalionis;  qua3  res  in  materia  sacramento- 

potuisse  in  conceptione  Christi  aliquid  con-  rum  in  genere  disputata  est. 

currere  ad  ipsius  Christi  formationem.  Duo 

enim  in  illa  conceptione   intolligi  possunt :  ARTICULUS  V. 

primum  est  disriositio  et  organizatio ,  usque 

ad  anima)  introductionem ;  secundum  est  unio  ^'^"°^  ^''^^''^^  ^°^f  ^'  ''f  T'^  ^''  '^'  "'  ^'  ^' 

,  ,      .           ^  .            ,.                  ,         1            .  art.  1,  quaest.  4). 
ad  Verbum.  Pnmum  Iicet  quoad  modum  mi- 

raculose  faclum  sit,  quoad  terminum  vero  1.  Ad  qnintum  sic  proceditur.   Videtur, 

totum  fuit  uaturale;  et  ita  fieri  potest,  ut  quod  prxdictx  locutiones  non  sint  verx.Cum 

aliqua  causa  secunda  effective  ad  illud  con-  enim  dicitur,  IIoc  est  corpus  meum,  ly,  hoc, 

carrerit,  non  quidem,  ut  instrumentum  cjus-  estdemonstrativum  substantix.  Sedsecundum 

dem  corporis  Christi,  sed,  vel  ut  causa  se-  prxdicta  (art.  2),  quando  profertur  hoc  pro- 

cunda,  quro  nliquid  in  eo  instante  operari  nomen,  hoc,  adhuc  est  ibi  substantia  panis, 

poterat  sallem  dispositive,  vel  ut  instrumen-  quia  transubstantiatio  fit  in  ultimo  instanti 

tum  a  Deo  elevatum.  Secundum,  scilicet,  prolationisverborum.Sedhxcest  falsa:  Panis 

unio  ad  Vcrbum,  fieri  non  potuit  a  causa  se-  est  corpus  Christi;  ergo  et  hxc  est  falsa  :  IIoc 

cunda  proprie;  exislimo   tamen   non  repu-  est  corpus  meum. 

gnare  fieri  a  crcatura,  utab  instrumento  Dei;  2.  Prxterea,  hoc  pronomen,  hoc,  facit  cfe- 

nec  D.  Thom.  hoc  loco  idnegat;  sed  solum,  monstrationem  ad  sensum.  Sed  species  sensi- 

poluisse  creaturam,  ut  instrumentum  huma-  biles,  qux  sunt  in  hoc  sacramento,  neque  sunt 

mlaiis  Christi,  concurrere  ad  conceplionem  ipsum  corpus  Christi ,  neque  accidentia  cor- 

et  formationem  corporis  sui;  fiori  cnim  non  poris  Christi.  Ergo  hxc  locutio  non  potest  esse 

potest,  ul  aliqua  res  concurrat  ad  suam  abso-  vera  :  IIoc  est  corpus  meum. 

Iutnm,seuprimariam  produclionem,  uteliam  3.  Prxterea,  hxc  verba,  sicut  dictum  est 

iii  superioribus  dictum  est.  Secundo  ost  in  {art.  Y)rxc(n\.),suasignificationeefficiuntcon- 

eadem  soiutione  adverlcndum,  D.  Thom.  o!ji-  versionem.  panis  in  corpus  Christi.  Sed  causa 
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e/fectiva  prspintelllgitur  effectui.  Ergo  signi-  sed  pro  ullimo  inslanti  locutionis;  sicutcum 

ficatio  horum  verborum  prxintelligitur  con-  aliquisdicit,nunc  taceo,hoc  adverbium,nunc, 

versioni  panis  in  corpus   Christi.  Sed  ante  facit  demonstrationem  pro  instarili  immediale 

conversionem  hxc  est  falsa  :  IIoc  cst  corpus  sequenti  locutionem.  Est  enim  sensus,  statim 

meum.  Ergo  simpliciter  est  judicandum,  quod  his  vcrbis  dictis,  taceo.  Sed  nec  hoc  starepo- 

sit  falsa.  Et  eadem  ratione  de  hac  locutione:  test,  quia  secundum   hoc,  hujus   locutionis 

Hic  est  calix  sanguinis  mei,  etc.  esset  sensus,  corpus  meum  est  corpus  meum. 

Sed  contra  est,  quod  hxc  verba  proferuntur  Quod  priedicta  locutio  non  facit,  quia  hoc  fuit 

ex  persona  Christi,  qui  de  se  dicit  Joan.  14  :  etiam  ante  prolationem  verborum.  Unde  nec 

Ego  sum  veritas.  hoc  prxdicta  locutio  significat.  Et  ideo  aliter 

Respondeo  dicendum,  quod  circa  hoc  multi-  dicendum  est,  quod  sicut  prxdictum  est  (in  islo 

plex  fuit  opinio.  Quidam  enim  dixerunt,  quod  art.,  in  ;irgum.  3,  et  art.  pra.'ced.,  ad  3),  hxc 

in  hac  locutione  :  Hoc  est  corpus  meum,  hsec  locutio  habet  virtutem  factivam  conversionis 

dictio,  hoC;  importat  demonstrationem,  ut  con-  panis  in  corpus  Christi.  Et  ideo  comparatur 

ceptam,  et  non  ut  exercitam,  quia  tota  ista  ad  alias  locutiones,  qux  habent  solam  vim 

locutio  sumitur  materialiter,  cum  recitative  signifcativam  et  non  factivam,  sicut  compa- 

proferatur.  Recitat  enim  sacerdos,  Christum  ratur  conceptio  intellectus  practici,  qux  est 

dixisse  :  lloc  est  corpus  7neum.  Sed  hoc  stare  factiva  rei,  conceptioni  intellectus  nostrispe- 

nonpotest,  quia  secundum  hoc,  verba  hxcnon  culativi,  qux  est  accepta  a  rebus.  Nain  voces 

applicarentur  ad  materiam  corporalem  prx-  sunt  signa  intellectuum,  secundum  Philoso- 

sentem.,  ct  ita  non  perficeretur  sacramentum;  phum  (lib.  i  Periher.,  in  princ.  lib.,  tom.  1). 

dicit  enim  Augustinus  super  Joannem  (tract.  Etideo  sicut  conceptio  intellectus practici  non 

SO,  n  med.):  Accedit  verbu)}iad  elementum,et  prscsupponit  rem  conceptam,  sed  facit  eam, 

fit  sacramentum.  Et  prxterea  ex  hoc  totaliter  ita  veritas  hujus  locutionis  non  praesupponit 

nonevitatur  difficultas  hujusqusestionis,  quia  rem  significatam,  sed  facit  eam;  sic  enimse 

exdem  rationes  manent  circa  primam  prola-  habet  verbum  Dei  ad  res  factas  per  verbum. 

tionem,   qua    Christus   hsec  verba  protulit;  Hxcautem  conversio  non  fit  successive,  sedin 

quare  manifestum  est,  quod  non  materialiter,  instanti,  sicut  dictum  est  (art.  2  hujus  qufest., 

sed  significative  sumebantur ;  et  ideo  dicendum  etqueest.  75,  art.  7).  Et  ideo  oportet  quidem 

est,  quod  etiam  quando  proferuntur  a  sacer-  intelligere  prsedictam    locutionem  secundum 

dote,  significative  et  non  tantum  materialiter  ultimum  instans  prolationis  verborum,   non 

sumuntur.  Nec  obstat,  quod  sacerdos  eareci-  tamen  ita,  quod  prsesupponatur  cx  parte  sub~ 

tative  profert,  quasi  a  Christo  dicta.  Quia  jecti  id,  quod  est  terminus  conversionis,  scili- 

propter  infinitam  virtutem  Christi,  sicut  ex  cet,  quod  corpus  Christi  sit  corpus  Christi, 

contactu  carnis  sux  vis  regenerativa  pervenit  neque  etiam  illud,  quod  fuit  ante  conversio- 

non  solum  ad  illas  aquas,  quse  Christum  teti-  nem,  scilicet  panis,  sed  id  quod  communiter  se 

gerunt,  sed  ad  omnes  uhique  terrarum,  per  habet,  quantum  ad  utrumque,  scilicet  conten- 

omnia  futura  ssecula,  ita  etiam  ex  prolatione  tum  in  generali  sub  istis  speciebus.  Nonenim 

ipsius  Christi,  hsec  verba  virtutem  consecra-  faciunt  hsec  verba,  quod  corpus  Christi  sit 

tivam  sunt  consecuta,  a  quocumque  sacerdote  corpus  Christi,  neque  quod  panis  sit  corpus 

dicantur,  ac  si  Christus  eaprsesentialiter  pro-  Christi,  sed  quod  contentum  sub  his  speciebus, 

ferret.  Et  ideo  alii  dixerunt,  quod  hsec  dictio,  quod  prius  erat  panis,  sit  corpus  Christi.  Et 

hoc,  in  hac  locutione  facit  demonstrationem,  ideo  signanter  non  dicit  Doininus  :  Hic  panis 

non  ad  sensum,  sed  ad  intellectum,  ut  sit  sen-  est  corpus  meum,  quod  esset  secundum  intel- 

sus,  hoc  est  corpus  tneum,  id  est,  significatum  lectum  secundse  opinionis,  neque :  Hoc  corpiis 

per  hoc  est  corpus  meum.  Sed  nec  hoc  stare  meum  est  corpus  meum,  quod  esset  secundum 

potest,quiacwninsacramentis  hocefficiatur,  intellectum  terliseopinionis,  sed  in  generali: 

quod  significatur,  non  fieretper  hanc  formam,  Hoc  est  corpus  meum,  nullo  nomine  apposito 

ut  corpus  Christi  sit  in  hoc  sacramento  secun-  a  parte  subjecti,  sed  solo  pronomine,  quod 

dumveritatem,  sed  solum  sicut  in  signo,  quod  significat  substantiam  in  communi,  sine  qua- 

est  hsereticum,  ut  supra  dictum  est  (quast.  75,  litate,  id  est,  forma  determinata. 
art.  \).Et  ideo  alii  dixerunt,  quod  hsec  dictio,         Ad  1  ergo  dicendum,  quod  hxc  dictio,  hoc, 

hoc,  facit  demonstrationem  ad  sensum,  sed  demonstrat  substantiatn,  sed  absque  determu- 

intelligitur  hxc  demonstratio  non  pro  illo  in-  minatione  proprise  naturae,  sicut  dictum  est 

stanti  locutionis,  quo  profertur  hscc  dictio ,  (in  corp.  arl }. 
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Ad  2,  dicendum,  quod  hoc  pronomeu,  hoc,  tionem  vini,  sequeretur,  quod  in  hoc  sacra' 

no7i  demonstrat  ipsa  accidentia,  sed  substan-  mento  inciperet  esse  corpus  Christi  sine  san- 

tiam,  sub  accidentibus  contcntum,  qux  primo  guine  (alias  exangue),  quod  est  inconveniens. 

fuit  panis,  et  postea  est  corpus  Christi.  Quod  2.   Pnvterea,   unum    sacratnentum    unuin 

licet  non  informetur  his  accidentibus,  tamen  habet  complementum;  undc  licct  in  baptismo 

sub  eiscontinetur.                    '  sint  tres  immersiones,  non  tamen  prima  im- 

Ad  3,  dicendum,   quod  siqnificatio  hujus  mersio  consequilur  suum  effectwn,  quousque 

locutionisprxintelligiturreisignificatxo7'dine  tertia  fuerit  terminata.  Sed  totum  hoc  sacra- 

naturx,  sicut  causa  naturalitcr  est  prior  ef-  mentum  est  unum,  ut  supra  dictum  est  (q.  73, 

fecttc.  Non  tamen  ordinc  temporis,  quia  hxc  arl.  2).  Ergo  verba,  quibus  consecrutur punis, 

causa  simul  habet  secum  suum  effcctum.  Et  non  consequuntur  suwn  effectum  sine  vcrbis 

hoc  sufficit  ad  veritatem  locutionis.  sacramentalibus ,  quibus  consecratur  vinum. 

3.  Prxterea,  in  ipsa  forma  consecrationis 

COMMENTARIUS.  panis  sunt  plura  verba,  quorum  prima  non 

consequuntur  effectum,  nisi  prolato  ultimo, 

Materia  hujus  arliculi  superius,  disput.  58,  sicut  dictum  est  (art.  4  hujus  quffist.,  ad  3). 

tractata  a  nobis  est,  quia  est  conununis  utri-  Ergo  pari  ratione,  nec  verba,  quibus  conse- 

que  formffi  hujus  sacramenli,  et  ibi  cxplicui-  cratur  corpus  Christi,  habent  effectum,  nisi 

luus  eliam  hunc  articulura.  In  quo  D.  Thom.  prolatis  verbis,  quibus  sanguis  Christi  conse- 

primum  rejicit  opiniones  asserentes,  vel  verba  cratur. 

harum  formarum  referri  tantum  materialiter,  Sed  contra  est,  quod  statini  dictis  verbis 

vel  pronomen  hoc  demonstrare  id,  quod  signi-  consecrationis  panis,  hostia  consecrata  propo- 

ficalur  per  panem,  vel  demonstrare  corpus  nitur  populo  adoranda.  Quod  non  fieret,  sinon 

Christi   absolute  et   simpliciler;  ac   tandem  esset  ibi  corpus  Christi,  quia  sic  ad  idolola- 

concludit,  locutiones  esse  veras  et  effectivas  triam  pertinefet.  Ergo  verba  consecrationis 

suae  veritatis,  et  in  eis  pronomen  demonstrare  panis  suum  effectum  consequuntur,  antequam 

contentum  sub  speciebus.  Quoe  omnia  in  su-  proferantur  verba  consecrationis  vini. 

perioribus  explicata   sunt.  Et  juxta    supra  liespondeo  dicendwn,  quod  quidam  Doctores 

dicta  intelligenda  sunt,  qu»  D.  Thom.  dicit  dixerunt,  quod  hx  dux  formx,  scilicet,  con- 

in  solut.  ad  1,  demonstrari  scilicet  per  pro-  secrationis  panis  et  vini,  se  invicem  expectant 

nomen/ioc  substantiarasub  accidenlibus  con-  inagendo,  ita,  scilicet  quod  prima  nonperfi- 

tentam,  quae  primo  fuit  panis,  poslea  corpus  cit  suum  effectum,  antequam  proferatur  se- 

Christi;  non  enim  est  intelligendum,  signare  cunda.  Sed  hoc  stare  non  potest,  quia,  sicut 

rem  aliquam  communem,  nec  solam  rationem  dictum  est  (art.  2  et  5  hujus  quaest.),  ad  veri- 

communem,  sed  rem  singularem  sub  ralione  tatem  hujus  locutionis  :  Hoc  est  corpus  meumf 

communi,  et  ita  quoad  hanc  rationem  com-  requiritur propterverbwnprxsentis  temporis, 

munem    dicitur   substantia    contenla    prius  quod  res  significata  simul  tempore  sit  cum 

fuisse  panis,  deinde  corpus  Chrisli,  non  vero  ipsa  significatione  locutionis;  alioquin  si  in 

quoad  rem,  quse  in  termino  actionis  demon-  futurum  expectaretur  res  significata,  appo- 

Btratur.  neretur  verbum  futuri  temporis,  non  autem 

verbum  prxsentis,  ita,  scilicet  quod  non  dice- 

retur  :  IIoc  est  corpus  meum,  sed  :  IIoc  erit 

Ctrum  forma  consecrationis  panis  consequatur  suum  corpus  meum.  Significatio  autem  hujus  locu- 

effectum,  antequam  perGciatur  forma  consecrationis  tionis  completur  statim,   completa   locutione 

vini  (4,  dist  8,  quaest.  2,  art.  4,  quaest.  2;  et  d.  H,  horum  verborum,  et  ideo  oportet  rem  siqnifi- 

qu^^st.  2,  art.  1,  quiEsl.  1,  ad  4;  et  1  Gor.  11,  lect.  6,  ^^^^^  ^^^^ -^^  ^^^^^^  ^  ^^^  ^^  .^^^  ^^^  ^^J^^ 

hujus  sacramenti ;  alioquin  locutio  non  esset 

\.  Adsextumsicproceditur.  Videtur,quod  vera.  Est  etiam  hxcpositio  contra  ritum  Ec- 

forma  consecrationis  panis  non  consequatur  clesix,  qux  statim  post  prolationcm  verborum 

suum  effectwn,  quousque  perficiatur  forma  corpus  Christi  adorat.    Unde  dicendum  est, 

Comecrationis  vini.  Sicut  enim  per  consecra-  quodprima  forma  non  expectat  secundam  in 

tionem panis  incipit  esse  corpus  Christi  sub  hoc  agendo,  sed  statim  habet  suum  effectum. 

sacramento,  itaper  consecrationem  vini  inci-  Ad  1  ergo  dicendum,  quod  ex  hac  ratione 

pit  esse  sanguis.  Si  ergo  verba  consecrationis  videntur  fuisse  decepti,  qui  prxdictam  posi- 

Tpanis  habercnt  suum  effectum  ante  consecra-  tionem  posuerunt  (positam  initio  corp.).  Unde 
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intelligendum  est,  quod,  facta  consecratione  forma   ejus,   slnt  principium  consecntionii 

panis,  cst  quidem  corpus  Christi  ihi  ex  vi  sa-  niatcriae,  qua  hoc  sacratnentum  perficitur,  et 

cramenti,  et  sanguis  ex  reali  concomitantia;  ila  etiam  simul  expiicaljinius  et  causam  sa- 

sed  postmodum  per  consecrationem  vini  fit  ibi  cramenti,  et  effeclum  formte  ejusdcm  sacra- 

e  converso  sanguis  Christi  ex  vi  sacramenti,  menli,  qui  omnino  distinclus  e.  l  ah  clTectu, 

torpus  autem  ex   reali  concomitantia.   Ita,  qui  postea  fit  a  sacramento,  quando  ad  usum 

guod  totus  Christus  est  sub  utraque  specie,  applicatur;  cum  autem  in  verbis  nihil  super- 

sicut  supra  dictum  est  (qupest.  76,  art.  1  et  2).  naturalc  fiat,  non  est  necesse  specialem  eoruia 

Ad  2,  dicendum,  quod  hoc  sacramentum  est  causam  explicare;  non  habent  enim  abain 

unum  perfectione ,  sicut   supra   dictum  est  prc-cter  eam,  quam  haberesolent  verbahuma- 

(quffist.  73,  art.  2),  in  quantum  scilicet  con-  na.  Quia  vero  haec  verba,  non  a  quolibet 

stituitur  ex  ditobus,  scilicet  cibo  et  potu;  homine  prolata,  sed  juxta  Christi  inslitulio- 

quorum  utrumque  per  se  habet  suam  perfec-  nem  sunt  verba  sacramentalia  et  efficacia  ad 

tionem.  Sed  tres  immersiones  baptismi  ordi-  cfficiendum  sacramentum,  ideo  ad  explican- 

nantur  ad  unum  simplicem  effectum.  Et  ideo  duni    exacte  hanc   efficientiam    necesse  est 

non  est  simile.  nonnuUa  attingere  de  ministro,  a  quo  necesse 

Ad  3,  dicendum,  quod  diversa  verba,  qu8S  est,  hsec  verba  proferri,  ut  efficacia  sint.  Naoa, 

suntinformaconsecrationispanis,constituunt  licet  D.  Thom.  infra,  quasL.  82.  de  ministro 

veritatem  unius  locutionis,  non  autem  verba  dispulel,  tamen  hoc  loco  pauca  ex  illis  altiQ- 

diversarum  formarum.  Et  ideononest  simile.  gemus,  qua3  ad   substantiam   declarandam 

videbuntur  necessaria;   reliqua    vero,   quae 

Littera  D.  Thom.  est  perspicua;  res  vero  pertinent  ad  ministrum  sacrificii,  ut  sic,  vel 

ipsa  satis  disputata  est  supra,  disputat.  45,  ad  partem  moralem,  etprfficepta,  quaj  in  mi- 

cum  de  materia   remota  hujus    sacramenti  nistrum  cadunt,  inferius  suo  ordine  tracta- 

ageremus.  bunlur. 


SECTIO  I. 


DISPUTATIO  LXl. 

DE  CAUSA  EFFICIENTE  SACRAMENTI  EUCHARISTI^ 


Utrum  verba  consecrationis  sint  causa  physica  prae- 
sentiae  corporis  Christi  in  hoc  sacramento. 

ET  EFFicACiA  FORM/E,  AC  MiNiSTRi.  ^  •  Diximus  iu  supcrioribus,  duas  actioaes. 

concurrere  ad  efficiendum  hoc  sacramentum : 

Disputatio  23  de  Eucharistia.  —  Explicui-  alteram  circa  corpus  Christi,  ut  hic  esse  inci- 

nmshactenusinstitutionemetessentiamhujus  piat;   alteram    circa    accidentia,   seu   circa 

sacramenti;  superest,  ut  de  causis  et  effecti-  panem,  ut  hinc  expellatur.  Ut  ergo  distincte 

bus  ejus  dicamus.  Ex  causis  autem  sola  effi-  explicemus  cfficaciam  horum  verborum,  de 

ciens  proxima    explicanda   superest;  mate-  utraque  actione  sigillatim  dicemus.  Et  sup- 

rialis  enim  et  formalis  simul   cum  essenlia  pono,nullumCatholicum  dubitare,quin  verba 

sacramentiexplicatsesunt;  finalis  vero  partim  aliquo  modo  efficiant  totum  hunc  effectium, 

declarata  est  in  superioribus ,  ubi  rationes  quia,  illis  prolatis ,  infallibiliter  fit  effectus, 

bujus  inslitutionis  et  prsesenticB  Christi  reddi-  unde  quasi  applicant   virtutem  divinam  ad. 

dimus,  partim  explicabitur  sim.ul  cum  effec-  illumefficiendura.  Qusestio  crgo  est  de  propria 

tu,  cum  quo  fere  coincidit.  De  causa  autem  efficientia  physica;  et  quidem  Theologi,  qui 

efficiente  principali ,   quae  est  Deus,  et  de  negant  cseteris  sacramentis  efficientiam  gra- 

crgano  illi  conjuncto,  quod  est  Christi  huma-  tite,  majori  ralione  negabunt  his  verbis  hauc 

nitas,  nihilsuperestdicendum  prajterea,  qu£e  efficaciam ,   quia  vel  est    major,   vel  ccrte 

supra  dicta  sunt  de  sacramenlis  in  genere,  sequaiis  ratio,  ut  videbimus.  In  hac  prseterea 

etde  dependenlia  corporis  Christi,  prout  est  sententia  videturesse  D.Thom.,  in  4,  dist.  !, 

in  hoc  sacramento,  a  se  ipso,  proul  cst  in  quosst.  1,  art.  4,  qusestiunc.  1,  ad  6,  ubi  dis- 

propria  specie.  Solum  ergo  supercst  dicamus  tinguit  duo  in  transubstantiatione,  et  termi- 

de  verbis  sacramentalibus,  qua?  sunt  veluti  num  a  quo,  et  ad  quem;  et  dicit,  quamviS/ 

proxima  causa  efficiens  hujus   sacramenli,  verba  attingant  recessum  a  termino  a  quo,, 

quod  optime  in  hunc  locum  cadit,  ut,  post  non  tamen  accessum  ad  terminum  ad  quem;) 

esplicatamhujusformajsubstantiam,  ejusdem  et  dist.  8,  quast.  2,  art.  3,  ad  5,  dicit,  totam 

efficaciam  declaremus.  Est  enim  singulare  in  actionem  verborum  versari  circa  substantiain 

hoc  sacramento,  ut  eadem  verba,  qusc  sunt  panis,  non  tamen   atlin^ere   terminum  ad 
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quem.  Quani  sententiam  scquitur  Capreolus,  verba  Christi  esse  efficacia;  et  similitor  Chry- 

eadei  i  disl.  1,  quiesl.  1,  ad  1  Aureol,  conlra  soslomus  dicit,  liis  verbis  confici  hoc  sacra- 

3  comlus.,  et  d.  8,  art.  3,  ad  3  Scoli  coutra  mentum;  et  ibidem  comparat  et  aequat  effi- 

3  conckis.;  Bonavenl.  etiam,  dist.  10,  art.  1,  ciiMitiam    horum    verborum   cum  efficienlia 

quirst.  3,  nci^at,  vcrba  cfficere  curpus  Cliristi  acjua'  baptismi;  ibidem  eliam  exjjresse  dicit, 

liic.  Ideni  Gabriel ,  lect.  47  in  can. ;   Abul.,  Christuin  in  nocle  coenic  eflecisse  hoc  myste- 

in  c.  Mallh.   17,  q.  119;  Catlicrin.,  opusc.  1  rium,  et  nunc  etiam  efficere  per  verba  mi- 

de  Vcrb.  eonsecrat.,  in  fine,  et  alii  recontio-  nistrorum,  qui  in  persona  Christi  loquuntur. 

tioros,  et  possunl  pro  hac  seiilontia  adduci  Manifestiur  ost  soiitontia  Ambrosii,  qui  sicpe 

nonnuila  Sanclorum  tostimonia.  Damascen.,  repotil,  scrmonem  Chrisli  osse  efficaceni,  et 

lib.   4,  cap.  14,  soli  Spiritui  Sanclo  tribuit  quamvis  con)paret  hoc  verbum'  cum  verbo 

actionem  hanc,  qua  Christi  corpus  cunficitur,  Dei,  quo  creavit  mundum,  non  tamen  exclu- 

et  comparat  cum  conceptione  Verbi  Dei  ex  dit  cfficaciam  verbi  sensibilis,  sed  potius  illo 

Virginc;  nam  s..  ut  ibi  ad  pra?sonliani  vorbo-  excmplo  dech\rat,  omne  Christi  verhum  esse 

rum,  quibus  !  'ata   Virgo  consensum  suum  efficax  ol  haberc  vim  operandi.  Auguslinus, 

expressit,   Spirilub' Sanctus   corpus  Chrisli  2  contra  Faust.,  cap.  3  :  Payiw,  inquit,  cerfa 

condidit,  ita  hic  prolo>is  a  sacerdote  verbis,  consecratione    vnjsticus  fit  nobis.    Prseterea 

Spiritiis  Sanctus   corpus   Chrisli   consecrat.  supra,  dispulat.  58,  cum  ageremus  de  vorbis 

Chrysostom.,  hom.  2  de  Prodit.  Judaj :  Sacer-  formte,  multas  similes  Sanclorum  locutiones 

dotis  ore  verha  proferuntur,  sed  Dei  virtute  retulimus;  et  alias,  disputat.  2,  traclantes  de 

comecrantur  et  gratia;  et  hom.  ?3  inMallh.  :  actione,  qua  hic  conslituitur  corpus  Ghristi. 

Kon  sunt  human:e  virtutis  opera;  qui  tuncin  Quee  omnes  fundamcntum  habent  in  vcrbis 

illa  coeno,  confecit,  ipse  quoque  nunc  opera-t  Christi  :  IIoc  facite  in  meam  commemoratio- 

tur,  ipse  perficit;  ministrorum  ordinem  tene-  nem.  Nam  illud  vorbum  tanlamdem  valet,  ac 

mus,  qui  vero  hxc  sancti/icat,  et  transmutat,  si  diceret :  Consecrate,  offerle,  sumite,  dislri- 

ipse  est.  Et  infra  :  Non  enim  illam  Christus,  buile,  utSancli  omnes  exponunt,  uteleganter 

hanc  homo  quisque  facit,  sed  utramque  ipse  tractat  Paschas.,  lib.  de  hoc  sacram.,  c.  15; 

Christus.  Ambros.,  lib.  4  de  Sacram.,  cap.  4,  ergo  ministri  hujus  sacramenti  vere  faciunt 

prius  dicit,  hoc  sacramentum  confici  sermone  consecralionem;  non  autem  faciunt,  nisi  pcr 

Domiui  Jesu.  Statim  vero  inquirens,  quis  sit  verba;  ergo  verba  efficiunt  consecrationem, 

hic  sermo,  respondet,  esse  illum,  quo  creata  et  conversioiiem  panis  in  corpus  Christi.  Tan- 

sunt  omnia.  Sentil  ergo,  solo  divino  imperio  dem  simpliciter  estde  fide,  sacramonta  novge 

et  voluntale  confici  hoc  sacramcntum.  Ra-  legis  esse  causas   gratia;,    et  efficore  quod 

tione  potest  confirmari,  primo,  quia  hoc  suf-  significant;  ergo   proportionali   modo   idem 

ficit   ad   veritatem  verborum   et  hujus   sa-  absolute  dicendum  est  de  forma  hujus  sacra- 

cramenli;  et  non  est  necesse,   multiplicare  menti,  efficere,  nimirum,  quod  significat;  eh. 

miriicula  el  difficaltates  sine  necessitate.  Se-  consequenter  efficere  consecrationem  et  cou- 

cundo,  quia,  ut  supra  dictum  esL,  actio,  qua  versionem  panis  in  corpus,  et  vini  in  sangui- 

hic  fit  corpus  Christi,  est  sine  subjecto,  et  nem. 

similis  crealioni;  non  ergo  potest  per  verba         3.  Probabilius  est  physice  verba  concurrere 

fiieri  magis,  quam  creatio.  Tertio,   quia   sl  ad  pnedictum  effectum.   —   Dico  secundo, 

verba  concurrerent  cfTective,  eliam  humani-  probabilius  osse,  ha3c  verba  proprie  por  se, 

tas  Christi  h.iberet  similem  efficientiam,  quia  ac  physice  concurrere  ad  hunc  consecr.itionis 

verba  sunt  veluti  instrumenlum  ipsius  Imma-  efroclum.  Ita  senlit  D.  Thom.  hic,  et  Alexand., 

nitalis;   ergo  humanilas  efficeret  se  ipsam;  4  part.,  quaest.  24,  memb.  1,  art.  2;  Albertus, 

quod  videlur  aperte  repugnare.  dist.  8,  art.  6;  Cajetan.,  Soto,  et  roliqui,  qui 

2.  Verbasua  virtute  ef/iciunt  conversionem  sacramenta  consliluunt  causas  physicas.  Et 

et  consecrationem.  — Dico  primo,  verba  vir-  confirmari  potest  haic  conclusio  ex  oinnibus 

tute  sua  perficere  conversionem  et  consecra-  dictis  in  genere  de  efficacia  sacramentorum, 

tionem.  Hajcest  senlentia  Theologorum,  quos  quia,  si  in  aliis  sacramentis  verba  sunt  ope- 

statim  referam.  Et  favet  Concilium  Florent.,  raliva,  cur  non  in  hoc,  quod  est  omnium 

etTrident.,  sess.  13,  cap.  3,  qua^  hoc  modo  raaximum  ac  nobilissimum?  Neque  enim  in 

Itiquuntur.   Nequc   alilcr    loquunlur  anliqui  eo  csL  major   ropugnantia,  quia,  ut  ibidom 

Patres;  Damascenus  cnim  supra  ila  tribuit  diximus,    non  repugnat  dari  instrumeuluni 

banc  actionem  Spirilui  Sanclo,  utsimul  dicat,  creationis,  ut  eliam  convincit  sacramentorurn 
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efficientia.  Ncquc  opcris  excellcntia  aut  diffi-  cxislimo,  non  repugnare  dari  instrumentum 

cullas  sufficif,  ut  hoc  negclur;  quin,  si  in  re  creationis;  neque  alitcr  puto  posse  hanc  sen- 

non   cst  rcpugnantia,  polius   proptcr   hanc  tentiam  suslineri,  suppositis  his,  quee  supra 

causam  ita  asserendum  est;  prtX-scrtim  cum  de  transubstantiatione  diximus.  Nam,  si  quis 

in  hoc  scnsu  magis  propric,   ac  perfectius  diceret  transubstantiationcm  ficri  per  solam 

verba  Scripturae  et  Sanctorum  intelliganlur.  actionem  adductivam,  posset  aliquam  ratio- 

PrcCterea  in  priori  tomo  late  ostendimus,  hu-  nem  difTerentitc  assignare;  quanquam  aliunde 

manilatem  Christi,  quando  miracula  opera-  posset  urgeri    difficultas  ex   parte  aclionis 

batur,  facto  aut  verbo  suo  proprie  acphysice  proeviee  instrumenli,  quia,  vel  necessaria  est, 

ipsa  effecisse;ergo  eadem,  vel  majoriratione,  ut  instrumentuiu  possit  elevari,  vel  non.  Si 

quando  in  nocte  coense  confecit  hoc  sacra-  non,  poterit  ergo  creatura  esse  instrumentum 

mentum,  proprie  ac  physice  illud  est  opera-  creationis,  quia  solumponitur  repognanlia  in 

lus.  Dicunt  autem  Sancli,  eamdem  efficaciam  defectu  actionis  priBvise;  si  vero  illa  est  neces- 

habere  hoc  verbum,  quoties  in  persona  ejus  saria,  nihil  hic  poterunt  efficere  verba,  quia 

et  ex  praecepto  illius  profertur  :  ergo.  non  habent  actioncm  praeviam.  Respondent 

4.  Verba  physice  efficiunt  corpus  Christi  in  ahqui  habere  verba  significationem  propriam, 

hoc  sacramento.  —  Evasio.  —  Dico  tertio,  ethancsatisesse  permodum  actionis  preeviae. 

haec  verba  physice   efficere   corpus  Chrisli  Scd  hoc  nihil  refert,  quia  significalio  tantum 

seu  praesenliam  ejus  in  hoc  sacramento.  Haec  est  quid  ralionis,  vel  quaedam  extrinseca  de- 

conclusio  est  conformis  citatis  auctoribus,  et  nominatio,  etidem  dici  possetde  instruraentO' 

videtur  sequi  ex  duabus  praecedentibus.  Pri-  creationis.  AUi  vero  dicunt,  verba  habere  ac- 

ino,  quia  verba  efficiunt  totum,  quod  signifi-  tionem  praeviam,  quia  possunt  specics  inten- 

cant;  significant  autem  realem  praesenliam  lionales  mulliplicare  in  auditu.  Sed  refellilur 

corporis  Christi.    Secundo  ,  quia    alias  non  eodem  modo,  tum  quia  haec  aclio  est  imper- 

efficiunt  transubstantiationem,  neque  conver-  tinens;  non  enim  versatur  circa  panem,  neque 

sionem,  quia  quod  non  attingit  terminum  ad  circa  corpus  Christi;  tum  eliam  quia  idem 

quem  alicujus  actionis,  non  potest  efficere  potest  dici  de  inslrumento  crealionis.  Et  idem 

talem  actionem.  Quomodo  enim  verba  cou-  esl  de  aliorum  respousione,  qui  dicunt  ipsam 

vertent  panem  in  corpus  Christi,  si  efficaci-  prolationem   verborum   esse  aclionem  prae- 

tate  sua  non  possunt  illud  atlingere?  Res-  viam  ministri,  nam  quidquid  sit  de  hoc  modo 

pondent  Capreol.   et  alii,  sicut  sacramenta  loquendi,  idem  dici  potest  de  creatione.  Cen- 

dicuntur  efficere   gratiam,   non  quia  illam  seo  igitur,  in  instrumentis  divinis  non  esse 

attingant,  sed  quia  efficiunt  characterem,  vel  necessariam  actionem  praeviam,  atque  adeo 

ornatum    quemdam,   qui   est   dispositio    ad  posse  usque  ad  creationem  extcndi. 
gratiam,  ita  dici,  haec  verba  efficere  conver-         5.  Alia  vero  specialis  difficullas  de  modo, 

sionem  et  transubstantiationem,  quia  efficiunt  quo  Christus  alibi  existens  concurrit  ad  effec- 

quamdam  dispositiouem  ad  illam,  expellendo  tionem  seu  consecrationem  sui  corporis,  iu 

substantiam  panis,  licet  non  attingant  ipsum  alio  loco  supra,  disputat.  12,  tractata  est,  et 

corpus  Christi.  Sed  prirao,  exemplum,  quod  expedita;  supposita  enira  exislentia  rei  per 

adducitur  de  ornatu,  falsum  est  el  improba-  actionem  totalem  et  independentem  ab  ipsa, 

bile;  et  licet  verum  esset,  sicut  verum  est,  in  non  implicat  contradictionem,  posse  per  aliam 

quibusdam    sacramentis   dari    characterem,  actionem  conservare  se  ipsam,  ut  ibi  latius 

tamen  sola  efficientia  illius  non  satis  esset,  ut  explicavimus.  Quibus  unum  solam  addendura 

sacramenta   dicerentur  efficere   gratiam,  si  occurrit,  fere  idem  necessario  dicendura  esse 

illam  non  atlingerent,  quae  omnia  supra  pro-  in  opinione  eorum,  qui  dicunt,  verba  tantum 

bata  sunt,  cum  ageremus  de  sacramentis  in  esse  causara  moralera,  seu  conditionem  sine 

genere.  Praeterea,  si  verba  nonattingunt  cor-  qua  non,  quia  negari  non  potest,  quin  haec 

pus  Christi,  quod  directe  ac  proprie  signifi-  causalitas  verborum,  qualiscumque  illa  sit, 

cant,  gratis  dicilur,  attingere  accidentia  pa-  supponat  existentiara  Christi  in  propria  spe- 

nis,  velexcluderesubstanliam,  cum  hocetiam  cie,  quia  ab   iUius    merilis  et    institutione 

supernaturale  sit.eteamdem  difficultatera  ha-  manat;  ergo  Christus,"ut  reahter  praeexistens 

beat,  ut  infra  videbimus.  Tandem,  nuUa  est  in  et  operans,  est  causa  suoe  exislenlioe  in  hoc 

hocspeciaUsrepugnantia,autdifficuUas.Nam  sacramenlo;  ergo  eadem  ratione  potest  esse 

quae  adduci  polest  de  creatione  seu  de  actione  causa  physica,  quia  in  hoc  genere  causaUtatis 

sine  subjecto,  a  me   facile  expedilur,   quia  non  est  aUa  repugnantia  nisi  prteexislentia. 
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Dices,  adconsecrationem,  prout  nunc  iit,  non  expollere  per  actionem,  quic  versetur  circa 

praesupponi  Christutu,  ut  pr;eexistentem  in  acciclcnlia  panis,  iiuia  iila,  vel  est  aclio  in 

hoc  instanti,  ex  vi  talis  causalitatis  et  per  se,  subjeclo,  ct  sic  supponit  subslanliani,  unde 

sed  suppoui  tantuu»  extilissc  aliquando.  Sed  non  j)olest  esse    deslrucliva   illius;   vel   cst 

contra  urgeo  difficultateni  in  ipsa  nocte  coenae,  actio  extra  subjeclum,  et  ila  erit  per  modum 

quando  ipsemet  Christus  protulit  verba  con-  creationis,  quae  repugnat  instrumento  creato. 

secralionis;  tunc  enim  pro  eodem   tempore  Et  prajlerca  non  apparet,  quomodo  lalis  aclio 

necessaria  erat  exislcnlia  humanitatis  Christi,  ita  repugnct  subslantiae,  ut  deslruat  illam. 

quie  consecrationoiu  ordiue  natura)  antecede-  2.  Prima  sententia.  —  Secunda  sententia. 

ret,  quia  verba  physice  pendebant  ab  illa,  et  —  In  hac  re   Scotus,   et  alii,  qui  dicunt, 

ita  consecratio.  licet  dicatur  moraliter  tantum  substantiam  panis  annihilari,   consequenler 

fieri  a  verbis,  pra^supponit  tamen  physicam  negare  tencnlur,  verba  possc  expellcre  sub- 

causalitatem  humanilatis  in  verba  ipsa,  et  stantiam  panis  per  propriam,  ac  physicam 

hoc  satis  est,  ut  humanitas  praesupponatur  efficientiam,  quia  non  exislimant,  paneui  de- 

ante  verba  ipsa,et  anteconsecrationem,etiam  sinere  ex  vi  alicujus  actionis,  aut  rei  incom- 

pro  illo  instante,  in  quo  fit,  quia  pro  illo  ver-  possibilis  ipsi,  sed  ex  solo  paclo  Dei.  Aliorum 

bum  consecratorium  physice  ab  humanitate  veroopinio  est,  verba  quidem  expellere  cfrec- 

Christi   pendebat;   ergo   in  omni  sententia,  tive  substantiam,   non    per  actionem,  quaj 

actio,  qua  fit  hic   corpus  Christi,  supponit  versetur  circa  accidentia  panis,  sed  per  ope- 

existentiam  ejusdem  corporis,  per  aliam  ac-  rationem,  quffi  est  supra  substantiam  panis. 

tionem  totalem,  et  consequenternon  repugnat  Ila  sentit  D.  Thom.  in   4,  dist.  8,  quaest.  2, 

actionem  consecrativam  ab  eodem  corpore,  art.  2,  ad  5,  ubi  dicit,  verba  consecrationis 

ut  prccexistenle,  oriri.  non  esse  causam  eorum,  quaj  sunt  in  ter- 

6.  Dubium.  —  Sed  inquiri  potest,  per  quid  mino  ad  quem,  neque  quod  accidentia  sint 

agant  verba.  D.  Thom.  hic  significat,  agere  sine    subjecto;    habere   tamen   operationem 

per  qualitatem  ipsis  inditam,  ut  sit  illis  virtus  supra  subslantiam  panis,  quae  inde  expeiii- 

agcndi;  idem  dist.  8,  qusest.  2,  art.  3;  Alens.,  tur.  Idem  Capreol.  ibi. 

qutest.  34,  memb.  \  et  2.  Sed  in  materia  de  3.  Substantia  panis  effective  expellitur  a 

incarnalione,   et  de   sacramentis  in  genere  verbis.  —  Dicendum  vero  est  primo,  verba 

satis  multa  diximus  contra  hanc  qualitatem,  effective   expellere  substantiam  panis.  Wxc 

quffi  omnia  hic  applicari  possunt.  D.  Thom.  conclusio  est  D.  Thom.,  Capreol.  et  alioriim, 

autem  exponi  potest,  sicut  a  Cajetano  expo-  quos  retuli  sect.  praiced.,  praiscrtim  Alberti, 

nitur,  quod  in   ipsis  verbis  est  virtus,   non  in  4,  dist.  8.  Et  probanda  est  cx  principiis 

quaj  sit  qualitas  distincta,  sed  quod  sit  po-  posilis  insect.  praecedente.Primo,  quia  verba 

tentia  obedientialis  ipsorum   verborum  ele-  efliciunt  conversionem,  ut  Sancli  docent;  sed 

vata  ,  et   sufficiente   concursu  ad  agendum  conversio  includit  utriusque  termini  mutatio- 

applicata,  ut  dictis  iocis  lale  declaravimus.  neui,  et  transilum  ab  uno  in  alium  :  ergo. 

Secundo,  quia  verba  efficiunt  quod  signifi- 

SECTIO  II.  cant,   et,   cum  sint  practice  vera,  efficiunt 

^  .     ,            „  quidquid  necessarium  est  ad  suam  veritatem; 

Dtrum  verba,  physice  efficicndo,  expellant  i            p       »     u                              /-■!       ,•      I 

substautiam  pauis.  sed  siguificant,  hoc  esse  corpus  Chnsti,  et 

ad  suam  veritalem  requirunt,   ut  nulla  alia 

1.  Ratio  dubitandi  esse  potest,  quia  verba  substanlia  sub  his  accidentibus  contineatur; 

non  possunt  eCFective  expellere  substantiam  ergo  hoc  totum  efficiunt.  Tcrtio,  quia  haec 

directe,  ac  per  se,  operando  in  ipsam  sub-  cflicientia  non    repugnat,   ut  jam    declara- 

Stantiam  panis,  quia,  cum  illa  subslantia  de-  bimus. 

sinat  esse,  nou  polcst  esse  terminus  per  se  4.  Substantia  pa7iis  expelUtur  per  veram 

alicujus  actionis,  neque  etiam  possunt  effec-  actionem  realem.  —  Dico  secundo  :  non  pos- 

tive  expellere  consequenter,  et  introducendo  suut  verba  expeilere,  substantiam   eflective, 

corpus  Chrisli,   quia   illi   termini   non  sunt  nisi  per  aliquam  actionem  realem,  ex  qua 

fornialiler  repugnnnles,  ut  supra   diximus;  necessario  ct  ex  natura  rei  scquatur  dositio 

causa  autem  cllcctive  inlroducens  rem  ali-  substantire  panis.  Probalur,  quia  diipliciter 

quam,  non  expellit  efl"ective  aliam,.  nisi  qua-  potcstcausa  efficiens  rem  aliquam  destruere: 

tenus  illa?  duaj  res  sunt  formaliter  intcr  se  primo,  privative,  seu  negalive,  suspendciulo 

repugnantes;    neque    eliam    possunt    illam  inlluxum,  quo  iiia  res  conservabalur  in  esse. 
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Et  hic  modus,  quamvis  ad  causam  cfficien-  circa  accidcnlia  panis  versari;  quia  ibl  nor 

tcm  pertineat,  tamen  non  tam  est  per  cffi-  potest  alius  positivus  terminus   excogitari ; 

cientiam,  quam  per  negationem  efficientise ,  sed  per  eam  actioncm  non  fit  sola  cnlil 

et  in  pra3senti  locum  non  habct,  quia,  cum  eorum,  quia  non  est  cum  illa  incompossibilis 

substantia    panis   non    pendeat    effective    a  substantia  panis;  fit  igitur  in  eis  modus  ille, 

verbis,  non  potest  desinere  esse  per  suspen-  per  quein  luiia  accidcntia  per  se  constituun- 

Bionem  influxus  verborum,  quia  nullus  erat.  tur.    Respondet   Capreolus,   actionem   hanc 

A.lio  crgo  modo  potest  causa  efficiens  des-  esse  illam,  pcr  quam  accidentia  separantur  a 

Irucre   aliquam   rem,  per  actionem  scilicet  subjecto,  non  vero  eam,  per  quam  pcr  so 

positivam.  Nec  inter  hos  duos  modos  potest  constituuntur.   Sed    haec    duo    Lnler    se    re- 

inveniri  medium,  cum  contradictorie  distin-  pugnant,  quia  separatio  duarum  rerura  du- 

guanlur;  ergo,  excluso  priori  modo  a  verbis  pliciter  fieri  potest,  primo  destruendo  omnino 

consecrationis,  si  effective  expellunt,  necesse  alteram  ipsarum,  sicut  deslruitur  substantia, 

est,  ut  id  faciant  postcriori  modo,  id  est,  per  et  hoc  non  potcst  per  se  primo  fieri  peraclio- 

actionem    positivam,   quam   ex  natura    rei  nem  positivam,  sed  necesse  est,  ut  per  eam 

consequatur  desitio  substantioB,  quia,  si  non  fiat  aliquis  terminus,  ex  quo  talis  destructio 

sequitur  ex  natura  rei,  revera  non  sequitur  sequatur,  quem  hic  inquirimus.  Alio  modo 

ex  vi  talis   causee  proprie  ac  physice  effi-  fieri    potest,    djssolvendo    modum    unionis, 

cientis,  scd  solum  ex  pacto  et  lege  Dei  sus-  sicut  hic  fit  ex  parte  accidentium,  et  de  hoc 

pendentis  influxum  ad  pr^esentiam  ejus.  redit  eadem  ratio,  quia,  cum  hsec  dissolutio 

5.  Hxc  actio  expulsiva  suhstantix  pa/nis  unionis  sit  qusedam  privatio,  et  quasi  cor- 

est  illa  eadem  qua  accidentia  per  se  consti-  ruptio  modi  unionis ,  non  potest  esse  primo 

tuuntur.   —  Evasio.  —  Rejicitur.  —  Dico  et  per  se  terminus  actionis  posiliva?;  neque 

tertio  :  hsec  actio  verborum,  per  quam  expel-  potest  efiective  fieri,  nisi  quatenus  sequitur 

litur  substantia  panis,  non  est  alia,  nisi  illa,  ex  tali  termino;  si  vero  veriaa  eCTective  sepa- 

per  quam  talia  accidentia  per  se  constituun-  rant  accidentia  a  substantia  panis,  privant 

tur.  iila  vc«'0  est  sufficiens.  Ila  videtur  senlire  illa  actuali  inhserentia,  quse  est  modus  unionis 

D.  Thom.  hic,  et  mutasse  sententiam,  quam  ad  substantiam;  ergo  faciunt  in  iliis  aliquid 

in  4   docuerat,  et  ita  significant  Soto,  Le-  repugnans    actuali   inharentiae,   quod  uihil 

desma,  et  alii.  Et  probatur  prior  pars,  quia  est,  nisi  esse  per  se;  ergo  non  recte  dicilur, 

in  primis  non  potest  esse  actio,  quse  ad  sub-  verba  effective  separare  accidentia,  et  noa 

stantiam ,   vel  prsesentiam    corporis   Christi  efficere,  ut  per  se  sint. 
terminalur,  ut  argumentum  in  principio  fac-         6.  Dubium.  —  Solutio.  —  Sed  statim  Jiic 

tum  probat,  suppositis  iis,  quee  de  transub-  sese  insinuat  difficultas,  quia  hoc  esse  per  se 

stantiatione  diximus.  Neque  etiam  potest  esse  accidentium,   est   etiam    privatio   qutedam, 

actio,  quse  in  ipsa  substantia  panis  versetur,  unde  redire  potest  eadem  ralio  facta.  Sed  de 

quia  hsec  actio  non  est,  nisi  in  ipso  instanti  hac  difficultate  supra ,  disput.  56,  diximus, 

consecrationis,  quod  instans  est  primum  non  hunc  modum  per  se  esse  positivum,  quod 

esse  substantise  panis,  et  primum  esse  hujus  argumento   facto   potest   confirmari,   relor- 

actionis;  ergo  non  potest  haic  actio  in  illa  quendo  illud;  nam,  si  ille  non  est  positivus 

substantia  recipi,  aut  circa  illam  versari.  Aut  modus,  vix  intelligi  polest,  quomodo  verba 

enim  esset  circa  illam,  ut  subjectum;et  hoc  separent  accidentia  a  substantia.  Scio,  dici 

non,  cum  jam  non  sit  illa  substantia,  quando  posse,  verba  incipere  conservare  .accidentia 

incipitesse  haec  actio;  vel  ut  circa  terminum  per  actionem  independentem  a  subjecto,  et 

proprium ;  et  hoc  etiam  dici  non  potest,  quia  creationi  similem ,   et  hunc  modura  depen- 

ille  ternunus  non  est  res  positiva,  sed  desitio  dentia^  ex  natura  rei  repugnare  cura  actuaii 

et  carentia  substantise;  hsec  aiitem  non  potcst  inhaerentia,  ut  jam  in  superioribus  iasinua- 

esse  terminus  actionis  posilivse,  cum  quo  po-  vimus,    ubi    hoc   diximus    esse    probabile; 

sitiva  actio  idem  est  realiter,  et  ad  quem  pcr  quamvis  nec  ita  salisfaciat,  neque  cLiam  si 

se  primo  tendit;  unde  repugnat,  talem  actio-  admiltatur,  necesse  esi  altcrura  modum  ex- 

nem  directe  versari  circa  terminum,  quem  cludi;  iiani  utrumque  possuat  verba  circa 

destruit.  Relinquitur  ergo  a  sufficiente  par-  hsec  accideniia  efticere. 
tium  enumeratione,  hanc  actionem  debere 
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itico  fuiulamonto  procedit,  scilicet  indignos, 

SECTIO  III.  ot  peccatoros,  non   vore  miinducnre  corpus 

.     ,  ,,  ,^  ••    .      4  Clu-isli,   (luud  infra   rerollenius.   Et ,  ex    illo 

A  cmo  proferri  debpant  verba  consecratioms ,  ut  '     '  i-     .    •    • 

eflicacia  siut.  praUoi-cii  orroro  seciuiUir  alius,  scilicet  ini- 

quos  sacerdotos  'non   conficere,   (juia  confi- 

i.  Certum  in  priniis  est,  horum  verborum  ciuut,  ut  ipsi  suinant.  Prajlerea,  quia  alias 

efficienlinni  esse  infallil)ilein,si  rile  proforan-  nunciuam  esset  certa,  eliaiu  huinano  modo, 

tur,  quia  cnectus  sacrainentorum  divina  pro-  consecralio  liujus  sacramenti;  penderet  eniin 

missionc,  et  virtutc  nitunlur;  et  ideo  de  se  ex  fuluro  eventu,  cui  scilicet,  danda  esset 

^infallibiles  sunt;  efficacia  autem  horum  ver-  lioslia,  digno  vel   indigno,  quod  solus  Deus 

borum  sacramentalis  est,  et   in  divino   illo  prascientia  sua  posset  discernere;  non  ergo 

verlio  fundaUir,  !Iuc  facite.  Soluni  orgo  in-  posset  a  nobis  ndorari  hostia  consecratn,  ne- 

quiri  potest,  quid  necessarium  sil,   ut  hoec  que  judicari,  sub  qua  esset  Chrislus.  Denique 

verba   recte  iproferanlur,  et   consequenter,  in  aliis  sacramentis  vera  suijstantia  sacra- 

quae  couditioues  siut  necessariec,  ut  infalli-  menti  consistit,  etiamsi  indignis  tribuantur; 

biliter  habeant  effectum.  Possunt  autem  lioe  ergo   multo  magis    haec  verba   operabuntur 

conditiones  assignari,  aut  ex  parte  ipsorum  circa  materiani  hujus  sacramenti,  etiain  si 

verborum,  aut  ex  parte  materise,  cui  appli-  postea  indignis  appUcandum  sit,  quia  ha3C 

cantur,  aut  ex  parlc  proforenlis  seu  minislri.  applicatio  extrinseca  est  huic  sacramento,  et 

Ex  priori  .Ct^pite   nulla    condiLio    necessaria  quid  posterius;  ergo  ex  hac  parte  nulla  con- 

est,  prceler   eas,  quas,  agenles  de  forma,  (Jitio  necessaria  est,   ut  effectus  formae  sit 

tractavimus;    solum   enim   necesse   est,    et  infallibilis. 

essenlialia  verba  iutcgre,  et  sine  substantiali         2.  Superest  ergo,  ut  dicamus  de  tertio  ca- 

mutatione,  vel  corruptione  proferautur ;  hoc  pite;  simulque  explicemus,  quoe  sint  necessa- 

enim  huic  sacramento  cum  reliquis  commune  ria  in  minislro  hujus  sacramonti;  hsec  enim 

est.  Ex  secundo  similitcr  capite  nihil  adden-  duo  disputatione  conjuncta  sunt,   ut  supra 

dum  occurrit  iis,  qu«  de   materia   remota  insinuavi. 

hujus  sacramcnli  diximus.  Si  enim  illa  sit         3.  Dico  primo  :  ut  hrcc  verba  sint  efficacia 

substantia  panis,  aut  vini  debite  applicata,  necesse  est,  ut  a  sacerdote  consecrato,  et  rito 

seu  prrescns,  ac  cerla  et  definita,  nihil  aliud  ordinato  proferantur.  Hoc   est  de  fide,    ut 

ex  parle  illius  neccssarium  est,  ut  offcctiis  constat  ex  communi  consensu  et  traditione 

verborum  sit  iufaUibilis.  In  quo  notanda  est  Ecclesiaj,    et    Conciliorum    definitiono.    Ni- 

differcnlia  inter  hanc  et   alias  formas  .«a-  cseno  I,  cap.  1 4;  Lateran.,  in  cap.  Firmiter.; 

cramentales;    aliae    enim    operantur   suum  Florenlin.,  in  Decret.  Eugen. ;  Tridentin., 

effectum  simul  cum  matcFia  sacramenli  in  sess.  22  et  24.  Et  idem  docent  omnes  Patres 

subjecto,  et  ex  subjecto,  scilicet  homine  susci-  cilati  tam  in  hac  disput.,  sect.  1,  ([uam  dis- 

piente  sacramentum.   Unde   fit,   ut  efTeGtus  pulat.   20,   sect.   4  et  5.  Ubicumque   enim 

possit  impediri  ex  obice,  seu  indispositione  agunt  de  efficacia  verborum  Christi,  sitnul 

hominis  suscipientis,  et  ideo  in  ahis  formis  cum  verbis  sacerdotalem  dignitatem  et  po- 

sacramentorum  couditio   est   necessaria  ex  testatcm  conjungunt,  et  exaggerant,  ut  hitius, 

parle  sul)jecti,  ut  habeant  effcctum,  ut  sci-  quam  cseteri,  prosequitur  Chryst.,  lib.  deSa- 

licet  suscipiens  non  j^onat  obicem;  at  vero  cerdotio,  praesertim  3.  Unde  Ilieronym,  ex 

forma  hujus  sacrameuti  non  operatur  in  ho-  hoc  maxime  dignitatem  sacerdotum  commen- 

mine  recipiente  sacramcntum ,   sed  in  ipsa  dat,  quod  ore  suo  Christi  corpus  conficiunt. 

materia,  seu  circa  ipsam,  et  ex  ipsa  tan-  Hinc  etiam  Clem.,  lib.  2   Const.,  cap.  28, 

quara  ex  termino  a  quo,  qute  materia  non  ahas  81,   dicit  laicum,    qui  sine  sacerdole 

potesl  ponere  obicem;  et  ideo,  ut  effectus  sit  tentat  sacrificare,  vel  offerre,  nihil  facere. 

infallibilis ;  nuUa  specialis  conditio  ex  parte  EtCyprian.,  epist.  77,  solis  sacerdotibus  tri- 

materite  nccessaria  est.  Caveudus  tamen  hic  buit  sacrificare  et  offerre;  et  Isidor.  iu  cap. 

est  e^rror  quorumdam  hoereticorum,  qui,  ut  Perlectis,  dist.  25.  Hsec  autem  fidei  tradilio 

referl  Guilmund.,  lib.  1  et  3  de  hoc  sacram.,  fundata  est  in  verbis  Luc.  22,  IIoc  fccite,  qui- 

dixeruut,  qunndo   materia ,  qua;  ad  conse-  bus  inter  alia  hoc  prsecipue  Apostolis  Christus 

crandum    assumitur,    danda    est    indignis,  praicepit,  ut  consecrarent,  et  ofierrent;  hoc 

verba  non  habere  suum  effectum  circa  illam.  enim  ipse  proecipue  egerat;  pnecipiendo  au- 

llffic  enim  senlenlia  hrerelica  est,  et  ex  hrcre-  tem,  polestatem  ad  consecrandum  dedit,  ([uia, 
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nlsi  poteslotem  daret,  rem  impossibilem  pree-  cst  fieri  propter  ullam  neccssitntem  aut  dis- 

cipcrel.  Unde  fit,  non  omnibus  id  praecepisse,  pcnsationem.    Legimus    quidem   in    articulo 

scd  qnibus  potestatem  dedit;  neque  omnibus  necessitatis  interdum  esse  Eucharistiam  minl- 

polestatem  dcdisse,  sed  quibus  ipse  dixit  :  stratam  a  laico,  veldiacono,  quaetamen  prius 

Hoc  facite,  quod  non  dixit,  nisi  Apostolis,  et  esset  a  sacerdote  consecrata,  qiiia,  cum  sa- 

in  eorum  personis,  illorum  successoribus  in  cramentum  semel  factum  permaneat,  in  usu 

sacerdotali  dignitate,  qui  non  sunt,  nisi  qui  et  applicatione  non  potest  essentialiler  pen- 

ab  illis  rile  ordinati  sunt,  et  poleslatem  acce-  dere  a  conditione,  vel  qualitate  applicantis, 

peruut.   Unde  Justin.    Martyr,    Apologia  2,  sed  solum  illa  erit  necessaria,  ut  recte  ac 

Apostoli   (inquit)  in  suis  scriptis,  quse  vo-  debite  fiat,  ut  explicabimus  latius  infra,  trac- 

cantur  Evangelia,  sic  sibi  mandasse  Jesum  tantes  de    praeceplis   hujus   sacramenti  ad 

tradiderunt,  sumptoque  pane,  actisque  gratiis  ministros  pertinentibus.  Non  legimus  autem, 

dixisse,  Hoc  facite.  Et  eodem  modo  exponit  propter  ullam  necessitatem  consecratam  esse 

factum    et    verba   Christi    Clemens,   lib.  8  Eucharistiam  ab   alio,  quam  ab  eo,  qui  sit 

Constit.,  cap.   ult.;  et  ita  semper  intellexit  sacerdos.  Sed  potius  legimus,  urgentibusne- 

universa  Ecclesia  ab  Apostolisedocta.  Et  hsec  cessitatibus,  magna  diligentia  curatum  esse 

est  ratio  a  priori  hujus  veritatis,  ut  notavit  a   pastoribus  Ecclesiae,   ut  Christiana  plebs 

D.  Thom.,  quaest.  82,  art.  1.  Nam  ha?c  po-  non  careret  sacerdotibus,  ne  simul  etiam  hoc 

testas  non  est  naturalis  homini,  sed  super-  sacramento  privaretur,  ut  ex   antiquis  his- 

naturalis,  ut  per  se  constat;  oportet  ergo,  ut  toriis    refert    Robertus    Bellarminus  supra. 

sit  a  Christo  concessa;  nullibi  autem  data  est  Ralio  vero  est  eadem,  quia  potestas  ad  hoc 

omnibus  hominibus,  aut  omnibus  fidelibus  et  sacraraentum  conficiendum  est  supernatura- 

baptizatis,    sed    solis    Ecclesiae    pastoribus.  lis,  et  datur  in  consecratione  sacerdotis;  sine 

Congruentia  vero  est,  tum  quia  ad  tantum  et  potestate  autem  non  potest   actio  exerceri. 

tale  ministerium,    oportebat  ministros  esse  Congruentia  autem  est,  quia,  cum  hoc  sacra- 

singulari  modo  consecratos,  et  sanctificatos;  mentum  non  sit  necessitatis  simpliciler,  non 

tum  etiam  quia,  ut  Paulus  inquit  ad  Hebr.  9,  oportuit,   ut  propter  alicujus  necessitatem, 

munus  sacerdotale  non  est  omnibus  homini-  ejus   consecratio   aliis,   quam  sacerdotibus, 

bus  commune,  sed  eis,  qui  specialiter  a  Deo  committi  posset.  Et  confirmatur,  nam,  licet 

assumuntur,  et  pro  hominibus  constituuntur  pcenilentia  sit  magis  necessarium  sacramen- 

in  his,  quae  sunt  ad  Deum.  tura,  nihilominus  non  potest  in  necessitate  ab 

4.  Contra  hanc  autem  veritatem  multa  ob-  alio,  quam  a  sacerdote  confici:  ergo.Sed  con- 
jiciunthaeretici,  contendentesomnes  Christia-  tra,  sicut  est  diclum  Aposlolis  :  Hoc  facite, 
nos  esse  sacerdotes,  et  habere  potestatem  ad  ita  est  eis  dictum  :  Ite,  baptizate;  sed  in  casu 
conficiendum  hoc  sacramentum,  quaravis  ea  necessitatis  possunt  alii,  quam  sacerdotes, 
uti  non  debeant,  nisi  a  Republica  vel  commu-  baptizare  :  ergo.  Respondetur,  negando  con- 
nilate  ad  hoc  ministerium  designati  sint.  Sed  sequentiam.  Ratio  supra  data  est,  cum  de 
conlra  hanchaeresim  dicemus  inferiusagentes  baptismo  ageremus;  propria  enim  poieslas 
de  sacramento  Ordinis;  interim  videantur,  consecrandi  datur  in  ordinatione,  ut  constat 
qui  conlra  haereticos  Lulheranos  his  tempo-  ex  forma  et  materia  sacramenti  Ordinis;  po- 
ribus  scripserunt,  Ruard.,  art.  17;  Rofi^en.,  testas  autem  haplizandi  non  proprie  tunc 
art.  43;Bellarm.,  hb.  4  de  Eucharist.,  cap.  16.  datur,  sed  jus.  Ratio  vero  est  propter  majo- 
Item  Waldens. ,  lib.  2  de  Sacram.,  cap.  7  rem  necessitatem  sacramenti  baptismi;  et  a 
et  28.  Legi  eliam  potest  Epiphan.,  haer.  78  priori  est  inslitutio  Christi,  quam  tradilio 
et  79,  ubi  refert  et  improbal  haoresim  dicen-  manifestavit. 

tium,  mulieres  posse  conficere,  seu  ofTerre.  6.  Verba,  ut  efficiant,  proferenda  suntcum 

5.  Objectio.  — Sed  quaeres,  an  saltem  in  debita intentione consecrandi . — Dicosecundo: 
casunecessilatis,  vel  ex  aliqua  dispensalione,  ut  verba  formae  hujus  operentur,  necesse  est, 
possit  ab  aUo,  quam  a  sacerdote,  hoc  sacra-  ut  proferantur  a  ministro  cum  debita  inten- 
meutum  confici.  Respondetur  non  posse,  quod  tione  faciendi  sacramentum,  seu,  quod  Chri- 
etiam  de  fide  certum  est,  quia  Concilia  non  stus  instituit,  aut  quod  Ecclesia  facit.  Haec 
tantum  definiunt,  sacerdotem  esse  ministrum  conclusio  est  de  fide;  et  probanda  est  ex  fun- 
ordinarium  consecrationis,  sed  etiam  neces-  damentis  adductis  in  materia  de  sacramentis 
sarium.  Et  idem  docet  Ecclesiae  usus,  ac  tra-  in  genere;  multa  vero,  quae  ad  illam  expli- 
ditio;  nunquam  enim  inEcclesia  aliler  visum  candam  hic  tractari  possent,  petenda  sunt, 
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vc!  t'x  disputationo  de  maieria  rcniolu,  ubi  idem  indicit  specialitcr  do  dcgradotis,  ul  ibi 

dcclaravinuis,  quomodo  niinisler  dirigere  de-  Glossu  uflirmat;  el  1,  qaajst.  4,  ia  multis  de- 

bcat  intenlionem  ad  ccrlam  el  dcfinitam  ma-  cretis  consecrationcs  h;Tereticorum  et  schisma- 

teriam,  vel  ex  disputationc  de  lorma,   ubi  ticorum  irrita)  dicunliir,  ut  ibidem  significat 

exposuimus,  quomodo  iutcudere  debeat  pro-  Gratianus,  post  cap.  Mauus,  c.  Dictum  est,  et 

fcrre  verba   formaliter,  et  non  matcrialiter  cap.  Quod  quidam.  Favet  etiam  August.,  2 

tantum.  Solum  esl  hoc  loco  addendum  ex  cout.  Cresc.  Gram.,  cap.  13,  ubi  ait,  extra 

Gabr.,  lect.  52  io  can.,  circa  finem,  quosdam  Ecclcsiam  non  esse  verum  sacrificium,  nec 

asscruisse,  si  quis  sacerdos  ignoret  vcrum  vcrum  saccrdotium.    Ilicron.,   Aggaji  2,  et 

sensum  horum  verborum,  eum  ex  intentionis  Osene  7,  ubi  dicit,  panem  hijercticorum  esse 

defectu  non  vere  consecrare,  quia  ille  accom-  pollutum,  etSoph.  3  :  Sacerdotes,  qui  Eucha- 

modat  suam  inlentionem  sensui  verborum,  riatix  serviunt  et  sangui7ie7npopulis  ejus  di- 

qucm  putat  esse  verum ;  uudc,  si  in  scusu  vidunt,  impie  agunt  in  legcTn  Christi,  putan- 

fornnv!  errat,  consequenter  deficict  in  vera  et  tes  Eucharistiam  imprecantis  facere  verba, 

necessaria  intentione,  quam  opinionem  ipse  nonvitam;  et  necessariam  esse  tantum  solem- 

tribuit  Alexandro  Alens.  Sed  tamen  Alensis,  ne^n   orationem  et  non   sacerdotu7n  merita. 

4  part.,  quocst.  33,  memb.  4,  art.  2,  solum  Propter  quee  Magister  in  4,  dist.    13,  dicit 

dicit,  ex  negligcntia  sacerdotis  posse  inter-  ha^reticos  vel  schismaticos,  qui  extra  Eccle- 

dum  frustrari  effeclum  verborum,  et  hujus-  siam  existunt,  etiam  si  sint  rite  ordinati,  ef 

niodi  negligentiam  esse  peccatum  mortale;  debita  intentione  verba  proferant,  non  confi- 

non  vero  explicat,  qualis  sit  ha;c  negligentia.  cere.  Sed  est  erronea  senlenlia,  quam  merito 

Quocirca  dicendum  est,  ut  etiam  Gabriel  di-  rejecerunt  cateri    omnes  Theologi   ibi.  Est 

cit,  ignorantiam  sacerdotis,  imo  quamcumque  enim  contra  manifesta  principia  fidei.  Ex  qui- 

intentionem  erroneam  privatam,  ac  particu-  bus  constat,  verum  sacerdotem  propter  hpe- 

larem,   non   impedire    effeclura  verborum,  resim,  vel  aliquam  po^nam,  aut  censuram 

dummodo  integre  proferanlur,  et  ex  generali  Ecclesise  neque  amittere  characterem,  neque 

intcntione   facicndi    quod  Christus  instituit,  esse  incapacem  illius,  ut  constat  ex  Trident., 

quia  h£ec  intentio  corrigit  quamcumque  aliam  sess.  7,  can.  9.  Propler  quod  sacerdotes,  qui 

parlicularem,  quaj  solum  materialiter  se  ha-  ab  haeresi  ad  Ecclesiam  redeunt,  non  iterura 

bct,  altera  vero  est  quasi  formalis,  ut  latius  ordinantur,  ut  constat  ex  VII  Synodo,  act.  4, 

dictum  esl  de  sacramenlis  in  genere.  et  habetur  in  cap.  Convenientibus,  1,  q.  1, 

7.  Non  necessario  requiritur  ad  verbo7'um  et  ex  Urbano  P.  in  c.  Ordinationes,  9,  q.  1 , 
efficacia^n  quod  proferantur  ab  ho7nine  sancto  et  constat  ex  usu,  et  consuetudine  Ecclesia?, 
et  fideli.  —  Ultimo  addendum  est,  ul  haec  ut  late  tractat  Hieron.,  dialog.  cont.  Lucif., 
verba  sint  efficacia,  non  esse  necessarium,  ut  et  August.,  lib.  2  cont.  Parm.,  cap.  13.  Sed 
proferantur  ab  homine  sancto,  aut  fideli;  sed  per  characterem  sacerdotalera  datur  potestas 
satis  esse,  quod  characterem  sacerdotalem  ad  conficiendum  corpus  Christi;  ergo  si  is, 
haboat;  reliquffi  enim  conditiones  acciden-  qui  habel  hujusmodi  characterem,  rite  pro- 
taria)  sunt,  et  characterem  sacerdotalem  uon  ferat  verba  essentialia  super  debitam  mate- 
delent,  estenimindelebilis,  ex  Trident.,  sess.  riam,  infallibiliter  conficiet  sacramentum, 
7,  et  sess.  23,  cap.  4;  character  autem  ma-  quia,  ut  recte  dixit  Nicol.  P.  ad  Consulta 
nensestsufficiens  polestas.ItadocetD.  Thom.  Bulg.,  cap.  17  :  Nonpotest  aliquis,  quantwn- 
infra,  qu?esl.  82,  art.  5  et  8.  Et  est  conclusio  cu7nque  pollutus  sit,  sacramenta  divina  pol- 
de  fidc,  cx  iis,  quaj  tradita  sunt  supra,  in  luere,  c.  Sciscitantibus  15,  q.  8,  c.  Christus, 
simili  qucestione  de  sacramentis  in  genere.  c.  Non  nocet,  cum  multis  aliis  1,  quajst.  1. 

8.  Dubium,  o?i  hxretici,  ordi^iati  rite,  con-  Cum  ergo  canones  interdum  dicunt,  ordina- 
ficiant  Eucharistia^n.  —  Occurrit  tamen  hic  tiones  ha^rclicorum  csse  irritas,  inteliigeudi 
specialis  difficuUas  ibi  omissa,  ex  nonnullis  sunt,  vel  quoad  debitum  usum,  quia  Ecclesia 
decrelis  ac  testimouiis  Pontificum  et  Sancto-  eos  suspendit,  et  prohibet,  ne  ad  sacerdotalia 
rum,  qui  de  haereticis  et  schismaticis  specia-  munera  admittantur;  quanquam  eorum  ac- 
liter  docere  videntur,  eos  non  posse  conficere  tus,  qui  jurisdiclionem  non  requirunt,  irri- 
consecrationem.  Unde  Innocent.,  epist.  18  tare  non  possil;  qui  sensus  plane  colligilur  ex 
et  22  :  Solum  baptisma  (inquit)  illis  ratu7n  Urban.  P.  in  dicto  c.  Ordinationes,  et  ex 
esse  permiffimus  Gregor.,  lib.  4,  epist.  5,  Innocent.,  epist.  22,  et  ex  Concilio  Nicaeno  1, 
cap.  49,  et  habelur  iu  c.  Accedens,  50  d.,  cua.  1,  can.  8,  ubi  Episcopi,  qui  revertunlur 

xju.  24 
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a  Novati  hscresi,  in  sua  flignilatc  nclmittun-  les,  quia  unusquisque  suam  consccrationcm, 

tur;  et  idcm  dicunt  procdicli  Pontifices,  fieri  ul  inlcgra  causa,  perficit;  scd  cx  partc  ma- 

posse  in  aliis,  si  vel  bona  fidc  ordinati  sint,  terim  accidentarium  est,  quod  species  conse- 

vel  ratio  sufficiens,  autnecessilasid  rcquirat;  cratffi  sint  continua?  inter  se,  et  ideo  ex  hac 

vel  interdum  possunt  hi  canones  exponi  de  parle  qufclibet  earum  consecrationuin  vide- 

ordinationibus ,   quce  non   fiunt  dehito,   ac  tur  esse  partialis  rcspectu  ejusdcm  hosliaj. 

essenliali  ritu;  nam  consecrationes  factse  a  3.  Non  possunt  plures  sacerdotes  hostiam 

ministris  sic  ordinatis,  omnino  irritae  sunt,  et  consecrare,  si  alter prius  altero  absolvat  verba 

hujusmodi  sunt  ordinationes,  quaj  nunc  fiunt  formie.  —  Dico  secundo  :  etiam  si  duo  sacer- 

a  ministris  Lutheranorum,  et  Calvinistarum.  dotcs  integre   proferant  formam ,   et   unus- 

Quid  vero  dicendum  sit  de  minislrohujus  sa-  quisquc  habeat  intentionem  consecrandi,  si 

cramenti,  ut  sacrificium  est,  dicemus  infra  in  tamen  alter  eorum  prius  tcmpore  absolvat 

proprio  loco.  formam,  quam  alius,  non  possunt  illae  duae 

formse  efficere  consecrationem  ejusdcm  ma- 

SECTIO  IV.  teriae,  sedalteratantum.ltasentiuntDurand., 

^  Caiet.,  Richard.,  Soto.  Ledesma,  et  alii,  infra 

Utrum  plures  forixise  possint  efBcere  coaieciciUouem  . '      ,.      „                     '        .      „..  .          .     . 

ejusdem  materi^e,  simul,  aut  successive  citandi.    Quorum   sententia   mihi  venssiraa 

videtur,  quamvis  nonnulli  ex  antiquioribus 

1.  Hsec  qusestio  tractatur  de  ministro  a  D.  contradicere  vidcanlur.  Ratio  est,  quia  inte- 
Thom.  infra,  qusest.  82,  art.  3;  ejus  vero  gra  forma  consecrandi  cadens  super  debitam 
difficultas  prcccipue  consistit  in  efficacia,  ac  materiam,  cum  primum  perficitur,  constituit, 
veritate  verborum,  et  conimunis  fere  est  cse-  seu  conficit  sacramentum ;  ergo  forma  postea 
teris  sacramentis,  et  ita  disputata  est  supe-  superveniens  nihil  potest  efficere.  Palet  con- 
dus,  cum  de  baptismo  ageremus;  hoc  vero  sequentia,  tuni  quia  jam  invenit  factum,  tum 
loco  tractatur  a  Theologis  occasione  cujusdam  etiam  quia  jam  non  cadit  super  debitam  raa- 
consuetudinis  Ecclesiae,  quae  in  Romana,  et  teriam,  quia  materia  consecrationis  non  est 
in  multis  aliis  observatur;  olim  enim  Cardi-  res  prius  consecrata,  sed  panis  vel  vinum. 
nales  simul  cum  Papa  concelebrare  solebant,  Antecedens  vero  declaratur,  quia  quando  sa- 
et  consecrare  eamdem  hostiam,  etnunc  idem  cerdotes  hoc  modo  proferunt  formas,  vel 
faciunt  sacerdotes  noviter  ordinati  cum  uterque  eorum  habet  intentionem  absolutam 
Episcopo  ordinante,  nam  omnes  simul  verba  consecrandi  independenter  ab  alio,  et  tunc 
consecrationis  proferunt  super  eadem  ma-  sine  uUa  dubilatione,  qui  primo  absolvit,  con- 
teria.  Dupliciter  ergo  tractari  potest  haec  secrat,  quia  ibi  concurrunt  omnia  necessaria 
quaestio  :  primo  de  possibili,  scilicet,  quid  in  ad  conficiendum  sacramenlum;  vel  ulerque 
hoc  modo  consecrationis  fieri  possit.  Secundo  habet  intentionem  non  conficiendi  sine  alio, 
de  facto,  scilicet,  quid  in  praedicta  consuelu-  et  hoc  variismodis  potest  conlingere  :  primo, 
dine  fiat.  ut  uterque  velit   partialiter  concurrere,  et 

2.  Non  possunt  concurrere  plures  ministri  nulio  modo  esse  causa  inlegra  consecrationis, 
ad  consecrandum,  si  unusquisque  partcm  so-  et  hacc  intentio  forlasse  in  universum  estcon- 
lum  fornm  proferat.  —  Prior  pars  definiri  tra  substantiam  sacramenti,  quia  Christus 
breviler  potest  ex  dictis  supra  de  baptismo.  hoc  non  instituit,  sed  uniuscujusque  sacerdo- 
Primo  enim  certum  est,  non  posse  plures  mi-  tis  verba  voluit  esse  causam  inlegram  et 
nistros  concurrere  ad  consecrandum  hoc  sa-  sufficientem,  sicut  in  simili  de  baplismo  dixi- 
cramenlum,  ut  causas  partiales  ex  parte  for-  mus;  aut  saltem  est  contra  substantiam  sa- 
mae,  ita  ut  unus  proferat  partem  formae,  alius  cramenti,  hoc  intendere,  quando  formee  non 
aliam  partem,  quia  tunc  neuler  eorum  pro-  in  eodem  instante  absolvuntur,  sed  altera 
ferret  formam,  neque  ex  verbis  diversorum  prius  tcmpore,  quam  altera,  quia  prjeter  in- 
hominum  una  forma  componi  potest,  ut  prae-  stilutionem  Christi,  ct  contra  veritatem  hujus 
dicto  loco  lalius  probatum  est.  Dico  autem,  formae  est,  ut  non  efficiat,  cum  primum  ejus 
ex  parte  formsc,  quia  ex  parte  maleriiv^  fieri  significatio  absolvitur,  quia  illius  veritas  cum 
potest,  utunusconsecretpartemuniushostiac,  illius  efficacia  conjuncta  est,  et  ab  illa  quo- 
alius  vero  reliquam  partem,  si  uterque  cer-  dammodo  pendet.  Et  eadem  ratione  est  con- 
tam  ac  definitam  partem  sua  intenlione  de-  tra  Clirisli  iuslitutionem,  ut  una  forma  non 
signet,  ut  supra  diximus,  agentes  de  matcria ;  facial  sine  concursu  alterius,  quae  prfflcessit; 
tunc  vero  ilii  non  sunt  proprie  causae  partia-  igitur  minislri ,   qui  hoc  modo  inlenderent 
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conficcro,  nihil  cflicorent.  Alio  modo  posset  neutrain  officcrc,  qui.i  ibi  concurriint  omni.i 

unus  saccrdos  intendcre  non  consecrare  sine  necessaria  ad  sacranienlum,  ol  nihil  cst  con- 

alio,   inlentione  quasi   condilionata ,  ita    ut  tru  substanliam  ojus;  ergo   utraquc  cfficit. 

unus(iuisque  intendat  conncere,  si  alius  jam  QucTres,  an  singuhe  cfficiant,  ut  caus;o  lola- 

obsolvit  verba,  et  non  alias;  et  tunc  is,  qui  les  vel  partialcs;  id  esl,  an  effit-iant  una  sola 

primo  absolvit,  non  conficit,  quia  tanlum  ha-  actione  depcndcnto  ab  utraque,  vcl  duajjus, 

bet  conditionatam  intcntionom,  et  conditio  quarum  unaquicque  integra  sit,   et    a   sua 

implela  non  fuit,  quando  absoluta  fuit  forma;  forma  pendeat.  Respondctur,  utrumque  mo- 

et  idoo  ne(iue  tunc  fecit  sacramenlum,  ex  de-  dum  csse  possiljilom,  el  incertum  esse,  quo- 

fectu   inlenlionis,   neque  postea ,   quia   jam  modo  fiat.  Vidclur  autcm   magis  consenla- 

forma  evanuit,  ut  latius  dictum  est  in  materia  neum  institutioni   et  veritati  verborum ,   ut 

de  sacramentis  in  genere ;  ille  vero,  qui  poste-  unaquocque  forma  sua  integra  aclione  efficiat, 

rius  absolvit,  coniirii,  quia,  licet  habuerit  ac  si   alia   non  concurreret;  quamvis  ali  is 

conditionatam  inlentionem,  tamen   condilio  videatur  rerum  naluris  magis  consentaneum, 

jam  erat  impleta,  et  ita  condilio  transit  in  ut  causaj,  qua3  pcr  se  singulcC  efficerent,  si 

absolutum;  ergo,  quicquid  sacerdotes  inlen-  simul  applicentur  ad  unum  et  cuindem  indi- 

dant  facere,  non  possunt  plures  formoc,  qure  visibilem  effcctum,  non  agant  duabus  veluti 

successive,  et  non  in  codem  instante  consum-  supcrfluis  aclionibus,  sed  una. 

mantur,   eamdcm    consecralionem    cfficere.  5.  Diffimltas,  utnon  sit  bona  consuetudo 

Keque  hic  locum  habet  distinclio  vulgaris  de  consecrandi  plures  in  eadem  materia,  quain 

simultate  metaphorica  aut  morali,  quia  verba  Ecclesia  Romana  in  sacerdotum  ordinatione 

in  eodem  metaphysico,  seu  physico  instanle,  servat.  —  Quidam  ncgant.  —  Ex  his  defi- 

in  quo  absolvuniur,    consecrationem  perfi-  nienda  est  altera  pars  quaislionis,  quid  de 

ciuDt,  neque  eorum  efficienlia  suspendi  po-  facto  fiat  in  prrodicta  Ecclcsiae  consuetudiuc. 

test  por  minimum  vel  brevissimum  tempus,  Et  ralio  difficuUalis  est,  quia  humano  modo 

quia  hoc  esset  contra  eorum  veritatem;  ergo  loquendo  non  possunt  omnes  illoe  forma)  in. 

nihil  refert,  quod  alia  verba  censcantur  simul  eodem  instante  physico  absolvi,  ex  quo  vide- 

moraliter  absolvi,  si  revera  inlercedit  vel  tur  sequi,  illam  consuetudinem  esse  contra 

brevissimum  tempus  inter  ultimum  instans  rectam  rationem,  quia  exposita  est  mullis 

unius  et  alterius  formae,  quia  jam  inveniunt  periculis.  Primo,  ut  Episcopus,  qui  cst  priu- 

factum,  quicquid  facere  poterant,  et  cadunt  cipaliter  sacrificans,  nihil  conficiat.  Sccundo, 

in  materiam  jam  consecratam.  Confirmatur  ut  a  multis  proferantur  verba  super  mate- 

lam  conclusio,  quam  tolus  hic  discursus,  riam  consecratam.  Tertio,  ut  multi  inaniler 

quia,  si  dua?  formaj,  quarum  una  prius  obsol-  ac  frustra  verba  proferant,  nihil  efficiendo. 

vilur,  quam  alia,  possent  ejusdem  materice  Propter  haec  quidam  non  verentur  hanc  con- 

consecrationem  efficere,  etiam  unus  minister  suetudinem  improbare,  quia  licet  Romana 

posset,  duabus  formis  repetilis,  successive  Ecclesia,  ut  particularis  qua^dam  Ecclesia- 

ejusdem   materia^    consecralionem   efficere,  ilIamservet,tamennonobservaturinuniversa 

proferendo  proxime  et  immediate  unam  post  Ecclesia,  ut  de  Moguntina  Gabr.  refert.  Ita 

aliam,  et  per  inlentionem  suspendendo  effi-  vere  sentit  Durand.,  dist.  13,  quaest.  3;  et 

cienliam  prioris,  donec  posterior  absolvatur;  in  eadem  sentenlia  citatur  Albertus  in  Sum.; 

consequeus  est  absurdissimum,  et  contra  om-  Pisan.,  verb.  Euchar.  3;  et  in  eamdem  incli- 

nium  communem  consensum.  Sequela  autem  nat  Gabr.,  lect.  6  in  can.;  Angel.,  Eucharist. 

a  paritate  ralionis  facillime  probari  potest.  2,  §  3;  nec  multum  repugnant  Solo,  dist.  3, 

4.  Si  plures  formx  sirtiul  absolvantur,  om-  art.  3,  et  Palacius,  qua;st.  4;  sed  nullo  raudo 

nes  ef/iciunt  sacramentum.  —  Dubium.  —  sentiendum  est,   illam   consucludinem  csse 

Solutio.  —  Dico  tertio  :  si  duaj  forma?  simul  malam,  simpliciter  loquendo;  id  enim  valde 

et  in  eodem  inslante  absolvanlur,  utraque  esset  temerarium,  tum  propler  Ecciesiui  Uo- 

efficit  consecrationem,  eliam  si  in  eamdem  manaj    auctorilatcm    a    mullis    Ponlificibus 

materiam  cadant.  Ha)c  cst  communis  senten-  approbatam,  tum  quia  quamplures  aliae  Ec- 

tia;  probatur,  quia  supponimus,   utramque  clesiae  eamdem  consuctudinem  observant. 

proferri  a  debito  ministro  supra  debitam  ma-  6.  Alii  explicant  modum  quo  deheat  ficri. 

teriam,  et  debita  intentione;  ergo  vel  utraque  —  Alii  crgo  Theologi,  ut  hanc  consuetudinem 

efficit,  vel  neutra,  quia  non  est  major  ratio  defendanl,   dicunt,  omncs   sacerdotcs,   qui 

de  una,  quam  de  alia;at  non  est  dicendum  cum  Episcopo  proforunt  vcrl)a,  debcrc  iila 
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profcrrc  cnm  intcntionc  consccrandi,  ita  ta-  c;ratia,   quod   sacprdoles  ronsccrantes   cum 

mcn,  ut  rcfcrant  inlenlionem  suam  ad  illud  Episcopo  intendant  consecrare  sub  hac  con- 

jinslans,  in  quo  Episcopus  absolvit  vcrba  con-  ditione,  si  Episcopus  jam  absolvit  verba;  et 

secralionis,  in  quo  omncs  consecrant,  sive  ita  vidctur  explicarc  hancsententiam  Victor., 

prius,  sive  posterius  verba  obsolvant.  Ilaic  num.  88.  Scd  hinc  necessario  sequitur  juxta 

fuitsententia  Innoccntii.  1.  4  de  hoc  mysterio,  dicta,  ut  nec  iUi  consecrent,  qui  prius  tem- 

cap.  25,  quem  D.  Thom.  hic  sequi  videtur,  pore,  neque  illi,  qui  posterius,  quam  Episco- 

qua-st.  82,  art.  2;  Alcns.,  quoest.  36,  memb.  pus,  verba  absolvunt,  sed  ad  summum  illi, 

8;  Paludan.,  dist.   3,   quaest.  4;  Soto,   Le-  qui  in  eodem  physico  instante  cum  illo  verlia 

desma,  ct  alii  Thomistae;  Victor.,  in  Sum.,  perficiunt,  quod  paucissimis  continget;  et  ita 

num.  88;  Sylvest.,  Euchar.  2,  quajst.  13,  et  non  evitantur  omnia  supra  dicta  incommoda; 

alii  fere  Summista3.  Sed  nsec  sententia  non  nam  intentio  conficiendi   sacramcntum  sub 

videtur  posse  consistere  cum  his,  quae  supra  conditione,  quse  moraiiter  fere  semper  impe- 

diximus.  Quia  dupUciter  potest  explicari  in-  diret  efficaciam  formae  sacramentalis,  vitiosa 

tentio  horumsacerdotum  :  primo,  utsit  abso-  est,  et  praeter  rationem  ;  quin  potius  uti  in- 

iuta,  utillam  explicant  Palud.  et  alii,  et  hoc  tentione  conditionata  et  non  absoluta,  sine 

modo  est  impossibilis,  quia  si  sacerdotes  ha-  neccssitate  urgente,  etiam  et  merito  videtur 

bent  intentionem  consecrandi,  et  prius  absol-  esse  contra  debitum  modum  conficiendi  sa- 

vunt  verba,  quam  Episcopus,  non  possunt  cramentum. 

eorum  efficaciam  suspendere,  ut  ostensum  7.Seddicuntaliqui,  ineocasuomnessacer- 

est,  neque  hoc  est  in  potestate  totius  Eccle-  dotes  cum  Episcopo  quasi  componere  unum 

sia^.  Sicut  si  quis  vellet  suspendere  actionem  integrum  ministrum,  et  ideo  eum  primo  con- 

verborum  consecrationis  formae  panis,  donec  ficere,  qui  primo  absolvit  verba.  quicumque 

proferat  formam  sanguinis,  non  posset;  vel,  ille  sit,  omnes  tamen  dici  referre  intentionem 

si  duo  convcnirent  ad   consecrandas  duas  suam  ad  unum  instans,  quia  omnes  intendunt 

hostias,  singuli  singulas,  ita  tamen,  ut  neuter  simul  absolvere  verba;  quocirca  si  aliquando 

conficeret,  donec  alius  absolveret,  nihilomi-  accidit,  quodunusprius  absolvat,  quam  alius, 

nus  fieret  consecratio  absolutis  verbis ;  et  in  est  praeter  intenlionem,  et  ita  moraliter  lo- 

ornni  sacrameuto,  absoluta  materia  et  forma,  quendo  est  per  accidens,  et  quicquid  inde  se- 

non  potest  universa  Ecclesia  retardare  effec-  quitur,  ut,  v.  gr.,  quod  unus  consecret  corpus 

tum  ejus,  sicut  nec  potest  impedire  illum,  si  solum,  alius  solum  sanguinem,  et  alius,  scili- 

ex  parte  subjecti  et  materiae  non  est  impedi-  cet  Episcopus,  sumat  utramque  speciem,  qui 

mentum.  Respondet  Paludanus  supra,  in  hoc  fortasse  neutram  confecit,  h^ec,  inquam,  et 

speciali  casu,  Dei  dispensatione  fieri,  ut  vir-  similia,  non  reputantur  incommoda,  tum  quia 

tus  prsecedentium  verborum  conservelur  in  sunt  per  accidens,  tum  etiam  quia  omnes  con- 

aere,  donec   omnes  formse  absolvantur,  et  currunt  per  modum  unius  ministri  integri, 

tunc  omnium  virtus  simul  operetur.  Sed  haec,  qui  simpliciter  facit  totum,  quamvis  per  di- 

ut  recte  dixit  Durand.,  ridicula  sunt,  et  sine  versa  verba  et  ora  veluti  personalia.  Sed  hic 

fundamento  conficta,  eo  vel  maxime,  quod  dicendi  modus  mihi  displicet,  quia  revera  est 

virtus  verborum  non  est  res  aliqu.-»,  prseter  inconveniens,  ut  Episcopus,  qui  est  principa- 

verba,  et  quamvis  esset  aliqua  qualilas,  illa  lis  ofTerens,  et  sacrificans,  non  conficiat;  et 

non  posset  sine   novo  miraculo  conservari  reliqua  omnia,   quae   consequuntur,  revera 

transeuntibus  verbis,  aut  de  subjecto  in  sub-  sunt  magna  incommoda;  neque  possuut  dici 

(jectum  migrare.  Deinde,  si  hoc  modo  fieret,  moraliter  per  accidens,etpraeterintentionem, 

|non  oporteret  diligentiam  adhibere,  ut  omnes  cum  voluntarie  adhibeatur  intentio,  quae  mo- 

©nm  Episcopo  proferrent,  vel  saltem  curan-  raliter  impleri  non  potest.  Praeterea  illa  col- 

dum  potius  esset,  ut  omnes  ante  Episcopum  lectio  ministrorum,  seu  potius  ille  minister 

Jabsolverent  verba,  quandoquidem  dicuntur  collectus  ex  multis  personis,  est  praeter  insti- 

non  esse  operativa  priusquam  Episcopus  ab-  tutionem  Christi,  et  praeter  veritalem  ver- 

solvat,  verba   autem  Episcopi  expectatura  borum,  quae  ab  unaquaque  persona  integre 

non  sunt  reliquos.  At  vero  usus  Ecclesiae  non  proferuntur. 

ita  habet,  sed  adhibet  potius  diligentiam,  ut,  8.  Aliorum  modus  hanc  consuetudinem  c?e- 

vel  omnes  simul  absolvant,  vel  saltem  nullus  fendendi  refertur  et  refellitur.  —  Aliorum 

ante  Episcopum.  Alio  modo  explicari  potcst  ergo  sententia  est,  solum  Episcopum  pro- 

hsec  intentio ,  ut  sit  conditionata ,  ut,  verbi  ferre  verba  formaliter,  et  cum  intentione  con- 
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sccr;>ndi,  alios  vero  materialiter  illa  relerre 

in  signum  potcstalis  sibi  concessa;,  et  in  nie-  SECTIO  V. 

moriani    illius   coena}  in   qua  Christus  cum  .  ..,..,.        . .        

^     ,            ...  An  haDc  virtus  activa  princinaliua  sit  in  verbiB,  quam 

Aposlohs  cccnavit,  eisque  eamdem  i>otestatera  j^^  ^^^^^^.0 

concessit.  Ita  sentit  Richard.,  dist.  43,  art.  2, 

quaesi.  1;  Cajet.,  qucest.  82,  art.  2;  Anpjol.,  1.  Quornmdam  opinio.  — Hoc  duhium  mo- 

verb.  Euchar.  2,  §  3;  et  ex  antiquo  Pontificali  veo  proptcr  nonnullos  ex  anliquis  Theologis, 

Romano  referuntur  verba  quibus  hoc  indi-  qui  illud  tractant,  et  definiunt,  hancvirtutem 

catur,  scilicct :  Ordinati  dicant,  ac  celebrent.  esse  in  vcrbis  et  in  ministro,  simpliciler  la- 

Ratio  est,  quia  hoc  niodo  tolluntur  omnia  in-  men  principalius  esse  in  ministro,  tum  quia 

conimodo,  et  sufficit  ad  intentionem  et  con-  est  similior  principali  agenti,  tum  etiam  quia 

suetudinem  Ecclesiae.  Et  confirmatur,  quia  ejus  virlus  est  pcrmanens,  et  ad  plures  eflec- 

illi    non  communicant  sub  utraque  specie;  tus  extenditur;  secundum  quid  vero  princi- 

ergo  non  connnunicant,  ut  sacrificantes;  ergo  palius  esse  in  verbis,  quia  propinquius  altin- 

non  sacrificant,  et  consequenter  non  confi-  gunt  efTectum.  Ita  Alex.,  q.  34,  membr.  2, 

ciunt.  Sed  obstat,  quia  in  Pontificali  Romano  quem  sequitur  D.  Thom.,  d.  8,  q.  2,  art.  3, 

admonetur  Episcopus,  ut  alte  et  paulatim  di-  ad9;  Richard.,  art.  3,  q,  3.  Ne  taraen  for- 

cat  verba,  ut  alii  possint  simul  cura  illo  di-  tasse  sit  quajstio  de  nomine,  oportet  nonnuUa 

cere,   et  omnes  adhibent   diligentiam,   ut,  supponerc,  quaj  ad  rera  perlinent.  Primum 

quoad  fieri  possit,  simul  absolvant;  ergo  ex  est  virtutera  verborura  non  esse  qualitatem 

modo  ipsius  consuetudinis    videtur   colligi,  illis  superadditara.  Secundura  est,  characte- 

omnes   proferre  verba,  ad   consecrandum.  rem  sacerdotis,  qui  videtur  esse  virtus  mi- 

Praeterea  in  consecratione  Episcopi,   plures  nistri,  licet  sit  qualitas  physica  illi  inha^rens, 

Episcopi  simul  proferunt  verba,  et  Cajetan.  non  tamen  habere  proprium  et  immediatum 

fatetur  omnes  proferre  formaliter,  et  ad  con-  influxum  physicum,  vel  in  verba,  cum  in  illis 

secrandura,  cum  tamenex  Pontificali  Romano  nihil  fiat,  vel  in  effectum  verborum  seu  con- 

non  possit  hoc  magis  colligi  de  his  Episcopis,  secrationem,  cura  ha3C  iramediate  sit  tantura 

quam  de  illis  sacerdotibus,  et  incommoda  ab  ipsis  verbis,  ut  etiam  prffidicti  auctores 

fere  sunt  eadem,  si  recte  ponderenlur.  Et  docent,  et  D.  Thom.  hic,  queest.  78,  art.  1, 

idem  argumentum  est  de  consuetudine,  quara  qui  eliam  clocet,  sacerdotem  non  habore  aliam 

Innocentius  supra  refert,  usitatum  fuisse  ali-  immediatara  actionem  in  consecratione,  nisi 

quando  in  Ecclesia  Romana,  ut  interdum  Car-  prolationem  verborum,  neque per  aliam  actio- 

dinales  simul  cum  Pontifice  consecrarent.  Ad  nem  aut  influxum  influere  in  (s^nsecrationera 

ba2C  vero  dici  potest  in  hac  opinione,  adhiberi  nisi  per  verba,   et  eorura   actionem.  Quod 

in  hac  cffiremonia  hujusmodi  modum  et  dili-  preeterea  confirmari  potest  testimoniis  Sanc- 

gentiam,  quia  non  satis  constat  in  particdari,  torum  Patrum  dicentium,  sacerdotes  proprio 

qua  intentione  debeant  proferri  verba,   et  ore  conficere  hoc  sacramentura  per  verba 

ideo  securiorera  partera  eligunt,  quoad  fieri  Christi.  Ac  denique,  quia  omnis  alius  influxus 

possit.  supervacaneus  est,  et  sine  fundamonto  con- 

9.Quocirca  in  hac  re,  quae  valdelubricaest,  fictus,  ut  latius  generatira  dixi  in  raateria  de 

mihi  placet  conciHura  Cajetani,  ut  scilicet,  hi  charactere,  ubi  propter  hanc  causam  docui, 

sacerdotes  intendant  proferre  verba  meUori  characterem  non  esse  potentiam  physicam, 

modo,  quo  possunt;  hujusmodi  autcm  exi-  cura  non  habeat  influxum  physicum  irarae- 

stiuio,  iniprimis,  ut  nuUo  modo  praisumant  diatum,  ut  ostensum  est;  neque  remotum  aut 

prajvenire  Episcopum  in  consecrando,  quia  mediatum,  quia  hicsupponit  seraper  aliquem 

revera  hoc  est  magnura  incommodura,  et  con-  immediatura,  in  quo  fundetur.  Quoraodo  enim 

tra  intentionem  Ecclesise,  ut  rationes  facta)  potest  intelligi,  efficaciam  alicujus  potentiaj, 

probant ;  dcinde  habeant  intentionem  condi-  mediate  redundare  in  aliquid,  nisi  immediate 

lionatam,  ul  Victoria  aiebat,  seu  potius  et  quippiara  aliud  attingat?  at  probatum  est, 

disjunctam,  vel  consecrandi  simul  cum  Epis-  characterem  non  habere  influxum  seu  actio- 

copo,  si  possunt;  sin  minus,  tanlum  materia-  nera  immediatam,  cum  fllam  non  habeat  ne* 

liler  verba  prorcrendi,  et  ita  cvitantur  incom-  que  in  vcrba,  neque  in  eflectum  verboruuj,el 

moda  omnia,  quaj  infcrebantur.  nihil  aliud  sit,  in quod  possit  immediate  agcrej 

ergo  neque  mediate  aliquid  physice  agit;  ergfv 

non  est  polentia  physica,  sed  moralis,  seu 
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potius  signum,  seuquasi  sigiilum  pacti  divini,  a  D.  Thom.,  Cpjaest.  80,  art.  1 ;  et  aliis  Tlieolo- 

quo  stnluit,  et  promittit,  semper  concurrere  gis,  dist.  9,  ubi  omnes  cum  llilario,   lib.  8 

cuTO  vcrbis  sacerdotis  ad  effectum  consecra-  Trinit.;  Raban.,  de  Corp.  et  sang.  Domini, 

tionis.  cap.  26;  efc  Auguslin.,  variis  locis,  quaj  refc- 

2.   Virtus  consecrativa  radicaliter  solum  runtur  de  Consecr.,  d.  2,  cap.  Ouid  cst,  cap. 

est  in  ministro,  formaliter  in  verbis.  —  Ilis  Qui  manducat,  cap.  Qui  discordat,  et  aliis,  _ 

ergo  de  re  ipsa  suppositis,  necessario  diccn-  dislinguunt  duplicem  usum  hujus  sacr;imenti 

dum  videtur  in  prsesente  quscstione,  virtutem  in  sacramcntalem  efc  spirilualeni.  Quam  par- 

instrumentalem,  ac  physicam,  qua  fit  conse-  titionem  hferetici  hujus  temporis  rejiciunt, 

cratio,  intrinsece  ac  realiter  esse  tantum  in  quia  errant  in  fundamento  de  reali  Christi 

verbis,  vel  potius  esse  ipsa  verba,  ut  dictum  prcesentia  in  hoc  sacramento;  et  ita  solam 

est;  et  ita  ccssat  comparalio,  quse  supponit  spiritualem  Chrisli  manducationera  perfidera 

banc  virtutem  in  utroque  comparationis  ex-  agnoscunt.  Illam  tamen  divisionem  probat 

tremo;  nos  autem  dicimus  esse  in  altero;  at  Concil.  Trident.,  sess.  13,  cap.  8,  sess.  22,  et 

vero  secundumquamdam  rationcm  scu  deno-  sacramentalis  manducatio  evidenter  coUigi- 

minationem  potest  dici  hsec  virtus  principa-  tur  exfacto  Christiininstitutionehujussacra- 

lius  esse  in  ministro,  radicaliter,  et  quasi  po-  menti,  et  ex  verbis  ejus,  Joan.  6,  ut  in  supe- 

testative,  tura  quia  ipse  est,  qui  operatur  per  rioribus  ostensum  est;  et  ex  Paulo,  1  ad  Cor. 

verba;  tum  quia  ab  intentione  ejus  pendefc  11.  Ufc  tamen  hoec  divisio,  ejusque  membra 

virtus  verborum,  efc  ita  illi  data  est  potcstas  explicentur,  oportet  prius  singula  aliis  modis 

consecrandi,  et  utendi  illo  instrumento,  cum  subdividere. 

voluerit;  tum  efciam  quia  illi  debifcus  esfc  con-         2.  Spiritualis  sumptio  sacramenti  hujusest 

cursus  ad  sic  operandum,  verbis  autem  non  per  votum  vel  desiderium  ortum  ex  vivn  fide. 

nisi  quatenus  sunt  abilloet  ab  ejus  intenlione  —  Secundo  ergo  spiritualis  sumptio  dividi 

procedunt;  neque  liac  in  re  invenio  difficul-  potest  in  spiritualera  tantum,  et  in  spiritua- 

tatem  aliquam,  quse  explicatione  indigeat;  lera  efc  sacramenfcalemsimul;  priorimodospi- 

efc  juxfca  ha^c  exponenda  sunt,  quse  D.  Thom.  rifcualis  sumplo  propriissime  sumpta  est,  quaj 

docet  infra,  quast.  82,  art.  1,  ad.  1,  fit  per  votum  seu  desiderium  hujus  sacra- 

menti,  ut  ex  Concilio  Tridentino,  sess.  1 3,  col- 

DISPUTATIO  LXII.  ligitur,  efc  ex  usu  omniura  Theologorum ;  et 

pra3ter  citatos  recte  tractat  Alens.,  quaest.  43, 

X)E  susciPiENTiBUS  Hoc  SACRAMENTUM,  ET  DE  membr.  3.  Quia,  ufc  vere  ac  proprie  dicatur 

VARiis  310D1S  sUMENDi  iLLUD.  spirilualis  usus  sacramcnti,  oportet,  ut  ad 

ipsam  Eucharistiam   formaliler  terminetur; 

Disp.  24  de  Eucliar.  —  Explicatis  causis  cum  aufcem  non  terminafcur  per  actum  corpo- 

hujus  sacramenti,  priusquam  ad  ejus  effccfcus  ris,  sed  per  acfcum  animBc,  nullus  esfc  actus 

accedamus,  oportefc  de  suspiciente,  quod  esfc  qui  hanc  denominationem  possit  suscipere, 

subjeclum,  inquosacramenlum  hoc  operatur,  nisi  desiderium,  et  proposifcum,  quia  in  acti- 

nonnulladicamus;  simulque  dicemus  de  usu,  bus  humanis  solum  propositum,  vcl  deside- 

non  ufc  in  praeceptum  cadifc,  sed  prout  per  riura  efficax,  censetur  aliquo  modo  aclui  ex- 

illum  e.pplicatursacramentumadoperandum;  terno  sequivalcre,  quando  hic  exerceri  non 

quanquam  cnim  singulare  sifc  in  hoc  sacra-  potest.  Est  autera  observandum  ex  Concilio 

mento,  quodususejus  ab  illius  substantia  dis-  Trident.,  sess.  13,  cap.  8,  non  omne  deside- 

tinguatur,  tamen,  ut  supra,  dispufc.  42,  dixi,  rium,  seu  propositum  hujus  sacramenli,  cen- 

habct  se  hujusmodi  usus  tanquam  applicatio  seri  spiritualein  sumptionem  ejus,  sed  soluni 

agentis  ad  passum  ;  quia  ergo  hasc  applicatio  illud,  quod  ex  fide  viva  proficiscitur,  quia 

antecedit  effcctum,  respectu  cujus  suspiciens  hscc  non  lantum  dicitur  sumptio  spirilualis, 

est  causa  materialis,  optime  disputalio  hacc  in  quia  spirituali  actu  seu  modo  fit,  sed  pra3ci- 

hunc  locum  cadit.  pue,  quia  parit  fructura  spiritualem  majoris 

unionis  cum  Christo ;  hunc  vero  fructum  non 

SECTIO  I.  babet,  nisi  ex  charitate  oriatur.  Quocirca  si 

Quid  sit ,  et  quot  modis  fiat  suniptio  hujus  sacramenti.  q^'^  in  peccato  existens  dcsidere t  Euchari- 

stiam  sumere,  ita  ut  m  subjecto  ilhus  deside- 

\.Eucharistiasumipotestspiritualiter,vel  rii  conjungat  usum  sacramenti  oura  statu, 

sacramenialiter,  —  Heec  quceslio  disputafcur  quein  tunc  habet,  id  est,  si  desideret  sumere 
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in  co  fitatu,  non  solum  non  spiritualiter  man-  quam  si  cura  sacramentali  conjuncta  sit,  ut 

ducabit,  sed  etiani  graviter  peccabil.  Si  vero  rcfert  Hosius,  lib.  1  contra  prolegomena  Bren- 

non  ita  coraponat  objectum,  sed  dosideretsu-  tii.  Qui  error  damnatur  in  Trident.,  sess.  13, 

mere  in  meliori  slatu,  actus  quidein  non  erit  cap.  8,  et  can.  8,  et  a  D.  Thoma  relellilur, 

malus,  tamen  non  perveniet  ad  ralionem  spi-  qurest.  80,  art.  1,  ad  3.  Qum  censura  inlelli- 

rilualis  sumptionis,  propter  rationein  dictam,  genda  est  fieri  in  eos,  «[ui  nfgant  sumptionem 

nisi   fortasse  appelletur  sumplio  spiritualis  sacramentalem  aliquid  addere  merito  operan- 

morlua,  etsecunduraquid.  Denique  sciendum  tis;  nam  hoec  est  aperla  hseresis  conlra  effl- 

est,  hoc  desiderium  seu  votum  haberi  posse  caciam  sacramentorum.  Aliter   vero  posset 

vel  explicite,  vel  iniplicite,  sicut  in  baptismo,  quis  opinari,  sacramcntum  esso  adeo  eflicai, 

€t  inaliis  sacramenlisconlingit;  nam  utroque  ut  non  solum  re  ipsa  susceptum,  sed  etiam 

inodo  potest  desidcrium  ad  hoc  sacramentum  solo  animo  et  desiderio  applicatum,  haboat 

terminari,  vel  in  se  in  particulari,  vel  in  sacramentalem  efficaciam;  et  non  est  lam 

alio,  et  in  communi,  ut  desiderando  servare  aperla  haeresis,  quia  non  defuerunt  Gatholici, 

omnia  mandata  Christi,  vel  omnibus  modis  qui  diccrent,  hoc  sacramentum  hoc  modo 

iiniri  Christo.  Unde   obiter  coUigitur,  hanc  operari,  saltem  in  extrema  necessitate,  ut 

sumptionem  spiritualem  solum  habere  locum  quando  pcgrotus  non  potest  sacramentaliter 

inlege  Evangelica  proprie,  quia  sicut  in  illa  sumere;  prajsertim  quando  petit,  adorat,  ac 

solum  institutum  est  hoc  sacramentum,  ita  veneralur  sacramentum,  ut  referunt  Soto, 

et  omnis  cjus  usus.   Itaque  illa   spiritualis  dist.  42,  qurest.  2,  art.  i;  Ledesm.,qua?st.22, 

nianducatio  antlquorum  Patrum,  quara  late  art.  4.  Alii  vero  dixerunt,  sacramentum  ope- 

explicat  August.,  tract.  26  in  Joan.,  ex  illo  1  rari  quidera  hoc  modo  gratiam  aliquara  majo- 

Cor.  10  :  Oinnes  eamdcm  escam  spiriticalem  rem,  quam  respondeat  raerito  operantis,  non 

manducaverunt ,  non  est  proprie  spiritualis  tamen  tantam,  quantam  conferret  sacramen- 

manducatio  hujus  sacramenti,  quia  illi  sane  taliter  sumptum,  nec  tam  proprie  ex  opere 

uon  desiderabant  sumere  hoc  sacramentuin;  operato,  quia  non  per  efficienliam  physicam; 

fied  est  figurata  et  raaterialis  manducatio;  et  ita  sentit  Ledesma.  Sed  hoec  omnia  sunt 

nam  quia  illi  desiderabant  Christum  in  illis  falsa  et  improbabilia,  et  aperte  contra  D, 

sacramentis  prcefiguratum,  illum  spiritualiter  Thomam  supra;AIens.,  quaest.  41,  raembr.  3, 

manducasse  dicuntur;  et  similiter  omnis  unio  art.  3  ;  et  contra  ralionem,  quia  promissio 

cum  Christo,  vel  desiderium  Christi  solet  dici  effectus  sacramentalis  non  est  facta  desiderio, 

spiritualis  sumplio  hujus  sacramenti,  large  sed  manducationi.  Ilem,  quia  si  quis  prius 

tamen  ac  materialiter,  quia  Christus  res  est  desideretsacramentum,  et  postea  re  ipsa  su- 

hujussacramentijUt  supra,  disput.  2,  late  dic-  mat,  non  minorem  effectum  sacramentalem 

tumesl.  Uudetandem  coiligi  polest  mulliplex  recipict  in  re,  quam  si  antea  non  desidoras- 

divisio  spiritualis  manducationis;  sed  illa  est  set,  si  ctetera  sint  paria ;  signum  est  ergo,  sa- 

prajcipue  notanda  ad  lollendam  aiquivocatio-  cramentum  nihil  prius  contulisse  ratione  de- 

nera,  quod  alia  est  spiritualis  manducalio  siderii,   alioqui  idera    sacraraentum   plures 

Christi  absolute,  alia  vero  Christi  in  hoc  sa-  conferret  effectus  ejusdem  rationis  ex  opere 

cramento,  seu  ipsius  Eucharistiie,  quamsupra  operato,  Ex  quoulterius  inferri  potest,  si  quis 

indicavi,  juxta  quajst.  73,  et  optime  eam  post  susceptum  sacramentum  gaudeat,  et  de- 

tractat  Palud.,  dist.  9,  disput.  2.  Prior  enim  lectetur  in  consideratione  sumptionis,  indo 

fit  per  fidem  et  charitatem,  et  absolute  ter-  etiam  novum  obtinere  effectum  ex  opere  ope- 

minatur  ad  Christum  secundum  se,  et  ideo  rato,  quia  non  est  minus  efficax  sacramentum 

omni  tempore  fuit  necessaria ;  poslerior  vero  susceptum,  quam  suspiciendum,  neque  actus 

terminatur  proprie  ad  hoc  sacramentum,  et  minus  bonus  gaudium,  quam  desiderium,  de 

ad  usum  ejus;  estque  proprie  ad  usum  ejus,  qua  re  plura   diximus  in  simili  quastione 

ut  dixi.  agcntes  do  baptismo.  Quocirca,  quando  Tri- 

3.    Dubiim  ,    utrum   sumplio    spiritualis  dent.  supra  dicit,  illos,  qui  volo  coelestem  pa- 

Eucharistix  habeat  fructum  prxter  merilum  nem  edunt  fide  viva,  qu»  per  dilectionem 

operantis.  —  Respondetur    non   haberc.  —  operatur,  fructum  ejus  et  utilitatem  senlire, 

Sed   qureri  potest  circa  hanc    suraplionem  non  est  intelligendum  de  fructu  ex  opere  ope- 

purc  spirilualem,  an  habeat  fructum  pra^tcr  rato,  sed  merito  operantis,  quod  dicitur  fruc- 

oinnenieritamopcranlis;hrorelicienimnostri  tus  hujus  sacramenti,  vel  objeotive,  quia  ex 

lemporis  dicunt,  aon  esse  minus  frucluosam,  illius  desiderio  et  amoro  percipitur,  vel  gene- 
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rali  qnndam  rntione,  qnntenus   onmis  unio     qnm  in  exteriori  osu  alicujus  clemenli  coa- 

sislunt;  in  iiliis  onim  appiicnlio  fit  per  solum 
externum  contactum,  hic  vero  fit  per  inter- 
nara  sumptionem,  et  vitalem  actionem  ,  et 
quodammodo  per  gustum,  qui  estsensus  per- 


per  gratiam  dicitur  eflectus  sacrainonli,  quia 
est  efTectus  Christi,  qui  in  hoc  sacramento 
continetur.     • 

4.  Tertio   rursus  dividitur  sacramentalis 
sumptio,  in  sacramentalem  tantutn,  et  spiri 


fectior,    quam  tactus;   et  ita  applicatio  est 


tualem  et  sacramentalem  simul,  et  ifa  perfici-     proportionata   sacramento,   quod  perfectius 

tur  trimembris  divisio,  quam  tradit  Trident.,     est,  et  per  modum  cibi  sumitur.   ut  latius 

dicto  cap.  8,  et  intelligitur  bimembris,  quam     tractat  Durand.,  dist.  9,  quajst.  4. 

posuit  D.  Thom.  hic,  art.  1,  qui  in  hoc  sensu 

locutus  vidctur.  Ut  vero  explicetur  divisio, 

oportet  advertere,  sumptionem  sacramenta- 

lem  omnino  sumi  interdum  materialiter  pro 

quacumque  sumptione  sacramenti,  etiam  si 

fiat  sine  propria  cognitione  ejus,  ut  quse  fit  a 

bruto  animali,   vel   ab  homine  existimante 

liosliam  non  esse   consecratam,   et  de  hac 

raanducatione  in  hoc  locononest  sermo,  quia. 


SECTIO  II. 

Utrum  soli  hoinines  possint  hoc  sacramentum 
manducare. 

1 .  Ilomo  potest  Eucharistiam  manducnre. 
—  Hiec  quaestio  per  se  est  facilis,  et  fere  in 
superioribus  exposita,  et  ideo  brevissime  ex- 
pediri  potest.  Primo  ergo  certum  est,  homines 


ut  dixit  D.  Thom.,  est  veluti  per  accidens;  posse  hoc  sacramentum  manducare,  nomine 

unde  impropriissirae  dicitur  usus  sacramenti,  sacraraenti  non  solum  species  intelligendo, 

ut  sacramentum  est;  interdum  vero  contin-  de  quibus  experientia  notum  est,  sed  etiam 

gere  potest  ut  sacramenlum  hoc  sumatur  in-  corpus  Ghristi,  de  quo  dicitur  :  Nisi  mandu- 

tentione  et  cognitione,  tamen  ab  homine  inca-  caveritis  carnem  filii  hominis ,  etc,  quia  ad 

pace  effectus  illius,  ut  quando  sumitur  ab  hoc  est  institutum  hoc  sacramentum,  ut  ab 

homine  non  regenerato  per  baptismum ,  et  horaine  raanducetur  Christus  Dominus,  et  per 

haec  etiam  sumptio  censetur  materialis,  quia  hoc  sacramentum  in  nobis  sit,  et  nos  in  ipso; 

per  illam  non  applicatur  sacrameulum,  ut  ut  hincexcludatur  error  dicentium,discedere 

sacraraentum  est,  subjecto   sibi   proportio-  corpus  Christi  statim  ac  ori  admovetur,  qui 

rato.  Sacramentalis  ergo  sumptio  proprie  ac  bis  in  superioribus  impugnatus  est. 


formaliter  dicitur,  realis  manducatio  sacra- 
menti  Eucharistise,  cura  aliqua  intentione  su- 
inendi  illud,  in  subjecto  capaci  et  proportio- 
rato.  Nam  sicut  in  aliis  sacramentis,  quse 
consistunt  in  usu,  capacitas  et  intentio  su- 


2.  Creaturae  homine  superiores  non  possunt 
Eucharistiam  manducare.  —  Secundo  est 
certum,  hoc  sacramentura  non  posse  sumi  a 
creaturis  homine  superioribus ;  hae  enim  noa 
sunt  nisi  Angeli;  Angeli  autem  non  habent 


mentis,  sunt  de  necessitate  sacramenti,  ita  hic  corpora,  ut  corporaliter  manducare  possint. 

sunt  de  necessitate  sumptionis  sacramentalis  Dices ,   posse  assumere  corpora ,  et  in  eis 

proprie  dictee;  et  sicut  in  aliis  sacramentis,  in  manducare.  Respondetur,  etiam  in  assumptis 

adultis  requiritur  propria  intentio  formalis,  corporibus  non  proprie    manducare  ,   quia 

vel  virtualis,  explicita,  vel  implicita,  in  par-  motus  ille,   prout  est  in  corpore,  non  est 

vulis  vero  sufficit  intentio  Ecclesiae,  ita  etiam  vitalis  actio ;  illa  ergo  nonesset  proprie  sump- 

hic,  ut  inferius  dicemus.  Haec  igilur  sacra-  tio  sacramenti,  sed  quaedam   alia    mutatio 

nientalis  sumplio,  si  fiat  sine  fructu  spirituali,  localis.  Loquimur  autem  de  sumptione  sacra- 

dicitur  sacraraentalis  tantura;  si  vero  fiat  cum  mentali;  nam  spiritualiter  interdum  dicuntur 

fructu,  dicitur  etiara  spirilualis,  sive  ita  de-  Angeli  manducare  Christum,  quatenus  ei  per 

terminetur  ab  effectu,  sive  ab  statu,  et  dispo-  charitatem  uniuntur;  quanquam  neque  hoc 

sitione,  cum  qua  fit.  Quocirca  sicut  potest  modo  possint  spiritualiter  sumere  hoc  sacra- 

manere  sacramentum  sine  effectu  vel  debita  mentum  proprie  loquendo.  quia,   cum  noa 

dispositione,  ita  potest  esse  in  praesenti  sum-  sint  capaces  sacramenti,  non  possunt  habere 

ptio  sacramenlalis  tantum  sine  spirituali.  Hic  votum,  aut  desiderium  ejus. 

vero  inquiri  poterat  de  sumptione,  qua  Chri-  3.  Creaturx  homine  inferiores  sacramenta- 


stus  seipsum  communicavit ,  an  dicenda  sit 
sacramentalis  tantum,  vel  siraul  spiritualis, 
sed  de  hoc  dicetur  infra. 

5.  Ex  quibus  ultimo  concluditur,  sacramen- 
tum  hoc  perfectius  applicari  quani  reliqua, 


liter  proprie  sumere  nequeunt  Eucharistiam. 
—  Tertio  est  certum ,  inferiores  creaturas 
homine,  vei  omnino  non  posse,  vel  saltem 
non  proprie  el  sacramentaliter  posse  sumere 
hoc  sacramentura.  Patet,  quia,  quae  non  vi- 
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vunt,  nullo  modo  possunl  sumere,  cum  non  ubi  inquit,  malos  nonaccipereVerbuui  incar- 

possint  comcdere;  ct  hinc  fil,  corpus  hominis  natum;  nisi  exponntur  de  sumptione  spiri- 

mortuum,  jam  non  esse  capax  hujussacra-  tuali,  sicut  exponenda  sunt  alia  Sanctorum 

nienti;  quae  autem  vivunt,  et  comedere  pos-  tcstimonia,    qu;e    stalim   indicabimus.    Scd 

sunt,  licet  materialiter  valeant  species  sacra-  conclusio  posita  est  dc  fido,  ut  constnt  ex  1 

nientales,   et  consequenter   corpus   Chrisli,  i\d  Cor.  ^^  :  Qui  atitejn  manducat  et  bibit  in- 

manducare,  ut  in  superiore  disputatione  55  digne,  judiciim^  sibi  manducat  et  hibit,  non 

traditum  est,  non  (amen  formaliler,  seu  sa-  dijudicans  corpus  Domini.  Ridicula  enim  est 

cramentaliter,    ut   ex    pra^ccdonte   sectione  interpretatio  hfereticorum  dicentium,  mandu- 

constat.  Ouocirca  sontentia  quorumdam  Ca-  care  indigne,  qui  manducat  externa  signa,  et 

tholicorum,  qui  absolute  negant  bruta  man-  ineplum  se  prrebet  ad  manducandum  corpus. 

ducare  corpus  Christi,  ut  Waldens.,  tom.  2,  Paulus  enim  expresse  dicit,  manducare  in- 

cap.  GO,etaliorum,  velomnino  rejicicndaest,  digne  totum  sacramentum,  non  dijudicando 

vel  pic  explicanda.  Nam  ccrtum  cst,  spccies  illud,  nec  se  disponendo  juxla  dignitatom 

sacramontales  posse  a  mure  manducari,  et  ejus,  et  ita  exponunt  Chrysost.,  Ambros., 

comedi,  sicut  alium  panem,  ut  cxperientia  Ansel.,  D.  Thom.,  denique  omnes  Grajci  et 

constat,  et  in  hoc  fingerealiquod  miraculum,  Latini.  Prffiterea  Chrysostom.,  homil.  83  ia 

est  vanum,  et  sine  fiindamenlo.  Dcindeetiam  Malth.,  45  in  Joan.;  Origenes,  homil.  2  ia 

est  certura,  corpus  Cbristi  non  discedere,  sed  Psalm.  37 ;  Hieron.,  Malach.  1 ;  et  alii  Sancti , 

intrare,  quo  intrant  species,  quia,  cum  man-  qui  hanc  veritatem  docent,  hoc  eodem  testi- 

ducalio  solum  importet  motum  localem,  pro-  monio  nituntur.  Augustinus,  libro  4  contra 

prie  convenire  polest,  et  denominare  corpus  Crescon.,  cap.  25,  in  fin.,  lib.  2  cont.  litteras 

Christi,  juxta  principia  supra  posita,  et  hoc  Petil.,  cap.  47,  et  epist.  120,  cap.  27,  et  lib. 

sensu  erroneum  esset  negare ,  bruta  mandu-  5  de  Baptismo,  c.  8  :  Corpus  (inquit)  Domini, 

care  corpus  Christi,  saltem  materialiter.  Pie  et  sanguis  Domini  erat  illis,  quibus  dicebat 

vero  exponi  possunt  illi  auctores,  quod  hoc  Apostolus :  Manducat  et  bibit  indigne,  etc.  Et 

negant,  solum  quia  illa  sumptio  formaliter  et  hinc  Cyr.,  serm.  deCoena  Domini,  inquit :  In 

ex  intentione  sumentis  non  est  sacramentalis.  sceleratum   os   panis  sanctificans   iniroivit. 

Ilinc  etiam  Hier.,  lib.  2  cont.  Jovin,  versus 

SECTIO  III.  finem  :  yEqualiter,  omnes  corpus  Christi  acci- 

„                   ,      .         ,  ,  .  pimus,  quanquam  pro   accipientium  meritiS 

Utrum  omnes  hommes  adulti  possmt  recipere  hoc  j-               ^  i           i              ^i-       j- 

sacramentum.  diversum  fiat,  quod  unum  est;  hmc  denique 

Ecclesia  canit  :  Sumunt  boni,  sumunt  mali, 

\ .  Ex  iis  hominibus,  quidam sunt  baptizati,  sorte  tamen  inxquali,  vitsa  vel  interitus.  Ratio 

alii  non;  quidam  justi,  vel  re  ipsa,  vel  in  sumenda  est  ex  illo  principio  supra  posito, 

existimatione  et  conscientia  sua,  cum  dispo-  corpusChrislimaneresubspeciebus,  quamdiu 

sitionealiquaadjustitiamsufficiente,  aliisunt  species  panis  manent;  nam  hinc  manifeste 

peccatores,  id  est,  qui  in  statu  peccati  per-  sequitur,  peccatores,  dum  sumunt  species, 

manent,  nec  satis  disponuntur,  ut  ab  illo  sumere  corpus  Chrisli.  Deinde  caetera  sacra- 

mundentur,  etiam  per  sacramentum^itaenim  menta  rata  sunt,  etiam  cum  ab  iniquis  sasci- 

nunc  hac  voce  utemur.   Rursus    ex    parte  piuntur,  si  nihil  essentiale  illi  desit ;  ergo  et 

sumplionis  dislinguere  possumus  sacramen-  hoc  ratum  permanet,  etiamsiabiniquosuma- 

talem  tanlum,  ab  ea,  quae  simul  spiritualis  tur,  quia  propterhanccausam  nihilessenliale 

est.  illi  deest.  Prajterea  hoc  sacramentum  ratuni  est 

2.  Eucharistia  potest  sumi   sacramenta-  etiamsi  ab  iniquo  sacerdotefiat;  ergo  eadem 

liter  apeccatoribus  hominibus. — Dicoprimo:  ratioue  ratum  durabit,  cum  ab  illo  sumitur. 

homines  peccatores  accipere  possunt  Eucha-  Ad  hfcc  alias  daretur  occasio  erroris  supra 

ristiam  sacramentaliter,  non  vero  spirilua-  impugnati,  Eucharistiam  vere  non  confici, 

liter.  Haec  posterior  pars  constat  ex  dictis  de  quando  abiniquo  sumenda  est,  etita  penderet 

effectu ;  prior  vero  pars  est  de  fide.  Circa  consecralio  a  futuro  eventu,  et  omnia  esscnt 

quam  aliquiolimerraverunt,utsupra,disput.  ambigua,  et  incerta,  necpossetaliquis  certius 

17  et  23,  annolavimus,  et  vidcrelicet  inWal-  crcdere,  se  accipere  Christum,  quam  se  esse 

densi,  tom.  2,  cap.  60;  Castro,  verb.  Euch.,  justum.  Cerlum  ergo  est,  oranes,  quantumvis 

hairesi  11.  Cui  errori  videtur  favere  Orig.,  peccatores,   revera  accipere  corpus  Domini 

Matth.  16,  circa  id  :  Nonquod  intrat  per  os,  sacramentaliler;quodlamdebaplizatis,quam 
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denonl)nptizalisverumestaliquomodo,prop-  5.  Homines  justi  non  haptizati  non  jmmnt 

ter  principium  supra  positum,  quanquam  sit  sumere  sacramentalitar  Eucharistiam.  —  Scd 

aliquod  discrimcn  in  formalilato  sumplionis,  luocsentenlia  singularis  est,  etalienaa  princi- 

ut  sic  dicam ,  et  in  aplitudine  seu  cap.icilale,  piis  receplis  ab  omnibus  Tiieologis;  baplismus 

rcspectu  sumptionis  spiritualis,  juxla  dicla  cnim  est  janua  sacramentorum  et  Ecclesiac, 

in  1  scclione,  et  quse  slalim  subjiciam.  Quo-  et  per  illum  recipit  homo  characterem,  qui 

circa  ,  si  apud  August.  vel  alium   Patrcm  e.st  potentia  ad  recipienda  sacramenta,  et 

inlcrdum  reperiatur,  pcccatores  non  sumcrc  eflectum  eorum;  qui  ergo  non  habet  hunc 

rem  hujus  sacramenti,  seu   non  vere  illud  charactcrem,  non  est  capax.  alicujus  sacra- 

sumere,  intelligendi  sunt  et  de  re  tantum  sa-  menlalis   effectus ,    et   conscquenter   neque 

cramenti,  quae  est  gralia,  et  dc  spiriluali  sumptionis  proprie  sacramenlalis,  vel  spiri- 

sumptione  seu  fructuosa,  et  qu?e  animam  re-  tualis.  Quocirca,  sicut,  qui  caret  characlere 

ficiat,  et  ita  intelligendus  est  August.,  tract.  Ordinis,  quantumvis  sit  justus,  non  potest 

28et29  in  Joan.,  et  serm.  2de  Verbis  Apost.,  conficcre  hoc  sacramenlum,  quia  ille  charac- 

et  lib.  22  de  Civit.  Dei,  c.  25,  et  seepe  alias.  ter  est  veluti  polentia  activa  illius  effectus, 

3.  Omnes  homines  adulti  baptizati  etjusti  ita  neque,  qui  caret  baptismi  charactere,  est 

possunt  sumere  Eucharistiam  et  sacramenta-  capax  hujus  sacramenti  prjcdicto  modo,  quia 

liter  et  spiritualiter,  per  se  loquendo.  —  Dico  ille  character  est  quasi  potentia  passiva  ca^te- 

secundo  :  omnes  homines  adulti,  baptizati,  rorum    sacramentorum.    Ac    denique   sicut 

justi ,  possunt  recipere  hoc  sacramentum  sa-  homo  non  genitus,  seu  productus,  non  capax 

cramentaliter  et  spiritualiter;  loquimur  pcr  est  cibi  et  nulrimenti,  ita  neque  homo  non 

se,  seclusis  aliis  impedimentis  corporis;et  ita  regeneratus  per  baptismum  est  capax  hujus 

est  conclusiocerta,  etper  seclara,  quia,  quod  sacramentalis  cibi;  quanquam  ergo  hi  Cate- 

pertinet  ad  sumplionem  sacramentalem,  a  chumeni,  qualenuscomedere  possunt,  possint 

fortiori  constat  ex  dictis  de  peccatoribus,  et  etiam  velut  materialiter  sumere  hoc  sacra- 

ex  dictis  supra  de  permanente    duratione  menlum,  non  lamen  proprie  sacramentaliter, 

Christi  sub  speciebus;  quod  vero  pertinet  ad  id  est.curaordineadspiritualemsumptionem. 

spiritualem  sumptionem,  constabit  ex  dicen-  Innoccntius  autem,  in  d.  cap.  Veniens,  non 

dis  infra  de  effectibus.  Solum  potest  esse  dif-  scripsit  illa  verba,  docendo,  sed  disputando, 

ficultasdeamentibusseu  phreneticis,sed  ha3c  unde   ex    resolutione    tolius    capilis    potius 

facile  expeditur  ex  dictis,  et  dicendis  sectione  nostra  sententia  confirmatur;  concludit  enim 

sequente.  Nam,  si  sint  amentes  perpetui,  non  ante  baplismum,  sacramerita  ca?tera  non  esse 

rcpulantur  adulti,  sed  tanquam  infantes;  si  valida.  Deinde  intelligi  polest  de  sumptione 

autem  prius  habuerunt  rationis  usum,  de  illis  mere  materialt  ac  fructuosa,  sicut  ibidem  ait, 

judicandum  est  juxta  illum  statum,  in  quo  ante  baptismum  esse  homines  capaces  con- 

inventi  sunt,  quando  judicium  rationis  amise-  jugii,  quod  est  verum  materialiter  in  rationo 

runt.  Unde  si  tunc  erant  justi,  habebant  vir-  coutractus,  non  autem  formaliter  in  ratione 

tualem  hujus  sacramenti  voluntatem,  et  ita  sacramenti. 

sunt  capaces  illius.  An  vero  expcdiat  illis 

conferre,  alia  queeslio  est,infratractanda  cum 

D.  Thom.j  quaest.  80^  art.  9.  Utrum  infantes  possint  hoc  sacramentum  suscipere. 

4.  Unica  tantum  superest  dubitatio  dc  ho- 

minibus  justis  non  baptizatis,  ut  sunt  Cate-  1 .  OmittamUs  imprimis  sumptlonem  pure 

chumeni,  an  formaliter  et  proprie  sint  capaces  corporalem  seu  materialem,  quia  certum  est, 

sacramentalis  et  spiritualis  sumptionis  hujus  si  possint  comederej  posse  eliam  hoc  modo 

sacramenti.  Nam  Mars.  in  4,  quEESt.  6,  art.  2,  sumere;    omiltamus   praterea    sumptionem 

dicit,    in    casu  neccssilatis   Catechumenum  pure  spirilualem,  qua?  fit  per  propositum  seu 

suscipere  hoc  sacramentum,  unde  sentit,  tunc  desiderium,  quia  hujus  parvuli  non  sunt  ca^ 

eum  recepturum  propriissime  sacramentali-  paces;  unde,  licet  dicatur  interdum  ab  Aug. 

ter  et  spiritualiter  hoc  sacramentum ;  alioquin  et  D.  Thoma  spiritualiter  manducare  hoc  sa- 

non  posset  sine  gravi  peccato  illud  sumere.  cramentum,laleacmetaphoriceinteIIigendura 

ELhuic  sententiro  videtur  faverelnnocent.jin  est,   vel  quia    per   baptismum  spirilualiter 

cap.  Veniens,  de  Baptismo;  exprcsse  enira  miiuntur  Christo  et  corporiejus,  velquiaper 

dicit,  Eucharistiam  sumi  posse  a  non  bapli-  habitualem  juslitiam,  quam  in  baptismo  reci- 

zalis.  piunt,  censenlur  appetere  perfectam  uQionein 
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com  Chrislo,  el  habere  jus  ad  hoc  sacramen-  de  Eccl.  Ilicrarch,  part.  2  et  3;  naiu  Ucet  D. 

tum,  et  velati  voluntalem  sumcndi  illud,  ut  Thoin.,  quivst.  80,  art.  9,  eum  inlcrpretctur 

nolarunt  Cnjct.,  qurest.  73,  arl.  3;  Palacius,  loqui  soluni  de  adullis ,  lanien  ibi  Dionysius 

dist.  9,  disput.  2.  Omittamus  rursus  parvulos  in  comnnmi  loquitur  de  baptizatis,  quil)us 

non  baptizatos,  de  quibus  eadcui  ratioest,  dicit,  sobtam  fuisse  dari  Eucharisliam  staliiu 

qufc  de  adultis;  est  igilur  qurcslio  de  bapti-  post  baplismum  et  sacram  unctionem,  quod 

zatis  infanlibus,  sub  quibus  pcrpetuo  amentes  etiam  refert  Juslin.,  Apol.2,  infine;Cyprian., 

comprehenduntur,  et  de  sumplione  proprie  lib.  2,  epist.  3;  Ambros.,iib.  dcMyst.,cap.8. 

sacramentali    et    spiriluali  simul,   seu  quoi  Prreterea  idem  Dionysius,  cap.   7,  part.  3, 

proptcr  spiritualcm  fiat.  sub  finem  ,  nuUam  videtur  expositionem  ad- 

2.  Prima  sentenlia.  —  Prima  senlenlia  est,  mittere,  sic  enim  ait  :  Jllud  vero,  qiiod  pueri 
infanles  non  esse  capaces  hujus  sacramcnli.  guogue  gui  nondum possunt intelligere divina, 
Tenet  Major,  dist.  9,  ad  2;  Petrus  Solo,  lect.  sacriboptismatis,altissimorumquecoinnmnio- 
8  de  Eucharist. ;  Calhcr.,  opusc.  de  Conmmn.  nis  sacrosanctx  signorum  participes  fiant,  vi- 
parvul.;  et  Dominicus  Soto  in  hanc  partem  detur  quidem  profanis  irridendum.  Et  infra  : 
est  propensus ;  vide  illum;  polest  tribui  Caje-  Tradit  autem  puero  sancta  mysteria  Pontifex, 
tano,  qua^st.  seq.,  qui  ad  effectum  hujus  sa-  ut  nutriatur  in  ipsis,  negue  vitam  aliam  ha- 
cramcnti  requiritactualem  devolioncm,  cujus  heat,  nisi  hanc,  gux  divina  inspiciat  semper, 
parvuli  non  sunt  capaces.  In  hanc  sentenliam  et  gux  hujusmodisanctacommunioneproficiat. 
inclinat  Alens.,  quaest.  49,  memb.  5;  Gabr.,  Prajterea  Cypr.,  lib.  de  Laps.,  narratmiracu- 
disl.  9,  quaest.  2,  art.  3,  dub.  4;  et  Palud.,  lum,  quod  accidit  :  puella,  cui  cum  datum 
qua?st.  4,  in  fine.  Sed  hi  solum  dicunt  non  esset  sacramentum,  illudtrajicerenon  potuit, 
es-se  dandam  Eucharistiam  parvulis.  Funda-  quiaidololhyta  prius  manducaverat;et  aperlo 
mentum  prffidictaj  senlcnliae  est,  quia  hoc  supponit,  illam  non  habuisse  usum  ralionis, 
sacramenlum  est  cibus  spirilualis;  ergo  est  neque  peccasse  in  illo  facto.  Cujus  etiam  vi- 
accommodalum  iis  solummodo,  qui  possunt  delur  meminisse  Aug.,  epist.  23  ad  Bonif., 
actus  spirituabs  vitae  exercere,  quod  parvuli  qui  eliam,  epist.  i07,  aperte  dicit,  infantes 
non  possunt.  El  confirmatur  ex  illo  1  ad  Cor.  Eucharistiam  manducasse;  idem  significat 
A\  :  Probet  autem  seipsum  homo,  et  sic  de  lib.  4  de  Trinit.,cap.  lO^etclare,  lib.  de  Ec- 
pajie  illo  edat,  etc. ;  ergo,  qui  se  probare  non  cles.  dogm.,  cap.  62.  Omilto  alia  teslimonia 
potest,  nec  de  illo  pane  edere  potest.  Confir-  quaj  afferri  possentex  libro  contra  Pela"ian. 
matur  denique  ex  usu  Ecclesioe,  qua?  non  dat  quia  illa  possunt  facile  exponi  de  manduca- 
parvulis  hoc  sacramenlum  :  datura  autem  tione  spirituali,  seu  metaphorica,  quee  fii  per 
esset,  si  existimaret  iUis  fulurum  esse  utile.  baplisnmm.  Ad   haec,   optimus   locus  apud 

3.  Secunda  sententia  est,  infantes  esse  ca-  Clement.,  lib.  8  Coust.,c.  20,  ubidicit,  pneros 
paces  hujus  sacramenli  proprie  ac  spiritua-  solilos  esse  communicare  cum  plebe;  pueri 
liter.  Tenet  Soto,  dist.  2,  qurest.  2,  art.  9;  enim  proprie  appellari  videntur,qui  nondum 
Ledesm.,  q.  31,  art.  9,  dub.  5;  Vict.,  n.  84;  ralione  utuntur;  et  eadem  consuetudo  insi- 
Cordub.,  lib.  i,  qua^st.  8;  Alens.,  lib.  2  de  nuatur  in  Concilio  Tolet.  XI,  c.  41,  cura  dici- 
Euchar.,  cap.  37;  insinuant  Ruard.,  art.  15;  tur,  eum,  qui  ob  infirniitalem,  necessitalem, 
Kosius  in  Confess.,  cap.  40.  Fundamentum  mentis  incapacitatem  vel  infantiam ,  suscep- 
esse  polest,  quia  sacramentum  confert  gratiam  tam  Eucharistiam  evomuerit,  puniendum  non 
non  ponentibus  obicem ;  sed  hi  parvuli  non  esse;  supponit  crgo,  solere  infiintes  sumere 
ponunt  obicem,  et  corporaliter  vere  mandu-  Eucharisliam  ;  non  potest  ergo  negari  h;cc 
cant,  ut  suppono,  vel,  si  sint  tam  parvuli,  ut  consuetudo,  quamvis  in  tota  Ecclesia  suscepla 
manducare  non  possint,  saltem  possunt  bi-  non  fuerit,  nec  fortasse  fuerit  admodum  fre- 

^bere;  ergo,  si  manducent,  vel  bibant,  reci-  quens  et  gcneralis,  cum  major  illius  mentio 

picnteflectum,  et  consequeuter  manducabunt  apud  veteres  non  reperiatur.  Ula  vero  con- 

proprie  ac  spiritualiler.  Secundo  ex  usu  Ec-  suetudo  prudcns  fuiteotempore,  quodaperte 

clesiae,  qui  est  interpres  inslilulionis  Chrisli;  colligitur  ex  Conc.  Trident.,  sess.  2,  cap.  4, 

conslat  enim  fuisse  consuetudinem  in  inullis  dicente,  eos  Patres  pro  sui  temporis  ratione 

Gra'cis,  et  Latinis  Ecclesiis,  ut  Eucharistia  probabilem  causamsui  facli  habuisse.  Quam- 

darctur  inf.mtibus  anle  usum  ralionis,  id  ap-  obrem  admittcndum  non  est,  illos  Patres  non 

probantibus  sanclissimis ,  pariler  et  doctis-  lam  consuetudinem  illam  servasse,  quam  lo- 

simb  Episcopis,  ut  coustat  ex  Dionysio ,  c.  2  lerasse,  quia  non  poterant  plebi  resislere; 
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hoc  enim,  ct  rcpugnat  Concilio,  et  in  se  invol- 
vit  repugnantiam,  quia  hccc  ipsa  tolcranlia 
supponit  consuetudinem.  Revoccmus  ergo 
rcm  ad  primam  originem,  quando  illa  con- 


promittiturspirilualis;  hoc  autem  modo  puori 
possunt  spiritualitcr  mandQcare.  Deinde  spi- 
rilualis  manducatio  aclualis  non  est  neces- 
saria ;  habitualis  autem  eliara  in  pueris  locum 


suetudo  introduci  cccpta  est;  non  est  enim  habet.  Denique  sacramentum  confirraationis 

verisimile,  quod  cocperit  introduci  propler  dat  suum  effectum  parvulo;  cur  ergo  non 

plebis  perturbationera  ct  seditionera;  nulla  etiam  Eucharistia?  quia  infans  non  minus 

cnim  hujus  rci  mentio  in  veterum  monumen-  potest  nutriri,  quamaugeri;  nec  pro  temporo 

lis  habetur ;  imo  Dionys.  dicit  solos  profanos  magis  indiget  auxilio,  ut  fidem  profiteatur, 

irridere  solitos  illum  morem.  Addo  non  de-  aut  hostibus  fidei  resistat,  quam  devotione  et 

buissc  SS.  Patres,  consuetudinera  illam  non  dulcedine    Eucharistiaj;    neutrius  enim  cst 

solum  permittere,  sed  etiam  obcervarc  et  capax  pro  illostatu.  Simile  argumentum  fieri 

cxequi,  propter  populi  tumultum,  si  sancta  potest  de  sacramento  Ordinis,  quod,  juxta 

et  licita  non  esset;  non  esset  autem  honestum,  probabilem  sentenliam ,  datum  parvulis,  ra- 

dare  sacramentum  infantibus,  nisi  formaliter  tum  est. 


et  spiritualiter  essent  capacesillius,  et  fructus 
ejus.  Respondent  aliqui,  poluisse  dari  solum, 
ul  propter  Christi  pra3sentiam  et  contactum, 
quodammodo  sanctificarentur,  et  contra  daj- 
inonum  insidias  munirentur.  Sed  hoc  non 
placet,  tum  quia  sacramentumperseestdan- 


4.  Infantes  capnces  sunt  Eucharistix  sur- 
mendx  proprie  ac  spiritualiler . — Ob  rationa- 
biles  causas  Ecclesia  nunc  denegat  parvulis 
Eucharistiam.  —  Quocirca  haec  posterior  sen- 
tentia  est  sine  dubio  probabilior;  habet  enim 
majus  auctoritatis  pondus  et  rationis.  Unde 


dum  propter  suum  primarium  effectum,  et  ad  fundamentum  alterius  respondetur,  hunc 

non  alias;  tumetiamquia  velilleeffectuserat  cibura  nutrire  convertendo  alitura  in  se:  et 

ex  opere  operato,  el  sic,  qua  ratione  unus  ideo,  ut  suum  effectum  conferat,  satis  est,  ut 

admiltitur,  potest  admitti  alius;  vel  solum  ab  eo,  qui  vivit  spirituali  vita,  comedi  possit. 

propter  impetrationem,  vel   alio  modo,  et  Paulus  autem  in  citato  loco  de  adullis  loqui- 

ad  hoc  non  erat  necessaria  manducatio,  sed  tur ;  de  infantibus  autem  satis  est,  quod  Eo- 

sufficere  poterat,  veloratio,  vel  adsummum  clesia  illos  probet,  si  post  baptismum  velit 

extrinsecus  contactus,  vel  praesentia  in  tem-  illis  Eucharistiam  conferre.  Quod  vero  Eccle- 

plo,  ubi  adest  Christus,  vel  quid  simile;  tum  sia  hoc  nunc  non  faciat,  non  est,  quia  parvuli 

denique  quia,  si  id  esset  verum,  potuisset  sunt  incapaces,  sed  quia  hoc  nunc  magis  ex- 

etiara  dari  Catechumenis,  quod  nunquam  in  pedit  ad  decentiam  et  reverentiam  sacra- 

Ecclesia  factum  esse  legimus.  Alii  tandem  menti,  quaealiquali  ntilitali  parvulorum  praj- 

dicunt,  veteres  Patres  introduxisse  illam  con-  ferenda   est.    In   principio   enim   Ecclesise, 

suetudinem,  quia,  vel existimabant,  vel  dubi-  quando  minor  erat  fidelium  numerus,  facilius 

tabant,  an  sacramentalis  manducatio  Eucha-  poterant  vitari  incommoda,  quibus  illa  con- 

ristiee  esset  parvulis  necessaria  ad  salutem,  suetudo  exposita  est;  postmodum  vero,  cres- 

ntlatetractat  Claud.,  rep.  6,  cap.  7.  Sedhsec  cente  numero  fidelium,  et  praesertira,  cum 


ratio  primo  supponit,  illam  consuetudinem  de 
se  non  fuisse  rationabilem,  sed  solum  ob 
ignorantiam;  quod  non  est  consentaneum 
Concilio  Trident.  Deinde  ex  illamet  existima- 
tione  sequitur,  illos  credidisse,  hoc  sacramen- 
tum  esse  fructuosum  parvulis  ;  cur  enim  arbi- 
trarentur  esse  necessarium,  quod  non  existi- 
mabant  esse  fructuosum?  Non  videtur  ergo 
dubium,  quin  judicaverint,  Eucharistiara  dare 
gratiam  infantibus,  et  ideo  illis  eara  dedisse, 
quod  apertis  fere  verbis  docet  Dionysius 
supra.  Tertio  est  ratio  a  priori,  quia  in  illis 
habet  locum  promissio  Christi :  Qui  manducat 
me,  vivet  propter  me,  et  m  me  manet,  et  ego 
in  eo.  Dices,  p:)rvulos  non  posse  manducare 
spiritualiter ;  sed  imprimis  haec  verba  Christi 
de  corporali  manducatione  intelliguntur,  et 


refrigescente  charitate,  minori  cura  ac  dili- 
gentia  sacramenta  adrainistrarentur,  non  po- 
tuerunt  hujusmodi  pericula  alia  ratione  con- 
veniente  vitari ;  et  ideo  merito  Ecclesia 
contrariam  consuetudinem  amplexa  est;  de 
qua  re  iterum  redibit  sermo,  cum  de  praecepto 
communionis  agemus. 

QU^STIO  LXXIX. 

DE    EFFECTIBUS    SACRAJIENTI    EUCHARISTLE,    m 
OCTO  ARTICULOS  DIVISA. 

Deindeconsiderandum  est  deeffectihushujus 
sacramenti. 

Et  circa  hoc  quaeruntur  octo. 
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4.  Utnim  hoc  sacramcntum  conferat  (jra- 
tiam. 

2.  Utrum   effcctus  hujus  sacramenti  sit 
adepiio  glorix. 

3.  Utrum  e/fectus  hujus  sacramenti  sit  re- 
inissio  peccati  mortalis. 

4.  Utrumpcr  hoc  sacrammtum  remittatur 
peccatujH  veniale. 


continetur,  quod  cst  Christus.  (fui  sicut  in 
mundum  visihiliter  veniens  contulit  mundo 
vitam  gratiXy  secundum  illud  Joan.  1  :  Gratia 
et  veritas  per  Jesum  Christum  facta  est,  ita 
in  hominem  sacramentaliter  veniens,  vitam 
gratix  operatur,  secundum  illud  Joan.  6  : 
Qui  manducat  mc,  vivet  propter  me.  Unde  et 
CyrilL  dicit  (lib.  4  in  Joan.,  cap.  2  et  3)  : 


5.  Utrum  per  hoc  sacrumentum  iota  poena     Vivificativum  Dei   Verbum,  uniens  seipsum 


peccati  remittatur. 

6.  Utrum  hoc  sacramentum  homines prxser- 
vet  a  peccatis  futuris. 

7.  Utrum  hoc  sacramentum  prosit  aliis, 
quam  sumentibus. 

8.  De  impedimento  effectus  hujus  sacra- 
tnenti. 

ARTICULUS  l. 

Utriim  per  hoc  sacramontum  confcratur  gratia  (infra, 
art.  «,  corp.,  ct  4,  dist.  n,  q.  2,  art.  2,  q.  1,  ad  2). 


proprix  carni,  fecit  ipsamvivificativam;  de- 
cebat  enim  cum  nostris  quodammodo  uniri 
corporibus  per  sacram  ejus  carnem  et  pretio- 
suin  sanguinem,  qux  accepimus  in  benedictio- 
nem  vivificativam  in  pane  et  vino.  Secumlo 
consideratur  ex  eo,  quod  per  hoc  sacramen- 
tum  reprxsentatur ,  quod  est  passio  Christi, 
sicut  supra  dictum  est  (quacst.  74,  art.  1, 
et  quaest.  76,  art.  2,  ad  1).  Et  ideo  effectum, 
quem  passio  Christi  fecit  in  mundo,  hoc  sacra- 
mentum  facit  in  homine.   Unde  supcr  illud 


Joan.  18  :  Continuo  exivit  sanguis  et  aqua, 

i .  Adprimum sic proceditur.  Videtur,  qicod     dicit  Chrysostom.  (honiil.  84  in  Joan.,  circa 

per  hoc  sacramentum  non  conferatur  gratia.     med.,  toni.  3)  :  Quia  hinc  suscipiunt  princi- 

Ilocenimsacramentumestnutrimentumspiri-    pium  sacra  mysteria,  cum  accesseris  ad  tre- 


tuale.  Nutrimentum  autem  non  datur,  nisi 
viventi.  Cum  ergo  vita  spiritic:ilis  sit  per 
gratiam,  non  competit  hoc  sacramentwn,  nisi 
habenti  gratiam.  Non  ergo  per  hoc  sacramen- 
tum  confertur  gratia,  ut  primo  habeatur; 
similiter  etiam  nec  ad  hoc,  quod  augeatur, 
quia  augmentum  spiritualepertinet  ad  sacra- 


mendum  calicem,  ut  ab  ipsa  bibiturus  Christi 
costaitaaccedas.  Unde  et  ipse  Dominus  dicit, 
Matth.  26  :  Hic  est  sanguis  meus,  qui  pro 
vobis  effundetur  in  remissionem  peccatorum. 
Tertio  consideratur  effectus  hujus  sacramenti 
ex  modo,  quo  traditur  hoc  sacramentum, 
quod  traditur  per  modum  cibi  et  potus.  Et 


mentum  confirmationis,  ut  dictum  est  (q.  72,  ideo  omnem  effectum,  quem  cibus  et  potus  ma- 

art.  1  et  7).  Non  ergo  per  hoc  sacramentum  terialis  facit,  quantum  ad  vitam  corporalem, 

gratia  confertur.  quod  scilicet,  sustentat,  auget,  reparat,  et 

2.  Prxterea,  hoc  sacramentum  confertur,  delectat,  hoc  totum  facit  hoc  sacramentum, 
iU  quxdam  spiritualis  refectio.  Sed  refectio  quantum  ad  vitam  spiritualem .  UndeAmbros. 
spiritualis  magis  videtur  pertinere  ad  usu7n  dicit  in  lib.  5  de  Sacram.  (cap.  4,  in  med., 
gratise,  quam  ad  gratix  coUationem.  Ergo  %om.  i) :  Istepanisestvitaextern?e,quianimx 
videtur,  quod  per  hoc  sacramentum  gratia  nostrx  substantiam  fulcit.  Et  Chrysost.  dicit 
non  conferatur.  super  Joan.  (hom.  45,  a  med.  illius,  tom.  9)  : 

3.  Prxterea,  sicut  supra  dictum  est  (q.  74,  Prxstatsenobis  desiderantibus,  etpalpare,  et 
art.  2,  et  76,  art.  2,  ad  1),  in  hoc  sacramento  comedere,  et  amplecti.  Unde  et  ipse  Dominus 
corpus  Christi  offertur  pro  salute  corporis,  dicit  Joan.  6  :Caromeavereest  cibus,et  san- 
sanguis  autem  pro  salute  aniinx.  Sed  corpus  guismeus  vere  estpotus.  Quarto  consideratur 
non  est  subjectum  gratix,  sed  anima,  ut  in  2  effectus  hujus  sacramenti  ex  speciebus,  inqui- 
part.  habitum  est  (1 .  2,  quajst.  110,  art.  4).  bus  traditur  hoc  sacramentum.  Unde  August. 
Ergo  ad  minus,  quantum  ad  corpus,  per  hoc  ibidem  dicit  (tract.  26  in  Joan.,  non  uiultum 
sacramentum  gratia  non  confertur.  remote  a  fine,  tom.  9) :  Dominus  noster  corpus 

Sed  contra  est,  quod  Dominus  dicit  Joan.  6  :  et  sanguinem  suum  in  eis  rebus  commendavit, 

Panis,  quem  ego  dabo,  caro  mea  estpro  mundi  qux  ad  unum  aliquid  rediguntur  ex  multis; 

vita.  Sed  vita  spiritualis  est  per  gratiam.  namque  aliud,  scilicet,  panis,  ex  multis  gra- 

Ergo  per  hoc  sacramentum  gratia  confertur.  nis  unum  constat;  aliud,  scilicet,  vinum,  in 

Respondeo  dicendum,  quod  effectus  hujus  unum  ex  multis  acinis  confluit.  Et  ideo  ipse 

sacruDienli  debet  comiderari,  primo  quidem  et  alibi  dicit  S7tper  Joan.  (tract.  26,  inter  finem 

principaliter  ex  eo,  quod  in  hoc  sacramento  et  raed.  illius,  tom.  9) :  0 sacramentum pietU' 
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tis,  0  signum  unitatis,  0  mncuhim  charitalis.     gratiic,   ex  anima  tamen  redundat  effectus 
Et  qiiia  Chrislus ,  et  ejus  passio,  est  causa     gratix  ad  corpus,  dwm  in  jyrxsenti  membra 


gratise,  et  spiritualis  refectio,  et  charitas  sine 
gratia  esse  non  potest,  ex  omnibus  prxmissis 
manifestum,  est,  quod  hoc  sacramentum  gra- 
tiam,  confert. 

Ad\  ergo  dicendum,  quod  hoc  sacramentum 
ex  seipso  virtutem  habet  gratiam  conferendi; 
nec  aliquis  habet  gratiam  ante  susceptionem 


nostra  exhibemus  arma  justilix  Deo,  ut 
habetur  Rom.  6,  et  in  futuro  corpus  nostrum 
sortietur  incorruptionem  et  gloriam  animx. 

COMMENTARIUS. 

1 .  Conclusio  S.  Thomx,  Eucharistiam  dare 

hujussacramenti,velnisiexaliquovotoipsius,  gratiam  digne  sumentibus.  —  Objectio.  — 

vel per  seipsum,  sicut  adulti,  velvoto  Eccle-  Solutio.  —  Titulus  hujus  articuli  de  gratia 

s?a3,  sicut  parvuli,  sicut  supra  dictum  est  sanctificante,  quae  a  cliaritate  non  separatur, 

(qusest.  73,  art.  3).  Unde  ex  efficacia  virtutis  intelligendus  est,  ut  ex  coramuni  usu  luijus 

ipsius  est,  quod  etiam  ex  voto  ipsius  aliquis  vocis,  maxime  in  pr^esenti  matcria,  et  fine 

gratiam  consequatur,  per  quam  spiritualiter  corporis  art.  satis  constat.   Quoniam  vero 

uivificetur.  Restat  igitur,  ut,  cum  ipsum  sa-  gratia  sanctificans  in  primam  et  secuudam 

yramentum  realiter  sumitur,  gratia  augeatur  dividi  solet,   seu  in  eam,  qua3  datur,  cum 

etvita  spiritualis  perficiatur.  Aliter  tamen,  primo  infunditur,  vel  in  augmentum  ejus,  in 

quam  per  sacramentum  confirmationis,  in  quo  praesente  queestione  abstracte  et  praecise  su- 

augetur  et  perficitur  gratia  ad  persistendum  mitur  gratia  pro  quocumque  gradu  ejus.  Et 

contra  exteriores  impugnationes  inimicorum  hoc  sensu  respondet  D.  Thom.,  sacramentum 

Christi.  Per  hoc  autem  sacramentum  augetur  Eucharistiae  dare  gratiam  digne  sumentibus. 

qratia  et  perficitur  spiritualis  vita,  ad  hoc,  Quam  assertionem  probat  quatuor  oplimis 

quod  homo  in  seipso  perfectus  existat  per  con-  rationibus,  quae  supponunt  quidem  inslitu- 


iunctionem  ad  Deum. 

Ad  2,  dicendum,  quod  hoc  sacramentum 
confert  gratiam  spiritualiter  cum  virtute 
charitatis.  Unde  Damascen.  (lib.  4  Orthod. 
fid.,  cap.  14,  a  med.),  comparat  hoc  sacra- 
mentum  carboni,  quem  Isaias  vidit,  Isaix  6. 
Carbo  enim  lignum  simplex  non  est,  sed  imi- 
tiim  igni;  ita  etpanis  communionis  non  sm- 
plex  panis  est,  sed  unitus  divinitati.  Sicut 
Gregor.  dicitin  hom.  Pentecost.  (SOinEvang., 
non  longe  a  princ.)  :  Amor  Dei  non  est  otio- 


tionem  et  promissionem  Christi,  ex  qua  tota 
haec  efficacia  pendet;  declarant  autem, 
quam  fuerit  conveniens  haec  efficacia,  quam- 
que  accommoda  et  quasi  connaluralis  huio 
sacramento,  tam  ratione  rei  contentae,  quara 
ralione  rei  repraesentatae,  quam  denique  ra- 
lione  signorura  sensibilium ,  sub  quibus  hoc 
sacramentum  perficitur,  ad  usumque  appli- 
catur.  Prima  ergo  ratio,  et  secunda  in  iioc 
fundantur,  quod  Cliristus  hic  contentus,  et 
passio  ejus  in  hoc  myslerio  representata,  est 


sus;  magna  enim  operatur,  si  est.  Et  ideo  per  primum  atque  efficacissimum  principium  gra- 

hoc  sacramentum,  quantum  ex  sui  virtute,  lise.  Contra  quas  rationes  objici  polest,  quia, 

non  solum  habitus  gratix  et  virtutis  confer-  si  efficaces  sunt,  ex  eis  concludi  polest,  hoc 

tur,  sed  etiam  excitatur  in  actum,  secundum  sacramentum  per  se  et  directe  conferre  gra- 

illud  2  Cor.  5  :  Charitas  Christi  urget  nos.  Et  tiam  primam,  quia  Christus  in  hunc  mundum 


inde  est,  quod  ex  virtute  hujus  sacramenti 
anima  spiritualiter  reficitur  per  hoc,  quod 
animaspiritualiter  delectatur,  et  quodammodo 
inebriatur  dulcedine  bonitatis  divinx,  secun- 


veniens  hujusmodi  primam  gratiam  contulit 
hominibus  per  passionem  suam;  ergo  etiam 
sacramentabter  veniens  eamdem  gratiam 
conferet.  Item,  simili  ralione  probatur,  hoc 


dumilludCant.  5  :  Comedite  amici ,  etbibite,  mysterium  non  tantum  dare  gratiam,  ut  sa- 

et  inebriamini,  charissimi.  craraentum  est,  sed  etiam,  ut  est  sacrificium, 

Ad  3,  dicendum,  quod,  quia  sacramenta  quia  representatio  passionis  potissimum  fit  ia 

operantur  salutem,  quam  significant,  ideo  se-  hoc  mysterio,  ut  &icriticium  est.  Responde- 

cundum    quamdam   assimilationem    dicitur,  tur,  his  ralionibus,  ut  dixi,  soium  probari, 

quod  in  hoc  sacramento  corpus  offertur  pro  esse  in  hoc  sacramento,  quantum  est  ex  parte 

salute  corporis,  et  sanguis  pro  salute  animae ;  rei  contenlae  et  repraesenlatee,  sufficientem 

quamvis  utrumque  ad  salutem  utriusque  ope-  rationem,  et  fundamentum,  ut  illi  data  sit 

retur,  cum  sub  utroque  totus  sit  Christus,  ut  efficacia    ad    spiritualem    vitam    hominibus 

supra  dictum  est  (queest.  76,  art.  1  et  2).  Et  conferendam ;  quia  vero  Christus  et  passio 

licet  Gorpus  non  $it  immediatum  subjectum  ejus  est  (ut  sic  dicam)  generalis  fons  gra- 
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*iarum   omnium ,    non  potest   ex   hoo   solo  cnvendn  est  maximo  reqin"voc<itio,  qunm  liia 

fundanicnlo  culligi  et  dcfiniri  modus  pratiae,  eti.im  Cajetanus  recto  dcclnravit;  uliud   csti 

quao    per   hoc   sacramentuni    dalin\   Ncqne  cnini  loqui  de  hoc  .«sacraiiuMiia,  ratione  rci  in 

hoc    D.   Tlioni.   intendit.   Scd   considcranda  ipso  contcntie,  et  omniuni,  quao  iilisecundum 

ulterius  esl  specialis  ralio  hujus  sacramenti,  so  conveniunt;  aliud  vero,  secundum  pro- 

in  quo  non  venit  Chrislus  ad  nos  redimen-  priam  rationem  et  usum  hujus  sacramenli. 

dos,  sicul   in  propria  specie  vcnit,  sed  ad  Priori  modo  atlribuuntur  huic  sacramento, 

nos  spiritualitcr   rcliciendos   et  nutriendos;  qua;    Christo   Domino  secundum  se  conve- 

ct  idco  non  oportet,  ut  sacramentaliler  ve-  niunt,  et  hoc  modo  recle  dicitur,  esse  de  so 

niens  confcrat  primani  cratiam,  pcr  so  lo-  eflicax  primrc  gratise,  et  ab  illo  manare  om- 

quendo,  ut  statim  art.  3   idem  D.  Thomas  nem  graliam,  etomncm  primara  gratiam  dari 

dcclarat.  Quid  vero  de  cffcclu  sacrificii  diccn-  aliquo  modo  per  volum  hujus  sacramenti,  id 

dutn  sit,  infra  tractahilur;  nunc  breviler  ne-  est,  per  affcctum  ad  Christum,  et  desiderium 

gatur  sequela ,  loqucndo  proprie  de  effectu  unionis  cum  ipso ;  tamen  hoc  sensu  et  raodo 

gratiae  ex  opere  opcrato,  quia,  ncc  passio  non  ioquimur  formalitcr  de  hoc  sacramento, 

Chi  isli  per  se  operatur  gratiam  hujusmodi,  sed  materialiter,  vel  (ut  ita  dicam)  per  quam- 

donec    applicetur;    non  applicatur   autem,  dam    communicalionem    idiomatum;    nam, 

quoad  hunc  effeclum,  per  sacrificium  ut  sic,  quia  hoc  sacramenlum  est  corpus  Chrisli, 

sed  per  ipsum  sacramentum.  Atque  ex  his  ideo,  quaj  conveniunt  corpori  Chrisli,  dicun- 

manet  exposita  terlia  ralio,  quae  fundatur  in  tur  de  hoc  sacramento,  non  tamen  rationo 

ratione  cibi,  sub  qua  hoc  sacramenlum  da-  proprife  institulionis,  nec  ralione  usus  sacra- 

tur;  et  optima  est  ad  explicandam  proportio-  menlalis  ejus,  sed  lantum  ralione  rei  con- 

ncm,  quoe  est  inter  hoc  sacramentum,  eleffcc-  tentae,  seu  inclusce.  Alio  aulem  modo  convenit 

tum  proprium  ejus,  qui  est  nutritio  spirilualis  per  se  huic  sacramento,  conferre  augmentum 

vitae;  et  ita  hac  potissimum  ralione  uluntur  graliae,  quia  est  vitalis  cibus  hominum  spiri- 

Concil.  Florent.  et  Trident.  Et  hcec  congruen-  tualiter  viventium,  ut  partim  hic,  partim 

tia  optime  confirmatur  quarfa  ratione,  fun-  art.  3,  D.  Thomas  explicuit,  et  bene  Durand. 

data  in  propria  natura  specierum  panis  et  in  3,  dist.  9,  quaest.  4,  ad  1,  et  hujusmodi 

vini,  quaj  sunt  res,  quoc  ex  plurimorum  gra-  effectus  proprie  et  formaliter  tribuitur  huic 

norum  unione,  seu  conjunclione  coalescunt.  sacramcnto;  nam  est  proprius  cffeclus  sacra- 

De  qua  re  nonnulla  ex  August.  et  Cyprinno  mentalis  ejus;  sic  aulem  nec  prima  gratia 

supra  adduximus,  cum  ageremus  de  materia  per  se  loquendo,  neque  effectus  graticc  alio- 

remota  hujus  sacramenti.  rum  sacramenlorum,  tribui  potesl  huic  sacra- 

2.  Qua  ratione  intelligendus  sit  D.  Thom.  mcnto,  aut   voto  cjus  secundum  proprium 

dicens,  Eucharistiam  conferre  primam  gra-  usum  sacramenlalem  illius;  el  hoc  modo  pro- 

tiam.  —  In  solutione  ad  primum  indicat  D.  ccdunt,  qua)  supra  tradidimus,  traclando  de 

Thomas  qurcslionem,  an  conclusio  posita  de  necessitate  hujus  sacramenti.  Dices  :   ergo 

prima  vel  secunda  gratia  intelligcnda  sit;et  sequivoce  loquitur  D.  Thom.  de  hoc  sacra- 

significat  de  ulraque  veram  esse;  nam  hoc  mento  in  hac  solutione.  Respondetur,   non 

(inquit)  sacramentum  realiter  suniplum  pep  esse  proprie  a3quivocalionem,  sed  virtualem 

se  confert  gratiae  augmentum,  et  perlicit  spi-  quamdara  argumentationem;  xu\m  ex  efficacia 

ritualem  vilam,  quam  supponit.  Primara  au-  Christi,  hic  contenti  secundum  se,  coUigit  D. 

tem  gratiam  non  ita  confert  per  se  loquendo,  Thom.    efficaciara    sacramcntalem    ejusdem 

quia  supponit  illam;  tamen  de  se  efficax  est  Christi,  quatenus  hic  sacramentalilcr  conti- 

illius;  imo  nulla  prima  gratia  datur,  nisi  ex  netur  ac  sumitur;  nara,  cum  ex  se  habeat  vir- 

voto  hujus  sacramenti;  quod  ad  efficaciam  tutem  ad  omnem  graliam  conferendam,  recte 

illius  maxime  atlinet.  Haec  in  summa  D.  Tho-  colligitur,  multo  magis  habere  virtutem  ad 

nvds.  In  qua  doclrina  id,  quod  ullimo  loco  conferendam  per  sacramentalem  usum  hujus 

dicilur,  maximam  diflicullatem  habet,  quia  sacramenti  gratiara  tali  signo  et  usui  accora- 

ex  eo  sequi  videtur,  hoc  sacramentum  esse  modatam.   De  differentia  autem ,   quara   D. 

per  se  inslilutum  ad  dandam  primam  gra-  Thom.  ponit  inter  effcctum  sacrameuti  Eu- 

tiam,  csseque  medium  ad  salutem  necessa-  charistiae  et  confirmationis ,  satis  est  dictum 

rium,  quod  in  superioribus  improbatum  est.  supra. 

Sed,  ut  in  superioribus  etiam  significavi,  in  3.  Effectus  Eucharistix.  —  In  solulione  ad 

hujusmodi  locuiionibus  de  hoc  sacramenlo  secundumaddit  D.  Thom.,  hoc  sacramenluia 
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non  solum  pcrficere  habitus  graliac  et  chari-  Hespondeo  dicendum,  fjiiod  in  hoc snrrnmenfo 

tatis,  sed  etiam  actualem  gratiam,  et  spiritus  potest  considerari,  et  id,  ex  qno  habet  effec- 

delectationem  ac  suavitatem  dare;  quod  non  twn,  scilicet  ipse  Christus  contentus  et  passio 

aliter  probat,  nisi  quia  amor  Dei  magna  opc-  ejus  reprxsentata ;  et  id,  per  quod  habet  effec- 

ratur,  si  adest;  et  ideo,  cum  hoc  sacramen-  tum,  scilicet,  usus  sacramenti,  et  species  ejus. 

tum  perficiat  charitalcm,  de  se  eliam  excita-  Etquantum.  adutrumque  compelit  huicsacra- 

bit  ad  actualem  amorem.  Quse  ratio,  si  cfficax  mento,  quod  causet  adeptionem  vitx  xternse. 

est,  idem  probat  de  omnibus  sacramentis,  Natn  ipse  Christus  per  suam  passionem  op"- 

quse  virtutem  habent  ad  gratiam  et  charita-  ruitnobis  aditmnvit^;  xternae,  secundum  illud 

tem  augendam;  nisi  dicamus,  esse  in  hoc  Hebr.  9  :  Novi  testamenti  mediator  est,  ut 

specialem  rationem,  tum  quia  per  se  primo  morte  intercedente,  qui  vocati  sunt,  accipiant 

instilulum  est  ad  charitatem  nulriendam  et  repromissionem  xternae  hsereditatis.  Unde  et 

augendam ;  tum  etiam  quia ,  cum  detur  per  in  forma  hujus  sacramenti  dicitur  :  Ilic  est 

modum  cibi  et  potus,  ex  propria  sua  ratione  calix  sanguinismei,novi  et^terniTestamenti. 

postulat,  ut  spiritualem  deleclationem  et  fruc-  Similiter  etiam  refectio  cibi  spiritualis,  et 

tum  afferat;  et  hoc  insinuavit  D.  Thomas  in  unitas  significata  per  species  panis  et  vini, 

fine  solutioriis,  accommodans  verba  illa  Can-  habentur  quidem  in  prxsenti,  sed  imperfecte, 

ticor.  5 :  Comedite  amici,  et  bibite,  et  inebria-  perfecte  autem  in  statu  glorix.  Unde  August. 

mini,  charissimi.  dicit  super  illud  Joan.  6  :  Caro  mea  vere  est 

4.  In  solutione  ad  3,  addit  D.  Thom.,  hunc  cibus  (tract.  26  in  Joan.,  non  multum  remole 

effeclum  gratiao,  quem  Eucharistia  habet  in  a  fin.,  tom.  9)  :  Cum  cibo  et  potu  id  appetant 

anima,  aliquo  modo  in  corpus  redundare,  vel  homines,  ut  non  esuriant,  neque  sitiant,  hoc 

jn  hac  vita,  in  qua  corpus  efficitur  organum  veraciter  non prsestat,  nisi  iste  cibus  etpotus, 

animaj  ad  opera  justitiae  pcrficienda;  vel  in  qui  eos,  a  quibus  sumitur,  immortales  et  in- 

futura,  in  qua  corpus  gloriam  animae  parti-  corruptibiles  facitinsocietate  Sanctorum,ubi 

cipat;  de    qua  re  propriam  disputationem  pax  erit,  et  unitas  plena  atque  perfecta. 

statim  instituemus.  Ad  \   ergo  dicendum,  quod   sicut  passio 

Christi,  in  cujus  virtute  hoc  sacramenlum 

ARTICULUS  II.  operatur,  est  quidem  causa  sufficiens  glorix, 

mn  tamen  ita,  quod  statim  per  ipsam  intro- 

Utrum  effectus  hujus  sacramenti  sit  adoptio  glonaB  ducamur   in  aloriam    sed  onortet    ut  nrim 

(infra,  qu^st.  80,  art.  2,  ad  1,  ct  Joau.  6).  aucamur   in  gioriam,  sea  oporiei,  ui  prius 

simul  compatiamur,  ut  postea  simul  glorifi- 

\ .  Ad  secundum  sic  proceditur.   Videtur,  cemur,  sicut  dicitur  Romanor.  8,  ita  hoc  sa- 

quod  effectus  hujus  sacramenti  non  sit  adeptio  cramentum  non  statim  nos  in  gloriam  intro- 

glorix;  effectus  enim  proportionatur  suse  cau-  ducit,  sed  dat  nobis  virtutem  perveniendi  ad 

sx.Sed  hoc  sacra^nentum  competit  viatoribus,  gloriam,  et  ideo  viaticum  dicitur.  In  cujus 

unde  et  viaticum  dicitur;  cum  igitur  viatores  figuram  legitur,  3  lieg.  19,  quod  Elias  come- 

nondumsint  capaces  glorix,videtur,quodhoc  dit  et  bibit,  et  ambulavit  in  fortitudine  cibi 

sacramentum  non  causet  adeptionem  glorise.  illius  quadraginta  diebus  et  quadragintanoc- 

2.  Prseterea,  posita  causa  sufficienti,  poni-  tibus,  usque  ad  montem  Dei  Oreb. 

tur  effectus.  Sed  multi  accipiunt  hoc  sacra-  Ad  ^,  dicendwn,  quod  sicut  passio  ChrisH 

mentum,  quinunquam pervenient  ad gloriam,  non  habet  suum  effectum  in  his,  qui  se  ad  eam 

ut  patet  per  August.,  lib.  21  de  Civitat.  Dei  non  habent  ut  debent,  ita  per  hoc  sacramen- 

(cap.  25,  in  fin.,  tom.  5).  Non  ergo  hoc  sacra-  tum  non  adipiscuntur  gloriam,  qui  indecenter 

mentum  est  causa  adeptionis  glorise.  ipsum  suscipiunt.  Unde  August.  dicit  super 

3.  Prseterea,  majiis  non  efficitur  a  minori,  Joan.,  exponens  illa  verba  (tract.  26,  parum 
quianihilagitultra  suam  speciem.Sedminus  a  med.,  tom.  9,  et  Gldss.  ord.  super  illud 
est,  accipere  Christwn  sub  specie  aliena,  quod  4  Cor.  11  :  Probet)  :  Aliud  est  sacramentum, 
fitinhoc  sacramento,  quamjrui  eo  in  specie  et  aliud  virtus  sacramenti.  Multi  de  altari 
propria,  quodpertinet  ad  gloriam.  Ergohoc  accipiunt,  et  accipiendo  moriuntur.  Panem 
sacramentum  non  causat  adeptionem  glorise.  ergo  coelestem  spiritualiter  manducate,  inno- 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Joan.  6  :  Si  centiam  ad  altare  apportate.   Unde  non  est 

quis  manducaverit  ex  hocpane,  vivetin  seter-  mirum,  si  illi,  qui  innocentiam  non  servant, 

num.  S6d  vita  seterna  est  vita  glorise.  Ergo  effectum  hujus  sacramenti  non  consequantur. 

effectus  hujus sacramentiest  adeptio  gloriss.  Ad  3,  dicendum,  quod  hoc,  quQ')  Christus 
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mb  aliem  specie  stmitur,  pertinet  ad  ratio-  Sed  contra  est,  qvod  dicitnr  1  Cor .  11  :  Qui 
nem  sacramenti,  quod  instrumcntaliter  agit.  manducat  et  bibit  indigne,judiciutii  sibi  man- 
I^^ihilautem  prohibetjCausam  imftrumentalem  ducat  et  bibit.  Dicit  autem  Closs.  ibidem, 
producere  potiorem  ejfectum ,  ut  ex  supra  quod  illc  manducat  et  bibit  indigne,  qui  in 
dictis patet  (quaesl.  77,  art.  3,  ad  3  arguui.).     crimine  est,  vel  irreverenter  tractat;  et  lalis 

manducat,  et  bibit  sibi  jicdicium,  id  est,  dam- 
nntionem.  Ergo  ille,  qui  est  in  peccato  mor- 
tali,  per  hoc,  quod  accipit  hoc  sacramentum, 
magis  accumulat  sibi  peccatum,  quam  remis- 
sioncm  sui  peccati  consequatur. 

liespondeo  dicendum,  quod  virtus  hujus  sa- 
cramenti  potest  considerari  dupliciter.  Uno 
modo  secnndujn  se,  et  sic  hoc  sacramentum 
habet  virtutem  ad  remittendum  quxcumque 
peccata  ex  passione  Christi,  qux  est  fons  et 
causa  remissionis  peccatorum. 

Alio  modo  potest  considerari  per  compara- 
tionem  ad  eum,  qui  recipit  hoc  sacramentum, 
prout  in  eo  invenitur,  vel  non  invenitur  impe- 
dimentum  percipiendi  hujus  sacramenti  e/fec- 
tum.  Quicumque  autem  habet  conscientiam 
peccati  mortalis,  habet  in  se  impedimentum 
percipiendi  effectiim  hujussacramenti,  eo  quod 
non  est  conveniens  susceptor  hujus  sacramenti, 
tum  quia  non  vivit  spiritualiter ,  et  ita  non 
debet  spirituale  nutrimentum  suscipere,  quod 


COMMENTARIUS. 

In  hoc  articulo,  si  res  altenle  consideretur, 
non  declaralur  novus  efTectus  hujus  sacra- 
cicnli  dislinetus  ab  eo,  qui  arliculo  proece- 
dente  posilus  est,  et  ab  illo,  quem,  art.  6,  D. 
Thom.  docet;  constat  enim,  sacrameiitum 
hoc  non  conferre  gloriam  immediate,  sed  gra- 
tian),  per  quam  anima  in  se  ipsa  perficialur, 
gloria  vero  in  futura  vita  danda  reservetur; 
solum  ergo  adeptio  glori;e  polest  Iribui  huic 
sacramento  in  semine  et  radice,  vel  quia, 
conferendo  gratiam,  dat  jus  ad  gloriam,  quod 
suo  modo  commune  est  omnibus  sacramenlis; 
vel  quia  non  solum,  dat  gratiam,  sed  etiam 
dat  speciale  auxilium  ad  perseverandum  in 
illa,  ut  dicitur  art.  6;  gratiae  enim  usqae  ad 
finem  conservatie  debetur  gloria ;  et  ideo 
specialiler  hic  effectus  huic  sacramento  tri- 
builur;  et  ita  sunt  faciles  rationes  D.  Thom?e  et 


solutiones  argumentorum.  In  quarum  prima     non  est  nisi  viventis;  tum  quia  non  potest  uniri 

Christo,  quod  fit  per  hoc  sacramentum ,  dum 
est  in  affectu  peccandi  mortaliter.  El  ideo,  ut 
dicitur  in  lib.  de  Ecclesiasticis  dogmatibus 
(cap.  53,  parum  a  princ,  lom.  3,  inler  opera 
August.),  si  mens  in  actu  pcccandi  est,  grava- 
tur  magis  Eucharistix  perceptione ,  quam 
purificetur.  Unde  hoc  sacramcntum  in  eo,  qui 
ipsum  percipit  in  conscientia  peccati  mortalis, 
non  operatur  remissionem  peccatorum.  Potest 
tamen  hoc  sacramentum  operari  remissionem 
peccati  dupliciter.  Uno  modo  non  perceptum 
actu,  sed  voto,  sicut  cum  quis  primojustifica- 
tur  a  peccato.  Alio  modo  etiam  perceplum  ab 


fiatis  aperte  praedictum  sensum  D.  Thomas 
exponit. 

ARTICULUS  111. 

Ctrum  effectus  hujas  sacramenti  sit  remissio  peccati 
mortalis  (4,  dist.  9,  art.  3,  qucest.  2,  corp.,  fin.;  et 
diat.  12,  quaest.  2,  art.  2,  quaest.  2). 

i.  Ad  tertium sic proceditur.  Videtur,  quod 
effectus  hujus  sacramenti  sit  remissio  peccuti 
morlalis;  dicitvr  enim  in  quadam  Collecta : 
Sit  hoc  sacramentum  ablutio  sceterum.  Sed 
scelera  dicuntur  peccata  mortalia.  Ergo  per 


hoc sacramentum peccala  mor^ilia  abluuntur.  eo,  qui  est  inpeccato  mortali,  cujus  cunscien- 

2.  Prxterea ,  hoc  sacramentum  agit  in  tiam  et  affectum  nonhabet.  Forle  enim  primo 
virtute  passionis  Christi,  sicut  et  baptismus.  non  fuit  sufficienter  contritus,  sed  devote  et 
Sedper  baptismum  dimittuntur  peccuta  mor-  reverenter  accedens,  consequitur  hoc  sacra- 
talia,  ut  supra  dictum  est  (quaest.  69,  arl.  1).  mento  grutiam  charitalis,  qux  contrit.ionem 
Ergo  etper  hoc  sacramentum ,  prxsertim,  cum  perficiet  et  remissionem  peccati. 

informa  hujus  sacramenti  dicatur  :  Qui  pro  Ad  1  ergo  dicendum,  quod  petimus,  ut  hoc 

multis  effundetur  in  remissionem  peccutorum.  sacramentum  sit  ablutio  scelerum,  vel  eurum, 

3.  Prxterea,  per  hoc  sacramentum  gratia  quorum  conscientiam  non  habemus,  secundum 
confertur,  utdictum  est  (art.  1  hujus  qua?st.).  illud  Psalm.  18  :  Ab  occuUis  meis  munda  me 
Sedper  gratiamjustificatur  homo  a  peccatis  Domine;  vel  ut  conlritio  in  nobis  per/ii  iatur 
mortalibus,  secundum  illud  Rom.  3  :  Juslifi-  ad  scelerum  remissionem,  vel  etiam,  ut  nobis 
cati  gratis   per   gratiam   ipsius.   Ergo   per  robur  detur  ad  scelera  vitanda. 

hoc  sacramentum  remitluntur  peccala  moT'  Ad  2,  dicendum,  quod  baptismus  est  spiri- 

talia.  tualis  generatio,  qme  est  mutatto  de  non  esse 

zzi.  -2q 
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tpirUuali  in  esse  spirittialc,  et  daliir  per  mo-  talis,  non  salis  esl,  ut  non  habeat  afleclarD 

dum  ablutionis.  Et ideo  quaiitum  ad  utrumque  ad  tale  peccatum,  sed  necesse  est,  ut  acccdal 

non  inconvenienter  accedit  ad  baptismum,  qiei  cum  aliqua  detcstatione  ejus,  ut  non  ponat 

habet  conscientiam  peccati  mortalis.  Sed  per  obicem  baptismi  sacramcnto,  ut  in  superio- 

hoc  sacramentum  homo  sumit  in  se  Christum  ribus  demonslratum  csl  contra  Cajel.,  qui 

per  modum  spiritualis  nutrimenti,  quod  non  eliam   hic  opposilum  indicat;  ergo  habere 

competit  mortuo  in  peccatis.  Et  ideo  non  est  conscientiam  peccati  juxta  inenlcm  D.Thom. 

similis  ratio.  non   est    habere   affeclum  peccati;  sed  est 

Ad  3,  dicendum,  quod  gratia  est  sufficiens  accedere  cum  scientia  et  cognilione  proprii 

causa  remissionis  peccati  mortalis,  non  tamen  peccati  mortalis  prius  commissi,  et  adhuc 

actu   remittit   peccatum  mortale,  nisi  cum  perseverantis ,    quoad  maculam  et    reatum 


primo  datur  peccatori.  Sic  autem  non  datur 
in  hoc  sacramento,  Unde  ratio  non  sequitur 

COMMENTARIUS. 


in  anima  ob  defectura  doloris  seu  detesta- 
tionis  sufficientis  ad  expulsionem  cjus;  quo 
modo  accedit  cura  conscientia  peccati,  eliam 
ille,  qui  acccdit  cum  atlrilionc  cognita,  quia 
accedit  judicans  se  adhuc  esse  in  peccato.  Et 
i.ConclusioD.  Thom%,  per  Eucharistiam     confirmatur  haec  expositio  primo  ex  vi  et 


non  remitti  peccatum  mortale  ei,  qui  accedit 
cum,  conscientia  talis  peccati.  •—  Aliud  esse 
accedere  cum  conscientia  peccati,  aliud  cum 
affectu  ad  peccatum.  —  Preecipua  assertio 
D.  Thom.  in  hoc  articulo  est,  hoc  sacramen- 


proprietate  ipsius  nominis  conscientix ,  quod 
non  affeclura,  sed  scientiam  et  dictamen  prac- 
ticum  significat.  Secundo,  quia  hoc  modo  est 
vera  et  facilis  differentia,  quam  D.  Thom. 
ponit  inter  baptismum  et  Eucharistiam,  quai 


tum  non  remitlere  peccatum  mortale  ei,  qui  alia  ratione  intelligi  nonposset;  scilicet,  quod 

ad  illud  suscipiendum  accedit  cum  conscicn-  Eucharislia  intcrdum  potest  homincm  justifi- 

tia  peccati  mortalis.  Ad  intelligendum  autem  care,dummodoconscicnliam  ct  affectum  pec- 

sensum  D.  Thom.,  oportet  declarare,  quid  sit  cati  e.xcludat;  baptismus  autem  ut  juslificet, 

accedere  cum  conscientia  peccati  mortalis.  non  necesse  est,  ut  excludat  conscientiam, 

Aliqui  enim  existimant,  accedere  cum  con-  sed  satis  est^  quod  affectum  peccati  excludat^ 

iscientia  mortaUs  peccati,   nihil  aliud  esse,  non  tantum  negative,  sed  etiam  contrarie 

quam  accedere  cum  affectu  actuali,  vel  vir-  per  aliqualem  detestationem,  ut  dixi.  Tertio, 

tuali  ad  peccatum  mortale.  Quae  expositio  quia  D.  Thom.  in  prima  ratione  probatsuam 


fundari  potest  in  textuD.  Thom.,  nam  probat 
proedictam  conclusionem  hac  ratione,  quia 
non  potcst  uniri  Christo  (quod  fit  per  hoc  sa- 
cramenlum)  qui  est  in  affectu  peccandi  mor- 
taliter;  el  ideo,  ut  dicitur  in  lib.  de  Eccles. 
Dograat.,  si  mens  in  actu  peccandi  est,  gra- 


assertionem,  quia  non  est  convenicns  sus- 
ceptor  hujus  sacraraenti,  qui  spiritualitcr  non 
vivit;  non  vivit  autera  spiritualiter,  quicura- 
qae  habet  conscientiam  peccali  mortalis, 
quaravis  non  habeat  affectum  ejus.  Tandem, 
id  expresse  exposuit  D.  Thom.  infra,  q.  80, 


Tatur  magis  Eucharistice  perceptione,  quam  art.  4,  ad  5,  ubi,  ut  aliquis  dic^ilur  accedere 

purificetur.  Unde  concludit  :  Hoc  sacramen-  sine  conscientia  peccati,  non  solum  requirit, 

tum  in  eo,  qui  ipsum  percipit  in  conscientia  ut  accedat  sine  affectu,  aut  cum  aliquali  de- 

peccati  mortalis,   non  operatur  remissionem  testatione  peccati,  sed  etiam  ut  accedat  cum 

peccati;  ergo  juxta  mentcm  D.  Thom.  idem  inculpabili  ignorantia  sui  peccati,  existimans 

6unt  accedere  cum  conscientia,  et  cum  affectu  in  simili,  quod  vere  contritus  accedit. 
peccati,  vel  saltem  unum  aliud  includit;  alio-         2.  Neque  contra  hanc  expositionem  obstat 


qui  non  recte  argumentarctur.  Nihilominus 
dicendum  est,  aliud  cssc,  accedere  cum  con- 
scientia,  aliud  cum  affectu  peccati,  ut  recte 
docuit  Cajet.  hic,  et  expresse  coUigitur  ex 
solutione  ad  2,  ubi  D.  Thora.  dicit,  posse  ali- 
quem  accedere  ad  baptismum,  habentem 
conscientiam  peccati  morlalis ;  et  tamen  non 
indigne  accedere,  ncc  ponere  obicem;  im 


modus  loquendi  D.  Thom.  in  secunda  ratione; 
supponit  enim  ex  priori  ratione,  eum,  qui  ad 
hoc  sacramentum  accedit  cum  conscientia 
peccati  raortalis ,  hoc  ipso  accedere  cum 
actuali  affeclu  peccati,  quia  in  eo  ipso,  quod 
ita  vult  accedere,  actualiter  peccat ;  et  ideo 
in  prsesente  materia  confundit  Ula  duo,  acce- 
dere  cum  conscientia,  et  cuni  affectu  peccati. 


possibile  autem  est,  accedere  cum  affectu  ad  Ex  hac  ergo  expositione  sequilur,  juxta  mea- 
peccatum  mortale,  et  non  indigne  accidere;  tem  D.  Thora.,  nuUum,  qui  in  peccato  mortali 
imo,  si  qui^  habet  conscicnUam  peecaU  mor-     exislit,  consequi  iUius  remissionem  per  hoc 
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sacranientum,  si  absqiie  illius  conlrilionc  ac-  sacramentum  remitUmtur,  qiia  rationeremit- 

cedat,   aul    vera,    aut   salleni   invincibililer  titnr  unum,  remiltuntur  et  omnia.  Sed  non 

exisliinata.  Addit  vero  D.  Thon».  in  line  .irt.  videtiir,  quod  omnia  remitlantur,  quia  sic 

posleriorem   conclusioucni,   possc  interduni  frequentcr  aliquis  esset  absque  omni  peccaio 

per  hoc  sacramentuni  remilli  peecatum  mor-  veniali,  contra  id  quod  dicitur  1  Joan.  1  :  SC 

ta!e,  si  quis  reverenler  illud  sumat  in  slalu  dixerimus,  quia  peccatum  non  habemus,  ipsi 

peccati  mortalis,  de  quo  non  salis  ia  re  ipsa  nos  seducimus.  Nonergoper  hoc  sacramentutn 

conteritur,   quamvis,  inciilpabilitcr  tamen,  remittitur  aliquodpeccatum  veniale. 

existimet  se  esse  coutrilum;  tunc  enim,  in-  3.  Prxterea,  contraria  mutuo  se  expellunt, 

qoit,  consequetur  per  hoc  sacramcntum  gra-  Sed  peccata  venialia  non  prohibent  a  percep' 

tiam  charilatis,  quoe  conlrilionera  perficiet,  tione  hujus  sacramenti;  dicit  enim  Auqust, 

elremissionempeccati.Ubi  nonintelligendum  super  illud  Joan.  6  :  Patres  vestri  manduca- 

est,  contritionem  intrinsece  pcrlici  per  mu-  veruntmannain  deserto,  etmortui  sunt{lvact. 

tationem  ipsiusactus,  quoc  in  eodem  instante  26,  parum  a  raed.,  tom.  9}  :  Innocentiam,  in~ 

fieri  non  potest,  sed  per  infusionem  habitus  quit,  ad  altare  apportate;  peccata,  etsi  sunt 

gratice,  vel  charilatis,  ut  in  superioribus  dic-  quotidiana,  non  sint  mortifera.  Ergo  neque 


lum  est.  Ilanc  vero  conclusioncm  D.  Thom. 
non  probat,  quia  supponit,  facile  posse  a  simili 
probari  ex  diclis  in  art.  1,  el  in  hoc  eodem 
arliculo,  in  quo  D.  Thom.  repetit  distinctio- 
nem  ibi  declaratam  de  hoc  sacramento  se- 


peccatavenialiaper  hoc  sacramentum  tollun- 
tur. 

Sed  contra  est,  quod  Innocent.  III  dicU 
(in  lib.  4  de  Sacro  raysterio  altaris,  cap.  44, 
ante  med.),  quod  hoc  sacramentum  venialia 


cundum  se,  seu  ratione  rei  contentse  in  ipso  ;  delet,  et  cavet  mortalia. 
ratione  cujus  ait  esse  ex  se  sufficiens  ad  Respondeo  dicendum,  quod  in  hoc  sacra- 
remitienda  omnia  peccata,  et  illa  de  facto  mento  dicopossunt  co7isiderari,  scilicet,  ipsum 
remittere  in  voto  susceptum,  quee  omnia  sacramentum,  etres  sacramenti.  Et  exutro- 
necessarioinlelligcnda  sunt  juxta  sensum  ibi  Que  apparet ,  quod  hoc  sacramentum  habet 
declaratum,  scilicet,  quod  tribuantur  huic  sa-  virtutem  ad  remissionem  venialium  peccato- 
cramento  per  communicationem  idiomatum,  rum.  Nam  hoc  sacramentum  sumitur  sub  spe- 
ratione  Christi  in  ipso  contenti.  Hinc  vero  cie  cibi  nutrientis.  Nutrimentum  autem  cibi 
salis  probabiliter  colligitur,  cum  Christus  se-  est  necessarium  corpori  ad  restaurandum  id, 
cundum  se  sit  efficax  ad  remiltendum  pecca-  quod  quotidie  deperditur  per  actionem  caloris 
tum,  etiam  in  hoc  sacramento  habere  eara-  naturalis.  Spiritualiter  autem  quotidie  ali- 
dem  efficaciam,  si  ex  parle  suscipientis  non  quid  in  nobis  deperditur  ex  calore  concupis- 
sit  impedimentum;  cujusmodi  nullum  est  in  centix  per  peccata  veiiialia,  quse  diminuunt 
eo,  qui  absque  conscientia,  et  cum  delesta-  fervorem  charitatis,  ut  in  2  part.  habitum  est 
tione  peccati,  reverenter  communicat.  (2.  2,  qurest.  24,  art.  40).  Et  ideo  competit 

huicsacramento,  ut  remittat peccata  venialia. 
Unde  et  Ambros.  dicitin  lib.  5  de  Sacrament. 
(cap.  4,  a  med.,  tom.  4),  quod  iste  panis  quo- 
tidianus  sumitur  in  remedium  quotidianx  in- 
firmitatis.  Res  autem  hujus  sacramenti  est 
charitas,  non  solum  quantum  ad  habitum,  sed 
etiam  quantum  ad  actum,  qui  excitatur  in 
hoc  sacramento,  per  quod  venialia  solvuntur. 
i  .Adquartum sicproceditur.  Videtur, quod     Unde  manifestum  est,  quod  virtule  hujus  sa- 


ARTICULUS  IV. 

Ctrutn  per  hoc  sacramentnm  remittantur  peccata 
veuialia  (in£ra,quai»t.  87,  art.  3,  corp.;  et  4,  di5t.l2, 
quaest.  2,  art.  1,  qucest.  l,corp,,  et  ait.  2, quacit.  1, 
per  totaui). 


per  hoc  sacramentum  non  remittantur  peccata 
venialia.  Hoc  enim  sacramentum,  ut  August. 
dicit  super  Joan.  (tract.  26,  a  med.,  tom.  9), 
est  sacramentum  charitatis.Sed  venialiapec- 
cata  non  contrariantur  charitati,  ut  in9,part. 
habitum  est  1.  2,  qu^st.  88,  art.  1  et  2). 
Cum  ergo  contrarium  tollatur  per  suum  con- 
trarium,  videtur,  quod  peccata  venialia  per 
hoc  sacramentwn  non  remitlanlur. 
2.  Prxtereaf  si  peccata  venialia  per  hoc 


cramenti  remittuntur  peccata  veniala. 

Ad  \  ergo  dicendum,  quod peccata  venialia, 
etsi  non  contrariantur  charitati  quantum  ad 
habilum,  contrariantur  tamenei,  quantum  ad 
favorem  actus,  qui  excitatur  per  hoc  sacra- 
mentum,  raiione  cujus  peccata  venialia  tol- 
luntur. 

Ad  2,  dicendum,  quod  illud  verbum  non  est 
intelligendum,  quin  aliqua  hora  possit  homo 
esse  absque  omni  reatu  peccati  venialis,  scd 
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guia  vitam  istam  Sancti  non  ducunt  sine  pec-  ad  2  D.  Thomas  indrat,  per  hoc  sacramentum 

catis  venialibus.  non  rerTiilti  aliqiiod  peccalum  vcniale,  quin 

Ad  3,   dicendum,  quod  major  est  virtus  remiltantur  omnia;  hoc  etian)  in  ari^umenlo 

charitalis,  cujus  est  hoc  sacramentum,  qiiam  sumpseral,  et  id  t;icite  concedit;  nam  prop- 

venialium  peccatorum.  Nam  charitas   tollit  terea  respondet,  posse  hominem  aliqua  hora 

per  suum  actum  peccata  venialia,  qux  tamen  esse  sine  ullo  peccato  veniali,  quamvis  non 

mn  possunt  lotaliter  impedire  actum  charita-  possil  tolam  vilam  sine  venialihus  peccalis, 

tis.  Et  eademratio  estde  hoc  sacramento.  transigere.   Sed  non   est  hoc  intellig^mdum 

uuiversaliler,  sed  permissivo  t;mlum;  ilaque 

COMMENTARIUS.  polest  hoc  sacramentum  remiltere  onmia  ve- 

nialia,  et  hoc  inlendit  D.  Thom.  in  respon- 

1.  Affirmat  D.  Thom.,  Eucharistiam  remit-  sione  sua;  non  est  tamen  necesse,  ut,  quan- 

tere  venialia  peccata,  et  assignans  duplicem  documqiie  aliqua  remittit,  remittat  omnia, 

rationem  hujus  veritatis,   duplicem   niodum  quia  potest  homo  obicem  ponere  quorumdam 

insinuat,  quo  lieri  potest  hic  efTectus.  Unus  remissioni,  ct  non  aliorum,  ut  latius  in  mate- 

est,  immediate  conferendo  ex  opere  operato  ria  de  poenitentia  dicturi  sumus. 
remissionem  peccati  venialis,  absque  muta- 

lione  aclualis  dispositionis  in  homine  exislen-  ARTICULUS  V. 

tis,    sicut  articulo   prieced.    dicebamus,    in- 

terdum    remitti   peccatum    mortale    per   hoc  ^^^^^  P^""  ^^'^  sacramentum  tota  poena  peccaU  re- 


01             j                      .     .  mittatur  (4,  dist.  4,  quaest.  2,  art.  1,  quoest.  2,  ad  3; 

sacranientum.  Secundus  modus  esse  potest  et  diit  11  a  2  art  2  a  31 

mediatus,  nimirum,  si  ratione  sacramenti  fiat 

actualis  immutatio  in  homine,  qua  perficiatur  1.   Ad  quintum  sic   proceditur.    Videtur 

talis  actus  charitatis,  quoexpellantur  venialia  quod  per  hoc  sacramentum  tota  poena  peccati 

peccata.  D.  Thom.  ergo   uirumque  modum  rsmittatur.  Homo  enim  per  hoc  sacramentum 

docere  videtur.  Et  primuui  probat  in  prima  suscipit  in  se  effectum  passionis  Christi,   ut 

ratione  ex  ipso  signo  sensibili  talis   sacra-  dictum  est  (art.  1  et  2),  sicut  et  per  bap- 

menti,  quod  in  cibo  et  polu  confertur;  nam  tismum.  Sed  per  baptismum  percipit  homo  ra- 

proprium  est  cibi  inslaurare  quod  per  actio-  missionem    omnis   poenx,    virtute    passionis 

nem  caloris  deperditur ;  per  calorem  autem  Christi,  qux  sufficienter  satisfecit  pro  omni- 

fomilis  quodammodo  imminuitur  virtus  cha-  bus  peccatis,  ut  ex  supra  dictis  patet  (q.  69, 

ritatis,  non  in  se  ipsa,  sed  propter  adjuncta  art.  2).  Ergo  videtur ,  quod  per  hoc  sacrc^ 

impedimenta  venialium  peccatorum;  ha^c  ergo  mentum  homini  remittatur  totus  reatus pcense, 

tollunturvirtutehujusspiritualis  cibi  etpotus.  2.  Prxterea,  Alexand.  P.  dicit  (in  epist.  ad 

Secundum  autem  modum  probat  secunda  ra-  Omnes  orthod.,  post  med.  illius)  :  Nihil  in 

lione,  quia  hoc  sacramentum  habet  ex  se  vim  sacrificiis  inajus  esse  potest,  quam  corpus  et 

excitandi  actualem   fervorem  charitatis;   et  sanguis  Christi.  Sedpersacrificiaveteris  legis 

ideo  hoc  etiam  modo  potest  tollere  venialia  homo  satisfuciebat  pro  peccatis  suis;  dicitur 

peccata.  Et  juxta  hsec  facilis  est  solutio  ad  1 ,  enim  Levit.  iet5  :  Si  peccaverit  homo,  offerat 

ubi  D.  Thom.  ait  peccata  venialia  impedire  hoc,  vel  illud  pro  peccato  suo,  et  remittetur 

fervorem   charitatis,  qui  excitatur  per  hoc  ei.  Ergo  multo  tnagis  hoc  sacramentum  valet 

sacramentum,   et  ideo   per  illud  tollunlur;  ad  remissionem  omnis  pxnx. 

haic  enim  verba  possunt  ad  utrumque  dictum  3.  Pra;terea,  constat,  quod  per  hoc  sacra- 

sensum  accommodari,  scilicet,  quod  hoc  sa-  mentum  aliquid  de  reatu  poenae  dimittitur, 

cramentum  tollit  peccatum  veniale,  excilando  unde  et  in  satisfactionem  aliquibus  injungi- 

ferventem  actum  charitatis  illi  repugnantem;  tur,  quod  pro  se  missas  faciant  celebrari.  Sed 

vel  e  contrario,  quod  remiltit  peccata  venia-  qua  ratione  una  pars  poenx  dimittitur,  eadem 

lia,  ut  ipsa  charitas  expedita  sit  ad  ferventer  ratione  et  alia,  cum  virtus  Christi,  qux  in  hoc 

operandum.   Unde  falso   aliqui  tribuuni  D.  sacramento  continetur,sitinfinita.  Ergovide' 

Thom.  quod  asserat  per  hoc  sacramentum  tur,  quod  per  hoc  sacramentum  tota  poena 

non  remjtti  peccatum  veniale,  nisi  mediante  toUatur.                                                           v 

actu  charilalis  formaliter  illi  repugnante;  hoc  Sed  oontra  est,  quod  secundum  hoc  non  esset 

enim  D.  Thom.  nunquam  dixit,  neque  verum  homini  alia  poena  injungenda,  sicut  lec  bap-  i 

est, utin  disputatione  sequente  ostendetur.  tizato  injungitur. 

2.  Explicatur  solutio  ad  2.  —  In  solulione  Respondeo  dicendum,  quod  hcc  sacramentum  -, 
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Simul  est  sacrificiuTn  et  sacramentum.  Sed 

rationem  sacrificii  habet,  in  qunntum  offcr-  COMMENTARIUS. 
tur;  ralionem  autem  sacramenti,  in  quantum 

sumitur.  Et  ideo  effectum  sacramenli  habet  in  Conclusio  D.  Thom.,   non  remitti  directe 

eo,  qui  sumit;  effectum  autem  sacrificii  ineo,  pcenam  per  Eucharistiam  ex  opere  operalo, 

qui  offert,  vel  in  his,  pro  quibus  offertur.  Si  sed  indirecle,  et  non  totam,  sed  juxta  quali- 

igitur  consideratur  tit  sacramentum,  habet  tatem  et  fervorem  charitatis.  —  Ratio  conclu-^ 

effectum  dupliciter.  Uno  modo,  directeexvi  sionisdeclaratur. — SummadoclrinceD.Thom. 

sacramenti;  alio  modo  quasi  ex  quadam  con-  in  hoc  arliculo  est,  Eucharisliam,  ut  sacra- 

comilantia,  sicut  et  circa  continentiam  sacra-  mentum  est,  non  remittere  poenam  direcle  et 

menti  dictum  est  (qucTst.  76,  art.  1  et  2).  Ex  ex  opere  operalo,  sed  solum  indirecle  et  con- 

vi  quidem  sacramenti  directe  habet  illum  ef-  comitanler,  quatenus  excitat  aclum  charita- 

fectum,  ad  quem  est  institutum.  Non  est  autem  tis,  per  quem  remittitur  hacc  pa3na,  non  sem- 

instilutum  ad  satisfaciendum,  sed  ad  spirilua-  per  tota,  sed  juxta  quantitatem  et  fervorem 

liter  7iutriendum  per  unionem  ad  CJ.ri  tum  et  ipsius  charilalis;  at  vero  in  quanlum  sacrifi- 

ad  membra  ejus,  sicut  et  nutrimentum  unitur  cium  est,  remiltit  (inquil)  poenam  ofTerenlibus 

nutrito.  Sed  quia  hxc  unitas  fit  per  charita-  vel  pro  quit)us  offertur,  non  tamen  semper 

tem,  ex  cujus  fervore  aliquis  consequitur  re-  totam,  sed  juxta  eorum  devotionem  et  dispo- 

missio7iem  non  solum  culpx,  sed  etiam  pxnx,  sitionem.  Quoe  posterior  pars  soIum"est  hic 

inde  est,  quod  ex  consequenti  per  quamdam  advertenda  et  nolanda;  nam  inferius  in  ma- 

concomitantiam  ad  principalem  effectum  homo  teria  de  sacrificio  ex  professo  dispulanda  est, 

consequitur  remissionem  pxnx,  non  quidem  ubi  examinabunlur  etiam,  quee  hic  Cajetanus 

totius,  sed  secundum  modum  sux  devotionis  et  notat.  Circa  priorem  vero  partem  solum  est 

fervoris.  Jn   quantum   vero  est  sacrificium  advertendum ,    longe    diverso    modo    loqui 

habet  vim  satisfactivam.  Sed  in  satisfactione  D.  Thom.  hic,    de  hoc    effectu    remittendi 

magis  attenditur  affectus   offerentis,   quam  poenam ,  quam  prcecedenti  articulo  locutus 

quantitas  oblationis.  Unde  Dominus  dicit  Luc.  fuerat  de  remissione  venialis  culpae;  ibi  enim 

21,  de  vidua,  qux  obtulit  duo  xra,  quodplus  simpliciterdocuit,  hocsacramentum  remiltere 

omnibus  misit.  Quamvis  ergo  hxc  oblatio  ex  venialia  peccata  directe  et  ex  opere  operato; 

sui  quantitate  sufficiat  ad  satisfaciendum  pro  hic  autem  simpliciter  hoc  negat,  quia  solum 

omni  poena,  tamen  fit  satisfactoria  illis,  pro  mediante  aclu  hominis  communicantis  fieri 

quibus  offerlur,veletiam  offerentibus,  secun-  putat  hujusmodi  remissionem.   Ratio  autem 

duni  quantitatem  sux  devotionis,  et  non  pro  differentiae  reddi  polest,    et  ab  ipso  etiam 

tota pcena.  D.  Thom.  indicatur,   quia    quselibet  culpa, 

Ad  4   ergo  dicendum,  quod  sacramentum  eliam  venialis,  repugnat  aliquo  modo  perfec- 

baptismi  directe    ordinatur  ad  remissionem  lioni  amicitiae  et  unionis  charitatis;  et  ideo 

poenx  et  culpx,  non  autem  Eucharistia,  quia  sacramentum  hoc,  quod  ad  hanc  unionem 

baptismus  datur  homini,  quasi  commorienti  perficiendam  institutum  est,  quamlibet  cul- 

Christo;  Eucharislia  autem,  quasi  nutriendo  pam  directe  et  virtute  sua   destruit;  reatus 

et  perficiendo  per  Christum.  Unde  nonest  si-  autem  temporalis  poenje  non  est  contra  per- 

milisratio.  feclionem  charitatis,  et  ideo  non  ita  directe 

^     Ad  2,  dicendum,  quod  alia  sacrificia  et  tollitur  per  hoc  sacramentum,  sed  solum  per 

oblaliones  non  operabantur  remissionem  totius  quaiudam  concomitanliam,  medio  actu  chari- 

poenx,  neque  quantum  ad  quantitatem  oblati,  tatis,  quam  in  sumente  excitat,  ut  diclum  est. 
ticut  hoc  sacrificium,  neque  quantum  ad  devo- 

tionem  hominis,  ex  qua  contingit,  quod  eliam  ARTICULUS  VL 
hicnon  tollitur  totapana. 

Ad  3,  dicendum,  quod  hoc,  quod  tollitur  ^'r"'"  P^r  ^o^  sacramentum  praeservetur  homo  a 

V.r.  ,,.„,  .<  „o„  tota  pcenapcr  koc  sacra-  l^T^t^^^^t ^^,\t^ r"'  ''"" 

mentum,   non  contingil  ex   defcctu  virtutis 

Chrisli,  sed  ex  defectu  devotionis  humanr^.  \.  Ad  sextum sicproceditur.  Videtur, quod 

per  hoc  sacramentum  non  prxservetur  homo  a 
peccatis  futuris.  Multi  enim  digne  sumentes 
hoc  sacramentum  postea  in  peccatum  cadunt. 
Quod  non  accideret,  si  hoc  sacramentum  pras- 
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gervaret  a  peccatis  futuris.  Non  ergo  effeclus  in  materia  secundum  modiim  mnterix.  Homo 

hujiis  sacramenti  est,  a  peccatis  futuris  prx-  autem  in  statu  vix  est  hujus  conditionis,  quod 

servare.  liberum  arbitrium  ejus  potest  flecti  in  bonum 

2.  Prxterea,  Eucharistia  est  sacramentum  et  malum.  Unde  licet  hoc  sacramenlam,  quanr 
charitatis,  ut  supra  dictum  est  (art.  4  hujus  tum  est  de  se,  habeat  virtutem  pncscrvativam 
quccst.,  ad  3).  Sed  charitas  non  videtur  prx-  a  peccato,  non  tamen  aufert  homini  possibili' 
servare  a  peccatis,  quia  semel  habita  potest  tatem  peccandi. 

amilti  per  peccatum,  ut  in  secunda  parte  Ad2,dicendum,quodetiamcharilas,quan' 

habitum  est  (2.  2,  quaest.  21,  art.  11).  Ergo  tum  est  in  se,  prxservat  hominem  a  peccato 

videtur,quod  nec  hoc  sacramentum  pneservet  secundum  illud  Rom.  13  :  Dilectio  proximi 

hominem  apeccato.  malum  non  operatur.  Sed  ex  mutabilitate 

3.  Prxterea,  origo  peccati  in  nobis  est  lex  liberi  arbitrii  contingit,  quod  aliquis  post 
peccati,  qux  est  in  membris  nostris,  ut  patet  habitam  charilatem  peccat,  sicut  et  post  sus- 
per  Apostol.,  Rom.  1.  Sed  mitigatio  fomitis,  ceptionem  hujus  sacramenti. 

qui  est  lex  peccati,  non  ponitur  effectus  hujus  Ad  3,  dicendum,  quod  licet  hoc  sacramen- 

sacramenti,  sed  magis  baptismi.  Ergo  prxser-  tum  non  directe  ordinetur  ad  diminutionem 

vare  a  peccatis  futuris  non  est  effectus  hujus  fomilis,  diminuit  tumen  fomitem  ex  quadam 

sacramenti.  consequentia,  in  quantum  auget  charitatcmf 

Sed  contrg,  est,  quod  Dominus  dicit  Joan.  G:  quia,  sicut  August.  dicit  in  lib.  83  Quxstio- 

Hic  est  panis  de  cxlo  descendens,  ut  si  quis  ex  num  (quaest.  36,  paulo  a  princ),  augmen- 

ipso  manducaverit,  non  moriatur.  Quod  qui-  tum  charitatis  est  diminutio  cupiditatis.  Di- 

dem  manifestum  est  non  intelligi  de  morte  recte  autem  confirmat  cor  hominis  in  bono ,  per 

corporali.  Ergo  intelUgitur,  quodhoc  sacra-  quod  etiam  prxservatur  homo  a  pecccato. 
mentum  prxservet  a  morte  spirituali,  qux  est 

per  peccatwn.  Littera  D.  Thom.  satis  clara  est,  rem  autem 

Respondeo  dicendum,  quod  peccatum  est  ipsam  postea  disputabimus. 
quxdam  spiritualis  mors  animx.  Unde  hoc 
modo  prxservatur  aliquis  a  peccato  futuro, 
quo  prxservatur  corpus  a  morte  futura.  Quod 
quidem  fit  dupliciter.  Uno  modo,  in  quantum 
natura  hominis  interius  roboratur  contra  cor- 
ruptiva;  et  sic  prxservatur  a  morte  per  cibum 
et  medicinam.  Alio  modo  per  hoc,  quod  muni- 
tur  contra  ^.xteriores  impugnationes ,  et  sic 
prxservatur  per  arma,  quibus  munitur  cor- 


ARTICULUS  VII. 

Utrum  hoc  sacramentum  prosit  aliis,  quam  suoaentibu3 
(supra,  quiEst.  78,  art.  3,  ad  8;  et  praecedenti  quaest.j 
art.  5j  corp.  Et  4,  dist.  12,  quaest.  2,  art.  2,  qiiacst.  2, 
ad  4;  et  dist.  45,  quaest.  2,  art.  3,  quaest.  1,  ad  3;  et 
Joan.  6,  lect.  6,  fin.). 

1.  Ad  septimum  sic  proceditur.  Videtur, 


pus.  Utroque  autem  modo  hoc  sacramentum  quodhocsacramentumnonprositnisisumenti. 

prxservat  a  peccato.  Nam  primo  quidem  per  Hoc  enim  sacramentum  est  unius  generis  cum 

hoc,  quod  Christo  conjungit  per  gratiam,  ro-  aliissacramentis,  utpote  aliis  condivisum.Sed 

borat  spirituakm  vitam  hominis,   tanquam  alia  sacramenta  non  prosunt  nisi  sumentibus. 


spiritualis  cibus  et  spiritualis  medicina,  se- 
cundum  illud  Psalm.  103  :  Panis  cor  hominis 
confirmat;  et  Augustin.  dicit  super  Joannem 
(tract.  26,  a  med.,  tom.  9)  :  Securus  accede, 
panis  est,  non  venenum.  Alio  modo,  in  quan- 
tum  est  quoddam  signum  passionis  Christi, 


sicut  effectum  baptismi  non  suscipit,  nisi  bap- 
tizatus.  Ergo  nec  hoc  sacramentum  prodest 
aliis  nisi  sumentibus. 

2.  Prxterea,  effectus  hujus  sacramenti  est 
adeptio  gratix  et  remissio  culpx  ad  minus 
venialis.  Si  ergo  hoc  sacramentum  haberet 


per  quam  victi  sunt  dxmones,  repellit  omncm  effectum  in  aliis,  quam  in  sumentibus,  posset 

d^monum  impugnationem.  Unde  Chrysostom.  contingere,  quod  aliquis  adipisceretur  gra- 

dicit  super  Joannem  (iiomil.  45,  a  med.  illius,  tiam,et  gloriam,  et  remissionem  culpx,  absque 

tom.  9) :  Ut  leones  flammam  spirantes,  sic  ab  actione  et  passione  propria,  alio  sumente  vel 

illa  mensa  discedimus  terribiles  effecti  dia-  offerente  hoc  sacramentum. 

bulo.  3.  Prxterea,  multipUcata  causa  multipli" 

Ad  \  ergo  dicendum,  quod  effectus  hujus  catur  effectus.  Si  crgo  hoc  sacramentum pro- 

sacramenti   recipitur    in   homine   secundum  dessetaUis,quamsumentibus,sequeretur,quod 

hominis  conditionem,  sicut  contingit  de  quaU-  magis  prudesset  aUcui,  si  multi  sumerent  hoc 

let  causa  activa,  quod  ejus  effectus  recipitur  sacramentum,  jnultis  hostiis  in  una  7nissa  con- 
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Kcvatis,  quod  non  habet  EcclcaLv  comuctudo,  clesiam;  illis  tamcn  prodest  plus  vel  ininu^, 

ut  scilicet  communicent  pro  alicuju.s  salute.  secundum  viodum  devotionis  eorum. 

Ifon  ergo  videtur,  quod   hoc  sacravienluM  Ad3,  dicendum,  qiiod  sumptio  perliHet  ad 

prosit,  nisi  sumenti.  rationcm  sacramenti,  sed  oblatio  portinel  CM» 

Sed  contra  est,  quod  in  celebratione  hujus  rationem  sacrificii.  Et  ideo  ex  hoc,  quod  alir 

Sacramcnti  fit  pro   mullis   aliis   deprecatio.  quis  sumit  corpus  Chrisli,  vel  eliam  plures, 

Quod  fruslra  fierct,  nisi  hoc  sacrumentuni  non  accrescit  alii  aliquodjuvamentum.  Simi' 

aliis  prodesset.  lloc  ergo  sacramcRtum  non  liter  etiam  ex  hoc,  quod  sacerdos  plures  Aos- 

Solum  sumcntibvs  proilest.  tias  consecrat  in  una  missa,  non  multiplicatnr 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut prius  dic~  cffcctus  hujus  sacramenli,  quia  non  esi  nisi 

tum  est  (arl.  5  hujus  qucesl.),  hoc  sacramen-  unumsacrificium.  Nihil  enim  plus  cst  virtutis 

iuin  tion  solum  est  sacramcntum,  sed  etiam  in  muUis  hostiis  consecrutis ,  quam  in  una, 

est  sacrificium.  In  quantum  enim  in  hoc  sor  cum  sub  omnibus,  et  sub  una  non  sit,  nisi 

cratnento  reprscsentatur  passio  Christi ,  qua  totus  Christus.  Unde  nec  si  aliquis  simul  in 

Christus  oblulit  se  hostiam  Deo,  ut  dicitur  una  missa  muitas  hostias  consecralas  sumat, 

Ephes.  5,  luibet  rationem  sacrificii;  in  quan-  participabit  mojorem  effectum  sacramenti.  Jn 

tum  vero  in  hcc  sacramento  traditur  invisi-  pluribus  vero  missis  muUiplicatur  sacrificii 

biUs  gratia  sub  visibili  specie,  habet  ratio-  oblatio,  et  ideo  muUiplicatur  effectus  sacrifi- 

nem  sacramenti.  Sic  ergo  hoc  sacramentum,  cii  et  sacramenti. 
sumentibus  quidem  prodest,  et  per  modum 

sacramenti,  et  permodum  sacrificu,  quiapi\}  COMMENTARIUS. 
omnibus  sumentibus  offertur.  Dicitur  enim  in 

canone  missx  :  Quotquot  ex  hac  aUaris  par-  Conchisio,  Eucharistiam  ut  sacramentum 

ticipatione  sacrosanctum  Filii  tui  corpus  et  est,  solum  prodesse  sumentibus;  ut  sacrificium 

sanguinem  sumpserimus,    omni   benedictione  vero,etiamnon  ^umentibus. — Doctrinii  hujiis 

coelesti  et  gratia  repkamur.  Sed  aUis,  qui  articuli  maxime  spectat  aJ  materiam  de  sa- 

nofi  sumunt,  prodest  per  modum  sacrificii,  in  crificio,  et  idco  in  proprium  locum  ilhim  re- 

quantum  pro  salule  eorum  offertur.  Unde  et  mittemus;  nam  de  Eucharislia,  quatenus  sa- 

in  canone  missx  dicitur  :  Memento  Domine,  cramentum  est,  simpUciter  docei  D.  Thoni. 

famulorum,  famularumque  tuarum,  pro  qui-  solis   prodesse  sumenlibus,   quod  ex  opere 

hus  tibi  offerimus,  vel  qui  tibi  offerunt  hoc  operato  intelligendum  est,  ut  hilius  in  dispu- 

Sacrificium  laudis,  pro  se  suisque  07nnibus,  tatione  diccmus;  de  eadem  vero  Eucharistia, 

pro  redemptione  animarum  suarum,  pro  spe  quatenus  sacrificium  est,  dicit  prodesse  oITe- 

sahilis  et  incoUunitalis  sux.  Et   utrumque  rentibus,  et  pro  quibus  offertur,  eliamsi  uoa 

modum  proficiendi  Dominus  expressit,  dicens,  sumant,  quod  solum  probat  ex  usu  EcclesieB, 

Alalth.  '2G,  et  Luc.  22  :  Quipro  vobis,  sciUcet,  quja  etiam  pro  aliis  non  sumenlibus  oITertur 

sumenlihus,  etpro  muUis,  sciUcet  aUis,  effun-  hoc  sacrificium,  ut  constat  ex  canone  missee, 

detur  in  rcmissionem  peccatorum.  ct  juxta  hajc  explicat  illa  verba  Ghristi,  Luc. 

Ad  1  ergodicendum,  quod  hoc  sacramentum  22  :  Qui  pro  vobis  et  pro  muUis  effundetur; 

prx  aUis  habet,  quod  est  sacrificium,  et  ideo  de  quihus  supra,  disput.  60,  salis  diclum  est. 

non  est  simiU,s  ratio.  Ca3tei\i,  q\ise  D.  Thom.  docet,  tam  in  corpore 

Ad  2,  dicendum,  quod  sicut  passio  Christi  articuU,  quam  in  solutionibus  argumealorura, 

prodest  quidem  omnibus  quantum  ad  sufficien-  valde  notanda  sunt  pro  his,  qua3  intVa  dice- 

tiam,  et  ud  remissionem  culpx,  et  adeptionem  nius  de  cssentia  et  eirectibus  hujus  sacrificii; 

girUix  et  gloriie,  sed  effeclum  non  habet,  nisi  nam  fere  onmia  ipse  insinual,  quamvis  bre- 

in  iUis,  qui  jjassioni  Christi  conjunguntur  per  vissimis  verbis,  qu£B  ibi commodius  expeadcj 

fidevi  et  charitatem,  ita  et  hoc  sacrificium,  ^ius,  et  ponderabimus. 
quod  est  memoriale  Dominicx  passionis,  non 

habet  effectum,  nisi  in  iUis,  qui  conjunguntur  ARTICULUS  VIIL 
huic   sacramento  per  fidem  et    charilatem. 

Unde.  et  AugusUnuS  dicil  ad  lienatum  (in  lib.  Utrum  per veniale  peecatum  impcdiatur  elTeetus  huja» 

M   j     K    ■          .     ■          ■  ■                A              -rv  sacrameuti(4,  dist.  12,  quaest.  2,art.  1,  quaest.  3,  et 

1  de  Anima  et  ejus  origme,  cap.  9,  tom.  7)  :  ^^  ^^  ^^^^^  ^^  ^d  2). 

Quis  offerat  corpus  Chrisii,  nisi  pro  his,  qui 

sunt  membra   Chrisli?    Unde   et    in  canone  1.  Ad  octavum  sic  proceditur.   Videtur, 

misSiC  non  oratur  pro  his,  qui  sunt  extra  Ec-  quod  per  veniale  peccatum  non  impediatur 
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effechts  hujus  sacramenti.  Dicit  enim  Augiist.  etiam  qiixdam  actualis  refectio   spiritualis 

(tract.  26,  post  med.,  t.  9,  ct  habelur  de  Con-  dulcedinis.  Qux  quidem  impeditur,  si  aliquis 

Secrat.,  dist.  2,  cap.  64)  super  illud  Joan.  6  :  accedat  ad  hoc  sacramentum,  per  peccala  ve- 

Patres  vestri   manducaverunt  manna,  etc. :  nialia  mente  distractus.  Non  autem  tollitur 

Panem  coelestem  spiritualiter  manducate,  in-  augmentum  habitualis  gratix  vel  charitatis. 

nocentiam  ad  altare  apportate,  peccata  etsi  Ad  \  ergo  dicendum,  quod  ille,  qui  cum 

Sunt  quotidiana,  non  sint  mortifera.  Ex  quo  actu    venialis  peccati  ad   hoc  sacramentum 

patet,  quod  venialia  peccata,  qux  quotidiana  accedit,  habitualiter  quidem  manducat  spiri- 

dicuntur ,  spiritualem  manducalionem  non  im-  tualiler,  sed  non  actualiter.  Et  ideo  habitua- 

pediunt.  Sed  spiritualiter  manducantes,  effec-  lem  effectum  hujus  sacramenti  percipit,  non 

iumhujus sacramenti percipiunt.  Ergopeccata  autem  actualem. 

venialianon  impediunt  effectum  hujus  sacra-  Ad  2,  dicendum,  quod  baptismus  non  ita 

tnenti.  ordinatur  ad  actualem  effectum,  id  est,  fervo- 

2.  Prseterea,  hoc  sacramentum  non  est  mi-  rem  charitatis,  sicut  hoc  sacramentum.  Nam 
fioris  virtutis,  quam  baptismus.  Sed  effectum  baptismus  est  spiritualisregeneratioperquam 
baptismi,  sicut  supra  dictum  est  (qusest.  69,  acquiritur  prima  perfectio,  qux  est  habitus, 
art.  9),  impedit  sola  fctio,  ad  quamnonper-  vel  forma.  Hocautem  sacramentum  est  spiri- 
linent  peccata  venialia,  quia,  sicut  Sap.  1,  tualis  manducatio,  quae  habet  actualem  delec- 
dicitur,  Spiritus  Sanctus  disciplinse  effugiet  tationem. 

fictim;  qui  tamen  per  peccata  venialia  non  AdZ,  dicendum,  quod  illaratio  procedit  de 

fugatur.  Ergo  neque  effectum  hujus  sacra-  venialibus  prseteritis,  quxperhoc  sacramen- 

menti  iinpediunt  peccata  venialia.  tum  tolluntur. 

3.  Prxterea,  nihil,  quod  removetur  per  ac- 

tionem  alicujus  causx,  potest  impedire  ejus  COMMENTARIUS. 

effectum.  Sed  peccata  venialia  tolluntur  per 

hoc  sacramentum.  Ergo  non  impediunt  ejus  Cor.clusio,  peccata  venialia  prxterita  non 

effectum.                -  impedire ,  actualia  vero  impedire  effectum  de- 

Sed  contra  est,  quod  Damascen.  dicit  (lib.  4  votionis,  non  gratiam  communionis.  —  Res- 

Orthod.  fid.,  cap.  13,  a  med.)  :  Ignis  ejus,  pondet  D.  Thomas,  peccata  venialia  praele- 

quod  in  nobis  est  desiderii,  assumens  eam,  qux  rita,  seuinhabitusolomanentia,  persenullum 

ex  carbone,  id  est,  ex  hoc  sacramento  est,  effectum  hujus  sacramenti  impedire;  actualia 

ignitionem,  comburet  peccata,  et  illuminabit  vero  venialia  peccata,  id  est,  quae  quis  actu 

corda  nostra,  ut  participatione  divini  ignis,  committit,   vel  quibus    dislraclus   est,  cum 

igniamur,  et  deificemur.  Sed  ignis  nostri  de-  actu  comraunicat,  impedire  quidem  effectum 

siderii  vel  amoris  impeditur  per  peccata  ve-  actualis  devotionis,  non  autem  effectum  aug- 

nialia,  qux  impediunt  fervoremcharitatis,ut  menti  gratise  vel  charitalis;  cujus  rationem 

insecunda  parte  habitum  est  (1.  2,  qufest.  81,  significat  in  solutione  ad  1,  quia,  qui  sic  re- 

art.  4;  et  2.  2,  q.  24,  art.  10).  Ergo  peccata  cipit  hoc  sacramentum,  habitualiler  quidem 

venialia  impediunt  effectum  hujus  sacramenti.  spiritualiter  manducat,  non  tamen  actualiler. 

Respondeo  dicendum,  quod  peccata  venialia  Unde  in  solut.  ad  3,  etiam  indicat,  venialetn 

dupliciter  accipi  possunt.   Uno  modo,  prout  peccatum  habituale  non  impedire  remissio- 

sunt  prxterita,  alio  modo  prout  sunt  actu  nem  sui  ipsius;  actuale  autem  impedire  sui 

exercita.  Prioriquidemmodopeccatavenialia  remissionem,  quia  repugnat,  peccatum  tolli, 

nullo  modo  impediunt  effectum  hujus  sacra-  dum  actu  committitur;  alioqui  simul  esset,  et 

tnenti.  Potest  enim  contingere,  quod  aliquis  non  esset;  unde,  cum  dicitur,  peccatum  ve- 

post  muUa  peccata  venialia  commissa  devote  niale  habituale  non  impedire  sui  remissio- 

accedatadhocsacramentum,  etplenarie  hujus  nem,  necessario  intelligendum  est,  non  de 

sacramenti    consequatur    effectum.    Secu7ido  peccato  sic  exislente  in  eodem  instante,  iu 

autem  mod )  peccata  venialia  non  ex  toto  im-  quo    datur    effectus    sacramenti;   nam   hoc 

pediunt  hujus   sacramenti  effectum,  sed  in  eamdem  repugnaniiam  involvit;  sed  de  pec- 

parte;  dictum  est  enim  (art.  1  et  2  hujusq.),  cato  immediate  antea  existente;  quodque  ia 

guod  effectus  hujus  sacramenti  non  solum  est  eodem  etiam  instante  duraret,  nisi  persacra- 

adeptio  hal  itualis  gratix  vel  charitatis,  sed  menlum  auferretur. 
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M;igist.,  disl.  9  el  12;  Tnnoc,  llb.  4  de  hoc 

DISPUTATIO  LXni.  myst.,  cnp.  44;  Alens.,  4  part.,  qmesl.  41; 

Marsil,  in  4,  qusesl.  G,  nrt.  4;  Gabr.,  lect.  85 

DE  EFFECTiBUS,  QUOS  HOC  SACRAMENTUM  in  can.;  Anlon.,  3  part.,  lit.  14,  cap.  12.  Et 

EUCHARiSTiJE  EFFiciT  IN  ANIMA.  omnes  recenliores,  qui  conlra  hicreticos  scri- 

bunt.  Ruard.,  art.  15;  ClictovoDus,  lib.  2  de 

Disput.2^  de  Eucharistia.  —  Postquom  de  hoc   sacram.;    Hosius,   in  Confes.,    cap.  39 

essentia    hiijus  sacranicnli,   et  de  omnihus  et  40;  Claud.,  repet.  6,  cap.  12;  Pet.  Soto, 

causis  ojus  dispulatum  est,  ad  absolvcndara  lect.  11  de  Euch.;  Canis.,  in  Calech.,  tit.  de 

priorem   partem  hujus  traclalionis,  quae  ve-  Euch.,  §  9;  Torrcns.,  in  Conf.    Augustin. , 

luti  speculiilivam  cognilionem  hujus  sacra-  cap.6,  de  Euch.,  §  10  et  11:  Belbii-,.  i^b,  4 /jg 

nienli  continet,  solum  superest,  ut  de  efTecli-  Euchar.,  cap.  *7.  ili  probalur  primo,  quia 

bus  ejus  dicamus.  Possunt  autem  hi  edectus  hoc  sacramentum  confert  gratiain  ex  opere 

in  anima,  el  in  corpore  intelligi;   dicemas  operato;  ergo  per  se  maxime  confert  gratiae 

ergo  prius  de  efleciibus  animsu!,  qui  plures  augmenlum.   Anlecedens   conslat  primo  ex 

ac  certiores  sunl;  deinde,  quidnam  corpori  duobus  principiis  fidei,  nimirum,  omnia  sa- 

conferat  hoc  sacramentum,  explicabimus.  Et,  cramenla    novse  legis  conferre  gratiam,   et 

quoniam  efTectus  sacramenti  conjunctus  esl  Eucharistiam  esse  sacramenlum  novte  legis. 

cum  dispositione  suscipienlis,  simul  de  illa  Secundo  ex  Joan.  :  Qui  manducat  me,  vivet 

dicemus,  non  quatenus  sub  praeccptum  ca-  propter  me,  et:  Qui  manducat  meam  carnem, 

dere  potest;  hoc  enim  ad  moralem  parlem  etbibit  meumsanguinem,  inme  manet,  et  ego 

speclat ;  sed  qualenus  ad  effectum  sacramenli  in  eo;  et :  Qui  manducat  hunc  panem,  vivet  in 

polest  es§enecessaria.  seternum.   Quam    Christi    proniissionem    ita 

intelligunt  Palres.  Unde  in   Concil.  Ephes., 

SECTIO  I.  in  ep.  Cyril.  ad  Nestorium,  sic  dicitur  :  Ad 

„         ,                   .           ,    ^       ,.  mysticam  benedictionem  accedimus  et  sancti- 

Ctrum  hoc  sacramentum  conforat  gratiam  /.                     ,.  •        n    .■        ...              .      . 

sancUficantem,  vel  augmenlum  ejus.  ficamur,  participes  facti  pretiosi  corporis  et 

sangui7iis  Christi.    Et  infra    :   Manducamus 

i.  Errores  circa  prxsentem  quxstionem.  ~~  carnem  Christi,  ut  vere  vivificatricem ,  et 

Primus  error  fuit,  hunc  cibum  nec  prodesse  ipsius  Verbi propriam  factam.  EiBasll.,  ser.i 

quicquam,  nec  obesse.  Ita  senserunt  Messa-  de  Bapt.,  cap  13  :  Qui  per  baptismum  rege- 

liani,  ut  referl  Theodor.,  Ifb    4  llist.,  cap.  10,  neratus  est,  participatione  divinorum  tnyste- 

el  lib.  7  Tripart.,  cap.  11.  Huic  errori  favct  riorwn  deinceps  nutriri  debet.  Similia  habet 

Orig.   in  id  Matt.  15  :  Non  quod  intrat  per  ser.  14  de  Pass.  Domini;  elCyril.,  lib.  4  ia 

05,  etc,  nisi  pie  exponatur.  Prateol.  eliam  et  Joan.,  cap.   16;etoplime  omnium  Chrys., 

Castro  hunc  errorem  Armenis  tribuunt,  di-  lib.  6  de  Sacerd.,   et  hom.  45  in  Joan.,  et 

centibus,  hoc  sacramenlum  prodesse  corpori,  hom.  83  in  Mutth.  :  Majori,  inquit,  desiderio, 

non  animae.  Et  haretici  hujus  temporis  idem  quasi  lactentes  pueri  gratiam  Spiritus  suga- 

sentiunt  de  hoc  sacramento,  quod  de  bap-  mus;  unus  sit  nobis  dolor,  una  mosstitia,  si 

tisnio,  tantum,  scilicet,  prodesse  ut  objeclum  hoc   alimento   spirituali   privemur.   Optime 

excitans    fidem,   quod  posset  eiiam   facere  etiam  Cypr.,  ser.   de  C(cn.   Dom.,   dicens : 

panis  non  consecratus,  si  ad  aliquid  signi-  Panis  hic  per  speciem  et  sacramentum  res 

ficandum    imponerelur.    Unde    admiralione  tactu   sanctificat;   fide    illuminat,    veritate 

dignum  est,  quod  hi  haerelici  alium  errorem  Christo  conformat;  significans,  praeter  opus 

exlreme  conlrarium  postea  confinxerint,  tri-  suscipienlis  hoc  sacramentum  tactu  suo  sanc- 

buenles  huic  sacramento  quod  peccata  mor-  tificare  animam,  sicut  Mallh.  9  ad  taclum  foe- 

talia,    etiam    sine    ulla    pocnitentia,    possit  mime  di\[lChyisi\is  :  Ego  soisi  virtutem  ex 

remillere,  de  quo   dicemus  latius  sect.  se-  meexiisse;  plura  alia  in  sequentibus  refere- 

quente.  mus.  Tcrlio  definitur  hcec  veritas,  et  expli- 

2.  Eucharistia  per  se  confert  gratix  aug-  catur  hiceffectus,  inConc.  Florcnt.,  inDecreto 

mentum.  —  Dico  primo,  hoc  sacramentum  Eugenii,  el  Tiident.,  ita  explicanle  supra  ci- 

per  se  ex  propria  instilulione  conferre  gratiae  lata  verba  Joan.,  sess.  15,  cap,  2.  Et  ideiu 

augmentum,  ut  magis  ac   magis  hominem  habetur  in  Conc.  Viennens.,  sub  Clem.  V,  et 

cum  Chrislo  uniat.  llsec  conclusio  est  de  fide,  habetur  inClem.  unica,  de  Rehq.  el  venerat. 

vtdocent  Scholaslici  omnes,  D.  Thom.  hic,  el  Sanct.  Et  colUgilur  etiam  ex  Concii.  Later., 
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Bub  Innoc.  III,  quod  habelur  in  cnp.  Firniiter,  nem ;  nnm  eliam  sacramentum  confirmalionis 

do  Sum.  Trin.  et  lide  Calh.,  ex  c;ip.  Cum  datur  ad  determinatum  cffectnm ,   ut  supra 

Iflarlhpe,  de  Celebr.  Miss.  Quarto  adjungitur  tractantos  de  illo  sacranienlo  lalius  diximus, 

ralio,  quia  hoc  sacramentum  inslilutum  est  et  nttigit  etiam  D.  Thom.  hic,  art.  4,  ad  1,  et 

per  modum  cibi  et  potus,  juxti  illud  :  Caro  lalius  Alens.,  4  part.,  quaest.  41,  memb.  2. 
vnea  vere  est  cibus,  et  sanguis  meus  vere  est         4.  Eucharistia  non  est  per  se  primo  insti- 

potuS)  Joan.  6,  et  illud  :  Accipite,  manducate,  tuta  ad  conferendam  primam  graliam  pt  re- 

et  bibite;  sed  propria  ralio  cibi  est,  ut  confe-  mittcndum peccatummortale. — Dioosecundo: 

ratur   ad   nutrimentum   et   augmenlum   vi-  hoc  sacramentum    non    est  per  se   inslilu- 

venlis ;  ergo  hic  cibus  datur  ad  nutrimentum  tum  ad  conferendam  primam  graliam,  nec 

ct  augmenlum  spiritualis  vitaj.  In  quo  est  remiltcndum  morlale  peccatum;   simul  heec 

notanda  difTerenlia  inler  cibum  corporalem,  duo  conjungo,    quia    ita   sunt    in   re  con- 

et  hunc  spirilualem,  quod  ille  non  semper  juncla,  ut  vel  constituant  unicurn  effectum 

auget,  quando  nutrit,  quia  vivens  non  sem-  gratise,  vel  certe  per  modum  unius,  et  ab 

pcr  est  in  statu  augmenli,  etsi  nutriri  possit,  eisdem  causis  prodeant,   ut  ex  materia   de 

quia  non  semper  plus  acquirit,  quam  perdat ;  justificatione    constat.    Haec  ergo    conclusio 

■at  vero  in  hoc  sacramento  idem  cst  nutrire  communis  est  Theologorum  in  4,  dist.  9  et  12; 

etaugere  graliam,  quia  gratia  nunquam  re-  Scoli,  Durand.,    Richard.,    Palud.,   Marsil., 

niitlitur,    et    ubicumque    est    nutritio    seu  quaest.  6,  art.  4;  et  eandem  lenet  D.  Thora. 

additio  sine  remissione,  necesse  est  fieri  aug-  hic,  art.  3;  Innoc,  lib.  4  de  hoc  myst.,  44.  Et 

mentum.  late  probata  est  supra,  disp.   2  de  hoc  sa- 

3.  Objectio.  —  Solutio.  — Dices  :  augere  cramento.  Nunc  breviter  confirmatur  :  nam 

gratiam,  est  communis  effectus  sacramento-  Concil.  Tridcnt.,  scss.  13,  cap.  2,  dicit,  hoc 

rum    novcB    legis,  eorum    prasertim,   quee  sacramentum  prajservare  a  mortalibus,  et 

instituta  non  sunt  ad  remittcndura  mortale  rcmittere  venialia;  satis  ergo  aperte  signi- 

peccalum;  ergo  in  hoc  uihil  habet  proprii  ficat,  non  esse  per  se  inslitutum  ad  remiUen- 

Eucharistia.  Confirmatur,  quia  etiam  sacra-  dum  mortale,  unde  enumerans  aUos  effeclus 

menlura  confirmationis  ordinatur  ad  augen-  hujus  sacramenti,  istius  nunquam  meminit ; 

dam  spiritualem  vitara.   Sed   imprimis  nos  et  eodem  fere  modo  loquitur  Concil.  Florent., 

baclenus  non  diximus,  hunc  esse  proprium  et  alia  infra  referenda.  Secundo  confirmAtur 

effectum  Eucharistioe,  sed  solum,  esse  effec-  ex  Ecclesiae  cousuetudine  :  consuevit  enim 

tum  ejus.  Deinde  etiam  in  hoc  habet  aliquid  nunquam  prsebere  hoc  sacramentura  nisi  eis, 

proprium  Eucharistia ,  quia  reliqua  sacra-  quos  exislimat  mundatos  esse  a  peccato  per 

menta  vivorum  non  ordinantur  per  se  primo  baptismum,  vel  poenitentiam,  et  prohii)et  dari 

et  directe  ad  nutriendam  charitalem  propter  publicis    poenitentibus  ,  donec  absolvantur, 

solam  majorem  perfectionem  ejus,  majorem-  Coucil.  Nicren.,  cap.  21,  et  Concil.  Ancyran., 

que  unioncm  cum  Christo;  sed  ordinontur  ad  c.  4  et  5 ;  de  qua  re  frequens  sermo  est  apud    4 

jspeciales  effeclus,   propter   quos   conferunt  Cyprianum  in  epistolis  ejus;  ergo  nunquam    ' 

specialia  auxilia,  et  aUquod  augmentura  gra-  Ecclesia  sensit,  Eucharistiam  esse  remedium 

tise;  at  vero  hoc  sacramentum  per  se  primo  per  se  institutum  ad  loUendum  mortale  pec- 

ordinatur   ad   perficiendam    unionem    cura  catum.  Unde  argumenlor  terlio,  quia  sacra- 

Christo,  et  cum  corpore  ejus,  juxta  iUud,  mentum  non   supponit  effectum,  ad  quem 

1  ad  Cor.  10  :  Unim  corpus   sumus,  qui  de  dandura,  per  se  primo  est  institutura ;  sed 

uno  pane  et  de  uno  calice  participamus,  qui  Eucharislia,  ut  possit  suum  effectura  prse- 

effectus,  ut  in  superioribus  srepe  notaviraus,  stare,  per  se  supponit  hominem  justum,  ut 

€X  Augustin.  etCypriano,  in  ipsis  speciebus  sect.sequenledemonstrabimus:  ergo.Quarto, 

sacraraentaUbus    significatur,  quae  ex   plu-  cibus  non  ordinatur  de  se  ad  vivificaudum, 

ribus  rebus  in  unam   coalescentibus  confi-  seu  suscilandum  mortuum ,  sed  ad  nutrien- 

ciuntur.   Et    propter    hanc    etiara    causam  dum,  vel  confortandumhorainem  jara  vivum; 

dicuntPatres,  reUquos  cibosconverli  insub-  atqui  hoc  sacramentum  est  inslitutum  per 

stantiam  aUti,  cui  similes  redduntur,  hunc  modum  cibi  et  potus  :  ergo.  ReUqua  videan» 

vero  cibura  in  sese  convertere  bominem  se  lur  citato  loco,  quee  ex  hoc  repetere  necessa 

manducantera,  quia  iUum  sanctiorem  ac  pu-  non  est. 

riorera  reddit,  sibique  siraiiiorera  ac  magis        b. Primaobjectioex formacalicis. — Secunda 

unitum.  Et  hinc  cliara  palel  ad  confirmatio-  exConciliis.  —  Tertiacx Patribus.  — Qucirick 
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€X  ralione.  —  Sed  conlru  hanc  conclusionem  hoc  sacranienlum  potest  per  se  ex  vi  suae  in- 

objici  possunt  iiiipriuiis  verba  formai  calicis  :  slilutionis  ulramque  rationem  habere,  quia 

Qui  provobiscfficndetu)'  in  remissione»!  pecca-  licet  pcccatum  morlale  sit  mors  animpe,  qua- 

torum; cl  \cvh,\  i\h\  ioM\.  ij:  II icest  panis,  qui  lenus  tollit   vitam  gratia3,  lamen  quatcnus 

dat  vitam  mundo.  Ex  quibus  formari  potcst  non  stalim   alTcrt  ullimam    et    desperatam 

hffic  ralio,  fundala  etiam  in  lestimonio  Concil.  morlem,  nec  lollit  omnem  motum  spiritualis 

Eplies.  supra  citato,  quia  in  hoc  sacramento  vilae,  dicitur  animoe  infirmitas,  quvo,  ut  sic, 

Sumitui-Cliristus,  qui  pcccala  rcmilit,  ct  tactu  potest  per  pharmacum  repelli.  Unde  Ecclesia 

suo  vivificat  mortuos;  crgo,  sicut    hoc  sa-  et  Sancli  utramque  rationem  et  denomina- 

cramentum    per  ^e  et  ex  sua   instilulione  tionem  huic  sacramento  attribuunt;  in  Missa 

Chrislum  continct,  ita  per  se  et  ex  sua  insti-  enim  orat  Ecclesia,  ut  hoc  sacramentum  sit 

tutione  habet  virtutem  dandi  vitam  gratiaj,  fortitudo  fragilium  et  ablutio  scelerum;  et  ia 

et    remitlendi    poccala    mortalia.    Sccundo  omnibus  liturgiis  habentur  similes  orationes. 

objici  potest  Concil.    Florent.,  diceus,    hoc  Unde  Ignathis,   ep.   14  ad  Eph. ,  in  fine  : 

sacramentum  incorporare  nos  Christo,  ct  'Sri-  Frangentes,  inquit,  panem,  quod  pharmacum 

dent.,  supra,  can.  5,  diccns  :  Si  quis  dixerit,  immortalitatis  est,  mortis  antidotum,  vitani' 

vel  prs^cipuum  fructum  hujus  sacramenti  esse  que  in  Deo  concilians per  Jesum  Christum,  me- 

remissionem  peccatorum,  vel  ex  eo  non  alios  dicamcntum  purgans  vitia,  et  omnia  pellens 

effcctus  provenire,   anathema   sit;  supponit  7nala.  Chrysost.,  liom.  4  in  Mallh.  :  Omnis 

ergo,  hoc  sacramenlum  habere  hunc  cffec-  morbus  hoc  remedio  extinguitur.  Cyp.,  dict. 

tum,  quamvis,  non  solum,  nec  prrecipuum.  serm.  de  Cocn.  ;  Panis  hic  ad  totius  hominis 

Tertio  objici  possunl  frequentes  Patrum  locu-  vitam  salutemque  proficit,  simul  medicamen- 

tiones.  Chrysost.,  homil.  83  in  Matth.,  compa-  tum  et  holocaustum,  ad  sanandas  infirmitates 

rans  hoc  sacramentum  cum  veteri  agno  :  Si  et  purgandas  iniquitates  existens;  et  infra 

hoc,   inquit,  remissionem  peccatorum  facit,  tribuil  huic  sacramento  vim  nutriendi,  et  vi- 

sicut  certe  facit,  supervacaneum  illud  omnino  vificandi,  dicens  :  Panis  propter  nutrimenti 

est;  el  homil.  io  in  Joan.  :  Ilic  nostrarum  congruentiam;  sanguis  propter  vivificationis 

animarum  sulus  est,  lioc  lavatur  anima,  hoc  efficientiam.  Et  infra  :  Ut  penetrans  omnia 

onia^«r.  Ambros.,libr.  deBened.  Patriarch.,  hujus  medicamenti  virtus,  sanaret  quidquid 

cap.  9  :  Panis  hic  remissio  peccatorum  est;  et  morbi  carni  vel  spiritui  veteris  vitx  adli- 

scrm.  15  in  Psal.  118:  Accedat,  inquit,  ad  nierat  corruptela.  Augustin.,   serm.    28  de 

illud  poculum,  quo  inebriatur  affectus  fide-  Vcrbis  Dom.  :  QHti  vulnus  habet,  medicinam 

lium,  et  Isetitiam  induat  de  remissionepeccati.  requirat;  vulnus  est,  quia  sub  peccato  sumus, 

Cyprian.,   serm.    de   Cocn.    Domin.   :    Iloec  medicina  est  cxleste  et  venerabile  sacramen- 

ebrietas  nonaccendit,  sed  extinguit  peccatum;  tum;  eodem  modo  loquitur  Ambros. ,  1   ad 

etinf. :  Inhujus prxsentianonsupervacuemen-  Cor.  11,  el  Cyril.,  4  in  Joan.,  cap.  17, 

dicant  lacrymx  veniam,  nec  unquam  patitur  6.  Ad  primam  objectionem.  —  Ad  primam 

contriti    cordis    holocaustum    repulsam;   et  objcctioncm  respondelur,   verba  illa  forms9 

epistul.  63,  dicit,  hoc  sacramenlo   fieri,  ut  non  significare,  bibi  sanguinem  in  remissio- 

moestum  peclus  ac  Iriste,  quod  prius  peccalis  nem  peccatorum,  sed  fuisse  efTusum  in  remis- 

ingenlibus  premebatur,  divinaj  indulgcntioe  sioncm    pcccatorum;    nunc   vero    ofTerri   et 

lietitia  resolvatur.  Djmas.,  lib.  4,  cap.  14  :  consecrari,  ut  fruclus  illius  passionis  nobis 

lis,  qui  sacramentumhoc  per  fidem  digne  sus-  applicelur.  Deinde  ex  illis  vcrbis   ad   sum- 

cipiunt,  in  peccatorum  remissionem  et  vitam  mum  habetur,  hoc  mysterium,  quatenus  sa- 

^ternam  animique  et  corporis prxsidium  cedit,  crificium  est,  consecrari  et  offerri  in  rcmissio- 

omne  incomniodum  propulsat,  eamque  vimha-  nem  peccatorura;  quomodo  autcm  hoc  possit 

het,  ut  spurcitiam  omnem  abstergat,  neque  in  fieri  per  sacrificium,  infra  suo  loco  dicenms. 

quihus  sumus  peccatis  consideret,  sed  xgrotos  Ad  testimonium  ex  Joan.  6,  dici  potest,  ia 

curat,  collisos  redintegrat,  et,  sicut  jmstor  illis  verbis  :  Panis  enim  Dei  est,  qui  de  coelo 

hojius,  qui  animam  suam  pro  ovibus  suis  po-  descendit,  et  dat  vitam  mundo,  nondum  Cliri- 

suit,  ab  omni  nos  eripit  casu.  Similia  sunt  stum  locutum  esse  de  hoc  sacranienlo,  sed 

apud  Cyril.,  lib.  4  in  Joan.,  cap.  1G,  17;  et  absolule  de  seipso  sub  metaphora  panis.  Sed 

Auguslin.,cap.Cumomnecrimen,deConsec.,  quia  ia  sequcnlibus  habentur  verba  de  hoc 

dist.  2,  el  plura  statim.  Quarto  non  repugnat,  sacramcnlo  fcre  iuquivalentia,  dicendum  est 

eaDideroremessecibum,elpharmacum;  ergo  hoc  sacramentum  dare  vitam  eo  modo,  quo 
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cibus,scilicet,conservandoetnutriendo  illam.  sententia  D.  Thom.  hic,  et  qurest.  80,  art.  4, 

Unde  Cypr.    supra  :   Sirut  panis  communis  ad  2,  et  in  4,  dist.  9,  q.  1,  arl.  3,  quin.stiunc. 

vita  esi  corporis ,  ita  supersubstantinlis,  vita  2,  et  dist.  12,qurnst.1,art.  3;  P.ilud.,  dist.  9, 

est  animx.  Adde  interdum  etiam  repnrare  qutest.  1,  n.  14;  Richard.,art.  2,  quipst.  1,  et 

vitam,  quamvis  non  per  se,  et  ex  propria  in-  dist.  12,  art.  5,  qurest.  1.  Indicnt  Scotus,  dist. 

stilutione,  utjam  dicam.  9,  qurest.  unica;  Alens.,  qurest.  46.  niembr.  3. 

7.  Ad  Concil.  —  Ad  secandum  ,  Concilium  art.  2,  in  fin.;  dicit  enim  :  Quandoque  gratio 
Fior.,  ut  etiaminsuperioribus  dixi,  manifeste  collata  in  hoc  sacramento  unil  non  unitumi 
dei'larat,  se  loqui  de  augniento  gratiaj.  Tri-  quse  verba  probat  Gabr.,  lect.  8  in  c;in.;  ia 
dent.  generaliter  loquilur  de  remissione  pec-  eamdem  sententiam  inclinat  lect.  85.  Tenet 
catorum,  abstrahendoa  mortalibus  vel  venia-  etiam  Anton.,  3  part.,  tit.  H,  cap.  12,  §  6; 
libus,  de  quibus  prius  jam  explicuerat,  quid  Sylvest.,  Verb.  Eucharistia;  Victoria,  in  Sum- 
circa  illn  hoc  sacramenlum  operaretur.  ma,  n.  76;  Vega.,  lib.  9  in  Trident.,  cap.  34; 

8.  Ad  Patres.  —  Ad  tertium  ex  Patribus  Claud.,  repet.  6,  cap.  10;  Bellarm.,  Iib.  4; 
respondetur  primo,  Sanclosincommuni  loqui  Petr.  Soto,  lect.  12  de  Euchar.;  Jansen.,  ia 
de  hoc  myslerio,  ut  sacramenlum,  et  ut  sa-  Concor.  Evang.,  c.  131 ;  Palac,  in  4,  dist.  9, 
crificium  esl,  et  ita  dicere,  valere  ad  remis-  disp.  4;  Ledesm.  hic,  qua^st.  20,  art.  3,  et 
sionem  vel  emundalionem  peccatorum;  loqui  plures  alii,  quos  in  sect.  sequenti  referam.  Et 
etiam  generatim  abslrahendo  a  mortalibus,  possunt  in  favorem  hujus  sententiiE  referri 
vel  venialibus  pecciilis,  sub  quibus  poenas  omnia,  quaeex  Patribusaltulimus  in  objectio- 
etiam  peccatorum  comprehendunt.  Unde  in-  nibus  factis  contra  praecedentem  assertionem, 
telligi  possunt,  vel  de  remissione  venialium  quia  licet  hoc  sacramentum  non  sit  per  se 
quoad  culpam,  vel  de  remissione  mortalium  primoinstitulum  ad  remittenda  peccata  mor- 
quoad  reatum  pcenae  temporalis,  vcl  etiam  talia,  tamen  propter  excellentiam  rei,  quam 
quoad  culpam,  vel  mediate  tantum,  et  per  in  se  continet,  verisimile  est,  posse  etiam  vi- 
modum  impetrationis  boni  motus,  scilicet,  vificnre  mortuos,  quando  illi  non  omnino  ob- 
contrilionis,  qua  tollatur  peccatum  mortale,  sistunt  spirituali  vitae,  sicutcaro  Christi  lactu 
vel  immediate  quidem  et  ex  operc  operato,  suo  mortuos  vivificabat;  hoc  enim  exemplo 
non  tamen  per  se,  sed  ex  accidente,  ut  postea  od  banc  rem  utitur  Cyrill.  lib.  4  in  Joan., 
exponemus.  Denique  hoc  sacramentum  dici-  cap.  14,  et  in  eodem  sensu  possunt  accommo- 
tur  esse  medicina  contra  peccata,  quia  adju-  dari  reliqua  dicta  Patrum.  Ratio  vero  sumi 
vat,  et  praeservat,  ne  committantur.  Quibus  potest  primo  ex  generali  ratione  sacramenli 
modis  D.  Thom.  hic,  art.  3,  ad  1,  explicat  novse  legis;  definiunt  enim  Concilia,  omnia 
illam  oralionem  Ecclesiae  :  Sit  ablutio  scele-  haec  sacramenta  conferre  gratiam  non  ponen- 
rum.  tibus  obicem;  ergo  per  se,  et  ex  vi  generica 

9.  Ad  rationem.  —  Unde  ad  quartum  res-  sacramenti  novae  legis,  convenit  omnibus  sa- 
pondetur,  hoc  sacramentum  posse  quidem  cramentis  novae  legis,  ut  faciant  ex  attrito 
dici  medicinam  et  pharmacum,  vel  leviores  contritum,  quia  omnia  sunt  instituta  ad  con- 
inorboscurans,  vel  praeservans  agravioribus,  ferendam  gratiam.  Sed  hoc  fundamentum 
vel  imbecillilatem  ex  eis  relictam,  aut  alios  valde  infirmum  mihi  videtur,  quia  sacra- 
defectus  expellens.  Non  oportuit  autem,  ut  menta  haec  non  habent  vim  conferendi  gra- 
etiam  esset  medicina  instiluta  ad  remitten-  tiam,  nisi  ex  Christi  institutione;  Christus 
dum  mortale  peccatum,  quia  et  decuil  illud  autem  non  fecit  aliquam  institulionem  sacra- 
supponi  absolute  et  siiupliciter  remissum,  et  menti  in  communi,  sed  singularum  specie- 
esse  alia  remedia  necessarii  ac  per  se  suffi-  rum,  scilicet,  baptismi,  confirmationis,  poeni- 
cienlia  ad  illum  effectum.  Unde,  licet  in  Chri-  tentiiB,  Eucharistiae,  et  aliorum;  ergo  conferre 
sto  secundum  se  sit  virlus  ad  omnes  illos  gratiam  non  convenit  singulis  sacramentis 
effectus,  noluit  tamen  per  se  ipsum,  quatenus  ratione  generis,  sed  ratione  suae  speciei,  et 
est  sub  hoc  sacramento,  applicari  nisi  ad  propriae  institutionis;  quia  vero  singula  insti- 
effectus  institulioni  hujus  sacramenti  con-  tuta  sunt  ad  aliquam  gratiam  conferendam, 
sentaneos.  inde  fit,  quod  conferre  gratiam  omnibus  com- 

10.  Interdum  Eucharistia  confert  gratiam  mune  sit,  eo  modo  quo  gratia  abslrahit  a 
primam  et  delet  peccatum.  —  Dico  tertio  :  in-  prima  vel  secunda,  prout  loquitur  D.  Thom. 
terdum  hoc  sacramenlum  confert  gratiam  hic,  art.  1;eodem  enim  sensu  loquuntur  Con- 
primam,  et  peccalum  mortale  delet.  Heec  est  cilia,  cumdicunt,  sacramenla  novae  lcgis  con- 


DISPUTAT.  LXUI,  SECT.  II.  397 

ferre  gratinm.  Quocirca  non  exisliino  (quid-  SociiiKlum  vero  soluni  probat,  sacramcnl.j  vi- 

quid   iilii   dicant)   posse  conclusioncin    liano  voniin  per  se,  et  ju\la  proprijin  disposilio- 

cerlo  fuiidanienlo  probari,  nam  sinc  uUa  du-  neiii,  quain  secunduiu  projMiain  inslitulioncia 

bilaiione  res  pendet  ex  Chrisli  voluntate  et  requirunt,  hoc  non  facere,  ut  lalius  dixinius, 

insiitutione,  et  in  hac  parte  non  est  nobis  ma-  agentes  de  sacrainenlis  in  gonere ;  quocirca 

nifeslatd  certa  aliqua  aucloritate.neque  ex  re-  utrumque  in  sua   instilulione  includuiit,  ct 

velatis  potest  certa  ratione  colligi;  solum  ergo  quod  pcr  se  hoc  non  efficiant,  neque  ad  hunc 

est  conjectura,  quia,  cum  ipse  insliluerit  sa-  finem  suscipiantur,  et  quod  ex  accidenle  id 

cramenta,  ut  sint  organa,  per  quee  illius  me-  possint  priiestare,  inlercedente  bona  fide,  aut 

rita  nobis  applicenlur,  et  grJitia  conferatur,  aliqua   dispositione   suflicicnte.   Tertio   vero 

verisimile  est,  etiam  instiluisse,  ut  eam  con-  objici  potcst  ratio  fundata  in  propria  nalura 

ferant  omnibus,  qui  impedimentum  non  po-  hujus  sacramcnli,  quia   cibus   nunqiiam  re- 

nunt,et  sunt  dispositi  adillamsuscipiendam;  suscitat  niorluum,  neque  per  se,  neciue  per 

fieri  autem  polest,  ut  aliquis  carens  gratia  accidens.  Respondelur  tamen,  id  verum  esse 

accedat  bona  fide,  et  cum  sufficiente  disposi-  de  cibo  maleriali,  qui  converlitur  in  substan- 

tione  ad  gratiam;  ergo  probabilius  est,  eum  tiam  aliti;  secus  vero  esse  de  illo,  qui  alilum 

consequi  gratiam  in  sacramenli  susceplione.  in  se  converlerethominem  eliam  mortaum,si 

Huic  autem  generali  rationi,  quae  communis  alioqui  non  resistat,  nec  obicem  ponat;  prae- 

estomnibus  sacramentis,  adjungi  potest  alia  serlim,  cum  non  sit  ita  mortuus,  quin  possit 

supra  indicala  ex  propria  ralione  hujus  sa-  aliquem  actum  vitae  exercere,  et  manducare 

cramenti,  inquo  Christus  ipse  conlinetur,  qui  cibum,  non  tanlum  corporaliler  et  materiali- 

est  fons  vitae,  et  ideo  verisiniile  est,  habere  ter,  sed  etiam  aliquo  modo  spiritualiter,  sus- 

efficaciam  ad  vitam  spirilualem  conferendam,  cipiendo  iiium  fide,  revereutia,  et  disposilioue 

saltem  quando  homo  non  est  omnino  indispo-  debita. 
situs,  et  bona  fide  accedit,  ut  jam  explicabi- 
mus.  SECTIO  II. 

i  1 .  Oppositum  inultis  placere  ostenditur.  — 

ContrahancveroconclusionemsentiuntmuUi  ^"^""  dispositionem  requirat  hoc  sacramentum  in 
eteravesTheol     Gabr   in  4  dist  q  nufpsf    2  suscipiente,  ut  pnmam  gratiam  couferat. 

art.  2,  con.  <.  Indicat  ibi  Bonavent.,  art.  2,         1.  Lutheri  hxresis.  —  Prima  Catholicorum 

qucest.  3,  ubi  dicit,  eum,  qui  accedit  digne  opinio.  — In  hac  re  haeretici  dicunt,  nullam 

secundum   probabilem   existimationem,   non  esse  necessariam  disposilionem,  nisi  fidem* 

peccare,  neque  graliam  consequi.  Idem  sentit  imo  addit  Lutherus,   neminem  esse   melius 

dist.  i2,  art.  4,  qua?st.  2.  Idem  Alens.,  quaest.  dispositum  ad  suscipiendum  lioc  sacramen- 

41,  memb.  3,  et  art.  2,  ad  ult.,  qui  tamen  tum,  quam  qui  habet  conscienliam  peccatis 

dicit,  licet  tunc  sacramentum  uon  conferat  gravalam  ac  perturbatam,  dummodo  credat 

gratiam,  pie  credi  posse,  Deum  illam  con-  sibinon  imputaripeccata  perChristum,quam 

ferre,  vel  donum  aliquod,  quo  homo  se  ad  fidem  dicunt  ipsi,  excitare  hoc  sacramentum 

illam  prajparet.  In  eadem  opinione  est  Major,  et  hunc  solum  esse  effectum  ejus.  Sed  missura 

dist.  9,  quaest.  1,  qui  nou  solum  ait  eum,  qui  faciam  hunc  errorem,  quia  aUis  in  locis  ma"is 

siue  gratia  accedit  ad  hoc  sacramentum,  non  propriis  impugnatus  est  supra,  in  tractalu  de 

consequi   illam,   sed  etiam   semper  peccare  Sacramenlis  in  genere,  et  in  materia  de  justi- 

mortaliter.  Sed  hoc  posterius  est  falsum,  et  ficatione;  videri  etiam  possunt  Bellarrninus 

Improbabile,  de  quo  sectione  sequente  dicam.  lib.  4  de  hoc  myster.,  cap.  17;  Claud.,  repet. 

Hi  vero  auctores  fundantur,  vel  in  generali  10,  cap.  2;  et  quae  dicemus,  etiam  sufficient 

ratione  sacramentorum  omnium,  quia  existi-  ad  ejusdem  erroris  improbationem.  Inter  Ca- 

mant,  nuUum  facere  hominem  ex  attrito  con-  tholicos  ergo  est  prima  sententia  affirmans, 

tritum,  quia  peccatum  remilli  non  potestsine  eum,  qui  bona  fide  accedit  sine  actuali  con- 

vera  conlritione;  vel  cerle  quia  pulant  hoc  scienlia  peccati  mortalis,  imo  probabiliter  exi- 

nonfacere,  nisi  ea  sacramenla,  qute  dicuntur  slimans  se  accedere  in  gratia,  ex  ignorauiia 

morluorum,  alia  enim,  cum  hanc  vim  non  ha-  inculpabili,  per  hoc  sacramentum  juslificari, 

beant  ex  propria  inslilulione,  non  est  unde  etiam  si  nullam  aliam  disposilionem  habeat. 

lilcm  efficaciam  habeant.  Sed  primum   est  Ita  senlit  Durand.,  dist.  9,  q.  4;  Palud.,  q.  2« 

omnino  falsum,  ut  conslat  ex  diciis  de  bap-  Ant.,  3  part.,  tit.  12,  cap.  6,  §  7.  Fundamea» 

lismo;de  pccnileuliu  vero  suo  loco  dicelur.  tum  csse  polest,  quia  sacrameuta  daut  gra- 
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liam  non  ponentihus  oblccm;  sed  illc,  qui  sic  peccalum  mortnlecommissum  sit.  Solum  ergo 

acccdit    non  ponit  obiccm,  cum  non  pcccet  potest  hoc  haherc  locuin  in  eo  casu,  in  quo 

sic  occcdonflo;  ergo  juslificatur;  possuntquc  nliquis  hnhet  conscientinm  pcccnli  morlalis, 

prn  hac  sententia  citari  Sofo,  dist.  11,  qufcst.  et  confileri  non  valct;  ct  adhuc  in  eo  casa 

H   art.  4,ctLedesm.  hic,  etCather.,  1  ad  Cor.  praedictum  fundamentum  valde  improbabile 

41,   quatcnus  non  agnoscunt  in  hoc  sacra-  cst,  quia  supra  satis  demonslratum  est,  hoc 

mento  accessum  medium  absque  peccato,  vel  sacramenlum  non  esse  per  se  institutum  ad 

gralia;  sed  existimant,  omncm  eum,  qui  non  remittenda  peccata  mortalia.  Ahtcr  ergo  fua- 

peccat  mortaliter,  cum  sumit  hoc  sacramen-  datur  haoc  opinio,  quia  vel  altritio  est  suffi- 

tum,  justificari.  Mnjor  etiam,  dist.  9,  q.  1,  ciens  dispositio,  ut  homo  justificetur  per  hoc 

alia  via  negat  statum  medium,  quia  vcl  is  (in-  sacramentum,  vel  non ;  si  non,  etinm  si  existi- 

quit),  qui  nccedit  ad  hoc  sacramentum,  facit  metur  contrilio,  non  sequetur  ePfcctus,  quia 

quod  in  se  est,  ut  accedat  in  gratia,  et  sic  ea  existimatio  non  auget  dispositionem,  et  ita 

iustificatur  ante  sacramcnti  usum,  et  accedit  hoc  sacramentum  nunquam  conferet  primam 

iuslus,  vel  non  facit  quod  in  se  est,  et  sic  gratiam;  si  autem  attritio  est  sufficiens  dis- 

pcccat  mortaliter  accedendo.  positio,  etiam  si  cognita  sit,  sufficiet,  quia  falsa 

^.  Secmda  opinio. — Secunda  opinio  dicit,  existimatio  non  confert  ad  cffcctum  sacra- 

ad  consequendam  primam  gratiam  in  hoc  sa-  menti.  Dices,  teneri  hominem  ad  accedendum 

cramenlo  sufficere  attritionem,  etiam  si  homo  cum  contritione;  et  ideo  necesse  esse,  ut  sal- 

habeat  conscientiam  peccali  rnortalis  non  re-  tem  existimet  implevisse  se  hoc  prajceptum, 

missi.  Cujus  sentenliffi  fundamentum  potest  nec  aliunde  ponat  obicem  gratise.  Sed  contra, 

daobus  modis  explicari.  Primo,  quod  hoc  sa-  nam  imprimis  nihil  constat  de  tali  prsecepto, 

cramenlum  sit  per  se  institutum  ad  remissio-  quia,  licetconfessiopraecepta  sit  antecommu- 

nem  peccati  mortalis,  simul  cum  sacramento  nionem,  tamen  eum,  qui  non  potest  confiteri, 

pocnilentiffi  vel  baptismi,  servato  hoc  ordine,  teneri  conteri,  nullibi  prajceptum  est.  Deinde 

utbnpiismus  preecedat,  vel  eliam  poenitentia,  nec  videtur  necessaruim,  quia,  si  demus  ho- 

si  peccatum  mortale  estposl  baplismum  cora-  minem  juslificari  cum  sola  attritione,  et  sa- 

missum;  ita  tamen,  ut  effeclus  tribuatur  ex  cramento,   quando  consummatur   usus   sa- 

voto  hujus  sacramenti.  Unde  fit,  si  contingat,  cramenti,  jam  est  justus,   et  ita  non  facit 

alternm  illorum  sacramentorum  non  conferre  irrevereutiam  sacramento;  ergo  ex  sola  na- 

primam  gratiam.  per  hoc  dari  posse,  eliam  si  tura  rei,  et  dignitate  sacramenti,  non  potest 

homini  constet  prior  defeclus,  dummodo  de  colligi,  quod  sit  major  dispositio  sub  prae- 

peccato  dolent,  saltem  veraattritione.Sedhoc  ceplo;  sed  neque  de  speciali  praecepto  posi- 

fandamenlum  imprimis  non  potest  habere  tivo    constat  :  ergo.   Et    confirmatur;    nam 

locum  respectu  baptismi,  quia,  si  quis  non  praeceptum  praemittendi  confessionem  ante 

est  bnptizntus,  non  est  cnpax  effeclus  hujus  communionem  divinum  est;  et  tamen  in  eo 

sacfamenti,  ut  supra  dixi;  si  autem  est  bap-  casu  in  quo  id  fieri  non  posset,  non  est  illa 

tizatus  vel  in  baplismo  est  justificatus,  et  ita  dispositio  necessaria  ad  effectum  sacramcnti; 

non  habet  locum  quaestio  respectu  eorum  pec-  ergo,  etsi  demus  contritionem  esse  praeceptam, 

catorum,  quae  antea  commisit;  vel  non  justi-  si  tamen  quis  non  possit  habere  illam  propter 

ficatur  in  bnptismo,  et  tunc  vel  peccavit  in  vehemenlem  aliquam  passionem,  vel  pravum 

ipsa  ficlione,  aut  postea,  et  sic  jam  est  io  habitum,  poterit  excusari,  et  in  illo  erit  attri- 

stalu,  quo  indiget  sacramento  poenitentiae,  lio,  sufficiens  dispositio.  Tandem  demus,  ho- 

juxta  supra  tradita  de  baptismo;  vcl  solum  minem  ignorare  invincibiliter  illud  praecep- 

habet  peccata  ante  baptismum  commissa,  et  tum,  et  bona  fide  accedere  cum  attritione 

tunc  si  de  illis  doleat  per  attritionem,  etiam  cognila,  probabiliter  putantem  id  sibi  licere, 

cognitam,  juslificnbitur  ante   susceptionem  ille  non  peccat  accedendo;  ergo,  si  altritio 

Euchnrislite  ex  vi  prioris  baptismi;  ergo  res-  alias  est  sufficiens  dispositio,  justificatur. 

pectu  baptismi  praecise  nunquam  polcsl  dari  3.   Vera  ac  supernaturalis  attritio  peccati 

casus  inquo  Eucharisliadcleat  peccata,  quae  comvussi  requiritur,  ut  Eucharistia  recepfa 

per  baptismum  delenda  fuere  cum  soja  attri-  conferat  primam   gratiam.  —  Dico  tamea 

tione  co^nita.  Atque  idcm  discursus  propor-  primo  ,  ut  hoc  sacramentum  conferat  primam 

tione  servata  fieri  potest  in  sacramento  poc-  gratiam  necessariam  e.se  veram  ac  superna- 

nilentiffi,  si  in  re  ipsa  prius  susceplum  sit,  turalem  altrilionem  peccati  commissi.  Ilaque 

quamEucharislia,  el  post  illud  nulluni  novum  non  salis  esl  ignorantia,  seu  oblivio  inculpa- 
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bilis  pcccali,  si  rcvor.i  ilhid  hnbet  honio,  et  iiidigne  sumit  Eiichnristiam,  non  juslifiontur; 

non  (lelcsljlur  illud;  uec  salis  osl,  deleslari  sed  qui  suinil  cum  sohi  allrilione  co^'Mila  in- 

impcrfecto  aclu  mero  nalurali,  et  ex  humano  digne  sumit;  ergo  non  juslificatur.  Major  est 

motivo.  Utcc  conchisio  probata  hilius  est  su-  de  hde  ex  ilb,  1  adCorinlh.  .1  :  Qui  mandn- 

pra  in  matoria  de  baplismo;  nam,  ipite  ibi  cat  el  bibil  i^idignc,  judicium  sibi  manducat 

diximus,  fortius  et  efticacius  probant  de  hoc  et  bibit,  non  dijudicans,  etc.  Minor  colh;^itur 

fiacraincnto,  quod  non  ita  cst  inslitutum  ad  ex  codcm  ioco  \  ad  Gor.  11  :  Probet  autem 

delendum  peccatum  sicut  baptismus.  Et  fim-  se  ipsum  homo;  ubi  non  agit  de  probalione 

damentum  breviter  est,  quia  poenitontia  in-  fidoi,  sed  probationo  morum,  ut  conslat  ex 

fusa 'de  peccalo  commisso,  et   in    re  ipsa  coulexln  :  AHns  qnidem  esurit,  alius  aiitem 

habita,  eliam  in  lege  graticc,  cst  medium  sim-  ebrius  est,  uhi  non  inhdehfatem ,  scd  vilia  re- 

phciler  ueccssarium  ad  remissionem  peccati  prehendit.  Et  hoccestcxpositio  omniumSr.nc- 

morlahs,  qu»  nccessitas  non  est  abkita  per  torum;  omnes  cnim  (ut  etiam  Concihum  Trid. 

sacramentorum  inslilutioncm,  sed  potius  h£ec  notavil)  coHigunt  ex  hoc  loco,  debere  liomi- 

disposilio  nccessaria  est,  ut  obex   toUatur;  ncm,  priusquam  accedat  ad  hoc  sacramen- 

Lacc  autem  pocnitenlia  csse  non  polest,  nisi  tum,  examinare  suam  conscienliam,  ut  pura 

"vel  contritio,  vel  supernaluraUs  allrilio,  quce  corde  (sicut  Chrysostomus  dixit,  hom.  51  in 

ex  molivo  supernalurali  procedat,  et  in  om-  Matth.)  accedat.  Et  ita  eliam  exponunt  idem 

uia  pcccata  commissa  cadat,  quod  fundamcn-  Chrysost.,   Theodor.,  et  omnes  expositores 

tum  in  materia  dc  pocnitentia  latius  probaa-  ibi.  Idem  colhgitur  ex  eodom  Ghrysost.,  hora. 

dum  est.   ProDterea  his   probatur,   quaj  de  83  in  Matlh.  :  Adeat  nullus  crudelis,  nullus 

Laplismo  diximus.  mmisericors,  nullus  impurus  quovismodo;  et 

4.  Requiritur  ultra  bona  fides  qua  putet  infra  :  Dxmoniaco  pejor  est,  qui  peccati  sibi 

accedens  se  esse  in  gratia.  —  Dico  secundo  :  conscius  accedit;  et  ibidem  sic  loquitur  ad  sa- 

ul  hoc  sacramentum  conferat  primara  gratiara  cerdotes  :  Non  parva  vobis  imminet  pcena,  si 

non  satis  est  prccdicla  attriiio,  nisi  accedat  quem.  aliqua  improbitate  teneri  scientes ,  ei 

simul  bona  fides,  quce  per  se  loquendo  in  hoc  hujus    mensx   participationem-   permittatis; 

consistit,  ut  quis  ignoret  statum  suum,  et  exi-  quanlo  ergo  magis  deUnquet  is,  qui  non  ahuni 

slimet  se  in  gratia  accedere,  ac  denique  non  permittit,  sed  ipscmet  accodit  cum  laU  con- 

habeat  conscienliam  pcccali  mortaUs,  de  quo  scientia?  Similia  habet  idem  Chrysost.,  Iiom. 

non  existimet  sufficientem  se  poenitcntiam  45  in  Jojn.  :  Si  jmre  accesseris,  ad  salutem 

egisse.  Hanc  conclusionem  existimo  certain,  accessisti,  si  in  prava  conscientia,  ad  pcanam 

coutrariam  vero  neque  esse  probabiiem,  ne-  et  supplicium.  Idem  late  ct  eleganlcr  in  1  ad 

que  sine  temeritate  posse  affirmari.  Primo  Cor.,  hom.  2!  et  60  ad  Populum;  Damasc, 

enim  omnes  Theologi  ita  docent,  et  neminem  lib.  4,  cap.  14  :  Su7mno  cum  metu  et  pura, 

ex  scriptoribus  legi  qui  conlrarium  doceret.  conscientia;  Bas.,  serm.  de  Bapt.,  part.  2  : 

Id  patet  ex  D.  Thom,  hic,  art.  3,  ubi  hoc  ex-  Purus  ab  omni  inquinamento  carnis  et  spi- 

pUcatum  est,  et  ex  Alens.,  Bonavent.,  Gabr.,  riius;  et  Ub.  2,  cap.  3 ,  et  in  Picg.  compcnd, 

locis  citalis  in  fine  prcccedentis  sectionis,  qui  expUc,  in  172;  Cyril.,  Ub.  3  in  Joan.,  c.  37  : 

a  fortiori  hoc  docent,  cum  requirant  contri-  Oportet  omnibus  viribus  a  peccato  mundari, 

tionem.  Auctores  item  citatihic  inprima  sen-  et  recte  vivendi  jactis  fundamentis ,  ma(jna 

tentia  magis  requirunt  hanc  bonam  fidem,  cum  fiducia  ad  sumendam  vitam  concurrere, 

quam  ipsara  attrilioncm.  Omncs  dcniquc,  qui  Juslin.,  Apo.  2,  in  fine;  Dionys.,  c.3dc  Eccl. 

dicunt,  hoc  sacramenlum  interdum  conferre  Ilier.,  part.  3,  in  principio,  et  fine;  Origen., 

primam  gratiam,  lianc  primam  condilionem  Matlh.  15,  circa  xd  ,  Non  quod  intrat per  %; 

requirunt,  ut  videre  est  in  supra  citatis,  et  in  August.,  serm.  1  de  Temp.,  et  lib.  de  Eccles. 

Adriano,  qurest.  1  de  Eucharist.;  Cajet.  hic;  dog.,  cap.  53,  et  tract.  20  in  Joan.  :  Innocen- 

Gabr.,  lect.  8oincanon.;  Soto,  dist.  12,  q.  1,  tiam  ad  altare  portate:  Ambr.,  lib.  G  in  Luc, 

arl.  4,  qui  dicit,  hanc  esse  D.  Thom.  senten-  cap.  9  ;  Nemo  cibum  accipit  Christi,  nisi  qui 

tiam,  et  omnium.  Patres  etiam  omncs  hanc  fueril  antea  sanutus,  et  illi,  qui  vocantar  ad 

primam  condilioncm  requirunt,  ut  quis  digne  coenain,  prius  vocatione  sanantur;  et  infra  : 

accedat  ad  hoc  sacramentum,  et  tunc  maxime  Ubique  igitur  mijsterii  ordo  servatur,  ut  prius 

explicant,  hominem  iudignc  accedere,  cum  per  remissionem  peccalorum  vuhieribus  medi- 

accedit   cum    conscieutia    pcccali    morlalis.  cina  tribuatur,  post  alimonia  menscc  coelestis 

IJnde  concludilur  ralio  iii  hunc  WQtlufii.  Qui  exhibeatur.  El  lib.  7,  in  cap.  15  Lucaa,  pon- 
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derat  in  pnrabnla  de  Filio  prodigo,  prius  pn-  6.  Terlio  hoc  ipsum  prohatur  ex  cenerali 

trein  dedissc  filio  stolam  gratire,  postea  ad  ratione  illorum  sacramentorum,  quocdicuntur 

epiilas  viliili  saginati  illum  introduxisse,  ut  sacramenta  vivorum,  et  ad  peccatum  mortale 

carnein  Domini  spirituali  opimam  virtute  per  tollendum    per    se    non   ordinantur;   omnia 

gratiam    sacramenti   mysteriorum   consortio  enim  illa  requirunt,  ut  homo  in  gralia  acce- 

restitutus  epuletur.  Nemo  enim  nisi  timuerit  dat  ad  sacramentum,  ut  supra  suo  loco  pro- 

Deian ,  nisi  signacuhm  spiriluale  custodierit,  batum  est,  quia  sancta  sancle  tractanda  sunt; 

velreceperit,  sacramentis  debet  interesse  cos-  si  enim  ad  dandum  sacramentum  requiritur 

lestibus.   Quie  videlur   Ambr.   mutuasse  ex  gratia  in  ministrante,  cur  non  magis  in  susci- 

Tert.,  lib.  de  Pudic,  c.  9,  ubi  circa  eamdem  piente,  quando  tale  sacramentum  inslitutum 

parabolam  sic  loquilur  :  Recordatur  patris  non  est,  ut  mortuos  vivificet?  Etconfirmatur, 

Dei,  ad  eum  redit,  vestem  pristinam  recipit,  quia  alias  ad  omnia  sacramenta  liceret  acce- 

statum  scilicet  eum,  quem  Adam  transgressus  dere  cum  attritione  cognita,  et  omnia  justifi- 

amiserat ,  annulum  quoque  accipit,  quo  fidei  carent  hominem  sic  accedentem;  consequens 

paclum    interrogatus    obsignat,    atque    ita  inauditum  est,  et  absurdissimum,  nam  in  re 

exinde  opimitate  Dominici  corporis  vescitur.  morali  et  gravi  magnam  licentiam  prsebetho- 

Greg.,  1  in  1  Reg.,  cap.  1,  circa  illa  verba  :  minibus  sine  fundamento,  et  praeler  naturam 

Replcti  prius  pro  panibus  se  locaverunt.Salu-  et  inslitutionem  talium  sacramentorum;  cum 

tem  {inqo\l)non  percipiunt  in  comestione  salu-  enim  hoc  ex  voluntate  Christi  pendeat,  et 

taris  hostix,  quia  ea,  quibus  se  repleverant ,  nulla  auctoritate  probari  possit,  hanc  fuisse 

flagitia  portant  in  mente;  et  infra  ponderans  ejus  voluntalem,  et  ex  fine  proprio  talium  sa- 

dicla   verba  Pauli  :  Probet  aulem  se  ipsum  cramenlorum  hoc  coUigi  non  possit,  neque  ex 

homo  :  Quid  est  (inquit)  hoc  loco  seprobare,  reverentia,  quae  sacramentis,  et  rebus  sacris 

nisi,  evacuata  peccatorumnequitia,  se  proba-  debetur,  valde  temere  dicitur,  hoc  esse  lici- 

tum  ad  Dominicam  mensam,  et  purum  exhi-  tum,  vel  fructuosum.  Si  ergo  hoc  generaliter 

fcere?  Idem  fere  Hesych.,  lib.  7  in  Levit.,  cap.  de  omnibus  affirmari  non  potesf,  neque  de 

16.  AcdeniqueCypr.,lib.  3,  ep.  14,explicans,  hoc  in  parliculari  poterit,  cum  sit  etiara  sa- 

^uidsitindignesumere,  inquit : /lies^,  no?/(iu»i  cramenlum   vivorum,    et  sanctius   reliquis, 

poenitentia  acta,  nondum  facta  exomologesif  Unde  argumentor  quarto  ex  propria  ratione 

idem,  epist.  15  et  16,  et  lib.  de  Lapsis.  hujus  sacramenti;  ostensum  enim  est,  hoc 

5.  Ex  quibus  omnibus  constat,  juxta  com-  sacramentum  non  esse  per  se  institutum  ad 

munem  Patrum  doctrinam,  debere  hominem,  delendum  mortale  peccatum,  sed  ad  nutrien- 

utdigne  accedatad  hoc  sacranientum,  purum  dam  charitalem;  ergo  contra  rationem  pro- 

a  peccalo  mortali  accedere;  ergo,  qui  cogno-  priam  hujus  sacramenti  est,  quod  recipiatur, 

scit,  se  esse  in  peccato  mortali,  indigneacce-  ut  deleat  peccatum,  et  primam  charitatem 

dit,  et  consequenter  non  recipit  effectum  sa-  conferat  per  se,  et  ex  directa  intentione  reci- 

cramenti.  Nec  possunt  hi  Palres  exponi,  ut  pientis;  ergo  similiter  est   contra  rationem 

loquantur  de  eo,  qui  non  solum  se  agnoscit  hujus  sacramenti,  et  contra  dispositionem  ei 

in  peccalo,   sed  etiam  permanet  in  atTectu  debitam,  ut  recipiatur  in  statu  peccati  mor- 

peccati,  quia,  ut  probavi  exponendo  art.  D.  talis,  et  cum  conscientia  ejus.  Quod  etiam 

Thom.,  non  dicitur  aliquis  habere  conscien-  confirmat  ralio  supra  facta,  scilicet,  cibum 

tiam  peccati  mortalis,  solum  quando  est  in  natura  sua  prtesupponere  vitam,  quam  possit 

aflectu  peccati  mortaUs,  et  in  eo  statu  per-  nutrire  et  augere;  hoc  autem  sacramentum 

manet;  sicut  etiam  docent  SS.  et  Theologi,  institutum  est  per  modum  cibi  ad  animam 

peccare  mortaUler  sacerdotem,  qui  cum  con-  nutriendam;  ergo  ex  ratione  sUcB  institutio- 

scieiilia  peccati  mortaUs  minislrat  sacramen-  nis  prasupponere  debet  spiritualem  vitam, 

tuni;  (|uod  non  potest  intelligi  de  eo,  qui  est  qn^eest  per  graliametcharitatem;  ergo  acce- 

in  afTectu  peccali;  aUas,  qui  ministraret  sa-  dere  ad  hoc  sacramentum  ex  certa  scientia 

craraentum  in  statu  peccati  cum  altritione  sine  gralia  et  charitate,  est  grave  peccUum 

cognita,  non  peccaret  mortaliter,  quod  absur-  directe  pugnans  cum  fine  et  institulione  ejus. 

"dissiuiuiii  esl.  Deinde,  quia  requirunt  homi-  Addo  ullimo,  esse  etiam  contra  digri-tatem 

neni  purum,  et  mundum,  et  in  statu  gratiae,  lanti  sacramenti,  ad  quod  digne  suscipiea- 

ut  ex  eorum  verbis  salis  constal,  et  plura  ad  dum  angeUca  puritas  raerito  posset  requiri; 

hoc  probandum  aflereraus  infra  a^ieutes  de  ergo  mirum  non  est,  quod  ab  homine  pecca- 

pra;ccpio.  tore  exigatur,  ut  quod  in  se  est,  faciat,  ut  ia 
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gralia  ot  absquo  peccalo  accedat;  et  hac  ra-  culpu,  comniissaex  lali  ignoranlia,  jain  houio 

tionc,  ut  infia  videbimus,  prajcipilur  iuijus-  facile  obliviscilur,  aut  non  adverlit  ad  prne- 

modi  peccatori,  ut,  si  potest,  confessionera  cedentem  culpam,  vel  eirectus  ejus;  ita  ergo 

pra-Miiiltat,  scilicet  ut  prius   se  ad   gratiam  polest  f;>oile  iu  prajsenti  accidere.  Tandem, 

dispouat  via  et   modo   cerliori;  orgo   mullo  alius  casus  excogilari  polest,  in  quo  accidat 

magis  eidem  prfficipilur,  ut,  quando  confiteri  hic  inedius  accessus,    scilicet,  si  alicjuis  ex 

non  potest,  alia  via,  scilicet,  per  contrilio-  ignorantia  probabili  putet  se  non  peccare,  ac- 

nem,  in  statu  gralia3  conslitui  procuret;  ergo  ceciendo  ad  hoc  sacramentuiu  cum  conscientia 

quando  sciens  et  videus,  hoc  nou  implet,  in-  peccati,  sine  affectu  ejus,  vel  etiam  cum  altri- 

digne  accedit,  et  obicem  ponil,  el  eHectum  tione  illius,  quam  se  habere  exislimat  proba- 

sacramenli  recipere  non  potest.  biliter,  cum  tamcn  in  re  illam  non  habeat; 

7.  Potest  quis  in  Eucharistiae  receptione,  hic  enim  eta  culpa  excusaretur  propter  igno- 

nec  mortaliter  peccare  nec  gratiam  conse-  rantiam,  et  efTectu  privaretur  propter  dispo- 

qiti,  —  Ex  his  infero,  posse  interdum  dari  sitionis  defectum.  Addit  vero  Gabr.,  lect.  8 

stiitum  medium  in  rccipiente  hoc  sacramen-  in  canon.,  citans  Durandum  in  4,  dist.  10, 

tum,  id  esl,  ut  in  ipsa  receptione,  nec  morta-  quajst.  10,  quae  non  extat,  et  Gerson.,  tract. 

liter  peccet,  nec  fructum  gralia)  consequalur,  de  Poll.  noct.,  consi.  2,  in  proedictis  casibus, 

quod  recte  docuerunt  Bonaven.,  Gabr.,  Mar-  praeserlim,  qui  ex  oblivione  provenire  pos- 

sil.,  Adrian.,  el  Cajet.,  locis  citatis.   Patet,  sunt,  virtute  sacramenti  fieri,  ut  homo  veniat 

quia  potesl  homo  existens  in  peccato  morlaii  in  cognilionem,  seu  memoriam  peccaloruni, 

accedere  ad  hoc  sacramentum  recipiendum,  ut  sic  possit  ad  gratiam  disponi.  Sed  hoc  non 

non  solum  sine  contrilione,  sed  etiam  sine  habet  fundamentum,  quia  nullibi  est  promis- 

vera  attritione,  absque  nova  culpa  ;  ergo  in  sio  talis  cognilionis,  vel  memoriae;  nec  talis 

illo  dabilur  pr£Edictus  medius  stalus,  quia ,  effeclus  deservire  potest  ad  fructum  gratia> 

nec  peccat  mortaliler,  ut  supponitur,  ncc  re-  per  sacramentum  suscipiendum,   quia  ,   vcl 

cipit  graliam,  quia  nullam  habet  sufficientera  illa  memoria  peccati  datur  anle  sacramen- 

dispositionem  juxta  dicta   in  prima   conclu-  tum  susceptum,  et  sic  jam  non  datur  ralione 

sione.  Antecedens  patet  primo,  si  fingamus  sacramenli;   vel   post   sacramentum  suscep- 

aliquem  accedere  cum  probabili  aul  inculpa-  tum,  et  sic  jam  non  deserviet  ad  fructum 

bili  existimalione  contrilionis,  qui  non  solum  gratiae  suscipiendum.  Dices,  dari  in  ipso  in- 

contritus  non  sit,  verum  etiam  nec  superna-  stante,  in  quo  finilur  susceptio  sacramenti, 

turaUter  altritus;  lioc  enim  impossibile  non  seu  in  quo  danda  esset  gratia,  si  homocs.s,t 

cst.  Deinde  accidere  eliam  potest,  ut  aiiquis  dispositus.  Sed  hoc  in  primis  non  est  satib, 

sit  naluraliter  oblitus  mortalis  peccati  prius  ul  ipsa  susceplio  sacramenti  fiat  cum  debita 

commissi,  vel  quod  ex  naturali  inadvcrteulia  dispositione,  quia  in  eo  instanti  jam  est  finita 

non  existimet,  se  esse  in  malo  statu,  sed  communio;  et  deinde  non  est  morale,  ut  in  eo 

bona  fide  accedat;  aut  etiam  contingere  po-  inslante  peccata  revocentur  in  memoriam,  et 

test,  ut  credat  esse  veniaie  peccatum,  quod  debila  dispositio  stalim  concipialur,  et  expe- 

revera  fuit  morlale;  nam,  licet  aliqui  ex  dic-  rientia  ipsa  docet,  non  ita  fieri;  alioqui,  quo- 

tis  auctoribus  significent,  illam  ignorantiara  ties  homo  bona  fide  acluali  accedit,  adhibita 

non  posse  esse  ila  invincibilem,  ut  excuset,  morali  diligentia,  ut  peccatorum  suorum  re- 

et  regulariter  fortasse  ita  sit,  maxime  quando  cordetur,  si  neque  tunc,  neque  in  ipsa  com- 

illa  ignoranlia  est  juris,  nihilominus  absolute  munionc,  neque  post  illam,  talia  peccata  in 

non  repugnat,   inlerdum   hanc  ignoranliam  memoriam   veniant,   poterit  esse  securus  et 

excusare,    tum    quia  potest  esse  ignorantia  certus,quodnulla  habeat  peccata,quorumnon 

facti  proveniens  ex   naturali  ohlivione,  ut,  habueril  sufficientem  dolorem,  quod  lamen 

verbi  gratia  ,   qui   existimat  jurasse   verura  falsum  est. 

sine  neccssitale,  et  tamen  juravit  falsum  sine  8.  Dubium,  utrum  in  eo  medio  statu  homo 

sufticieule  diligenlia,  de  qua  postea  natura-  accedat  dignevel  indigne.  — Talis  homo  in  co 

hter  non  cogil.it;  tum  eliam  quia  sape  acci-  stata  constitutus  in   se  accedit  indigne ,  in 

dit,  ul  ignorantia,  quae  respeciu  unius  actus  exislimatione  digne.  —  Sed  quaeres,  an  iu  eo 

immediale  ab  ea  procedentis  non  excusat,  slalu  medio  homo  accedat  digne  vel  indigne; 

respeclu  allerius  actus  remole  seu  mediate  nam  si  indigne,  pcccal;  si  digne,  non  carebit 

resuhantis  excuset,  vel  potius  sit  sufficicns  gralia.  Similis  intcrrogalio  est,  an  ponat  obi- 

excusaiionis  occasio,  quia  Iransacta  priori  cem,  vel  uon  ponal;  nam,  si  pouit,  peccat;  si 

XXI.  26 
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non  ponlt,  consoquitur  efTcclum.  Ttem  (Mitjor  esse  sufficienlem  (lisposilionem  ad  cfrof^tuin 
inlcrrng.il)  ve!  facit  quod  in  se  est,  quantum  sacramcnti,  qnacuinf[ue  rationc  aliunde  obex 
prohahiiilcr  existimat  se  debere  facere,  et  sic  non  ponatur;  hoc  tamen  est  per  accidens  ra- 
juslificabitur;  vel  non  facit,  et  sic  non  excu-  lione  ignoranli.ne  juris,  et  idco  in  secunda 
sabitur  a  peccalo,  quia  talis  ignorantia  non  conclusione  addidi  particulam  per  se,  ad  ex- 
polest  dici  invincibilis.  Respondelur,  hujus-  cludendam  hanc  ignoranliam;  quamvis  dici 
modi  honiinem  in  re  accedere  indignc,  et  ideo  possit  illa  atlritio  fequivalere  atlritioni  existi- 
non  consequi  eCfectum,  tamen  in  existima-  matae  contritioni,  quia  existimatur  sufficiens 
tione  sua  accedere  digne,  et  ideo  excusari  a  dispositio  tam  ad  gratiam,  quam  ad  dignum 
peccato.  Simililer  dicitur,  in  re  ipsa  poncre,  usum  sacramenti. 
vel  potius  non  toUere  obicem,  scilicet,  pecca- 
tum  commissum,  nullo  modo  dctestatum,  et 
ideo  non  consequi  effectum,  tamen  in  existi- 
malione  sua  probabili  non  ponere  obicem. 
Similiter  dicendum  est,  illum  hominem  in  re 
non  facere  quod  in  se  est,  quamvis  probabi- 
liter  existimet  facere,  et  ideo,  licet  excusetur 


SECTIO  III. 

Quae  dispositio  necessaria  sit  ad  au!»mentani  gratla 
per  Euchariiliam  consequeadum. 

1 .  Ex  dictis  in  praecedente  seclione  constat, 
in  primis  necessariam  esse  habitualis  gratiae 


a  novo  peccato,  non  tamen  justificatur,  quia  disposilionem,  ut  hoc  sacramentum  conferat 

ad  hoc  non  satis  est  probabilis  exislimatio  interioris  gralise  effectum;  et  ex  re  ipsa  coa- 

medii  necessarii,  nisi  re  ipsa  tale  mcdium  stat,  non  posse  habitualem  gratiam  augeri, 

vere  applicetur,  prout  potest,  ac  necessarium  nisi  existere  supponatur.  Sicut  autem  quaeli- 

est.  Et  per  hsec  responsum  est  ad  fuudamen-  bet  gratia,  quanlumvis  minima,  efficit  homi- 

tum  primffi  opinionis.  nem  simpliciter  justum,  et  augeri  potesl,  ita 

9.  Ad  fundamenla  secundx  sententisB  res-  quoclibet  in  hoc  genere  sufficit,  ut  hoc  sacra- 

ponsio.   —  Ad  fundamentum   secundae  opi-  menlum  suumeffectum  conferre  possit.Quan- 

nionis  respondetur,  attritionem  quidem   de  quam  dc  facto,  ut  minimum,requiralur  gratia 

se  esse  sufficientem  dispositionem  ad  effec-  baptismalis,  vel  qualis  in  principio  infundi- 

tum  sacramenti  suscipiendum,  per  se  tamen  tur,  vel  saltem  qualis  per  poenitentiam  repa- 

nonessesufficientemdispositionemaddignum  rari  potest.  Nihil  autem  obslabit,  quod  haec 

usum  hujus  sacramenti,  et  idso,  probabilem  gratia  conjuncta  sit  cum  viliorum  habitil)us, 

existimationem  conlrilionis  posse  conferre  ad  aut  cum  venialibus  culpis  babitualibus,  aut 

excusandam  culpatn  et  obicem  indignee  sump-  cum  quocumque  temporalis  poenae  reatu,  quia 

tionis.  Unde  autem  constet,  necessarium  esse  haec  omnia  non  impediunt,  quominus  homo 

statum  graliffi  ad  dignara  sumptionem  hujus  vere  vivat  spirituali  vita,  et  in  ea  nutriri  et 

sacramenti,  jam  declaratum  est,  et  plura  di-  augeri  possit.  De  hac  ergo  disposilione  habi- 

cemus  infra  agentcs  de  praeceplis  hujus  sa-  tuali  nihil  superest  dicendum,  sed  quaestio 

cramenti.   Nec    conjectura   ibi   adducta    est  superest  de  actuali ,  an  scilicet,  aliqua  neces- 

alicujus  momenti,  quia  ipsa  institutio  et  ratio  saria  sit,  ut  per  Eucharistiam  gralia  augea- 

hujus  sacramcnti  poslulat,  ut  justificatio  sup-  tur.  Potest  autem  esse  qusestio    de  duplici 

ponatur,  et  non  expecleiur  per  ipsum  sacra-  disposilione  :  unamvocare  possumus  privali- 

mentum.  Casus  autem  ille,  qui  in  confirma-  vam,  quae  est  carentia  omnis  venialis  culpae; 

tione  ponilur,  de  homine,  qui  contritionem  alteram  positivam,  quse  sit  aliquis  actus  de- 

habere  non  possit,  admitlendus  non  est,  quia  votiouis  seu  honoris. 

semper  est  in  potestate  hominis  de  peccalis  2.  Prima  sententia.  —  Prima  itaque  sen- 

conteri  cum  divina  gratia.  Unde,  si  ex  sua  t3ntia  est,   ut  Eucharistia   suum  proprium 

malilia ,  vel  fragilitate,  non  vult  conari  ad  effcctum  conferat,  necessariam  esse  positi- 

contritionem  habendam,  potius  debet  a  com-  vam  dispositionem  actualis  devotionis,  quaa 

munione  abslinere,  quam  sic  acccdere.  Ad  simul  adsit  in  ipsa  sumptione;  carentiam  au- 

uilimum  vero  casum  de  homine,  qui  proba-  tem  venialis  peccati  non  esse  per  se  necessa- 

bilifideetignorantiaputatsufficereaddignam  riam,  sed  solum  quatenus  tale  peccatum  ac- 

sumplio  -  .X.  atu.wuuem  cognilam,  dicendum  tualem  devolionem  impedire  potest.  Ita  sentit 

est  revera    consecuturum  primam   gratiam  D.  Thom.  in  4,  dist.  12,  quaest.  2,  art.  \, 

per  hoc  sacramenlum,  quia  illa  ignorautia  quacsliunc.  3;  Alens.  4  p.,  quaest.  41,  memb. 

etiam  excusat  a  peccato   et   obice   indignae  3,  art.  2;  Ant.,  3  p.,  tit.  13,  cap.  6,  §  8; 

sumpliouis;   dictum  est  autem  attriiionem  Bonav.,  dist.  12,  art.  2,  quscst.  1;  Durand., 
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qnaest.  4,  a  1  2;  Palud.,  quwst.  i,  art.  2,  et  potest,  quia  alins  ficri  posset,  ut  homo  simul 

dist.  4,  quast.  5;  Sylvest.,  verb.  Eiichar.,  in  crosceret   in   gralia   et    venialiler   peccaret; 

fine;  Cajol.  hic;  et  Petrus  Soto,  lecl.  12  de  iino,  ut  per  ipsuminet  actum  venialis  peccati 

richar.  Fundamenlum  luijus  opinionis  non  in  gr.ilia  cresceret;  nani  ipsemet  aclus  su- 

potest  sunu  ex   sola  natura  roi,  nam,  cum  niondi  sacramontum  polest  csse  veniale  pec- 

tractemus  de  olYectu  ex  oporo  oporato,  con-  cotum  ex  defoclu  finis,  vol  alterius  circum- 

Slat  cx  natura  rei  non  pendere  ex  merito  slantijc    debit.-e;    quaj   ratio    communis    est 

operantis,  neque  ex  actu  ejus,  nisi  quatenus  omnibus    saorainentis.   Secundo,    polest  ad 

necessarius  osso  polost  ad  tolleiulum  obicom  hnnc  sentonliimi  ai^plicari  fere  lotuin  funda- 

peccati;  |xMondum  ergo  est  ex  Christi  volun-  monluin   primic  scntcnliic ,  sprvata   propor- 

tate  et   inslilulione,    quae  fundari   iinprimis  tiono.  Tertio,  videlur  huic  sententiu;  favere 

polest  in  Sanclorum  locutionibus  ;  ubicumque  August.,  de  Ecclcs.  dogm.,  cap.  53,  et  tract. 

enim  de  hoc  sacramento  loquuntur,  magnam  2C  in  Joan. 

devotinnem  requirunt,  ut  piitet  ex  Basil.,  lib.  4.  Tertia  sententia.  —  Ex  his  posset  tcrtia 

A  de  Baptism.,  c.  ult.,  et  inUeg.  brev.,  in  172,  opinio  elici,  affirmans,  utrumque  esse  directe 

et  ox  aliis  statim  citandis.  Secundo  potcst  et  per  se  necessarium  ad  cffeclum  sacramenti, 

ratione  fundari,  tum  in  dignitate  et  majeslate  scilicet,  carentiam  omnis  actualis  peccati,  et 

tanti  sacramenti,  quod,  cum  sit  infiniliTe  ex-  actualem  devolionem.  Quam  sententiam  noQ 

colIenticT,  merilo  ab  homine  postulat  aclua-  invonio  apud  ullum  iiuclorem.  Possot  tamen 

lem  reverentiam,  cum  ad  illud  sumendum  fundiiri  ralionibus  ulriusque  senlentiiE  simul 

accedil;  tum  in  fine  ejusdem  sacramenti,  qui  applicatis,  quic  non  solum  inter  se  non  repu- 

est  nutritio  charitalis,  ratione  cujus  non  so-  gniint,  verum  polius  eamdem  vim  el  propor- 

ium  habitum,  sed  exercitium  ejus  rcquirit,  lionalem  efficaciam  habent;  ila  ut,  si  unum 

quia  amicitia  mullis  aclibus  maxime  fovctur  iilorum  propler  eas  raliones  affirmandum  sil, 

eLcrescil;  tum  denique  in  maleriu  et  modo,  consequenler  etiam  allerum  asserendum  vi- 

quo  sacramentum  hoc  applicatur  ad  usum,  deatur. 

scilicet,  per  modum  nutrimenti;  cibus  enim  5.  Quarta  sententia.  —  Quarla  nihilominus 

non  nulrit,  nisi  medio  actu  ipsius  vivenlis;  et  vera  sententia  est,  neutram  harum  dispo- 

ergo,  ut  hoc  sacramentum  spirilualiter  nu-  sitionum  esse  per  se  necessariain  ad  augmen- 

triat,  congruum  est,  ut  aliquis  aclus  sumentis  tum  gratiee  per  Eucharistiac  sumplionem  con- 

concurrat.    Tertio    argumenlatur    Ciijet.    ab  sequendam.    Quse    sigillatim    et   per  partes 

effectu,  quia  multi  sacerdotes  in  statu  gratia?  probanda  est. 

quotidie  communicant,  quos  necesse  essel,  G.Venialepeccatumaciuconcomitanssump' 

magnum  cumulum  gratitE  et  charitatis  com-  tionem  Eucharislixnon  impedit  ejus  effectum. 

parare,  si  nilul  aliud  ad  effectum  hujusmodi  —  Evasio.  —  Refutatur.  —  Dico  ergo  primo  : 

esset  necessiirium;  al  vero  experientiii  fere  peccatum  veniale,  actu  concomitans  sumplio- 

coustat,    eos   non    consequi    tale   charitatis  nem  hujus  sacramenti,  non  impedit  graliic  et 

augmentura,  quia,  si  illud  habercnt,  darent  charilatis  augmentum.ItaD.Thom.hic,  art.  8; 

aliquod  indiciuni  ejus;  aut  aliquo  modo  in  Alens.,   dicta   quaest.  41,  membr.  1,  art.  1, 

virtute  proficerent;,    quia    charitas  non  est  ubi  dicit,  hoc  sacramentum,  non  quidem  re- 

otiosa,  ubi  est  ;  ergo.  mittcre  illud  peccatum  veniale,  cujus  actua- 

3.  Secunda  sentenlia.  —  Secunda  sentenlia  lem  alTectum  homo  habct,  dum  communicat; 

extreme  contraria  est,  ut  Eucharistia  conferat  remittere  auteni  alia  venialia  peccata,  non  ob- 

suum  propriuin  efTectum,  necessarmm  per  se  stantc  illo  affectu;   eadem  autein  ralio   est 

esse,  uthomo  in  ipsa,  sea  cum  ipsa  suniptione  de  augmento  gralifB,  quac  de  remissione  alio- 

sacramenti  actualiter  non  pcccet,  etiam  ve-  rum  venialium.  Eamdem  assertionem  tenet 

nialiter;    non   vero  esse  necessariam  aliam  Gabriel,  lect.  85  in  canon.;  Adrian.,  qujESt.  1 

dispositionem  actualem  posilivam,  nisi  qua-  de  Eucharist.;  Soto,  dist.  12,  quicst.  2,  art.  8; 

tenus  neccssiiria  esse  polcst  ad  acluale  pcc-  Ledcsma,  quirst.  20,  art.  1,  dub.  4,  et  art.  8; 

calum  veniale  vilandum;  nam,  si  quis  volun-  Victor.,  in  Summ.,  num.  66;  Cordub.,  lib.  1 

larie  accedat  distractus,  aut  sine  ullo  bono  Quirst.  Thcol.,  quisst.  8.  Et  potest  ulcumqae 

motu  seu  dispositione,  non  potcst  ab  aliqua  confirniiiri  ex  Concil.  Tridont.,  sess.  13,  c.  7, 

veniali  culpa  irrovorenliai  excusiiri;  et  hac  ubi  ad  ciroctum  luijus  sacramenti  solum  re- 

ralione  poterit  efiectus  impediri.   lla  Mars.  quirit  pocnitonliiim  et  confessionem  peccati 

iQ  4,  quicst.  6,  art.  4,  circa  fincm.  Fundari  mortalis,  et  ita  explicat  verba  Pauli,  1  ad 
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Cor.  11  :  Probet  antnm  seipsnw.  homo.  B<»lio  gnnm  sumpUoncm  hujus  sacnnionti,  qiiia  ac- 

est,  quia  vol  is,  qui  accedit  ad  hoc  sacrnmcn-  cipcre  sacramenlum,  ponendo  oi)icem  princi- 

tum  in  gratia  cum  peccalo  veniali,  digne  ac-  palie(Tcctuisacramenti,est  gravisirreverenlia 

cedit,    vel  indignc.   Si   digne  ,    ergo   recipit  et  abusus  ipsius  sacramenti, 

effectum  sacramenti,  quia  jan)  non  ponil  obi-  7.  Unde  posset  aliquis  aliter  subterfugere 

cem.  Si  indigne,  ergo  jam  non  tantum  venia-  principalem  rationem  factam,  eligcndo  alle- 

liter,  sed  eliam  mortaliler  peccat,  quaiido  ila  ram  pnrtem,  scilicet,  eum  qui  accedit  cum 

suscipit  sacramentum.  Dicelur  fortasse,  iUum  veniaii  peccato,  indigne  accedere,  et  mortali- 

accedere  digne  habitualiter,  indigne  autem  ter  peccare,  nihilominus   lamen  hoc  totum 

actualiler  per  culpam   tantum   venialem,  et  tribui  peccato  vcniali,  quia  iilud  est  prima 

hoc  satis  esse,  ut  gratiam   non   accipiat,  et  causa  et  totalis  hujus  impedimenli  et  gravio- 

ponat  obicem,  etiamsi  de  novo  mortabler  non  ris  lapsus,  qui  ex  ilio  sequitur.  Sed  hoc  im- 

peccet,   quia,   licet   seipsum    privet  abquo  primis  est  contra  mentem  omnium  auctorum, 

augmento  gratise,  nec  sacramento,  neque  ali-  qui  de  hac  materia  scripserunt;  deinde  est 

cui  gravem  irrogat  injuriam.  Sed  haec  evasio  per  se  improbabile,  nani  inquiro,  in  quo  con- 

refutalur  primo,  quia  gratis  et  sine  funda-  sistat   illud  peccatum  mortale;  aut  enim  in 

mento  dicitur,  peccatum  veniale  posse  per  se  hoc,  quod  ponilur  obex  effectui  sacramenti, 

impedire  augmentum  gratia3,  praestandum  ab  et  hoc  non;  nam,  vel  talis  obex  est  ipsum 

alia  causa  sufficiente  et  actualiter  applicata,  venialepeccatum,  vel  mortale;  primum  suffi- 

quia  peccatum  veniale  hoc  non  habet  ex  se  et  cienter  improbatum  est;   secundum  pugnat 

ex  natura  sua,  neque  specialiter  hoc  habet  in  cum  ipsa  responsione,  quia  si  peccalum  mor- 

hocsacramento  exsingulari  institutione  Chri-  tale  est  obex,  non  ideo  mortaliler  peccatur, 

sti.  Primum  patet,  quia  peccatum  veniale  in  quia  ponitur  obex,  sed  potius  ideo  ponitur 

caeleris  sacramentis  hoc  non  impedit,  ut  om-  obex,  quia  mortaliter  peccatur;  oportet  ergo 

nes  fatentur,  neque  in  augmento   ex  opere  aliam  priorem   rationem  assignari,  propler 

operanlis,  si  homosimul  cum  actu  simpliciter  quam  morlaliter  peccetur.    Aut  ergo  in  eo 

bono  et  meritorio  habeat  concomitanter  ali-  accessu  mortaliler  peccaturpropter  injuriam, 

quam  culpam  venialem.  Et  ratio  a  priori  est,  quae  fitsacramento,  venialiler  peccando,  du:ii 

quii5  peccatum  veniale  non  pugnat  cum  gratia  ipsum   actualiter  contingilur  et  sumilur,  et 

habiluali,  neque  cum  quocumque  augmento  hoc  non,  quia  talis  injuria  sacrameuti  levis 

ejus  in  facto  esse;  ergo  neque  etiam  in  fieri,  est,  sicut  peccatum  ipsum  veniale  leve  est; 

si  aliunde  possit  simul  applicari  causa  suffi-  nam  injuria  ipsius  Dei  potest  esse  levis  ex 

ciens.  Peccatum  enim  mortale  ideo  ex  se  est  levitate  materise;  ergo  etiam  injuria  sacra- 

obex  effectui  gralise  sacramenli,  quia  ex  na-  menti;  accedere  aulem  cum  peccato  veniali, 

tura  sua  non  potest  simul  esse  cum  illa;  ergo  levis  maleria  est;  ergo  solum  peccalum  ve-^ 

6  contrario,  si  peccatum  veniale  ex  natura  niale  non  potest  esse  ratio  talis  peccati  mor- 

sua  simul  esse  potest  cum  quocumque  aug-  talis,  et  consequenter  impedire  non  potest 

mento  gratise  habitualis,  ex  se  non  erit  obex  augmenlum    gratiae    per    hoc    sacramentum 

respeclu  talis  effectus.  Secundum  autem,  id  conferendum.  Unde  infero,  idem  dicendum 

est,  quod  hoc  non  habeat  in  hoc  sacramento  esse,  etiamsi  sumplio  ipsa  sacramenti  pecca- 

ex  speciali  Christi  iastitutione,  probatur,  lum  minosa  sit  ex  aliqua  levi negligentia  seu  culpa, 

quia  nullo  fundamento  constat  de  tali  inslitu-  quia  eodem  modo  tunc  procedit  dicta  ratio, 

tione,  neque  ex  Scriptura,  neque  ex  Patribus;  quod  lale  peccatum  veniale  non  est  obex  re- 

ct  ideo  non  est  asserendum  sine  sufficiente  pugnans  effectui  gratiee;  neque  etiam  poLest 

fundanientoaliquidexlraordinariumetnovum  tollere  vim  et  efficaciam  ipsi  sacramento  sea 

in  re  tam  gravi;  tum  etiam  quia  talis  institu-  usui  ejus,  quia  licet   ille  actus,  ut  est  ab 

lio  non  fuisset  conveniens,  neque  fragilitati  homine,  denominelur  malus,  et  ut  sic  non  sit 

homiuum  accommodata;  vcniale  enim  pecca-  fructuosus  ex  merito  operantis,  tamen  de  se 

tum  luvis  res  est  et  facile  ab  homine  commit-  bonus  est,  et  potest  esse  instrumentum  Dei, 

tilur;  et  ideo   non   est  verisimile,   voluisse  seu,  in  pra:sente  materia,  applicatio  sacra- 

Chrislum,   ut  tantum  fructum  hujus  sacra-  menli,  quod  semper  est  ejusdem  sanctitatis, 

menli  impediat.  Secundo,  si  peccalum  veniiile  et  efficacitatis  ad  dandam  gratiam  cuicumque 

esset  obex,  magis  certe  consequenter  diccre-  non  ponenli  obicem. 

tur,  accedere  ad  hoc  sacramenlum  cum  lali  8.  Actualis  devotio  non  reguiritur,  ut  Eu- 

disposilione,  esse  peccatum  mortale  et  indi-  charistia  conferat  suavijjropriam  gratiam. — 
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Dico  spcundo  :  nulla  acliinlis  disposilio  neces-  leni  ofTeclus  ct  quoad    niodum;  luni   etiam 

saria  cr*   ut  hoc  sacranientum  conferat  aug-  quia  augmentum  habitualis  gratifc  et  charila- 

menlum    gratioo    et  charitatis.   Ila   sentiunt  tis  fieri  polesl  sine  ullo  actu ;  ergo,  consirle- 

Victor.,  Soto,  et  alii  recentiores,  qui  non  pu-  rando  tanlum  naluram  roi,  ctiam  potest  fieri 

tant  hoc  e.^se  alionum  ;>  mente  D.  Thoni.  Kt  per  hoc  sacramcntum  sine  ulla  dispositione. 

probatur,  nam  im])rimis,  si  homo  sit  prorsus  Minor  vcro  probalur;  nam,  ubi  est  talis  insti- 

incapax  talis  actualis  disposilionis,  ut  contin-  tutio?  In  Soriptura  enim  non  habetur,  nam 

git  in  inf.mlibus,  amentibus  aut  phreneticis,  Chrislus  solum  dixit :  Qui  mandiicat  me,  vivet 

carentia  talis  disposilionis  non  polcst  in  eis  propler  me.  PauUis  aulom  cxpliouit,  hoc  esse 

impodire  hunc  ctToclum,  alias  oumino  irralio-  inlelligondiim  de  manducanle  digne;  declarat 

nabile  esset,  eis  dare  hoc  sacramontum.  Quid  autem  eum  digno  manducare,  qui  prius  pro- 

enim  nu\gis  contra  rationcm,  quam  dare  sa-  bal  scipsum,  et  sic  de  pane  illo  edit;  addit 

cramcntum  ei,  qui  est  intapax  cfTcctus  ejus?  vero  Concil.  Tridenl.,  ex  doctrina  Patrum, 

consoqucns   autem    omnino   falsum   est,    ut  illam  probationem  in  hoc  consislere  :  (7f  nu^- 

prax"odenli  disputatione  osteudinms,  el  dice-  lus  sibi  conscius  mortalis  peccati,  quantumvis 

mus  iterum  cum  D.  Thom.  circa  quacst.  80.  sibi  contritus  videatur,  absque  prxmissa  sa- 

Ulterius  igilur  hinc  addo,   etiamsi  homo  sit  cramentali  confessione  ad  sacram  Eucharis- 

sui  conipos,  et  rationis  usum  habcat,  si  tamen  tiam  accedere  debeat;  in  quibus  omnibus  nulla 

in  ipsa  actuali  sumplione  sacramenti  quasi  est  mentio  actualis  dispositionis;  cum  lamen 

naturalem   oblivioncm  paliatur   e.x    distrac-  illa  probatio  sui  ad  dignam  raanducalionem 

tione  omnino  involuntaria,  et  ideo  careat  ac-  sufficiat,  per  quam  vita  comparatur.  Neque 

tuali  dispositione,  non  propterea  privari  hoc  aliud  instiLutionis  genusabaliquoConcilio,  aut 

fructu  sacramenli,  quia  tunc  non  est  magis  in  Ponlifice,  aut  ab  aliquo  SS.  Patrum  traditur, 

potcslale  lalis  hominis,  talis  disposilio,  quam  nam  licet  omnes  horlenlur  ad  accedendum 

si  non  haberet  liberlatem ;  ergo,  si  in  aliis  ad  hoc  sacramenlum  cum  magna  reverentia 

aclus  ille  non  est  necessarius,  propter  impo-  et  devotione,  nullus  tamen  docuit,  aclualera 

tenliam,  etiam  in  hujusmodi  homine  non  erit  disposilionem   necessario  debere  simul  con- 

necessarius,   nec  carentia    ejus    polest   dici  currere  cum  ipsa  sumplione,  ut  illa  digne  vel 

obex,    cum    non    sit    aliquid    voluntarium,  fructuose  fiat.  Ac  denique  nulla  est  sufficiens 

humanum;  quod  si  non  esl  obex,  sacramen-  ratio,  vel  congruentia,  ad  conjectandum,  vo- 

tum  habebit  suum  efTectum,  quia  infallibile  luisse  Christum,  pios  etjustos  homines  ad  has 

est,  sacramenta  dare  gratiamnon  ponentibus  angustias  redigere,  quia  facillimum  est  homi- 

obicem,  quia  non  conferunt  illam  per  actum  ni,  ila  distrahi,  ut  nullam  actualem  attenlio- 

operanlis,  sed  porseipsa.  Alque  hinc  tandem  nem  vel  devotionem  habeat,  automnino  sine 

concluditur,   idem   esse  dicendum,   etiamsi  culpa,  aut  certe  ex  levi  culpa,  quae  non  salis 

carentia  talis  disposilionis  actualis  voluntaria  est  ad  impediendura  fructum  sacramenti. 

sit,  ut  probari    facile    potest,    conjungendo  10.  Et  confirmo,acinquiro,  quaenam  sit  ista 

cmnla   quse  dixinius,  quia  aut  illa  carentia  actualis  dispositio,  quffi  ex  Christi  institutione 

est  obex  prajcise  propter  privationem  actus,  necessaria   est;   aut   enim    in   intellectu  est 

et  hoc  non,  ut  ex  dictis  in  primo  et  secundo  necessaria  actualis  fides  hujus  mysterii,  et 

puncto  constat;  aut  propter  culpam,  quae  est  hoc  dici  non  poiest,  nam  si  quisdum  commu- 

in  voluntaria  carentia,  et  hoc  etiam  non,  quia  nicat,  solum  cogitet  de  Deo,   ut  illi  gralias 

lalis  culpa  non   est   morlalis,   secluso   con-  agat,  vel  de  Christi  amore,  ut  eum  redamet, 

temptu,  ex  omnium  senlentia,  quia  non  est  aut  dc  propriis  peccatis,  ut  de  eis  doleat, 

gravis  irreverentia;  culpa  aulem  venialis  non  quodcumque  horum,  vel  quidvis  aliud  simile, 

est  obex,  ut  in  prima  conclusione  ostensum  satis  erit  ex  parte  intellectus,  non  solum  ad 

est.  fructuosam,  sed  etiam  ad  devotam  et  reve- 

9.SecundoprincipaIiterprobaturconclusio,  renlem   sumplionem ;  et  eadem   ratione  ex 

quia  hffic  actualis  disposilio  non  est  ex  natura  parte  voluntatis  non  potesl  determinari  cer- 

rei  necessaria  ad  effectum  hujus  sacramenti,  tus  actus,  qui  necessarius  sit,  ut  ex  simili 

neque  eliam  ex  institutione  Christi,  ergo  nullo  discursu  facile  constare  potest.  Dicere  auiem, 

modo.  Major  evidens  est,  tum  quia  tola  effi-  in  communi  saltem  requiri,  ut  accedatur  cum 

cacia  hujus  sacramenli  non  potest  ex  sola  rei  aliqua  attcntione,  et  bono  afTcctu  ad  res  divi- 

natura  definiri,  sed  pendei  ex  instituiione,  nas,  in  lanlum  esse  potest  verum,  in  quantum 

tam  quoad  suum  esse,  quam  quoad  quantila-  omnes  actus  sacri  hoc  modo  exercendi  sunt 
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ot  dehite,  et  pro  digriitate,  et  cum  majori  amiltat,  nisi  proptcr  oxtrinsecas  cansns,  ittsi 

utililale  finnt.  Quod  aulein  hoc  sit  simplicilcr  ilii  prohibitutn  sit  communicarc,  vcl  tali  tem- 

neccssarium  ad  effectum  sacramenli  ex  opere  pore,  vel  tali  loco,  vel  a  tali  persona,  vcl  tali 

operalo,  nec  ex  communi  ratione  actus  sacri  modo,  aut  alia   quacumque  ralione  ob  con- 

coUigi  potest,  ut  in  caeteris  sacramcntis  con-  scicntiam  erroneam    putet  se  peccare  com- 

stat,  necex  speciali  ratione  hujus  sacramenti,  municando  et  nihilominus  accedat,  aut  deni- 

quod  dese  et  ex  peculiari  institulione  ad  fcr-  que  si  ex  aliquo  contemptu  gravi  ad  hnnc 

vorem   cliaritatis    excitat.   Unde,   si   aliqua  panem,  tanquam  ad  communem  cibum,  acce- 

actualis  dispositio  esset  necessaria,  illa  debe-  dat.  In  quibus   casibus  prius    quam    homo 

ret  esse  per  proprium  actum  charilatis;  cum  acccdat,  et  reipsa  communicet,  per  volunta- 

ergo  id  necessarium  non  sit,  signum  est,  nul-  tem  sic  communicandi  peccavit  morlaliler  et 

lam  aclualem  dispositionem  esse  simpliciler  gratiam  amisit.  Et  ideo  vix  fieri  polest,  quin 

necessariani  ad  efTeclum,  quamvis  sit  valde  ille,  qui  in  ipsamet  sacramentnli  communione 

Utilis.  Unde  confirmatur  ultimo,  quia,  si  pec-  justus  invenitur,  juslior  evadat,  dummodo 

cator,  exislimans  se  esse  contritum,  accedat  circa  aliam  materiam  non  habeat  in  eodem 

ad  hoc  sacranientum  cum  sola  attritione  ac-  instanle  pravam  aliquam  cogitationem  ct  de- 

tuali,  juslificabitur  juxta  dicla  in  prseceden-  liberalum  consensum ,   quod  est  valde  per 

tibus;   ergo,    qui  accedit   in    statu   gralise,  accidens  ad  ea,  de  quibus  nunc  agimus. 

etiamsi  non  habeat  actualem  disposilionem,         1\ .  Ad  fundamenta  primx  opinionis  respon- 

consequetur  augmentum.  Patet  consequetitia,  sio.  — Ad  fundaraenta  primae  opinionis  res- 

quia  dignius  communicat  iste,  quam  ille,  et  pondetur,  nuUum  esse  probabile  vestigium 

quia  melius  dispositus  est  justus  per  solam  talis   inslitutionis;   Basilius   enim  et  reliqui 

justiliam  ad  augmentum  ejus,  quam  peccator  Sancti  nihil  aliud  docent,  quam  quod  a  nobis 

attritus  per  attritionem  ad  ipsam  justitiam  explicatum  est.  Ad  secundum  vero  responde- 

consequendam,    caeteris    paribus    ex    parte  tur,  Christum  non  solum  respexissead  digni- 

sumpl^onis  sacramenti.  Quod  amplius  in  hunc  tatem  hujus  sacramenti,  sed  eliam  ;id  hominis 

modum    declaratur,   nam    sola    altrilio,    ut  fragilitalem;  et  ideo  propler  dignilatem  sa- 

sic,   solnm  est  dispositio,   ut  per  peccatum  cramenti,  voluit  hominem  accedere  cum  jus- 

non  ponatur  obex  effectui  sacramenti,  nam  titia;  propler  hominis  vero  fragilitalem,  de- 

ad  ipsam  quidem  sumptionem  non  est  suffi-  votionem  actualem  requisivit  solummodo,  ut 

ciens  dispositio;  et  ideo  requirilur  ignorantia  utiliorem  et  magis  fructuosam,  non  ut  neces- 

excusans  defectum  disposilionis,   et  nihilo-  sariam,  ct  hoc  est  magis  consentaneum  fiai 

ininus  hoc  est  satis  ad  effectum  sacramenti,  hujus  sacramenti,  quod  non  tantum  ad  actua- 

quia  non   ponitur  obex;  ergo  multo  magis  lem   charitatem,   sed   etiam   ad  habitualem 

sufficiet  gratia,   quae  non   solum   toUit  obi-  augendam  per  se  primo  ordinatur.  Unde,  ut 

cem,  sed  etiam  disponit  ad  dignam  sump-  hoc  modo  spiritualiter  nutriat  honiinem,  satis 

tionem,  saltem  quantum   ex  prtecepti  rigore  est  ipsamet  sacramentalis  sumplio,  quee  suo 

necessarium  est.    Ac  denique  in    peccatore  modo  actus  est  spiritualis  vita»;  eo  vel  maxi- 

communicante,  non  solum  altrilio  actualiler  me,  quod  in  alimento  corporaii  nutritio  fit  per 

concurrcns    in    sumplione   sacramenti ,    sed  actionem  viventis  circa  alimentum;  hic  autera 

etiam,  quae  prsecessilet  moraliter  manet,  suf-  nutritio  fit  in  actione  cibi  circa  alitum;  etideo 

ficit,  ut  in  ipsa  sumptione  sacramenti  remit-  non  est  tam  necessaria  actio  ex  parle  sumen- 

tatur  peccatum;  ergo  multo  magis  in  homine  tis.  Ad  tertium  respondetur,  illam  experien- 

justo,  ut  fructum  ex  communione  percipiat,  tiam  nullius  essemomenti,  quia  habitus  infusi 

sufficiet  prsccedens  devolio,  aut  pia  voluntas  et  eorum  augmenlum  non  possunt  experientia 

communicandi,  vel  aliquid  simile.  Atque  hinc  cognosci,  quia  per  se  ac  formaUter  nec  morti- 

tandem  concludilur,  in  homine  justo  commu-  ficant  pnssiones,  nec  excludunt  vitiorum  ha- 

nicanle  non  dari  statum  medium,  ita  ut  nec  bitus,  nec  venialia  peccata  impediunt;  et  ideo 

jusliliam  communicando  amittai,  neque  in  illa  fieri  potest,  ut  homo,  qui  per  sacramenli  fre- 

crescat;  quia  si  justus  permanet,  digne  com-  quenliam  muUum  in  gralia  crescil,  in  ratione 

municavil,  et  obicem  non  posuit;  ergo  in  gra-  vivendi  et  exercendi  virtutes  non  admodum 

tia  crevil;  nam  hic  effeclus  per  se  oritur  ex  mutelur;  quanquam  si  hujusmodi  homo  diu 

hoc  sacramento.    Unde    moraliter    loquendo  in  gratia  perseverat,  et  omnia  mortalia  pec- 

semper  ita  fiet,  nam  si  honio  prius  erat  jus-  cata  eviiat,  satis  in  hoc  effectu  manifestalur 

tus,  non  est   cur  jusliliam  communicando  £requeulis  communionis  efficacia. 
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12.  Ad  fxindamenta  secundiv  sententix.  —  orfjodicendum  cstdesecundolempore,poslea 

Ad   priuiuin  el  secunduin  funduinenlum  se-  vero  do  reli^iuis. 

cundie  senlonlioD,  jam  est  responsum  ex  dic-  2.  Effectus  Eucharistix  confcrtxir  swnenti 

tis.  Ad  terlium  ex  Augustino  respondelur,  in  m  ipsa  sumptione.  —  Principio  igitur  conve- 

priori  loco  noslram  confinnare  senlentiam,  niunt  aucioros  omnos,  hunc  graliie  elToctun 

quia  solum  roquirit,  ut  inonssino  afToctu  pec-  conforri  non  ponenti  obicem,  in  ipsa  sump- 

candisit;  et  ut,  si  prius  poccavit,  sufficiontem  tionc.  Primo  quidem,  quia  nvjnducanti  facta 

sui  peccali  poenitontiam  privmittat;  insecundo  est  proniissio,  ut  dixi;  ergo  in  manducationo 

aulem  loconihil  aliud  requiritad  spiritualiter  dalur.  Secundo,  quia  neque  ante  manduca- 

manducandum,  nisi  ut  innocentiam  ad  allare  tioncm  datur,  ut  probavi,  alias  darelur  per 

porlcmus,  ot  pi\Tcodcntium  peccatorum  poe-  quomlibet  contnctum,  aut  per  visionem  Eu- 

nitcnliain  priv-mittainus.  H«c   autein  intelli-  charistise,  neque  esset  necessaria  sumplio  ad 

genda  sunt  cum  debita  proportione;  nam  de  effectum,  quffi  omnia  sunt  absurda.  Neque 

peccato  mortali  sunt  simpliciter  necessaria;  post  sumptionem  aliquid  est,  quod  expecte- 

de  veniali  autem  sunt  utilia,  et  ad  vilnndam  tur,  quia  sano  jam  homo  manducavit,  et  licet 

omnom  culpam   etiain  venialem ,  suo  modo  slatim   moreretur,   vel  non  posset  alterare 

necessaria,  non  tamen  ad  omnem  fruclum  seu  digerere  species,  consequeretur  effectum. 

sacramenli  recipiondum.  Tertio,  quia  alia  sacramenla  dantsuum  effec- 

tum  in  usu ;  ergo  et  hoc,  cum  applicalur  nd 

SECTIO  IV.  usum;  applicatur  autcm  per  mandLicalionem. 

Quia  vero  manducatio  in  quodam  motu  siic- 

Quando  confcrat  Eucbarislia  hunc  gralicB  effectum  in  ^^^^.^^^^  consistit,  difficultas  est,  an  in  toto  illo, 

ipsa  sumptione.  '             .               '         .                 ' 

aut  m  qua  parte,  aut  m  mstante  ejus,  detur 

\.  Antequam  de  aliis  effeclibus  hujus  sa-  hic  effeclus.  Ratio  autcm  dubilandi  est,  quia 

cramenti  tractemus,  oportetdeclarare  tempus  non  potest  dari  in  toto  motu;  nam  gralia  sa- 

et  modum,  quo  sacramentum  hoc  praedictum  cramentalis  uno  instanteperficitur,  qua?  ratio 

gratia)  effectum  conferat;  nam,  simul  etiam  enim  probat  de  qualibet  parte  illius  motus. 

explicabitur,  quantus  sit  hic  effectus  in  sin-  Neque  etiam  potesl  dari  in  instante  initiativo, 

gulis  comiuunicantibus,  et  an  in  omnibus  sit  quia  cum  illud  sit  ultimum  non  esse,  nondum 

aequalis.  Possunt  autcm  quatuor  tempora  in  in  illo  manducalio  facl:(  ost;  neque  eliam  dari 

praesenle  dislingui.  Primum,  anlesumptionem  potest  in  aliquo  instante  continuativo,  tum 

sacramentalem  Eucharistia).  Secundum  tem-  quia  nuUum  est  primum,  et  de  cseteris  non 

pus  est  ipsius  sumptionis  seu  manducationis.  est  major  ratio  de  uno,  quam  de  alio,  tum 

Terlium  est  post  manducationem,  quamdiu  etiam  quia  in  nullo  illoruin  est  perfocta  maa- 

praescntia  Chrisli  durat  in  homino.  Quarlum  ducatio.  Nec  denique  in  instante  lerminativo, 

est,  postquam,  transmutatis  speciebus,  jam  tum  quia  in  illo  jamnon  est  manducatio;  tum 

Christi  praesenlia   cessavit.   De   primo  ergo  maxime  quia  nullum  potest  signari  priinum 

tempore  nihil  est  in  prsesente  dicendum,  quia  instans,  in  quo  Clirislus  sit  manducatus,  quia 

illud  nec  confert,  nec  sufficil  ad  effectuin  ex  Christus  est  in  tolo,  et  in  qualibet  parte  spe- 

opere  operalo  per  hocsacramentum  recipien-  cierum;  sed  non  datur  prima  pars  specie- 

dum.  Nam,  licet  haeretici  dicant,  Eucharis-  rum,  quae  manducata  sit;  ergo  nec  daturpri- 

tiam,  antequam  manducetur,  posse  excitare  mum  instans,  in  quo  Christus  manducatus 

fidem  et  sic  conferre  suum  effectum,  tamen  sit;  ergo  nec  potest  dari  primus  aut  certus 

certum  est,  effectum  hujus  sacramenli  non  in  terminus  manducationis,  in  quo  delur  haec 

eo  consistere,  sed  in  vera  infusione  gratiie,  gratia. 

quae  non  est  promissa,   nisi  manducantibus  3.  Primiis  modus  dicendi  rejicitxir.—Circa. 

sacramenlum,  Joan.  6.  Unde,  licet  aliqui  Ca-  banc  difficultatem  Mnjor  in  4,  d.  9,  quaest.  4, 

tholici  intcrdum  significent,  effectum  hujus  duos  dicendi   modos    excogitavit;   ad   quos 

sacramenti  dari  per  votum  ipsius  ante  sacra-  examinandos   supponendum  est  ex  Iraclatis 

mentalem  manducationem  ejus,  tamen   hoc  supra  de  sacramontis  in  genere,  et  ex  com- 

non  esl  inielligendum  de  proprio  eireclu  ex  muni  sententia,  hoc  sacramentum  majorem 

opere  operato,  sed  formaliler  de  simili  effectu  gratiam  conferre  homini  melius  disposilo,  non 

graiiae,  vcl  augmento  charitatis,  ut  saepe  in  solum  ex  opere  oporantis,  ut  significant  Vic- 

superioribus   dictuin   est;    quoad  hoc   enim  toria.  in  Suinm.,  n.  70  do  Eucharist.,  et  Le- 

eadem  est  ratio  de  omnibus  sacrameniis.  ilic  desma  in  4,  part.  1,  quojst.  22,  art.  4,  sed 
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eliam  cx  opcro  operato,  ut  docct  D.  Thomas,  ut  plane  constat  in  produclione.et  intensione 

quffisl.  69,  art.  8;  Alens.,  4  part.,  quaest.  21,  loci,  et  idem   accidore  potest  in   augmento 

membr.  3,  et  alii  Doctores  in  4,  dist.  4,  quos  grali;T5,  quod  fit  per  continuum  meritum  ope- 

8upra  rctuli,  et  rcferunt  ac  sequuntur  Cor-  rantis;  nam,  cum  meritum  sit  sufficionscausa 

duba,  bb.  2  Quffist.  Theolog.,  qua^st.  3;  Soto,  tulis  augmenti,  si  meritum  continue  majus  est 

di.st.  6,quscst.  i,art.  6;  et  favet  multum  Con-  vel  propter  perseverantiam  in  eodem  actu, 

cil.  Tridentin.,  sess.  6,  ut  citato  loco  de  Sa-  vel  propter  continuam  intensionem  majorem 

cramenlis    in    genere    annotavi;   ubi   etiam  ejusdem  actus,  etiam  majusaugmentum  ejus- 

ostendi,  hanc  esse  convenientiorem  rationem  dem  graliac  erit  conlinuum;  cum  orgoefTectus 

inslitutionis,    magisque    accommodatam    ad  per  se  hujus  sacramenti  sit  augmentum  gra- 

humanos  mores,  et  ad  modum  efficiendi  cu-  liffi  et  charitatis,  ex  parte  talis  effectus  non 

juscumque  causae,  quse  caeteris  paribus  ma-  repugnabit  successive  dari,  si  ex  parte  ipsius 

gis  operatur  in  passum  melius  dispositum.  causa?  aliqua  sufficiens  ratio  falis  sucoessionis 

Hoc  ergo  supposito,  primus  modus  dicendi  assignelur.  In  quo  (ut  de  secunda  ratione  di- 

Majoris  est,  hoc  sacramentum  daro  suum  ef-  camus)  non  est  eadem  ratio  hujus  et  aliorum 

fectum  in  instante  manducationis,  in  quo  in-  sacramentorum;  alia  enim  successive  fiuntet 

venit  hominem  melius  dispositum.  Sed  hic  transeunt,  et  in  instante,  in  quo  consumman- 

modus  est  voluntarie  confictus,etnon  satisfa-  tur,  conferunt  effectum;  et  quia  amplius  non 

cit.  Primo,  quia  ante  omnia  necesse  est,  ut  sunt,  actionem  continuare  non  possunt,  quia 

sufficiens  manducatio,  seu  applicatio  sacra-  tantum  sunt  in  usu,  et  tunc  simpliciter  esse 

menli  facta   sit,  quia  ante  illam,  etiam  si  incipiunt,  quando  usus  perficitur,  et  statim 

homo  sit  oplime  dispositus,  multoque  melius  etiam  desinunt,  et  ideo  non  possunt  agere  in 

qnam  in  ipsa  sumptione  futurus  sit,  non  re-  tempore;  at  vero  hoc  sacramentum  est  per- 

cipiet  effectum,  quia  nondum  recipit  sacra-  manens,  et  factum  supponitur  ante  usum,ap- 

mentum;  si  autem  supponitur  sacramentum  plicatur  autem  adagendura  per  ipsum  usum, 

sufficienter  applicatum,  et  homo  est  ita  dis-  et  totum  integrum  permanet  toto  tempore 

positus,  utnon  ponat  obicen),  non  expectabit  manducationis  et  usus,  et  in  qualibet  parle  et 

sacramenlum  meliorem   disposilionem  futu-  instanti  illius  temporis;  et  ideo  ex  hoc  etiam 

ram,  sed  statim  dabit  suum   effectum.  Pri-  capite  non  repugnabit,  quin  toto  illo  tempore 

mo,  quia  agit  ad  modum  causse  naturalis.  agat.  Rationem  autem  hujus  successionisnul- 

Secundo,  quia  omnia  sacramenta  conferunt  lam  aliam  Major  assignat,  nisi  quia  Christus 

efTeclus  suos  statim  ac  applicantur  ad  usum;  ita  staluit,  dare  scilicet  graliam  in  tota  man- 

qui  usus  de  se  est  certus  et  determinatus  in-  ducatione  hujus  sacramenti,  juxta  illud  :  Qui 

dependenter  a  futura  dispositione  sumentis.  manducat  me,  vivet  propter  me,  quia  non  cst 

Tertio,  quia  effectus  sacramenti  non  debet  major  ratio  de  una  parte,  vel  instanti  mandu- 

pendere  ex  praescientia  Dei  de  futura  meliori  cationis,  quam  de  aliis.  Unde  sentit,  hunc 

dispositione  sumentis;  alioqui  ex  simili  pree-  modum  efficientise  successivae  esse  universa- 

scientia  fuluri  obicis  posset  impediri  effectus.  lem  in  hoc  sacramenlo,  qualitercumque  sit 

Tandem  hic  modus  non  est  universalis,  quia  suljjectum  dispositum.  Sed  haec  sententia  sic 

ssepissime  accidere  potest,  ut  toto  illo  tem-  explicata  mihi  omnino  displicet.  Primo  qui- 

pore  sit  uniformis  disposilio  sumentis;  quid  dem  quianullo  sufficientefundamentonititur; 

ergo  lunc  dicendum  erit?  nam.  quod  Christus  promiserit  gratiam  man- 

4.  Secundum   modus  dicendi  Majoris.  —  ducantibus  hoc  sacramentum,  nullum  argu- 

Absolute  rejicitur  modus  praedictus.  —  Se-  mentum  est,  dandam  esse  gratiam  tolo  tem- 

cundus  modus  dicendi  hujus  auctorisest,  hoc  pore  manducalionis;  sicut  quod  promittitur 

sacramenlum    conferre    gratiam    successive  fieri  in  hac  hora,  non  necessario  intelligitur 

toto  tempore  sumptionis.  Queni  modum  im-  continue  efficiendum  per  totam  horam;  sed 

pugnat  Soto  duabus  rationibus.  Prima  est  su-  intra  illara,  sive  in  toto,  sive  in  parle,  sive 

pra  tacta  inter  arguendum,  quia  gralia  datur  in  inslante  illius  fiat.  Secundo,  quando  causa 

in  instanti.  Secunda,  quia  alia  sacramenta  est  efficax,  et  subjectum  aeque  dispositum 

conferunt  efTeclus  suos  in  inslanti.   llsc   ta-  applicatur    sufficienter,    statim    agit    quan- 

men  mtiones  non  videnlur  convincere,  quia  tum  potest;  et  ideo  tunc  non  est  successio; 

licet  productio  formse  sit  instantanea,  intensio  sed  Christus  instituit  hoc  sacramentura,  sicut 

et  augmenlum  potestesse  in  tempore,  propter  et  caetera,  conferendo  illi  virtutem  et  modum 

applicationem  agentis,  vel  alias  occasiones,  causandi  maxime  proporliouatum  perfeclio- 
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ribus  causis;  ergo  irrationnbililcr  hic  fingilur  quanlitas  hostiae,  vcl  difficiiltas  trajiciendi 

successio  in  aclione  ex  sola  voliinlatc  Chrisli,  illain. 

si  in  rcbus  ipsis  nuUuni  cst  fundanicntum,  .'j.  Aliquis  terminus  dcbet  dari,  indivisibi- 

vcl  ralio  tabs  succcssionis;  sirpc  auloni  nul-  litcr  dividens  7uan(lucalioncin  a  non  mundu- 

lum  est  hiijusmodi  fundamentum,  quia  sacra-  cationc.  —  Ut  crgo  rem  totam  apcrianuis,  sup- 

mentum  semper  est  idem,  el  a^quc  efficax;  ponendum  esl,  necessario  assignandum  esse 

totumque  sufficienter  applicatur  in  quacum-  aliquem  tertninum  indivisibilem  dividentem 

que   parle  vel  instantc  manducationis,  nec  manducalionem  a  non  manducatione  anlece- 

per  successivam   manducalionem    magis  ac  dcnle;  qui  terminus  non  solum  in  tem[)ore 

magis  appbcatur,  quia  lotum  est  in  (luolibet  (quod  manifestum  esl),  sed  etiaminipsis  par- 

puncto  illius;  ergo,  si  alioqui  subjectum  sit  tibus,  seu  organis  humani  corporis  intercedit; 

sequedispositum,  nulla  erit  ratio  succcssionis.  nam,  cum  manducatio  consistat  in   Iransitu 

Tertid,  necesse  est  assignare  aliquod  inslans  ci!)i  per  guttur  ad  stouuuhuni,  quanuliucibus 

inanducatiunis,  in  quo  incipiat  fieri  hujusmodi  est  in  ore,  nondum  manducatur  proprie,  quia 

effectus,  ul  per  se  conslat;  inquiro  ergo,anin  nondum  trajicitur;  quando  verojam  ad  sto- 

illo  instante  incipiat  tantum  extrinsece  actio  machum  pervenit,  jam  etiam  non  manduca- 

sacramenti  per  ultimum  non  esse,  vel  inlrin-  tur,  quia  jam  trajectum  est;  ergo  necesse  est 

sece  per  primum  sui  esse.  Si  hoc  secundum  intercedere  aliquem  terminum  indivisibilem, 

dicatur,  necesse  est  eliam  dicere,  siuiul  quo-  queni  Deus  vel  Angclus  novit,  et  nos  mente 

que  tunc  fieri  aliquem  gradum  gratire,  vel  concipimus,  dividenleni  tolum  spatium,quasi 

aliquam  partem,  qua  vere  augeatur  gratia  externum,  in  quo  cibus  non  manducatur,  ab 

pricexistens;  ergo  gratis  dicitur,  postea  con-  inlerno  spatio  gutturis,  per  quod  dum  cibus 

tinuari  illam  actionem,  et  anipHus  augeri  cf-  actu  et  inlrinsece  transit,  tunc  proprie  et  in- 

fectum,  si  subjcclum  non  est  amplius  disposi-  trinsece  manducatur.  Unde  etiani  necesse  est, 

tum.  Si   vero  dicatur  primum,  non  videtur  in  duratione,  et  successione  temporis  assi- 

posse  generaliter  defendi,  quia  inlcrdum  da-  gnare  aliquod  insians,  in  quo  cibus  pervenit 

lur  prima  gratia  per  hanc  manducationem,  ad  pr^edictum  terminum;  quod  instans  divi- 

quac  semper  in  instanti  et  non  successive  fit;  dit  non  manducationera  a  manducatione,  tan- 

et  pra)terea   explicare   deberet  hic  auctor,  quam  finis  unius,  et  initium  alterius;  naua 

quod  sit  illud  instans  manducationis,  in  quo  usque  ad  illud  instans  nondum  cibus  mandu- 

incipit  actio  sacramenti.  In  hoc  enim  versa-  catur,  quia  nondum  ab  ore  trajicitur;  tunc 

tur  praecipua  ratio  hujus  difficultalis,  quam  autem  inripit  extrinsecus  terininus  manduca- 

ipse  in  ulroque  dicendi  modo  inexplicatam  tionis,  quia  immediate  post  illud  trajicietur. 

reliquit.  Tandem  sequitur  ex  hac  opinione,  Quo  eliam  fit,  ut  illo  inslante  incipiat  sacra- 

eum,  qui  hostiam  majoris  quantitatis  recipit,  mentalis  actio  hujus  sacri  cibi,  quia  ante  illud 

caeleris  paribus,  recipere  majorem  efieclum,  certum  est  non  inchoari,  cum  ante  illud  in- 

quia  tunc  manducatio  longioritemporedurat;  stans  non  manducetur.  Quomodo  autem  ia 

ergo,  si  toto  illo  tenipore  dural  actio,  magis  illo  inslante  incipiat,  aut  fiat  hic  effcclus,  id 

augebitur  gratia;  et  idem  erit  de  illo,  qui  len-  explicandum  rclinquitur. 

tius  accipit  cibum  et  potum.  Respondel  Major  6.  Eucharistia  simul  et  non  successive  con- 

negando  sequelam,  quia  illa  aciio,  quamvis  fert  suum  ejfcctum.  —  Circa  quod  dicendum 

majori  tempore  duret,  non  fit  a?que  inlense,  impriniis  vidclur,  sacramentum  Eucharistiai 

quia  Deus(inquit)certumeumdemque  gradura  conferre  totum  suuin  efiectum  siiuul  ei  non 

gratiai  statuit  dare  per  quamcumque  n»andu-  successive,  si  ex  parte  subjecti  nuila  sit  ra- 

calioncm  Eucharistiai.  Unde,  sive  manducatio  lio  successionis  ob  successivuni  augmenturn 

breviori,    sive   longiori  tempore   duret,   ita  disposltionis.  \\jio  conclusio,  quoad  priorem 

Deus  accommodat  velocitatem  vel  lardilatem  partem,  est  communis,  ut  ex  aucloribus  cita- 

actionis  sure,  ut  in  fine  ulriusque  manduca-  ijs  el  citandis  constat;  quam  sufficieuter  pro- 

tlonis  idem  gradus  effectus  sit.  Sed  hajc  res-  bant,   qute   contra    Paiudanum   adduximus; 

ponsio  impugnata  est  ex  diclis,  tum  quia  est  pra>sertim  illa  ratio:Causa  eflicax  simul  pro- 

voiunlaria;luin  etiam  quia  effectusetaclio  sa-  ducit  totum  efiectum  suum,  quando  nec  in 

cramenti,  ut  sajpc  dixi,  dcbel  esse  dclermi-  passo,  nec  ex  parte  eHcctus  csi  repugnantia; 

nata,  et  non  peudens  ex  accidentariis  eventi-  hoc  aulem  sacramentum  est  causa  de  se  effi- 

bus,   praserlim    corporalibus,   nihilque   ad  cax,  et  gratia  de  se  producibilis  esl  in  in- 

eireclum  sacramenti  pertincntibus.   ut  sunt  slante  in  quocumque  gradu,  cum  sit  qualitas 
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permancns;  et  maxime  cum  Tion  habeal  pro-  satis  cst  contra  primum  modum  dicenfli  Ma- 

prium    contrarium    posilivum.    Denique    ex  joris;  sed  poslea  sequcnte  lempore,  ul  snp- 

parle  suhjecli  supponitur  eadcm  dispositio,  pono,  augetur  dispositio,  ct  cum  illa  crTectus; 

seu  indiflerentia.  Propter  quod  addidi  poste-  ergo  prius  tcmpore  fit  una  pars  hujus  cfTeclus 

riorem  conclusionis  partem;  nam,  si  ex  parte  quam  alia;  hoc  autera  est  ipsum  ficri  succes- 

subjccti  sit  aliqua  varictas,  non  repugnabit,  sive.  Atque  hinc  etiam  constat,  hanc  succes- 

ut  renseo,  efi^ectum  sacramcnti  successive  au-  sionem  interdum  esse  posse  contiuuam,  ia- 

geri,  vel  successioue  conlinua,  vel  discreta;  terdum    vero    discretam;    ut    si    disposilio 

hfBC  aulem  verilas  non  est  consideranda  in  conlinue  augeatur,  continue  etiam  augebitur 

maleriali  seu   corporali   applicalione   sacra-  eircctus  propter  rationem  factam,  quEeeadem 

menli  sccundum  pauciorcs  \el  plures  partcs  proportione  applicanda  est.  Potest  autem  dis- 

specicrum,  ul  Major  existimasse  videtur;  hoc  positio  continue  augeri  duobus  modis.  Unus 

enim  nihil  refert,  quia,  cum  totus  Christus,  est  per  continuam  intcnsionem  majoremejus- 

totumque  sacramentum  hoc  sit  in  qualibet  dem  actus;  possunt  enim  vitales  actus  conli- 

parle,  qufelibet  applicatiode  se  sufficit  ad  to-  nue  augeri,  sicut  aliBe  qualitates.  AHus  modus 

lum  efl^ectum,  si  cietera  sint  paria.  Igitur  va-  est  solum  per  continuam  durationem  ejusdera 

rielas,  quse  adrem  pertinct,  consideranda  est  omnino  actus;  nam  licet  talis  actus  non  fiat 

in   disposilione  recipientis;    nam    cum   hoc  melior  physice,  tamen  propter  majorem  per- 

sacramentum  det  majorem  gratiam  melius  severantiam,  seu  continuationem  illius,   fit 

disposilo,  si  subjeclum  circa  finem  manduca-  disposilio  moraliter  melior,  ut  constat  exl. 

tionis  sit  melius  dispositum,  quam  in  inilio,  2,  kj.  18,  nam  qui  toto  illo  temporc,  quara- 

majorem  gratiam  recipiet,  quam  si  non  fuis-  diu  sacramentum  trajicit,  in  aclu  ainoris  Dei 

set  magis  dispositum;  ilhim  autem  graliam  ut  quatuor  perseverat,  digniori  certe  et  lau- 

nonrecipietsimuI,sedsuccessive  :ergo.Miijor  dabiliori  modo  manducat,  quam  qui  iu  initio 

patet,  primo,  quia  totum  tempus  manduca-  tantum  manducalionis  similem  actum  habuit, 

tionis  est  lempus  aptum,  ut  conferalur  gratia;  et  statim  ab  illo  destitit;  ergo  ille  majus  reci- 

ergo  dalur  jixta  perfeclissimam  dispositio-  piet  augmentum  charitatis;  ergo  illud  aug- 

nem  concurrentem  in  quacumque  parte  man-  mentum  continua  successione  fiet  in  illo  lem- 

ducationis.  Secundo,  quia  si  contingeret  pec-  pore,  quia  et  est  eadem  ratio  de  toto  illo 

catorem   in   inilio   manducationis  non   esse  tempore,  et  in  toto  illo  continue  crescit  dispo- 

sufficienter  contritum,  et  in  progressu  man-  sitio.  INec  tamen  sequitur,  hoc  augraentum 

ducationis  perficere  contritionem  suam,  non  fore  infinitum,  quia  ipsius  etiam  dispositionis 

privaretur  eCfectu  sacramenti,  quia  absolute  augmentum  finitum  est  moraliter,  et  fit  per 

loquendo  jam  digne  manducat,  et  non  ponit  partes  proportionales  tempori  corresponden- 

obicem  sacramento  in  ipso  usu  ejus;ergoma-  tes,  ut  latius  alibi  dictum  est,  de  mprito  per 

jori  ratione,  qui  in  principio  fuit  disposilus,  continuationem  actus.  Per  discretam  autem 

et  in  fine  magis  perfecit  disposilloncm  suam,  successionem  potest  hoc  augraentum  fieri,  si 

Don   privabitur   majori   fructu    respondente  prius  in  uno  instante  communicans  habeat 

majori  dispositioni.  Tandem  hoc  a  fortiori  unum  actum,  et  postea  in  alio  instante  habeat 

conslabit  ex  his  quee  dicemus  sequentibus  aliquem  requalem,  vel  majorem,  in  tempore 

sectionibus,  ubi  ostendemus,  quando  corauiu-  autera  medio  cesset  ab  operando,  ut  facile 

nio  fit  per  plures  sumptiones  parliales  et  dis-  constabil  applicando  doctrinam  datam;  juxta 

cretas,  augeri  effectum  per  secundam,  si  aucta  quam  etiam  intelligendum  est  hoc  augmentum 

estdispositio  subjecti;  nara,si  hocverum  est,  non  esse  conferendum  juxta  sequaliiatem  ad 

idem  erit  in  prffisente,  nam  quod  species  sint  singulos  actus,  sed  juxta  proportionera   et 

continuce  vel  discret»,  valde  accidentarium  excessura  unius  ad  aUura,  vel  physicum,  ra- 

est  et  per  accidens  ad  propriara  rationem  et  tione  majoris  intensionis,  vel  moralera,  ra- 

efficaciam  hujus  sacramenti.    Minor   autem  tione  mulliplicationis  plurium  actuura.  Neque 

proposilio,  nimirum  quod  hujusmodi  augmen-  contra  hunc  modum  successivae  aclionis  video 

tum  lalis  efiectus  debeat  necessario  fieri  suc-  rationera  aut  difficultatem  alicujus  momenti, 

ccssive,  probatur  facile,  quia  cum  inprincipio  quamvis  aliquibus  difficilis  videatur;  si  quae 

nKinducalionis  sacramenli  subjectum  sit  dis-  tamen  hic  potest  esse  difficultas,  statim  ex- 

positum  et  sine  obice,  statim  recipiet  aliquam  plicabilur,  et  qua  ratione  possit  etiam  contra- 

graliam    proportionatam    suae    dispositioni,  rium  defcndi. 
quia  nibil  cst,  quod  impediat,  ut  probatum        7,  Probabile  est  Eucharistiam  nonconferre 
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Siiu7n  effectu»!  in  primo  aliquo  inntantinostri  aliquod  cerlum   lempus   noslrum,    pro  quo 

teviporis.   —  Objectio.  —  Solulio.   —  Dico  durel  iila  aclio,  quia  oportel  illud  tempus  esse 

secuiulo  :  quamvis  hoc  sacramentum  simul  finilum,  el  inler  duo  instantia  clausum  •,  ergo 

conferat   totiim   eirectum    suum  ,    probabile  cerlum  el  (lelerminatum ;  luec;  autem  deter- 

niliilominus  ost  non  conlerre  illum  in  primo  rainatio  allero  tanlum  e  duobus  modis  vi- 

aliquo  inslante  nostri  temporis,  sed  solum  in  delur  posse  intclligi.  Primo,  quod  illa  aclio 

intrinseca  duratione  indivisibili  coexistenie  duret    toto    tempore    manducationis   sacra- 

alicui  lempori  nostro,  et  non  alicui   primo  nienti ,  non  per  modum  novse  productionis 

inslanti.  Detlaratur.  quia   dictum  est ,  dari  conliiuice,  ut  dicebat  Major,  sed  per  modum 

Dnum    terminum    indivisihilem    dividenlem  conservalionis,  quia  non  est  major  ratio  de 

Spatium,  per  quod  lit  manducatio,  ab  alio,  in  una   parte,  quam  de  alia,  et  quia  toto  iilo 

quo  non  fit,  el  consequenler  dari  eliam  unum  tempore  adest  eadem  causa  cum  eodem  ge- 

instans,  in  quo  cibus  pervenit  ad  illum  ter-  nerc  applicationis.  Sccundo  dici  potest,  ne- 

minuni,  quod  est  uUimum   non   csse  man-  cessarium  fuisse,  ut  Chrislus  in  sua  instilu- 

ducationis;   ergo  necesse  est  dicere,  in  illo  tione  determinaverit  suo  arbilrio  etvolunlate, 

inslante  nondum  esse  effectuni  sacramenti,  quanto  tempore  duratura  esset   talis  actio, 

quia  sacramenlum  non  agit,  donec  manduce-  quia  non  poterit  alia  ratione  determinari. 

tur;  sed  lunc  non  manducatur;  ergo  neque  8.  Probabile   est    hanc   actionem  fieri  in 

tunc    agit;   et    eadem    ralione    concluditur,  instanti  nostri  temporis.  —   Primus   modus 

acturum  esse  immediate  post  illud  instans,  explicandi  conclusionem.  — Dico  tertio,  pro- 

quia  immediate  post  illud  jam  manducatur;  babiliter  etiam  defendi  posse,  hunc  effectum 

ergo  in  ordine  ad  nostrum   tempus   incipit  fieri  in  instanti  eliam  noslri  temporis;  hoc 

agcre  hoc  sacramentum  per  ullimum  non  esse  suadet  opinio  Theologorum,  qui  frequentius 

actionis  seu  eflectus.  Et   confirmatur,    nam  ita   senlire   videntur.    Item   objectio    nuper 

post  illud  instans  non  potcst  assignari  ali-  facta  contra  praecedentem  conclusionem;  nam 

quid,  in  quo  primo  agat  hoc  sacramenlum,  responsiones  datae  non  omnino  satisfaciunt, 

quia  quolibet  signato,  preecessit  aliqua  man-  et  saltem    suadent,    si    per    momentaneam 

ducationis  pars  sufficiens  ad  actionem;  ergo,  omnino  actionem  satis  potest  haec  efficientia 

vel    per   nuUam    partem   manducationis   fit  inlelligi,  superfluam  esse  illam  diuturnam, 

actio,  et  ita  nunquam  fiet,  vel  anle  quam-  vel  voluntariam  conservationem  ejusdera  ac- 

libet  signatam,  jam  facta  est,  quia  non  ost  tionis.  Denique  hocper  se  loquendo  est  magis 

major  ralio  de  una  ,  quam  de  alia;  lanluiJi  connaturale  rei  permanenli.  Modusaulem  de- 

ergo  incipit  extrinsece  in  ordine  ad  nostrum  clarandi  instans,  in  quo  fit  haec  actio,  potest 

tempus.  Quod  vero  in  intrinseca  duratione  esse  triplex.  Primus  est,  ut  hic  effeclus  fiat 

sua  sit  indivisibilis,  patet,  quia  inlrinsece  est  in  illo  primo  instante,  in  quo  cibus  pervenit 

tota  simul,   et  non  pars  post  partera,  ut  in  ad  illum  lerminumdividentem  spatium  inter- 

prima  conclusione  ostensum  est.  Neque  re-  num,  per  quod  fit  manducatio,  ab  externo. 

pugnat  durationem  in  se  indivisibilem  inci-  Solum  potest  contra  hoc  obstare  ratio  facla 

pere  coexistendo  successive  tempori  nostro,  in  secunda  conclusione,  quia  in  illo  instanli 

sicut  non  repugnat  eodem  modo  esse,  quia  nondum  manducatur  Christus,  quia  nondum 

tota  cocxislit  toti  tempori,  et  tota  etiam  est  manducatur  panis;   haec  enim   denominatio 

in  qualibet    parte ,   vel   inslante   inirinseco  non  redundat  in  corpus,  nisi  mediis  specie- 

nostri  lemporis,  quod  communeest  aliis  re-  bus  panis;  corpus  autera  Chrisli  non  confert 

bus  perraanentibus,  et   indivisibiliter  inci-  gratiam,  nisi  manducatum.  Dici  vero  polest, 

pientibus   post    instans  nostri  temporis,  ut  quod   totum   corpus  Christi  est  in  qualibet 

constat  ex  Philosophia.  Solum  potest  hic  ob-  parte  specierum,  et  in  qualibet  superficie,  vel 

Slare,   quia  necessario  fatendum  est,    illam  puncto  earum.  Ideo,  cum  primuia  perveuit 

aclionera  sacramenli  durare  pro  aliquo  tem-  ad  praedictura  terminura,  dare  graliam  sacra- 

porenoslro;  non  potest  aulera  certuni  tem-  raentalera,  quia  cum  ille  terrainus  sit  conti- 

pusassignari,  pro  quo  duret,  quia  quocumque  nuans  interiorem  partem  gutluris  cum  exte- 

gignato  minus  sufficit;  solum  aulcm  videtur  riori,  esl  inlrinsecus  utrique  earum  ;  et  ideo 

durare  tenipore  necessario  ad  effectura,  quia  jam  totus  Christus  dici  potest  sufficienler  et 

aliudsuperfluum  esl  el  gratis  confictura.  lies-  iutrinsece  applicatus  ad  illura  efloclum.  Quod 

pondelur,  concedendo  primam  sequelara,   et  ita  potest  commode  explicari.  ISara,  quando 

Coiisetiuenter  necessario  esse  delcrmijiuudura  cibus  mal.erialis  manducalur,  quamvis,  cum 
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prirnum   aUingit  illum   lerminum,   nonflum  aulem  facla  est  m;mducationi,  scilioet,  per- 

trajicialur,   nec   manducetur  qua.si  materia-  fecloe;  anlea  enim  Ciiristus  manducatus  noa 

liter  quoad   modum   localem ,   tamen  quoad  est,  quia  Christus  in  illa  hostia  habet  unam 

aliquam  vim  agendi  vel  patiendi,  tunc  incipit  prtcsentiam  lolalem ;  et  ideo,  donec  secun- 

esse  sufficienter  applicatus,  ita  ut,  vel  tunc  dum   totam   illam  prffisentiam   transierit  ab 

primo  altrahi  possit,  vel  allerari  ab  interiori  ore  usque  ad  stomachum,  non  d;ibil  efreclum. 

virtute  nutritiva,  cum  antea  non  possel;  nam  Quod  si  hic  modus  verus  est,  cessant  oir.nia 

hsec  applicatio  in  instante  perficitur,  et  ita  supra  dicta  desuccessiva  actione  hujussacra- 

formaliler,   et  quoad  vim  agendi ,   vel  pa-  menli  in  manducatione  ipsa ,  quia  jam  non 

tiendi  dici  posset  manducatio  inlrinsece  inci-  potest  esse  varia  dispositio  in  subjecto  man- 

perc ;  sic  igitur  in  eodem  instante  incipiet  ducante,  sed   tota  eril  consummata   in   illo 

spiritualis  nutrilio ,  quse   fit  per  hoc   sacra-  instante.  Sed  hic  modus,  hoc  sensu  expli- 

mentum,   et  incipiet  simul  tota,  quia   haec  catus,  est  valde  rigorosus  et  plures  continet 

nutritio  est  ab  ipso  cibo,  et  non  ab  homine,  difficultates,  quas  stalim  attingam;  sed  illa 

qui    nutritur;    verus  autem    cibus  est  ipse  est  maxime  propria,  quod  in  illoinstante  jam 

Christus,  qui  lotus  jam  lunc  est  applicatus.  Chrislus   non  manducatur,  sed  manducatus 

9.  Secundus  modus  explicandi  conclusio-  est;   Christus  aulem  non    tantum    promisit 

nem,  —  Secundus  modus  esse  potest,  non  gratinm  ei,  qui  se  manducavit,  sed  mandu- 

incipere  hanc  actionem,  donec  species  sacra-  canti  se.  Quod  ita  declaro.  Finge  hominem, 

menlales  incipianl  deglutiri,  ita  ut  non  solum  qui  sacranienlales  species  reverenter  accepit, 

attingant,    sed    etiam    pertransire   incipiant  et  ab  ore  trajecit,  mori  prius,  quam  species 

prsediclum  lerminum,  a  quo  incipit  propria  ad  stomachum  perveniant,  ille  juxta   prie- 

manducalio.  Quia  vero  in  illa  manducatione  dictsm  senlentiam  periret  sine  eCfectu  sacra- 

seu   transitu  sunt  infinita  instanlia,    ad  as-  menti,  quia  periit  ante  perfectum  usum  ejus, 

signandum  unum ,    in  quo ,   et    manducatio  et  ante  illud  inslans,  in  quo  daturum  erat 

duret,  seu  conlinuetur,  et  fial  effectus,  dici  suum  effectum;   consequens  autem    videtur 

potest,  illum  non  esse  ultimum,  quia  in  eo  contra  Christi  promissionem  :  Qui  manducat 

jam  non  est,   nec  continuatur   manducatio;  me,  vivet  propter  me;  nam   de  illo  homine 

sed  esse   unum  aliquod  inlermedium ,  illud  verum  fuit    dicere    :   Hic   digne  manducal 

videlicet,  in  quo  maxima  pars  specierum  de-  Christum. 

vorata  est,  quia  tunc  jam  videtur  manducatio         11.   Tertius  modus  explicandi   conclusid- 

virtute  perfecta;  quoniam  illa  pars,  quae  tra-  nem.  —  Et  ideo  posset  hic  modus  ieniri,  et 

jecta   est,   sufficiens  est   suo  pondere  alias  aliter  declarari,  dicendo,  non  expectari  taa- 

secum  trahere.  Sed  hic  modus  videlur  valde  tum  temporis,  ut  delur  effectus,  sed  soiura, 

incertus  et  voluntarie  excogitalus.  Item  for-  quod  tota   sacramentalis  formula  ,  seu   buc- 

tasse  non  semper  potest  dari  punctum,  vel  cella  pertranseat  supradictu?n  terminum,  ia 

instans  primum,  in  quo  pars  major  specie-  quo  incipit  manducatio,  ita  ut  illud  instans, 

rum  manducata  sit;  sed  dabitur  instans,  in  in  quo  ultima  superficies  sacramenti  attingit 

quo  medielas  specierum  prinium  sit  trajecta,  intrinsece  terminum  illum,  sit  illud,  in  quo 

et  immediate  post  illud  transibit  major  pars;  datur  effectus,  quia  jam  totum  sacramentuia 

unde,  sicut  non  datur  maxima  pars  posl  me-  et   manducatur,  et   intrinsecs  manducalum 

dielatem,  ita  nec  dabitur  primum  instans,  in  est;  et  hoc  sensu  est  hic  modus  aliquanlulum 

quo  aliquid  majus  medietate  manducalum  sit.  probabilior,  et  in  eo  locum  habent  quae  supra 

Denique  inde  fieret,  propter  solam  specierum  dicla  sunt  de  successione  actionis,  quia  post 

magnitudinem  dilTerri  effectum,  ca?teris  pa-  ilkid  inslans  superest  magna  pars  manduca- 

ribus,   quod  non    videtur   rationabile.    Item  lionis,  iu  qua  potest  dispositio  sul^jecti  per- 

possunt  inferri  alia  incommoda,  quee  in  tertio  fici.  Sed  etiam  in  hoc  sensu  sunt  diflicultates. 

modo  proponam.  Prinio    enim,   etiam    hic   habet    locum    illa 

10.  Tertius  modus  est,  effectum  non  dari  difficultas,  quod  magnitudo  specierum  retar- 

usque  ad  illud  primum  inslans,  in  quo  tota  daret  effectum,  cteteris  paribus.  Secundaest, 

hostia,  seu  formula  manducata  est,  seu  in  quod  sola  etiam  continuitas  speciei  retardaret 

quo  stomachum  attigit,  et  finitur  motus  man-  effectum.  Finge  enim,  aliquem  accipere  hos- 

ducationis.  Et  ratio  reddi  potest,  qiiia  non  tiam  in  plures  partes  divisam,  prius  unam, 

censetur    manducatio,   et    usus    sacramenti  etpostea  aiiam,  tunc  post  trajectionem  primse 

perfectus  usque  ad  illud  instans;  promissio  particulae  statim  daretur  effectus;  et  tameu 


DISPUTAT.  LXIII,  SEf.T.  V.  413 

51  manducasset  hostiam  integram  ,  (luamvis  el  vini  iiiter  se  comparalrc,  do  quibus  in  se- 

trajecisset  partem  continuani  requaloni,  vei  quenti  sectione  est  dicenduin. 

majorem  alleri  (iivisre,  non  statim  acciporet  2.  Ratioautcmdifncultatis^^st,  quiaautefTec- 

jflectum,  juxta  hanc  sententiam,  (ioncclotam  tus  datur  per  partes  in  singulis  sumplioniijus; 

dosliam  trajiciat;  ergo  per  solani  conlinua-  el  hoc  non,  qiiia  vcl  in  singulis  parlialibus 

lionem    retardaretur    eltcctus,   vel    onmino  sumpiionibus  daretur  lantus  enectus,  quan- 

jtiam  impediretur,  si  contingeret  hominem  tus  in  una  earum  daretur,  si  sola  fieret  per 

nori  in  eo  instanti;   consequens  aulcm  est  modum  totius,  vel  minor.  Primum  dici  non 

iralde  absurdum,  quia  continuilas  vcl  divisio  polcst,  quia  alias  per  illas  sumplioncs  darcn- 

ipecierum  est  valde  accidentaria  ad  usum  et  tur  plures  efTcctus  inlegri,  non  minus,  quam 

Tuclum  hujus  sacramenti,  cum  £Bque  adsit  si  ilhie  essent  plures  communiones  moralilcr 

jhrislus  in  partibus  continuis,  et  divisis,  et  distinct;e;  quod  est  plane  absurdum.  Secun- 

Bque  sit  unum  sacramcntum,  et  una  commu-  dum  etiam  dici  non  potest,  quia  una  illarum 

lio,  ut  ex   sequente  seclione  conslabit.   El  sumplionum  non  polest  impedire  aliam,  quo- 

laec  ratio  convincit  de  quacumque  particula  minus  in  ea  totus  effectus  detur,  qui  dandus 

specierum,  quantumvis  minima,  vel  separata,  esset,  si  sola  illa  fieret.  Aut  hic  eflTectus  datur 

irel  designata  in  toto  continuo.   Item,  quia  siniul  totus  in  una  ex  his  sumptionibus,  et  hoc 

jtroque  modo  verum  est  dicere,  hunc  homi-  eliam  est  difficile,  quia,  si  hic  effectus  datur 

leiu  jam  nianducare  totum  Christum,  quam-  in  prima  sumptione  partiali,  cur  sequentes 

iris   non    manducaverit    totam    quantitatem  sunt  privandne  omni  efTectu?  si  vero  datur  ia 

jpecierum;  promissio  autem  gratiae  facta  est  secunda,  aut  ultima,  si  plures  sint,  cur  prima 

nanducanti  Christuin.  Quocirca  tota  ha^c  res  sumptio  privanda  est  effeclu,  quem  haberct, 

/idetur  incerta,  et  Christi  Domini  sapientioe  si  sola  fieret? 

;t  arbitrio  remittenda ;  omnibus  tamen  pcn-  3.    Idem   consequitur   effectus  per   unam 

latis,  ex  tribus  his  modis  primus  videlur  communionem,  sive  sumatur  hostia  tota,  sive 

ninora  habere  incommoda,  satisque  proba-  per  partes  successive.  —  In  hac  re  primo  sta- 

)ililerexplicari  per  analogiam  ad  materialem  tuendum  est,  in  hujusmodi  communione,  cx- 

lutritionem,   magisque  cominendare  effica-  teris  paribus  ex  parte   sumenlis,   non  dari 

•iam  hujus  sacramenti,  Ghristique  in  gratia  m.ijorem  gratia  efTectum,  quam  si  tola  com- 

sonimunicanda  largitatem.  munio  simul  physice  fieret,  vel  in  una  forma 

continua  specierum.  Ho"  sumitur  ex  D.  Thom. 

SECTIO  V.  hic,  art.  7,ad  3,  ubi  dicit:  Si  alifjuis  simul  in 

una  Missa  mullas  hostias  consecralas  sumat , 

Itrum  plures  species  sacramentales  ejusdem  ralionis  ^o,^    participabit    majorem    efrectum    sacra- 

successive  manducata;  couloraut  unum  et  eumdem  .'       .        ,.              '      i  i-.           •                   , 

cffoctum,  et  quando  illum  tribuant.  "'.^"^«'    ^t    rationem   rcddit,    quia    non    plus 

virtutis  est  in  mullis  hostiis  consecralis,  quam 

1.  Quae  in  praecedcnti  sectione  diximus,  in  una,  cum  sub  omnibus  ct  sub  una  non  sit, 

irocedunt  de  unica    manducatione    Eucba-  nisi  totus  Christus.  Loquitur  autem  sine  du- 

•isliae,  tam  morali,  quamphysica;  contingit  bio  de  simultate  morali,  et  non  tanlum  de 

lulem  sumi  idem  sacramentum  per  partes,  physica,  quia  hscc  est  impertinens,  ct  quia 

ta  ut  prius  tempore  manducetur  una  pars  vix  conlingit,  plures  hoslias  simul  manducaii 

specierum,  et  illa  manducalione  finita,  alia  eodem  physico  lemporc.  Etconfirmatur  prx- 

.empore  posterior  fiat,  quaj  licet  sit  alia  phy-  tcrea,  quia  vel  illa  est  duplcx  communio  mo- 

iice,  non  tamen  moraliter,  ul  supra  diximus,  raliter,   vel  una.   Non  primum,    quia  alias 

jgentes  de  unitate  hujus  sacramenti.  Nam,  illicita  esset  talis  communio,  quia  non  licel 

>i   communiones   sint    moraliter  etiam   dis-  bis  eodem  die  comnmnicare;  est  ergo  una 

-inclae,   non  est   dubium,   quin  in  singulis  communio,  ut  latius  etiam  citato  loco  dictum 

ientur    diversi  eflectus.   Sed   quando  coin-  est;  ergo  unus  datur  effcctus  per  se  ac  in- 

munioest  una  moraliter,  et  fit  praidicto  modo  tcger  et  tolalis.  Confirmatur  secundo,  quia 

per  partes,   difficultas  est  tam  de  eflectu,  alias  fructuosius  esset  sacerdolibus  sumere 

quam   de   temporc,   in   quo  datur.  Agimus  parles  hostioe  fractoe  successive  unain   post 

autem  nunc  de  partibus  specierum  eju.sdein  aliam,  quam  simul  utranique,  quod  est  va- 

rationis,  quales  sunt  species  panis  intcr  se  num,  et  dictum  supersliliosum. 

collata?,  vel  species  vini  inter  se;  parles  au-  -i.  Euchai^istise  e/fectus  datur  totus  simul 

tem  diversarum  ralionum  eruntspecies  panis  per  se  loquendo.  —  Dico  secundo  ;  hic  efleo- 
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lus  non  dnlur  pcr  pnrtcs  in  singulis  sumptio-  prim.e  sumplionis  partialis,  in  quo  dari  po- 

nibus,  scd  siniul  tolus,  per  sc  ioqucndo;  hoc  test  hic  cfTecius. 

convincit  ratio  (lubilandi  in  principio  facta,  6.  Objectio. — Si.lutio.  —  Sed  conlra,  quia 

et  a  forliori  sequitur  ex  dictis  seclione  prse-  in  sacramenlo  extremae  unctionis  non  datur 

cedcnti;  nam  quando  species  sunt  continua),  cfTectus  usque  ad  ulliniam  unclionem,  ut  suo 

cHectus  datur  simul  lolus,  per  se  loquendo;  loco  dicelur,  ct  docet  D.  Thom.  in  additioni- 

crgo  idem  erit,  etiam  si  species  sint  discon-  bus,  qua^st.  30,  art.  1,  ad  3;  ergo  similiter  ia 

iinucc,  vel  in  ipsa  sumptiono  discontinuentur;  prajsente.   Item ,   quia  ha?c  communio,   est, 

ut  si  quis  uno  hausto  conlinuo  bibat  lotum  moraliter  loquendo,  una,  constans  e%  multis 

calicem,  vel  pluribus,  id  impertinens  est,  ut  communionibus;  ergo  recipit  complemenlum 

effeclus  detur  simul,  aut  per  parles,  quia  ut  suum  in  ultima,  quae  est  tanquam  forma  to- 

secpc  dixi,  conlinuitas  vel  discrelio  specierum  tius;  ergo  usque  ad  illam  non  datur  effectus, 

non  variat  effcctum,  et  haec  assertio  magis  quia  hic  non  daturusquead  completum  usum 

patebit  ex  sequenti.  Dico  autcm,  per  se  lo-  sacramenti.  Tandem,  quia  alias  per  secun- 

qaendo,  quia  ex  disposilione  subjecli  potest  damet  tertiam  hujus  sacramenti  sumpticnem 

esse  aliqua  successio,  juxta  dicta  in  prtcce-  nihil  prorsus  fieret,  cum  tamen  utraquc  hffic 

denti  sectione,  ut  slatim  eliam  explicabitur.  sacramenti  sumptio  sit  tam  vera  manducatio 

5.  IJic  effectus  datur  in  prima  sumptione  Eucharistiae ,  sicut   prima.  Respondelur  ad 

partiali.  —  Dico   tertio,  hunc  effeclum  dari  primum  argumentum,  id  verum  esse,  si  lo- 

in  prima  sumptione  parliali,  et  in  primo  in-  quamur  de  ullima  unctione  essentiali  sacra- 

stanli  ejus,  juxla    modum,   quem   elcgimus  mento;  et  ideo  non  est  omnino  quoad  hoc 

pniccedenii  sectione.  Priorem  partem  probat  similis  ratio,  quia   usque  ad  illam   ultimam 

sufficienler  ratio  dubitandi  in  principio  po-  unclionem  sacramento  essentialem   non  est 

sita;  addcndo,  quod  saepe  dixi,  effectum  sa-  ipsum   extremaj  unctionis  sacramenlum;  in 

cramcnti   non  debere    pendere   a   fuluro  et  prjcsenli    autem    totum    Eucharistiine  sacra- 

contingente    evcntu  ;    quod   enim  post   pri-  mentum   est  a  principio,   ut  supra  abunde 

mani  illam  sumptionem  partialem  futura  sit  satis  declaratum  est.  Ad  secundum  autem, 

alia,  contingens  est,  et  accidenlarium;  non  quod  objiciebatur,  dicimus,  id  esse  verum, 

ergo  inde  pendere  debet  effectus,  qui  sine  loquendo  de  tota  sumptione,  quoad  species 

dubio  daretur  in   prinia  sumplione,   si  illa  sacramentales,  non  vero  quoad  manducatio- 

esset  sola.  Confirmatur  et  declaratur,   nara  nem  ipsius  Christi,  in  quo  est   lota   virtus 

fingamus ,  sacerdotem,  successive  sumentem  hujus  sacramenti,  et  totus  est  in  toto,  et  totus 

parles  hostise  fraclse,  mori,  sumpta  prima,  in  singulis  partibus;  et  ideo  non  oportet  ex- 

antequam  possit  sumere    secundam  ;    num-  pectare  complcmentum  totius  manducationis, 

quid  privaretur  effectu  sacramenli?  Non  qui-  quantum   ad  species  visibiles,  ut  a  forliori 

dem.  Nam,  si  voluntarie  decrevisset  sumere  paiet    ex    diclis    proecedente    seclione.    Ad 

solam  illam  partem,  consequeretur  effeclum;  tertium  respondetur,  illud  nullum  esse  incon- 

ergo  mullo  niagis,  si  ob  impotentiam,  solam  veniens,  nam  hae  sumptiones,  licet  physica 

illam   sumat;  dalur  ergo  effectus  in  prima  distinctre  sint,  non  sunt  tamen  considerandaa 

partiali  sumptione.  Nec  recurrendum  est  ad  ut  integrae  communiones,   seu  usus  sacra- 

prscscientiam  Dei  de  partiali  sumplione  fu-  menti,  sed  ut  integrantes  unam  communio- 

tura;  nam  hoc  est  impertinens  ad  effectum  nem  moralem,  per  quam  unus  datur  effectus, 

sacramenti,  ut  differatur,  vel  statim  detur.  quem  non  est  necesse  dari  per  tolani  illam 

Et  confirmatur,  quia  in  prima  suiuplione  est  per  se  primo,  seu  per  omnes  p.utes  ejus; 

manducatus   totus  Christus;  ita  in  illa  jam  sicut  Cffilera  sacramenta,  quae  cousislunt  iq 

habet  locum  promissio  gratiffi.  Et  ad  hunc  usu,  non  agunt  per  omnes  partes,  sed  ulti- 

modum   applicari    possunt    omnes    rationes  mum  terminum,  in  quo  consummanfur;  hoc 

factae  in  sectione  praecedente,  quibus  etiam  autem  sacramentum  e  conlrario,  quia  faclum 

probanda    est   posterior    pars   conclusionis,  supponitur,  et  stalim  in  initio  tolum  appli-. 

quia  eadem  est  ralio   de  communione   una  calur,  ideo  in  ipso  etiain  initio  manducatio. 

moraliler,  vel  etiam  physice,  et  de  spcciebus  nis  operatur.  Unde,  sicut  in  manduciiiione, 

continuis,  vel  discretis;  nam  quacumque  ra-  quae  unico  continuo  motu  fit,  circa  easdem 

tione  lotus  Christus  primum  manducalur,  vel  species  conl.nuas,  vel  simul  sumptas,  non  est 

applicalur,  confert  cffectum.  Iteni,  quia  uon  inconveniens,  quod  in  poslerioribus  parlibus 

polesl  assignari  aliud  lempus,   vel  instans  nianducationis  uihil  uovi  fiatj  sed  effoctus  tri- 
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bv\iliir  toti  ratione  parlis,  ita   in  nianduca-  dispositiiin;  nam,  qnod  in  priori  casu  nulla 

tiono,  qute  fit  per  parliales  niolus  discretos,  data  sit  gralia,  ii\  posteriori  aulein  dala  sit 

nnflnm    est    inconveniens    in    posterioribus  nliqii.i,   qii;\mvis  reinissa.   non  rcfert,  quia 

.sumplionilnis  niliil  novi  fieri;  quia  eliain  ex  gratia  danda  per  saeranienluin,  non  est  abso- 

fllis  onmibus  fit  unum  totum,  quod  per  par-  lute  determinala,  sed  juxta  dispositionem  re- 

tem  suo  modo  operalur;  et  quia  in  hoc  conti-  cipienlis;  sed  in  priori  sumplione  sacramon- 

nuilas,   vel  discrelio  nihil   referl,  ut  saepe  tum    non    egil,    quantum    potest  facere   in 

<l!ctum  est,  subjecto  intense  disposilo;  ergo  illud,  quod 

7.  Addo  tamen,  hsec  esse  inlelligenda  et  defuil,  operabilur  in  secunda  sunqilione, 
limilanda  juxta  doctrinam  dalam  in  pnece-  quando  subjectum  jam  sic  est  dispositura. 
dente  seclione,  id  est,  per  se  loquendo,  et  Patet  consequentia,  quia  adhucdurat  tota  vir- 
quantum  est  cx  parte  sacramenli,  exislente-  tus  sacramenti,  et  sufficiens  applicalio  ejus 
que  eadem  dispositione  ex  parle  subjecti;  ad  agendum.  Quod  ila  secundo  declaratur  et 
nam  si  ha?c  varietur,  seu  perficiatur,  fieri  po-  probatur,  quia  ex  omnibus  illis  parlialibus 
test,  ut  aliqua  gratia  detur  in  posleriori  sumptionibus  coalescit  una  inlegra  commu- 
sumptionepartiali,  qua;  non  est  dala  in  priori.  nio;  ergo  in  illa  datur  efTcctus  proportionatus 
Unde  si  conlingaf,  sacerdotem  succccsive  su-  optimre  disposilioni,  quam  subjectum  habet 
menlem  partes  hosliie,  dum  sumit  priorem  in  illa  communione,  tum  quia  dc  illo  homine 
partem,  habere  obicem,  seu  non  esse  attri-  sic  communicante  verum  est  diccre  non  so- 
tum,  cum  vero  sumit  partem  posleriorem,  lum  quod  digne  communicat,  sed  eiiam  quod 
jam  esse  disposilum  et  contritum,  recipiet  lam  digne,  seu  cum  tanta  perfectione  com- 
effectum  gratiie  in  secunda  sumptione  par-  municat;  tum  eliam  quia  virtus  sacramenti, 
tiali,  quem  non  sumpsit  in  priina.  Probatur,  et  applicalio  ejus  ad  operandum,  in  tola  com- 
quia  illejam  manducat  corpus  Christi  Domini  munione  durat,  et  in  singulis  partibus  ejus; 

•digne;  ergo  recipiet  effectum.  Item,  quia  dic-  sed  optima  disposilio  hujus  subjecti  commu- 

tum   est,   virtulem   conferendi    gratiam   ita  nicantis  non  est  tantum  remissa,  sed  eliam 

applicari  per  manducalionem,  ut  reque  appli-  intensn;  ergo  effectus  datur,  non  solum  pro- 

cetur  per  lotam,  et  per  quamlibet  pnrlem  portionatus  priori,  sed  etiam  posteriori.  Prae- 

ejus,  quia  semper  applicatur  totus  Christus;  terea,  si  in  prima  sumptione  adfuisset  inten- 

sed  iu  una  partc  hujus  sumplionis  applicatur  sior  dispositio,  datus  fuisset  intensior  effec- 

hKC  virlus  subjcclo  recte  disposito;  ergo  con-  lus;  ergo,  si  adest  in  sccunda,  ratione  illius 

fert  effectum.  Item,  quia  si  prior  sumplio  non  intendetur  inchoatus  cffectus.  Denique  ca^lera 

praecessisset,  sequens  daret  effectum  subjecto  argumenta    hic   possunt  applicari,   scilicet, 

disposito;  sed  quod  prior  prajcesserit,  non  quod  si  prior  sumptio  non  pmecessisset,  aut 

impedit,  quia  peccatum,  quod  in  ea  commis-  in  illa  nullus  fuisset  datus  effectus,  postea 

sum  est,  per  poenilentiam  etiam  deleri  potest.  darelur  juxta  dispositionem  intensam.  Item, 

Tandeni,  in  cjetcris  sacramentis,  quamvis  in  quod  in  aliis  sacramentis,  licet  in  principio 

principio  ablulionis,  v.  gr.,  vel  prolationis  dispositio  sit  remissa ,  si  in  termino  sit  in- 

verborum,homositindispositus,siininstante,  tensa,  datur  gratia  proportionata  illi;  idem 

in  quo  perficitur  sacramentum,  jam  est  dispo-  esl  ergo  in  pritsente.  Nec  video  difficullalem 

situs,  recipit  effectum ;  crgo  erit  iJein  in  praj-  alicujus  momenti,  qxiai  contra  hanc  doctrinam 

sente;  nam,  quoad  hoc,  cst  eadem  ratio,  quia  objici  possit. 
hoc  sacramentum ,  licet  totum  sit  in   priori 

sumplione,  est  etiam  totum  cum  eadem  vir-  SECTIO  M. 

tute  in  posteriori. 

8.  Ex  quo  ulterius  fit,  si  in  priori  sumptione  ^'''"™  Perspecies sacramentales  diversarum  ratiormm. 


^  \-     ,         f-.i-      „1-          •.           .  ut  siiut  panis  et  Tiui,  detur  idem  effeclus  craliaB.  et 

Si\bjectum  fuit  digne  dispositum,  lamen  re-  quaudo                                           ^  » b'""*,  ei 

inisse,  recipere  tunc  effectum  proportiona- 

tum  tali  dispositioni;   si  tanien  in  secunda  1.  Duplex  potestessesensushujus  qii.TSlio- 

Sumptio;ie  Iiabeat  intensiorem,  seu  perfectio-  nis  :  unus  est,  eomparando  singulas  speciea 

rem  dispositionem,  augeri  etiam,  seu  intendi  inter  se,  ut  sensus  sit,  an,  si  duo  communi- 

sacramenli  effectum;  probatur,  quia  est  ea-  cent,  unus  in  sola  specie  panis,  alius.  in  sola 

dem  proportio  hominis  indispositi  nunc  ad  specie  vini,  cequalem  et  omnino  ejusdem  ra- 

seipsum  postea  dispcsitum,  et  hominis  nunc  tionis  effeclum  recipiant,  caneris  pari!)us  ex 

reuiisse  dispositi,  ad  seipsum  postca  inlense  parte  sumenlium.  Alter  sensus  est,  compa' 
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rando    sumptionem     utriusque    spcciei    ad  specie  panis,  quamvis  de  illa  e.s.set  tota  curn 

sumptioncm  uniiis  lantum,  sivo  panis,  sive  hperclicis  controversia,  .sod  indefinite  dixisse, 

vini;  quo  scnsu  coincidit  quiostio  cum  illa  ce-  alterius  speciei,  ut  significaret  eamclem  esse 

lebri,  an,  caetoris  paribus,  plus  gratire  delur  rationem  de  qualibet  earum,  ut  quaevis  per 

communicantibus    sub     duabus    speciebus,  se   sufficere   censenda  sit;   et  consequenter 

quam  sub  una ,   et  in  hoc  posteriori  sensu  qunmlibet  per  se  posse  gratiam  ad  salutem 

tractalur  quaestio  ab  omnibus  auctoribus,  in  sufi    ientem  dare.  Et  eodem  sensu,  cap.  3, 

priori  autem  vix  ab  aliquo  attingitur.  Ccnseo  subdit,  licet  Chrislus  sub  duabus  speciebus 

tamen,  posteriorem  multum  a  priori  pendere,  hoc  sacramentum  instituerit,  fatendum  tamen 

et  ideo  huncprius  esse  tractandum,  ac  expli-  esse  etiam   sub  altera  tantum  specie  totum 

candum.  atque  integrum  Christum,  verumque  sacra- 

2.  Circa  priorem  ergo  partem  quseslionis  mentum  sunii.  Ubi  illa  particula  allera,  ia 
advertendum  est,  aliud  esse  loqui  de  gratia  eodem  sensu  necessario  est  intellii:enda,  sci- 
habituali  absolute,  aliud  vero  formaliter  de  licet,  ut  indifferenter  de  qualibet  specie  vera 
illa,  ut  sacramentalis  cst;  nam,  licet  hajc  non  sit,  quia  de  fide  est,  sub  singulis  speciebus 
addat  ipsi  gratise  habituali  aliquam  rem  in-  esse  totum  Christum,  et  hanc  doctrinam  fiflei 
trinsecam,  velnovum  aliquem  habitum,  addit  intendit  tradere  Concilium.  Unde  in  eodem 
tamen  respectum  ad  speciale  aliquod  munus,  sensu  ulterius  sic  concludit  :  Ac  propterea 
propter  quod  datur  illa  gratia  habitualis,  vel  qiiod  ad  fructum  attinet,  nulla  gratia  neces- 
ad  aliquem  specialem  actum,  cum  proprio  et  saria  ad  salutem  eos  defraudari,  qui  unam 
pccnliari  auxilio  acluali;  quo  modo ,  licet  solam  speciem  accipiunt;  ergo  sicut  hoc  ve- 
ornnia  sacramenta  conferant  gratiam  habitua-  run;  esi  de  accipientibus  unam  tantum  spe- 
lem  ejusdem  rationis,  lamen  diversa  sacra-  ciem  panis,  ita  etiam  de  accipienlibus  unam 
menta  dicuntur  dare  gralias  sacramentales  tantum  speciem  vini;nam  verbaConciIii,licet 
formaliler  diversas ;  et  interdum  per  duas  indefinita,  doctrinalia  sunt,  et  utrique  speciei 
partes  unius  integri  sacrainenliconlingit  dari  communia.  Secundo  sumitur  haec  senlenlia 
diversas  gratias  sacramentales,  ut  per  diaco-  ex  omnibus  Patribus,  qui,  quoad  efTectum 
nalum,  et  sacerdotium.  Utrumque  igilur  ex-  grati:x!  conferendum,  eodem  modo  loquunlur 
plicare  necesse  est  circa  has  partes  hujus  de  calice,  quo  de  pane.  Unde  Ambr.,  4  de 
sacramenti.  Sacr.,  cap.  6,  lib.  5,  cap.  3,  dicit,  bibendo 

3.  Sumptio  cujuscumque  speciei  Eucha-  sanguinem  incbriari  hominem  spiritualitei* 
ristix  pcr  se  sola  sufficit  ad  dandam  gratiam  eique  peccata  remitti;  et  Cypr.,  lib.  1,  epist. 
aliquam  hahitualem  et  sacramentalem.  —  63,  dicit,  subeunti  martyrium  prius  essedan- 
Dico  ergo  primo  :  sumptio  cujuscumque  spe-  dum  sanguinem  Domini,  ut  vires  accipiatad 
ciei  hujus  sacramenti,  etiam  si  pcr  se  sola  efTundendum  pro  ipso  sanguinem.  Tertio  in- 
sumalur,  est  sufficiens  ad  dandam  aliquam  terdum  usitatum  fuit  ili  Ecclesia  aliquibus 
gratiam  habilualem,  et  sacramenlalem.  Est  dare  solam  speciem  vini,  ut  infra  dicemus, 
certa,  et  indubitata  hsec  conclusio.  Nam  de  agentes  de  prrecepto;  ergo  supponebatur,  ut 
specie  panis  certa  fides  est,  ut  constat  ex  certum,  per  illam  dari  gratiam.  Quarto  illa 
usu,  et  consuetudine  Ecclesise,  atque  etiam  species  est  verum  sacraraentum;  unde  sigui- 
ex  verbis  ChristiDomini,  dicenlis  :  Qui  man~  ficationem  habet  sacrameutalem,  quia  eliaui 
ducat  hunc  panem.  vivet  in  xternum.  De  sumptio  vini  signifitat  refectionem  animi, 
specie  aulem  vini,  quamvis  non  sint  verba  spiritualem  cordis  l?etitiam,  charitatis  fervo- 
Christi  adeo  expressa,  est  tamen  onmino  ea-  rem,  et  unionem  membroruni  Christi  in  uno 
dem  ratio,  ut  onmes  Catholici  Doctores,  de  corpcre^  inler  se  et  cum  capite;  et  ideo  no- 
hac  materia  scribenles,  tanquam  certum  tarunt  Cyprianus  et  August.,  sicut  panis  est 
supponere  videntur;  sed  maxinic  omnium  unum  quid,  consurgens  ex  multis  granis  tri- 
huic  sentenlise  favet  Concil.  Tridentinum,  tici,  ita  vinum  esse  ununi  quid,  consurgens 
sess.  21,  cap.  1,  ubi  docet,  l;;icos  et  non  con-  ex  multis  granis  uvae;  ergo  et  hcec  species, 
ficientes,  non  teneri  ad  conmiunicandum  sub  etiam  per  se  sumpta,  habet  efficaciam  sacra- 
uiriique  specie,  neque  ullo  pacto,  salva  fide,  mentalem;  nam  sacramenta  novae  legis  effi- 
dubitare  posse,  quin  illis  alterius  spcLiei  ciunt  quod  significant.  Ultimo  haec  efficientia 
couimunioad  salutem  sufficiat.  Est  enim  con-  convenit  his  speciebus  propter  rem  quam 
sideiandum,  Concilium  ,  non  sine  causn  ,  nec  continent;  sed  aeque  continelur  totus  Chrisius 
nomiuasse,  nec  deleimiuate  locutum  fui.se  de  sub    speciebus   vini,    sicut    sub    speciebus 
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panis;  crgoanque  dattirgnitia  per  illas.  A'que  crnrnenlum  ab  codem  Concilio  dicitur  antido- 

hoc  niodo  facile  intclilgilur  facta  promissio,  tuiii  prirscrvans  a  mortalibus,  et  a  Concil. 

Joan.  G,  sumi)tioni  Clirisli  sul)  specicl)us  vini,  AIcx.   auxilium  opportunum  ,  sine  quo   vix 

sicut  sul)  spcciebus  panis;  nam  verba  illa  :  potcst  homo  in  gratia  conservari,  eadcm  ra- 

Qui  nianducat  meam  carnem,  et  bibit  mewn  tione  id  ipsum  dici  potuit  de  specie  vini  pcr 

sanguitiem,  habet  vilam  icternam,  non  copu-  se  surnpta;  et  quidem  de  specie  panis  proba- 

latim  tantum  ,  scd  copulative,  sunt  intclli-  tur,  qiiia  alias  ixclesia  non  satis  providcret 

gend;i,  ita  ut  de  singulis  mcn)bris  divisim,  et  fidclihus  laicis,  dando  illis  solam  panis  spe- 

distributive  veritatcm  habeant,  ut  patet  ex  ciem.  De  specie  autem  vini  sumitur  argumen- 

ratione,  quam   Christus  subdit  :  Caro  emm  tum  a  parilalc  rationis,  et  ex  ratione,  quara 

mea  vere  est  cibus,  et  sanguis  meus  vere  est  Concil.  Tridcnt.  ut  pra^cipuum  fundamentum 

potus.  Qui  manducat  meam  carnem,  ct  bibit  posuil,  quando  dixil,  sub  singulis  specicbus 

vieum  sunguinem,  in  me  manet,  et  ego  in  illo.  contincri  totum  Christum  omnium  gratiarum 

Utrunique  eninj  horum  non  solum  collective,  fontem,  ut  inteliigamus,  sub  quacumque  spe- 

sed  eliam  divisive,  et  distributive  verum  est,  cie  hunc  fontem  sumamus,  posse  nos  exhau- 

sicut    eliam  illud,    quod    superius  Christus  rire  onuiem  graliam  ad  salutem,  vel  necessa- 

dixerat :  Qui  venit  ad  me,  non  esuriet,  et  qui  riam,  vel  perutilemac  sufficientem. 

credit  in  me,  non  sitiet  unquam.  Igilur  ulri-  5.  Non  confertur  per  unam  speciem  gratia 

que  speciei  per  se  et  sigillalim  facta  est  pro-  sacramentalis  distincta  formaliter  ab  ea  quoe 

nn'ssio.  Nec  refert,  quod  nunquam  Christus  per  aliam  datur.  —  Dico  ergo  tcrlio,   per 

dixerit  similia  verba   separatim  de  calice,  unam  harum  specierum  non  conferri  gratiam 

sicutdepane,  tum  quia  satis  poterat  ex  uno  aliquam  sacramentalem  formaliter  divcrsan} 

abud  inleliigi;  tum  etiam   quia  id  accidere  ab  ea,  quoe  per  aliam  datur.  Haec  eliam  se- 

tunc  potuit.  vel  quoniam  sermo  de  ea  re  fuit  quitur  ex  prajcedentihus ;  et  eisdcm  funda- 

occasione  miraculi  de  quinque  panibus;  vel  menlis  ostendi  potest.  Primo  exverbisChristi, 

quia  demanna  incideral  sermo,  quod  mandu-  qua3  ajqualem  promissionem  conlinen|.;  sunt 

calum  fuil,  non  potatum;  lum  denique  quia  autcm  accurate  notanda  verba  illa  :  Qiii  venit 

fortasse  Chrislus  prffisignificare  voluit  usum  ad  me,  non  esuriet,  et  qui  credit  in  me,  non 

panis  fulurum  esse  frequentiorem ,  et  com-  sitiet  in  seternum;  nam,  ut  August.  notat, 

u^uni  populo  Ecclesiae  aptiorem.  venire  ad  Christum,  et  credere  in  illum  idem 

4.   Per  sumptionem  unius  speciei  ccqualis  sunt;  nam  fide  viva  ad  Christum  accedimus; 

confertur  gratia  ac  per  sumptionem.  allerius,  et  tamen  huic  actui  Iribuitur,  satiare  famem, 

cseterisparibus. — Dicosecundo,persumplio-  et  extinguere  sitim  spirilualem,  ut  intelliga- 

nem  unius  speciei  ocqualem  conferri  gratiam  mus  (ait  August.,  tract.  25  in  Joan.)  in  spiri- 

habitualem,  ac  per  sumptionem  alterius,  ccc-  tuabbus  non  esse  abud,  famem,  quam  silim, 

teris  paribus.  Ilaec  conclusio,  ut  existimo,  se-  neque  aliis  bonis,  seu  gratiis  depelli ;  quod 

quitur  aperte  ex  priccedente,  quia  nulla  est  ctiam  notavit  idem  August.  expouens  verba 

ratio,  cur  uni  specici  Iribuatur  major  effectus  Psal.  103  :  Panis  cor  hominis  confirmat;  et 

gralise  quam  aiteri,  quia  promissio  est  ea-  significat  Cypr.,  serm.  de  Coena  Domini;  el 

dem,  et  eisdem  verbis;  dignilas  rei  conlenttc  colligitur  ex  illo  Ecclesiastici  24  :  Qui  edunt 

siniiliter  eadem;   significalio   etiam  a^qualis  me,  adhuc  esurient,  et  qui  bibunt  me,  adhno 

est;  nullo  ergo  fundamento  dici  potest,  ma-  sitient,  et  ex  verbis  Christi,  Matth.  5  :  Bcati 

jorem  graliam  conferri  per  unam  speciem,  qui  esuriunt,  et  sitiunt  justitiam;   nam  si 

quam  per  aliam.  Unde  Concil.  Trident.  ajque  eadem  est  materia  famis  et  silis  spiritualis, 

de  utrai^jue  definit,  eum ,  qui  unam  tanluin  scilicet,  sapicnlia   vel   juslitia,   idcm   etiam 

earum  SLimit,  nulla  gratia  ad  salulem  neces-  erunt  potus  eL  cibus  spiritualis;  idem  crgo 

saria  privari,  quod  iniellectum  de  necessitato  erit  appetilus  utriusque,  sive  nomine  famis, 

simpliciter  esl  cerlissimum,  quia  hac  neces-  sive  nomine   sitis  metaphorice  significetur. 

sitas  in  prresenlc  solum  esse  potcst  necessitas  Cum  igitur  hae  duae  species  panis  et  vini  ad 

praecepti;  oslendemus  autem  inferius,  pra:-  saliandam   famem ,    et   extingucndam   sitim 

ceptum    communionis    sufficienter    implcri,  spiriluaiem  referantur,  ad  cuuidcnj  etiam  sa- 

stando  in  solo  jure  divino,  sunipta  quacum-  cramentalemeffcctum  institutiesunt,quamvis 

que  specie  sacramenti.  Si  autem  intclligamus  sub  diverso  signo  semper  repraesententur. 

illa  verba  Concilii  de  necessitate  morali,  seu  6.  hiquoetiam  adjungcre  possumus,  quam- 

ad  melius  cbse,  profecto  qua  ratione  hoc  sa-  vis  hic  partes,  quoad  res  sensibiles  et  mate- 
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riulia  signa,  diversaosint,  tamen,  quoad  nitio-  lutem  anima».  Respondetur  ad  argamentum 

neui  et  nioduin  significandi,  formaliter  eliam  has  species  esse  diversarum  ralionum,  quoad 

convenire,  quia  significant  per  modum  unio-  res   ad  significandum  impositas,    non   vero 

nis,velunius  reicoalcscentisexmultisgranis,  quoad  significationem,  vel  rein  significatam, 

vel  nulrimenti,  quod  per  unionem  conjungitur  ut  dcclaratum  esl,  et  ideo  non  est  necesse,  ut 

et  unitur  sumcnti;  ergo  conveniunt  etiam  for-  habcant  cflectus  diversarum  rationum;  sicut 

maliter  in  effcctu.   Prffiterea ,  eamdcm  rem  in  baplismo,  v.  gr.,  ablutio  et  vcrba  sunt 

sub  se  conlinent  et  applicant,  Christum  sci-  diversarum  rationum  pra^dicto  modo;  et  in 

licet,  omnium  graliarum  fontem ;  ergo  omnis  pccnitcntia,  confessio  et  contrilio;  tamen  in 

gralia,  quffi  per  unam  datur,  potest  dari  per  ratione  signi  habent  eamdem  significationem; 

aliam,  quia  virtus  conferendi  gratiam  potis-  sicut  etiam  in  actionibusmorabbus,  scriptura 

simum  est  in  re  contenta.  Pra:terea  si  sacra-  et  verbum  sunt  diversa  instrumenta  signi- 

mentales   gratiae   harum    specierum    essent  ficantia,   non  tamen  formaliter   diversa  in 

distinctse,  aut  esset  propter  habitudinem  ad  significatione;  et  ideo,  si  de  eis  aeque  constet, 

dislincta  munera  (et  hoc  non,  quia  utraque  eequalem  vim  habent ;  et  ralio  est,  quia  effi- 

ordinalurad  nutriendam  charitatem ,  et  cou-  dicia  sacramenti  correspondet  significationi, 

sequenter  ad  accendendum  fervorem  ejus,  et  magis,  quam  rei  significanti  materialiter  con- 

efficiendam  unionem  cum  Christo);  aut  esset  sideratae;  et  ideo,  si  est  eadem  formalis  si- 

propter  habitudinera  ad  diversa  auxilia ;  et  gnificatio,  non  est  cur  effectus  sit  formaliler 

Loc  etiam  non,  quia  utraque  species  confert  diversus.  Ad  primam  confirmationem  respon- 

auxilia  ejusdem  rationis,  aequalia,  et  ad  eum-  delur,  non  essesimilia  exempla,  qureafferun- 

dem  finem  ordinata,  et  ideo  qualibet  earum,  tur,  nam  diversi  Ordines  sacri  ordinanlur  et 

ut  dicebam,  sufficienter  adjuvat  hominem  ad  ad  diversos  fines,  et  ad  munera  distincta,  et 

perseverandum  in  vita   gratise;    alioqui,  si  ita  etiam  habent  significationes  diversarum 

aliquod  auxilium  daretur  per  unam  speciem,  rationum ;  satisfactio  vero direcle  solum  signi- 

quod  non  per  aliam,  nunquam  posset  auxi-  ficat    remissionem   poense  temporalis,    cum 

lium  illud  obtineri   ex   opere  operato    per  tamen  confessio,  vel  absolutio,  significet  per 

^'        alteram  speciem  quacumque  devolioneet  fre-  se  remissionem  culpae;  an  vero  per  satisfac- 

quenlia  receptam.  Atque  ita   ex  hac  parte  tionem  sacramentalera  aliqua  specialis  gratia 

nunquam   posset  satis  subvenire   spirituali  conferatur,  suo  loco  tractandura  est.  Ad  se- 

hominis  necessitati,  qui  omnibus  his  auxiliis  cundara    confirmationera   respondet   hic   D. 

indiget  ad  finem   charitatis   nutriendae,    et  Thom.,  art.  1,  ad  3,  illud  esse  dictum  ab 

conservandae.  Addo  denique,  non  posse  facile  Ambrosio  per  quamdara  accommodationem; 

cogitari,  aut  explicari,  quolis  sit  hic  effectus  alioqui  enira  certura  est  corpus  Domini  sub 

formaliter  diversus ,  aut  quodnam  auxilium  specie    panis   maxime    operari    ad   salutem 

delur  per  unam  speciem,  quod  non  possit  animse. 

dari  per  aliam ;  nam  si  quis ,  verbi  gratia ,         8.  Dubium,  utrum  communicanti  sub  utra- 

fingat,  per  sumplionem  panis  confirmari  spi-  que  specie  plus  gratiae  conferatur,  quam  cotn- 

ritualiter  cor,  per  sumptionem   autem   vini  municanti  sub  una.  —  Ex  dictis  in   priori 

laetificari,  hoc  nihil  rem  explicat,  quia  his  parte  hujus  sectionis  facile  intelligilur  ratio 

verbis  metaphoricis  eadem  res  significatur,  dubilandi   circa  posteriorera  partera  supra 

quia  eadem  charitas  est,  qua  et  coufirmatur  positam.  Videlur  enira  ex  dictis  sequi,  majo- 

cor,  el  in  Domino  laetificatur  :  ergo.  rem  graliam  dori  per  sumptionem  duarum 

7.  Objectio.  —  Solutio.  —  Sed  contra,  quia  specierura,  quam  unius  tantum,  quia  ulrique 

haeduaespecies  sunt  partesheterogeneae  ejus-  per  se  et  sigillatim  ratione  sui  promissa  est 

dem  sacramenti;  suntergo  diversarum  ratio-  gratia,  ut  in  priori  parte  ex  verbis  Christi  de- 

num;  ergo  conferunt  effectus  diversarum  ra-  monstratum  est;  ergo,  sive  una  harum  spe- 

tionum.  Confirmatur  primo,  quia  ita  conlingit  cierum   separatira  ab  altera  sumatur,   sive 

in  aliis  sacraraentis  constantibus  ex  hujus-  conjuncta  cum  allera,  semper  coufert  pro- 

modi  partibus  integrautibus,  ut  sunt  in  sa-  priam  gratiam  sibi  promissam,   quia  neque 

cramento   Ordinis    dislincti  Ordines,   et  iu  una  impedit  alterara,  ueque  e  contrario,  ne- 

poenitenlia,  confessio,  v.  gr.,  et  satisfactio.  que  promissio  alicui  earura  facta  est  sub  ea 

Confirmatur  secundo,  ex  Ambros.,  l  ad  Co-  conditione  ut  separatim,  et  non  conjunclim 

rindi.  11,  dicente,  carneni  Domini  esse  prop-  cum  allera  sumatur;   ergo  per  sumptiones 

ter  salutem  corporis,  sanguinem  propler  sa-  siu£ularum  specierura,  caeteris  paribus,  da- 
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bilur  diiplo  major  gratia,  qiiam  pcr  sumptio-  gom  GaIIia>  anni  1341 ,  ei  concodif,  ut  cominu- 

nem  unius   lantum.  Secundo,  quia  effeclus  nicet  sub  ulraquc  specie  ad  grati.e  aiigmen- 

sacramenli  correspondcre  ei  debct  secundum  tum.   H.eretici   etiam,   qui   nulhim   enrcilum 

id,  quod  ex  vi  propria  in  se  continet;  nam  hujus  sacrameuti  agnoscunt,  nisi  excilalio- 

hoc  est  in  eo  per  sc,  rchqua  per  accidens;  ncm  fidei,  consequcnter  dicent,  hunc  cflecLuTii 

sed  licet  nunc  totus  Christus  sil  pcr  concomi-  mchus  fieri  per  duas  species,  quam  per  unara, 

tanliam  sub  singulis  spcciebus,  tamen  ex  vi  Sed  hoc  jam  s;itis  rejectum  est.  Sed  et  ilU 

verborum  sub  una  cst  caro,  el  non  sanguis;  ha?retici,  qui  damnant  Ecclcsioe  consuetudi- 

in  allera  vero  c  contrario;  crgo  ex  vi  verbo-  nem   communicandi  laicos  sub   una   tanlum 

rum  plus  continent  dua?  species  quam  una  ;  specic,  libcntcr  hanc  sententiam  amplectun- 

ergo  plus  ctiam  opcrantur.  Unde,  si  in  triduo  tur,  ut  cxaggercnt,   male  facere  Ecclesiamj 

ulraquespecies  simul  sumerelur,  plus  effice-  privando  laicos  illo   gratire   augmento.   Sed 

ret  quam  una  tantum,  propter  dictam  ratio-  non  est,  quod   hac  Caiholicorum    sententia 

nem;  ergo  eliam  nunc  ita  fit,  quia  promissio  snnm   tueantur  crrorem,  quia  etiam  si  htec 

cst  eadem;  neque  augetur,  aut  minuitur  effec-  sententia  vcra  essct,  non  male  fecisset  Eccle- 

tus  propter  res  per  concomilantiam  conten-  sia,  nec  privasset  fidelesaliquo  fructu,  quem 

tas,   alioqui  nunc  per   unam  speciem    plus  ipsi  non  posscnt  facili  diligcnlia  compensare; 

grati^c  daretur,  quam   in  triduo  pcr  duas,  nam  cum  hiTc  niajor  gratia  solum  distingua- 

quia  continet  animam  Christi,  quam  iii  triduo  tur  quasi  malcrialiler  et  numerice,  frcquen- 

aniba?  species  non  conlinercnt.  Tertio,  utra-  tius  communicar.do  sub   una   specic    possel; 

que  species  simul  sumpta  perfecliorem  signi-  comparari;  unde,  cum  alioqui  illa  gralia,  ut 

ficat  efTectum,  quam  alterulra  tantum;  ergo  danda  per  speciem  vini,  non  sit  simpliciler 

et  confert.  Patet  conseqiienlia,   quia  in  sa-  neces.saria  ad  salutem,  nulla  eis  fit  injuria, 

cramentis  novse  legis  efficacia  adsequata  est  nullumque  subeunt  detrimenlum.  Sicut  per 

significationi,  quia  efficiunt  quod  significant.  duas  communiones  major  gralia  datur,  quam 

Antecedens   vero   probatur,    quia    sumptio  per  unam  tantum;  et  nihilominus  mcrilo  pro- 

utriusque  speciei  representat  integrum  con-  hibuit  Ecclesia  bis  eodem  die  communicare, 

vivium,  et  ita  significat  perfectam  animoe  re-  propter  reverenliam  sacramenti.    Iliec  ergo 

fectionem,  quam  una  species  sola  non  signi-  opinio  nullum  errorem  in  fide  continet,  sed 

ficat.  Item,  pcr  utramquespeciem  significalur  probabilis  est,   ut  fatentur  etiara  multi  ex 

expressius  ac  distinclius  passio  Chrisli,  quam  auctoribus  jam  citatis. 

per  alteram  tanlum.  Quarto,  quia  si  eadem  9.  Seciinda  sententia  tenenda  negat,  per  se 

gratia,  qua}  darctursumpta  una  specie,  datur  loquendo ,    dari  majorem    gratiam  sumenti 

sumptis  ambabus,  vel  illa  datur  dum  man-  utramque  speciem,  quam  sumenti  unam  tan- 

ducatur  panis,  vel  dum  bibitur  calix,  vel  par-  tum.  —  Nihilominus  diccndum  est,  non  dari 

tim  per  unam  speciem,  partim  per  aliam;  per  se  loquendo,  ac  cffileris  paribus  ex  parte 

nihil  autem  horum  potest,  aut  sine  difficui-  sun)entis,  majorem  graliam  per  sumptionera 

tate,  aut  satis  probabiliter  dici,  ut  palcbit  utriusque  speciei,  quam  alterius  lanluin.  llaec 

facile,  applicando  arguraenta  preecedcnUbus  est  sententia  D.  Thom.  infra,  q.  80,  art.  12, 

sectionibus  tacta.  Propler  hccc  fuit  multorum  ad  3,  ubi  dicit,  laicos  communicanles  in  una 

Calliolicorum   opinio,   plus  gratia^   dari  per  tantum  specie,  non  patialiquod  detrimenlum, 

duas  specics,  quam  per  unam  tantura.  Quara  quia   totus  Christus  sub  quacumque  specie 

viri  graves  referunl  lenuisse  plures  ex  Palri-  continetur.  Clarius,  opusc.  58,  cap.  29,  dicil 

bus,  qui  Concil.  Trident.  afluerunt,  et  ideo  sanguinem  Chrisli  a  laicis  sumptum  sub  spe- 

idem  Concil.,  sess.  21,cap.  3,  caute  dixisse,  cie  panis,  esse  eis  tam  utilera,  taraque  dul- 

fideles,  eo  quod  communicenlsub  una  tantum  cem,  sicut  sacerdolibus  sub  specie  vini.  Id^^ra 

specie,  nuUa   gratia   ad  salutem  necessaria  tenet  Bonav.  in  4,  dist.  11,2  part.,  art.  1, 

defraudari;  el  tribuiiur  hiec  opinio  Bonavent.  quffist.  2,  ubi  dicit,  surapta  una  specie,  surai 

etaUis  auctoribus,  qui  revera  hoc  non  scn-  totum  sacramentum  quoad  efficienliam;  eo- 

tiunt,  «t  statim  ostendam.   Eam  vero  tenet  dem  modo  luquitur  Richard.  ibi,  art.  4,  q.  6. 

Alex.  Alens.,  4  part.,  quaest.  32,  merab.  1,  Exprcssius  Gabr.,  lect.  94  in  can.  Lalissime 

art.  2,  alias  qua^st.  11,  art.  ult.,  §  3  ;  et  ex  Cajet.  infra,  qu.csl.  84,art.  12;  Soto,  dist.  12, 

moderuis  CasaUus,  lib.  2  de  Coena  el  calice  qutcst.  1,art.  12;  Ruard.,art.  15;  et  Rolfcns., 

Domini;  et  afferri  solel  in  favorein  hujus  scn-  art.  16  conlra  Lulher. ;  Petr.  Soto,  lect.  10  de 

lculiaj  Clem.  VI,  qui,  in  quadam  Bulia  ad  Re-  Euchar.,  Caslro,  verbo  Euchar.;  heeresi  ult.: 
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Canisiiis,  §  4  dc  Eiichar. ;  Clnud.,  Rep.  6  de  nnm  otiarn  primus  ct  secundus  nrliculus  in  re 

Euchar.,  cap.  3;  Benarm,  lib.  4  de  Euchar.,  fcre  idem  sunt,  et  solum  pricdicto  niodo  dis- 

cap.  23;  Alan.,  lib.  \  Euchar.,  cap.  39;  ct  tinguuntur. 

alii  communiler,  qui  his  lemporibus  contra         10.  Objectio. — Solutio. — Conclusio  ergo 

Lulheranos   scripserunt ;  et  quidam   ex  eis  posita  non  potestcerta  aUqua  auclorilalepro- 

cxistimant,   rem  jam  esse  indubitalam  post  bari,  et  ideo  non  est  certa,  sed  solum  proba- 

Conc.  Trid.,  sess.  21,  et  Constant.,  sess.  13.  bilior,   magisque   rationabilis  opinio;   nam, 

Sed  ex  his  nulla  major  certiiudo  hujus  opinio-  cum  haec  res  pendeat  ex  Christi  intenlionc, 

nis  colligitur,  quam  antea  erat,  quia  solum  seclusa  auctoritate,  qua  de  Christi  volunlatc 

approbant,  et  definiunt,  sanctamesse  consue-  certo  constat,  non  potcst  sola  ratione  hoec 

tudinem  Ecclesi?e,  communicandi  hTicos  sub  veritas  convinci,  quia  nuUum  est  principium 

una  tantum  specie,  quse  veritas  independens  fidei,  ex  quo  possit  necessario  concludi.  Quod 

est  a  prscdictis  opinionibus,  tum  propter  ra-  vero  hoc  sit  verisimilius,  probari  potest  ex 

tionem  supra  allatam;  tum  quia  licet  fideles  illo  principio,  totum  Christum  esse  sub  sia- 

privarentur  aliquo  fructu  gratifB,  id  fieii  pos-  guHs  speciebus,  ex  quo  Concil.  Trident.  con- 

set  propler  reverenliam  sacramenti,  sicut  de  cludit,  fideles  communicantes  in  una  spccie 

facto  nunc  privantur  infantes.  Et  quamvis  nuUa  gratia  necessaria  ad  salutem  privari, 

preedicta  Concilia  in  confirmationem  supe  doc-  quia  Christus  ibi  contentus  est  fons  gratiarum 

trinffi  inter  aiia  afferant,  quod  totus  Christus  omnium;  ergo  eadem  ratione  possumus  qos 

seque  con*.:netur  sub  una  specie,  ac  sub  utra-  simpliciter  concludere,  nullum  effectum  gra- 

que,  non  tamendicuntseque  eliam  agere;  imo  tise  dari  per  duas  species,  qui  non  delur  per 

Concil.  Trident.,  quod  de  effectu  gratiae  locu-  unam,  quia  etiam  Christus  est  fons  et  pr.neci- 

tum  est,  limitationem  addil  de  gratia  neces-  pua  causa  totius  gratiae,  quae  per  hasspecies 

saria  ad  salutem,  ut  ab  opinionibus  abstine-  datur.  Dices,  sub  duabus  speciebus  bis  conti- 

ret  sicutsupra  notavi.  Ruardus  autem  refert,  neri  Christum,  in  una  autem  semel  tantum, 

Concil.Basiliense  concessisseBohemiscommu-  et  ideo  per  eas  bis  conferre  gratiam,  seuiel 

nionem  sub  utraque  specie,  dummodo  hos  autem  tantum  per  unam;  et  ideo,  si  per  unam 

articulos  confiterentur.  Primus  est,  commu-  speciem  datur  unus  gradus  gratice,  per  duas 

nionem  sub  utraque  specie  non  esse  praecep-  dari  duos.  Sed  contra,  nam  etiam  sub  duabus 

tam.Secundus,  communionem  sub  una  specie  hostiis  bis  continelur  Christus;  ergo,  si  suc- 

non  esse  prohibitam.  Terlius,  non  plus  sumi  cessive  suuiantur  eo  modo  quo  una  hoslia  et 

sub  duabus  speciebus,  quam  sub  una.  Quar-  calix,  dabit  sub  eis  Christus  duas  gratiai  por- 

tus,  sub  una  specie  sumi  corpus  et  sanguinem  tiones;  hoc  autem  est  falsum,  ut  supra  vidi-  | 

Christi.  Ex  quibus  tertius  videtur  intelligen-  mus,  quia  illa  materialis  divisio  est  per  acci-  «^ 

dus  de  effectu;  nam  quartus  est  de  re  con-  dens,  et  moraliter  est  una  comuiunio;  sed  ia  r 

tenla.  IJnde   distingui  non  possent,  nisi  ia  prcesenti  etiam  du£e  species  sunt  veluti  dute  l 

tertio  sermo  esset  de  elTectu.  Asserit  ergo  in  partes  materiales,  quarum  sumptio  est  lan-  ,j' 

illo  arliculo  Concilium,  non  plus  gratise  accipi  tum  una  moralis  communio  Chrisli;  ergo  est  | 

ex  communione   duarum  specierum,   quam  de  illiseadem  ratio.  Urgebis,multipIicationem  f 

unius.  Sed  neque  hoc  testimonium  cogit,  non  hostiarum  esse  omnino  per   accidens,   quia  * 

solum  quia  hoc  Concilium  certam  auctorita-  sunl  partes  ejusdem  omnino  rationis,  quihus 

tem  non  habet,  et  maxime  in  hac  parte,  quae  accidit,   esse  continuas  vel   discretas;  duas 

nec  doctrinam  fidei  continet,  neque  in  actis  vero  species,  cum  sint  diversarum  rationum, 

ejus  Concilii  nunc  extat;  sed  eliam  quia  hrec  per  se  posiulare  distinclionem,  scu  discretio- 

dicta  expositio  neque  est  necessaria,  neque  nem,  et  multiplicationem  sumptionis,  el  ideo 

admodum  consentanea  citalis  verbis;   nam  non  esse  eamdeni  rationem.  Sed  contra,  nam 

verbum  sumendi  in  tertio  el  quarto  articulo  tota  h?ec  diversitas  est  valde  accidentaria,  et 

in  eadem  significatione  inlerpretandum  vide-  impertinensadmuItiplicandosefi"ectusduarum 

lur    nimiruni  esse  de  sunipiione  sacromenti,  specierum  ;  quia  imprirais  ostensum  jam  est, 

proul  necessario  sumitur  in  quarlo  articulo,  duas  species  solum  materialiter  dislingui,  non 

elhEecestpropriasignificalioillius  vocisjuxta  in  re  contenta  absolute  et  simpliciler.  neque 

communem  usum  ;  nec  necesse  est,  illos  arli-  ia  eCfectu  siguificato,  neque  in  virtute  agendi,  f 

culos  aliter  distingui,  quam  quia  unus  est  qu;;e  aiqualis  est  in  quacumque  parte,  et  ia  i 

voluti  conclusio  ulterius,  el  ni:gis  explicite  toto  etiam  ex  utraque  specie  composito;  ergo 

pvopcml  ciuod  ia  alio  implieile  continelur;  non  est,  unde  multiplicentur  effectus  seu  por- 
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tiones;   nam  sob   multiplicotio   iniiterialinm  sum])tio  posleii  consumni.inda  sit  insolopaiie, 

inslrumentorum  ad  hoc  iion  sufficil,  ut  p;itel  sive  in  solo  calice,  sive  in  utrocjue,  quia  ut 

in  ablutione  et  verbis  bai^lismi,  vel  in  pluri-  s;epe  dixi,  elTeclus  sacramenli,  et  quiinlitas 

busbai>lisinis,  sicontingal  eumdem  hominem  ejus,  non  pendenl  ex  futuro  eventu.  Atque 

a  pUiribus  bnplizari,  quia  proptersola  instru-  h;w  sentenlia  magis  explicata  et  confirmalr» 

nienta  noncrcseitvirtus  niiendi,  elconsequen-  m;inebitex  argumentorum  solutionibus. 

ter  neque  effectus.  Secunda  ralio  aliler  confici  12.  Ad  fundai/nmta  priinx  sentcntix.  — Ad 

potest,  qunmvis  fortasse  in  re  in  eamdem  primum.  —  Ad  primum  respondetur,  camdem 

coincidat,  quia  unum  sacramentum,  quamvis  omnino  esse  promissionem,  quai  facta  esl  huic 

ex  nniltis  pariibus  conslet,  si  ad  unum  finem  sacr;imento  loli,  et  singuUs  speciebus  ejus; 

et  fornialeni  etTectum  ordinatur,  unum  etiam  et  ideo  a?que   impleri  in   quocumque  digne 

habet  adivquatum  el  quasi  indivisibilem  ef-  sumente  Cliristum  in  hoc  sacramento,  sive 

fectum,  ad  quem  totum  suo  modo  concurrit,  sumattotum  sacramentum  quoadsignumsen- 

aul  per  so  primo,  aut  per  aUquid  sui,  modo  sibile,   sive  alteram  speciem  tantum,   quia 

scilicet  accommodato  sutv»  natur;c  et  applica-  sicut  tota  perfectio  sacramenti  est  in  toto,  et 

tioni;  scd  Eucharistia,  ut  constans  ex  duabus  in  quaUbet  parte,  ila  promissio  una  est,  quae 

speciebus,  cst  tantum  unum  integrum  sacra-  eeque  cadit  in  totum,  et  in  quamUbel  parlem, 

mentum,  ordinatum  ad  eumdem  finem,  et  quo  sensu  intelligenda  sunt  illa  verba  :  Qui 

formalem   effectum   unionis  cum  Christo  et  manducat  tneam  carnem  et  bibil  meum  sangui- 

fervoris  charitatis ;  ergo  habet  unum  tantum  nem.,  in  me  manet,  et  ego  in  illo.  Et  ideo  dicunt 

et  indivisibilem  efTeclum  gratiae.  Major  quoad  Sancti,  tantam  virtutem  esse  in  singulis  par- 

omnes  partes  probala  est   in  superioribus;  tibus  hujus  sacramenti,  quantam  in  toto,  ut 

minor  vero  certissima  etiam  est,  ut  patet  in-  supra  citavi,  disputat.  51,  sect.  1    et  2;  et 

ductione  in  omnibus  sacramenlis,  et  ex  dictis  oplimum  est  testimonium  Paschasii,  Ub.  de 

eti;im  in  prinia   parte  hujus  sectionis,  quia  Corp.  Christi,  cap.  14,  ubi  comparans  hoc 

unum  sacramentum  hujusmodi  unam  habet  sacramentum  cum  manna,  inquit  :  .St  ergo  in 

significationem  adaiquatam   fini,  et  formaU  figura  unicum  alimentam  omnia  prxstabat, 

effectui,  ad  quem  ordinalur;  ergo  absolute  quanto  magis  ipsum  Christi  corpus  sanguine 

unum  etiam  habeteffeclum  adicquatumgratiae  plenum,  unica  specie  sumptum,  omnia  perfi- 

quasi  materialem  seu  individualem.  ciet?  Quando  ergo  dure  species  simul  sumun- 

11.  Objectio. — Solvitur.  —  Dices,  totum  tur,  neutra  privatur  effectu  sibi  promisso, 

quidem  sacramentum  unum  habere  adcequa-  neque  una  impedit  aUeram,  neque  aUcui  dixi- 

tum  effeclum,  tamen  non  totum   iUum  dari  mus  promissionem  factam  esse  sub  condiLione 

sumpta  una  tantum  specie.  Sed  imprimis  hoc  aUerius,  sed  una  promissio  utrique  facta  in- 

excluditur  ratione  saepe  facla,  quia  virtus,  lelligitur  in  toto,  seu  ratione  tolius,  et  hiec 

perfectio,  et   significalio   hujus  sacramenti,  adimpletur,  et  ideo  neque  augetur,  nec  mul- 

laUs  est,  ut  iBque  sit  lota  in  tolo  et  in  singulis  tipUcatur  effectus. 

parlibus  propler  praesentiam  tolius  Christi  in  13.  Ad  secundum.  —  Ad  secundum  respon- 

ilUs.  Deinde  ad  hanc  evasionem  excludendam  detur,  nihil  ;id  effectum  referre,  quod  aliquid 

dixi,  hujusmodi  effectum  esse  quodammodo  Christi  ex  vi  verborum  seu  per  concomitexn- 

indivisibilem,  quia  non  datur  per  partes,  sed  tiam  subspeciebus  contineatur,  sed  satis  esse, 

simul  totus,  quam  primum  sacramenlum  est  quod  totus  Christus  ibi   contineatur;  nam, 

sufficienter  appUcatum;  quando  ergo  sacer-  Ucet  respeclu  praecisae  significationis  et  veri- 

dos  sumit  duas   species,   non   recipit  duas  tatis  verborum ,  reliqua ,   quae  comilantur, 

parles  graliae,   unam,  dum  sumit  hosliam,  videantur  ibi  esse  per  accidens,  non  tamen 

aUam,  dum  sumit  calicem,  ut  ex  eis  censea-  respectu   inslilutionis,  aut  intentionis  insti- 

turconsurgereadaequatus  effectussacramenti,  tuentis,  qui  per  se  intendit,  ac  voluit  tolus 

sed  simul  recipit  lolum  effeclum;  ergo  idem  esse  sub  singulis  speciebus,  et  ideo  promissio 

totuseffectus  recipilur,caeteri3paribus,quan-  gratiae,  facta  huic  s;icramento,  icque  cadit  in 

documque  tale  sacramentum  recipitur,  sive  omneid,  quod  tolum  Christum  continet;  unde 

in  una,  sive  in  muUis  speciebus  sumatur.  eodem  modo  dixit  Christus  :  Qui  manducat 

Praeserlim  quia  in  hoc  sacramenlo,  juxta  mo-  meam  carnem,  etc,  et  :  Qui  manducat  me. 

dum  ejus  supra  explicatum,  effectus  totius  Quid  vero  dicendum  esset  in  illo  casu  de  tri- 

Sacramenti  datur  in  initio  appUcalionis  ejus;  duo  ibi  proposito,  Claud.,  Uepel.  10,  c;ip.  3, 

ergo  idem  tolaUs  effectus  luuc  datur,  sive  senlit,  miuorem  graliam  luuc  fuisse  daudaui 
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per  unam  speciem,  quam  per  duas,  imo  et  Christi  non  est  efficax,  nisi  ut  divina  est,  ut 

minorem  tunc  fuisse  dandam  per  ulramque  dixit  Cyrill.,  lib.  4  in  .Toan.,  cap.  14  et  17,  et 

spcciem,  quam  nunc  per  unam,  et  ftindalur  sanguinis  ejus  est  infmilum  prclium  propler 

iu  hoc,  quod  tunc  redemptio  non  erat  con-  unionem  ad  Verbum,  et  idco  eliam  propter 

summata.  Sed  hoc  fundamentum  parvi  mo-  dignitatem  ejusdom  supposili  non  minueretur 

menli  est,  quia  revera  redemptio  consum-  effectus.  Neque  contra  hoc  obsfat  ralio  supra 

mata  est  in  morte;  tum  etiam  quia  sufficiebat  facta,  vel  quia  polest  ad  prsediptum  sensum 

mors  pr.xvisa  ad  dandum  ffiqualem  effectum,  accommodari;    vel    certe,    quia    causa    ibi 

sicut  credcndum  est  fuisse  datum  in  baptis-  sumpta  non  est  adrequata,  sed  est  clarior  et 

mo,  ante  et  post  mortem  Christi,  et  per  Eu-  certior,  praesertim  quoad  nos. 
charisliam  Apostolis  in  nocte  ccense  et  postea;         M.  Ad  tertium  responsio  Cnjetani  rejicitur. 

quia  institutio  una  est  et  una  promissio;  nec  —  Veraproponitur.  —  Ad  tertium  respondet 

est,  cur  multiplex  fingatur  pro  diversis  tem-  Cajetan.  concedendo,  in  ulraque  specie  esse 

poribus;  eo  vel  maxime,  quod  pro  illo  teinpore  perfectiorem  significationem,  et  negando  con- 

tridui  nullus  erat  futurus  ususEucharisticE.  et  sequentiam  de  efficientia;  quod  dicit  esse  spe- 

ideo  non  est  verisimile,  specialem  effectum  ciale  in  hoc  sacramento,  quia  in  eo  visibile 

pro  illo  tempore  Chrislum  instiluifse.  Et  hoc  signum  non  est  gratiae  instrnmentum,  sed  so- 

argumenlum  videlurconcludere,nihil  firmum  lus  Christus.  Sed  hfcc  responsio  primo  assu- 

aut  cerlum  dici  posse  de  i!lo  casu,  quia  cum  mit  falsiim;  nam  supra  ostendimus  in  princi- 

nuiiquam  esset  in  re  ponendus,  nihil  pro  illo  pio  hujus  materiae,  species  sensibiles  hujus 

Christus  statuit;  tamen,  si  conjectare  licet,  sacramenti  esse  instrumentum  gratia^,  non 

qaid  facturus  fuisset  Christus,  si  dandus  ali-  minus  quam  in  cfcteiis,  nec  esse  ralionem 

quando  esset  ille  casus,  videtur  verisimile,  ullam,  cur  hac  perfectione  privenlur.  Deinde 

quod  in  argumentosumitur,  minorem  gratiam  non  videtur  id  multum  referre  ad  argumenti 

fuissedandamin  una  specie,  quam  in  duabus,  solutionem;  nam,  quicquid  sit  de  effectione 

et  potest  sumi  argumenlum  a  contrario  ex  physica,  negari  non  potest,  quin  species  mo- 

Concil.  Trident.;  nam,  si  affirmatio  est  causa  raliter  concurrant,  applicando  Christum  ve- 

affirmationis,  negatio  erit  causa  negationis;  si  rum  cibum;   ergo    dabit   Christus    offoctum 

crgo  causa,  cur  detur  totus  effectus  in  una  significationi  specierum  accommodatum.  Res- 

specie,  est,  quiaibi  continetur  totus  Christus,  pondetur  ergo,  posse  nos  loqui  de  significa- 

ubi  non  conlineretur  totus,  non  daretur  totus  tione,  aut  ex  parte  rei  significatse,  autex  modo 

effectus.  Neque  hoc,  eliamsi  admittatur,  ob-  tantum  significandi ;   priori    modo    non    est 

stabil  nostr^e  conclusioni,  quia  tunc  oporteret  perfectior  significatio  in  duabus  speciebus, 

id  fieri   ex  nova   aliqua  institutione;   nunc  quam  in  una,  quia  utraque  significat  animse 

autem  judicium  ferendum  est  juxta  pra^sen-  refectionem  et  unionem,  quae  eadem  est  signi- 

tem  instilutionem.  Quocirca,  cum  prtesens  ficata  in  singulis,  et  in  ambabus  speciebus 

inslitutio  generalis  sit,    omniaque   tempora  simul;  in  modo  vero  significandi  est  perfec- 

comprehendat  a  nocte  coenpe,  sive  in  aliquo  tior  et  expressior  modus  in  duabusspeciebus, 

futurus  fuerit  usus  hujus  sacramenti,  sive  non  quam  in  una,  et  hoc  sensu  est  verum  antece- 

(hocenim  est  per  accidens),  probabilius  dici-  dens  ibi  assumptum,  nec  aliud  concludunt 

tur,  etiamin  triduo,.  dandum  fuisse  aequalem  probationes  ibi  adductse.  lUo  autem  sic  con- 

effectum  per  unara  speciem.  Primo  quidem,  cesso,  negatur  consequentia,  quia  ad  perfec- 

quia   ita  est  a  principio  simpliciter  et  sine  tionem  effectus  sacramentalis  allendenda  est 

exceptione  institutum.  Secundo,  quia  alias,  perfectio  significationis  ex  par'.a  rei  signifi- 

ut  supra  argumentabar,  etiam  nunc  daretur  catae,  non  autem  ex  solo  modo  significandi, 

plus  gratire  per  unam  speciem,  quam  tunc  quia  sacramenta  efficiunt  quod  significant, 

perduas,propteranimam,  qu^e  ibi  continetur.  non  prout  significant,  nec  modus  significandi 

Tertio    quia  licet  in  triduo  non  esset  corpus  est  condilionecessaria  ad  agendum,  sed  signi- 

Chrisli  sub  singulis  speciebus,  quantum  ad  ficatio  ipsa.  sicut  baptismieffectusexpressius 

naturam  humanam,  seu  partes  ejus,  esset  significatur  per  trinam  mersionem,  quam  per 

tamen  totus,  quantum  ad  divinum  supposi-  unam,  ut  tractat.  Cypr.,  lib.  4,  cpist.  7,  et 

tum;  quo  modo  verum  est,  totum  Christum  expressius  per  formam,  quam  per  materiam, 

jacuisse  in  sepulchro  et  descendisse  ad  infe-  ut  D.   Thom.  supra   docuit,   et  tamen  non 

ros;  tola  autem  dignitas,  et  efficacia  hujus  propterea  datur  perfectior  effectus  per  unum 

sacramenli  est  ex  infinito  supposito;  caro  cnim  quam  per  aliud.  Adde,  expressam  illam  signi- 


DISPUTAT.  LXIII,  SECT.  VII.  423 

Ccationem,  qiw  in  consecratione<eparata  du-  tuiii  quia  etiainsi  non  sit  utilis  sumenli  ex 

plieis  specici   ropcritur  ad  reprasentandam  opcre  operalo,  perlinet  ad  perfeclionem  sacri- 

separationem  anima!  Christi  a  suo  corpore,  licii,  por  (|uamd;im  inlci:rilalen)  sacramenti, 

vcl  cffusiouem  sanguinis  in  passioiie,  maiiis  cl  ad  diviuum  cultum,  el  lioc  satis  esl;  etinde 

pertinere  ad  rationcin  sacrificii,  quam  sacra-  eliam  resultare  potest  fructus  ex  opere  ope- 

nicnti,  et  ideo  ad  sununum  illa  ratione  con-  rantis.  Adde,  el  accedenii  posse  elf  un  con- 

cludi  posse,  elTectum  sacrilicii  ut  sic,  non  dari  ferre  ad  aliquem  fruclum  cx  opere  o|)erato; 

per  consecralionem  unius  speciei,  scd  ulrius-  niim,  si  cominunicans  melius  sit  di.sposilus  in 

que,  de  qua  rc  inferius  di^pulaluri  sumus.  sumplione  calicis,   quam   fuil    in   sumplione 

15.  Ad  quartum.  —  Quartum  argumenlum  hostiue,  augcbilur  in  illo  elTeclus  cum  debita 

pelit ,  cura  sumitur  utraque  species,  quando  proporlione;  vel,  si  contingat  in  sumplione 

detur  elTectus;  quidam  enim  aiuul,  diiri  posl  hoslia)  habere  peccatum  inorlide  non  Siitis  de- 

suniplum  calicem,  quia   tunc   consuuuuiitur  testiitum,  et  anle  sumptionem  ciilicis  dolorem 

sumptio  s  .cnunenli.  Ita  Claud.,    Repet.    10,  perfici,  vitiim  gratiieconsequetur, quam  prius 

cap.  3.  Alii,   d;iri  in  suniplione  hosliie  seu  non  obtinuerat,  quia  jam  digne  communicat, 

prima?  speciei,  Soto,  dist.  13,  q.  1,  art.  12;  et  bibit  sanguinem  Chrisli,  ut  latius  seclione 

Palacius,  q.  5,  concl.  7;  Ledesm.  2,  part.  prtcced.  diclum  est. 

4,  q.  31,  art.  2.  Alii  putant  esse  problema, 

ut  idem  Ledesma  1,  parl.  4,  q.  21,  art.  12,  SECTIO  VII. 

dub.  3;  et  Bellarm.,  lib.  4  de  Euchar.,  c.  23. 

,,.,  .                        ,             1        1-        1-            r.     ■  UlrumKnctiarisfiaconferatalianpmfrFpctnm!»ratiaepost 
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miui  vciu  oivi.  sumptionem,  qua^idiu  Christi  praBseiitia  durat. 

detur,  qui  probandus  et  explicandus  eodcm 

modo  est,  quo  supra  id  fecimus  circa  dupli-  1.  Quidam  af/innant,  quamdiu  Chrislus  est 

cem  partialem  sumptionem  hoslioe  diversee,  intra  corpus  sumentis,  in  illum  continuo  gra- 

aut  duplicem  haustum  ejusdem  calicis;  nam  tiam  influere.  —  Qualiter  ab  aliis  reprehen- 

non  aliter  judicandum  est  de  duplici  specie,  dantur.  —  Ilancqufestionem  propouo  propter 

quam  de  duidjus  parlibus  ejusdem  specioi,  ut  celebrem  opinionem,  quas  tribui  solet  Cajet., 

raliones  supra  faclLC  probaut.  Unde,  si  sacer-  qurest.  79,  art,   1;  eam  tamen  prius  docuit 

dos,  cum  sumit  hosliam.est  dispositus,  slatim  Gabr.,  si  altente  legatur,  lect.  85  in  canon.; 

accipit  fructum  grati?e,  ut  patel,  quia  jam  et  Miijor  in  4,  dist.  9,  qurest.  1,  argum.  5;  et 

digne  accipit  corpus  Chrisli.  Item,  quia  si  Palud.  in  4,  dist.  17,  qua^st.  8,  num.  30;  et 

acciperet  illam  speciem  sine  inteutionc  su-  eam  postea  secutus  est  Ruard.,  ;irt.  15.  Hi 

mendi  aliam,  ut  indie  Parasceves,st;itimacci-  enim  auclores  afiirmant,  quamdiu  Christus 

peret  lotum  effectum,  non  expectato  calice;  praeseus  est  intra  corpus  ejus,   qui   digne 

ergo  idem  erit,  etiam  si  habeat  intenlionem  communicavit,  gratiam  continue  in  illura  in- 

sumendi  aliam  speciera,  quia  illa   inlenlio,  fluere,accommodantesiIIud  Joan.  6:  Quawu/m 

neque  abslulit  virtulcm  sacramento,  ueque  sum  in  mundo,  lux  sum  mundi.  Congruenliae 

posuit  obicera  in  communicante,  nec  euin  fecit  pro  hac  sententia  esse  possunt  (neque  enim 

deterioris  conditionis,uteidifferatur  cffectus;  habet  firmiora  fundamenta).  Prima,  quia  hoc 

unde  eliam  posset  accidere,  ut  inlerdum  eo  sacramentum  institutum  est  per  modum  cibi; 

privaretur,  si  conlingcret,  vel  ipsum  mori,  unde  concludit  Concil.  Florent.,  quos  effectus 

vel  calicem  prorsus  effuadi  anle  sumplionera  operatur  in  corpore  cibus  raalerialis,  secun- 

ejus;  nam  dicere,  in  his  eventibus  Deura  spe-  dum  proportionen  operari  in  anima  hoc  sacra- 

cialiter  praevenire  ex  praBScientia  futurieven-  menlum;  pari  ergo  raodo  concludere  possu- 

lus,  est  pr;eler  legera   sacramenlorum,    ut  mus,  etiiira  in  mudo  et  diuturnitiile  opera- 

seepe  dictum  esl;  dalur  ergo  effectus,  statira  tionis  imitari   hoc  sacramentum  malerialem 

in  sumplione  corporis ;  quod  si  dispositiosub-  cibum;  sed  cibus  materiidis  non  tantum  ope- 

jecti  nullomodo  crescat,  per  sumptionem  ca-  ratur,  dum  sumitur,  sed,  quamdiu  durat  in 

licis  nuUus  novus  effectus  dabitur.  Nec  pree-  stomacho,  nutril  et  confortat;  ergo  idem  cen- 

terea  privatur  sacramentum  suo  e-ffectu,  quiii  sendum  est  de  hoc  sacramento.    Sccunda, 

illud  non  est  sacramentuni  per  se  distiuctum  nam  cur  dicemus  tunc  ibi  esse  Christum  quasi 

a  priori,  sed  ex  utroque  unum  componitur,  otiosum,  cum  habeat  vim  Siinctificandi,   et 

cui  tribuitur  effectus;  operatur  enim   totum  passum  satis  proportionatum  et  applicatum? 

illud,  per  aliquid  sui,   cum  primum  potest.  Dicunt  aliqui,  excitare  tunc  hominem  ad  de- 

Neque  etiam  est  inutilis  illa  sumplio  calicis,  votionem.  Sed  contra,  quia,  si  confcrt  huiio 
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cfTcctum  ex  opere  operato,  tanquam  sacra-  opinionem  non  esse  tanta  reprehensione  di- 

inontalem,  sempcr  bic  effectns  supponit  efTec-  iiuam,  quia   cerlum  est,   potuisse  Christum 

tum  couimunis  gratiie  sanclificantis;  ergo  in-  Don)inum  hoc  modo,  et  sub  hnc  lege  insti- 

fliiet  illam;  si  vero  ille  effectus  non  fit,  ut  tuere  hoc  sacramentum,  quia  nullam  involvit 

sacramentalis,  non  est  certus  et  infaliibilis,  repugnantiam,nec  indecentiam ;  imo  speciem 

scd  gratis  asseritur.   Hanc  vero  opinionem  quanidam  benignitatis  et  pietatis  prfE  se  fert; 

graviter  reprehendunt  recentiores  Thomistrc,  non  constat  autem  ,  Christum  non  ita  insti- 

Soto,  dist.   41,  qusest.  2,  art.  1;  Ledesma,  tuisse,  nec  a  pracdictis  auctoril)us  probatur; 

qua?st.  20,  art.  1 ;  Victor.,  in  Sum.,  n.  79,  et  imo,  si  aliquo  apparente  argumento  id  pro- 

putant,  esse  contra  D.  Thom.,  q.  80,  art.  8,  bari  potest,  abeis  praetermitlilur.  Illudautem 

ad  6,  dicentem  :  Maxima  devotio  requiritur  est,  quia  promissio  graliae  solum  videtur  facta 

m  ipsa  sumptione  hujus  sacramenti,  quia  tunc  hujus  sacramenti  manducationi ,  juxta  illud  : 

perftcitur  sacramenti  effectus.  Rationes  etiam  Qui  manducat  meam  carnem  et  bibit  meum 

afTerunt  varias.  Summa  omniumest,quia  hoc  sanguinem,  in  me  manet,  et  ego  in  eo.  Hoc 

sacramentum  confert  gratiam  per  manduca-  autem  non  multum  suadet,  nam  gratia  ibi 

tionem  et  polum,  quatenus  consistunt  in  usu  promiltitur  manducanti  et  bibenti ,  non  ra- 

sumentis;  postea  enim  tantum  sequitur  di-  tione  manducationis,  sed  ratione  cibi  mandu- 

gestio  specierum,  quae  non  est  aclio  humana,  cati;  nam    manducatio  ipsa    non   est  ratio 

sed  mere  naturalis  et  physica ,  quse  nihil  re-  agendi ,    sed    conditio  per  raodum  applica- 

fert  ad  effectum  sacramenti,  nam  solus  iile  tionis  ;   ,npplic;itio  autem  non   tantum  solet 

contactus,  qui  permanet  inter  spccies  et  ho-  esse  utilis  ad  effectum,  quamdiu  est  in  fieri, 

ininem,  non   satis   est  ad  elTectum;  alioqui  sed  etiam  ratione  sui  termini,  quamdiu  ille 

etiam  si  fingamus  Eucharistiam  poni   intra  durat;    recte  ergo  posset  illa  promissio  sic 

corpus  hominis  absquemanducatione,id  satis  declarari,  ut   sub  manducalione,   terminus 

esset,  ut  conferret  effectum  ;  vel  e  conlrario,  ejus  seu  cibus,  ut  manducatus,  quatenus  si;; 

dicere  quis  possel,  effectum  inchoari  a  primo  durat,  comprehendatur.  Et  eodem  modo  pos- 

contactu,  quo  in  ore  recipit  homo  Eucharis-  sumus  D.  Thom.  interpretari;  prfeterquam 

tiam ,  vel  labiis  illam  conlingit.   Inferuntur  quod  illo  loco  obiler  tanlum  loquitur,  et  ita 

preelerea  ex  hac  senlentia  varia  incommoda.  affirmat  unum,  quod  certum  est,  et  aliud, 

Primum,  justificari  hominem  per  hoc  sacra-  quod  est  incertum,  non  negat.  Ratio  autena 

mentum,  qui  indigne  manducavit  illud,  si,  Soti  non  cogit,  sed  potius  videlur  petere  prin- 

durante  Christi  praesentia,  satis  de  peccato  cipium.    Assumit    enim ,  hoc    sacramentum 

suo  doluit.  Secundum,  si  digne  accepit,  augeri  conferre  gratiam  in  sola  manducatione,  aut  ia 

gratiam  continue  longo  aliquo  tempore.  Ter-  libero  usu  sumentis,quod  estcontradictorium 

tium,  peccare  hominem  mortaliter  non  solum  ejus  quod  contraria  sentenlia  affirmat,  sci- 

indigne  sumendo,sed  etiam  indigne  Christum  licet,    non   tantuin  ia  monducatione,   prout 

intra  se  retinendo,  idest,  perseverando  in  dicit  motum,  sed  ia  termino  ejus,   gratiam 

peccato  toto  eo  tempore,  quo  Christus  in  ipso  dare.  Nec  refert,  quod  eo  tempore  jam  ex 

adest,  quia  in  toto  illo  ponit  obicem  sacra-  parte  hominis,  non  sit  actio  corporalis  libera 

nienlo,    et  Christum    relinet    in    vase    im-  circa  sacramentum,  sed  physica,  et  naturalis 

mundo;  tenebitur  ergo  pro  toto  eo  tempore  digestio,  quia  tunc  non  datur  gratia  propter 

conleri,  seu  tollere  obicem.  Quartum,  quia  aclionem  ipsius  hominis,  sed  propler  sacra- 

sequitur  per  se  utilius  esse,  caeteris  paribus,  mentum  et  praesentiam  ejus,non  qualeracum- 

communicare  in  majori  specierum  quantitate,  que,  sed  ut  terminantem  manducationem,  et 

ut  plus  durent  in  stomacho,  ut  ita  Christus  constituentem  Christum  in  ratione  cibi  man- 

majorem  gratiam  conferat,  et  hinc  sequuntur  ducati,  ut  explicalum  est,  juxta  vim  promis- 

superstitionesillae,inquisitorumjudiciomerito  sionis,  et  ideo  non  est  similis  ratio  de  quolibet 

punilee  in  his  sacerdolibus,  qui  suis  devotis  conlactu  anlecedente  manducationem,  nec  de 

plures  formas  tribuunt.  Irao  etiam  sequitur,  alia  prasentia,  quse  miraculose  fieri  posset 

solum  ob  debiliorem  vim  digerendi  species,  intra  corpus  sine  manducalione.  Alia  vero 

fieri,  ut  consequatur  homo  majorem  gratiae  incommoda,  quse  inferuntur,  vel  incommoda 

fructum.  non  sunt,  vel  non  inferuntur,  si  res  ipsa, 

'i.  Auctoresprxdictsecpinionisnonessetam  prout  debet,  explicetur;  de  quo  statim  di- 

acerba  reprehensione   dignos  ostenditur.   —  cemus. 
In  hac  re  mihi  in  primis  videlur,  preedictani        3.  Non  augeri  gratiam  in  sumente  Euchon 
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ristiam,  qvamdiu  ipsa  diu^at  in  corpore,  si  tiim,  sed  prtTcipue  rntione  lermini;  erj»o  hoo 

dispositio  illius  non  perficiatur.  —  Dico  se-  eli;im  sensu  recle  intelligitur  promissio  fncta 

cundo  :  si  eo  teniporc,  quo  Cliristi  pr.Tsentia  huic  sacramento,  ita  ut,  cum  dicitur  :  Qui 

durat,  priiis  quain  transnnitcntur  sacramen-  mnndurnf  hunc  panem,  vivet,  non\n[c\\\'j^:\[[iT 

tales  spoiies,  dispositio  honiinis  non  perfi-  dictuni  solum  ralione  motus  manducalionis, 

ciatur,  nulkini  grati;e  auginontum  ei  confcr-  sed   etiam  ralione  .ipsius  panis  manducati, 

tur.  thTC  conclusio  sequilur  a  fortiori  ex  dictis  quatenus  in  manducante  manet;  ergo   toto 

in  prn'cedontil)us  sectionibus,  nam  si  in  ip-  illo  tempore  esl  hic  panis  efficax  grati.T,  si  ia 

sisnict  sumptioiiibus  parlialibus  non  augctur  suinonte   inveniat   disposilionem.    Pra^terea, 

gratirt,non  aucla  disposilionesumontis.  nmlto  videtur  hic  modus  inslilutionis  aptissimus  ad 

minus  augobitur  per  solam  durationem  prae-  excitandos  homines  ad  devotionem,  et  reve- 

senli»  sacramentaiis,  quia  certius  est,  gra-  renliam  exhibendam  huic  sacramento,  saltem 

tiam  conforri  in  manducatiune,  quam  poslea.  eo  tempore,  quo  in  ipsis  permanet;  nam  hoc 

Secundo,  (juia  si  prsesentia  Christi  nianducati  majori  cura  et  diligentia  prTSlabunt,  si  spem 

potest  interdum  conferre  ad  eflectum  gratiae,  habeant  majoris  fructus;  imo  videtur  tempus 

solum  esl,  quatenus  cum  ipso  motu  manduca-  illud  magis  accommodatum,  ut  homo  interius 

tionis  complet  unum  integrum  usum  sacra-  se  totum  colligat,  et  ad  fructum  ex  hoc  cibo 

tnenti,  tanquam  intrinsecus  terminus  ejus;  hauriendumdisponat ;  nam  iIlobreviten)pore, 

sed  per  unum  usum,  seu  por  unam  couunu-  quo  est  occupalus  circa  sumptionem  exterio- 

nionem ,    unus    tantum   efTectus   datur,   qui  rem,  non  potest  circa  inleriores  actus  tam 

simul  lotus  fit,  si  ex  parte  subjecti  sit  eadem  atlente  versari.  Est  eliam  ex  parte  ipsius  sa- 

disposilio  ,    ut  supra    ostensuni   est  :    crgo.  cramenti  hic  modus  inslitutionis  valde  conve- 

Tertio,  hoc  probant  duo  inconvenientia  supra  niens,  tum,  ut  majoiem  habeat  efficaciam, 

illata,  scilicel,  secundum  et  ullimum;  nam,  tum  etiam,  ut  intelligamus,  totam  efficaciain 

revera,  ostendunt  institutionem,  eo  sensu  ex-  tribuendam  esse  ipsi  sacramento;  nam  man- 

plicatam,nonforeita  convenientem;  cur  enim  ducalio  solum  est  applicatio  caus.T,  et  ideo, 

homini,    qui   post   actualem    communionem  si,  dum  applicatur,  operatur,  eliam  applica- 

stalim  distrahitur,  vel  dormil,  esset  gratia  tum  manens,  potensessedebetad  operandiim, 

continue  augenda,  quamdiu  Christi  pra^senlia  quanlum  est  de  se,  si  subjectum  sit   dispo- 

durat?  prfeserlim,  cum  hffic  duratio  pra^sen-  siium. 

tiae  posset  esse  major  tantum  casn,  vel  prop-  5.  Ad  fundamentum  secundx  opinionis  res- 

ler  accidentales  causas,  ut  supra  dicobamus.  ponsio.  —  Denique  contra  hanc  sentenliam  sic 

4.  Probabile  est  augeri  gratiam  sacramen-  expositan)  nihil  urgent  objectiones  conlrariae 

talem  quamdiu  Christus  durat  in  corpore  su-  opinionis,  nam  ad  D.  Thom.  et  rationein,  res- 

vientis,  si  ille  magis  ac  magis  se  disponat.  —  ponsum  jam  est;  ad  incommoda  vero  facile 

Dico  tertio  :  si  eo  tempore,  quo  Christus  est  dicilur,  primum,  non  solum  non  esse  incon- 

realiter  praesens  intra  hominem,  ipse  homo  veniens,  sed  etiam  maxiinc  dignum  Christi 

sese  magis  ac  magis  disponat,  valde  proba-  beniguitate  et  efficacia  in  redimendo  el  s:il- 

bile  est  augeri  in  illo  sacramenlalem  gratiae  vando  homine;  nam,  si  ad  hunc  finem  venit 

elTectum.  Hoc  sensu  videntur  locuti  Major,  et  in  hominem  per  hoc  sacramentum,  ut  illum 

Gabr.,elCajetan.Etsuadetursatis  conjecturis  sibi  uniat,  et  in  ilincre  veniens,  ut  sic  diom, 

adduclis  inler  referendum  primam  opinionom,  non  invenit  illum  disposilum ,  antecjuam  vero 

et  circa  primam  conclusionem  in  defensionem  discedat,  hoiiio  se  convertit  ac  disponit,  cur 

ejus.  Et  urgeri  potest  amplius  illa  ralio,  quod  non  operabilur  in  illo  elfectum,  propter  quera 

promissio  grati;e  praecipue  sit  facla  huic  sa-  ad  eum  sacramentaliter  venit?  Est  etiam  hoc 

cramento    propler   Christum   manducatum,  valde  accommodatum  human.T  fragilitati,  et 

juxta  illud  :  Qui  manducat  me,  vivet  propter  od  spem  ejus  erigendam  aptissimum,  ut  per 

me;  et  illud  :  Qui  manducat  meam  carnem,  et  se  manifestun)  est.  Secundum  etiam  priedicto 

bibit  meum  sanguinem,  in  me  manet,  et  ego  in  modo  inteliectum  non  est  inconveniens,  sed 

i7/o.  Ubi  August.,  tract.  26,  inquit :  Mundu-  polius  convenientissimum ;  nam  si  toto  illo 

care  Chrislwn  est,  illum  manentetn  in  se  ha-  tempore  continue  augeatur  dispositionis  per- 

bcre ;  et  polest  fieri  eliain  conjectura  ex  man-  feclio,  et  consequenter  gratia  ex  opere  ope- 

ducatione  niateriali;  quando  enim  illa  dicitur  ranlis,   quod  inconvenions  esse   potest,    ut 

necessaria  ad  vilam,  non  pr.Tcipue  tribuilur  eliam  augeatur  ex  opere  operato?  llem,  cum 

ipsi  manducalioni,  ut  significat  actualem  mo-  homo  hunc  panem  coiuedat,  ut  ex  iilo  spiri- 
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tunlilcr  nulrintur,  si  loto  illo  lempore  circa  plicanturadusum,  non  vero  postea,  nisi  forle 

paneni  illurn   vitaliter   operatur,   ut  ex  illo  per  accidens,  si  contingat,  prius  efTectum  im- 

fruclum  capiat,  quid  mirum,  quod  talis  nu-  pediri  proptcr  obicem,  postea  vero  fieri  re- 

trilio  continue  toto  illo  tempore  fiat?  Ad  ter-  moto  obice.  Solum  igitur  in  hoc  sensu  potest 

tiumconcedo,  per  seloquendo,  esse  in  homine  prfcsens  quccslio  tractari,  an  in  eo,  qui  ficte 

illam  obligalionem;  neque  in  hoc  oslcnditur  Eucharistiam  accepil,  postea  rcccdente  fic- 

ulla  ratio  absurdi  vel  inconvenientis;  nam,  si  tione  incipiat  habere  effectum,  eliam  si  man- 

statim  post  communionem ,  quando  homo  est  ducalio,  et  prajsentia  sacramentaHs  Christi 

certus  adhuc  in  se  Chrislum  habere,  morta-  omnino  transacta  jam  sint.  Quani  qurestio- 

litcr   peccet,    sine   dubio   gravem  injuriam  nem  supcrius  altigimus  disput.  8,  sect.  3. 

Chrislo  facit,  et  specialem  malitiam  inde  con-  Unde  hic  pauca  addenda  occurrunt.  Quidam 

trahit;  ergo,  qui  in  illo  eliam  tempore  perse-  ergo  sentiunt,  Eucharistiam  habere  effectum, 

verat  in  peccato  mortali,  per  se  loquendp,  in  rccedente  fictione,  quod  in  particulari,  et  in 

hoc  specialiter  peccat.  Hoc  autem  pcccatum  specie  de  hoc  sacramento  pauci  affii-mant, 

non  est  dislinctum  abipsa  indigna  sumptione,  sed  solum  hi,  qui  gencraliler  hoc  tribuunt  om- 

sed  esl  idemniet  faclura  gravius  ex  hac  cir-  nibus  sacramentis,  ut  Petrus  Soto,  lect.  4  de 

cumstantia;  dico  autem,  per  se,  quia  ob  in-  Baptism.,  el  lect.  ullim.  de  Satisfacl.,  et  alii, 

advertentiam  faciie  potest  homo  excusari  ab  quos  praedicto  loco  citavi.  Uude  potest  argu- 

hac  malitia,  prgesertim,  cura  sit  valde  incer-  mentum  sumi;  nam,  si  cnetera  sacramenta 

tum  tempus   pro   quo    durat    sacramentalis  hoc  habent,  cur  non  etiam  hoc,  quod  sicut  est 

Christi  prcesentia.  Adde  etiam,  hanc  opinio-  coeleris  dignius,  ita  debet  esse  efficacius?  Ali- 

nem  non  esse  certam,  et  ideo  propter  igno-  ter  Cajct.  hic,  art.  1,  quaest.  79,  sub  distinc- 

rantiam,  vel  contrariam  opinionem   proba-  tione  videtur  respondere;  hoc  enim  sacra- 

jilem,  intervenire  posse  praBdictam  excusa-  mentum  per  se  dat  augmenturn  graliae,  per 

lionem.    Ad    quartum,    negatur    simpHciter  accidens  autem  contingit,  ut  interdum  det 

sequela    ;    nam   juxta    nostram  senlentiam  etiam  primam  gratiam.  Quantum  adaugraen- 

effectus  non  augetur  prsecise  propter  diutur-  tum  igitur  ait,  hoc  sacramentum  habere  ef- 

niorera   prtesentiam,  sed  propter  meliorem  fectum,  recedente  ficlione,  seu  impedimento, 

disposilionem  recipientis.   Unde,  si  tola  illa  quodcumque  illud  sit;  nam  juxta  suam  opi- 

dispositio   in  uno  instante  haberetur,  simul  nionem,  si  quis  tempore  actualis  manducatio- 

totus  oblineretur  effectus;  quod  ergo  ibi  sit  nis  distractus  est,  etsine  actuali  dispositione, 

successio,   et  duratio,  est  per  accidens  ex  non  recipit  augmentum;  si  tamen  postea  se 

defectu  disposilionis,  et  ideo  non  sequitur  ex  disponat,  consequetur  (inquit)  illud  augmen- 

hac  sentenlia,  superstitiose,  et  introducendo  tum;  quod  non  aliter  probat,  nisi  qaia,  licet 

ritus  ab  EcclesiEe  consuetudine  alienos,  cu-  prius  non  receperit  in  actu  illud  augmentum, 

randum  esse,  ut  prjesentia  Christi  in  homine  recepit,  inquit,  habitualiter,  seu  clarius,  re- 

magis  duret,  sed  potius  sequitur,   magnam  cepit  jus,  ut  postea,  reraoto  obice,  detur.  At 

diligenliam  esse  adhibendam,  ut  liomo  per-  vero  quantum  ad  primam  gratiam,sentit,  uon 

feciius  se  disponat;  reliqua  etiara  per  acci-  dari  postea,  remoto  obice,  si  ille  duravit  toto 

cleus  sunt,  ut  coustat  etiam  ex  dictis  de  suc-  tempore  sumptionis,  comprehendendo  totam 

cessiva  sumptione,  continua,  vel  discreta.  duralionem  pnesentiae  Christi,  quia  si  quis, 

inquit,  tempore  sumptionis,  non  resuscitatur 

SECTIO  VIII.  ad  vitam,  non  apparet,  quare  deinceps  ex 

virtute  hujus  sacraraenti  resuscitabitur.  Sed 

Dtrvim  hoe  sacramentum  habeat  effectum  gratiffi  post  1^^^^  ^^^^^  ^^^  ^^^  ^^^^  momenti,  quia  facile 

transactam  sumptionem  et  praBsentiam  Cnristi,  sci-  ,,.        .           .         .               ,.,. 

Ucet  recedente  fictione.  POle^t  '^^^'  '^^'^^  ^^'^  P'-'"^  °on  f^'t  dispo- 

situs,  et  postea  se  disposuit,  sicut  ipse  neces- 

1.  Quorumdam  opinio.  —  Certura  est,  si  sario  esset  responsurus  in  priori  membro,  si 

tempore  sumptionis  homo  recepit  totum  gra-  eadcm  interrogatio  ab  eo  fieret.  Unde  nulla 

tice  effectum,  quem  per  hoc  sacramentum  ac-  etiam  videtur  sufficiens  reddi  ratio  differen- 

cipere  polest,  nihil  superesse  quod  postea  fiat,  tiae  inter  illa  duo  membra;  nam,  licet  verum 

loquendo  de  effeclu  gratiae  habitualis,  prout  sit,  hoc  sacramenlum  per  se  conferre  aug- 

nuncloquimur.  Unde  in  hoc  eadera  est  ratio  mentum  gratiae,  per  accidens  autera  primam 

liujus  sacraraenti,  et  ca;terorum;  nam  per  se  gratiam,  cur  tamen,  sicut  recedente  fictione 

loquendo  omnia  causant  graliam,  quando  ap-  habet  effeclura  augmenti  eodem  modo.  scili- 
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cet,  por  se,  non  habebil  etiani  eneclam  pri-  disposili  ad  illud  acccdant,  non  solum  fructu, 

mic  ^raliic  eodoui  inodo,  scilicet,  pcr  accidens,  scd  cliani  spc  fruclus  cx  laii  coinmunionc  pri- 

cuni  ulcrquc  niodus  sit  es  opcrc  operalo,  et  vari.  Et  confinnalur  speciaiiter  eontraCajet., 

ralione  sacranienti  suscepti  possit  coniparari  nani   si   is,   qui   privatur   au.suiento  gratiae 

jus  ad  unum,  sicut  ad  aliud.  I)LMii(pie  alia  sa-  propter  aflualcin  distractioneni,  postca  illud 

crauicnla  vivorum,  quic  hahcnt  ollcctum  re-  rccipil,  quando  adverlit,  et  se  disponit,  ergo 

ccdenle  fictione,  ul  cunfirmatio,  et  extrema  similiter,  qui  accessit  cum  remissa  disposi- 

unctio,  sicut  dant  auguicutum  graliaJ  rece-  tionc,si,  postomninotransactamsumptioncm, 

denle  ficlione,  ita  el  primam  graliaui,  scrvata  intcnsiorcm  actum  habeat,  recipiet  ctiam  in- 

proportiono,  (juamvis  pcr  accidens  iliani  con-  tcnsiorcm  cncclum  sacramcnti  ob  pncceden- 

fcranl;  imo   rcvcra  solum  priniam  graliam  tem  communionem;   quod  dicere   ridiculum 

confcrunt  rccedente   fictione,  quia  respectu  est;  sic  enim  posset  in  infiuitum  procedi,  et 

solius  augmenli  uunquam  ponitur  ficlio,  ut  in  quotidie  recipere  possenms  gratiam  ex  opere 

superiorihus  dictum  est;  ergo  in  pr;csenlc,  operalo  propter  oinncs  communiones  in  vita 

vel  utraque  gralia  datur,  rccedcntc  fictione,  faclas,  si  unuin  actum  devotionis  eliccrcnius 

vel  ncitr.i,  quod  sine  dubio  verius  est.  onmibus  supcrioribus  inlensiorem.  Sequela 

2.  Eucharistiam  non  conferre  suujn  effec-  autem  patet  a  parilate  rationis,  seu  polius  a 

tum-recedcnte  fictione,  si  prcesentia  Cliristi  de-  fortiori,  quia  sicut  prior  posuit  obicem  lolius 

siit  in  sumente.  —  Diccndum  est  ergo  ,  hoc  efi"cclus  pcr  carenliam  totius  dispositionis,  ita 

sacramcnluui  non  habcrc  elTcctum,  reccdente  posterior  posuit  obicem  intenso  elTcctui  prop- 

Cclionc,  si  jam  onminodcsiit  sumplio,  et  prpe-  ter   carentiam    inlensee    disposilionis;    ergo 

senlia   Christi   in  sumente;   quod   tenet  D.  quando  illain  adjunxerit,  supplelur  illi  quic- 

Thom.  in  4,  dist.  4,  q.  3,  art.  3,  qua?sliunc.3,  quid  de  perfectione  effectus  ei  defuit;  quod 

adS;  et  ibi  Durand.,  qua?st.  4;  Major,  quajst.  enim  aliquem  efl"ectum  receperit  per  remis- 

2;  Bonav.,  art.  2,  quccst.  3,  ad  penult.,  et  sani  dispositionem,  non  propterea  fit  pejoris 

dist.  12,  2  part.,  art.  1,  qutest.  ad  ult.;  et  ibi  condilionis,  ut  non  possit  id,  in  quo  dcfecit, 

Palud.,  quicst.  4;  Alens.,  4  part.,  qurost.  10,  resarcire.   Et  confirmatur,   nam,    suppos.la 

membr.  7,  art.  3,  §  11,  membr.  8,  art.  3,  §  opinione  Cajetani,  si  is,  qui  nullam  disposi- 

1;  Soto,  dist.  6,  quaest.  1,  art.  8,  dist.  11,  tionem  habuil,  poslea  per  intensum  aclum  se 

quoest.  2,  art.   1;  Medina,  Cod.de  PcBnit.,  disponat,  recipiet  efl"ectum  intensfe  disposi- 

tract.  2,  46  de  Poenit.  extra  gratiam  implela;  lioni  proporlionatum;  ergo  multo  magis,  qui 

Sylvest.,verb.Baplism.  4,  n.  12;  Cano,  relect.  remissam  disposilionem  habuit,  si  postea  in- 

de  Poenilent.,  part.  1;  Cordub.,  lib.  1,qu3est.  tensionem  addat,  recipiet  quicquid  efTectus 

Theolog.,  qua?st.  2.  Fundamentum  potest  in  sibi  defuit;  sicut  ergo  hoc  falsum  est,  ita  et 

hunc  modum  explicari,  quia,  si  auctoritatem  primum.  Possetquideinresponderi  juxta  j)ro 

spectemus,  nulla  est,  unde  aliud  colligi  pos-  babilem  opinionem  supra  tractatam  de  bap- 

sit;  nullus  enim  Sanctorum  hoc  docuit;  imo  tismo,  disput.  28,  sect.  4,  quandocumque  da- 

Paulus  de  indigne  communicanle  dixit,  judi-  tur  gratia,  recedente  fictione,  dari  miniinam 

cium  sibi  manducare  et  bibere;  nunquam  au-  graliam,  et  non  juxta  perfectionem  disposi- 

tem  dixil  talem  communionem  postea  esse  tionis,   per   quam    fictio    tollitur,   et   ideo, 

posse  illi  utilem.  Si  autem  conjecluris  uten-  quando  nihil  gratise  datum  est  ex  defectu 

dum  est,  non  est  consideranda  solum  excel-  dispositionis,  aliquid  poslea  recuperari,  ha- 

lentia  et  perfcctio  sacramenti,  sed  etiain  re-  bila  disposilione;  quando  vero  alifjua  gratia 

verentia  illi  deljila,  etnecessitas  aliqua  hujus-  in  principio  comparata  est,  nihil  esse,  quod 

modi  efficaciffi,  recedente  fictione;  in  caeleris  postea  redeat  per  ablationem  fictionis  seu  obi- 

eaim  sacramcnlis  oritur  hicc  necessilas  ex  eo,  cis.  Sed,  iicet  illa  opinio  sit  valde  probabilis, 

quod  vel  iterari  non  possunt,  aut  simpliciler,  supponendo  (quod  verum  est),  sol.im  caren- 

aut  pro  aliquo  statu,  vel  quia  sunt  ad  salutem  tiam  actualis  devolionis  non  esse  ol)icem,  sed 

media  nccessaria;  hocautem  sacramentum  et  peccatum   aliquod    non   detestatum,   lamen 

frequenlissime  itcrari  potest,  et  efiectus  ejus  supponendo  (ut  Cajetanus  supponit),  solam 

non  esi  simpliciter  ad  salutem  necessarius;  carentiam  aclualis  dispositionis  impedire  gr;;- 

ergo  nuUa  esi  necessitas,  ob  quam  habeat  ef-  tiam  sacramenli,  et  hanc  reslitui  habil;»  t;ili 

fecluin,  recedcntc  fictione;  magis  aulem  spec-  dispositione,  idcin  consequcnter  dicendum  es- 

lat  ad  reverenliam  tanti  sacramenli,  ut  ho-  set  de  intensione  dispositionis,  quod  de  tota 

mincs   inlclligant,    si   ficti,    aut   non   satis  disposilione,  cum  debita  proportione.  Verius 
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ergo  est,  nunquam  auf^mentuni  gralife  dari  nus  dico  primo,  hoc  sacrampntum  de  se  effi- 

pcr  hoc  sacramenturn,  seu  ralione  iliius,  post-  cax  e.sse  ad  exciiandain  aninii  devotionem  et 

qiiarn  onmino  esse  desiit,  seu  Iransactum  est;  charitalis  fervorein,  cum  speciali  spirilus  sua- 

idemque  est  dicendum  de  prima  gratia,  non  vitale  ac  dulcedine.Et  haccest  gratia  qu;cdam 

solum,  quia  per  accidens  dalur  per  hoc  sa-  actuaUs,   quam    confert    hoc   sacramentum; 

cramentum,  sed  etiam  propter  alias  rationes  qu<e  est  sentcnlia  D.  Thom.  hic,  art.  1 ,  ad  2,  et 

supra  adduclas.  communis  Scholasticorum.  Et  polosl  ex  Scrip- 

3.  Sed  contra,  nam  gratia  semel  habita  per  tura  et  Patribus  ita  colligi;  nam,  Joan.  6,  de 

hoc  sacramenlum,   et  postea  per  peccalum  hoc  sacramento  dicitur  :  Caro  mea  vere  est 

perdila,   per   poenitenliam  reparatur;    ergo  cibus,  et  sanguis  meus  vere  est  potus;  unde 

etiam  gratia,  per  peccalum  impedita  in  sus-  colligit  Concil.  Florent.,  hunc  cibum  spiritua- 

ceplione  hujus  sacramenti,  per  poenitentiaiii  liler  conferre  eos  effeclus,  quos  corporalis  ci- 

reslituitur.    Respondetur,     nogando    conse-  bus  confcrt  materialiler,  quorum  unus  est, 

quentiam,  quia  gratia,  semel  habila,  re  ipsa  oblectare  viventem,  et  vires  confortare;  et 

jam  fuit  applicata  propter  merita  Chrisli,  et  Clemens  V,  cum  Concilio  Viennensi,  de  Reli- 

ideo  est  de  se  perpetua,  et  dat  jus  ad  gloriam  quiis  et  venerat.  Sanclor. :  Jn  hoc  (inquit)  sa- 

cum  effectu  oblinendam,  si  homo  in  gratia  crainento    habetur   omne   delectamentum,   et 

decesserit,  ut  latius  dicturi  sumus  in  maleria  07nnis  saporis  suavitas,  ipsaque  dulcedo  Do- 

de  Poenitentia ;  at  vero  quando  gratia  fuit  a  mini  degustatur.  Sic  etiam  Arabros.,  serm. 

principio  iinpedita,  nunquam  homo  acquisi-  15  in  Psal.  118,  dicit,  hoc  sacramentum.  ine- 

vit  doininium  ejus,  nec  jus  ad  perpetuitalem  briare  affectus    fidelium,    ut  curam    sai(;uli 

ejus,  et  gloriffi  illi  correspondentis,  si  in  gra-  hujus,   metum  mortis  sollicitudinemquc  de- 

tia  decesserit,  quia  merita  Christi  non  fuerunt  ponant;  et  ad  hoc  probandum  nonnuila  ex 

ei  re  ipsa  applicata.  Quocirca  longe  alia  est  Scripturis  congerit,  lib.  deMysler.,  capit.  8; 

ratio  reviviscenliae  meritorum,  qufc  fundalur  et  plura   Cyprian.,    epist.    63,    et   serm.    de 

in  lege,  et  promissione,  sub  qua  meremur  de  Coena  Domini;  et  Ecclesia  accommodat  illud 

cpndigno  apud  Deum,  alia  vero  efficacise  sa-  Gen.  49  :  Pingiiis  est  panis  ejiis,  et  prxbebit 

cramenti  recedente  fictione,  quae  colligenda  delicias  Regibus.  Unde  etiam  est  illa  locutio 

est  ex  propria  natura   et  institutione  sacra-  TerlaW. :  Caro  corporeet  sariguine  Christives- 

menli,  quod  in   hoc   sacramento  fieri  nullo  citur,  ut  anima  de  Deo  saginetur,  lib.  de  Re- 

modo  polest.  Neque  certe  est  verisimile,  per-  surrection.  carnis,cap.  8.  Denique  accommo- 

ditum  sacerdotem,  qui  quolidie  indigne  com-  dari  solent  verba  illa  Psalm.  79  :  Pluviam 

municat,  per  unum  actum  poenitentiae  in  fine  voluntariam  segregabis  Deus  hxreditati  tux, 

vitpe,   consequi    omnem    graliam    quam   ex  et  in/irmata  est,  tu  vero  perfecisti  eam,  ani- 

opere  operato  obtinuisset,  si  digne  communi-  malia  tua  habitabunt  in  ea; parasti  in  dulce- 

casset.  diiie  tua  pauperi,  Deus;  hjcc  enim,  et  multa 

alia  similia,  quae  de  manna  scripta  sunt,  recte 

SECTIO  IX.  huic  sacramento  attribuuntur,  cum  ccnstet, 

manna   fuisse    unam    ex    potissimis    Oguris 

Utrum  Eucharislia  det  aliquem  effectum  gratiae  j^   -^^  sacramenti.  Ex  his  ergo  satis  proiiabi- 

actualis,  et  quando  illum  conferat.  ,.  •"                     .  ^     ,     .            .        .                ,. 

Iiter,  et  sensui  Lcclesiae  conformiter,  inteliigi- 

1.  Qufo  hactenus  diximus,  ad  habitualem  mus,  Christum  ex  vi  instilutionis  promisisse 
gratiam,  etvirtutesac  dona,  qu?e  illam  conse-  hunc  effectum  huic  sacramenio;  hic  autem 
quunlur.pertinent;  reliquum  est,  ulde  gratia  effectus  requirit  actualem  gratiam,  quia 
actuali  pauca  dicamus,  de  qua  specialis  est  spiritualis  dulcedo  non  est  sine  anitnee  atten- 
ratio  dinicullatis,  qoia  heec  gralia  consistit  in  tione,  et  affeclione  actuali.  Est  autem  hic  ef- 
actibus  nostris,  qui  ex  nostra  libertate  pen-  fectus  maxime  conveniens  fini  hujus  sacra- 
dent;  ergo  non  potest  infallibiliter  dari  per  meuti,  quod  ordinatum  est  ad  nutrieudam  et 
hoc  sacramentum.  Item,  quia  alioqui  experi-  fovendam  divinam  amicitiam,  quod  potissi- 
remur  in  nobis  gratiam  illam,  quod  lainen  muin  fit  ferventioribus  actibus  ainoris  ac  de- 
non  ita  est.  Denique  quia  nuUibi  facta  est  huic  votionis.  Tandem,  ut  Tridentinum  dixit,  Chri- 
sacramento,  magis  quam  caeteris,  hujus  gratiae  stus  in  hoc  sacramento  divitias  amoris  sui  erga 
proniissio.  homines  veluti  effudit;  ergo  etiam  debet  ia  eo 

2.  Eucharistia  de  se  est  efficax  ad  exci-  exislens,  eosdem  homines  ad  sui  amorem  vi- 
tandam  devolionem  et  fervorem,  —  Nihilomi-  cissim  et  peculiari  modo  excitare. 
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3.  Eucharistia  confert  etiam  actuaJe  nuxi-  dentia',  qua  ila  giiliprnnt,clprof(>githominem 

lru7)i  ad  peccata  vitanda.  —  Dico  seoundo  :  ut  vel  illum  a  tentalionibus  liberet,  velad  eas 

sacr.imentiim  hoc  confert  etiam  ex  opere  ope-  siiperandas  vires  pra^beat,  sive  hoc  faciat  per 

rato  actuale  Dei  auxilium,  et  favorem  ad  pec-  illuminaliones  intellectus,  sive  per  varios  vo- 

cata  vitanda,  et  tentationes  superandas.  Ita  luntatis   motus,   sive  removendo  exteriores 

sentit  D.  Th.  hic,  art.  3,  ad  I ,  el  art.  4,  citans  occasiones  peccandi,  sive  aliis  modis. 
Innocent.,  lib.  4  de  hoc  myst.,  c.  14;elsigni-         4.  Ad  rationes  (lubitandi  responsio.  —  Ut 

ficat  Conc.  Trid.,  sess.  13,  c.  2,  dicens,  hoc  autem    rationibus    dubitandi    satisfaciamus, 

sacramentum  esse  institutum,  ut  antidotum,  advertendurn  est  primo,  hivr  auxilia  actua- 

quo  a  mortalibus  peccatis  prvTservemur,  et  a  lla,  quuidam  esse  omnino  pricvenientia  libe- 

venialibus  liberemur;  et  collii^i  potestex  ver-  rum  con.sensum,  de  quibus  non  procedit  diffi- 

Lis  illis  Joan.  6  :  Nisi  7nanducaveritis  carnetn  cultas  lacta,  quia  etiam  si  requiranl  hi  actus 

Filii  hominis,  et  biberitis  ejus  sanguinem,  non  oonsensum  vitalem  nostrarum  potentiarum, 

habebi tis  vitajnin  vobis ;  i^djnncla  cxposilione  nihilominus  potest  tota  illa  motio,  quae  spe- 

Cyrilli  supra  traclata,  declarantis  haec  verba  ciali  modo  fit  a  Deo,  tribui  sacramento,  qi 

de  viliTC  spiritualis  conservatione,  ad  quam  ratione  illius  datur,  sive  sacramentum  ad  t;, 

sacranientum  hoc  est  medium  adeo  utile,  ut  lem  elTectum  physice  concurrat,  sive  tantun, 

possit  dici  moraliter  necessarium;  quam  indi-  mora.Iiter,  de  quo  satis  est  in  superioribus 

cavit  etiam  Cyprian.    in   exposit.    orationis  dictum.  Hinc  vero   fit,  ut  etiam  consensus 

Dom.,  dicens  :  Vt  manifestum  est,  eos  vivere,  liber,  qui  postea  a  voluntale  sequitur,  sicut 

qui  corpus  ejus  attingunt,  et  Eucharistiam  est  effectus  gratiae  Dei,  ita  etiam  sit  effectus 

jure  communicationis  accipiunt,   ita  contra  hujus   sacramenti,    non  quidem   solius,   sed 

timendum  estetorandum,nedum  quis  absten-  concurrente  simul  libertate  voluntatis,  exci- 

tus  separatur  aChristi  corpore,  proculrema-  tatee  tamen  et  adjutee  per  auxilium  datuni 

neat  a  sahite,   comminante  ipso,  et  dicente,  ratione  ipsius  sacramenti.  Nec  refert,  quod 

Nisi  ederitis  carnem  Filii  hominis,  et  biberitis  effeclus  hic  non  sit  infallibilis  absolute,  quia 

sanguinem  ejus,  non  habebitis  vitam  171  vobis.  ad  effectum  sacramenti   satis  est,  quod  ex 

Senlitigilur,  hoc  sacramentum  esse  adeo  effi-  parte  illius  sit   infallibilis,   si  ex  parte  re- 

cax  ad  vilam  gratiaeconservandam,  ut,  quiab  cipientis   disposilio    vel   condilio   necessari.i 

illo  abstinent,  in  magno  periculo  illam  amit-  adhibeatur.  Sicut  autem  ad  effeclum  habilua- 

tencli  versentur.  Propter  quod  fortasse  dixit  lis  graliaj  necessaria  dispositio  est,  ut  non 

idem  Cypr.,  epist.  54,  non  esse  idoneura  ad  ponatur  obex,  ita  ad  hun';  effectum  gratiaa 

martyrium,  qui  ab  Ecclesia  non  armatur  ad  actualis,  necessaria  dispositio  erit,  ut  liberum 

prtelium,   quia   mens   deficit,  quam  recepta  arbilrium  non  resistat,  sed  gratiae  cooperetur. 

Eucluirislia  non  erigit  et  accendit.  Unde  ad  Dices :  hoc,  ad  summum,  est  verum  de  gratia 

hoc  propositum  accommodari  solet  illud  Psal.  cooperante  ad  aclualem  consensum  liberum, 

21 :  Pnrasti  in  conspectu  meo  mensam  adver-  non  vero  de  excitanle,  nam  haec,  ut  dixi,  non 

sus  eos,  qui  tribulant  me.  Unde  Bernard.,  pendet  ex  consensu  libertatis,  sed  antecedit 

serm.  de  Coena  Dom. :  Hoc  sacramentwn  (in-  illum;  si  ergo  hsec  gratia  est  effectus  sacra- 

quii)  7ninuit  sensurn  in  minimis,  et  ingravio-  mentalis,  erit  infallibilis;  hoc  autem  non  ila 

ribus  tollit  o7nnino  consensu7n;  et  plura  simi-  esse  videtur,  ut  experientia  ostendit.  Circa 

lia  legi  possunt  in   Chrysost.,    hom.   51    in  hoc  est  secundo  adverlendum,  cum  hic  effec- 

Mntth.,  45  in  Joan.,  et  24  in  1  ad  Cor.  11;  et  tus  gratiaj  aclualis  excitantis  non  sit  propler 

in  Cyrillo,  lib.  3  in  Joan.,  cap.  37,  et  aliis,  se,  sed  propler  aliud,  scilicet,  propler  actus 

quos  disputatione  seq.,  sect.  3,  referam;  et  supernaturales  liberos,  et  humanos,  non  seni- 

Bupra  etiam  agentes  de  necessilate  hujus  sa-  per  dari  statim,  quando  recipitur  sacramen- 

cranionti,  nonnulla  adduximus.  Quod  autem  lum,  sed  tempore  opportuno,  quia  tunc  est 

hic  efiectus  non  fiat,  nisi  per  auxilia  actualia,  ulilis  vel  moraliler  necessarius,  vel  ad  vilau- 

conslat,  quia  quoclammodo  pertinetaddonum  dum  peccatum,  vel  ad  fcrvorem  charilati^-; 

perseveranlia^;  est  enim  quajdam  inclioatio  et  ideo,  si  infalli!)ilitas  illa  rcfeialur  ad  tem- 

vel  parlicipatio  ejus;  certum  est  autem  ex  pus  sumplionis  sacramenti,  non  est  necesse, 

materia  de  gratia,  douum  perseveranlia)  dari  ut  omnis  effectus  sacramentalis  sit  infallibilis 

pcr  auxilia  actualia;  per  eadeni  ergo  fit  hic  pro  eo  tempore,  eliam  si  ex  parte  hominis 

effcclus.  Sub  auxiliis  autem  actualibus  com-  nullus  sit  obex,  ut  constat  ex  doctrina  gene- 

prehciidimus  oumem  rutiouem  divinai  proyi-  rali  supra  data  de  sacrameutis;  si  autem  iu- 
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fiillihilitas  referatur  fid  lempus  opporlunum,  eliam  docuit  Magislcr  in  4,  dist.  12,  et  ibi 

sic  ellectiKs  esl  infallihilis,  quia  pro  eo  tem-  D.   Thom.,   art.    2,   qufesliunc.   1;  Bonav., 

pore  esl  promissus;  oporlet  autem,  ut  homo  2  part.,  art.  5,  qutest.  2,  et  rehqui  Theologi; 

digne  receperit  Eucharistiam  (quia,  ut  dixi,  et  Innoc,  hh.  4  de  hoc  myslcr.,  cap.  44;  et 

in  hoc  sacramento  non  reviviscil  effeclus,  si  optime  Concil.  Coloniense,  etCalechis.  Pii  V, 

cum  ohice  susceptum  fuit),  et  quod  postea  dum  Iractanl  de  hoc  sacramcnto;  et  surailur 

homo  prcedicto  tempore  opportuno  non  so  etiam  ex  Patrihus;  Amhros.,lib.  4deS;icram., 

reddat  indignum  hujus  effectus  per  ahquod  cap.  6;  et  Augustin.,  cap.  Utrum  sul)  figura; 

peccalum,  aut  aUara  causam  impedientein  ta-  et  Greg.,  in  cap.  Quidsit  sanguis,  de  Consec., 

lcm  motionem  Dei.  Unde  fit,  nuUum  argu-  dist.  2;  Bern.,  diclo  serm.  de  Coen.  Dom., 

mcntum  posse  ex  expcrientia  sumi  ad  judi-  cujus  verba  sectione    prajced.    citavi,  curn 

candum,  an  hic  effectus  sit  infalhbihs,  necne,  Chrysosl.  et  Cyrill.;  et  aUos  reforam  dispu- 

tum  quia  non  potest  homini  salis  constare,  an  tatione  seq.,  sect.  1;  et  favel  Concil.  Tri- 

digne  susceperit  sacramentum;  tum    etiani  dent.,  sess.  13,  cap.  1,  dura  aUter  loquitur 

quia  nescit,  an  postea  ponat  obicem,  vel  im-  de  hoc  sacramento,  respectu  veniahum  pec- 

pedimentum  aliquod;  ignorat  eliam,  quando  catorum,  et  mortaUum;  dicit  enira,  Uberare 

sit  iUud  tempus  commodum  et  opportunura.  nos  a  veniaUbus,  praeservare  autem  a  mor- 

Deinde  non  raro  hoc  auxiUum  gratiae  consistit  taUbus;  senlit  igitur,  a  venialibus  non  solum 

in  aUquo  eHecLu  divinae  providentise,  quem  prseservare,  sed  etiam  ab  eis  jam  commissis 

homo  saepe  non  advertit,  saepe  etiam  compre-  nos  Uberare,  quod   facere  non  potest,  nisi 

hendere  non  potest.  Ac  denique  quando  hoc  remitlendo  illa.  Ratio   a  priori   petenda   est 

auxiUum  consistit  in  actu  vitaU  ipsius  homi-  ex  institutione,  quam  omnia  adducta  probant; 

nis,  quamvis  possit  iUum  in  se  experiri,  non  quam  vero  congrua  haec  institulio,  quamque 

lamen  potest  satis  dijudicare,  quaiis  sit  ille  consentanea  perfectioni  ac  fini  hujus  sacra- 

actus,  neque  unde  veniat,  aut  quo  vadat,  et  raenti,  et  per  se  satis  notum  esi,  et  optime  a 

ideo  muUo  minus  experiri  potest,  an,  quando  D.  Thom.  in  art.  expUcatur. 

sentit  in  se  talem  motionem,  Ula  sit  effectus  2.   Dubium   de    dispositione  requisila  ad 

hujus  sacramenti,  necne;  quando  vero  iUam  hunc  effeclum,  —  Solutio.  —  Sed  quajres, 

motionem  in  se  non  sentit,  an  id  proveniat  ex  qusenam  dispositio  necessaria  est  ex  parte 

impedimenlo  aUquo,  vel  quia  tunc  non  est  iUi  sumentis,  ut  Eucharistia  conferat  hunc  effec- 

expediens.  Et  ideo  non  est,  cur  conscientiee  tum.   Respondetur  imprimis,  non  esse   ne- 

timoratai,  et  qui  moralem  diUgenliam  adhi-  cessariam  talera    ac    tantam    dispositionem 

bent,  ut  digne  accedant  ad  hoc  sacramentura,  actualera,  quse  per  se  sufficeret  ad  veniale 

conlristenlur,  aut  nimium  timeant,  si   for-  peccatum  toUendum  per  forraalem  repugnan- 

tasse,  dum  communicant,  nec  fervorem  iUum  tiam,  aut  condignam  satisfactionem,  quaUs 

charilatis,   nec    dulcediuera    ac    suavilatem  esset  fervens  actus  charitatis,  aut  formaUs 

illam  senliant,  quam  dicimus  esse  effectum  detestalio  taUs  peccati  propter  Deum.  Nam 

hujus  sacramenti,  quia,  quamvis  digne  com-  si  tam  perfecta  dispositio  esset  necessaria, 

municent,  possuntnon reciperehunc  fructum,  per  iUam  esset  ablatuni  peccatum  veniale ;  et 

vel  quia  fortasse  tunc  UUs  non  expedit,  pree-  ideo  sacramentum  nunquam  hunc  effectum 

sertim  quatenus  interdum  redundat  in  infe-  conferret  ex  opere  operato,  nisiforte  mediate 

riorem  appetitum,  vel  quia  eliam  sine  peccato  et  remole,  quatenus  auxilium  ad  talem  actum 

gravi  polest  hic  effectus  impediri,  quia  homo  datur  per  sacramentum,  et  tunc  jam  ille  actus 

negligenter  accedit,  aut  quia  naturaU.ter  dis-  non  esset  dispositio  ad  sacrameutum,  sxl  po- 

tractus  est.  tius  effoctus  ejus,  et  adhuc  ille  modus  noa  est 

sufficiens,  ut  dixi  circa  lilteram  D.  Thoui.  ex 

SECTIO  X.  mente  ejus;  sic  enim  illa  remissio  quasi  per 

accidens   tantum  esset  ab  hoc  sacramento, 

Utrum  Eucharistia  reiDittat  venialia  peccata  et  .             r    ■      ^         r^„«-     ^-                      ..  j- 

temporales  pcBnas,  eam  disne  sninentibu..  ^^m  tamen  fin.s  et  perfect.o  ejus  per  se  et  di- 

recle  requi.'al  hujusmodi  effeclum.  Adde  sa- 

1.  Peccata  venialia  remittuntur  ex  opere  cramenluni  hoc  tollere  peccatum  mortale  sine 

operato  per  Eucharistiam.  —  De  peccatis  ve-  actuali  dispositione,  quee  per  se  sola  sufficiat 

nialibus  vera  esl  seutentia  D.  Thom.,  quam  ad  expellendum  illud;  multo  ergo  magis  po- 

supraincommentariisexplicavimus,  e\  opere  terit  venialia  peccata  ita  toUere.  cum  magis 

operato  remitti  per  hoc  sacramentum,  quam  per  se  sil  ad  illa  remiltenda  institutura,  eo 
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vel  maxime  quod  hic  efreclus  cominunis  est  etiam  quando  comparanlur  ex  merilo  ope- 

aliis  sacramentis,  ut  in  superioribus  taclum  rantis,  neduin  quando  e.v  opere  operalo,  quia 

esl,  el  lalius  dicetur  in  materia  de  Pamiten-  semper  dantur  ad  propriam  sanctificationem, 

tia;  ergo  perfectius  et  proprius  convenil  huic  vel  operantis,  vel  recipienlis  sacramenlum, 

sacramenlo,  cujus  est  debiles  confortare,  el  et  ila  promissio  gratiae,  semper  respicit  so- 

languores  sanare,  ut  D.  Thoin.  ait,  opusc.  59,  lum  recipienlem  ,  juxta  illud  :  Qui  manducat 

cap.  5.  -\d  hunc  ergo  enecium  duo  tanlura  nte,  vivet  propter  7ne;  et :  Qui  inaiulucat  hunc 

videntur  necessaria  ex  parte  sumentis,  unum,  pancm,  vivet  in  xternum;  et :  In  me  manet,  et 

ut  sil  in  statu  gratioe,    et  propter  dignara  ego  in  co.   Effectus  autem  non  excedit  pro- 

sumplionem  sacramenli,  et  quia  non  potest  missionem.  Unde  eliam  ipsum  sacramentum 

veniale  peccatum  sine  mortali  remitti;  aliud  in  usu  et  applicatione  sua  solum  significat 

est,  ut  uon  iuveniat  actualem  aQeclum  lalis  sanctificationem  ipsius  sumenlis,  maxime  in 

pcccati,  ut  supra  diclum  est;  praeter   haec  hoc  sacramento,  quod  dalur  per  modum  cibi, 

auteu)  nihil  aliud  est  necessariuni ;  sed  infun-  qui  solum  manducanti  prodest.  Adde,  eliaui 

dendo  suam  gratiam  sacramentalem,  simul  si  hoc  sacramentum  remitteret  pcenam  tera- 

Eucharislia  dclet  venialia,  et  hoc  est  proprie  poralcm  sumenli,  nihilominus,  ut  sacramen- 

illa  tollere  ex  opere  operato,  el  sic  distin-  tum  est,  non  posset  ea  voluntas  suscipientis 

guitur  hic  eflectus  a  prajcedeate,  alias  coa-  eCTeclum    illum    alteri    communicare,    quia 

funduntur.  omnis  effectus,    quicumque   ille  sit,  dalur 

3.  Non  dimittitur  poena  temporalis  ex  suscipienti,  ut  proprium  ejus  beneficium  ac 
opere  operato  per  Eucharistiam.  —  Unde  privilegium;  et  ita  fit  in  baptismo,  pcenilen- 
ullerius  de  remissiono  temporalis  poenoe  con-  tia,  et  aiiis  sacramentis;  nec  conlrarium  do- 
cludilur,  non  dari  per  Eucharisliam  ex  opere  cuit  D.  Thom,  in  4,  dist.  45,  qusest.  2,  art.  3, 
operato,  ut  ex  menle  Thom.  supra  expli-  quajstiunc.  1,  ad  3,  nam  ibi  non  agit  de 
cuimus,  et  ex  differenlia,  quam  ponit  inter  ratione  sacramenti,  sed  sacrificii;  hic  autem 
remissionem  culpaj  venialis,  et  poenaj  tem-  apertius  distinguens,  et  loquens  de  hoc  sa- 
poraiis;  nam  illa  simpliciter  toUitur  per  hoc  cramento,  ut  sacramentum  est,  negat  habere 
sacramentum;  hsec  vero  non,  sed  juxta  vaio-  effectum  in  alio,  prseterquam  in  sumeute; 
rem  actus  ipsius  hominis.  Et  propterea  ne-  idem  docet  super  cap.  6  Joan.,  lect.  6. 

que  Scriptura,  neque  Coucilia  ,  aut  Patres,         b.  Objectio. — Solutio.  —  Dices  :  interdum 

hujus  effectus  meminerunt,  quod  satis  est,  ut  fideles  iion  solum  pii,  sed  etiam  docti,  pro 

sine  fundamento  non  asseralur,  pra?sertim,  aliis  communicant,  et  pro  animabus  purga- 

cum  neque  ex  augmento  graliffi  coliigi  possit,  torii,  quibus  talis  communio,  si  ad  remissio- 

ut  per  se  constat,  ueque  ex  fine   hujus  sa-  nem    poena)    prodesse    non   potest,   nullum 

cramenli,    quia   reatus   poenaj  non  includit  fructura    afferre    valet.    Unde    impertinens 

maliliam    moralem    impedientem    fervorem  esset,  et  superstitiosa  talis  relatio,  vel  oblatio 

charitatis.    Adde,    Eucharisliam,    qualenus  communionis  pro  anima  purgatorii.  Respon- 

sacrificium  est,  per  se  ordinatam  esse  ad  re-  delur  :  ideo  dixi  ex  opere  operalo,  nam  aliis 

missionem  paniae  temporalis,  et  ideo  necesse  modis  aclus  communicandi,  pro  aliis  oblatus, 

non  fuisse,  ut  sub  ratione  eliam  sacramenti  illis  prodessepotest;est  enim  actus  religionis, 

ad  eumdem  effecluni  ordinarelur.  unde  ex  opere  operantis  de  sc  est  satisfacto- 

4.  Atque  hinc  tandem  concludilur,  Eucha-  rius  coram  Deo,  et  ita  potest  pro  alio  offerri 
risliam,  ut  sacramentum  est,  (nam  de  sacri-  quoad  satisf  «ctionem  ex  opere  operantis,  et 
ficio  poslea  dicemus)  non  habere  effectum  illi  prodesse  per  modum  suffragii.  Deinde  est 
aliquem  ex  opere  operato,  uisi  in  solis  sumeu-  eliam  actus  meritorius,  eL  ita  etiam  polest 
tibus ;  nam,  si  aliquem  habere  posset,  maxime  aliis  prodesse  per  modum  merili  de  congruo, 
effectum  remissiouis  poenae  temporalis;  sed  vel  per  modum  impetrationis.  lu  quo  ceuse- 
hunc  non  habet,  etiam  in  ipsis  sumentibus ;  tur  hoc  sacramenlum  habere  specialem  effi- 
multo  ergo  minus  poterit  eumdem  habere  in  Cuciam,  vcl  quia,  cum  excitet  ad  fervorem 
aliis;  ergo  neque  ullum  alium.  Major  el  ultima  charitaiis,  ex  hac  parle  habere  polest  ille 
consequeutia  palent,  tum  ex  geuerali  doctrina  actus  majorem  congruilalem  ad  meritum,  e( 
supra  dala  de  sacrameulis ;  tum  etiam  induc-  impelralionem;  velquia  propler  realem  Ghristi 
tione,  quiu  conslat  gratiam  sanctificanlem,  et  preesentiam  et  conjunctionem,  familiarius  et 
omnia  dona ,  quai  ad  illam  pertinent,  et  re-  ferventius  solet  tunc  ad  illum  et  per  nlura 
missiouem  culpai,  uon  posse  aliis  douari  oraliofuudi,  ut  D.  Tiiom.  cilulo  loco  uotavit. 
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nientuni  non  operari  in  corpus,  nisi  quntenus 

OISPUTATIO  LXIV.  eflectus   graliio    in    corpus   redundnt,   cum 

membr.i  nostra  exhibemus  arm;i  juslitiae  De? 

BE  EiTECTU,  QUEM  SACRAMENTUM  EUCHARiSTiiE  El  favent  Sancli,  qui  neg.int,  hoc  sncramen- 

UAEET  IN  CORPORE.  tum  esse  institutum,  ut  corporalem  efTectum 

conferat,  sed  spiritualem  lantum,  ut  videtur 

Disp.  26  de  Eucharistia.  —  Postquam  dic-  loqui  Cypr.,  serm.  de  Ca3n.  Dom.;  D.imas., 

tum  est  de  effectibus  animcC,  superest,    ut  lib.    4  de  Fide,  cap.  14;  et  Cyrill.  Ilifros., 

inquiramus,  an  etiam  in  corpore  babeat  sa-  Catech.  4  mystag.  Fundamentum  vero  bujus 

cramenlum  hoc  aliquos  efl^ecius,   ct  primo  sententiae  est,   quia   omnes   promissioncs  a 

dicemus  de  tempore  hujus  vitaj,  deinde  de  Christo  factoe  suscipicntibus  hoc  sacramen- 

statu  glorioso  resurreclionis,  ex  quibus  tan-  tum  sunt  spirituales,  etsi  aliqu?e  perlinentad 

dem  quseslionem  illam  his  lemporibus  con-  corpus,  respiciunt  vitam  futuram,  non  prae- 

troversam  definiemus,  de   unione  corporali  sentem',    ut  Joan.  6  :  Qui   mandiicat  meam 

inter  Christum  in  hoc  sacramento  existentem,  carnem  et  bibit  meum  sanguinem,  habet  vi- 

et  corpus  hominis  manducantis  ilhim.  tam  aeternam,  et  ego  resuscitabo  eum  in  no- 

vissiino  die.  Sed  inter  has  sententias  media 

SECTIO  I.  via  tenenda  est. 

3.  Eucharistia  non  efficit  in  corpore  qua- 

Utrum  sacramentum  Euchanshae  m  corpore  i-,   i  *        ?  t\- 

suscipientis  aliquid  efficiat.  ^^^"^^^  supernaturales .  -  Dico  ergo  pnmo  . 

hocsacramentum  non  efficit  in  corpore  quali- 

\.Primasententia. — Duo  possunt  esse  di-  tates  aUquas  supernaturales,  per  quas  illad 

cendi  modi  extreme  contrarii.  Prior  est,  hoc  ad  gloriam  disponat,  seu  corpori  Chrisli  con- 

sacramentum  efficere   in   corpore   quasdam  forme  efficiat.  Hanc   conclusionem  existirao 

qualitates,  per  quas  corpus  Christi  dicitur  ita  certam,  ut  contraria  opinio  non  proba- 

uniri  corpori  nostro,   sicut  in  anima  efficit  bilis,    sed   nova    temeritas    judicanda    sit; 

gratiam,  per  quam  Spiritus  divinus  spiritui  nam,  licet  rntiqui  Theologi  doctrinam  hanc 

nostro  conjungitur.  Quod  si  inquiras,  quae-  expresse   non  doceant,   tamen  cum  harum 

nam  sint  istae  qualitates,  responderi  potest,  qualitatum  nuUam  mentionem  fecerint,  pro 

csse  participationes  quasdam  dotum  gloriae,  comperto  habuerunt  illas  non  dari ,   neque 

per  quas  quodammodo  caro  nostra  disponitur  aliquo  probabili  fundamento  fingi  posse,  quia 

ad  immortalitatem,  quae  est  efTectus  hujus  neque  ulla  extat  de  hoc  effectu  promissio,  ut 

sacramenti,  ut  postea  dicemus,  ita  ut  sicut  constat,   neque   enira    in    Evangelio  Joan., 

gratia    est    semen    et    pignus    beatitudinis  cap.  6,  aut  alibi  est  scripta,  neque  ab  Eccle- 

aniniae,  ita  hae  qualitates  sint  pignora  quae-  sia,  vel  Patribus  est  tradita.  Neque  etiam  est 

dam  gloriae   corporis.  Hujus  sententiae  non  uUa    necessilas   vel  utilitas   hujus  efi"ectus, 

invenio  auctorem;  aliqui  vero  ex  recentio-  quidquid  sit  de  possibilitate  ejus;  htec  cnim 

ribus  conati  sunt  eam  defendere,  et  in  hunc  nou  est  satis,  ut  afnrmemus  absque  alio  fun- 

modumexplicare  unionem  corporalem,  quam  damento  de  facto  conferri,  quia  non  omnia, 

Sancti  aliqui  fieri  asserunt  per  dignam  com-  quse  supernaturaliler  et   miraculose  in  ho- 

munionem  hujus  sacramenti,  et  hoc  est  prse-  mine  fieri  possunt,  per  boc  sacramentum 

cipuum  hujus  sententiae  fundamcntum.  Quod  fiunt.  Assumplum  vero  ita  declaratur,  quia 

ita  potest  confirmari,  nam  hoc  sacramentum  illae  qualitates  fingi  possunt,  vel  iiumediate 

aliquid  amplius  conferre  debet  corpori  digne  in    corpore    seu    raateria,    vel    in  poteniiis 

communicantis,  quam  ejus,  qui  indigne  com-  animac,  quae  in  corpore  inhaerent;  si  priori 

municat,  quia  aliter  illi  conjungilur;  scd  nihil  modo  pouantur,  ut  prior  opinio  senlire  vide- 

est  quod  conferat,  nisi  hujusmodi  qualitatcs:  tur,  sunt  prorsus  inutiles,  quia  neque  in  hac 

ergo.  vita  deserviunt  ad  opera  virtutis ,  quia  non 

2.  Secunda  sententia.  —  Posterior  senten-  sunt  operativae;  neque  ad  pulchritudinen!  vel 

tiaest,  hocsacramentum  nihil  omnino  efficere  ornatum  corporis  ,  quia  neque  visu,  neque 

in  corpore,  sed  solum  in  anima ;  quam  docuit  alio  corporis  sensu  percipi  possunt.  Rursus, 

Turrecremata,  in  cap.  In  Christo  Pat.,   dc  neque  ad  perfectionem  vitae  futurae  quicquam 

Consecr.,  dist.  2,  et  Petrus  Martinez,  in  ep.  conferre  possunt,  quia,  corrupto  corpore  per 

Judae,  loc.  23;  et  sumi  potest  ex  D.  Thom.  mortem,  ipsae  etiam  corrumpentur,  in  quo 

hac  quKst.,  art.  1,  ad3,  dum  ait,  boc  sacra-  magna  est  dilferentia  /  ^er  eas  et  gratiam 
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quee  est  in  anima,  nam  hoec  est  perpetiia,  et  (inquil)  modo  ab  hac  tam  noxia  peste  lihera- 

ila  cst  in  hac  vita  semen  vel  pignus  gloriae,  bimur  (disputat  de  passione  iraj)?  Si  illam 

ut  eadem  perseverans  in  beatitudineconsum-  utique  potionem  bibamus,  qux  omnes  intra 

melur;  quod  de  his  corporis  qualilalibus  dici  nos  vermes  serpentesque  mortificat.  Et  quod- 

non  potest ;  nisi  quis  fingat,   post  mortem  nam,  inquies,  istud  est  porulum,  quod  eam 

conservari  in  cadavere,  et  in  vermibus,  et  vm  kabeat?  Pretiosus   scilicet  Christi  san- 

in  quacumque  re  alia,  qu»  ex  illa  materia  guis,  si  cum  fiducia  sumatur ;  idem,  hom.  51 

generelur,  quod  per  se  satis  absurdum  est  et  in  Matth.,  et  45   in  Joan.;  Cyril.,  lib.  3  in 

incredibile.  Ut  aulein  hie  qualilates  dicanlur  Joan.,  cap.  37,  et  lib.  4,  cap.  17  :  Sedat,  cum 

infundi  in  potenliis  animresensitivaj,  oportet,  in  nobis  manet  Christus,  sxvientem  membro- 

Ut  sint  aut  species  aliquaj,  aut  virtutes  in-  rum  nostrorum  legem,  pietalem  corroborat, 

fusae.  Et  quod  ad  species  altinet,  si  aliquaj  perturbationem  animse  extinguit.  Multa  si- 

infunderentur,  experimentocognosci  possent.  miha  habet  Cyprian.,in  serm.  de  Ccen.  Dom.; 

Et  eadem  ratione  posset  quis  fingere  imagi-  sic  etiam  Greg.  Nyss.,  orat.  Calech.,  cnp.  37, 

Darias  visiones  seu   phantasmata,   quae  ra-  hoc    sacramentura    vocat,  salulare    inedica- 

tione  hujus  sacramenti  tribuerentur.  Atque  mentum,  pravas  nostri  corporis  nfTecliones 

idem  argumentum  est  de  habitibus  infusis  corrigens;  et  eodem  modo  dixit  Bernard., 

per  accidens;  nam  hi,  si  sint  studiosi,  mode-  serm.  de  Coen.  Dom.  :  Hoc  sacramentum  mi- 

rantur    passiones,    et    excludunt    viliorum  nuit  sensum  in  minimis ;  el  Anibr.,  serm.  15 

habitus;  qui  tamen  non  toliuntur  per  solum  in    Ps.    118,   hoc  sacramento  ait    inebriari 

usum  hujus  sacramenti,  sine  exercitio  vir-  affectus   fidelium,    ut    curas    Sceculi    hujus, 

tutis.  Denique,  illa  ratio  his  omnibus  effec-  melum  mortis,  sollicitudinemque  doponant. 

tibus    communis    est,    quod    nimirum    non  Atque  in  hunc  fere  modum  de  hoc   sacra- 

infunduntur  per  accidens,  nisi  miroculose,  mento  exponit  Hieron.,  Zach.  9,  veiba  illa  : 

aut  per  modum  gratiae  gralis  datse,  et  neuter  Et  vinum   germinans   virgines;   et   ideo  in 

modus  agendi  est  attribuendus  sacramentis,  Catech.  Pii  V  dicitur,  hoc  sacramentum  sen- 

nisi  de  promissione   constet.   De  virtutibus  sum  hbidinis  cohibere.  Atque  idemlate  tradit 

aulem  per  se  infusis,  si  quffi  fortasse  sunt  in  Concil.  Coloniense,  fol.  78,  cujus  optima  sunt 

appelitu  scnsitivo,  nihil  est  quod  dicamus,  verba ,    sed   vitandae    prolixitatis    causa   ea 

quia  hujusniodi  effectus  non  est  a  gratia  gra-  omitto. 

tum  faciente  distinctus,  sed  sub  illa  conti-  5.  Ratione  declaratur,  quia  duplicifer  hic 

netur.  effectus  inteliigi  potest.  Primo,  solum  indi- 

i.  Eucharistia  habet  aliquam  efficaciam  in  recte,  quia,  dum  augetur  charitas,  concu- 

corpore  digne  suscipientis.  — Dico  secundo,  piscentia  minuitur,  et  hunc  modum  indicat 

hoc  sacramentum  habere  abquam  efficaciam  S.  Thomas,  quem  Soto  sequitur.  Et  liic  modus 

in  corpore  digne  suscipienlis,  moderando  fo-  est  verus,  non  lamen  sufticiens  ad  veritatera 

milem   peccati,  et    aHos   bonos  affectus   in  assertionis  positae,  quia  non  requirit  efficien- 

sensitivo  appetitu  excitando,   ut  proniptius  tiam  aliquam  circa  corpus.  Aller  ergo  modus 

ac  jucundius  homo  virlutem   operetur.  iltec  est  directe  per  actionem  aUquam  circa  ipsuni 

assertio    colligitur   ex    communi    modo    lo-  corpus,  qui  etiam  variis  modis  intelligi  po- 

quendi  Theologorum  et  Patrum,    dicentium  test.  Primo,  per  redundantiam  ex  affeclibus 

hoc   sacranienlum    ardorem    concupiscentiae  voluntatis,  ita  tamen,  ut  ea  redundantia  sit 

extinguere,    fomitem    minuere,    devolionem  intenta  ex  propria  institutione  hujus  sacra- 

augere.  Sic  fere  loquitur  D.  Thom.  hic,  art.  1,  menti,  cujus  efficacia  tales  affectus  excilantur 

ad  3,  et  art.  6,  ad  3,  et  opusc.  58,  cap.  21 ,  et  in  voluntate,  ut  ex  eis  redundet  in  nppetitum 

opusc.  59,  cap.   6;  Richard.  in  4,  dist.  9,  moderatio  concupiscentite,  et  omnis  terrente 

art.  1,  quaest.  2;  Gabr.,  lect.  83  in   can.;  voluplalis.   Secundo  intelligi  polest,  per  ac- 

Soto,  dist.  11,  qurest.   2,  art.  5;   Gerson,  tionein    propriam    circa    imaginationem   vel 

serm.  9  super  Magnificat.    Et  ex  Pairibus  appelitum ,  qua  excilentur  phantasmala,  et 

Cyril.  Hieros.,  Catech.  4  mystag.  :  Animam  humores  vel  spiritus   animales  ita  commo- 

(inquil)  e<  corpws  sanc^'^caf.  Damasc,  lib.  4,  veantur,  prout  ad  hujusmodi  effectus  neces- 

cap.  14  :  Cedit  (inquit)  in  animx  et  corporis  sarium ,  vel  magis  accommodaium  est;et  hi 

prxsidium;  eiinfra  :  Corpuset  satiguis  Christi  duo  modi  sunt  faciles,  et  vix  inter  se  dislin- 

estad  animx  et  corporis  nostri  incohmitalem  guuntur,  et  ad  quandam  gratiam  excilantem 

tendens;  Clirys.,  hom.  4  ia  Matlh.  :  Quonam  pertineat.  Torlius  vero  modus  addi  polest, 
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nimirum  por  altcnlionem  corporis,  scu  tem-  ot  hac  ratione  spiritualis  dici  polcst.  et  intcr 

peranicnli  cjus.  Nnm,  quia  motus  fomilis  et  auxilia  grati.c,  quibus  horao  praeservatur  a 

concupiscenlire  mullum  pendet  ex  ternpcra-  malis,  comprehendi. 

menlo,  et  malcriali  aclionc,  seu  alleralione 

ejus,  intclliai  potcst,  hoc  sacramcntum  habere  SECTIO  H. 

hanc  vim  moderandi  hoc  temperamentum, 

.,,      ,                       .     .             ,             „»,.,^  Utrum  resurrficlio  vpI  eioria  corporis  sit  specialia 

rem.ttcndo,  v.  gr.,  nmnum   calorem,  atque  effectus  hujus  sacramenii. 
hoc  modo  paulatim  ardorem  libidinis  extin- 

guendo,  sive   hoc   fiat   immedialc   ab   ipso  1.  Ratio  dubitandi  cst,  quia  de  hoc  effectu 

sacramcnto,  modo  supernaturali,  sive  appli-  fit  specialis  promissio  sumentibus  hoc  sacra- 

cando  aliquam  causam   naturalcm,   ex  qua  menlum,] oan.  G  :  Quimanducathuncpunem, 

lalis  efTeclus  sequatur.  Sicut  cxtrema  unctio,  vivet  in  xternum;  et :  Qui  manducat  me,  vivet 

altero  ex  prscdictis  modis,  salutem  corporis  propterme.  Et :  Qui  manducat  meam  cametn, 

confcrt.  Et  juxta  piam  aliquorum  opinionem  et  bibit  meum  sanguinem  habet  vitam  xter- 

idem  intcrdum  efficit  hoc  sacramentum,  si  nam,  et  ego  resuscitabo  eirm  innovissimo  die. 

ad  salutem  anima)  expediat,   et  aliquando  Est  ergo  hic  efTectus  specialiter   promissus 

praestat   corporis   robur,    ad  opera  virtutis  huic  sacramento;  ergo  aliquam  propriam  et 

exercenda  necessarium,  ut  significatLaurent.  specialem    causalitatem   circa    illum   habet. 

Justin.,  serm.  de  Euchar.;  Claud.,  Repet.  6,  Propter  quam  fortasse  causam  Concil.  Nicajn. 

c.  10.  Et  hic  modus  est  pius  quidem  et  proba-  hoc  sacramentum  vocavit  syrabolum  resur- 

bilis,  sed  incertus.  Illud  autem  certius  affir-  rectionis;  et  Ignatius,  epist.  14  ad  Eph..  vo- 

mari  potest,  ralione  hujussacramenti  conferri  cat  pharmacum  immortalitatis;  Cyril.  vero, 

hanc  fomitis  moderationem  per  specialia  Dei  lib.  4  in  Joan.,  cap.  46,  vocat,  cibum  nutrien- 

auxilia,  et  extrinsecam  providcntiam  seu  gu-  tem  ad  immortalitatem  et  vitam  aeternara, 

bernalionem,  per    quffi   fit  primum,  ut  in  quod  latius  explicat  cap.  45,  et  lib.  10,  c.  13; 

homine  excitentur  cogitationes  et  affectus  ad  unde  Chrys.,  lib.  6  de  Sacerdotio,  dicit,  ani- 

eum  fineni   valde  accommodati;  deinde,  ut  maseorum,  qui  hocsacramentum  in  fine  vitce 

tollantur  omnes  cccasiones  exlrinsecae,  quae  suscipiunt,  ab  Angelis  propter  assumptum 

pravos  motus  in  homine  movere  possunt,  et  illud  sacramenlum,  hinc  recta  in  coelum  de- 

illffi  potius  offerantur,  qu0e  omnem  tcmperan-  duci;  eorum  vero  corpora,  satellitum  more 

liam,  ac  moderationem  afferant.  Denique  ut  stipantibus  Angelis,  custodiri  in  vitam  a^ter- 

arceantur  da^mones  ,  ne  fomitis  incendium  nam.  Greg.  autem  Nyss.,  dicta  orat.  Catech., 

augeant,  ut  Chrys.  dicit,  hom.  45  in  Joan.  cap.  37,  addit  corpus  nostrum  non  posse  con- 

Ilisergomodis  sacramentumhoc,  vel  physice,  sequi  immortalitatem,  uisi  huic  corpori  ira- 

vel  certe  moraliter,  corpus  ipsum  moderatur,  mortali  Chrisli  fuerit  conjunctum;  el  similia 

el  ad  operandum  virtutem,  ac  vitandum  ma-  fere  habent  Cypr.,  serm,  de  Coena  Dom.,  et 

lum,  magis  habile,  magisque  dispositum  red-  Tertul.,  lib.  de  Resur.  carn.  Ac  deniquc  Iren., 

dit.  Et  hinc  sumi  potest  propria  ratio  hujus  lib.  4  contra  hceres.,  cap.  34,  ad  probandam 

effecius,  quia   hoc  sacramentum  institutum  futuram  resurrectionem,  ex  usu  hujus  sacra- 

est  ut  anlidotum  ad  preeservandum  hominem  menti  argumentum  sumit  :  Quomodo  dicunt 

a  malis,  ut  supra  dictum  est.  Unde,  quia  carnemincorruptionem  devenire,  et  non  per~ 

fomes  peccati  est  veluti  primus  fons  et  origo  cipere  vitam,  qux  a  corpore  Domini  et  san' 

peccatorum,  non  potest  suavius,  neque  effi-  guine  alitur;  et  iufra  :  Quemaanodum  qui 

cacius  sacramenlum  hoc,  hominem  a  malis  est  a  terra  panis  percipiens  invocationem  Dci, 

pra)scrvare,  quam  fomitem  ipsum  mitigando,  jam  non  communis  panis  est,  sed  EHcharistia 

et  dd  operandum  bonum ,  hominem  confor-  ex  duabus  rebus  existens,  terrena  t .'  coelesti, 

tando.  Merito  ergo  hujusmodi  effeclus  huic  ita  et  corpora  nostra  percipientia    Eucha- 

sacramento  tribuitur.  Et  ex  bis  expedita  sunt  ristiam  jam  non  sunt  corruptibilia,  spem  re- 

fundamenta  aliarum  opinionum.  Nam,  quas  swtcc tionis  habentia.  Alq\xe  similemnenlen'' 

prima  afferebat,  et  parum  sunt  urgentia,  et  tiam  habet,  lib.  5,  cap.  2. 

ad  summum  confirmant   hanc  posteriorem  2.  In  contrarium  autemest,  quia  gloriacor- 

conclusionem,   contra  quam  non  procedunt  poris  respondet  gloriae  animse,  sicut  beatitudo 

qurc  adducta  sunt  in  secunda  senlentia,  quia  animse  respondet  gratiee,  etchariUiti;  eisicul 

tolus  hic    effectus,    quem    in    corpore   fieri  hoc  sacramentum  neque  habet,  ueque  habere 

diximus,  ad  spiritualem  fructum  ordinatur,  potest  aliam  efficaciam  circa  gloriam  ammde 
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praeter  eam,  quam  habet  circa  gratiam  et  aliquuin  dolem  vel  aureolam,  vei  aliquid  si- 

charitalen),   ita  neque  aliter  polest  efficere  niile     specialiler    conferendum     corporibus 

gloriani  corporis,  quani  gloriam  animeo.  Unde  eorum,  qui  in  iiac  vita  usi  sunt  iioc  sacra- 

conciudilur  de  primo  ad  ulliniuni,  lioc  sacra-  menlo;  sed  ad  sunnnum  dicunt,  illa  corpora, 

menfumnon  alitcr  conferre  immorlaleni  vitam  quic  coujungunlur  corpori  Chrisli  per  lioc  sa- 

corporis,  quam  uutrieniloctCDnservando  gra-  cramenlum,  purticipalura  gloriam  et  immor- 

tiam  et  claarilalem,  quce  in  virtute  et  in  se-  talilatem  illius,   (juam  etiam   participahunt 

mine  omnia  illa  couliiicul,  juxta  illud  Joan.  4 ;  omnia  viva  membra  ejus,  juxta  illud  :  Refor- 

Fiet  in  eo  fons  aqux  salientis  in  vitam  xter-  mabit  corpus  liumilitatis  nostrx  configuratum 

nam.  corpori  claritatis  sux. 

3.  Iloeresis  circa  prxsentem  quxstionem.  —  5.  Secunda  sententia.  —  Secunda  sententia 
In  bac  re  plurcs  possunt  excogitari  modi  di-  esse  potest,  resurreclionem  et  vitam  corporis 
ccndi.  Primusesl,  immorlalem  vilamcorporis  immortalem  non  aliler  esse  effectum  liujus 
ita  esse  proniissam  huic  sacrauienlo,  ut  cer-  sacramenti,  nisi  qualenus  sequitur  ex  ellecti- 
tum  ac  simpliciter  infallibile  sit,  eum,  qui  bus  grati^e,  quos  in  hac  vita  confert,  sicut 
semel  comnmnicat,  a^lernam  vitam  essc  con-  ralio  in  principio  facla  suadebat.  IIoc  polest 
seculurum;  alque  ita  senserunt  aliqui,  quo-  explicari  dupliciter.  Primo  ratione  generaii, 
rum  sententiam  crimine  iiaereseos  damnat  quia,  dando  gratiam,  dat  jus  ad  vitam  ajter- 
August.,  21  de  Civ.,  cap.  25,  quia,  ut  recle  nam  anima?,  et  corporis.  Sed  iiocnon  videtur 
docuit  D.Thom.  iiic,  quw5t.  79,  art.  6,  ad  1  et  esse  salis  ad  salisfaciendum  omnibus  testi- 
2,  hoc  sacrameuluni  nonaufert  possibilitatem  moniis  in  priucipio  adduclis,  quia  hoc  com- 
peccaudi,  neque  suscipientem  slatim  in  gratia  mune  est  omnibus  sacramentis,  et  praecipue 
confirmat,  ut  ipsa  etiam  experientia  eviden-  baplismo  et  poenitentise ;  hsec  enim  per  se 
tius  est,  quam  ut  probatione  indigeat.  Rursus  conferunt  primam  graliam,  alque  adeo  pri- 
non  conlerl  inlaliibililer  paniitentiam  finalem  mum  jus  ad  gloriam,  quod  reliqua  sacra- 
ei,  qui  semel  communicavit;  ubi  enim  est  de  menla  augent  et  corrol)orant.  Secundo  crgo 
hac  re  lex,  aut  promissio?  Et  ipso  rerum  id  explicatur  ralione  speciali,  quia  hoc  sacra- 
eventu,  et  experienlia,  est  etiam  hoc  fere  mcutum  datum  specialiler  est  ad  perseveran- 
evidcns,  eademque  est  communis  traditio,  et  dum  in  gratia,  et  ut  in  fortitudine  hujus  clln 
sensus  tolius  Ecclesiee.  Promissio  ergo  vilaj  pervenire  possimus  usque  ad  monlem  D  •', 
acternffi  factahuicsacramento  intelligitursicut  3  Reg.  19,  et  hac  ralione  adeptio  glorite,  ct 
prouiissiones  aVix  de  effeclibus  sacramento-  consequenler  vitie  aeternce,  potest  specialiter 
rum,  quaj  includunt  subiutelleclam  condilio-  attribui  huic  sacramento;  sicut  in  statu  inno- 
nem,  scilicct,  si  per  liominem  non  stetcrit,  ceutia)  immortalitas  vitoe  tribuehalur  cibo 
vel  si  non  ponat  obicem,  seu,  quantum  est  ligni  vilaj  et  efficacia?  illius.  Alque  in  hunc 
ex  parte  sacrameuli.  modum  recte  ctiam   intelligitur  differentia, 

4.  Prima  sententia.  —  Prima  sententia  ex-  quam  Christus  conslituit,  Joan.  6,  infer  manua 
cogilari  polest,  assercns  ralioue  hujus  sacra-  et  panem  hunc,  iu  illis  verbis  :  Patres  vestri 
menli  coufcrendum  essc  corporibus  aliquam  manducaverimt  manna,  et  mortui  sunt;  qui 
spccialem  perfcctioucm  gloriaj  et  iuimorlali-  manducathuncpanem,vivet  i.xternum. 'Soiai 
tatis;  ita  ut  in  hoc,  futura  sit  aliqua  diffcren-  quod  attinet  ad  prcesenlem  vitam,  neuter  ex 
tia  inter  eos,  qui  in  hac  vita  parlicipes  facti  his  cibis  praeservat  a  corporali  morte ;  quod 
sunt  hujus  sacramenli,  et  aiios,  qui  hoc  bene-  vero  pertinet  ad  vilam  quam  post  resurrec- 
ficio  non  sunt  polili;  nam  illi  aflicientur  sin-  tionem  sperumus,  manna  do  se  nullo  modo 
guiari  aliqua  pulchriludine,  vel  aliqua  alia  illam  prajstabat,  quia  de  se  nihil  ad  spirilua- 
qualitale,  ad  eum  modum,  quo  martyrio,  vel  lem  vitam  conferebat;  hic  autem  panis,  con- 
castitati  respondet  singularis  aurcola.  Scd  servando  nunc  spirilualem  vilam,  confert 
hffic  scntentia,  si,  queaiadmodum  potest  pie  seu  juvat  ad  oblinendam  immortalcm  vitara 
cogilari,  ita  posset  auctorilatc  aiiqua  fuudari,  corporis,  quaj  spirituali  vilaj  animae  respon- 
existimari  possetprobabilis;quia  veronullum  det.  Et  haec  senlenfia  est  vaide  probabilis, 
habet  fundamentum,  reliuquenda  est;  nam  in  sed  juxta  illam  nullum  hiuc  habcmus  specia' 
Scriptura  sacra,  quod  ad  prasens  atlinet,  lem  effeclum  hujus  sacramenli  diversum  ab 
tanlum  promittitur  huic  sacramento  vilaj  im-  illis,  quos  supra  posuimus. 

mortalifas,  quffi  communis  esl  omnibus  bea-  6.   Terlia  sentenlia.  —  Ejus  possibilitas 

Us.  Nec  sancli  Palres  explicant  specialem  probatur.  —  Terlium  ergo  modum  addere 
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possumus,  resurreclionem  et  immorlalitatem  probabilis,  in  quo  non  occurrit   difficultas 

corporis  csse  specialem  efTectum  hujus  sacra-  aliqua  explicanda,  quia  revera  non  conlinet 

menti,  quia,  licet  ratione  illius  non  conferatur  novum  efTeclum,  sed  solum  novum  modum 

corpori  aliquod  donum,  quod  ratione  graliae,  promitlendi,  seu  novum  titulum  el  ralionem 

vel  gloricB,  animae  non  debeatur,  dabitur  ta-  conferendi  eunidem  effectum;  unde  fit,  eos, 

men  proprio  et  speciali  titulo,  scilicet  propter  qui  non  suscipiunt  hoc  sacramenlum,  vel,  qui 

specialem  conjunctionem  cum  Christo  factam  ante  inslilutionem  ejus  vixerunt,  non  privari 

per  hoc  sacramentum.  Et  imprimis  hunc  mo-  aliqua  pcrfectione  glorise  animae,  vel  corpo- 

dum  esse  possibilem  facile  declaratur,  tura  ris,  si  alias  perfectione  gratiee  et  charitatis 

ralione  generali,  quia  non  repugnat  eamdem  non  sint  inferiores;  sed  solum  privari  illo 

rem  pluribus  titolis  promitli  et  deberi ;  tum  speciali  litulo,  quia  scilicet,  non  dabilur  eis 

etiam  exemplis,  nam  Christo  debebatur  cor-  glorla  propter  specialem  promissionem  fac- 

poris  resurrectio  et  gloria,  et  ralione  unionis,  tam  huic  sacramento,  quod  parum,  vel  nihil 

et  propter  gratiam  ct  gloriam   animffi,   et  refert   ad    perfectionem   gloriae,    quanquam 

nihilominus,  spcciali  titulo,  fecit  sibi  debitam  fortasse  aliquod  accidentale  gaudium  possit 

illam  gloriam  per  sua  merita.  Deinde,  hunc  inde  accrescere  his,   qui  hujus   sacramenti 

modum  fuisse  congruentem,  ita  declaratur,  participes  fuerint.  Unde  tandem  colligo,  si 

quia  ad  augendam  nostram  spem  et  devotio-  hic  poslerior  modus  verus  est,  solum  habere 

nem,  ac  reverentiam  ad  hoc  sacramentum,  locum  in  his,  qui  re  ipsa  hoc  sacramentum 

decuit  Christum  specialiter  promittere   im-  suscipiunt,  non  vero  in  aliis,  etiam  si  voto  et 

mortalitalem  corporibus,  qua3  corpori  Christi  desiderio  illud  suscipiant,  quia  ille  specialis 

per  illud  conjungunlur.  Item,  ut  significare-  titulus  fundatur  in  sacraraentali  et  reali  con- 

tur  efficacia  vivificae  carnis  Christi,  quae  fu-  junctione  inter  Christum,  et  eum,  qui  digne 

tura  est  proxima  causa  noslrae  resurreclio-  coramunicat.  Unde  hic  effectus  sub  hac  ra- 

nis,  et  vitffi  immortalis.  Propter  quod  dixit  tione  est  proprie  sacraraentalis,  qui  non  solet 

Cyrill.,  dict.  lib.  10  in  Joan.,  cap.  13,  et  lib.  conferri  per  solura  votura  vel  desiderium  sa- 

11,  cap.  27  :  Non  foierat  aliter  corruptibilis  craraenti;  sicut  etiam  alii  efi"ectus  gratiae,  qui 

hxc  natura  corporis  ad  immortalitatem  et  per  hoc  sacramentum  conferuntur  ex  opere 

vitam,  perpetuam  traduci,  nisi  naturalis  vitx  operato,  non  danlur  eis,  qui  tanlum  spiritua- 

corpus  illi  conjungeretur ;  ubi  verbum  illud,  liter  et  in  voto  hoc  sacraraentum  recipiunt, 

non  poterat,  non  significat  necessitatera,  seu  nisi  etiam  sacramentaliter  coraraunicent.  Sic 

irapossibilitatem  simpliciter,   sed   congruen-  ergo  in  praesenti  dicendura  est  de  hoc  effectu 

tiam  et  maximam  decentiam,  vel  etiam  ne-  gloriaesub  hoc  titulodato;  nam  sub  ea  ratione 

cessitatem  quamdara  supposita  divina  ordi-  est  veluti  effectus  ex  opere  operatc  hujus  sa- 

nalione;  sic  enim  necessarium  fuit,  carnem  craraenti.  Ex   quo  fit,  communionem  hujus 

humanara  Verbo  divino,  quod  est  fons  vitae,  sacramenli  non  solura  in  voto,  sed  etiam  in 

conjungi,  ut  per  illam  raors  vinceretur  et  re,  esse  medium  necessarium  ad  obtinendum 

corpora  nostra  iraraortalitatem  acquirerent.  hunc  effectum  sub  hoc  titulo,  quanquam  noQ 

Et  ideo  eliara  decuit,  corpora  nostra  carni  sitnecessarium  absolute  adobtinendaraipsam 

f  Visti  conjungi  per  hoc  sacraraenlum,  tan-  gloriam,  vel  imraortalitatem,  ut  in  superiori- 

.    \vci  principio  et  origini  suae  immortalita-  bus  latius  dictum  est. 
k  i;  et  consequenter  etiam   decuit,   ut  hoc 

speciali  litulo  debeatur  iraraortalitas  hujus-  SECTIO  III. 
modi  corporibus.  Denique  haec  specialis  pro- 

missio  videtur  satis  indicari  locis   citatis   in  Utrum  per  susceptionem  hujus  sacramenti  fiat  aliqaa 

....             .•      •      T-i^  r     .          1         1  unio  reahs  inter  corpus  GlirisU,  et  corpus  susci» 

prmcipio  hujus  sectionis.  Lt  lortasse  hac  de  pientis. 

causa  dicilur  hoc  sacramentura   datura,    ut 

pignus  felicitatis  et  gloriae,  ut  dicit  Trident.,  1.  Prima  sententia.  —  Haec  sola  quaestio 

sess.  13,  cap.  2.  EtChrys.,  hom.  45  in  Joan.,  superest  de  effectibus  hujus  sacramenti,  de 

ubi  sic  facit  Christum  loquenlera  :  Ego  autem  qua  licet  in  SS.  Patribus  nonnulia  vestigia 

mea  carne  alo  quos  genui,  me  eis  exhibeo,  reperiantur,  taraen  ab  Scholasticis  ex  pro- 

07nnibus  faveo,  omnibus  optimam  de  futuris  fesso  disputata  non  est,  propter  causara  infe- 

spem,  prxbeo.   Qui  in  hac  vita  iia  se  nobis  rius    explicandara.    His    autera    teraporibus 

exhibet,  multo  magis  in  futura.   Hic   ergo  accuratius  disputatur,  nara  raulti  viri  Catho- 

modus  explicandi  hunc  efTecmm  pius  est  et  lici  io  odiura  heeresis  negantis  veram  praesea- 
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tiatn  Christi  in  hoc  sacramento,  sinipliciter  (inqnn)  est,  si  adttnitatem  consensusetvolun- 

docent  in  sumplione  hujus  sacramenti  fieri  tatis,  naturaletn  etiatn  invenirepossutnus,  per 

unionem  inter  corpus  Chrisli  el  suscipienlis,  quatn  internos,  et  otnncs  Deo  colligeniur,  for- 

quam    realem  ,    naturalem,    subslanlialem  ,  tassis  etiiin  etiam  corporali  unione  conjungi- 

atque  eliam   corporalem,   interdum  vocant.  7nur;  ct  inferius  subdit  :  Quod  autem  corpo- 

Quipotissimumfundanturin  nonnullisSS.Pa-  ralis  hsec  unio  ad  Clmstum  participatione 

trum  locutionibus.  Chrys.,  hom.  88  in  Malt.,  cat^nis  ejus  acquiratur,  ipse  rursiis  Paulusde 

sic  ait  :  Nos  secutn,  ut  ita  dicatn,  in  unam  mysterio  pietatis  disserens  testatur,  dicens, 

massam  reduxit;  nequc  id  fide  soluin,  sed  re  cssegentes  coluvredes  et  concorporales,  etcotn- 

ipsa  nos  suutn  corpus  efficit.  Et  hom.  45  in  participesproinissionisin  Cliristo;  cl  aip.  21 : 

Joan.  :  Ut  non  solum  per  dilectionem,  sed  re  Corporaliter  Filius  per  benedictionetn  mysti- 

ipsa,  in  illam  carnem  convertainur,  per  cibutn  catn  nobis  ut  hotno  unitur,  spiritualiter  au- 

hunc  efficitur,  quein  nobis  largitus  est.  Et  tem,  ut  Deus.  Fuse  eliam  de  hoc  loriuitur 

hom.  55  ad  Pop.  :  Manduca  me,  dixi;  bibe  Iren.,  lib.  5  cont.  hreres.,  cap.  2,  dicens  : 

tne,  te  sursum  habeo,  et  deorsum  tibi  con-  Quando  tnistus  calix  et  fractus  panis  percipit 

nector;  non  satis  est  tibi,  quod  tui  primitias  verbum  Dei,  fit  Eucharistia  corporis  et  san- 

sursum  habeo,  hoc  non  tuum  satiat  deside-  guinis  Christi,  ex  quibus  augetur  et  consistit 

rium;  et,  deorsum  rursum  descendi,  nec  sim-  carnis  nostrx  substantia;  quoinodo  carnem 

pliciter  tibi  comtnisceor,  sed  connector,  man-  negant  capacetn  esse  donationis  Dei,  qux  san- 

ducor,   paulatitn    attenuor,    ut    magtm  fiat  guine  et  corpore  Christi  nutritur,  et  mem- 

commistio,  temperies,etunio;namquxuniun-  brum  ejus  est?  quemadmodum  et  B.  Apost. 

tur,  in  propriis  permanent  tet^minis;  ego  vero  ait,  in  ea,  qux  est  ad  Ephes.  epist.,  quoniam 

tecum  connector,  nolo  deinceps  esse  quicquam  membra  sumus  corporis  ejus,  de  carne  ejus  et 

intervalli;  unum  utraque  esse  volo;  atque  deossibus,nondespiritualialiquoetinvisibili 

similes  loculiones  habet,  hom.  60  et  61  ad  homine  dicens  hxc;  spirilus  eiiiin  neque  ossa 

Pop.;  Cyril.  Alex.,  lib.  4  in  Joan.,  cap,  17  :  neque  carnes  habet;  sed  de  ea  dispositione, 

Qui  manducat  (inquit)  carnem  meam,  et  bibit  qux  est  secundum  verum  hominem,  qux  ex 

sanguinem  meutn,  in  memanet,  et  ego  inillo;  carnibus,  et  nervis,  et  ossibus  consistit,  qux 

sicut  enitn  si  quis  liquefactx  cerx  aliam  ceram  de  calice,  qui  est  sanguis  ejus,  nutritur,  et  de 

infuderit,  alteram  cutn  altera  per  totum  com-  pane,  qui  est  corpus  ejus,  augetur.  Qase  om- 

misceat  necesse  est,  ita  si  quis  carnem  et  san-  nia,  et  alia,  qufe  ibi  subjungit,  corporalem 

guinem  Dotnini  recipit,  cuin  ipso  ita  conjun-  unionem  signilicant,  et  ideo,  lib.  4,  cap.  34  : 

gitur,  ut  Christus  in  ipso,  et  ipse  in  Christo  Offeritnus  (inquit)  ei,  qux  sunt  ejus,  coinmu- 

inveniatur.  Aperlius,  ac  fusius,  lib.  10,  c.  13  :  nicationem  et  unitatem  prxdicantes  carnis  et 

Non  negamus  recta  nos  fide,  veritateque  sin-  spiritus ;  sic  etiam  Greg.  Nyss.,  orat.  Calech., 

cera  Christo  spiritualiter  conjungi,  sednullam  cap.  37  :  Sicut  parum  fertnenti  sibi  assimilat 

nobis  conjunctionis  rationem  secundum  car-  totam  conspersionem,  ita  corpus  a  Deo  morte 

nem  cum  illo  esse,  id  profecto  pernegamus;  affectum,  cum  fuerit  intra  nostrum,  totuin  ad 

idque  a  divinis  Scripturis  omnino  alienum  se  transmutat,  et  transfert.  Damasc,  lib.  4, 

dicimus.  Quis  enimdubitabit,  Christum etiam  cap.  14,   agens  de  hoc  sacramento,  inquit: 

sic  vitetn  esse,  nos  vero  paliniies,  qui  vitam  Per  illud  purgati,  corpori  Domini  illiusque 

indenobisacquirimus?  Audi Paulum  dicentem,  spiritui  unimur,  ac  Christi  corpus  efficimur. 

quia  omnes  unum  corpus  suinus  in  Christo,  Ex  Latinis  Leo  P.,  epist.  23,  et  habetur  de 

omnes  enim  de  uno  pane  participamus.  An  Consecr.,  dist.  2,  c.  In  quibus  : /nt7/a  (inquil) 

fortasse  putat  adversarius  Christi  ignotam  mystica  distributione  spiritualis  alimonix  hoc 

mysticx  benedictionis  virtutem  esse,  qux  cum  sumitur,  ut  accipientes  virtutem  ccelestis  cibi 

in  nobis  fiat,  nonne  corporaliter  facit,  com-  in  carnem  ipsius,  qui  caro  nostra  faclus  est, 

municatione  carnis  Christi,  Christum  in  nobis  transeamus.  Ac  similia  habet  Auguslinus  in 

habitare?  Cur  enitn  metnbra  fideliutn  meinbra  cap.  Chrislus  passus,  de  Consecr.,  dist.  2: 

sunt  Christi?  et  infra  :  Considerandum  est,  Huinana  (inquil)  caro,  qux  erat  peccato  o6- 

fion  habitudine  solum,  qux  per  charitatem  in-  noxia,  et  ideo  mortua,  carni  ejus  mundx  unita 

telligitur,    Christum  in   nobis    esse,    verum  el  incorporala,   unumque   cuin   illo  effecta, 

etiam  et  participatione  naturali;  et  poslea  vivit  de  spiritu  ejus,  sicut  vivit  corpus  de 

subjungit  exeniplum  cera^iiquefaclaesuperius  spiritu  suo.  Cui  consonat  ilhid  lib.  7  Conf., 

posilum;  et  lib.  41,  cap.  26  :  Constc/eranc/uw  cap.  10  :  Cibus  sum  grandium;  cresce,  et 
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manrhtcabis  me;  nec   tu  me  in  tc  mutahis,  edoceiur  visibilibus  sacramentis  inesse  vitas 

sicut  cibum  carnis  tux,  sed  tu  mutaheris  in  leternx  effectum,  et  non  Irm  corporuli,  fjuam 

me.  Insignior  vero  locus  est  apud  Ililarium,  spirituali   transitione  Christo  nos  uniri;  et 

lib.  8  de  Trin.,  et  habetur  in  c.  In  Christo  infra  :  Sicut  in  persona  Christi  humanitas 

Pater,  de  Consec,  dist.  2,  ubi,  utprobet  inter  videbatur,  et  latebat  divinitas,  ita  sacramento 

divinas  porsonas  esse  non  tanlum  unionem  visibili  ineffabiliter  divina  se  infudit  esscntia, 

per  conscnsionem  volunlatis,  sed  eliam  uni-  ut  esset  relicjioni  circa  sacramenta  devotio,  et 

tatem  naturalem,  argumentum  sumit  ab  hoc  ad  veritatem,  cujus  corpus  sacramenta  suJit, 

sacramento,  dicens  :  Interrogo,  utrum  per  sinceriorpateretaccessus,adparticipationem 

naturx  veritatem  hodie  Christus  in  nobis  sit,  spiritus,  non  quod  usque  ad  consuhstantiali- 

an  per  concordiam  voluntalis?  si  enim  vere  talemChristi,sed  usque  adsocietatem  cjerma- 

Verbum  caro  factum  est,  et  nos  vere  Vcrhum  nissimam  ejus  hxc  unitas  pervenissct;  el  ia- 

carnem  cibo  Dominico  sumimus,  quo  modo  non  fra  :  Nostra  et  ipsius  conjunctio  nec  miscet 

naturaliter  manere  in  nohis  existimandus  est,  personas,  neque  unit  suhstantias,  sed  uffectus 

qui  et  naturam,  carnis  nostrx  jam  insepara-  consociat  et confcederatvoluntates.Damascen, 

bilem  sibi  homo  natus  assumpsit,  et  naturam  etiam,  lib.  4,  cap.  14,  posL  vcrba  supciiu 

carnis  suse  ad  naturam  xternitatis  suh  sacra-  citata  subjungit,  hoc  sacramentum  appellari 

mento  nohis  communicandx  carnis  admiscuit?  communionem,  quia  per  illud  cum  Christo 

itaenitnomnesummisumus,  quiaetinChristo  commercium  habemus,  ac  carnem  ipsius  et 

Pater,  et  Christus  in  nobis  est.  Propler  has  divinitatem  percipimus,  atque  adeo  nos  inter 

ergo,  et  similes  Patrum  locutiones,  mulli  auc-  noscommunicamus,  atque copulamur; quoniain 

tores  simpliciter  conccdendum    exislimant,  enimex  uno  pane  participamus,  omnes  unum 

fieri  corporalem  unionem  inter  nos  et  Chri-  Christicorpuset  unus  sanguis,et  alii  aliorum 

slum  per  hoc  sacramentum,  quomodo  vide-  membra    efficimur ,    Christique    concorporei 

tur  loqui  Algerus,  lib.  1  de  boc  sacram.,  c.  3;  existimus.  Infra  vero  hanc  unionem  declarans 

et  Guitmund.,  lib.  3  de  Verilate  Eucharist.,  addit  :  Nam  si  omnino  hoc  affert  istud  sacra- 

tractans  preedictura  Hilarii  testimonium.  Et  mentum,  ut  Christo,  et  aliis  uniamur,  non  est 

Waldens.,  tom.  2  de  Sacram.,  cap.  24,  59  dubium,  quin  omnihus,  qui  nobiscum  illud 

et  95;  et  Turrecrem.  in  cap.  In  Christo  Pater,  percipiunt,  animo  ac  voluntate  copulemur;  ex 

de  Consecr.,  dist.  2,  qui  citat  Albertum,  in  voluntate  quippe  conjunctio  hxc  existit,  non 

tracL.  de  Corp.  et  sanguin.  Dom.;  Roffens.,  autem  citra  animi  nostri  sententiam;  omnes 

lib.  4  contra  OEcolampad.,  cap.  21  et  seqq.,  eni7)i,  ut  Apostoli  verhis  utar,  unum  corpiis 

etlib.  5,  in  princ;  Richard.,  art.  13;  Hosius,  sumus,  quoniam  ex  uno  pane  participamus. 

in  Confcss.  Polon.,  cap.  42;  Claud.  deSainctes,  Quibus  verbis  satis  explicat  Damascen.,  hanc 

Repct.  5,  cap.  1  et  2;  Turrian.,  lib.  1  de  Eu-  unionemsolumesse  afFeclivamet  spiriluaiem. 

char.,  cap.  8  et  9,  et  lib.  2,  cap.  5,  6  et  7;  Nec  dissimilia  sunt,  quas  tradit  Cyrii.  llier., 

Bellarminus,  lib.  1  de  Euchar.,  cap.  11,  et  Calech.  4  myst.,  cum  dicit,  sumpto  corpore 

lib.  2,  cap.  12;  Alan.,  lib.  1  de  hoc  sacram.,  et  sanguine  Christi  effici  nos  comparticipes 

cap.  8,  et  latius,  cap.  28;  Jansen.,  in  Concor-  corporis  et  sanguinis,  xpi<7zov6poi  "^uoii.tOK,  et 

dia  Evang.,  cap.  59;  Tolet.,  Joan.  6,  annot.  addit   :  Sic  Christophori  erimus,   cum  ejus 

29,  et  cap.  17,  annolat.  23.  Denique  recen-  corpus  et  sanguinem  inmembra  nostra  recepe- 

tiores  omnes,  qui  de  hoc  sacramenio  contra  rimus,  atque  ita,  ut  heatus  Petrus  dicit,  di- 

hffireticos  scribunt,  hoc  fere  modo  loquuntur.  vinx  naturx  consortes  efficiamur.  Ubi  propter 

Quo  autem  sensu  asseratur  hsec  unio  ab  his  sacramenlalem   suscepLionem    non    agnoscit 

auctoribus,  et  quomodo  explicetur,  inferius  aliam  unionem  praJter  spiritualera,  quae  fit 

dicam.  per  gratiara.  Accedit,  quod  nec  D.  Thom., 

2.  Secunda  sententia.  — Nihilominus  heec  neque  ullus  Scholasticorura,  qui   exacle  et 

sententia  raultis  Theologis  visa  est  improba-  cum  proprietate  eCTectus  sacramenti  explica- 

bilis  et  aliena  a  digaitate  et  majestate  hujus  runt,  menlionem  uUara  hujus  unionis  corpo- 

sacramenti,   quod  non   propter  corporalem  ralis  fecerunt,  quse  sit  effectus  hujus  sacra- 

conjunclionem,  sed  spiritualem,   institutum  menti.  Quod  idoo  addo,  quia  disliuguunt,  et 

est,  dicente  Christo,  quando  hoc  sacramentum  merito,  effeclum  hujus  sacramenti  ab  usu  seu 

promisit :  Verha,  quxego  loculus  sum  vohis,  manducatione  ejus;   effectus  enira  supponit 

spiritus  et  vita  swit.   Cyprianus,  serm.   de  usura  lanquam    ralionera    scu    conditionem 

Coena  Dom.  :  Fidei  noslrx  (inquit)  infirmitas  necessariam,  ut  effectus  fiat.  Unde,  licet  usus 
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possit  dici  consislcre,  vel  fieri  por  c|uani(Ian»  in  coelo?  aut  qure  alia  manore  potcst  post 

unioneni  corporaloni,  seu  potius  por  lualoria-  coniniunionon^  el  sacranientalem  Clirisli  pra)- 

leui  contactuni  iuter  nos  et  Chrisluui,  niediis  senliaiii  transaclan»,  (|u;e  aiUea  non  esset,  gi 

speciebus,  lauien  post  hujusiuodi  usum  nul-  erat  eadeni  (ides  et  charilas  ad  Christum?  Si 

lumagnoscuntelTeclum  hujus  sacranienti,  qui  aulem  dicalur  primum,  id  est  contra  mentem 

possit  dici  corporalis  aut  realis  unio.  Sanclorum,  (juos  prior  sentenlia  in  suum  fa- 

3.  Ratione  etiam  potest  luec  senlentia  con-  vorom  alTerebat.  llli  enim  dicunt,  unionera, 

firniari,  quia,  ut  supra  dixi  in  simili,  agens  quoc  inter  nos  et  Cln-istum  fit  pcr  susceptio- 

de  essenlia  hujus  sacramenti,  hic  non  polest  nem  hujus  sacramenti,  cssc  illam,  qua  totum 

intclligi  unio  realis  et  physica,  nisi  vel  for-  Ecclesiai  corpus  Chrislo  ut  capiti  conjungi- 

uialis,   seu  per  niodum    composilionis,  vel  tur,  et  quatenus  cfliciinur  membra  ejus;quin 

efifecliva  per  inOuxum  alicujus  enectus;  neu-  eliam  dicunt,  hanc  unionem  nunsolum  perlici 

Ira  aulem  potest  in  priesenli  habere  locum.  inler  nos  et  Ghrislum,  sed  etiam  inter  nos- 

De  priori  patet,  quia  neque  ex  corpore  Chrisli  nietipsos,  qui  sumus  membra  ejus,  quatenus 

et  noslro  iit  unum  corpus,  vera  et  reali  uni-  inter  nos  conjungimur  et  unimur.  Ilem  testi- 

tate,  quia  neque  uniuntur  ad  componendam  monia  Pauli,  quibus  iidem  Sancti  confirmant 

unamnaturam,  neque  unam  personam,  nequc  suam  sentcnliam,  non  loquunlur  de  unione, 

habent  rcalem  modum  unionis  unius  ad  alte-  transeunte  (ut  sic  dicam)  cum  speciebus  sa- 

rum,  nec  denique  fit  aliqua  corporalis  trans-  cramenlalibus,  sed  permanente  et  durabili, 

mutatio  alterius  inallerum,  qua)  omnia  sunt  cujusmodi  est  illud,  1  ad  Cor.  10  :  Quoniain 

per  se  evidcntia,  ncc  sine  teineritalo  negari  unm  panis,  unum  corpus  multi  sumiis  omnes, 

possunt;  nuila  ergo  excogitari  potest  physica  qxu  de  uno  pane  participamus ,  ubi  ex  unitate 

unio  formalis.  De  posteriori  vero  seu  effectiva,  panis  colligit  unum   esse  corpus,  quia   ille 

€St  imprimisargumentum,quia  probabileest,  pr.nis  est  Christus,  qui  hanc  in  suo  corpore 

quod  S.  Thom.indicat,  hocsacramentumnihil  efficit  unitatem;  illa  vero  unitas  non  durat 

directe  influere  in  corpus;  secluso  autem  in-  solum,  quamdiu  panis  ille  manducatur,  vel 

fluxu  reali,  nulla  est  unio  effectiva.  Deinde,  quamdiu  sacramentaliler  permanet  in  nobis. 

etiamsi  demus  agere  directe  in  corpus,  non  Etsimileest  illudadEphes.  5:ilfe»«6ra5umr<s 

quselibet  effectio  sufficit  ad  unionem  effecli-  corporis  ejus,  de  carne  ejus,  et  de  ossibus  ejus, 

vam;  nam  licet  sol  illuminet  aerem,  non  prop-  qutc  verba  de  Iioc  mysterio  interpretantur 

terea  dicilurilli  uniri;  oportetergo,  ut  effectio  dicti  Sancti,  praesertim  Irena^us,  qui  etiara 

lalis  fiat,  utper  eamuna  resaliam  adsetrahat  comparat  hanc  unionem  cum  illa,  quae  est 

et    sibi  preesentem    vel   secum   conjunctam  inter  virura  et  uxorem,  qua  efficiuntur  una 

habeat.  Uoc  autem  sacramentum  non  habet  earo,  de  qua  Paul.  ibidem  ait :  Sacramentum 

hujusmodi  actionem  in  corpus  nostrum.scd  si  hoc  magnum  est,  ego  autem  dico,  in  Christo 

quid  agit,  id  solum  pertinetad  diminutionem  et  in  Ecclesia;  quaj  unio  non  durat  solum  eo 

fomilis,  aut  quid  simile,  ut  supra  dictum  est.  tempore,   quo  est  inter  conjuges  corporuin 

Quin  polius,  si  talis  effectus  fit  per  hoc  sacra-  conjunctio,  sed  illo  actu  quodammodo  perfi- 

mentum,  non  necesse  est  fieri  eo  tempore,  citur,  permanet  autemposlea;  ideni  ergo  est, 

quo  praisentia  Christi  durat  in  suscipiente,  si  exemplum  analogia)  aliquid  valet  in  hoo 

sed  tempore  opportuno.  Nara  hic  effectus  non  mysterio.  Quod  si  hoc  tandem  concedatur, 

datur  per  modum  habitus,  sed  per  modum  videlur  aperte  concludi,  hanc  unionem  noa 

auxilii,  vel  specialis  custodiae  et  providentise  esse  corporalem,  sed  spiritualem  tantum  et 

divina);  hujusmodi  autem  effectus,  ut  supra  myslicam,  quia  nulla   est   alia,  quae  duret 

dictum  est,  tam  in  hoc,  quam  in  cacteris  sa-  intcr  nos  et  Christum,  transactis  seu  corrup- 

cramentis,  non  semper  dantur  in  ipso  usu,  tis  sacramentalibus  speciebus.  Ulliino  confir- 

sed  tempore  opporluno;  ergo  propter  solum  mari  potest  haec  sententia,  quia,  si  fit  cor- 

hunc  effectum  dici  non  potest,  quod  interce-  poralis  unio  inter  nostrum  corpus,  et  hoc 

dat  hic  unio  effcctiva.  Atque  hinc  sumi  polcst  sacramentum,  distincta  ab  ipsa  susceptione 

alia  confirmatio  hujus  sententiac,   quia  ,   si  et  quantitativo  conlactu,  vol  illa  fit  cum  toto 

aliqua  cst  hic  corporalis  unio,  vcl  illa  durat  corpore  et  omnibus  partibus  houiinis  commu- 

solum,  quamdiu  Chrisli  pricsentia  durat  sub  nicanlis,  vel  tantum  cum  illa  parte,  ad  quam 

speciebus,  vel  etiam  postea,  Hoc  poslerius  sacramcntales  species  perveniunt;  neutrum 

dici  non  polcst.  Qualis  enim  corporalis  unio  horum  polest  dici  probabililer.  Non  quidem 

fingi  polest  inlcr  me  et  Chrislum  oxislenlcm  primum,  quia  reulis  et  corporalis  unio  sup- 
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ponit  mutuam  prscsentiam  realem  seu  propin-  stat  ex  dictis  supra  de  prsesentia  reali  Christi 

quitalem  et  indistantiam  eorura  quaj  unienda  in  hoc  sacramento,  et  hoc  esl,  quod  potissi- 

sunt.  Nonetiam  secundum,  tum  quia  non  est  mum  intendunt  docere  aliqui  ex  Sanctis  in 

major  ralio  de  illa  parte,  quam  de  alia,  prse-  priori  sententia  citatis,  et  hanc  vocant  corpo- 

sertim  de  illis,  quas  sacramentum   tangit,  ralem    unionem,   quia   est   vere   corporalis 

cum  manducatur;  et  maxime,  cum  probabile  sumptio;  dicitur  etiamnaturalis,  utdistingui- 

sit,  effectum  sacramenti  dari  in  ipsomet  motu  tur  contra  umbratilem,  aut  per  solani  figuram 

manducalionis,   cum    primum    deglutiuntur  vel  signum,  et  sic  de  aliis  nominibus.  Uxc 

species;  tum  etiam  quia  illa  unio  non  polest  vcro  unio,  ut  dixi,  quantum  ad  hoc,  non  est 

fingi  per  modum  continuationis  quanlitalis,  effectus  sacramenti  hujus,  sed  potius  usus 

nec per  efficientiauj sacramentalem  circa  illam  ejus,  prout  in  usu  includitar  motus  manduca- 

partem  corporis   magis,    quam   circa  alias.  tionis  et  physicus  terminus  ejus,  nam  per 

Fertur  Cardinalem  Mendozam  Burgensem,  in  illum  motum  descendunt  species  et  sub  illis 

libro,   quem  de  hac  unione  scripsit,   quem  Christus  usque  ad  certum  locum  stomachi; 

pra5  manibus   habere   non  potui,  docuisse,  undehaecunio,  quoad  hoc,  communis  estpec- 

Christum  sacramentaliler   manducatum  non  catoribus  indigne  manducantibus  sacramen- 

solum  fieri  realiter  prsesentem  in  loco,  quem  taliter  corpus  Christi,  quamvis  nullum  effec- 

sacramenlales  species  possent  naturaliter  oc-  tum  illis  conferat.  Ac  denique  in  hoc  solum 

cupare,  sed  quodammodo  diffundi  per  totum  consislit  naturalis  illa  unitas  ChVisti  in  nobis, 

corpus  hominis,  ut  toti  illi  et  omnibus  parti-  de  qua  Hilarius  loco  citato  loquitur,  nam  illa 

bus  ejus  realiter  uniatur,  seseque  illi  immis-  unitas  naturalis  nihil  aliud  est,  quam  quod 

ceat.  Veruni  hsec  cogita''o  non  solum  impro-  una  et  eadem  caro  Christi  vera  ac  naturalis, 

babilis  et  absurda  est,  sed  eliam  plus  quam  vere  eliam  ac  realiter  sit  in  nobis  per  praj- 

temeraria,  quia  vel  dicendum  esset  Christum  dictam   realem  preesentiam  ac  manducatio- 

ex  vi  communiunis   hujus  sacramenti  esse  nem.  Secundo  existimo  omnino  certum,  prse- 

realiter  praesentem,  etiam  ubi  non  sunt  pree-  ter  hanc  propinquitatem,  vel  contactum  inter 

sentes  species  sacramentales;  et  hoc  est  con-  corpus  nostrum  et  Christi,  mediis  speciebus 

tra  receptam  sanam  doctrinam,  qua  docemur,  sacramenlalibus,  non  intervenire  materialem 

Christum  ita  contineri  sub  speciebus,  ut  eas  aliqunm  unionem  physicam  ac  veram,  et  hoc 

comitelur,  et  per  illas  suo  modo  in  loco  con-  existimo  convincere  argumenta  secundae  sen- 

stituatur,  et  sacramentaliter  duret  quamdiu  tentiae.  Neque  aliquis  ex  auctoribus,  qui  in 

ill£e  duraverint.  Vel  oporlebit  dicere,   ipsas  priori  citantur,  contrarium  dicere  ausus  est, 

species  diffundi  per  totum  corpus  hominis,  et  sed  omnes  diserte  explicant,  non  esse  hoc 

penetrari  cum  omnibus  partibus  ejus,  quo  sensu  concipiendam  hanc  unionem.  Tertio  est 

nihil  absurdius  potest  excogitari,  mogisque  cerlum,  illam  unionem,  quae  in  ipso  usu  fit 

alienum  a  communi  sensu  omnium  Theologo-  per  contactum  adspecies,  non  fieri  immediate 

rum  et  totius  Ecclesiae,  et  est  fingere  miracu-  in  omnibus  partibus  corporis  communicantis, 

lum  inutile  et  sine  fundamento,  nam  de  hoc  sed  solum  in  determinata  parte,  ad  quam 

sacramcnto  scriptum  est,  manducandum  esse  species  sacramentales  perveniunt;  hoc  etiam 

et  bibendum,  quod  fit  per  determinatas  vias  satis  probatum  est.  Quarto  est  certum,  ex  hac 

etparles  corporis;  illa  vero  diffusio  et  pene-  sacramentali  manducatione  et  corporali  re- 

tratio,  ciliena  est  a  verilate  manducationis.  ceptione  carnis  Christi  sequi  in  his,  qui  digne 

Non  est  ergo  necessaria  ad  effectum  seu  unio-  iHara    sumunt,    spiritualem    unionem    cara 

nem,  quam  efficit  hoc  sacramentum.  Christo,  seu  perfectionem  ejus,  et  omnes  effec- 

4.   Enodatio   quxstionis.  —  Inter   Christi  tus  supra  numeratos,  qui  omnes  ad  perfectio- 

corpus  et  sumentis  Eucharistiam  nulla  inter-  nem  hujus  unionis  tendunt,  et  ideo  spirituales 

venit  7'ealis  unio  praeter  contactum  et  prxsen-  sunt,    ut  in   superioribus  diximus.  Et  haec 

tiamrealem. — Totahaec  controversia,  quam-  sunt,  quae  ad  rem  ipsam  explicandam  spec- 

vis  a  multis  magna  contentione  disputetur,  tant. 

videtur  magis  in  verbis,  quam  in  re  aliqua         5.  Ex  quibus  infero,  nullam  unionem  rea- 

versari,  si  certa  fidei  principia  stabiliantur,  lem  fieri  per  hoc  sacramentum,  quae  aliquid 

praesertim  tria,  vel  quatuor.  Primum  est,  in  in  re  ipsa  addat  ultra  condignara  sacramen- 

usu  hujus  sacramenti,  nos  non  tantum  susci-  talem  receptionem  hujussacramenti,  etspiri- 

pere  Christum  in  figura,  aut  per  fidem,  sed  tuales  ejus  effectus  supra  numeratos.  Et  hoc 

vere  ac  realiler  per  os  corporeuni.  Hoc  con-  sensu  verissima  est  secunda  sententia  supra 
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posiln,  quoc  ex  omnibus  nddiictis  siifficienler  neus.  Ouod  si  inquirns,  qualis  siVdicenda  Jisec 

convincitur.  Ostensum  est  enirn  pr.Ttcr  sacra-  unio,  inulli  dicunt,  posse  vocari  suljsl;intia- 

nipntalein   receptioneni   corporis  Christi,   et  Ieiii,quia  eslinler  substnntias,  et  corporalom, 

spirituales   elTectus  ab  illa  nianantes,   nihil  quia  est  inter  corpora.  Sed  primum  non  pla- 

aliud  in  toto  hoc  raysterio,  et  ejus  parlicipa-  cet,  quia  inter  substantias  potest  esse  unio 

tione,  intervenire.  accidentalis,  et  quia  valde  improprie  dicilur, 

6.  Ratione  sacrarnentalis  unionis  Christi  esse  substantialeu)  unionem  inler  Cliristum  et 

C\m  sumente,  siviul  cum  spirituali  unione,  Ecclesiam,  vel  inter  virum  et  uxorem.  Secun- 

dicitur  Christus  magis  wiiri  nobis,  quam  ra-  dum  etiam  non  omnino  probalur,  quia  inter 

tione  alterius  sigillatim  simjpto.  —  Nihilomi-  Christum  et  Joannem  Baptistnm,  verbi  gra- 

nus  addo  ullimo,  ratione  sacramentalis  unio-  tia,  vel  alios  justos,  qui  fuerunt  ante  hoc  sa- 

nisspiriluali  conjunct»,  posse  dici  Christum  cramentum,  est  aliqua  unio,  qure  tantum  est 

nobis  uniri  magis,  quam  per  solam  spiritua-  spiritualis,  licet  non  tnntum  sit  inter  animns, 

lem  unionem  vel  sacranientalem  solam.  Hoc  sed  etiam  inter  corpora;  sicut  enim  possunt 

addo,  ut  explicem  locutiones  Snnctorum,  et  corpora  spiritu  informari,   ita   et  spirituali 

aliorunireccnliorumauctorum,  quas  ineodem  nexu  seu  afTectu  uniri.  Nihilominus  tamen  in 

sensu,  paucis  quidem  verbis,  et  dislinctius  bono  sensu  potest  h?ec  unio  corporalis  dici, 

tamen ,   quam  cioteri,  explicuit   Frnnciscus  quia  quodammodo  fundntur  in  illa  corpornli 

Tolelus,  loco  supra  citato.  Et  declarnlur  bre-  permistione,    seu    susceptione    sacramenti; 

viter,  quia,  quando  Christus  digne  sumitur,  maxime  tamen  spiritualis  est,  quia  et  praeci- 

realiter  conjungitur  suscipienti,  quia  vere  ac  puum  vinculum  ejus  est  spirituale,  et  ipsa 

proprie  intra   ipsum    conslituitur,  et  quasi  corporalis  susceptio  debet  etiam  spirilualiter 

quodam   corporali   amplexu   apprehenditur.  fieri,  id  est,  sancle  et  digne,  ut  haecunio  fiat. 

Ex  quo  fit,  ut  quamdiu  Christus  ibi  adest,  Unde  etiam  dici  potest  hfec  unio  realis  et  na- 

quantum  est  ex  sacramentali  virtute  ejus,  turalis,  sensu  supra  exposito,  scilicel,  ut  ex- 

excitet  suscipientem,  ut  diligat,   et  affectu  cludantur  sola  signa  etfigurre,  et  unio,  quae 

etiam  complectatur  eum,  quem  corporaliter  est   per   solam    apprehensionem    fidei,   aut 

habet  praesentem.  Ac  rursus  ex  eadem  corpo-  aifectus.  Proprie  vero  potest  haec  unio  vocnri 

rali  sumptione  et  quasi  permistione,  ut  Sancti  myslica,  seu  moralis,  fundata  aliquo  modo  ia 

loquuntur,  relinquitur,  etiam  post  transactam  corporali  vinculo,  seu  mistione;  hujusmodi 

realem  Christi  prsesenliam,  moralis  qusedam  enim  est  unitns  illa,  quse  est  inter  conjuges, 

habitudo  inter  Christumetsuscipienlem,  nam  per  quam  explicnnt  hanc  unionem  proedicti 

ratione  illius  contactus,  speciali  titulo  cense-  Patres,et  indicat  eliam  August.,  lib.  2  contra 

lur  hic  esse  quasi  aliquidChristi,  etChristum  Adversarium  legis  et  Prophetarum,  cap.  9. 

habere  specialem  curam  non  solum  animae,  7.  Unde  non  placet,  quod  Alanus  et  alii  ex 

sed  eliam  corporis  ejus,  ut  illud  sanctificet,  citatis  auctoribus  dicunt,  quando  re  ipsa  non 

suseque  gloriae  particeps  faciat,  quae  habitudo  potest  suscipi  hoc  sacramentum,  ad  perficiea- 

non  manet  in  eo,  qui  indigne  communicavit,  dum  hanc  unionem  sufficere,  quod  sacramen- 

quia  obicem  posuit  effectuisacramenti;  prop-  tum  hoc  in  voto  suscipiatur,  quia  hoc  satis 

terea,  licet  dentibus  premat  sacramentum,  et  est,  ut  homo  fiat  vivum  Chrisli  raembrum,  et 

realiter   Chrislum   inter    se    suscipiat,   non  unintur  illi,  etcorporiejus,  quod  est  Ecclesia; 

tamendicitur  hocspeciali  modo  uniriChristo,  hoc  (inquam)  non  placet,  quia  illn  unio  est 

nec  in  eo  manere,  et  Christus  in  ipso,  ut  pon-  mere  spiriluaiis,  et  non  fundatur  in  renli  con- 

derant  Augustinus,  et  D.  Thora.,  in  haec  verba  junctione  corporis  Christi  cum  nostro,  et  ideo 

Joan.  6,  et  idem  Augustin.,  serm.  2  de  Verbis  non  polest  vocari   corporalis,  et   naturalis, 

Domini;  neque  etiam  manet  illo  modo,  et  sub  quia  per  votum  sacramenti  non  est  corpus 

illo  tilulo  in  eo,  qui  nunquam  communicavit,  Cliristi  vere  ac  naturaliter    intrn  nostrura; 

etiamsi  spiritualiter  Christo  conjunctus  sit,  quare  illa  unio  non  est  proprie  efTeclus  sacra- 

ut  infra  dicam.  Igitur,  consideratis  omnibus,  mentalis  hujus  sacramenti,  qui,  utsaepedixi, 

quae  in   hoc  mysterio,  et  in  usu  et  efiectu  non  datur  ex  solo  voto,  sed  ex  renli  usu. 

ejus  interveniunt,  recte  explicantur  per  mo-  Quod  sic  facile  ex  dictis  explicatur,  quia  ille 

dum  specialis  unionis  sumptio  carnis  Chrisli,  specinlis  titulus,  quo  caro  nostra  mnnet  sub 

et  efTeclus  illius.  Neque  alium  sensum  potue-  prolectione  Christi ,  quia  carni  ejus  conmiista 

mnt  intendere  Patres  citati,  quia  iiullus  alius  iuit,  et  illa  moralis  habitudo ,   quae  ex  hoc 

^t  probabilis,  nec  doctrinae  fidei  consenla-  conlactu  relinquilur,  nou  intelligiiur  esse  io 


442  QUyEST.  LXXIX,  AUT.  VIII. 

€0,  qui  solo   voto  Christum  suscepit.   Sicut  ut  parlern  moralem  aggrcfliamur,  quaB  versa- 

igitur  sacramentales  elTectus  proprii  hujus  bitur  circa  actus ,  quos  iios  circa  hoc  sacra- 

sacramenli,  quatcnus  tales  sunt,  non  danlur,  mentum  cxercere  possumus,  aul  debemus; 

nisi  per  realem  usum  ejus,  ita  ncque  ista  propria  enim  materia  moralis  doclrinee  sunt 

unio  alilcr  perficilur,  quia  revera  per  hanc  actus  humani;  hoc  aulem  sacramentum,  ut 

unionem  nihil  aliud   explicatur,  quam  ipsa  saepe  diximus,  prius  in  suo  esse  conslituitur, 

realis   susceptio  sacramenti  cum  suis  efFec-  quam  ad  usura  applicetur.  Unde  fit,  ut  duo- 

tibus.  Quod  etiam  explicari  potest  illo  exem-  bus  modis  possimus  nos  circa  illud  operari: 

plo  matrimonii,  quia  vir  et  uxor  proprie  et  prior  est,  exercendo  aliquos  actuscirca  ipsura 

perfecte    non   efficiuntur  una    caro,    donec  sacramentum,  prout  in  se  existit  ante  usun»; 

reipsa  carnaliler  commisceantur,  ut  latius  in  posterior  est,    utendo   ipso  sacramento.   Et 

materia  de  matrimonio  tractalur.  Quod  si  hunc    posteriorera    modum    proseculus    est 

quis  dicat,  etiam  per  solum  viuculum  matri-  D.  Thom.,  tola  qutest.  80;  priorem  vero  prce- 

monii  fieri  aliquo  modo  unam  carnem,  quia  termisit,  propler  hanc  forlassc  causam ,  quia 

accipiunt  jus   ad    commistionem   carnalem,  ille  modus  operandi  non  potest  esse,  nisi  per 

preeterquam  quod  id  improprie  dicitur,  quia  aliquos  actus  religionis  seu  cultus ;  de  quibus 

illud  vinculum  non  est  carnale,  sed  morale,  non  videhatur  hic  necessaria  specialis  dispu- 

tamen  illo  admisso,  et  ad  prtesentem  mate-  tatio,  quia  supposilis  principiis  generalibus 

riam  iUud  applicando,  talisseu  proportionalis  de    adoratione,    Christo    Domino    et    rebus 

unio  inter  nos  et  Christum  non  fit  per  hoc  sacris  debita,  supra,  quaest,  25,  tradilis,  et 

sacramentum  sed  per  baptismum,  per  quem  supposita  veritate  realis  pruBsenliiTe  Chrisli  ia 

accipii.us  ius  ad  corporalem  unionera,  qure  hoc  sacramento,  nihil  novi  de  hac  re  super- 

fit  in  hoc  sacramento.  Ex  quo  tandem  infero  esse  videbatur.  Nihilominus  tamen  ad  hujus 

quod   licet  ex  hac  unione  optime  et  a  fortiori  materise  complementum ,   necessarium   est, 

colli"aturunitascorporismystici  cumChristo,  hanc    brevem    disputationem    praemitlere, 

et  mcmbrorura  ejusinterse,quomodo  videtur  tura,  ut  haereticis  hujus  lemporis  satisfacia- 

ar^umentari  Paulus,  1  ad  Corinth.  10,juxta  mus;  tum,  ut  generalia  principia  ad  priesea 

Sanctorum  interpretationem  supra  traditam,  tem  materiam  distinclius  applicemus. 
quam  ibi  Haymo  lalius  explicat,  et  attingit 

Theodor.,  tam  ibi,  quara  ad  Ephes.  5,  non  ta-  SECTIO  I. 

men  e  contrario  necessaria  est  ha^c  sacraraen-  ^^^^  ^           ^^^  pr^eeptum  sit.  Eucharistiam 

talis  vel  corporalis  umo  ad  umonem  mysti-  ^^^^.Jg 
cam  Ecclesiee,  et  raembrorum  ejus  cum  Chnsto 

et  inter  se   quia  ad  hanc  sufficit  unio  omnino  1 .  Hxresis  circa  prxsentem  quaestionem.  — 

spirilualis     quam  includit  et  speciali  modo  Hffiretici,  qui  negant  realera  Christi  preesen- 

causat  realis  et  condigna  susceplio  hujussa-  tiam,  idololatriae  scelus  esse  dicunt,  cultum 

cramenti;  addit  vero  aliquid   perLinens  ad  aliquem  huic  sacramento  tribuere,  praesertim 

specialem  gratiara  sacramentalem,  quod  sira-  latriai.    NonnuUi    eliam    negant,    etiara   si 

pliciler  necessariura  non  est  ad  constituen-  Christus  in  eo  adsit,  esse  adoraudura,  quia 

dum  membrum  Christi  vlvum,  corpori  ejus  non  est  adorandus,  nisi  ubi  ipse  vultadorari; 

specialiter  conjunctum,  ut  conslat  de  omnibus  nunquam  aulem  non  docuit,  ut  in  Eucharistia 

iustis    qui   aute  institutionem  hujus  sacra-  eum  adoraremus;  nec  legimus  Apostolos  in 

menti  fuerunt    atque  etiam  de  illis,  qui  siue  nocle  coense  panemautcalicem,quemChristas 

reali  usu  hujus  sacramenti  salvi  facti  sunt,  et  eis  porrexit,  adorasse.  Alii  vero  ex  haereticis 

maxime   si  nec  baptismura  rc  ipsa  suscepe-  solura  neganl  hoc  sacraraentum  ante  usura 

runt.  Et  hcec  sint  salis  de  locutionc  potius  debere    adorari ,    quia   negant   praesenliam 

mystica  quara  omniuo  propria  et  rigorosa.  Christi  in  illo  esse  perraanenlera ,  sed  tantum 

in  ipso  usu,  atque  damuant  cultum,  quem 

DTSPTITATIO  LXV  Ecclesia    praebet    huic   sacraraento,    vel  ia 

Missa,   ciuaudo  statim   post  consecrationem 

DE  ADORATIONE  HUIG  SACRAMENTO  DEBITA.  clevatur,  ct  populo  adorandum  proponitur, 

vel  quando  in  processionibus  circumgestatur, 

Disputat.  27  de  Eucharistia.  —  Hactenus  et  colitur,  vel  quando  eidera  in  pyxide  con- 

doctrinara  speculativam  ad  hoc  sacramentum  servato    reverentia  exhibetur.  Ultima  sen- 

pertinentem,  prosecuti  sumus;  reliquum  est,  tenlia  esse  potest,  mente  discernendum  esse 
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Christutn  a  sensibili  signo;  et  Chrislum  qui- 
dem  iuIoi\indani  esse,  non  tamcn  sacramen- 
tum,  quia  specics  illoe  sunt  res  crcatre,  et 
inanimes,  et  consequenler  incapaccs  adora- 
tionis;  nc(|ucenim  satis  est,  ut  Christus  sub 
illis  it,  quia  cliam  Deuseslin  aninia  tanquam 
in  templo  suo,  et  tamcn  udoratur  Deus,  et 
Don  anima. 

2.  Christas  adorandus  est  in  Eucharistia, 
sicut  si  in  propria  spccie  videretur.  —  Dico 
primo,  Clirislum  in  hoc  sacramcnto  existcn- 
tem  non  minori  vencratione,  ac  cultu  dignum 
esse,  quani  si  in  propria  specie  clare,  et  sen- 


Accede  (inquit)  proyius,  adorationisin  moduin, 
et  veneralionis;  ct  Damascen.,  bb.  4,  cap.  14, 
dicens  :  Veneramur  ipsum ,  tum  animx,  tum 
corporis  puritate.  Idem  Euscb.  Eniissen., 
hom.  5  de  Paschatc.  Et  August.,  do  Consecr., 
dist.  2  :  Nos  autem  (inquit)  in  specie  panis  et 
vini,  (juam  videmus,  res  iiivisibites,  id  est, 
camem  et  sanguinem  honoramus;  et  in  Con- 
cione  1  supcrPsalm.  21,  tractans  iUa  verbn  : 
Adorote  scabellum  pedum  ejus,  quoniam 
sanctum  est.  Et  confirmalur  ex  antiquo  ritu 
et  consuetudine  Ecclesioo  elcvandi  hostiam 
stalim   post  consecralionem,    nam   licet   ea 


sibiliter  ibi  conspiceretur.  Ila^c  nssertio  est     creremonia  myslicam  etiam  habeat  significa- 


de  fide,  quam  definit  Concii.  Tridcnt.,  sess. 
43,  c.  5,  ct  can.  6,  ct  in  cjus  confirmationem 
adducit,  Christum  esse  in  terrisadoratum,  et 
ab  Angelis,  ad  Ilebr.  1,  et  ab  hominibus, 
Matth.  2  et  28,  Luc.  24,  et  Joan.  6,atque 
ctinm  in  ccelis,  Apoc.  5  et  7;  subdit  autem 
ConciliLun ,  eamdem  esse  rationem  de  Chrislo 
exislente  in  hoc  sacramento,  quia  eadem  est 
ejus  excellcntia,  eadem  majcstas.  DifTerentia 
autem  in  modo  exislendi  naturali,  vcl  sacra- 


lioncm  vel  moralem  ;  potcst  enim  significare, 
vel  elevationem  Christi  in  cruce,  vel  resur- 
rectionem,  aut  asccnsionem  ejus,  ut  significat 
Concil.  Ephesin.,  in  cpist.  ad  Nestorium,  et 
August.,  serm.  28  de  Verbis  Apost.;  polest 
item  significare  internum  cultum  ,  et  elova- 
tionem  mentis  ad  Deum,  quomodo  etiam  m 
lege  veteri  oblala  elevabantur  super  allare 
coram  Deo,  Exod.  23,  Levit.  8,  Num.  5;  licet 
hrec  (inquam)  vera  sint,  tamen  propria  et 


mentali,  sensibili  aul  insensibili,  nihil  rcfert,  lilteralis  ratio  hujus  nctionis  est,  ut  popalus 
quia  adoratio  non  nititur  sensibus,  sed  fide,  fidelis,  qui  credit  statim  post  consecrationeni 
alioqui  nec  Deus  ipse  esset  adorandus,  quia     Christum  hic  adcsse,  ipsum  adoret,  utconstat 


non  clare  a  nobis  vidctur,  sed  tantum  cre- 
ditur.  Nam,  quod  hairetici  aiunt,  Christum 
non  esse  adorandum,  nisi  ubi  ipse  vult  ado- 
rari,  si  intelligant,  necessarium  esse,  ut  Dei 
voluntas  speciali  prsecepto  aut  revelatione 
nobis  manifesta  sit,  vanum  est,  et  contra 
omnem  Scripturam  et  rationem ;  Magi  enim 
ubi  habucrunt  speciale  pracccptum,  vel  reve- 
lationem,  utChristum  in  prtcscpe  adorarent, 
nisi  ubi  intellcxerunt,  et  crediderunt  ipsum 
esse  Deum,  ac  Regem  suum?  Et  idem  est  di- 


ex  omnibus  Lilurgiis,  et  ex  Dionys.,  de  Eccl. 
Hier.,  cnp.  3,  part.  2  :  Pontifex  (inquit)  a;?- 
gustissima  mysteria  conficit,  et,  quse  ante 
laudaverat,  in  apertum  agit,  divina  munera 
reverenter  ostendens ;  et  Basil.,  lib.de  Spiritu 
Sancto,  cap.  27  :  Invocationis  verba,  cum 
ostenditur  panis  Eucharisticc,  et  poculum 
benedictionis,  quis  Sanctorum  in  scripto  nobis 
reliquit?  Ubi  docet  esse  traditionem  non 
scriptnm,  non  solum  venerandi,  sed  ctiara 
orandi,  et  invocandi  Christum  in  Eucharistia, 


cendum  de  ca?co,  qui  a  Christo  illuminatus  quando  a  sacerdote  clevntur.  Etadhanccon- 
procidit,  et  adoravit  ipsum,  et  de  caeteris  suetudinem  alludit  Chrysost.,  hom.  36  in  1  ad 
similibus.  Et  rntio  gencralis  est,  quia  ex  Cor.,  hom.  3  ad  Ephes.,  hom.  61  ad  Pop., 
divina  et  naturali  Icge  tenemur  Deum  colere,  cum  ait  :  Cuni  vela  videris  retrahi,  tunc  su- 
et  sancta  sanctc  tractnre;  ergo,  posita  fide  ac  perne  coelum  aperiri  cocjita;  pluraquc  nlin  de 
revelatione,  Christum  verum  Deum  acsumme  hac  elevalione,  et  adoratione  erudite  congerit 
sanctum  hic  adesse,  non  est  nova  rcvelatio  Durand.,  lib.  2  de  Ritibus  Eccles.,  cap.  40. 
necessaria,  ut  adorandus  sil.  Quapropter  me-  Huc  etiam  spectat,  quod  Sancti  dicunt,  ad 
rito  Sancti  omnes  ex  reali  pricsentia  Christi  verba  consecrationis  coelos  aperiri ,  et  Ange- 
coUigunt  adorationem,  et  e  converso  nos  loram  nmllitudineiii  nd  Christum  adornnduin 
supra  a  posteriori  argamentantes,  ex  per- 
fecta  adoratione  et  latria,  qu2e  Christo  in  hoc 
sacramenlo  tribuitur,  illius  realem  praesen- 
tiam  probavimus,  ubi  multa  ex  SS.  Patribus 
adduxinms,  quibus  addi  possunt  Chrysost., 
hom.  01  ad  Pop.,  83  in  Malth.  et  24  in  1  ad 
Corinlh. ;  Cyril.  llieros.,  Gatcch.  b  myslag.  ; 


descendere,  ut  videre  est  in  Gregor.,  4  Dial., 
cap.  58;  Chrysost.,  lib.  6  de  Sacerdotio;  Am- 
brosio,  circa  id  Lucoe  1  :  Apparuitei  Angelus. 
August.,  lib.  de  Corpore  Christi,  ut  Magister 
citat  in  4,  dist.  13;  Innoccnt. ,  lib.  de  hoc 
myst.,  cap.24,  etlib.5,  cap.  6.  Denique  idem 
conlirmat  alia  Iraditio  EcclesiiTe,  quam  prae 


Wi 
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manibus  hahcmus,  ojusque  initium  ignora- 
mus,  quod  scilicet,  omnes,  qui  communicaturi 
sunt,  prius  adorent  Chrislum  in  hoc  sacra- 
mento,  quod  factum  semper  legimus  in  omni- 
bus  lilurgiiS;  Jacobi,  Basilii ,  et  Chrysostomi, 


Ratio  ergo  hujus  assertionis  parlim  ex  dictis 
de  substantia  hujus  sacramenti,  pnrlim  ex 
principiis  de  adoratione  sumenda  esl;  dixi- 
mus  enim  hoc  sacramentum  esse  unum  quid 
ex  Christo  et  speciebus  coalescens;  ergo  hoc 


et  apud  Auguslinum  ,  et  alios  Patres  supra  totum  sacramentum  potest  uno  actu  adorari, 

citalos.  Neque  oportet,  ut   rationem    aliam  quo  primo  et  per  se  adoretur  Christus,  quiesl 

hujus  assertionis   adjungamus,    quoniam    a  unicum   suppositum   hujus    sacramenli,    ad 

Concilio  Trident.  satis  explicata  est.  quod  per  se  tendit    adoratio ,   coadorantur 

3.   Latrix  cultus  non  solum  Christo,  sed  autem  species,  tanqunm  Christo  conjunctse, 

etiam  toti  sacramento ,  ut  ex  Christo  et  spe-  et  cum  illo  unura  componentes.  Quod  exem- 

ciebus  constat,  deferendus  est.  —  Dico   se-  plis  declaratur;  diximus  enim  in  materia  de 

cundo  :  non  solum  Christus  sub  speciebus  adoratione,  quando  adoralur  persona  Impe- 

existens ,  sed  etiam  totum  sacramentum  visi-  ratoris,   coadorari    thronum    vel  purpuram 

bile,  ut  ex  Christo  et  speciebus  constat,  unico  ejus  ;  imo  per  vestem  vel  calceum  adorari 

latriee  actu  adorandum  est.  Conclusio  est  cer-  personam;  quia  licet  intentio  adorantis  prius 

tissima,  quse  imprimis  probatur  ex  usu  Ec-  tendat  in  personam,  tamen  actio  adorandi, 

clesiffi,  quee    absolute    totum    sacramenlum  prreserlim  externa ,  spepe  immediatius  ver- 


adorat,  unde  etiam  canit:  Tantumercjo  sacra- 
mentum,  veneremur  cernui.  Et  Concil.  Vien- 
nense  in  Clem.  unica,  de  ReHquiis  et  venerat. 
Sanct.,  inter  alia  inquit  :  0  adorandum,  ac 
reverendum  excellentissimum  sacramentum ; 


satur  circa  vestem,  quam  deosculando,  per- 
sonam  veneratur;  major  autem  conjunctio 
vel  habitudo  est  in  hoc  sacramento  inter 
Christum  et  species,  quse  sunt  veluti  thronus, 
in  quo  Christus  continetur,  seu  quasi  vesti- 


et  Trident.,  non  sub  nomine  Chrisli,  sed  sa-     mentum,  quo  tegi  voluit.  Quae  ratio  locuple- 


cramenti  docet,  adortindum  esse  hoc  sanctis- 
simum  socramentum;  et  Alex.  Papa,  epist.  1, 
cap.  4,  sub  nomine  oblationis  loquens  de  hoc 
sacramenlo,  dicit,  pura  mente  sumendam 
esse,  atque  ab  omnibus  venerandam,  et  sicut 
potior  est  cseteris,  ita  potius  excoli  et  vene- 
rari  debere.  Optime  Cyprian.,  serm.  de  Ccena 
Domini  :  Sicut  in  persona  Christi  humanitas 
videbatur,  etlatebatdivinitas,  ita  sacramento 


tari  potest  ex  multis,  quee  de  venerando 
tactu,  et  osculatione  Eucharistiaj  cum  reve- 
renlia  et  timore,  tractat  Chrysost.,  hom.  5 
in  Matth.,  45  in  Joan.,  20  in  1  ad  Cor.;  Greg. 
Nazianz.,  orat.  de  sorore  Gorgonia:  Petrus 
Chrysol.,  serm.  33  et  34;  et  aha  videri  pos- 
sunt  apud  Claud.,  Repet.  9,  cap.  6,  ubi  ad 
tuendam  hanc  conclusionem,  fingit,  species 
non  habere  diversam  existenliam  ab  existen- 
visibili  imffabiliter  divina  se  infudit  essentia,  tia  corporis  et  sanguinis  Domini.  Sed  hoc 
ut  esset  religioni  ad  sacramenla  devotio,  etad  falsum  est,  ut  ex  superioribus  conslat,  si  in 
veritatem,  cujus  corpus  sacramenta  sunt,  sin-  rigore  intelligatur;  et  non  est  necessarium, 
cerior  pateret  accessus.  El  Euseb.  Emissen.,  quia  ad  preedictam  coadorationem  specierum 
hom.  5  de  Paschate  :  t/^  co/e?-e^ur  (inquil)  per  sufficit  unio  accidentalis  seu  sacramentalis 
mysterium,  quod  semel  offerebatur  inpretium.  supra  explicata,  ut  ex  adduclis  exemplis  a 
August.,  ep.  418,serm.  28  deVerbis  Apostol.,  fortiori  probari  potest.  Neque  existimo,  prae- 
hoc  vocat  coeleste  ac  venerabile  sacramen-     diclum  auctorem  in  metaphysico  rigore  esse 

locutum,  scd  dixisse,  species  non  habere 
abam  existentiam,  quia  non  habent  aliud 
suppositum,  a  quo  sustententur,  praeter 
Christum. 

4.  Eucharistia  non  tantum  interiori,  sed 
etiam  exteriori  cultu  adorari  debet.  —  Dico 
tertio ,  hoc  sacramentum  non  tantum  inte- 
riori,  sed  etiam  exteriori  et  visibili  cultu, 
esse  adorandum.  Haec  asserlio  est  aeque 
certa  ac  praecedentes,  et    sequitur  ex  illis. 


tum;  et  20  contra  Faust.,  cap.  13,  vocat  hoc 

sacramentum  religionis,  cui  longe  diversus 

cultusdebetur,  quam  communi  pani  aut  vino. 

Item  Ambros.,  4  de  Sacram.,  cap.  2  :  De  ccelo 

(inquit)   ista   sacramenta  venerunt,  etc.   Et 

similia  multa  legi  possunt  in  Patribus  supra 

cilatis,  quse  Gabriel  et  alii  per  synecdochen 

interpretantur,  per  sacramentum  intelligendo 

Christum,  qui  est  res  et  sacramentum,  quia 

est  id,  quod  est  prsecipuum  in  hoc   sacra- 

mento;  sed  cum  possint  proprie  et  simpliciter     Et  ratio  sumi  potest  primo  ex  parte  rei,  quaB 

verificari,  non  oportet  ad  metaphoras  recur-     adoralur,  quae  quodammodo  constat  ex   re 

rere,  prtesertim  cum    ex   illo    metaphorico     sensibili  et  insensibili;  nam,  licet  Deus,  qui 

sensu  facile  colligi  possil  quod  intendimus.     omnino  spirilualis  est ,  possit  non  solura  spi- 
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ritu,  sed  eliam  corpore  adorari ,  tamen  ma-  ducebat.  Et  simile  prorsus  exemplum  habe- 

jori  quadam  ratione  ac  proporlione  id  con-  mus  in  3  lib.  Regum ,  cap.  8.  Secundo  ait 

vincitur,  quando  res,  qu?e  adoratur,  habet  Concilium,  hoc  divino  l)eneficio,  morlisChristi 

aliquo  modo  speciem  visibilem,  et  interius  victoriam  et  triumphum  reprneseiitari;  indi- 

latentcm  excellentiam  invisibilcm.  Secundo,  eans,  quando  Ecclesia  CathoMca  publica  devo- 

ex  parle  hominum  adorantium,  qui  animo  et  tione  ac  ia  tilia  hoc  admirabiie  sacramentum 

corpore  constant,  et  ideo  animi  et  corporis  Eucharistiro  colit  ac  veneralur,  gaudere  et 

actibus    colcre    debent    hoc    sacramentura.  quasi  triumphalem  diem  agere  pro  gloriosa 

Tertio  hoc  constat  ex  usu  et  tradilione  Eccle-  victoria,  quam  Christus  Dominus  de  inimicis 

sise,  de  qua  lcgi  possuntcitati  Patres,  prascr-  reportavit.  Tertio,   inquit,  oportuisso  victri- 

tim  Chrysost.,  hom.  7,  19  et  52  in  Matth.,  et  cem  veritatem  de  mendacio  et  haeresi  trium- 

21  in  Acta,  et  24  in  1  adCorinth.;  Cyrillus  phum  agere,  ut  ejus  adversarii  in  conspecta 

Hierosol.,  Catech.  5  mystag. ;  et  Dionysius,  tanti  splendoris,  et  in  tanta  universae  Eccle- 

cap.  3  de  Coelest.  Ilierarch.;  Jacobus,  Basil.,  siae  la^lilia  positi,  vel  debilitati  etfracti  tabes- 

Chrysostomus,  in  Lilurgiis,  et  qure  pie  satis  cant,  vel  pudore  affecti  et  confusi  aliquando 

ordinat  Ilonorius  ill  in  cap.  Sane,  deCelebra-  resipiscant.  De  qua  re  optima  figura  legi  po- 

tione  Missarum.  Ubi  sacerdotibus  mandat,  ut  test,  Josue  cap.  6. 

Eucharistiam  honorifice  Iractent,  et  plebem  6.  Oinnes  tenentur  prxcepto  ad  non  trac- 

doceant,  ut,  cum  in  celebratione  missarum  tandam   Eucharistiam  irreverenter .  —  Se- 

elevatur  hostia  salutaris,  reverenter  inclinct,  cundo  ex  diclis  facile  intelligi  potest,  quomodo 

idem  faciens,  cum  eam  defert  presbyter  ad  haec  adoralio  in  praeceptum  cadere   possit. 

infirmum.   Et  postea  preecipit,  quo  cultu  et  Hactenus  enim  solum  explicatum  est,  quam 

honore  deferenda  sit  Eucharistia  ad  infirmos.  sit  sancta,  el  laude  digna.  Duplex  ergo  pree- 

Hoc  vero  observandum  est,  quod  in  materia  ceptum  hic  inteliigi  potest,  negalivum  scili- 

de  adoratione  diximus,  acliones,  vel  gestus  cet,  et  affirmativum.  Negativo  praecepto  pro- 

corporis,  quibus  exterior  hic  cultus  deferri  hibemur  injuriam  aliquam  aut  irreverenliam 

solet,  de  se  indifTerentes  esse,  et  ex  intentione  huic  sacramento  irrogare;  et  hoc  praeceptum 

interna   vel   imposilione,   aut  communi  usu  naturale  est  et  divinum;  nam  intrinsece  ma- 

pendere.    Hoc   ergo    est  etiam  in  praesenti  lum   est,   rem   honore  dignam   irreverenter 

externa  adoratione  observandum.  Nam  pro  tractare.  Hoc  autem  praeceptum  explicatur  ia 

varielate  consuetudinum  diversi  sunt  ritus  particulari  in  multis  decretis  juris  canonici, 

colendi    hoc    sacramentum ;    ad    cavendam  qu<'c  prohibent,  aliquid  indecens  agere  circa 

aulem  superstitionem ,  et  indecentiam,   pu-  hoc  sacramenlum,  vel  immediate,  ut  efTun- 

Llice  servanda    est  uniuscujusque   Ecdesiae  dendo,  vel  projiciendo  in  terram,  vel  ita  in- 

consuetudo;  secrete  vero  unusquisque   illis  caute  cuslodicndo,  ut  vel  corrumpi  possit,  vel 

actibus  uti  potest,  qui  et  nullo  modo  inde-  a  muribus  comedi,  vel  ab  hostibus  fidei  coa- 

centessint,  et  ad  humilitatem  et  reverentiam  culcari;  vel  mediale,   ut  irreverenter  trac- 

ostendendam,  et  unicuique  ad   devotionem  tando,  vel  immunde,  vasa,  aut  vestes,  et  res 

excilandam  accommodati  videantur.  alias  ad  cullum  hujus  sacramenti  deputatas, 

5.  Laudabilis  est  usus  Ecclesix,  proponendi  de  qua  relegi  possunt  multa,  quce  habenlur 

et  circumferendi  publice  Eucharistiam.  —  Et  extra,  de  Celebrat.  Missar.,  et  de  custod.  Eu- 

ex  hac  conclusione  colligitur  laudabilem  esse  charist.,  et  de  Consecr.,  dist.  1  et  3,  praeser- 

Ecclesiae  consuetudinem,  quae  hoc  divinum  tim  in  cap.  Si  per  negligentiam,  et  c.  Si  quis 

sacramentum  publice  interdum  proponit,  vel  per  ebrietatcm,  etc.  Qui  non  bene.  In  quibus 

circumfert  per  vias  et  loca  publica  cum  so-  nonnullae  poenae  imponuntur  his,  qui  aliquid 

lemni  pompa,  cultu,  ac  veneratione.  Ita  do-  negligenler  vel  irreverenter  egerint  contra 

cet  ac  definit  Concilium  Trident.,  sess.  13,  hoc  sacramenlum,  quae  nec  fere  sunt  in  usu, 

cap.  5,  et  canon.  6,  ubi  hujus  consucludinis  neque  incuirunlur  ex  obligalione,   donec  a 

oplimas  rationes  insinuat  :  prima,  ut  Chri-  superiori  imponanlur,  cujus  prudcnli  arbitrio 

stiani  homines  singulari  ac  rara  quadam  si-  commissa  fere  jam  est  hujusmodi  poena,  ut 

gnificaiione  gratos  et  memores  tesientur  ani-  D.  Thom.  infra  significat,  quajst.  83,  art.  6, 

mos  ergu  communcm  Dominum;  cujus  rei,  et  ad  7. 

figuram,  et  excmplum  habemus  2  Reg.6et7,  7.   Prxceptum  affirmativum  est  de  honore 

ubi  David  ludebalcoramarca  Domini,quando  aliquo  EucharistiiC  exhibendo.  —  Aflirmati- 

lotus  populus  solenmi  pompa  illum  circum-  vum  prieccplum  erit  exhibendi  iaterdum  ho- 
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norcm   aliquem    huic   sacramenlo.    De   quo 

prcTocepto  non  est  dul)ium,  quin  sit  nobis  im-  SECTIO  11. 

positum ;  conscquitur  eliam,  cx  natura  rei,  ex  utrum  hoc  sacramenUim  debeat  absolute  adorari. 
institutionc  hujus  sacramenti,  quod  nobis  da- 

tum  est,  ut  illud  tractemus,  ct  eo  utamur;  hinc  ^  ■  Duplcx  potest  esse  hujus  quaestionis  sen- 

enim  fit,  ut  pro  illius  dignitate  et  majestale  sus  :  prior  erit,  si  absolutam  adorationem  a 

tractandum  sit.  Ex  quo  facile  inlelligere  licet,  rcspcctiva  dislinguamus,  quae  dislinclio  con- 

quando  obliget  hoc  precceptum;  cum   enim  sideraturex  parte  ohjccli,  prout  secundum  se 

affirmativum  sit,  licet  seniper  obliget,  non  adoratione  dignum  est,  ut  latius  exposuimus 

tamen  pro  semper,  sed  tempore  opportuno.  in  primo  lomo  hujus  tertiaj  partis,  de  ado- 

Illud  autem  preescribi  polest :  primo  in  gene-  ratione  tractanles.  Posterior  sensus  erit,  si 

rali,   quandocumque    talis    occurrit   occasio  absolutam  adoralionem  sumamus,  proul  dis- 

exhibendi  honorem,  ut  eam  prcetermittere  sit  linguitur  a  conditionata,  quaj  dislinctio  con- 

quidam   virlualis  contemptus,   et  moraliter  sideratur  ex  parte  adorantis,  seu  ex  modo, 

existimetur  irreverentia  quaedam,etnonpura  quo  res  adoranda  ei  proponitur,  seu  ab  ipso 

negatio,  scd  privatio,  seu  omissio,  aut  ablatio  oognoscitur;  et  hic  posterior  sensus  est  pr^e- 

honoris  debiti,  quod  huraano  exelnplo  expli-  cipue  intentus  hoc  loco;  nam  prior  expeditus 

cari  potesl,  quia  hcet  non  tenearaur  seniper  fere  est  ex  dictis  in  sectione  prajcedeali,  ad- 

Regem  honorare,  tamen  si  praesens  nobis  fiat  junctis  generidibus  principiis  de  adoratione; 

vel  cum  eo  loqui  velimus,  et  nullam  ei  reve-  tamen,  ut  doctrina  sit  clarior,  pauca  adjicie- 

rentiam  exhibeamus,  merito  censebitur  inho-  mus. 

noralio  quaidam;  multo  ergo  majori  ralione  ^.  Eucharistia  simpliciter  est  adoranda  la- 

quippiam  siraile  in  hoc  sacraraenlo  reperitur,  tria  absoluta  et  perfecta.  —  In  priori  ergo 

ut  omittam  rationem  scandali,  quse  semper  sensu  dicendum  est,  sirapliciter  hoc  sacra- 

adjungitur,  si  publice  in  hujusmodi  opportu-  menlum  adorandum  esse  adoratione  latriaj 

nitate  adoralio  omittatur;  imo  si  frequenter  absoluta  et  perfecta,  qua   per  se  adorctur 

idfiat,  suspicionempossetahcujusinfidelitatis  Christus,  coadorenlur  aulem  species.  Proba- 

velerroris  geuerare.  Secundoex  hocgeneraii  lur,  quia  hoc  sacramenlum  in  re  est  unum 

principio  possumus  in  speciali  aliqua  tempora  couslans  ex  Christo  et  speciebus;  ergo  ea- 

designare:  priraum  ac  praecipuura  est,  quando  dem  adoratione  est  adorandum,  qua  ipsemet 

accedimus  ad  sacrificandura,  ut  est  per  se  Christus;  et  ipsse  species  sunt  coadoraudse, 

manifestum,  tum  quia  ille  est  perfeclissiraus  sicut  vestis  vel  thronus  Ghristi,  ut  explica- 

actus  exlerior  religionis,    et  supremus   Dei  tum  jam  est,  neque  frequenti  et  communi  usu 

cultus;  tum  etiam  quia  illa  actic  est  ma?ame  aliter  debent  adorari  species  consecratic  per 

sacia,  quee  circa  hoc  sacramentura  exerceri  se,  et  tanquara  tota  materia  adorationis,  sicut 

polest.  Secundum  simile  huic  est,  quando-  nec  per  se  adoratur  humanitas  Ghristi,  sed 

cumque  fideles  adcommunicandum  acccdunt,  coadoratur  Verbo,  quia,  sicut  humanitas  rei- 

ut  rationes  faclas,   et  Ecclesiae  consuetudo  psa    est    conjuncta    Verbo,    neque   ab   ipso 

probanl.  Tertium  est,  quando  hoc  sacramen-  unquara  separatur,  nec  suppositum  per  se 

tum  ab  Ecclesia  proponitur  adorandura,  ut  constiluit,  ita  species  consecratae,  quamdia 

quando  elevatur  in  Missa,  ut  significatur  in  consecrationem  retincnt,  et  dignaj  sunt  ado- 

dicto  cap.  Sane,  de  Cclebr.  Missar.,  ex  quo  ratione,  non  scparantur  a  Christo,  cui  sacra- 

coiligitur,  hanc  esse  Ecclesiae  intenlionem.  Et  racntaliter  conjungunlur;  in  quo  est  magna 

ralio  facta  idem  probat,  quia  tunc  est  lempus  difl^erentia  inter  has  species,  et  alia  sacra- 

maxirae  opportunum.  Quartum  esse  potest,  si  mentalia  signa,  vel  alias  res  sacras,  quai  res- 

SacranienLum  nobis  occurrat,    aut  preesens  pective  adorantur,  et  re  ipsa,  ac  supposito, 

fiat,  ut  in  eodem  capil.  significatur,  et  idem  et  loco,  a  Christo  separantur,  ut  crux,  iuia^o, 

erit  in  omnibus  similibus.  Addcndum  vero  et  similes,  quse  facile  possunt  separatim  ado- 

es'!,,  secluso  formali  contemptu,  et  scandalo,  rari,  ut  lota  materia  adorationis  respeclivee, 

hujusraodi  omissionem  per  ncgligenliara  ali-  seu  propler  rationem  exlrinsecam,  a  qua  re 

quara,non  esse  mortale  peccatum,  regulariler  ipsa  disjunctse  suut.  Et  ideo,  ut  ahquando 

loqucndo,  propter  raalerioe  levitatem.  Et  in-  possint  uno  actu  coadorari  simul  cum  ipsa 

terdum  nuUa  eril  culpa,  si  vel  propter  natu-  re  principaliter  et  absolute  adorata,  oportet, 

lalem  inadvcrlentiam,  vel  ob  urgentem  ne-  ut  mente  vel  apprehensione  cum  illa  conjun- 

cessilatem  involunlaria  ceaseatur.  ganlur.  At  vero  in  his  speciebus  sacramenta- 
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libus  e  contrario.  Nam  re  ip-^ia  seinper  sunt  aiL  1 ,  §  3,  requirit  conditionem  tacitam ,  vol 

conjuncta?  Christo,  seniperquc   pcr  uiodum  cxpressaiu. 

unius  siniul  cum  illo  ol)jiciuntur;  idco  rogula-         4.  Secundo,  csse  adorcmdam  sine  conditione 

riler,  et  juxta  ordin.uium  nioduni,  nunquam  aliqua,  per  se  loqnendo.  —  Dicendum  vero 

persencc  distincto  actii  ndorantur,  scd  co-  c.  [,  por  sc  loquendo,  ac  seclusis  spc-ialibus 

adorantur  illomct  actu  absoluto,  quo  adoratur  circumslantiis   per  accidens   occurrenlibus, 

Cliristus.  Dico  autoin  regulariter,   et  juxta  absolute  adorandum  esse  boc  sacramentum, 

ordinarium  modum,  quia,  si  quis  velit  mente  nulla  in  actu  apposita  conditione,  Ita  sentit 

disjuugcre  i\\xvc  in   re  conjuncta  sunt,  sicut  D.  Thom.  in  3,  disl.  9,  quaest.  \,  art.  2,  q.  6, 

alias  diximus  do  Chrisli  hunuinitate,  poterit  ad  2,  ubi  solum  dicit,  non  requiri  conditio- 

solas  species  adorare,  tanquam  rcmquandam  nem  explicilara,  scd  salis  esse,  quod  habitu 

sacram,  et  ex  conjunctione  ad  Christum  sanc-  retinealur.  Tlabitu  autem  iUam  retinere  nihil 

tificatam.  Talis  voro  adoralio  uon  poterit  esse  aliud  esse  vidctur,  nisi  mente  et  auimo  habere 

absoluta,  nec  latriaprimaria  et  perfecta,quia  intentionem  adorandi  verum  Cliristum,  ve- 

illa^  species  n<n  habent  in  se  exccllentiam  rumque  sacraraentum,  et  non  exlubendi  ado- 

incrcatam,  propter    quam    sint    hujusmodi  ralionem,  nisi  cum  hac  prudenti  existiraa- 

adoratioue  dignae;  sed  erit  adoratio  respec-  tione.  In  cadem  sentcntia  est  Richard.  in  3, 

tiva,  et  secundaria  latria,  qualis  est  adoralio  dist.  24,  qu?ost.  4,  ad  secundum,  ubi  inquit, 

imaginis,  quando  hoc  modo,  et  separatim  e  licet  fides  credat,  Christum  esse  sub  speciebus, 

protolypo  adoratur.   Qua  etiam  veneratione  sub  condilione,  si  omnia  sunt  facta,  qux  ad 

digna  sint   csetera   sacramenta,   seu   sacra  consecrandum  suntnecessaria,  tamenad  ado~ 

signa,  ex  VII  synodo  mullis  in  locis  colligi  randum  non  oportere,  ut  fideles  lianccondi- 

potest;  et  ex  Dionys.,  cap.  3  de  Eccl.  Hier.;  et  tionem  adhibeant  in  actuali  cogitatione.  Idem 

August.,  lib.  de  Catech.  rudib.,  cap.  26;  et  Gabr.,  lect.  50  iu  can.,  ubi  explicatAlensem, 

Damasc. ,  orat.  de  imagiuilius.  Et  haec  de  et  Bonavent.,  quod  solum  loquantur  de  habi- 

priori  parte.  tuali  intentione.  Idem  teuet  Marsil.  in  3,  q.  8, 

3.  Circa  posterioremsensum  difficultasest,  art.  2,  dub.  5,  et  communiter  SummistoB, 

an,  cum  adoramus  hoc  sa(  ramentum,  necesse  verbo  Adoratio.  Et  probatur  primo,  qui;»,  ut 

sit,  meute  concipere  conditionem  aUquam,  homo  simpliciter  et  absolute  opcretur,  sufficit 

scilicet,  si  rite  est  consecratum;  an  vero  pos-  raoralis  certitudo;  non  enim  dcbet  major  ab 

simus  absolute  et  sine  conditione  adorare.  Et  hominc  exigi.  Alioqui  nec  parentes  possemus 

ralio  dubitandi  est,  quia  licet  sit  certum,  sub  absolute  venerari,  quia  non  nisi  fide  quadara 

gpeciebus  consecratis  adesse  Christum,  tamen  humana  eos  ut  parentes  recognoscimus.  Nec 

non  est  cerlura,  has  species  esse  rite  conse-  sacerdos  posset  absolvere,  iutenliouc  abso- 

cratas;ergononcst  cerlura,  adesseChristum;  lula,  sed  sub  conditione,  Si  es  baplizatiis,  et 

ergo  hoc,  quod  proponilur  adorandum ,  non  sic  de  aliis;  in  praesenti  autem  materia  seu 

est  absolute  adorandum,  sed  sub  conditione,  actione  est  moralLs  certitudo,  quae  nascitur 

ne  fortasse  contingat,  substantiam  panis,  ut  ex  unoprincipio  de  fide,  et  alio  humanomodo 

Deum,  adorari,   quod  periculum  non  est  in  certo;  nam  licet  pendeat  ex  raultis  condilio- 

sola  speculatione,  sed  videtur  esse  morale,  nibus,  tamen  omncs  sunt  faciles ,  et  rogula- 

quia  multae  sunl  causse,   propt-er  quas  hoc  riter   non    deficiunt.    Secundo   arguraeutor, 

potest  accidere,  ul  si  sacerdos  non  sit  bapti-  nam  is,  qui  sic  adorat,  lotam  int«ntionem 

zatus,  vel  non  haLcat  intentionem,  vel  non  suam  et  ralionem   adoraudi  ponit  in  vera 

sit   rite  ordinatus,  quod  pendet  ex   mullis  Christi  dignitate  et  excellentia,  unde  ct  sim- 

aliis  causis,  in  quibus  fere  in  infinitum  pro-  pliciter  vult  solum  veruin  Christum  adorare, 

gredi  possumus;  et  ex  parte  materia3  sajpe  ethabitu  retinet  hanc  voluntalem,  nimirum, 

accidit  defectus,  proesertim  in  calice,  aquara  quod,  si  sciret,  illum  essenudum  panem,  non 

loco  vini  infundendo.    Unde  S.   Bonavent.,  adoraret,  quac  habitualis  seu  iuiplicita  inten- 

in  3,  dist.  :24,  art.  1,  quffist.  1,  ad  ultiraum,  tio  virlute  conlinetur  in  illa  inlenlione  ado- 

sic  inquil :  Omnisfidelis  recte  adorans  hostiam  randi,  qufe  tota  nilitur  in  vera  Christi  divini- 

consecratam,  udorat  sub  ea  conditione,  siper-  tate,  tanquam  in  adfequalo  molivo;  ergo  haec 

fecta  sunt  circa  ipsam  ea,  qux  ad  consecra-  satis  est,  ut  vere  ac  forraaliler  nulla  cominit- 

tionem   sunt  necessaria    secundum    divinam  tatur  idololatria,  eliaiii  si  contingeret,  falsum 

institutionem,  et  sic  nunquam  decipitur,  nec  fuisse  adorationis  objectum,  quia  illa  deceptio 

errat.  Alens.  eliam,  3  part.,  q.  30,  merabr.  3,  malerialis  est;  formaliler  vero  tota  adoratio 
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referlur  in  Christum.  Terlio  probalur  con-  terminatur  ad  Christum,  nec  ad  Deum  ;  ergo 

clusio  cx  consuetudine  omnium  fidelium,  qui  non  est  vera  latria,   neque  actus  religionis. 

simpliciterita  adorant,  etaliudabeis  exigere,  Item  quia   repugnat,   fidei  subesse   falsum; 

esset  et  inutile,  et  vanis  scrupulis  ac  super-  ergo  et  religioni  infusae,  qua;  a  fide  movetur 

stilionibus   expositum.  Unde    colligo,    hunc  ad  Eucharistiam    adorandara.    Rcspondetur 


adorationis  modum  non  solum  esse  licitum, 
sed  etiam  expedientem,  et  omnino  servan- 
duni.  Neque  enim  est  prudenliae  consenta- 
neum,  ibi  trepidare,  ubi  non  est,  nec  proba- 
bilis  ratio  timendi,  neque  ulilitas,  sed  potius 
periculum,  ne  ex  hac  condilione,  et  dubita- 
tione,    animi    devotio  minuatur.    Unde  ali- 


nihilominus,  illum  actum  esse  moraliter  bo- 
num  et  honestum ,  quia  procedit  ex  motivo 
honesto,  et  per  prudentiam  regulatur,  ut 
suppono;  unde  fit,  esse  latriam  etactum  re- 
ligionis,  quia  non  est  alia  virtus,  ad  quam 
pertineat,  et  quia  proficiscitur  ex  molivo,  et 
honestate  religionis  ;  atqueeadem  ralioneesse 


quibus  videlur,    non  solum   non  expedire,  potest  a  virlute  infusa,  si  procedat  ex  motivo 

verum  etiam  nonnuUum  peccatum  esse,  talem  supcrnaturali  seu  conformitate  ad  superna- 

condilionemsinespecialicausa  vel  necessitate  turalem    regulam.    Sicut,    quando  quis  dat 

ponere,  quia  est  actus  otiosus,  et  imperlinens  eleemosynam  homini  petenti  nomine  Christi, 

scrupulus.  Certumesttamen,perseloquendo,  ex  misericordia  infusa  operatur,  si  prudenter 

non  esse  grave  peccalum,  quia  nec  continet  exislimat  illum  esse  pauperem,  quamvis  spe- 

errorem,  nec  temerarium  judicium  ,  aut  sus-  culative  decipi  conlingat.  In  quo  est  magua 

picionera   de  facto,  sed   solum  de  possibili.  differentia  inter  fidem,  et  virtutem  moralem, 

iNeque  gravem  irreverentiam ,  aut  nocumen-  quia  fidei  veritas  est  speculativa  ,  et  consislit 

tum  infert;  unde  si  bona  fide  et  intentione  in  conformitate  intelleclus  ad  rem;  virlus  au- 

fieret,    facile  etiam   posset  a  veniali   culpa  tem  moralis  immediate  regulatur  per  pruden- 

excusari;  semper  tamen  consulendum  et  ca-  tiam,  cujus  veritas  est  practica,  et  versatur 

vendum  est,  ne  ila  fiat.  circa  judicium  de  re  facienda  secundum  prae- 

5.  Dixi  autem,  per  se  loquendo,  et  seclusis  sentes  circumstantias,  quod  judicium  practice 

specialibus  circumstantiis.Quiasiexacciden-  potest  esse  verum,  quamvis   aliqua  falsitas 


ti  occurrat  aliqua  probabilis  ratio  dubitandi 

de  veritate  sacramenti,  vel  ex  parte  materise, 

\el  ex  parte  minislri,  quse  talis  sit,  ut  pru- 

denter  considerata  sufficiat  ad  formandum 

vehemens  dubium,  vel  suspendendum  assen- 

sum,  tunc  non  est  adorandum  sacramentum 

sine  explicita  condilione,   propter  rationem 

superius  factam,  ut,  scilicet,  excludatur  omne 

periculum  adorandi  purum  pauem,  aut  vi- 

num;  sicut  quando  alicui  apparet,  vel  appa- 

rere  videtur  Christus  in  revelalione  aliqua, 

quamdiu  res  est  dubia,  non  est  absolute  ado-     quomodo  Christus  sit  usus  hoc  sacramento 

ratio  exhibenda,  donec  de  veritale  revela- 

tionis  moralis  certitudo  habeatur.  Item,  quia 

operalio  humana,  ut  prudens  sit,  debet  exclu- 

dere  morale  dubium,  et  niti  in  morali  certitu- 

dine,  quoad  fieri  possit;  in  preedicto  autem 

casu  non  potest  haberi  moralis  certitudo  ad 

exhibendam  absolutam  adoralionem  ;  posita     spirituaUter  hoc  sacramentum. 


speculativa  in  materiali  persona  seu  objecto 
misceatur. 

QUiESTIO  LXXX. 

DE    USU ,    SEU    SUMPTIONE  HUJUS  SACRAMENTl  IN 
COMMUNI,  IN  DUODECIM  ARTICULOS  DIVISA. 

Deinde    considerandum   est  de   usu,  sive 
sumptione  hujus  sacramenti. 

Et  primo   quidem  in  communi;  secundOf 


Circa  primum  quaeruntur  duodecim. 

i.  Utrum  sint  duo  inodi  manducandi  hoc 
sacramentum,  scilicet  sacramentaliter  et  spi~ 
ritualiter. 

2.  Utrum  soli  homini  conveniat  manducare 


autem  conditione,  practice  toUitur  omne  peri- 
culum,  et  omne  dubium;  ergo  in  eo  casu 
adhibenda  est. 

6.  Dubium.  —  Solutio.  —  Sed  quaeret  ali- 
quis,  si  contingat,  quando  aliquis  prudenter 
et  absolute  adorat  hosliam ,  revera  non  essc 
consecratam,  an  ille  actus  sit  vera  latria, 
vereque  procedata  virtute  religionis.  Videlur 


3.  Utrum  solius  hominisjustisit  manducare 
sacramentaliter. 

4.  Utrum  peccator,  manducans  sacrameri' 
taliter,  peccet. 

5.  De  quantitate  hujus  peccati. 

6.  Utrum  peccator  accedens  ad  hoc  sacra» 
mentum  sit  repellendus. 

7.  Utrum  nocturna  pollutio  impediat  homi- 


enim  nou  esse,  quia  ille  aclus  in  re  ipsa  non     nem  a  samption&  hujus  sacramenti. 
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8.  Utrinn  sit  solum  a  jpjuuis  suytiendum. 

9.  Utrum  sit  exhibendum  non  habentibus 
uswn  rationis. 

10.  Utrum  sit  quotidie  sumendum. 
\K.  Ulrum  liceat  omnino  abstinere. 

12.  Utrum  liceat  percipere  corpus  sine  san- 
guine. 

ARTICULUS  I. 

Utrum  distinfjui  debeant  duo  modi  manducandi  corpu3 
Christi  (infra,  art.  2,  et  3,  corp.;  et4,dist.  9,  art.  1, 
qiiaest.  1,  ad  1,  et  quffist.  3,  per  totani.  Et  Joan.  0, 
lect.  7;  et  1  Cor.  11,  lect.  7,  fin.  El  opusc.  58,  cap. 
17,  18,  19  et  20). 

1 .  Adprimum  sic proceditur .  Videtur,  quod 


pr.TPcod.).  Porfectus igitur  inodus svmendt  /loc 
sacramentum,  est,  quondo  aliquis  ita  hoc  sa^ 
cramentum  suscipit,  quod  percipit  ejus  effec- 
tum;  contingit  autem  quandoque,  sicut  supra 
dictum  est  (qiiaest.  praeced.,  art.  3  et  8),  quod 
aliquis  impcditur  a  percipiendo  effcctu  hujus 
sacramenli.  Et  talis  sumptio  hujus  sacramenti 
est  imperfecta.  Sicut  igitur  perfectum  contra 
imperfectum  dividitur,  ita  sacramentalisman- 
ducatio,  per  quam  sutnitur  soluin  sacramen- 
tum  sine  effectu  ipsius,  dividitur  contra  spiri- 
tualemmanducationem,per  qiiam  quispercipit 
effectum  hujus  sacramenti,  quo  spiritualiter 
homo  Christo  conjungitur  per  fidem  et  chari- 
tatem. 
Ad  1  ergo  dicendum,  quod  etiam  circa  bap- 
non  debeant  distingui  duo  modi  manducandi  tismum,et  aliahujusmodl  sacramenta,similis 
corpus  Christi,  scilicet,  sacramentaliter  et  distinctio  adhibetur.  Nam  quidam  suscipiunt 
spiritualiter.  Sicut  enim  baptismus  est  spiri-  tantmn  sacramentum,  quidam  vero  sacramen- 
tualis  regeneratio,  secundum  illud  Joan.  3  :  tum  et  rem  sacramenti.  In  hoc  tamen  diffe- 
Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  Spiritu  runt,  quia,  cum  alia  sacramenta  perficiantur 
Sancto,*etc.,  ita  etiam  hoc  sacramentum  est  in  usu  materix,  percipere  sacramentum  est 
spiritualis  cibus ;  unde  Dominus  de  hoc  sacra-  ipsa  perfectio  sacramenti;  hoc  autem  sacra- 
mento  loquens,  dicit  Joan.  6  :  Verba,  qux  ego  mentum  perficitur  in  consecratione  materix, 
locutus  sum  vobis,  spiritus  et  vita  sunt.  Sed  et  ideo  uterque  usus  est  consequens  hoc  sacra- 
circa  baptismumnon  distinguitur  duplex  mo-  menlum.  In  baptismo  etiam  et  in  aliis  sacra- 
dus  sumendi,  scilicet,  sacramentalis  et  spiri-  mentis  characterem  imprimentibus,  illi,  qui 
tualis.  Ergo  neque  circa  hoc  sacramentum  accipiunt  sacramentim ,  recipiunt  aliquem 
debethxc  distinctio  adhiberi.  spiritualem  effectum ,  scilicet,  characterem, 

2.  Prxterea,  ea,  quorum  unum  est  propter  quod  non  accidit  in  hoc  sacramento.  Et  ideo 
alterum,  non  debent  ad  invicem  dividi,  quia  magis  in  hoc  sacramento  distinguitur  usus 
unum  ab  alio  speciem  trahit.  Sed  sacramen-  sacramentalis  a  spirituali,  quam  in  baptismo. 
talis  manducatio  ordinatur  ad  spiritualem,  Ad  2,  dicendum,  quod  sacramentalis  man- 
sicut  ad  finem.  Non  ergo  debet  sacramentalis  ducatio,  qux  pertingit  ad  spiritualem,  non 
manducalio  conlra  spiritualem  dividi.  dividitur  contra  spiritualem,  sed  includitur 

3.  Prxterea,  ea,  quorum  unum  non  potest  ab  ea.  Sed  illa  sacramentalis  manducatio 
esse  sine  altero,  non  debenl  contra  se  dividi. 
Sed  videtur,  quod  nullus  possit  manducare 
spiritualiter,  nisi  etiam  sacramenlaliter  man- 
ducet,  alioqui  antiqui  Patres  hoc  sacramen- 
tum  spiritualiter  manducassent;  frustra  etiam 
esset  sacramentalis  manducatio  corporis  Chri- 
sti,  si  sine  ea  spiritualis  esse  posset.  Non 
igitur  convenienter  distinguitur  circa  hoc  sa- 
cramentum  duplex  manducatio,  scilicet,  sa- 
cramentalis  et  spiritualis. 

Sed  contra  est,  quod  super  illud  1  Cor.  1 1  : 
Qui  manducat  et  bibit  indigne ,  etc,  dicit 
Gloss.  (Ord.  ibid.)  :  Duos  dicimus  esse  modos 
manducandi ,  unum  sacramentalem  et  alium 
spiritualem. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  sumptione 
hujus  sacramenti  duo  sunt  considera  da,  sci- 
licet,  ipsum  sacramentum,  eteffeclus  ipsius,  de 
quorum  utroquejam  supra  dictum  est  (qucust. 
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contra  spiritualem  dividitur,  qux  effectum 
non  conscquitur;  sicut  imperfectum,  quod  non 
pertingit  ad  perfectionem  speciei,  dividitur 
contra  perfectwm. 

Ad  S,  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est  (quaest.  66,  art.   11;  quaest.   68,  art.  2; 
queest.  73,  art.  3),  effectus  sacramenti  potest 
ab  aliquo  percipi,  si  sacramentum  habeat  in 
voto,  quamvis  non  accipiat  in  re.   Et  ideo. 
sicut  aliqui   baptizantur   baptismo  flaminisl 
propter  desiderium  baptismi,  antequam  bap  | 
tizentur   baptismo    aqux,    ita    etiam  aliqui[ 
manducant   spiritualiler   hoc   sacramentum, 
antequam  sacramentaliter  sumant.  Sed  hoc 
contingil  dupliciter.  Uno  modo  propter  desi' 
derium  sumendi  ipsum  sacramentum,  et  hoc 
modo  dicuntur  baplizari  et  manducare  spin- 
tualiter  et  non  sacramentaliter,  illi  qui  dest- 
derant  sumere  hxc  sacramentajam  instituta» 
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Alio  7vodo propter  figuram,  sicut  dicit  Aposto-  hic,  ad  3,  ct  art.  soq.,  undc  non  est  hic  scnsus 

lus,  1  Cor.  10,  quod  antiqui  Patres  baptizati  ab  co  intcnlus.  Secundus  crgo  scnsus  esi,  ut 

sunt  in  nube  et  in  mari;  et  quod  spiritualem  sumptio  hujus  sacramenti  dividalur  in  sarra- 

escam  manducaverunt  et  spiritualem  potum  mentalem  tantum,  et  spiritualcm-,  ct  quod 

biberunt.  Nec  tamen  frustra  adhibetur  sacra-  sub  hoc  sccundo  raembro  comprchcndatur 

mentalis  manducalio,   quia  plenius  inducit  ea,  quaj  est  spirilualis  tantum,  ct  spirilualis 

sacramentieffectum  ipsa  sacramenti  susccptio,  ct  sacramenlalis  simul.  Et  hoc  modo  suinptio 

quain  solum  desiderium,   sicut  supra  circa  spiritualis   dicitur  includere  sacramenli>lem 

baptismum  dictum   est  (qu£est.  60,  art.  4,  perfcctam,  ut  commune  includit  parliculare; 

id  2).  dicitur  eliam   pcrfectior,   non  quod  scmpcr 

compareturad  illam  uttotum  ad  partem,  scd 

COMMENTARIUS.  ut  spiritualc  ad  materiale;  juxta  hunc  vero 

sensum,  qui  spiritualiter  manducat  hoc  sa- 

ConclusioD.Thom.,  Eucharistiam  sumi spi-  cramcnlum,  non  scmper  recipit  sacramenta- 

ritualiter,  et  sumi  sacramentaliter.  —  Quo-  lem  effectum  ejus;  sed  dicitur  recipere  cffec- 

niani  hoc  sacramentam  id  habet  singulare,  tum,  quia  recipit  gratiara,  seu  uuionem  cum 

ut  in  eo  usus  a  sacramento  distinguatur,  ideo  Christo. 

D.  Thom.  postquam  de  sacramento  ipso  et  ARTICULUS  IL 
causis,  atque  effectibus  ejus,  copiose  disse- 

ruit ,  specialcm    tractationem  de   illius  usu  Utrum  solius  hominis  sit  hoc  sacramentum  spirihja- 

aggreditur.  Dixi  autem  in  superioribus,  hunc  f^^,r'T"eVt.''7,tL  3).  '''"  ''  ''^''  '  ''  '"  ^ 
usum  duplicitcr   considerari  posse  :  primo 

secundum  se,  et  quoad  subslantiam  suam;  \.  Ad  secundum  sic  proceditur.    Videtur, 

secundo  in  ordine  ad  prccceplum,  seu  obliga-  quod  non  solius  iiominis  sit  hoc  sacramentum 

tionem    moralem.   Priori  modo   tractatur  a  spiritualiter  sumere,  sed  etiam  Angelorum, 

D.  Thoma  in  tribus  primis  articulis  hujus  quia  super  illud  Psalm.  11  :  Panem  Angelo- 

quaeslionis,  posteriori  vero  modo  in  reliquis.  rum  manducavit  homo,  dicit  Gloss.  :  Id  est, 

Considerandum  tamen  ulterius  est,  quamvis  corpus  Chrlsti,  qui  est  vere  cibus  Angelorum. 

hic  usus  non  sit  de  substanlia  sacramenti,  Sed  hoc  non  esset ,  si  Angeli  spiritualiter 

sed  potius  sit  posterior  illa ,  esse  tamen  prio-  Christum  non  manducarent.  Ergo  Angeli  spi^ 

rem  quam  effectus,  quem  ex  opere  operato  ritualiter  Christummanducant. 

sacramentum  confert;  nam  per  usum  appli-  2.  Prxterea,  August.  dicit  super  Joan.  : 

catursacramentumadefficiendum;etpropter  (tract.  26,  tom.  9)  :  Hunc  cibum  et  potwn, 

hanc  causam  nos  in  superioribus  ante  dispu-  societatem  vult  intelligi  corporis  et  membro- 

tationem  de  effectu,  disputationem  speculati-  rwn  suorum,  quod  est  Ecclesia  in  prxdestina- 

vam  de  hac  sumptione  sacramenti  pra:;misi-  tis.  Sed  ad  istam  societatem  non  solum  perti- 

mus;  ubi  diximus,  quid   illa   sit,    et  quot  nent  homines,  sed  etiam  sancti  Angeli.  Ergo 

modis,  et  in  quo  subjecto  fieri  possit;  atque  sancti  Angeli  spiritualiter  manducant. 

ita  ibi  explicatum   reliquimus  quidquid  D.  d.Prxterea,  August.ini.  deVerbis  Domini, 

Thomas  in  his  tribus  articulis  tradit.  Solum  serm.  iQ,dicit :  Spiritualiter  inanducandus  est 

igitur  circa  litteram  hujus  articuli  addendum  Christus,  quoniam  ipse  dicit  :  Qui  manducat 

occurrit,    dislinclionem  a  D.  Thoma  datam  meam  carnemetbibit  meum  sanguinem,inme 

daplicitcr  explicari  posse  :  primo,  ut  dividat  manet,  et  ego  in  eo.  Sed  hoc  convenit  non  solum 

sumptionem  hujus  sacramenti  in  communi,  hominibus,  sed  etiam  SS.  Angelis,  in  quibus 

in  sacramentalem  tantum,  et  sacramentalem  per  charitatem  est  Christus,  et  ipsi  in  eo.  Ergo 

«t  spirilualem  simul,  qui  sensus  videtur  indi-  videtur,'  quod  spiritualiter  manducare ,  non 

iari  in  corpore  articuli,  ubi  dicitur,  has  duas  sohm  sit  hominum,  sed  etiam  Angelorum. 

sumpliones  dislingui,  ut  pcrfectam,  et  ira-  Sed  contra  est,  quod  August.  dicit  super 

perfectam.  Perfecta  autem  dicitur,  in  qua  et  Joan.  (tract.  26,  parum  post  med.,  tom.  9, 

sacramentum  et  effectus  illius  sumitur.  Et  in  refertur  de  Consecrat.,  dist.  2,  cap.  Panem 

solutione  ad  2,  dicitur,  spiritualem  mandu-  de  altari)  :  Punem  de  altari  spiritualiter  man- 

cationem  includcre  sacramentalem.  Sedjuxta  ducate,  innocentiam  ad  altare  portate.  Sed 

hunc  sensum  divisio  est  diminuta ;  nam  omit-  Angelorwn  non  est  accadere  ad  altarc;  tan- 

titur  sumplio  per  solum  desiderium ,  quoe  quam  aliquid  inde  sumpturi.  Ergo  Angelorum 

spirituulis  manducatio  vocatur  a  D.  Thom.  non  est  spiritualiter  manducare. 
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liespondeo  dicendum,  quod  in  hoc  sacra-  esse  capaces  spiritiialis  mandiicationis  sncra- 

tnento  continelur  ipse  Christus,  non  quidem  in  nicnli.  De  Angelis  vero  videl)atur  posse  esso 

specie  propria,  scil  in  specie  socramenti.  Du-  dubium,  quia  voluntate  possunt  Cliristo  ron- 

pliciter  ergo  contincjit  manducare  spirituali-  jungi;   unde    vidonlur   posse  desidorare  ac 

ter  ipsum  Chrislum.  Uno  modo,  prout  in  sua  appclere  unionem  cum  Cluisto,  iu  quo  con- 

specie  consistit.  Et  hoc  modo  Angeli  mandu-  sistilspiritualismanducatiohujussacnimenti. 

cantspiritualiter  ipsum  Christum,inquantum  Rcspondet  autem  D.  Thom.,  Angelos,  quam- 

e»  uniuntur  fruitione  charitatis  perfectcc,  et  vis  afreclu  uniantur  Chrislo  secundum  se, 

visione  manifesta,  quem  panem  expectamus  in  non   lamen   appetere   manducationem  ejus, 

patria,nonper  fidem,sicutnos  ei  hic  unimur.  prout   est   sub   speciebus   sacramentnlibus, 

Alio  modo  contingit  spirituuliter  manducare  quia,  cum  sint  incorporei,  non  sunt  capaces 

Christum,  prout  est  sub  speciebus  hujus  sa-  hujus  manducationis;  et  ideo,  licet  spiritua- 

cramenti,  in  quantum  scilicet  aliquis  credit  liter  manduceut  Christum ,  non   tamen  hoc 

in  Christum,  cum  desiderio  sumendi  hoc  sa-  sacramentum ;  et  in  hunc   modum  exphcat 

cramcntum.  Ethoc  nonsolum  est  spiritualiter  D.  Thom.  in  solut.  ad  1,  illud  Psal.  77  :  Pa~ 

manducar.e  Christum,  sed  etiam  spiritualiter  nem  Angelorum  manducavit  homo;  ut  sciHcet 

manducare  hoc  sacramentum,  quod  non  com-  Christus  dicatur  panis  Angelorum,  quia  illum 

petit  Angelis.  Et  ideo  licet  Angeli  spirituali-  spiritualiter  manducant;    qui  sensus   spiri- 

ter  manducent  Christum,  non  tamen  convenit  lualis  est;  ad  litleram  enim  de  manna  ibi  est 

eis  spiritualiter  manducare  hoc  sacramentum.  sermo,  qua)  dicitur  panis  coeli,  et  panis  An- 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  smnptio  Christi  gelorum,  quia  et  superne  descendit,  et  per 

sub  hoc  sacramento  ordinatur  ad  fruitionem  Angelos  est  subminislratus,  ut  ex  contexlu 

patrice,  sicut  ad  finem,  eo  modo,  quo  Angeli  constat;    et  ita   exponunt  Basil.,  Theodor., 

eo  fruuntur.  Et  quia  ea,  qux  sunt  ad  fnem,  Arnobius,  et  alii.  Sed  dicet  aliquis,  quamvis 

derivantur  a  fine,  inde  est,  quod  ista  mandu-  Angeli  non  desiderent  efflcaci  dcsiderio  su- 

catio  Christi,  qua  eum  sumimus  sub  sacra-  mere  hoc  sacramentum,  tanicn  simplici  qua- 

mento,  quodammodo  derivetur  ab  illa  mandu-  dam  complacentia  ita  ad  illud  affici,  ut  virtule 

catione,    qua    Angeli   fruuntur    Christo    in  sallem  sumendi  illud,  si  possent,  spirilualiier 

patria.  Etideo  dicitur  homo  manducare  pa-  manducare  possint  dici,  sicut  dicunt  inter- 

nem  Angelorum,  quia  primo  et  principaliter  dum  Patres ,  Angelis  ita  placere  passiones 

est  Angelorum,  qui  eo  fruuntur  in  specie pro-  pro  Christo  susceptas,  ut  quodammodo  invi- 

pria;  secundario  autem  cst  hominum,   qui  deant  hominibus,  quod  illarum  sint  capaces; 

Christum  sub  sacramento  accipiunl.  nam  vellent  eas  suslinere,  si  possent ;  hic  au- 

Ad  2,  dicendum,  quod  ad  societatem  corpo-  tem  affectus  videlur  sufficiens  ad  spirilualem 

ris  mystici  pertinent  quidem  et  homines,  et  manducationem  hujus  sacramcnti;  homines 

Angeli;  sed  hominesper  fidem,  Angeli  autem  enim  quando   non   possunt  sacramenlaliter 

per  manifestam  visionem.  Sacramenta  autem  accipere  hoc  sacramcntum,  non  aliter  su- 

proportionantur  fdei,  per  quam  veritus  vide-  munt  illud  spiritualiter,  quam  per  similem 

tur  in  speculo  et  in  xnigmate.  Et  ideo  proprie  affectum;  lunc  enim  non  possunt  habere  ac- 

loquendo,  non  Angelis,  sed  hominibus  conve'  tum  efficacem,  sed  simplicem  tantum,  seu 

nitmanducare  spiritualiter  hoc  sacramentum.  conditionalem.  Et  confirmatur,  nam  unte  in- 

Ad  3,  dicendum,  quod  Christus  manet  in  slilutionem  Jiujus  sacramenti,  non  erant  ho- 

hominibus  secundum  pnvsentem  statum  per  f-  mines  capaces  illius;  et  tanien  dicuntur  illud 

dem,  sed  in  Angelis  beatis  est  per  manifestam  manducasse  spiritualiter  per  fidem,  et  desi- 

visionem.  Et  ideonon  est  simile,  sicut  dictum  derium    explicitum,    vel    implicitum;    ergo 

€^/(insolut.  prKced.  arg.  1  et  2  in  isto  arl.).  ideni  dici  potest  de  Angolis;  nam  quod  inca- 

pacilas  oriatur  ex  partesubjecti,  vel  ex  parte 

COMMExNTARlUS.  sacrimienti,  niiiil  ad  rem  pracsentem  referre 

videlur.  Respondetur  ad  argumentum,  non 

Conclusio  D.  Thom.,  Angelos  non  appetere  oporiere  fingere  in  Angelis  illum  modum  de- 

umonem  cum  Christo  per  sutnptionem  Eucha-  siderii  condilionalis,  quia  neque  eorum  na- 

rtstix.  —  Objectio.  —   Solutio.   —    Divus  tur^c  est  accommodatum,  ncque  eliam  eorum 

Thom.  solum  movet  hanc  quaistionem  proplcr  slatui,  quia  non  per  lidem  ambulant,  sed  per 

Angelos,  nam  de  inferioribus  crealuris,  ut  speciem,  et  ideo  nihil  appetunt,   nisi  quod 

per  56  evidens  ac  mauifestum  supponit,  non  eorum  slatui  cst  ucconimodatum,  et  ita  D. 
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Thom.  magis  hoc  fundat  in  statu  gloriae,  peccatoresprivanlurcharitate.Tnfidelesautem 
quam  in  condilione  spiriluali  Angelicse  na-  nonvidentur  posse sacramentaliter  sumere  hoc 
turae;  unde  illius  conclusio,  non  solum  de  sacramentum,  cum  in  forma  hujus  sacramenti 
Angelis,  sed  etiam  de  hominibus  beatis  vera  dicatur  mysterium  fidei.  Ergo  pari  ratione, 
est,  eliam  si  animo  et  corpore  sint  gloriosi;  neque  aliquis  peccator  potest  corpus  Christi 
secus  vero  est  de  vialoribus,  qui  secundum  sacramentaliter  manducare. 
prsesentem  slalum  capaces  sunt  hujus  sacra-  3.  Praeterea,  peccator  est  magis  abominabi- 
menti,  et  absolute  possunt  ac  tenentur  illud  lis  Deo,  quam  creatura  irrationalis;  dicitur 
«ccipere;  et  ideo  fide  sallem,  et  proposito  illi  enim  in  Psalm.  48  de  homine  peccatore :  Homo, 
.jjebent  uniri,  si  ex  accidenti  conlingat,  non  cum  in  honore  esset,  non  intellexit,  compara- 
)osse  aclione  corporis  illud  manducare;  hoc  tus  estjumentis  insipientibus,  et  similis  factus 
•)utem  propositum  in  aCFectu  appetentis  de  est  illis.  Sed  animal  brutum,  puta,  mus  aut 
ie  efficax  est,  licet  in  re  non  possit  esse  per  canis,  non  potest  sumere  hoc  sacramentum, 
;nodum  absolulee  voluntatis,  ob  impedimen-  sicut  etiam  non  potest  sumere  sacramentum 
tum  in  objecto  propositum.  Et  hinc  ad  confir-     baptismi.  Ergo  videtur,  quod  pari  ratione, 

mationem  facile  est   differentiam    assignare  nequepeccatoreshocsacramentummanducent. 
inter  beatos,  et  viatores  fideles,  qui  prseces-         Sed  contra  est,  quod  super  illudJoan.  6  : 

serunt  inslitutionem  hujus  sacramenti ;  quan-  Patres  vestri  manducaverunt  manna  in  deser- 
quam  de  iis  etiam  non  constat,  eos  proprie     to,  et  mortui  sunt,  dicit  August.  (tract.  26  ia 

acformaliter   raanducasse    spirilualiter    hoc  Joan.,  parum  a  med.,  super  iilud  :  Ego  sum 

sacranientum,  sed  tantum  nietaphorice  et  in  panisvitfe,  tom.  6) :  Multi  de  altari  accipiunt, 

figura,  ut  D.  Thom.  dixit  articulo  preecedenti,  et  accipiendo  moriuntur;  unde  dicit  Apost.  : 

ad  3.  Non  tamen  repugnat,  aliquos  perfec-  Judiciuin  sibi  manducat  et  bibit.  Sed  non  ?no- 

tiores,  qui  habuerunt  fidem  explicitam  hujus  riuntur  sumendo,  nisipeccatores.  Ergopecca- 

myslerii,  habuisse  eliam  quredam  desideria  tores  corpus  Christi  sacramentaliter  mandu- 

fruendi  tanto  beneficio,  quee  polfest  dici  spiri-  cant,  et  non  solum  justi. 
tualis  manducatio   hujus    sacramenti;    quae         Responaeodicendum,quodcircahocquidam 

ulilis  esse  potuit  illis  hominibus  et  accommo-  antiqui  erraverunt ,  dicentes,    quod  corpus 

data  eoruni  statui  ad  merilum,  et  ad  excitan-  Christi  nec  etiam  sacramentaliter  a  peccaiori- 

dum  affeclum  erga  Christum,  quamvis  non  ^us  sumitur,  sed  quam  cito  labiis  peccatoris 

esset  simpliciter  ad  salul§m  necessaria.  contingitur,  tam  cito  sub  speciebus  sacramen- 

talibus  desinit  esse  corpus  Christi.  Sed  hoc  est 
erroneum;  derogat  enim  veritati  hujus  sacra- 
menti,  ad  quam  pertinet,  sicut  supra  dictum 
est  (quaest.  76,  art.  6,  ad  3,  et  q.  77,  art.  8), 
quod  manentibus  speciebus,  corpus  Christisub 
eis  esse  non  desinat.  Species  autem  manent, 
quamdiu  substantia   panis    maneret,  si  ibi 

\.Ad  tertium sic proceditur.  Videtur,  quod  adesset,  ut  supra  dictum  est  (q.  77,  art.  5  et 

miUus possit  manducare  Christum  sacramen-  8,  et  aliis  ejusdem  quaest.).  Manifestum  est 

taliter,  nisi  homojustus.  Dicit  enim  August.  autem,  quod  substantia  panis  assumpta  a pec- 

in  lib.  de  Remed.  pcenit.  (habetur  tract.  2o  in  catore,  non  statim  esse  desinit,  sed  manet, 

Joan.,  circa  med.)  :   Ut  quid  paras  dentem  quamdiu  per  calorem  naturalem  digerotur. 

et  ventrem?  Crede,  et  manducasti,  credere  Unde  tamdiu  corpus  Christi  sub  speciebus  sa- 

enim  in  eum,  hoc  estpanem  vivum  manducare.  cramentalibus  manet  a  peccatoribus  su^nptis. 

Sed  peccator  non  credit  in  eum,  quia  non  Unde  dicendum  est,  quod  peccator  sacramen- 

habet  fidem  formatam,  ad  quam  pertinet  cre-  taliter  corpus  Christi  manducare  potest,  et 

dere  in  Deum,  ut  in  secunda  parle  habitum  non  solum  justus. 

est  (2,  2,  queest.  4,  art.  5);  ergo  peccator  non         Ad  \  ergo  dicendum,  quod  verba  illa  et 

potest  manducare  hoc  sacramentum,  quod  est  similia,  sunt  intelUgenda  de  spirituali  man- 

panis  vivus.  ducatione,  qux  peccatoribus  non  convenit.  Et 

2.  Prxterea,  hoc  sacramentum  maxime  di-  ideo    ex    pravo   intellectu  horum  verborum 

citur  esse  sacramentum  charitatis,  ut  supra  videtur  prxdictus  error  ptrocessisse,  dumnes- 

dictum  est  (qufcst.  prcoced.,  art.  4,  ad  3  arg.),  cierunt  dislinguere  inter  corporalem  et  spiri" 

Sed  sicut  infideks  privantur  fide,  ita  omnes  tualem  manducationem. 


ARTICULUS  III. 

Utrum  solus  homo  justus  possit  Ghristum  sacramenta- 
liter  manducare  (4,  dist.  9,  art.  2,  quaest.  1  et  2,  et 
art.  3,  quaist.  2,  corp.,  fin.;  et  d.  12,  quaest,  1,  art,  2, 
qusest,  2,  corp. 
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Ad  2,  dicendttm ,  qnod,  etiamsi  infidelis  an  corpus  Christi  maneat  in  loco  immundo; 

sumat  species  sacranientales,  corpus  Christi  si  in  illum  sacnunenlum  projicialur.  Ad  quae 

sub  sacratnento  sumit.  Unde  manducat  Chri-  omnia  ex  uno  podcmquo  principio  res[)()ndet. 

stum  sacramenlaliter,  si  Iij  sacramentaliter  scilicet,    Clirislum    nianere    sul)    sj^ecicbus, 

determinat  verbum  ex  parte  manducati;  si  quamdiu  species  consecralne  durant.  Es.  Iioc 

autem  ex  parte  inanducantis ,  lunc  proprie  eliam  sequilur  affirmativa  responsio  ad  om- 

loquendo,  non  manducat  sacramcntaliler,  qiiia  ncs  quaesliones  proposilas,  quainvis  ex  parte 


»10«  utitur  eo  quod  accipit,  ut  sacramento , 
sed  ut  simplici  cibo,  nisi  forte  infidelis  inten- 
derct  recipere  illud,  quod  Ecclesia  confert, 
licet  non  haberet  fidem  veram  circa  alios  arti- 
culos,  vel  etiam  circa  hoc  sacramentum. 

Ad  3,  dicendum ,  quod,  etiamsi  inus,  vel 
cajiis,  hostiam  consecratam  manducet,  sub- 


suscipicnlium  sit  (iu;cdam  diversilas;  naii), 
qui  habet  cognilionem  et  fidern  liujus  sacra- 
menli,  per  se  et  ex  intenlione  suscipil  sacra- 
menlum,  et  ideo  dicitur  sacramentaliler  man- 
ducare  corpus  Chrisli,  tam  ex  parle  rei 
sumptro,  quam  ex  parle  sumenlis  ;  qui  autem 
caret  et  fide,  et  cognitione,  ex  parte  sua  seu 


stantia  corporis  Christi  non  desinit  esse  sub     intentione  non  recipit  sacramentum,  et  ideo 

speciebus,  quamdiu  species  illx  manent,  hoc     per  accidens  dicitur  manducare  corpus  Chri- 

est,  quamdiu  substantia  panis  maneret ,  sicut     sli,  ex  vi  et  necessitate  rei  manducata),  (|uae 

etiam  si  projiceretur  in  lutum.  Nec  veryit  in     omnia  et  per  se  sunt  facilia,  et  in  superiori- 

detrimentum  dignitatis  corporis  Christi,  qui     bus  latius  tractata  suut. 

voluit  a  peccatoribus  crucifigi  absque  dimi- 

nutione  sux  dignitatis,  prxsertim  cum  mus, 

aut  canis  non  tangat  ipsum  corpus  Christi 

secundum  propriam  speciem,  sed  solum  secun- 

dum  species  sacramentales.   Quidam  autem 

dixerunt,   quod  statim ,   cum  sacramentum 

tangitur  a  mure  vel  cane,  desinit  ibi  esse  cor- 

pus  Christi.  Quod  etiam  derogat  veritati  sa- 


ARTICULUS  IV. 

Utrum  peccator  sumpns  corpusGhristi  sacramentaltter, 
peccet  (infra,  art.  7,  et  8,  corp.;  ct  4,  dist.  9,  art.  3, 
quaest.  1  et  2,  et  art.  4,  qutest.  2,  corp.  Et  1  Gor.  11, 
lect.  7,  col.  2). 

4.  Ad  quartum  sic  proceditur.    Videtur, 
quod  peccator  sumens  corpus  Christi  sacra- 


cramenti,  sicut  supra  dictumest  {incorp.ari.}.     mentaliter,  nonpeccet.  Non  enim  est  majoris 


Nec  tamen  dicendum  est,  quod  animal  brutum 
sacramentaliter  corpus  Christi  manducet,  quia 
non  est  natum  uti  eo,  ut  sacramento.  Unde 
non  sacramentaliter,  sed  per  uvciucns,  corpus 
Christi  manducat,  sicut  manducaret  ille,  qui 
sumeret  hosliam  consecratam ,  nesciens  eam 
esse  consecratam.  Et  quia  id,  quod  est  per 
accidens,  non  cadit  in  divisionem  alicujus  ge- 
neris,  ideo  hic  modus  manducandi  corpus 
Christi,  nonponitur  tertius,  prxter  sacramm- 
talem  et  spiritualem. 

COMMENTARIUS. 

Conclusio  D.  Thom.,  quamdiu  durant 
species,  et  Christus  sub  illis,  sumi  posse  a 
quocumque  accedente  ad  illud.  —  Quatuor 
qusestiones  tractat  D.  Thom.  in  hoc  articulo. 
Prima,  an  peccatores  fideles  manducent  sa- 
cramentaliler  corpus  Christi.  Secunda,  in  so- 
lutione  ad  2,  an  peccatores  etiam  infideles 


dignitatis  Christus  sub  specie  sacramenti, 
quam  sub  specie  propria.  Sed  peccatores  tan- 
gentes  corpus  Christi  sub  specie  propria,  non 
peccabant ;  quin  etiam  veniam  peccatorum 
consequebantur,  sicut  legitur  Luc.  1,  de  mu- 
liere  peccatrice;  et  Matth.  2,  dicitur  :  Qui- 
cumque  tetigerunt  fimbriam  vestimenti  ejus, 
salvi  facti  sunt.  Ergo  non  peccant,  sed  magis 
salutem  consequuntur,  sacramentum  corporis 
Christi  sumendo. 

2.  Prxterea,  hoc  sacramentum,  sicut  et  alia, 
est  quxdam  spiritualis  medicina.  Sed  medicina 
datur  infirmis  ad  salutem,  secundum  illud 
Matth.  9  :  Non  est  opus  valentibus  medicus, 
sed  male  habentibus.  Infirmi  autem,  vel  male 
habentes  spiritualiter ,  sunt  peccatores.  Ergo 
hoc  sacramentum  absqueculpa  sumere  pos- 
sunt  (Al.  Ergo  sacramentum  corporaliter 
absque  culpa  sumi  potest). 

3.  Praeterea,  hoc  sacramentum  cum  in  se 
Christum  contineat,   est  de  maximis  bonis. 


illud  manducent;  et  eadem  quiiestio  procedit,  Maxima  autem  bona,  secundum  August.  in 

quandocumque  homo  comedit  hosliam  conse-  lib.  2  de  Liber.  arbitr.  (cap.  19,  non  longe  a 

cratam,  existimans  esse  purum  panem.  Ter-  princ,  t.  1),  sunt,  quibus  nullus  male  potest 

tia,  in  solutione  ad  3,  an  brutum  animal,  uti.  NuIIus  autem  peccat,  nisi  per  abusum 

comedens  species  consecralas,  comedat  eliam  alicujus  rei.  Ergo  nullus  peccator  sumens  hoc 

corpus  Chrisli.  Quarta,  in  eadem  solutione,  sacramentum  peccat. 
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4.  Prxlcrea,  sicut  hoc  sacramentwn  senti-  per  gloriam  resurrectionis,  se  tangi  prohibuit 
tur  cjustu,  et  tactu,  ita  et  visu.  Si  ergo  pecca-  a  muliere,  qux  defectum  fidei  circa  ipsum 
torexeo,quodsumithocsacramenlumpeccet,  patiebatur,  secundum  illud  Joan.  20  :  Noli 
videtur  eliam,  quod  peccaret  videndo.  Quod  me  tangere,  nondum  enim  ascendi  ad  Patrem 
patet  esse  falsum,  cum  Ecclesia  omnibus  hoc  meum,  scilicet,  in  corde  tuo,  ut  August.  ex- 
sacramenlim  videndum  et  adorandum  propo-  ponit  (tract.  121  in  Joan.,  a  med.  ejus  innui- 
nat.  Ergo  peccator  non  peccat  ex  hoc,  quod  tur,  tom.  9).  Et  ideo  peccatores,  quidefectum 
manducathocsacramentum.  fidei  formatx  patiuntur  circa  Christum,  re- 

5.  Prxterea,  contingit  quandoque,  quod  pelluntur  a  contactu  hujus  sacramenti. 
aliquis  peccator  non  habet  conscientiam  sui  Ad  2,  dicendum,  quod  non  quxlibet  medi- 
peccati,  nec  tamen  talis  peccare  videtur,  cor-  cina  competit  secundum  quemlibet  statum  in- 
pusChristisumendo,quiasecundumhocomnes  firmitatis.  Nam  medicina,  quas  datur  jam 
peccarent,  qui  sumunt,  quasi  periculo  se expo-  liberatis  a  febre  ad  confortationem,  noceret,  si 
nentes,  cum  Apostolus  dicat,  1  Cor.  4  :  Nihil  daretur  adhuc  febricitantibus.  Ita  etiam  bap- 
mihi  conscius  sum,  sed  non  in  hoc  justificatus  tismus  et  poenitentia  sunt  quasi  medicinie, 
sum.  Non  ergo  videtur,  quod  peccatori  cedat  purgativse,  qux  dantur  ad  toUendam  febrem 
in  culpam,  si  hoc  sacramentum  sumat.  peccati.  Hoc  autem  sacramentum  est  medicina 

Sed  contra  est,quod  Apost.  dicit,  1  Cor.  11  :  confortativa,  quae  non  debet  dari,  nisi  libera- 

Qui  manducat  et  bibit  indigne,  judicium  sibi  tis  apeccato. 

manducat  et  bibit,   id  est,  condemnationem.         Ad  3,  dicendum,  quod  maxima  bona  intel- 

Dicitautem  Gloss.  ibidem,  quod  indigne  man-  ligit  Augustin.  (loco  in  arg.  citato),  virtutes 

ducat  et  bibit,  qui  in  crimine  est,  vel  irreve-  animse,  quibus  nullus  male   utitur,   quasi 

renter  tractat.  Ergo,  qui  est  in  peccato  mor-  principiis  mali  usus.  Utitur  tamen  eis  aliquis 

tali,  si  hoc  sacramentum  accipiat,  damnatio-  male,  quasi  objectis  mciiusus,  ut  patet  in  his, 

nem  acquirit,  mortaliter  peccans.  qui  virtutibus  superbiunt.  Ita  et  hoc  sacra- 

Respondeo  dicendim,  quod  in  hoc  sacra-  mentum,quantumestexse,nonestprincipium 

mento  sicut  in  aliis,  id  quod  est  sacramentum,  mali  usus,  sed  objectum.  Unde  August.  dicit 

cst  signum  ejus  quod  est  res  sacramenti.  Du-  (tract.  62  in  Joan.,  circa  princ,  et  tract.  6, 

plex  autem  est  res  hujus  sacramenti,  sicut  ad  cap.  1  Joan.,  tom.  9,  de  Consecrat.,  d.  2, 

supra  dictum  est  (quaest.  73,  arl.  6).   Una  c.6&):Multiindigneaccipiunt  corpusChristi, 

quidem,  qux  est  significata  et  contenta,  scili-  per  quod  docemur,  quam  cavendum  sit  male 

cet,  ipse  Christus;  alia  autem  est  significata  accipere  bonum.  Ecce  enimper  bonum  factwn 

et  non  contenta,  scilicet  corpus  Christi  mysti-  estmahm,  dum  male  accipitur  bonum;  sicut 

cum,  quod  est  socieias  Sanctorum.  Quicumque  e  contra  Apostolo  per  malum  factum  est  bo- 

eroo  hoc  sacramentum  sumit,   ex  hoc  ipso  num,   cum  bene  accepit  malum,  scilicet  cum 

significat  se  esse  Christo  unitum,  et  membris  stimulum  Satante  patienter  portavit. 
ejus  incorporatim,  quod  quidem  fit  per  fideni         Ad  4,  dicendum,  quod  per  viswn  non  acci- 

formatam,  quam  nuUus  habet  cum  peccato  pitur  ipsum  corpus  Christi,  sed  solum  sacra- 

mortaU.  Et  ideo  manifestum  est,  quod  qui-  mentum  ejus,  quia,   scilicet,  non  pertingit 

cumque  cum  peccato  mortali  hoc  sacramentum  visus  ad  substantiam  corporis  Christi,  sed 

simit,  falsitatem  in  hoc  sacramento  committit,  solum  ad  species  sacramentales,  ut  supra  dic- 

et  ideo  incurrit  sacrilegium,  tanquam  sacra-  tum  est  (quffist.  76,  art.  7).  Sed  ille  qui  man- 

inenti   violator ,  et  propter   hoc  mortaliter  ducat,  non  solumsumitspecies  sacramentales, 

peccat.  sed  etiam  ipswn  Christiun,  qui  est  sub  eis.  Et 

Ad  1  ergo  dicendim,  quod  Christus  in  pro-  ideo  a  visione  corporis  Christi  nullus  prohibe- 

fria  specie  apparens  non  exhibebat  se  tangen-  tur,  qui  sit  sacramentum  Christi  conseculus, 

dum  hominibus  insignum  spiritualis  unio7iis  scilicet  baptismum.  Non  bapUzati  autem  non 

ad  ipsum,  sicut  exhibetur  sumendus  in  hoc  sunt  admittendi  etiam  ad  inspectionem  hujus 

sacramento.  Et  ideo  peccatores eum  inpropria  sacramenti,  utpatet  per  Dionys.  in  lib.  Eccles. 

specie  iangentes  non  incurrebant  crimen  fal-  Ilierar.  (cap.  7,  part.  3,  paulo  a  princ),  Sed 

sitatiscirca  divina,  sicut  peccatores  sumentes  ad  manducationem  non  sunt  admittendi,  nisi 

hoc  sacramentum.  Etprxterea  Christus  adhuc  soli  ilU,  qui  non  solum  sacramentaliter,  sed 

gerebat  similitudinem  carnis  peccati,  et  ideo  ctiam  realiter  sunt  Christo  conjuncti. 
convenienter  se  peccatoribus  tangendum  exhi-         Ad  5,  dicendum,  quod  hoc,  quod  non  habeat 

bebat.  Sed  remcta  simiUtudine  carnis  peccati  aliquiis  conscientiam  suipeccati,potest  contin- 


qu.t:st.  LXXX,  ART.  IV.  455 

gere  dupliciter.  Uno  modo  per  culpam  suam,  aulom  csl  in  peccato,  non  hnbct  hanc  unio- 

velquiaper  ignorantiamjuris,  quxnonexcu-  nein;  ergo,  quunluni  in  se  est,  falsam  reddit 

sat,reputatnon  essepeccatum  quodestpecca-  significalioneiu  hujus  sacramcnti,   quai   est 

tum,puta,  si  aliquis  fornicator  reputarct  sim-  gravis  irrevercnlia  et  sacrilci^iuni.  Et  propter 

plicem  fornicationcm  non  csse  peccatum  mor-  hoc,  ut  art.  scq.,  ad  2,  D.  Tiiom.  nolat,  com- 

tale;  vel  quia  ncgli(je7is  est  in  exa^ninationesui  paralur  lioc  pcccatum  cum  peccato  Jud;c,  (^ui 

ipsius,  contra  id,  quod  Apostolus  dicit,  1  Cor.  osculo  tradidit  Chrislum,  nam  uterqne  Clirisio 

\\ :  Probet  autem  scipsum  liomo,  etsic  depane  in  propria  cjus  persona  praibet  falsum  amici- 

illo  edat,  et  de  calice  bibat.  Et  sic  nihilominus  tiaj  signuni. 

peccat  peccator,  sumcns  corpus  Christi,  licet  2.   Objectio.  —  Solutio.  —  Dicet  ahquis, 

iwn  habeat  conscientiam  peccati,   quia  ipsa  hanc  rationcm  rccte   probare  de  peccatore 

ignorantia  est  ei  pcccatum.  Alio  modopotest  accedente  cuni  affcctu  peccati,  ct  animo  per- 

contingere  sine  culpa  ipsius,  puta,  cum  doluit  scverandi  in  Christi  inimicitia;  non  vcro  de 

de  pcccato,  sednon  est  sufjicicnter  contritus.  illo,  qui  Hcet  conscicntiam  peccati  mortalis 

El  in  tali  casu  non  peccat  sumendo  corpus  habeal,  acccdit  tamen  attrilus,  ct  cuin  dcsi- 

Christi,  quiahomoper  certitudinem  scirenon  derio     comparandi    amiciliam    Chrisli    per 

potest,  utrumsitvere  contritus.  Sufficit  enim,  ipsum  sacramentum;  de  hoc  enim  dici  non 

si  in  se  signa  contritionis  inveniat,  puta,  si  potest,  quod  falsum  signum  praiI)o;it,  quia 

doleat  de  prxteritis  et  proponat  caverc  de  ipsum  signum  cst  praclicum  et  cfficax,  ut 

futaris.  Si  vero  ignorat,  lioc,  quod  fecit,  esse  suam  possit  vcritatcm  efficere.  Scd  imprimis 

actum  peccati,  propter  ignorantiam  facti,  qux  quod  mens  D.  Thoin.  fuerit,  absolute  loqui  de 

excusat,  puta  si  accessit  ad  non  sua^n,  quam  peccatore    communicante    cum    conscientia 

credebat  esse  suam,  non  cst  ex  hoc  dicendus  peccati  morlalis,  constat.  Primo,  ex  genera- 

peccator.  Similiter  etiam,  si  tolaliter  est  pec-  libus   verbis  conclusionis  :  Quicumque  cum 

catum  oblitus,  suffcit  ad  ejus  deletionem  ge-  peccalo  mortali  hoc  sacramentum  sumit;  et 

neralis  contritio,  ut  infra  dicetur  (non  com-  similiasunt,  quai  refert  inargum.  Sedcontra, 

plevit  morte  prseventus].  Unde  jam  non  est  ex  Glos.,  1  ad  Cor.  11  :  Indigne  manducat  et 

dicendus  peccator.  hibit,  qui  in  crimine  est.  Item  ex  sohit.  ad  2, 

ubi  dilferentiam  constituit  inter  hoc  sacra- 

COMMENTARIUS.  mentum,  et  baptismum  et  poenitcnliam.  Nam 

illa  (inquit)  sunt  quasi  medicinse  purgativse, 

i.  Conclusio  D.  Thom.,  essepeccatum  mor-  quaj  dantur  ad  toliendam  febrem  peccati,  et 

tale  sumere   Eucharistiam   cum   conscientia  ideo   (ut  significat)   dari  possunt  antequam 

peccati  mortalis.  —  Responsio  D.  Thom.  est,  tollatur  febris  peccati.  Hoc  autem  sacramen- 

esse  peccatum  mortale  sumere  hoc  sacramen-  tum  (inquit)  est  medicina  confortativa,  quae 

tum  cum  conscientia  mortaUs  peccali.  Quam  non  debet  dari,  nisi  liberatis  a  peccato.  Pra3- 

probare  posset  ex  communi  ratione  sacra-  terea,  in  solutione  quinta,  requirit  signa  con- 

mentorum.  eorum  prresertim,  qua3  dicuntur  trilionis,  etignorantiam  inculpabilcm  peccati, 

sacramenla  vivorum.  Nam,   cum  sint  vasa  ut  quis  dignc  acccdat.  Deniquc  ut  difficultati 

graliae,  et  ad  augendara  gratiam  per  se  insti-  propositse  respondeamus,  ratio,  prout  a  D. 

tuta,  non  nisi  ab  homine  existente  in  gralia  Thom.  Iraditur,  hoc  etiam  probat;  non  enim 

suscipi  debent,  ut  supra   dictum  est.   Quae  dicit  :  Quicumque  hoc  sacramentum  sumit, 

generalis  ralio  majorem  vim  habet  in  hoc  sa-  ex  hoc  ipso  significat,  se  Christo  uniri.  Sed 

cramcnto,  quia  ipse  fons  gratiaj  in  eo  conti-  dicit :  Hoc  ipso  significat,  se  esse  Christo  uni- 

netur,  qui  cst  rcs  maxime  sancta,  et  ideo  fitw;  et  ideo  uisi  accedat  Cliristo  unitus,  falsa 

sanclius   quam  caitcra   sacramenta   tractari  est  significatio ;   quod  ita   polest  expiicari , 

debet.  Quam  rationcm  altigit  Paul.,  1  ad  Cor.  quia  hoc  sacramentum  significat  spirilualera 

44,  in  ilUs  verbis  :  Qui  autem  manducat  et  vilam  per  modum  cibi,  ct  idco  non  siguificat 

hihitindigne,judiciumsibimanducatetbibit,  iliam,  ut  faciendam  per  hoc  sacramcntum, 

non  dijudicans  corpus  Domini,  ut  art.  seq.,  sed  ut  nutriendam.   Quod  ctiam  confirmari 

ad  2,  D.  Thom.  notavit.  In  hoc  vcro  arliculo  potest  ex  dictis  supra  de  institutione,  et  de 

usus  est  D.  Thom.  ratione  desumpta  ex  pro-  ellectu  per  se  hujus  sacramcnti. 

pria  significationc  hujus  sacramenli;  signili-  3.  DifficuUas  circa  solutionem  D.   Thom. 

cat  enim  hoc  sacramentum  unionem  et  amici-  ad  \.  —  Oppositum  tamen  probatur.  —  So- 

tiam  sumentis  cum  Christo  et  membris;  qui  lutio  ad  1  D.  Thom.   nonnuliam   difficulta- 
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tem  continet,  quia  videtur  confiindere,  scu  f]uia  sicut  in  contactu  carnis  Christi  passi- 

idem  judiciiim  ferre  de  lactu  et  de  sumplione  bilis,  facto  a  peccatorc,  non  eral  falsa  signifi- 

hnjus   sacramenti,  et  utrumque  ocque  pec-  calio,  perlinens  ad  divina,  ita  nec  in  contactu 

cati  damnare,  si  in  peccato  fiat,  quod  ta-  Christi  gloriosi;  ergo  si  propler  hanc  causam 

mcn  difficile  creditu  est;  docebimus  enim  in-  illud  nonerat  peccatum  inorlale,  etiam  neque 

fra,   agenles   de  obligationibus  ministrorum  hoc.  Ralio  etiam  procedit  de  conlactu  hujus 

dispensanlium    hoc    sacramentum ,    per    se  sacramenti,  seclusa  sumplione,  quia   in  solo 

et  ex  suo  genere  non  esse  morlale  peccatum  illo  non  est  etiam  falsa  significalio.  Dicelur 

tangere,   vel   deosculari    hoc    sacramentum  fortasse,  ada^quatam  rationem  hujus  peccali 

in  peccato  mortali.  Quod  autem   D.  Thom.  non  sumi  ex  falsa  significatione,  sed  etiam  ex 

id  sentire  videtur,  patet,  nam  argumentum  dignitate    et  sanctitate  humanilalis  Christi, 

ejus  erat :  Peccatorestangentes  corpus  Christi  quam  audere  in  slatu  peccati  mortalis  con- 

in  propria  specie  non  peccabant;  ergo,  nec  trectare,  temeritas  magna  et  sacrilegium  est, 

qui  sumunt  sub  specielDUS  sacramenlalibus.  ut  in  principio  hujus  commentarii  ex  Paulo 

Cui  argumento  respondet ,    negando   conse-  nolabamus.  Verumtamen  si  haec  ratio  verum 

quentiam,  et  reddit  duas  raliones  differen-  sumit,  sequitur,  per  seloquendo,  etiam   in 

tiaj.  Prior  est,   quia  in  propria  specie  non  stalu  vitae  mortalis  fuisse  grave  peccatum, 

exhibebat  se  Christus  tangendum  in  signum  Christum  contingcre  in  statu  peccati,  nisi  per 

spirilualis  unionis  ad  ipsum,  quo  modo  nunc  ignorantiam,  vel  bonam  fidem  peccatores  ex- 

se  praebet  sumendum  sub  speciebus  sacra-  cusemus,  qui  hoc  facere  audebant;  hoc  autem 

mentaiibus.  Posterior  est,  quia  Christus  in  nec  D.  Thom.  concedit,  neque  ullus  Doctor. 

propria  specie  gerebat  carnem,  in  similitudi-  Sequela  patet,  quia  tanta  erat  dignitas,  et 

nem  carnis  peccati,  et  ideo  convenienter  se  sanctitas   humanitatis  Christi  in  statu  vitae 

exhibebat  tangendum  peccatoribus,   absque  morlalis,  quanta  nunc  est.  Glona  enim  cor- 

eorum  culpa;  sed  remota  simililudine  carnis  porisparum  illi  addidit,  neque  majori  honore 

peccati  per  gloriam  resurrectionis  ,  se  tangi  aut  reverentia  dignum  illum  effecit. 
prohibuit  a  Magdalena ,  quse  defectum  fidei         4.  Impugnatur.  —  In  hac  difficultate  qui- 

patiebatur.  Unde  concludit  :  Ec  ideo  pecca-  dam  contendunt,  diversam  esse  rationem, 

tores,  qui  dictum  defectum  fidei  formatx  pa-  quoad   contactum  ,   de  quo  agimus,  Christi 

tiuntur  circa  Christum ,  repelluntur  a  contactu  Doraini  in  statu  passibili  vel  impassibili;  nam 

hujus  sacramenti.  In   quibus  verbis  aperte  in  priori,  inquiunt,  nuUum  fuit  peccalum,  per 

transfert   sermonem    a    sumptione  ad   con-  se  loquendo,   ad  illius  pedes   conlingendos 

tactum,  et  idem  de  utroque  judicat.  Et  auge-  accedere  in  statu  peccati.  Tum  quia  in  eo 

tur  difficultas,  quia  non  videtur  convenienter  statu  exhibebat  se  Christus  veluti  medicum, 

assignata  differentia  inter  Christum  in  carne  qui  ad  curanda  et  delenda  peccata  veniebat; 

passibili,  vel  gloriosa.  Primo,  quia  sicut  ante  tum  etiam  quia  mutando,  ut  sic  dicam,  habi- 

resurrectionem  non  repellebantur  peccatores  tum,  et  majestatem  suam  ac  gloriam  occul- 

a  Chrisli  contactu,  nec  in  eo  peccabant,  si  ex  tando,  quodammodo  praebebat  aliis  faculta- 

fide  et  reverenlia,  vel  benevolentia   aliqua  tem,  ut  ad  se  accederent.  At  vero  in  statu 

procedebant,  ita  etiam  post  resurrectionem.  gloriae  non  habent  locum  rationes  prasdictae, 

Thomas  enim,  qui  nondum  credebat,  ab  ipso  et  ideo  considerata  dignitate  Christi,  dicunt, 

Christo  invitatus  est  ut  se  tangeret,  ut  ipso  per  se  loquendo,  nonnullam  fuisse  culpam 

tactu  curaretur,  Joan.  20;  et  Lucas  refert,  eum  contingere  in   statu  peccati.  Et  idem 

cap.  24,  dixisse  Christum  ad  discipulos,  qui  judicium  faciunt  de  hoc  sacramento,  in  quo 

nondum  credebant :  Palpate  et  videte.  Expo-  Christus  est  cum  tota  sua  gloria  et  majestate, 

sitio  vero,  quam  D.  Thom.  hic  afTert  verbo-  quae  licet   occultetur   sensibus,   non   tamen 

rum  Christi  ad  Magdalenam  :  Noli  me  tan-  fidei,  et  hic  non  tam  se  exhibet,  ut  medicum 

gere,  nonestlitteralis,  ut  in  praeced.  tomolate  peccatorum,  quam  ut  cibum  viventium.  QuaB 

ostendi.   Et   verisimilius   videtur,    Magdale-  doctrina  prae  se  fert  quamdam  pietatem,  et 

nam  tunc,  quamvis  imperfecta  esset  in  fide,  probabilis  est,  et  satis  consentanea  iis,  quae 

non  tamen  simpliciter  caruisse  fide  charitate  D.  Thom.  docet  in  hac  solutione.  Sed  impri- 

formata,  et  maxime  in  eo  momento,  in  quo  mis  mihi  certum  videtur,  seclusa  sumptione 

Christum  tangere  voluit;  jam    enim   ipsum  hujus  sacramenti,  et  ministeriali  dispensa- 

agnoverat,  et  crediderat.  Accedit  praeterea  tione,  ac  secluso  etiam  contemptu,  in  solo 

ratio  desumpla  ex  priori  ralione  D.  Thom.,  contactu  hujus  sacramenti,  per  se  loquendo, 
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Hon  intorvpnire  mortnlemcnlpam,  c\  hocsolo  versnlur  inter  sumplionem  et  exterlorem  tao 

cupile,  quod  in  niorlali  peccato  lial.  QuiC  est  turn,  (|uia  cliam  lactus  allingit  solas  species, 

conununis  sentenlia,  quam  infra  in  cilato  loco  quamvis,  quia  immedialius  ac  proprius  allin- 

latius  probabo;  quanquam.si  peccatoradver-  git,  quam  visus,  ideo  in  iilo  major  caulio  et 

tatstatumsuum,  nonnulla  irreverentia  videa-  reverentia  adhibenda  est,  quam  in  solo  visu. 

tur,  sic  altingere  hoc  sacramentuin,  cx  illo  5.  Solutio  ad  quintum  multa  continet,  qufe 

principio.quod  sancta  sanctc  tractanda  sunt.  expositionc  indiL^cnt  prolixiori,  et  ideu  coni- 

Atque  idem  judico  de  Christo  in  propria  spe-  modius  tradcnlur  disputatione  sequenti,   et 

cieetiam  post  statum  glorifc,  quia  non  video  nonnulla  diximussupra,  agenles  deeffeclibus 

grave  peccalum  in  eo  actu,  etiamsi  peccator  hujus  sacr.mienli. 

illum  langeret,  prsesertim  si  ex  bono  affectu, 

et  cum  reverentia  ad  illum  accederct,  ut  ab  ARTICULUS  V. 

eo  sanaretur,  vei  illuminaretur,  quia  in  hoc 

nulla  fieret   cravis  irreverentia,  vel   injuria  Utrum  accedere  ad  hoc  sacramentum  cum  conscientia 

^,    ...    .T            •     ,        r „  ,,:  j,^^  j;f  peccatisitgravissimum  omnium  poccatorum(4,  d.  9, 

personre  Chr.st..  Neque  m  hoc  fere  v.deo  di-  ^^^  ^^  ^  J^^  3  ^^  ^  ^^^  ^^^  J^^  ^^ 

ferentiam  inter  Christum    in  statu  passibili 

vel  impassibili,  ut  ratio  supra  facta  safis  pro-  1,   Ad  qiiintum  sic  proceditiir.   Videtur, 

bal;  et  non  refert,  quodmajeslas  Chrisliesset  guod  accedere  ad  hoc  sacramentum  cum  con' 

magis  occulta  in  statu   passibili,  quia  licet  scientia  peccati,  sit  gravissimum  07nniumpeo 

esset  occulta  sensibus,  non   tanien  fidei,  ut  catorum.  Dicit  enim  Apostolus  \  Corinth.  11  : 

supponimus,  nam  alias  posset  ignoranlia  ex-  Quicimque  manducaverit  panem  et  biberit 

cusare;  hic  auiem  consideramus  rem  secun-  calicem  Domini  indigne,  reus  erit  corporis  et 

dum  se.  Deinde  in  utroque  stalu  poterat  pec-  sanguinis  Domini.  Gloss.  ibidem  (interlin.  ibi 

cator  accedere  ad  Christum,  ut  ad  medicum,  in  sentenlia) :  IIoc est,  ac si Christum occideret, 

et  cum  timore  ac  reverenlia,  et  ita  in  ulroque  punietur.  Sed  peccatum Christum  occidentium 

posset  excusari  a  culpa.  Quod  si  aliler  acce-  videtur  fuisse  gravissimum.  Ergo  et  hoc  pec- 

deret  ex  negligentia  vel  irreverenlia,  in  utro-  catum,  quod  aliquis  cum  conscientia  peccati 

que  non  fieret  sine  culpa;  nulla  ergo  videtur  ad  mensam  Christi  accedit,  videtur  esse  gra- 

esse  differenlia,  nisi  quod  in  statu  passibili  vissimum. 

facilius  poterant  homines  excusari  propter  2.  Prxterea,  Ilieron.  dicit  in  quadam  epis^ 

ignoranliam    vel    inadvertenliam.    Quocirca  tola  :  Quid  tibi  cum  foeminis,  qui  ad  altare 

prior  ratio  D.  Thom.  videtur  solidior,  quoe  cum  Deo  fabularis?  Dic  sacerdos,  dic  clerice^ 

differentiam  merito  assignat  inter  contactum  qualiter  eisdem  labiis  Filium  Dei  osculariSy 

et   sacramentalem   sumptionem.    Cui   eliam  quibus  osculatus  es  labia  meretricis?  Cum 

addere  possumus,  hunc  modum  continendi  Juda  osculo  Filium  hominis  tradis.  Etsicvi- 

Chrislum  per  sumptionen),  illum  nobis  intime  detur  fornicator  ad  mensam  Christi  accedens 

conjungendo,  esse  longe  alterius  rationis,  et  peccare  sicut  Judas  peccavit,  cujus peccatum 

majorem  quamdam  familiaritatem  et  amici-  fuit  gravissimum.  Sed  multa  alia  peccata 

tiam  pree  se  ferre,  et  idco  ex  hoc  eliam  cnpite  suntgraviora,  quampeccatwn  fornicatioiiis, et 

multo  gravius  est,  eum  sumere  in  peccato  prxcipue  peccatum  infidelitatis.  Ergo  cujus- 

mortali,   quam    conlingere.  Ut   si  respeclu  libet  peccatoris  ad  mensam  Christi  accedentis 

Chrisli  in  propria  specie  comparemus  eum  peccatum  est  gravissimum. 

modum,  quo  beata  Virgo  Christum  intra  se  3.  Prxterea,  magis  est  abominabilis  Deo 

habuit,  ac  cum  teligit  exteriori  contactu  cor-  immunditia  spiritualis  quam  co7-po7^alis.  Sed 

pus  ejus,  ille  prior  longe  est  nobilior,  et  allio-  si  quis  projiceret  corpus  Christi  in  lutum,  vel 

rem  multo  ac  sanctiorem  disposilionem  re-  sterquiliaium,  gravissimum  reputaretur  ejus 

quirit.   Ad   hunc  ergo  modum   in  prffisenti  peccatum.  Ergo  gravius  peccat,  si  ipsum  SU' 

dicendum  est,   proportione  servala.    Atque  mat  cum  peccato,  quod  est  immunditia  spiri- 

hucetiamspectatdiHerentia,  quam  D.Thom.,  tualis.  Ergo  hoc  peccatum  est  gravissimum, 

in  solut.   ad  4,  assignat  inter  visionem  et  Sed  contra  est,  quod  super  illud  Joan.  \^i 

sumplionem  hujus  sacramenti;  nam  visus,  Si  non  venissem,  et  locutus  eis  non  fuissem, 

inquit,  pertingit  ad  solas  species,  et  ideo  non  peccatumnonhaberent,dicitAugust.  (lract.89 

est  peccalum,  etiamsi  in  slalu  peccali  fiat;  in  Joan.,  inler  medium  et  princip.,  lom.  9), 

qui  autem  sumii  sacramentum,  sumit  eliam  hoc  intelligendum  esse  de  peccato  infidelitatis, 

ipsum  Chrislum;  haecenim  differenlia  eliam  quo  tenenlur  cuncta  peccata.  Et  ita  videtur, 
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hncpeccntumnonessegravissimum,  sedmagis  corpus    Christi   comparatur  Judx  Christum 

mccatum.  infidelitatis.  osculanti,  quantum  ad  simililudinem  criminis 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  in  2  part.  [quia  uterque  ex  siqno  charitatis  Chrislum 

dictum  esl  (1.  2,  qucest.  73,  art.  6,  et  2.  2,  offendit),  non   tamen   quantum  ad  criminis 

qnxsl.  Ti,aTi.  3),  dupliciteraliquodpeccatum  quantitatcin,  sicut  eliam  prius  dictum  est 

potest  dici  gravius  alio,  uno  modo  per  se,  alio  (in  solul.  praeced.).  Hxc  tamen  criminis  simi- 

modo  per  accidens.  Per  se  quidem  secundum  liludo  non  minus  competit  aliis  peccatoribus, 

rationem  sux  speciei,  qux  attenditur  ex  parte  quam  fornicatoribus.  Nam  et  per  alia  peccata 

objecti.  Et  secundum  hoc,  quanto  id,  contra  mortalia  agitur  contra  charitatem  Chrisli, 

quod  peccatur,  est  majus,  tanto  peccatum  est  cujus  signum  est  hoc  sacramentum,  et  tanlo 

gravius.  Et  quia  divinitas  Christi  est  major  magis,  quanto  peccata  sunt  graviora.  Secun- 

humanitate  ipsius,  et  ipsa  hicmanitas  potior,  dumquid  tamenpeccatum  fornicationismagis 

quam  sacramenta  humanitatis,  inde  est,  quod  reddit    hominem    ineptum   ad   perceptioneni 

gravissima  peccata  sunt,  qux  committuntur  hujus  sacramenti,  in  quantum  scilicet  per  hoc 

inipsam  divinitatem,  sicut  est  peccatum  infi-  peccatum  spiritus  maxime  carni  subjicitur, 

delitatis   et  blasphemix.   Secundario  autem  et  ita  impeditur  fervor  dilectionis,  qui  requi- 

sunt  gravia  peccata,  qux  committuntur  in  ritur  in  hocsacramento.  Plus  tamenponderat 

bwnanitatem  Christi.  Unde  et  Matth.  12  dici-  impedimentum  ipsius  charitatis,  quam  fervo- 

tu-r:  Qui  dixerit  verbum  contra  Filium  homi-  ris  ejus.  Unde  et  peccatum  infdelitatis,  quod 

nisremittetur  ei;  qui  autem  dixerit  verbum  funditus  separathominem  ab  Ecclesixunitate, 

contra  Spiritum  Sanctum  non  remittetur  ei,  simpliciter  loquendo,  maxime  hominem  inep- 

nequein  hoc  sxculo,  neque  in  futuro.  Tertio  tum  reddit  ad  susceptionem  hujus  sacramenti, 

autem  loco  sunt  peccata,  qux  committuntur  quod  est  sacramentum  Ecclesiasticx  unitatis, 

contra  sacramenta,  qux  pertinent  ad  humani-  ut  supra  dictum  est  (q.  79,  art.  1,  et  q.  73, 

tatem  Christi.  Et  post  hxc  sunt  alia  peccata  art.  4).  Unde  et  gravius  peccat  infidelis,  acci- 

contra  puras  creaturas.  Per  accidens  autem  pienshoc  sacramentwn,  quam  fidelis peccator, 

unum  peccatum  est  gravius  alio  ex  parte  pec-  et  magis  contemnit  Christum,  secundum  quod 
cantis;puta,  peccatum,  quod  est  ex  ignorantia  est  sub  hoc  sacramento;  prxsertim  si  non  cre- 
velinfirmitate,  est  levius  peccato,  quodestex  dat,  Christum  vere  sub  hoc  sacramento  esse, 
contemptu,  vel  ex  certa  scientia.  Et  eadem  quia  quantum  est  in  se,  diminuit  sanctitatem 
ratio  est  de  aliis  circumstantiis.  Et  secundum  hujus  sacramenti,  et  virtutem  Christi  operan- 
hoc  islud  peccatum  in  quibusdam  potest  esse  tis  in  hoc  sacramento,  quod  est  contemnere 
qravius, sicut inhis,  qui  ex  actuali contemptu,  ipsum  sacramentum  in  se  ipso.  Fidelis  autem, 
cum  conscientia  peccati,  ad  hoc  sacramentum  qui  cum  conscientia  peccati  sumit,  contemnit 
accedunt;  in  quibusdam  vero  minus  grave,  hoc  sacramentum,nonin  se  ipso,sedquantum 
puta  in  his,  qui  ex  quodam  timore,  ne  depre-  ad  usum,  indigne  accipiens.  Unde  et  Apostol., 
hendantur  inpeccato,  cum  conscientia  peccati  1  Cor.  14,  assignans  rationem  hujus  peccati, 
ad  hoc  sacramentum  accedunt.  Sic  ergo  patet,  dicit  :  Non  dijudicans  corpus  Domini,  id  est, 
guod  peccatum  est  multis  aliis  gravius  secun-  non  discernens  ipsu7n  ab  aliis  cibis,  quod 
dum  suam  speciem,  non  tamen  est  omnium  maxime  facit  ille,  qui  non  credit,  Christum 
qravissimum.  esse  sub  hoc  sacramento. 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  peccatum  indi-         Ad  3,  dicendum,  quod  ille,  qui  projiceret 

gne  sumentium  hoc  sacramentum  comparatur     hoc  sacra^nentum  in  lutum,  multo  gravius 

peccato  occidentium  Christu7n,  secundum  simi-     peccaret,  quam  ille,  qui  cum  conscientia  pec- 

litudinem,  quia  utrumque  coinmittitur  conti^a     cati  77iortalis  ad  hoc  sacra77Witu7n  accedit. 

corpus  Christi,  non  ta7ne7i  secundum  cri77ii-     Pin^^io  quide^n,  quia  ille  hoc  faceret  ex  i^iten- 

nis  qua7ititate7n.  Peccatim  e^wn  occide7itium     tio7ie  i7ijuria7n  facie^idi  huic  sac7-a7ne7ito,  quod 

Ch7Hstum  fuit  i7iulto  g^^avius.  Pri77io  quide^n,     non  inte7idit  peccator  indig7ie  co7'pus  Christi 

quiaillud  peccatwn  fuit  C07it7'a  co7'pus  Christi     accipiens.  Secundo,  quia  ho7no  peccator  est 

in  specie  propria;  hoc  aute^n  peccatu7n  est     capax  gratix,  unde  etia^n  magis  est  aptus  ad 

contra  corjows  Ch^^isti  in  specie  sacrameiiti.     suscipiendumhocsaci'a7ne7itu7n,qua7nquxcu7n» 

Secwido,  quia  illud  peccatwn  p7'ocessit  ex     que  alia  i7Tatio7ialis  C7xatura.  U/ide  77iaxime 

intentio7ienocendi  Christo; non  aute/n  hoc pec-     i7iordmate  utei^etur  hoc sacra77\e7ito,  qui p7'oji- 

catum.  ceret  ipswn  canibus  ad  I7ia7\ducandu7n ,  vel, 

Ad  2,  dicendum,  quod  fornicator  accipiens     qui  projiceret  in  lutwn  ad  concukandwn. 
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Lillcra  D.  Thomcc  cst  pcrspicua;  de  re     lus,  uutriri  non  polest,  ita  qui  non  csl  roge- 
autem  ipsa  dicemus  sequenli  dispulatione.  ncralus  in  Chrislo,  non  esl  capax  ;,liincMli 

cjus,  et  ex  hac  parle  ficle  sumit,  et  falsam  red- 
DISPUTATIO  LXVI.  ^'•'  signincationcm  hujus  sacramcnti,  si  npn 

regcncratus  illo  nutriri  velit,  eliamsi  alioqui 

DE     SPIRITUALI     DISrOSITIONE     NECESSARIA     EX       peccalor  DOn  sit. 

PR.ccEPTO    AD    susciPiENDUM    Hoc    sACRA-         2.  Ilxrcses  circa  hauc  quxstionem.  —  \q,\l\ir 

MEML.M,  quaeslio  supercst  de  dispositionc  nccessaria  in 

homine  Laplizato,  in  quo  hffiretici  hujus  tem- 

Disput.  28  de  Eucharist.  —  Incipimus  dis-  poris,  ut  rcferunt  RoIIcnsis,  art.  15,  Bellar- 

putarc  dc  praiccptis  pcrlincntibus  ad  usum  minus,etalii,  non  solum  dispositioncmgraliaj 

hujus  sacramcnti.  In  ([uo  duai  intcrvcniunt  non  requirunt,  verum  potius  asserunt,  quo 

personcc  ad  quas  possunt  hocc  prccccpta  perti-  magis    ejus    conscientia    peccatorum    oncre 

nere,  nimirumsuscipicns  ct  dispensanssacra-  gravatur,  eo  melius  esse  dispositum  ad  hoc 

mentum,de  quibus  suo  ordine  dicendum  est.  sacramentum  recipiendum,  dummodo  firmi- 

Prinio  de  suscipicnlibus ;  sccundo  de  dispcn-  ter  credat,  ea  peccata  sibi  non  esse  imputanda 

sanlibus,  cum  D.  Thom.  infra ,  q.  82.  Rursus  propter  Christum,  quia  lioc  sacramcntuni  non 

in  ipso  usu  duo  vcl  tria  possunt  considerari,  solum  est  cibus  animm,  sed  etiam  medica- 

scilicct  modus  cjus  ex  parte  suscipienlis,  quo  menlum;  ut  aulem  dicitur  Matth.  0  :  Non 

speclat,utcumhacdisposilionc  velilla  sumat,  sani  egent  medico,  sed  qui  male  habent.  Ili 

vel  cxercitium  ejus,  scilicet,  quod  inlerdum  vcro  hajretici  errant   imprimis  in   gcncrali 

sumat,  vcl  modus  cjus  ex  parte  saciamenli,  doclrinade  justificalione  et  remissionc  pecca- 

scilicet,  quod  in  una  vel  duabus  speciebus  lorum,  dum  existim.ant,  peccata  non  tolli,  sed 

sumatur.  Et  circa  hscc  omnia  possunt  versari  solum  non  imputari,  idquc  non  per  vcram 

diversa  prfficepla;  dequibus  ordine  proposito  pocnitentiam,  sed  per  solam  fidem.  Deinde 

dicemus  sequcntes  ordinem  articulorum  D.  specialiter  errant  in  efTeclu,  fine  et  insliLu- 

Thom.  In  hac  ergo  disputatione  agiums  de  lione  hujus  sacramenti.  Putant  enim  esse  in- 

praecepto  pra^scribentc  modum  in  spirituali  stitulum  ad  tollenda  peccata  mortalia,  idque 

disposilione  necessarium  ad  dignam  sumptio-  solum  excitando  fidem,  de  quibus  in  supe- 

nem  hujus  sacramenti,  quod  potcst  explicari,  rioribus  satis  dictum  cst.  Ilis  ergo  omissis  : 
vel  per  modum  praiccpti  negativi,  sciUcet,         3.  Qui  accedit  ad  Eucharistiam  sine  dispo- 

ut  nemo  communicet  in  pcccato  mortali ,  vel  sitione  ad  gratiam  et  cum  conscientia  peccati 
affirmalivi,  mandantis  potius  specificationem  mortaliter  lethaliter  peccat.  —  Dico  primo  : 
actus,  ut  sic  dicam,  quam  cxercitium,  scilicel,  accederc  ad  hoc  sacramentum  cum  conscicn- 
Xxi  hoc  sacramentum  in  gratia  recipiatur;  hoc  tia  peccali  mortalis,  et  sine  dispositionc  suffi- 
enim  pra;cepfo  non  mandatur  exercitium  ac-  cienti  ad  gratiam,  est  peccatum  mortale.  Con- 
tus,  sed  ut,  si  fiat,  tali  modo  fiat.  clusio  est  absolule  de  fide,  licet  in  modo 

explicandi  illam  possit  esse  inter  Catholicos 
SECTIO  l.  divcrsitas,  ut  sect.  3  vidobimus.    Probatur 

autem  conclusio  ex  illo  Pauli,  1  ad  Cor.  11  : 

Dtrum  sit  peccatum  mortale  recipere  hoc  sacramentum      p    ,  ,      seinsum  homo  et  sic  de  nane  illo 

in  peccato  mortaU  sine  uUa  dispositione.  frooei  auian  seipsum  nomo,  et  sic  ae  pane  luo 

edat  et  de  calice  bibat,  qui  enim  manducat  et 

1.  Absque  baptismo  nullus  est  capax  Eu-     bihit  indigne,iudiciumsibimanducatetbibitf 

charistix.  — Suppono  primam  ac  maxime  ne-     noa  dijudicans  corpus  Domini.  Ubi  sermo  est 

cessariam  dispositionem  ad  dignam  mandu-     de  probalione  morum  per  recognitionem,  seu 

cationem  hujus  sacramenti  esse  characterem     examinationem  conscientia?,  ut  supra  osten- 

baplismalem,  sinc  quonuUus,  quantumvis     dimus,  agentes  de  dispositione  neccssaria  ad 

justus,  seu  contritus,  potest  digne  suscipcre     effeclum  hujus  sacramenti;  unde  ille  dicitur 

hoc  sacramcntum,  quia  non  est  capax  elTcctus     indigne  sumere,  qui  acccdit  cuin  prava  con- 

ejus,  ut  supra  dictum  est,  quia  baplismus  est     scicntia.  Manducare  aulem  sibi  judicium,  est, 

janua  ad  cajtcra  sacramenta,  unde  qui  non     novam  culpam  cx  tali  manducatione  contra- 

est  baplizalus,  non  solum  dici  potest  indispo-     here.  Atque  ita  exponit  hunc  locum  Concil. 

situs,  sed  etiam  incapax  sumplionis  hujus     Trident.,  sess.  13,  c.  7;  el  significat  Origen., 

sacramenti,  quoadsignificationem  eteffeelum     homil.  5  in  diversos,  ubi  tractans  illa  verba 

sacramentalem;  n;\m  sicul,  (jui  nou  est  j^cai-     Cenlurionis  :  Domini  noa  sum  dignus,  ut  »n- 
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tres  sub  tectum  meum,  inquit :  Quando  man-  juria  fit  Christo,  non  discernenclo  inter  ipsum 

ducas,  et  bihis  corpus  et  sanrjuinem  Domini,  et  vulgares  cibos.  Indicatur  etiam  a  Concil. 

tunc  Dominus  sub  tectum  tuum  ingreditur;  et  Trident.,  quia  sancta,  inquil,  sancAe  tractanda 

iu  ergo  humiliahs  temetipswn  imitare  hunc  sunt;  mullo  ergo  magis  illud  sacramentum, 

centurionem ,  et dicito,  Domine  non  sum  dignus  quod  est  omniurn  sanctissimum.  Unde  intelli- 

ut  intres  sub  tectum  meum;  ubi  enim  in  indi-  gimus,  hujusmodi  praeceptum  non  accedendi 

gno  ingreditur,  ibi  ad  judicium  ingreditur  ad  hoc  sacramentum  in  peccato  mortali,  non 

accipienti.  Clarius,   homil.  2  in   Psalm.  37,  esse  positivum,  vcl  ecclesiasticun»,  vel  eliam 

prope  finem  :  Communicare,  inquit,  non  times  divinum,  si  proprie  loquamur;  sed  naturale, 

corpus    Christi  accedens  ad    Eucharistiam ,  id  est,  inlrinsece  et  ex  natura  rei  consequens 

quasi  mundus  ac  purus,  quasi  nihil  in  te  sit  ex    instilutione,    dignilate    et   significatione 

indigni,  et  inhis  omnibusputas  quod  effugies  hujus  sacramenti,  quemadmodum  dixiraus, 

judicium  Dei;  non   recordaris   illud,   quod  agentes  de  sacramentis  in  genere,  nam  illa 

scriptum  est,  quia  propterea  in  vobis  multi  omnia  hic  a  fortiori  locum  habent. 
infirmi  et  imbecilles,  et  dormiunt  multi.  Quare         4.  Objectio.  —  Solutio.  —  Sed  objices  :  in- 

multi  infirmi?  Quoniam  nonseipsos  dijudicant,  terdum  potest  homo  obligari  ad  suscipiendum 

neque  seipsos  examinant,  neque  intelUgunt,  hoc  sacramentum,  quando  moraliter  loquendo 

guid  est  accedere  ad  tanta  sacramenta ;  pa-  non  potest  se  ad  gratiam  disponere,  ut  si  sit 

tiuntur  hoc,  quod  febricitantes  pati  solent,  publicus  concubinarius,  velhabeatdiuturnum 

cum  sanorum  cibos  prxsicmunt,  sibimet  ipsis  ac  vehemens  odium  inimici,  quod  deponere 

inferentes  exitium.   Eamdem    veritatem  ex  non  possit,  et  maxime,  si  copia  confessoris 

eisdem  verbis  Pauli  colligit  Cyrill.  Alexand.,  careat,   et  contritionis    gradum   non  valeat 

lib.  i2  in  Levit.,  non  longe  a  fine,  et  Cyprian.,  altingere,  nec  denique  absolutum  propositum 

lib.  de  Lapsis,  circa  med.,  ubi  adjungit  illa  non  peccandi  de  caetero  concipiat,  quod  non 

verba  Levit.  22  :  Omnis  mundus  manducavit  solum  ad  contritionem,  sed  ad  veram  etiam 

carnem,  et  anima  qusecumque  manducaverit  attritionem    est  necessarium.    Addamus  ad 

excarne  sacrificiisalutaris,  quod  est  Domini,  difficultatem  explicandam,  Deum  ei  negare 

et  immunditia  ipsius  super  ipsum  est,  peribit  auxilium  ad  dolendum  de  peccato,  atque  ipsi 

anima  illa  de  populo  suo.  Et  illud,  1  ad  Cor.  peccatori  constare  se  esse  a  Deo  desertum; 

10  :  Non  potestis  calicem  Domini  bibere,  et  tunc  ille  non  peccaret,  accedendo  ad  hoc  sa- 

calicem  dxmoniorum,  etc.  Atque  de  eadem  re  cramentum  sine  dispositione,  quam  non  po- 

ele^anter  loquitur  in  serm.  de  Coena  Domini.  test  habere;  ergo  non  est  per  se  malum  in 

Ilieronym.,  Mar.  3  :  Turbse,  inquit,  quse  im-  peccato  accedere.  Respondetur  ad  priorem 

pediunt  panem  manducare,  et  peccata  et  vitia  partem,  neminem  esse  posse  in  agendis  ita 

sunt,  quia,  qui  manducat  indigne,  judicium  perplexum,  ut  ex  duobus  malis  mortalibus 

sibi  manducat  et  bibit,  non  dijudicans  corpus  allerum  simpliciter  eligere  cogatur.  Unde  ia 

Domini.  Et  Isidorus,  lib.  de   Summo  bono,  pr£esenti  casu,  si  quis  revera  obligatur  hoc 

cap.  4  :  Qui  scelerate  vivunt  in  Ecclesia  et  sacramentum  accipere,  non  erit  illi  impossi- 

communicare  non  desinunt,  putantes  se   tali  bile,  ita  se  disponere,  ut  digne  accipiat;  quod 

communione  mundari,  discant,  nihil  ad  emun-  si  hoc  fortasse  sit  illi  valde  difficile,  tenebitur 

dationem  sibi  proficere,  dicente   Propheta  :  cum  divina   gratia  eam  difficultatem  supe- 

Quidest,quoddiIectusmeus  indomomea  fecit  rare,  quse  non  illi  deerit,  si,  quod  io   se 

sceleramuUa?  Numquid  carnes  sanctx  aufe-  est,  facit.  Quod  si  tanta  sit  difficultas,  ut 

rent  a  te  malitias  tuas?  et  Apostol.  :  Probet  mortaliter  censeatur  qusedam  impossibilitas, 

seipsum  homo,  et  sic  de  pane  illo  edat,  et  de  interdum  esse  poterit  sufficiens  ratio  ad  ex-^ 

calice  bibat.  Ac  denique  Clemens  P.,  lib.  7  cusandum  hominem,  ne  pro  eo  tempore  com- 

Conslit.,  cap.  27  :  Si  quis,  inquit,  sanctus  est,  municare  teneatur,  et  differat,  donec  paulatim 

accedat;  si  non  est,  curet,  ut  fiat  per  Dei  mi-  eam  difficultatem  vincere,  ac  digne  se  dispo- 

sericordiam;  ei  similis  admonitio  habetur  in  nerevaleat;  illa  vero  duo,  scilicet,  obhgatio 

antiquisliturgiis.Mullaquesimilia  adduximus  communicandi,  et  impossibilitas  digne  com- 

supra  in  citatoloco,dedisposilione  necessaria  municandi,  non  possunt  simul  ac  pro  eodem 

adefTectumhujussacramenti.Ratio verohujus  tempore    absolute    et    simpliciter    conjungi, 

conclusionis  satis  explicala  est  in  comment.  Quocirca,adalteram  partem,  quee  fingitur  de 

art.  4,  et  indicatur  a  Paulo  illo  verbo  :  Non  homine  desliluto  a  Deo,  imprimis  negandum 

dijudicans  corpus  Domini.  In  quo  magna  in-  est,  illud  fieri  a  Deo  in  hac  vita.  Deinde  eo 
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casu,  argiimentandi  gratia,  adniisso,  respon-  natura  rei  potest  colligi  lale  peccatuni,  (juia 

deo  noM   leneri  homineuj  iliuni    ad   hoc  sa-  hoec  non  est  gravis  injuria  vel  irreverentia, 

cramenlum  suscipiendum ,   nec  posse  licite  quia  per  peccatum  veniale  non  ponilur  im- 

conimunicare;    peccaret  enim  sic  communi-  pedimenlum    principali   et   quasi    essenliali 

cando,  eodem  genere  sacrilegii,  quo  nunc  efleciui  sacramenti,  cum  tale  peccatum  noa 

peccat  quilibet  peccalor   indigne  communi-  excludat  charilatem;   ergo  non  conuniililur 

cans,  quia  licet  ille  houio  non  posset  digne  gravis  ficlio  aut  simulatio;  ergo  nec  pecca- 

communicare,  posset  tamen  vitare  aclum,  ne  tum  grave.  Et  confirmatur,  quia  alioqui  noa 

illum  faceret  sine   debita    circumstantia  et  possunt  ad  hoc  sacramentum  accedere,  nisi 

honestate,   ad  quod  obligalur   ex    vi  hujus  sanctissimi  viri;  quis  enim  est,  qui  non  me- 

praecepli,  de  quo  agimus,   (juod,  ut   supra  rilo  limere  possil,  noa  solum,  ne  in  peccato 

dixi,  negativum  est,  vel  sallem  negationem  veniali  sit,  sed  eliam  ne  in  ipsa  sumptione 

includit,  non  communicandi  in  statu  mortalis  venialiter  peccet,  vel  ex  vana  aliqua  inten- 

peccati.  tione,  vel  ex  negligenti  distraclione,  aut  alia 

5.  Objectio.  —  Solutio.  —  Dices  :  ergo,  si  simili  causa.  Et  confirmatur  ex  cap.  Si  non 
quisprohibeaturnoncommunicare,  sicutnunc  sunt,  de  Consecr.,  dist.  2,  ubi  ex  senlenlia 
excommunicaius  prohibetur,  et  communicet,  Hilar.  sic  dicitur  :  Si  non  sunt  tanta  peccata, 
duo  peccata  committit,  allerum,  quia  exercet  ut  excommunicetur  quis,  non  se  dehet  a  medi- 
actum  prohibitum  ,  allerum,  quia  indigne  cina  corporis  et  sanguinis  Domini  scparare; 
communicat;non  enim  potesthujusmodi  homo  et  in  cap.  Si  quoliescumque,  diciturex  sen- 
non  indigne  communicare,  quandoquidem  ienWdi  kmh. :  Qui  semper  pecco,debeo  semper 
ipsamet  communionealiud  pra)ceplum  violat,  accipere  medicinam. 

el  peccat  (suppono  enim  illum  nullam  habere  7.  Dubium,  an  sit  veniale  sic  accedere.  — 

ignorantiam,  quEe  ab  ejusmodi  peccato  eum  Aliqui  negant.  —  Aliqui  affirmant.  —  Sed 

excusel).  Respondetur,  concedendo,  ibi  esse  quaeres,  an  sallem  sit  veniale  peccatum  in  ea 

duas  causas  seu  rationes  malitise;  an  vero  ex  dispositione  sumere  hoc  sacramenlum.  Major, 

illis  oriantur  duse  malitiffi  specie  distinctae,  dist.  9,  quaest.  1,  ad  1,  absolute  negat,  (juan- 

vel  tantum  efficiant  unam  graviorem,  specu-  quam  est,  inquit,  bene  impudens,  qui  cum 

lative  controverti  potest;  sed  res  est  parvi  proposito    venialiter   peccandi    communicat. 

raomenli,  quamvis  posterior   pars  videatur  Richard.  etiam  ibi,  art.  2,  qurest.  1,  ad  2, 

verisimilior,  quia  totus  ille  est  unus  actus  simpliciler  docet,  non  peccare,  qui  cum  ve- 

eidem  honestati  religionis  contrarius,  cui  plu-  niali    pcccato    comraunicat.    Idem   Adrian., 

res  circurastantia)  necessarise  desunl,    quia  quffist.  1  de  confessione;  Soto,  dist.  12,  q.  1, 

non  solum  fit  quando  non  debet,  sed  eliam  art.  1,  licetsit  dubius,  tamen  in  hancsenten- 

quomodo  non  debet  fieri,  quod  augmentum  tiam  est  magispropensus.  In  conlrarium  vero 

ad  eamdem  speciera  pertinet;  ut  si  quis  co-  est,  quia  illa  videtur  aliqualis  irreverenlia, 

medat  tempore  prohibilo,  et  in  qualitale  et  raaxime  si  peccatum  veniale,  vel  propositum 

quantilale    prohibita.   Sed    quidquid  sit  de  ejus,    in   ipsomet  actu   communionis    com- 

speculaliva  quaeslione,  praclice  tamen  et  in  miltatur,  vel  habeatur.  Et   confirmatur  ex 

ordine  ad  confessionera ,  existimo,  eani  cir-  Anselra.,  \   ad   Gor.   11,  dicenle   :   Indigne 

curaslantiara  esse  talera,  quae  aperienda  sit,  accedit,  qui  vel  aliquod   grave  peccatum, 

quia  pluriraum  aggravat,  ac  raerito  variare  vel  multa  levia   commisit ,  et  non  est  con- 

polest  morale  judicium.  Hic  occurrebat  alia  fessus.  Quod  cum  non  possit  inlelligi  secun- 

difficultas,  an  tangere  hoc  sacraraentum  in  dum   acqualitatera,    necesse   est,    ut  saltem 

peccato  mortali,  sit  peccatura  raortale,   sed  secundum    quaradara    proportionera    intelli- 

eara  conunodius  tractabimus    infra,    dispu-  gatur;  nam  qui  grave  peccatum  commisit, 

tanles  de  dispensatione  hujus  sacramenti.  indigne  accedit  raortaliter  peccando;  qui  au- 

6.  Recipere  Eucharistiam  in  peccato  ve-  tera  mulla  venialia ,  indigne  eliara  sallem 
niali  non  est  ex  ea  solum  capite  mortale.  —  venialiler.  Confirmatur  sccundo  ex  verbis 
Dico  secundo  :  recipere  hoc  sacramenlum  in  Auguslin.,  lib.  de  Eccles.  dog.,  cap.  53,  quae 
peccalo  veniali,  vel  eliara  peccando  venia-  referuntur  in  cap.  Quotidie,  de  Cons.,  dist.  2, 
liter  in  ipsa  suniptione,  non  est  ex  eo  capite  ubi  cum  dixisset  :  Si  adliuc  habet  voluntatem 
peccalum  niorlale.  Haec  esl  coniniunis  sen-  peccandi,  gravari  magis  dico  Eucharistix 
lcniia.  Et  ralio  cst,  quia  nec  circa  hoc  cst  perceplione ,  quam  purificari ,  et  ideo,  quam- 
speciale  pra-ceplura  posilivura,  ueque  ex  sula  vis  quis  pcccalo  mordealur,  pecccuidi  non  ha- 
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beat  de  cxterovoluntatem,  et  conununicaturus  quenter  communicnndi,  prremissa  confessionfi, 

satisfaciat  lachnjmis,  elc,   subdit  inforius  :  illi  vero  minime,  nisi  posl  diuturn.im  pceni- 

Scd    hoc    de    illo    dico ,    quem   capitalia  et  tcntiam,  etiam  puljlicain,  si  pccc.itoris  status 

morlalia  peccata  non  gravant.  Senlit  ergo  publicus    fuerit.    Denique    cxtra    praedictos 

Auguslin.,  vcl  polius  Gennad.,  quod  recipere  casus,  si  quis  fortasse  habeat  pcccatum  ve- 

Eucharisliam  sine  pccnitentia  venialium  pec-  niale  in  habitu,  licet  sine  dolore  cjus,  et  pro- 

catorum,  gravet  conscienliam;  erit  crgo,  ut  posito,  emendandi  ad  Eucharistiam  accedat, 


niinimum,  peccalum  vcniale. 

8.  Si  peccatum  veniale  sit  velut  circum- 
stantia  communionis,  est  peccatum  veniale  sic 
communicare.  —  Peccat  venialiter  accedens  ad 
Eucharistiam  cum  conscientia  multorum  ve- 
nialium. — Accedens  adEucharistiam  cum  uno 
vel  altero  peccato  habituali  veniali  non  pec- 


vel  quia  non  rccordatur,  vel  quia  oh  huma- 
nara  aliquam  fragilitatem ,  non  potest  vo- 
luntatem  avertere  ab  ilio  levi  affectu,  non 
existimo,  peccare  venialiter  sic  communi- 
cando,  si  alioqui  procuret  cum  timore, 
reverentia  et  devotione  accedere.  Et  quoad 
hoc  placet  prior  Theologorum  sentenlia.  Et 


cat,  etiam  venialiter.  —  Dicendum  imprimis  ratio  est,  quia  tunc  illa  culpa  venialis  non  est 

videtur,  si  peccatum  veniale  sit  aliquo  modo  circumstantia  illius  actus,  neque  ab  homine 

circumslantia    ipsius   actus   comniunicandi,  fragili  exigenda  est  summa  diligenlia ,   vel 

pcccatum  esse  veniale  sic  communicare,  ut,  perfectissima  dispositio. 
V.  gr.,  si  quis  coramunicet  propter  ostenta-         9.  Nulla  actualis  dispositio  requiritur  ad 

tionem,  seu  vanam  gloriam,  vel  cerle  si  actu  sumendam  Eucharistiam  ex  prxcepto  rigoroso 

sit  in  ipso  peccato  veniali,  ut  in  vana  aliqua  prseter  gratiam  hahitualem.  —  Ex  dictis  in 


cogitatione,  aut  delcctatione ,  et  ea  ralione 
accedat  distractus,  el  siue  debita  attenlione 
et  devotione.  Ratio  est,  quia  si  non  habeat 
circumstanlias  debitas,  est  aliquo  modo  ma- 
lus;  ergo,  ut  minimura,  erit  peccatum  ve- 
niale.  An  vero  tunc  impediatur  efTectas  ex 


hac  sectione  obiter  colligimus,  praeter  dispo- 
sitionem  gratiae  habilualis,  nullam  actualem 
requiri  ex  rigoroso  praecepto  ad  dignam 
sumptionem  hujus  sacramenti,  ita  ut  illius 
omissio  peccatum  mortale  sit.  In  quo  conve- 
niunt  omnes  Theologi,  et  a  forliori  patet  ex 


opere  operato,  supra  tractatum  est.  Deinde,  eo,  quod  supra  diximus,  ad  effectum  hujus 
si  quis  consuetudinem  habeat  commiltendi  sacramenti  nullam  actualem  disposilionem 
multa  venialia  peccata,  vel  certe  conscien-  requiri.  Ad  vitandum  autem  peccatum  ve- 
tiara  sentit  eorum  multitudine  oneratam.  et  niale,  illa  interior  attentio,  ac  reverentin  nf- 
ideo  ad  spiritualia  tractanda  lepidam,  et  cessaria  est,  quam  ex  natura  sua  talis  actus 
quodammodoindispositam,  non  videturposse  sacer  ac  religiosus  postulat,  ut  convenion- 
excusari  a  culpa  veniali,  si  sine  ullo  dolore  tiori  modo  fiat.  Excusabitur  taraen  homo  ab 
aut  proposito  emendandi  vitam  ad  Eucha-  hujusmodi  culpa  veniali,  si  fortasse  ex  natu- 
rijliam  accedat.  Et  hoc  saltem  probat  i^atio  rali  tantuni  distractione  hujusmodi  atten- 
in  contrarium  facta,  quia  ille  est  aliquo  modo  tionem  omittat,  quia  tunc  nec  voluntaria  est, 
indignus,  et  non  satis  dijudicat  corpus  Do-  nec  huraana. 
mini,  et  ponit  obicem.  uliquibus  effectibus 
hujus  sacraraenti  non  conterancndis,  quales 
sunt,  remissio  venialium  peccatorum,  et  ac- 
tualis  fervor  charitatis;  ac  denique  quod 
caput  est,  non  potest  omnino  excusari  actio 
illa  ab  irreverentia  contra  hoc  sacramentum. 
Prajterea  Anselm.  et  Augustin.  hoc  ad  luini- 


SECTIO  II. 

Qcam  grave  peccatum  sit  indigna  susceptio  bujus 
sacramenti  in  peccato  mortali. 

1 .  Cam  constet  ex  dictis,  peccatum  hoc  ex 

genere  suo  raortale  esse,  inquirere  possuraus 

mum  sentiunt,  et  in  hunc  modum  explicari     gravitatem  ejus,  vel  genericam,  vel  specifi- 


possunt,  quamvis  in  rigore  plus  dicere  vi- 
deantur,  prajsertim  Anselmus;  nam  Augusti- 
nus  exponi  posset,  cum  inquit  :  Hoc  de  illo 
dico,  quem  capitalia  et  mortalia  peccata  non 
gravant,  quod  non  distinguat  illa  a  venia- 


cam,  vel  numericara  seu  individualem. 

2.  Eucharistiam  in  mortali  suscipere  sacri- 
legium  est.  —  Dico  primo,  peccatum  hoc 
habere  gravitatem  sacrilegii  virtuti  religionis 
contrariam.    Sic    Hieronym. ,    epist.    22  ad 


iibus,  sed  ab  eo  statu  conscientia^,  quae  licet  Eustochium,  in  quosdam  invehitur,  qui  in- 

mortali   peccato  mordeatur,    tamen   eorum  digne  comraunicabant :  Ebrietati  sacrilegiim 

muUiludine  non  gravatur,  nec  obruitur ;  huic  copulantes  aiunt :  Absit,  ut  ego  m^-  a  sanguine 

enim  homiai   dat  licentiam   Augustin.  frc-  Domini  abstineam.  Et  ratio  est,  quia  hoc  sa- 
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cramcntum  est   res  maxime  sacra,   cui  ex  exislit,  quia  illa  proxime  conjuncln  est  Deo, 

virtule   roligionis    proprius   cultus    ot   reve-  et  major  i-st  iujuiia  cl  irrevorenlia,  ninjusfjue 

rentia  debolur;  naui  sicut  Chrisli  adoratio  ad  polost  iuforri  nocuuionlum,  quando  in  pro- 

religionem  spoclat,  ila  et  hujus  sacranienli  pria  spocie  oflenditur,  ac  la,'ditur.  Torlium 

veneratio.  Ergo  injuria,  quoD  illi  fit,  contraria  ergo  ordincm  conslituit  peccatum  sacrilegii 

est  religioni,  atque  adeo  sacrilegium.  contra  hoc  sacramenlum,  ([uia  in  ipso  realiter 

3.  Non  tamcnest  tain  (jracc  peccatum  sicut  Christus  continctur,  quamvis  suij  aliona  spe- 

hxresis,  desperatio,  aut  odiuui  Dei.  —  llinc  cie.  Unde  iutcr  oumos  ahas  res  sacras,  hoc 

sequitur  primo,  hoc  peccatum  ex  suo  gonerc  sacramcntum  maxinie    sacrum  ac  divinum 

non  esse   tam  grave,  sicut  iUa,  qucc  sunt  est;  ergo  injuria  et  sacrilcgium,  contra  illud 

contra  virlutes  Theologales,   ut  sunl  odium  factum,  maximum  est,  post  alia  cnuuiorata. 

Dci,  haM-esis,  desperatio ;  nam,  ut  rocte  fiat  Additur  ex  D.  Thom.  hic,  in  hoc  loriio  or- 

comparatio,  dcbet  maximum  pcccalum  cum  dine,  posse  esse   varia  sacrilegia,  qufc  vi- 

niaximo  conferri,  alioqui  nihii  cerlum  affir-  dentur    specie   diversa ,  inter  qucC  indigna 

mari  potest.  In  eo  vero  sensu  ratio  est  clara,  sumplio  vel  communicalio  non   habet  sura- 

quia  peccalum,  quod  privat  niajori  honcstate,  mam  gravitatera ;  majus  enini  peccatum  est, 

ex  suo  gencre  gravius  est.  Ilom,  quia  illsc  utD.  Thom.  hic  docct,  art.  5,  ad  ;J,  projicere 

virtutos    sunt    porfecliores    rcligione,    quia  hoc  sacramcntura  canibus  ad  manducaudum, 

immediatius   Deuui   atlingunt;   crgo   eadem  vel  in  lutum  ad  conculcandum  illud,  quod  ex 

ratione  vilia  illis  contraria  sunt  graviora.  lerminis  ipsis  vidctur  manifestum;  nam  prsc 

i.  Gravius  tamen  est  iis,  rjux  sunt  contra  sc  fert  niajorcm  horrorem  et  injuriam,  et  in- 

virtutes  morales.  —  Sccundo  scquilur,  hoc  dicat    animum    magis    aversum,    magisque 

peccatum  ex  suo  gencre  gravius  esse,  quam  Christo  injuriosum.  Et  proelerea  id  explicat 

ea,  qua*  sunt  coniraria  virtutibus  moralibus  D.  Thom.  optima  conjectura,  quia  peccator, 

religione  inferioribus.  Quod  eisdem  rationi-  licet  sit  indispositus  admiionem  cumCiiristo, 

I)us  ostendi  polest;   nam  privat  perfectiori  quia  peccalor  cst,tamen  dese  est  cop:ix  iUius, 

honestate,  et  immediate  allingit  Deum,  vel  quia  homo  esl;  at  vero  brutum  est  o;;:nino 

res  divinas.  Cum  verodicimus,  peccatum  hoc  incapax;  et  ideo  major  est  improportio,  ma- 

esse  ex  suo  genere  gravius ,  inlelligendum  jorque  al)usus  in  illis  actionibus. 

est  proprie  de  gcncre,  id  est,  quantum  est  ex  6.  Duhium,  an  hoc  peccatum  sit  gravius 

vi  sua^  ralionis  gencricaj;  hoc  euim  imme-  omnibus  iis,  qux  opponuntur  virtutibus  mo- 

diate  convincitur  ralionibus  faclis.  Ao  vero  ralibus.  —  Aliqui  affirmant.  —  Aliqui  ne- 

etiam  in  specie  sit  gravius  quocumque  alio  gant.  —  Gravius  peccatum  regulariter  esse 

peccato  contra  proximum  vel  contra  aliquam  'homicidium    quam    sumptio    indigna    hujus 

virtulem  moraloni,  paulo  inferius  dicemus.  sacramenti.  —  Ex  hac  vero  asserlione  sic 

5.  Peccatum  hoc  non  est  omnium  qux  reli-  exposita  oritur  dubitatio  supra  tacUi,  an  hoc 

gioni  opponunlur  maximum  in  specie  sua.  —  peccatum  ex  specie  sua  sit  gravius  homi- 

Dico  secundo  :  hoc  pecciitum  in  specie  sua  cidio,  quod  est  contra  justitiam ;  aut  adulte- 

non  est   maximum   oninium,   quai  religioni  rio,  quod  justitia)  et  temperantia;  repugnat; 

opponunlur;  sed  in  terlio  gradu,  seu  ordine  vel  omnibus  peccatis  conlra  naturara,  con- 

constitui  polest.   Ita  colligilur  ex  D.  Thom.  trariis  castitati;  et  idem   inquiri  potost  de 

qui  supponit,  quod  ex  1.  2  satis  clarum  est,  cajteris  oppositis  virlutibus  uioraIii)us.  Qui- 

contra    eanidem    virtutem    posse   committi  dam  eniui  Theologi  ita  existimant,  ul  Gabr., 

peccata  spccie  diversa,  quia  ;ib  eodem  medio  lect.  77  in   can. ;  et  Petr.  Sot.,  lect.  12  de 

variismodi*recedipotegt;  interpeccataergo,  Euchar.;   Lcdos.  in   4,  5  part.,  quaist.  21, 

quffi  religioni  opponuntur,  primura  graduui  art.  5;  Sot.,  dist.  12,  qurest.  1,  art.  5,  qui 

tenent  illa,  quae  sunt  contra  Deura  secundum  dicit,  homicidium  quidem  esse  gravius,  quara 

se,  seu  contra  divinitatera  ejus;  quia,  qu  >  sit    indigna    sumptio    hujus   sacramenti   ex 

excellentior  est  divinitas  CKteris  rebus,   co  fragilitate  commissa,  nihilominus  tamen  in- 

injuria  illi  facta   gravior  est.  Et  hujusmodi  dignam  sumptionem  ex  specie  sua  esse  gra- 

est  blasphemia,  perjurium;  et  in  lioc  ordine  viorem,  quia,  si  ex  contemptu  fiat,  gravius 

annumerari  solet  peccatura  contra  Spiritum  peccatum  est.  Qu;o  ratio  non  admodum  pro- 

Sanctum,  quod  Christi  testimonio  gravissi-  ijat,  quia,  ut  comparatio  recle  fiat,  debent 

mum  esl.  In  secundo  gradu  suntpcccat.i  con-  ajqualos   circunistanliic   ox    parte  operantis 

(ra  humuailatem  Ghrisli,  ut  iu  propria  specie  adhiberi.  iiuic  ^ero  sonlentiae  favent  Patres, 
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qui  adeo  cxaj^gerant  hoc  peccalum,  ut  cum  lum,   secundum   specificam   rationem  suam 

peccato  crucifigentium  Chrislum,   et   Judae,  esse  gravius,  de  quo  duhitari  etiam  posset; 

qui  eum  vendidit,  comparent  ilhid;  Chrysost.,  sed  haec  res  ad  1 .  2  spectat.   Kt  ideo  nunc 

hom.  45  in   Joan.,  61  ad  Populum;  Remig.,  satis  sit  dicere,  practicc  loquendo,  fere  sem- 

Matlh.  26;  et  Beda,Marc.  14,  circailla  verba;  per  illa  peccata  homicidii  esse  graviora,  vel 

Per  quem  Filius  hominis  tradetur.  Ansehn.  et  propter  majus  nocumentum,  vel  quia  majo- 

Theod.,  1  ad  Cor.  11.  Hsec  vero  sentenlia  non  rem  deformitalem  et  rectae  rationis  everslo- 

placuit  Durando,  d.  9,  q.  4;  et  idem  sentit  nem  praj  se  ferunt. 

Palud.,  quecst.  2,  art.  6.  Primo,  quia  non  ha-         7.  Objectio.  —  Solutio.  —  Superest  vero 

bet  illa  opinio  sufficiens  fundamentum;  nam  objectio  contra  assertionem  positam,  ex  Au- 

imprimis  pra?dicti  Patres,  ut  etiam  D.  Thom.  gustin.,  lib.  50  Ilomiharum,  hom.  26,  et  ha- 

notat,  non  secundum  tequalitatera  ,  sed  se-  belur  in  cap.  Interrogo,  l^qufpst.  1 ,  ubi  dicit, 

cundum  quamdam  proportionem  ,  et  imita-  non  esse  minus  peccatum,  indigne  audire  ver- 

tionem,  locuti  sunt;  quia  sicut  Judas  osculo  bum  Dei,  quam  indigne  communicare,  quia 

tradidit    Chrislum    indignis    hominibus    ac  non  est  minus,  inqnil,  verbum  Dei,  quam  cor~ 

inimicis    ejus,    ita    peccator   communicando  pus  Christi;  quod  fere  eisdem  verbis  prius 

indigne,  veluti  quodam  osculo  Chrislum  tra-  dixerat  Origen.,  hom.  13  in  Exodum,  ubi  ait, 

dit  homini  indigno,  ejusque  inimico.  Et  sicut  non  esse  minorem  culpam  negligere  verbum 

crucifixores  Chrisli  sanguinem  Christi  fude-  Dei,  quam  corpus  Christi;  sed  negligere  ver- 

runt  in  suam  perniciem,  ita  eiiam  peccator  bum  Dei,  aut  negligenter  et  sine  fructu  iilud 

quodammodosanguinemChristifunditinsuum  audire,  non  est  peccatum  adeo  grave;  ergo 

magnum  detrimentum,  quando  illum  indigne  neque    indigne    communicare.   Respondetur 

sumit.  Ex  hac  vero  analogia  non  potest  in-  imprimis   hsec   videri  dicta    per    quamdam 

ferri,  vel  hoc  peccatum  esse  requale  illis,  vel  hyperbolem   et   exaggeraticnem ,   et   aliquo 

esse  majus  omnibus  supra  enumeratis.  Rur-  prudenti  moderamine  esse  temperanda.  Nam 

sus  neque  ex  ratione  sacrilegii  potest  concludi  si  proprie  sit  sermo  de  verbo  Dei  formaliter, 

hsec  major  gravitas  specifica,  quia  sub  gra-  id  est,  de  prsedicalione,  seu  doctrina  divina, 

viori  genere  potest  sine  dubio  contineri  spe-  non  potest  secundura  sequalitatem  inleiligi, 

cies  aliqua  moralis  minus  gravis,  quam  sit  cum  dicitur,  verbum  Dei  non  esse  minus, 

alia  sub   inferiori    genere    conlenta;    majus  quam  corpus  Christi;  sed  secundum  quaa- 

enim  peccalum  est  peccatum  conlra  naturam,  dam  habiludinem,  el  respectura  ad  divinam 

quara  furtum,  licet  illud  sit  sub  genere  in-  personam;  ac  si  diceremus,  non  esse  minus 

temperantise,  hoc  vero  sub  genere  injuslitise,  verbum  Regis,  quam  corpus  Regis;  vel  sicut 

quod   gravius    est;   et  similiter  gravius  est  dicimus,  non  esse  minus  venerandam  imagi- 

homicidium,  quam  oratio  inatlenta,  Ucet  haec  nem  Regis,  vel  alium,  qui  gerit  personam 

sit  sub  genere  sacrilegii.  Et  in  physicis  spe-  ejus,  quam  ipsum  Regem;  si  vero  loquamur 

ciebus  est  etiam  probabile,  id  posse  accidere.  de  verbo  Dei  objective,  sic  secundum  veram 

Ratio  vero  est,  quia,  licet  objectura  virlutis  eequalitalera  non  est    minus    verbum    Dei, 

contrarise  secundum  se  sit  nobilius,  tamen  quam  corpus  Christi,  quia  res,  quee  hoc  verbo 

modus  attingendi  illud  potest  esse  inferior  ac  prsedicatur,  non  est  minus  digna;  alque  hoc 

levior.  Denique  quod  ita  sit  in  prsesenti,  po-  modo  negligere  verbum  Dei,  potest  esse  gra- 

test  in  hunc  modum  exponi  :  nara  homici-  vissimum   peccatum,  quia   sub   hoc   genere 

dium  infert  magnum  nocumentum  proximo  comprehendi    polest    contemplus    fidei,    et 

et  irreparabile;  indigna  vero  coranmnicatio,  ipsius  Dei,  qui  per  verbum  ejus  praedicatur. 

quaravis  sit  Chrislo  injuriosa,  re  tamen  ipsa,  Affert  praelerea  hujusmodi  peccatum  ex  se 

noninferteinocumenlura.Ergo,  licelChristus  gravissimura  nocumentura,  quia  verbum  Dei 

absolute  sit  nobilius  objectum,  quam  ahus  est   veluli  organum,  et  instrumentura,  quo 

proximus,  nihilominus  hajc  ejus  injuria  po-  Deus  polissimum  utitur  ad  humanam  saiu- 

test  ex  specie  sua  esse  levius  peccalum,  quara  lera;  et  ideo  illud  conteranere,  vel  negUgeater 

homicidium.  Quse  omnia,  ut  minimum,  fa-  atque  indigne  suscipere,  non  minora  damna 

ciunl  controversiam  hanc  satis  dubiam  spe-  creare  potest,  quam  indigne  commuuicare. 

culative;  nec  video  posse  esse  certa  principia         8.  Peccatum  hoc  in  particulari  gravius  et 

ad  illam  decidendam,   si  verum    est   illad  levius  essepotest,  quam  alia  peccata  virtuti- 

principium,  quod  posterior  sententia  assumit,  bus  aliis  opposita.  —  Dubium. —  Tertio,  de 

posse  peccaium,  sub  inferiori  genere  conten-  gravitate  hujus  peccali  in  individuo  diceudam 
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cst,  ex  variis  atque  «nfequnlibus  circumstan-  sun  infidelitiite,  qua  negal  verilatem  sacra- 

tiis,  fiori  posse,  ut  .'.terdum  sil  gravius,  in-  monti,  quam  fidelem  indigni  sumpiione,  cum 

tenliim  vero  levius,  quaui  ;>Ii;\  poccala,  per-  tnn)oti  hic  non  coinp;»remiis  inndolitalom  cum 

fcclioribus     vol    minus    porfoctis    virlulihus  siicnlci^io,  sed   procise  s;icrilogium   infidelis 

opposila.  Htcc  conclusio  non  indig  t  proba-  cum  s;icri!egio  fidolis.  Dico  liuuen,  eli;im  ia 

lione,  nam  hoc  fere  commune  est  omnibus  hoc  sensu  esse  veram  sentenli;im  0.  Thom., 

peccatis.  mor;dilcr  loquondo  ac  per  se,  quia  slatus  in- 

9.  Gravius  pcccatum  cst  accedcre  ad  Eu-  fidolis  simpliciier  est  pojor  et  indignior;  quod 

charistiam  cum  gravioribus  pcccatis,  quam  auioiii  jdicjua  ignontntiii  excusiiri  possit,  est 

cum  levioribus,  per  se  loquendo.  —  Duo  \  oro  por  iiccidons,  et  inlerdum  iiccidere  potest,  ut 

quaj  circa  illam  docet  D.  Thom.  in  dubil;itio-  non  intercediit;  ul,  si  sit  h?ereticus  circa  alia 

nem  iifforri  possunt.  Primum  est,  an  iiccodere  mysteriii,  non  vero  circa  hoc;  interdum  vero 

ad  huc  Siicramentum  cum  gravioribus  culpis,  talis  esse  polest,  el  tam  cr;iss;i,  ut  forc  iiihil 

sit  semper,  et  ex  se  gravius  peccaium.  Ali-  excuset.  Atque  ita  per  se  m;igis  aggravat  in- 

quibus  enim  videtur,  non  semper  ita  esse,  si  dignus  infidelilatis  status.  Dico  autem,  mora- 

pecciita  non  sint  ejusdem  ordinis,  quia  mnjus  liter  considcrando  ex  genere,  seu  ex  objecto 

malum  est  accedoro  cum  peccatis  carn;ilibus,  ipsos  status;  nam  in  individuo  ficri  possel,  ut 

quam  cum  spiritualibus^etiamsihrecgraviora  sit  t;inla  malili;),  tanl;ique  multiludo,  et  acer- 

sint.  Quod  sentit  Alens.,  4  part.,  quajst.  46,  bitas  peccatorum  hominis  fidelis,  ut  simplici- 

inembr.  4  et  5,  ubi  variis  utitur  distinctioni-  ter  indignior  sit,  quam  infidelis,  et  lunc  juxta 

bus,  qu;)S  referre  et  examinare  operosum  es-  responsionem  dat;im   pra3cedenli  dubio  ne- 

set,  et  paruni  utile.  Paschasius  etiam,  libr.  de  ganduin  non  est,  illum  gravius  peccaturum, 

hoc  sacramento,  periculosius  dicil  esse  luxu-  sic  accedendo. 
riosis  ad  hoc  sacramentum  accedere,  quam 

aliis    peccatoribus.    Quod   verum    existimo,  SECTIO  III. 
propter  majus  periculum  incidendi  in  pra- 

vam  ac  detestabilem  consuetudinem,  etiara  Ufrnm  habpns  conscinntiam  peccati  mortalis  tpneatur 

i.           I   .•         »1-1    1       •      „    i    _    ,  coQfessiouem  praeuiiltere  ante   usum  huius  sacra- 

contemnendi   paulalim.   Nihuommus    lamcu  xnenW 

per  se  loquendo,  vera  est  regula,  quam  D. 

Thom.  statuit,  gravius  peccare,  qui  in  pejori  1.  Prima  sententia.  — Postdecrelum  Con- 

Statu  et  cum  gravioribus  culpis  accedit,  quia  ciliiTrident  ,  sess.  13,  cap.  7,  etc;in.  11,  noq, 

est  indignior;  tum  etiam  qui.i  n)ajus  impedi-  potest   in    dubium    revoc;iri,    yn   hujusmodi 

menlum  ponit  effectui  hujus  socramentl,  ma-  praeceptum  omnibus  fitlelibus  impositum  sit, 

joremque  ficlionem  simuhit,  cum  simpliciter  quia  in  illis  decretis  expresse  conlinotur,  et 

magis  sit  a  Chrislo  separatus.  Ratione  vero  certissimum  est,  hiibere  Conciliun)  potesliitena 

scandali,  vel  altcrius  circumstanti;e  accidere  ad  hujusmodi  preecoplum  imponemlum,  oti;ina 

potest  e  converso,  ut  gravius  peccet,  acce-  si  antea  hitum  non  fuissel.  Quiinqu;im,  si  t.ile 

dendo  ad  hoc  sacramentum,  qui  minora  habet  prfcceptum  a  Concilio  esset  de  novo  latum, 

peccata.  dubitariposset,  anobligaretomncs,  etubique, 

\0.  Dubium  alterum. — Moraliter  loqmndo  et  an  excusarentur  aliqui,  ex  defectu   pro- 

gravius  peccat  infideUs  accedens  ad  Euchari-  mulgationis  vel  accepliitionis,  ut  postea  dice- 

Stiam ,  quam  fidelis .  —  Secunda  dubilalio  est,  nius.   Ilic  ergo   prajcipue  inquirittir,   quiile, 

quis  gravius  peccet,  fidebs  peccator,  vel  infi-  i.]uamque  antiquum  sit  hoc  pricceptum.  la 

delis,  vel  hffireticus?  Quidam  existim;int  plus  qua  re  duas  reperio  sententias  cxtreme  con- 

peccare  fidelem  peccatorem,  utPalud.,  4,  dist.  trarias.  Prior  affirniiit  esse  pra?ceptum  juris 

9,  qua-st.  2,  et  Carthus.,  quaest.  4,  dicens,  in-  divini  niituralis,  ex  ipsa  insiiluiione  sacra- 

fidclem  esse  indigniorem,  non   tamen  indi-  mentorum  inlrinsece  consecutum;  ita  seulit 

gnius  accedere,  quia  fidelis  operatur  contra  Sylvest.,  verb.  Eucharist.  2,  qu<est.  1;  et  ia- 

veritalem  et  dignitalem  sacramenti  sibi  co-  clinal  Petrus  Soto,  lect.   12  de  Eucharistia; 

gniiam ,  infidelis  vero  conlra  ignorat;im.  D.  et  f.ivet  Bonavent.,  distincl.  13,  dub.  1  circa 

Thom.  autein  generaliler  dicit  gravius  pec-  litteram,  et  dist.  16,  dub.  12  circa  liiter.un; 

care  infidelem  ,  quia  peccat  contra  ipsum  sa-  qui  auctores  videnlur  hoc  pra?coptum  fundare 

cramenlum,  et  usum  ejus,  eum  tamen  fidelis  in  sola  dignitiiie   et   significatione  hujus  sa- 

solum  peccet  contra  usum.  Quse  ratio  solum  cramenti.  Alii  vero  videntur  hoc  fund.ire  noa 

videlur  probare,  infidelena  gravius  peccare  in  solo  hoc  Sc>crameulo,  sed  in  insiiiuiione 

XXI.  \                   ZQ 
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ejussimul  cum  institutinne  sacramcnli  pocni-  ulterius  colligi  videiur,  hoc  pracceplum  non 

tentise,  ut  inlcrdum  significal  Scotus  locis  ci-  fuisse  in  Ecclesia  tcmpore  horum  Patrum;  non 

tandis  ct  inferius,  rcfoUendo  hanc  sententiam  potest  autem  ostendi,  uhi  fuerit  postea  latum 

melius  explicabimus.  ante  Concil.  Trident.;  ergo  non  est  funda- 

2.  Secunda  scntentia.  — Socunda  scntentia  mentum  ad  asserendum  antea  fuisse. 

esl,  hoc  prreceptum  esse  positivum  Ecclesia-  3.  Semper  fuit  in  Ecclesia  prxdictum  prx- 

sticum,  quse  duobus  modis  asserla  est :  qui-  ceptum.  — Dico  primo,  semper  fuisse  in  Ec- 

dam  enim  dixerunt,  lalc  prteceptum  non  esse  clesia  praeceptum  praemittendi  confessionem 

Dovum,  nec  Ponlificio  aut  Gonciliari  decreto  ante  communionem,  interveniente  conscien- 

Scriptum,   vel  introductum,  sed   Apostolica  tia  peccali  mortalis,  post  baptismum  com- 

traditione,  et  perpetua  Ecclesiee  consuetudine  missi.  Ita  docuit  fere  verbis  apertis  Concil. 

observatum.  Ita  opinatur  Medina,  Cod.  de  Trident.,  dicens:  ^cc/esiasftca  auiem  consue- 

de  Confess.,  quacst.  17,  quem  reccntiorcs  ali-  tudo  declarat,  eam  prohationem  necessariam 

qui  secuti  sunt,   ut  Palacius  in   4,   dist.  9,  esse,  ut  nullus  sibi  conscius  mortalis  peccati, 

quscst.  10,  ad  1;  et  indicat  Navarrns,  de  Poe-  quantumvis  sibi  contritus  videatur,  absque 

Hitent.,  dist.  5,  in  princ,  circa  tertiam  par-  prxmissa  sacramentali  confessione  ad  sacram 

tem  Glossee,  num.  32;  sentit  enim,  hoc  prae-  Eucharistiam  accedere  debeat.  Ubi  aperte  do- 

ceptum  ortum  esse  ex  consuetudine  Eccle-  cet,  non  ipsum  hanc  necessitatem  EcclcsiaB 

siae;  idem  in  Summ.,  cap.  21,  n.  49.   Alii  imposuisse,  sed  in  Ecclesia  semper  fuisse. 

vero  (quod  minus  toierabile  est)  dixerunt,  Probari  autem  prirao  potest  ex  communi  con- 

hoc  prcGceptum  esse  novum  ac  recens  in  Ec-  sensu  Theologorum;aperte  iddocetD.Thom., 

clesia,  quae  scntentia  tribui  solet  Richard.,  4,  dist.  17,  quaest.  3,  art.  1,  quaestiunc.  4,  et 

Palud.  et  Adriano,  quod  negaverint,  usque  ad  Quodlib.  1,  art.  11,  et  1  ad  Cor.  41,  lect.  7; 

Sua  tempora  fuisse  in  Ecclesia  tale  prfccep-  Scot.  in  4,  dist.  9,  quaest.  unica,  ubi  rationem 

tum,  sed  non  aperte  id  negant,  ut  videbimus.  adducit,  quia  non  tantum  Deo,  sed  etiam  Ec- 

Primus  ergo  auctor  hujus  sententioe  videtur  clesiae  satisfacere  oportet,  priusquam  recipiat 

fiiisse  inter  Theologos  Cajet.  hic,  et  in  proprio  sacramentum  Ecclesiasticae  unitatis.  Qu:r  est 

quodam  opusculo  de  hac  re,  et  in  Sum.,  verb.  bona  congruentia,  ut  latum  sit  praeceptum, 

Communio,  et  super  1  ad  Cor.  11.  Eum  se-  non  taraen  per  se  sola  sufficit   ad  fundan- 

cutus  est  Armilla,  verbo  Gommunio,  §  ult.,  et  dum  illud.  Idem  Scotus,  dist.  17,  artic.  2.  ia- 

ejusdem  senteutise  fuit  Abbas,  in  cap.  de  Ho-  ter  alia  tempora,  in  quibus  homines  obligan- 

mine,  de  Celebrat.  Missar.  Fundamentura  est,  tur  ad  confessionem,   ponit   illud,    in    quo 

quia  ad  satisfaciendura  juri  divino  naturali  suscipienda  est  Eucharistia  ;  idem  Gabr.,  ibi, 

Satisestquodhomoaccedatingratia;satisergo  qua?st.  1,et  lect.  7  in  can.;  Durand.,  dist.  7, 

erit  quod  per  contritionem  ad  illam  se  dis-  quaest.  4,  et  dist.  17,  quacst.  10;  Richard., 

ponat,  sicut  etiam  hoc  sufficit  ad  ministranda  dist.  9,  art.  2,  quaest.  2,  qui  taraen  dist.  17, 

Sacramenta  ex  officio,  vel  ad  recipienda  alia  art.  3,  quaest.  6,  videtur  hoc  limitare,  de  quo 

Sacramenta  vivorum.  Positivum  autera  divi-  postea  dicam;  tenet  eliara  Major,  dist.  17, 

fium  jus  osteudi  non  potest,  neque  scriptum,  quaest.  2;  Anton.,  3  part.,  tit.  14,  c.  19,  §  3, 

neque  traditum ;  quin  potius  verba  illa  Pauli,  et  idem  supponunt  Bonavent.  et  alii  citati  ia 

4  ad  Cor.  11  :  Probet  autem  seipsum  homo,  et  prima  opinione.  Qui  omnes  non  referunt,  ali- 

Sic  de  pane  illo  edat ,  siguificant  solum  esse  quem  anliquorura  sensisse  contrariura,  quod 

necessarium ,  ut  uuusquisque  suam  conscien-  est  signura  commuuis  consensionis  valde  re- 

tiam  examinet,  et  interius  se  disponat,  acde  ceptae;  Paludan.  vero,  dist.  17,  quaest.  2,  et 

se  ipso  judicium  ferat;  ita  enim  exponere  vi-  Adrian.,  quaest.  3  de  Gonfessione,  tam  ad  alia 

detur  Chrysost,  homil.  28iuillam  epistolam,  sacramenta,  quam  ad  Eucharisliam,  dicuat 

diceiis :  Non  prxcipit,  ut  alter  alteri probetur,  prsemittendam  esse  confessionem ;  quanquam 

sed  ipse  sibi  sine   traductione  faciens  judi-  significent,  nou  esse  peccatum  morlale,  illam 

cium,etsine  teste  redargutionem;  quem  imi-  omittere,  si  adsit  contritio,  in  quo  videntur 

tatus  Theophil.  inquit  :  Non  alium  tibi  judi-  primae  sententiae  favere,  quia  nihil  speciaie 

cem  attribuo,  sed  teipsum  tibi  ipsi  commendo;  dicuut  de  hoc  sacramento. 

judica  igitur,  et  explora  conscientiam  tuam.,  4.  Secund,.  potesl  haec  veritas  colligi  eX 

ei  stc  accede.  Patres  etiam  omnes  citati  sect.  Cypriano,  qui  in  suis  epistolis  vehementer 

i.  licet  pojniteutiam  requirant,  nullam  ta-  iuvehitur  iu  eos  peccatores,  qui  aute  actam 

uicn  couieissionis  faciunt  meutionem.  Et  hmc  poenitentiam,  et  ante  reconciliationem  Eccle- 
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sL-e  ad  communionom  acccdunt;  imoet  sacer-  hujus  tradilionis  est,  quia  scmper  in  Ecclesia 

doles  ipsos  reprehendit,  qui  peccatores  ad  observatuiu  fuit,  ut  peccatores  non  prius  ad 

comniunionem  facile  admillunt,  ante  perfec-  communionem  admillerentur,  quam  judicio 

tam  salisfactionem,  ut  viderc  licet  in  epist.  Ecclesifc  condignam  salisfaclionem  facerent, 

40,  H,  12, 14, 18,  lib.  de  Lnpsis,  et  aliis  locis  et EccIesijTe  reconciliarentur,  ut  patct  ex  Gon- 

frequenter.  Atque  idcni  scntit  Augusl.,  cpist.  cilio  Niceno,  can.  11  et  12;  et  ex  Concilio  An- 

<18,  cap.  3;  dicit  enim,  eum,  qui  conscientia  cyrano,  cap.    4  et  scquentibus;  et   Concilio 

peccali  morlalis  gravatur,  nou  suo,  sed  sacer-  Elibertino  in  pluribus  canonibus.  Et  confir- 

dotis  arbitrio,  dcberc  ad  hoc  sacramentum  mari  hoc  solct  ex  historia  Pliilippi  iinperato- 

accedere,  vel  ab  eo  abslinere.  Et  auctor  lib.  ris,  qui  prinms  Christianus  fuit,  et  a  Ponlifice 

de  Ecclesiast.  dogmat.,  cap.  53,  sic  inquit  :  ad  parlicipationem  cum  aliis  fidolibus  ante 

Sacet^dotis  jialicio  reconciliatwn  communioni  confcssionem  admissus  non  fuit,  ut  referunt 

sociari  debere;  et  loquitur  de  eo,  qui  habet  Eusebius,  lib.  6  Ilistor.,  cap.  26,  et  Nice- 

conscientiam  mortahs  peccati,  et  ut  declaret  phor.,  lib.  5,  cap.  25.  At  vero  si  necessarium 

esse  pra^ceptum,  subdit :  Si  uu/^non  arfyudi-  non   esset,   ad   communionem  confessionem 

cium  et  condemnationem  Euchaiistiam  perci-  prajmittere,  et  absolutionera  accipere,  non 

pere.  Optimum  vero  testimonium  est  Leonis  essent  hi   peccatores  a  communione  sepa- 

Papa?,  cpist.  91,  cap.  2,  ubi  sic  inquit  :  Me-  randi. 

diator  Dei  et  hotninum  hanc  prccpositis  Ec-  d.Hocprxceptumessedenaturalijurenon 

clesice  dedit  potestatcm,  ut  et  confitentibus  potest  probari,  etiam  supposita  institutione 

actionem  pcenitentix  darent,  et  eosdem  salubri  sacramentorum.  —  Objectio.  —  Solutio.  — 

Satisfactione  purgatos  ad  communionem  sa-  Dico  secundo  :  hoc  pra^ceplum  prajmittendi 

cramentorum,  ad  janucun  reconciliatioms  ad-  confessionem  ante  communioncm  non  potest 

mitterent.  De  quo  testimonio  plura  dicam  in  satis  colligi  ex  solo  naturali  jure,  etiam  sup- 

sequenti  assertione.  Citari  etiam  potest  Chry-  posita  inslitutione  utriusque  sacramenti,  con- 

sost.,  homil.  10  in  l^falth.,  sed  ille  locus  ob-  fessionis  et  communionis;  nam  si  haec  non 

scurior  est ;  sic  enim  inquit  :  Tempus  confes-  supponantur,  nullus  erit  quajstioni  locus,  cum 

sionis,  tam  iis,  qui  baptismo  loti  sunt,  quam  confessionis   usus   ex  se  et  absolute  non  sit 

profanis,incumbit,  illiSjUt  ad  gratiam  resti-  de  jure  naturali.   Probatur  ergo  conclusio, 

tuti  possint  ad  divina  mysteria  acccdere,  his  quia  tribus  modis  coUigi  potest  hoc  praecep- 

ut  loti  et  mundi  per  baptismum  possint  com-  tum  ex  prsedicta  instilutione  prajcise  sumpta; 

municare;  ubi  non  potest  loqui  de  sacramen-  nullus  aulem  eorum  est  sufficiens.  Primus  est 

tali  confessione,  qua3  locum  non  habet  in  iis,  ex  dignitate  et  sanclitate  hujus  sacramenti; 

qui  baptismo  loti  non  sunt;  loquitur  ergo  vel  nam,  cum sit  omnium  sanctissimum,  et  ipsura 

de  confessione  interiori,  vel  de  illa  exteriori  sanctitalis  fontem  in  se  contineat,  vi  et  na- 

Oonfessione,  qua  unusquisque  se  peccatorem  tura  sua  exigit  ab  homine  summam  diligen- 

agnoscit,  et  ideo  medicina  ad  toUenda  pec-  tiam  moralem,  ut  sancte,  atque  adeo  in  statu 

cata  instituta  uli  cupit;  nisi  dicamus  eum  ge-  gratiffi,  ad  illud  accedat;  et  similiter  requirit, 

Deralim  de  confessioue  esse  locutum,  et  in-  ut  moralem  dubitationem,  quae  in  hoc  esse 

tellexisse  singulis  membris  eum  confessionis  potest,  convenienti  etiam  et  morali  modo  co- 

modum  esse  accommodandum,  qui  in  uno-  netur  excludere.  Sed  medium  ad  hoec  omnia 

quoque  potest  locum  habere.  Qua;  expositio  maxirae  accommodatum  est  confessio,  quia 

in  verbis  ipsis  videtur  habere  ahquod  funda-  justificatio  per  solam  contrilionem  multo  est 

mentum;  nam  iis,  cjuibaplizalisunt,  confes-  difficilior,  muUoque  magis  incerta;  ergo  ex 

sionem  dicit  esse  necessariam,  ut  per  eam  ad  natura  rei  est  coufessio  necessaria  ad  dignum 

gratiam  restituantur;  profanis  vero,  ut  per  usum  hujus  sacramenti,  supposita  illius  ulili- 

baplismum  mundentur;  aliter  ergo  in  illis,  tate;  sicut  nunc  tenetur  sacerdos  cx  natu- 

quam  in  his,  confessionem  requirit;  et  de  ea-  rali  lcge  charitatis,  subvenire  per  confessio- 

dem  re  legi  potest  idem  Chrysost.,  homil.  CO  nem  peccatori  extreme  indigenti,  quia,  licet 

et  61  ad  Populum.  per  contritionem  salvari  possit,  illud  est  valde 

5.  Tertio  fundatur  prajcipue  ha}c  sentcntia  difficile  et  incertum ;  quae  obligatio  ex  sola  rci 

in  Ecclesiai  consuetudine,  ut  Concil.  Trident.  natura  nulla  esset,  si  nullum  essct  sacramen- 

dixit;  hujus  autem  consuetudinis  oplimum  tum  confessionis;  supposila  vero  ejus  iustitu- 

indicium  est  consensus  frequens  anliquorum  tione,  ex  natura  rei  consequitur,  absque  alia 

Palrum  et  Doclorum.  Deiude,  signam  eliam  lege  posiliva;  sic  ergo  videlur  dicendum  in 
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pra-senli.  Nec  sequilur,  idcm  esse  dicendum  vel  vjilidam,  informem  Inmen  et  sine  efTectu, 

(lociuteris  sacramenlis,  quia  cum  hoc  sil  sin-  et  tunc  non  lenelur  (luiclem  ilerum  confileri, 

gularis  excellenlite  et  dignilalis,  ipsa   ralio  tenebilur   tamen   dispon.,  •'».  prius  graliam 

diclat,  in  illius   usu  majorem  ac  singularem  consequatur,  quam  ad  hoc  sh«.    ^entam  ac- 

diligentiam  esse  adhibendam,  ut  cum  dchila  cedat,  quia  hoc  ex  nalurali  iege  est  necessa- 

dispositione  (iat.  Qui  discursus  esl  quidem  rium,  ut  (li(li:m  est. 

probabilis,  et  optime  de^larat  congruenliam         7.  Secundiis  modus  coUigendi  hanc  obliga- 

hujus  proecepti;  non  tamen  videlur  per  se  tionem  sumilur  ex  significaiione  hujus  sacra- 

solum  sufficiens   ad  pra^ceplum  fundandum.  menti;  est   enim   signum    unionis   Ecclesiae 

Ratio  est,  quia  ex  vi  solius  juris  naturalis  so-  visibilis  cum  suo  capile  Christo,  et  membro 

lum  proccipimur  sancta  sancte  tractare,  ei  ad  rum  ejus  inler  se;  ergo  ex  vi  succ  significa- 

sacramentum  non  accedere  ficte;  ergo,  si  per  tionis  et  inslitulionis  postulat,  ut,  lui  ad  illud 

conlrilionem  hoc  praestct  homo,  atque  de  hoc  accedit,  sit  Christo  conjunctus,  non  tantuna 

sit  moraliter  certus,  eo  modo,  quo  per  huma-  intcrius  et  invisibililer,  sed  eliam  exlerius 

nas  conjecturas  esse  potest,  id  satis  erit,  ut  per  sacramentum  visibile;  atque  eliam  ,  ut 

naturali  obligationi  satisfaciat,  quia  in  rebus  non  solum  sit  reconciliatus  Deo  invisibiliter, 

agendis,  regulariter  ac  moraliter  loquendo,  sed  etiam  Ecclesiaj  visibiliter,  quod  fit  per 

non  tenetur  homo  adhibere  summam  diligen-  confessionis  sacramenlum.  Quae   ratio  facta 

liam  ac  certiludinem,  sed  probabilem  el  hu-  etiam  est  ad  explicandam  aliam  congruen- 

manam;  dico  autem,  regulariter,  quia  in  peri-  tiam  hujus   prsecepti;  non  vero  sola  sufficit 

culo  damnalionis  perpeluae,  quod  in  arliculo  ad  fundandum  illud  :  primo,  quia  saepe  ali- 

morlis  occurrit,  propler  rei  magnitudinem,  et  quis  est  in    peccato   mortali   interiori,   aut 

propter  periculum  maximi  deirimenti,  quod  occulto,  qui,  quoad  e\teriorem  unionem,  eo- 

non  tanlum  in  conscientia  et  existimatione,  dem  modo  est  Ecclesiae  conjunctus,  quod  alia 

sed  in  re  ipsa  exislit,  est  peculiaris  ratio,  ut  niembra  viva.  Secundo,  quia  per  contrilio- 

debeat  homo,  quoad  possit,  omnem  dubita-  neni,  et  signa  exteriora  ejus  Ecclesiaj  exhi- 

tionem  excludere.  Quae  ratio  non  ita  procc-  bita,  censeri  potest  peccator  conjungi  Deo  et 

dit  in  preesenti,  quia  si  homo  accedat  cum  Ecclcsice  satis  visibililer;  sicut  quando  sacer- 

probabili  conscienliae  existimalione,  quamvis  dos  ministrat  aliquod  sacramentam,  licet  se 

in  re  ipsa  decipiatur,  nullum  in  re  ipsa  se-  gerat  ut  publicus  Ecclesiae  minister,  satis- 

quetur  irreparabile  detrimentum,  nec  pro-  facit  suaj   obligationi,  si  contritionem  prse- 

pria  et  formalis  injuria  sacramenti.  Secundo  miltat,  vel  mere  interius,  vel  etiam  exlerius 

a  signo  evidentius  ostenditur,  n.on  <=sse  hoc  exhibendo  signa  ejus,  prout  ratio,  vel  status 

proprium  fundamenlum  hujus  preecepti;  nam  ejus   id  postulaverit.  Quomodo   etiam  dixit 

contingere  potest,  quod  aliquis  sit  certior  de  Cliristus,  Matth.  5  :  St  offers  munus  tunm  ad 

sua  contrilione,  quam  alius  de  attritione  sua  altare,  et  ibi  recordatus  fueris,  quia  frater 

et  de  sanclificatione  per  sacramentum,  et  ni-  tuus  habet  aliquid  adversum  te,  vade  et  re- 

hilominus  ille  tenetur  confessionem  praemit-  conciliare  prius  fratri  tuo. 
tere,  aller  vero  per  illam  dispositionem  suae         8.  Tertius  modus  est,  ut  hoc  praeceptum 

obligationi  satisfecit,  et  non  tenetur  ad  con-  colligatur  ex    institutione   utriusque    sacra- 

tritionem  procurandam,  vel  alium  dolorem,  menii,  communionis  et  confessionis,  cum  po- 

dummodo  probabiliter  credat  se  esse  attri-  lestate  clavium  data  Ecclesiae  et  sacerdoti- 

tum,  et  rile  confessum;  quinimo  etiam  si  ali-  bus  ejus;  haec  enim  potestas  clavium,  quae 

cui  per  revelationem  constaret,  sibi  esse  per  est  supra  corpus  Christi  raysticum,  derivatur 

contritionem  remissumpeccalum,nihiIominus  ex  poiestate  supra  corpus  Christi  verum,  ad 

teneretur  confessionem  prsemittere;  ergo  si-  quod  tanquam  ad  finem  ordinatur.  Data  enim 

gnum  est,  hoc  preeceptum  non  fundari  in  cer-  est  haec  poleslas  ad  disponendos  fideles,  ut 

titudine  procuranda  de  slatu  gratiae.  Dices :  digne  ac  convenienter  possint  verum  Cbristi 

ergo  eliam  si  alicui  constaret,  post  confessio-  corpus  accipere;  ergo  ad   hanc   potestatem 

nem  factam  non  fuisse  sanctificatum,  non  te-  clavium  pertinet,  vel  dignos  admillere,  vel 

neretur  amplius  se  disponere  ad  hoc  sacra-  indignos  repellere,  ut  Leo  Papa  loco  supra 

mentum.   Respondetur,   negando  sequelam,  citalo  significMt,  ethabetur  in  c.  Multiplex,  de 

nam  vel  revelatur  illi,  confessionem  fuisse  in-  Poenit.,  dist.  1;  ergo  non  possunt  fideles  pec- 

validam,  et  tunc  debet  iterum  confileri,  quia  calores  digne  ad  boc  sacramentum  accedere, 

revera  non  fuit  sacramenlaliter  coafessus;  nisi  prius  huic  polestaii  clavium  se  submit» 
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tnnt,  ut  por  cam  dijndicentnr.   Oucd  r.itio  non  rcforre  ApostoUim,  scd  Dominum,  cujus 

eliitni  coniinct  conizruenli;>n)  hujus  priocepli.  nienlio  inimedi.ite  pr.TCesserat ;  et  ex   ipso 

Sed,  nisi  illud  aliunde  latum  esse  oslend.ilur,  eliam  Paulo  colligi   potesl,  qui  ante  omnia 

non  posset  ex  hac  sola   inslilutione  colligi,  «11;»,  qniVi  de  hoc  sacramonto  tradit,  prjemiltit 

quia  ex  inslitutione  Eucharisliac  et  potcstate  illa  vcrba  :  E(jo  enim  accepi  a  Domino,  quod 

claviuni.ut  in  sacraincnto  paMiilcnlitEexerce-  et  iradidi  vobis;  et  poslea  ctelera  i^crsequi- 

lur,  non  sequilur  neccssarius  ordo  vel  con-  tur,  intcr  qu;e  hoc  prseceptum  continetur  : 

nexio  inter  usum   unius   et   alierius  sacra-  proponii  ergo  illud  tanqu;im  a  Cliristo  tradi- 

Denti.    Tum   quia    illa    poicslas    per  se  et  tum,  n;im  si  pr.neceptun»  aliijuod  a  se  latum 

absolule  data  csl  ad   rcnussioncm  peccato-  proposuisset,  ulique  dislinxisset  iliud,  sicut 

rum.  Tum  etiam  qiiia,  liccl  faleamur,  dat;\m  in  eadern  episl.,  cap.  7,  fecerat.  Addit  ulte- 

esse  propler  hoc  sacramentum,  ut  meliiis  et  rius  Gonciliuui  :  Ecclesiastica  consuetudo  de- 

facilius  disponantur  homines  ad  illud  susci-  clarat,  ut  nemo  sibi  conscius  alicujus  criminis 

picndum,  tamen  ex  hoc  pr.-ecise  non  polest  sine  prxvia  confessione  accedat.  Qu.ne  verba 

collipi  ncccssitas,  sed  ulilit;is,    scilicet,  ut,  Concilii  variis  modis  inlelligi  possunt  :  pri- 

qui   vohierint,  possiat  facilius  et  uielius  se  mum ,   ut  docere  voluerit  atque  exponere, 

disponere.  Paulum  esse  locutum  de  probatione  per  con- 

9.  IIoc  prwceptum  est  divimm  positiviim  a  fessionem.  Sed  hic  sensus   difficilis  creditu 

Christo  Domino   latum.  — Dico  lertio  ,   hoc  est,  tum  quia  verba   Pauli  generalia  sunt; 

prfeceplum   prsemittendi   confessionein   ante  tum  eliam  quia  ralio  illa,  quam  subdit  illis 

communionem  esse    divinum    positivum  ,   a  verbis  :  Qui  enim  manducat,  et  bibit  indigne, 

Christo  Domino  specialiter  latum,  et  Aposto-  judicium  sibi  manducat  et  bibit,  satis  indicat 

lis,  et  per  eos  Ecclesiaj  tradilum.  Hanc  con-  eum  non  agere  de  obligalione  orta  ex  speciali 

ch.sioncm  indicant  antiqui  Theologi,  quate-  prwcepto  prsemiltendi  confessionem,  sed  ex 

Busdesignando  tempora,  proquibusobligatur  generali  lege  digne  et  sancte  tractandi  quae 

homo  ad  confessionem,  sine  Ecclesiae  deter-  sancla  sunt;  ergo  in  illis  eliam  verbis,  probet 

Bainatione,  unum  esse  dicunt,  si  suscipienda  se   ipsum    homo ,   generatim  etiam  loquitur 

sit  Eucharistia  ;  scnliunt  ergo  hoc   tempus  Apostolus,  et  proecipit,  ut  homo  debilam  dili- 

essejure  divino  determinatum  per  hoc  praj-  gentiam  adhibeat.  Alio  igitur  sensu   decla- 

ccptum,  de  quo  agimus.  Apertius  hoc  docent  randa  sunt  verba  Concilii,  scilicet,  quamvis 

receutiores;  Soto  in  4,  dist.   15,  quaest.  1,  verba  Apostoli  ex  se  generalia  sint,  tamea 

art.  4;  alter  Soto,  lect.  12  de  Euchar.;  Cano,  Ecclesiaslicam    consueludinem     declarasse, 

Relcct.  de  poenitentia,  part.  5;  C;islro,  verbo  eam  probationem  ac  diligenliam  per  confes- 

Eucharistia,  heeresi  10;  Corduba,  lib.  1  Quce-  sionem  esse  faciendam,  interveniente  culpa 

Stionum  Theologic,  quEest.  16;  Covar.,  qui  mortali.  Sed  haec  ipsa  Ecclesioe  declaratio  du- 

alios  refert  in  c.  Alma  mater,  part.  1,  §  1,  pliciter  interpretari  potest  :  primum,   quod 

num.  7.  Et  primo  ex  aniiquis  Patribus  hoc  Ecclesiastica  consuetudo  introduxerit  ac  de- 

indicant  Cyprian.,  qui  in  cilatis  epistolis  sen-  terminaverit  eam  probationem  ,  quae  de  se 

tit,  nisi  ita  fiat,  conlra  divinam  legem  fieri.  indiflerens  erat,    ad   obligationem    faciendi 

Et  Leo  Papa,  dicta  epistola,  qui  senlit,  ex  illam  per  confessionem,  quo  sensu  erunt  vera 

Chrisli  ordinalione  manare,  utpeccatores  per  Concilii  verba,  etiam  si  hoc  prseceptum  Ec- 

eacerdotum  judicium  ad  hoc   sacramentum  clesiaslicum  esset;   sicut   dicere  possumus, 

admittcintur;  quod   tamen   r.on   posset  esse  Ecclesiasticam  consuetudinem  decLirasse,  sa- 

necessarium  secluso  hoc  prfficepto,  ut  dictum  cerdotes  alendos  esse  decimis,   aut  jejunia 

est.  Secundo  plurimum  favet  huic  asserlioni  esse  servanda  tali  modo  et  tempore.  Tamen 

Concil.  Trident.,  sess.  13,  cap.  7,  ubi  tractans  hic  scnsus  non  videtur  ita  proprius,  nec  a 

ad  rem  procsenlem  verba  Pauli  :  Probet  au-  Concilio  intentus;  alias  polius  dixisset,  Eccle- 

tem  seipsu7n  homo,  dicit,  in  eis  contineri  prffi-  siasticam  consuetudinem  hoc  introduxisse  aut 

ceptum;  sic  enim  inquit :  Quare  communicare  deterniin;isse;  unde,  cum  tanturn  dixit  :  De- 

volenti  revocandum  est  in  niemoriam  ejus  prx-  clarat,  indicare  voluit,  hoc  jus  non  esse  in- 

ceptum:  Probet  autem  seipsuin  homo.  \n  qui-  troduclum   ab    Ecclesia  ,    sed   perpeluo   ob- 

bus  verbis  videri  polest  anibiguum,  an  hoc  servatum,  et   hoc  declarasse  Ecclesiasticam 

vocet  praeceptum  Apostoli,  vel  Christi,  quia  consueludinem.   Qui   sensus  praeter  vim   et 

ntriusque   nienlionem   fecerat.   Tamen    sine  proprietalem  verborum,  inde  eliam  confir- 

dubio  intelligendum  esl  illud  relalivum,  ejus,  mari  potest,  quia  solet Coacilium,  quando  prae- 
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ceplum  esl  Ecclesiasticum,  illud  explicare,  cilii  cxplicanda,  auctores,qui  post  illudscrip- 

sicut   sess.   22,   cap.  7,   fccit  dc   pnx)cepto  serunt,  varii  esse  videntur;   quidatn  enim 

miscendi  aquam  vino  in  sacrificio;  hic  autem  dicunt,  illam  pocnam  latam  esse  in  eos,  qui 

diligcnler  abstinuit  ab  omni  verbo,  quod  pos-  sententiam  Cajetani  nunc   defendcre  aude- 

set  soliim  Ecclesiasticum   pracccptum   indi-  rent,  quam  propterea  dicunt,  nunc  esse  ia 

care.  Confii-matur,  nam  juxla  rcgulam  Au-  fide  erroncam;  ila  sentit  Canus  supra,  et  Ca- 

gustini,  lib.  o  de  Baplismo,  cap.  24,  indicium  therinus,  lib.   5  contra  Cajelan.,  et  Sixtus 

juris  divini  est,  quando  aliquid  ab  universa  Scnensis,  lib.  6  Biblioth.  sanctse,  annot.  261. 

Ecclesia  observatur,  quod   neque  ab  aliquo  Abis  autem  placet,  posteriorem  exposilionem 

Poulifice,  neque  a  Concilio  precceptum  est,  ConciHi  esse  veriorem,  in  qu^m  p;irtera  in- 

sed  inilium  ejus  ignoralur,  ac  perpctuo  in  cHnat  Petrus    Soto   supra ,    et  Victoria ,   in 

Ecclesia  observatum  est;  sed  hujusmodi  est  Summa,  num.  77.  Mihi  videtur,  directam  in- 

hscc  consuetudo  de  qua  agimus,  ut  Concilium  lentionem  Concilii  fuisse,  simpliciter  poenam 

significat,  et  ex  dictis  non  obscure  colligilur.  illam  imponere  in  eos,  qui  ausi  fuerint  quo- 

Deniquc  talis  est  haec  lex,  ut  sempcr  ac  in  cumque  titulo,  vel   quffisito   colorc,  negare 

omni  ffitate    et  tcmpore  utiiis   futura  esset  obligationem  prccmittendi  confessionem  ante 

Ecclesife,  imo  et  videtur  esse  tabs,  ut  Papa  communionem.  Unde  si  quis  diceret  hoc  non 

in  ea  dispensare  non  possit.  Polerit  quidem  esse  alicubi  necessarium,  vel  quia  ibi  non  est 

interpretari,  an  in  tali  opportunitate  obliget,  promulgatum  Concilium ,  vel   quia   non  est 

necne;  tamen,  supposita  oljligalione,  non  po-  receptum,  contra  intentionem  Concilii  ageret 

test  in   ea  dispensare,   neque  hoc  unquara  et  praedictam  poenam  incurreret,  ut  existimo, 

visum  est  in  Ecclesia.  Ha3c  ergo  omnia  simul  quia  illa  est  veluti  definitio  quajdam  perti- 

sumpta  sufficientia  indicia  sunt  divini  juris.  nens  ad  doctrinam,  quse  in  Ecclesia  tenenda 

40.  Dubium.  —  Sed  quccres,  quo  cerliludi-  esl,  et  docenda,  et  est  universalis  absque  uUa 

nis  gradu  hsec  veritas  tenenda  sit,  quidque  limitatione,  et  Concilium  non  fundat  illam  in 

Trident.  Concil.  sanxerit,  quando  in  can.  H,  prsecepto  a  se  lato,  sed  in  necessitale,  quam 

sess.  13,  imponit  excommunicationis  poenam  Ecclesiae  consuetudo  declarat,  ut  in  cap.  7 

ipso  facto  incurrendam  in  eos,  qui  preedica-  dixerat,  et  ideo  simul  utitur  verbo  statuendi, 

verint,  docuerint,  aut  defenderint,  non  esse  et  declarandi,  quia  et  statuit  novum  prse- 

necessarium  pra^miltere   confessionem  ante  ceptum  et  declarat  antiquum,  et  ideo  abso- 

communionem.  Nam  vel  solum  loquitur  de  lute  decernit,  hoc  esse  necessarium.  Quo  fit, 

iis,  qui  negant  hoc  esse  necessarium  post  de-  ut  consequenter  Concilium  rejiciat  Cajetani 

cretum  ejusdem  Concilii;  et  in  hoc  sensu  res  sententiam,  quia  non  potest  aliter  consistere 

videtur  adeo  clara,  ut  appareat  superflua,  universalis  obligatio,  et  necessitas,  quam  Con- 

nam  cum  Concilium  dixisset :  Sancta  synodus  cilium  statuit,  nisi  fundetur  in  antiquo  prse- 

statuit,  declaratacdecernit, nemosineaTperlo  cepto,  et  non  tantum  in  novo.  Quapropter 

errore  potest  negare,  post  illud  decretum,  plus  esset,  quam  temerarium,  nunc  defen- 

hoc  esse  necessarium,  quia  esset  contra  verba  dere  Cajetani  opinionem;  non  tamen  incur- 

ejus,  aut  eliam  contra  polestatem  ejus.  Vel  reret  excommunicationem  a  Concilio  latam, 

illis  verbis  Concilium  docet,  ut  teneamus  ac  qui  ita  scntiret,  donec  aliquem  actura  exer- 

doceamus,  hoc  semper  fuisse  necessariura;  ceret  eorum,  quos  Concilium  numerat,  qui 

et  hoc  etiam   est  nimium  extendere   illam  sunt  docere,  prsedicare,  pertinaciter  asse- 

poenam,  qus  non  videlur  extcndenda,  sed  rere,  aut  publice  defendere,  non  esse  neces- 

coarctanda.  Primum,  quia  ia  Goncilio  nul-  sarium  confiteri  ante  communionem.  Admit- 

lum  est  verbum  de  praiLerito,  scilicet,   ue-  tendo    autem   hoc   universale  et   antiquum 

cessarium  semper  fuisse;  sed  de  prffisenli,  praeceptum,  an  illud  sit  juris  humani,  vel  di- 

necessarium   esse;    deinde   quia    non  sine  vini,  mera  opinio  est,  nostramque  sententiam 

mysterio  in  iUo  canone  posuil  illa  duo  verba,  solum  ut  probabiliorem,  et  magis  piam  defen- 

Statuit  ac  declarat,  cum  taraen  in  cap.  7,  ubi  dimus. 

non  Iradit  preeceptum,  sed  doclrinam,  solum         11.  Quod  attinet  ad  fundamentura  secundaa 

nsum  fuisset  verbo  declarandi.  Denique  cum  sententiae,  jam  explicuiraus,  unde  hoc  prae- 

ad  mores  non  fueritnecessarium,  non  videtur  ceptum  colligamus,  et  quomcdo  verba  Pauli 

vensimilc  voluisse  Goncilium,  Scholasticam  Intelligenda  sint.  Nam  licet  confessionem  ex- 

conlroversiam  diriraere,  aul  altcrutram  opi-  presse  non  requirat,  tamen  sub  verbis  ejus 

iiiouem  dumnare.  Quocirca  in  hac  menie  Cou-  optime    inlelligi    potest.    Nam    confessione 


optiiiie  homo  probat  seipsnm,  suaniqne  con- 
scienliam  exaniinat,  et  consuetudo  Kcclesi» 
declaravit,  ita  esse  inlelligendaiu  illam  pro- 
Iwilionem,  ut  Concilium  dixit.  Ex  quo  eliam 
nos  adjunginius ,  eamdem  consueludinem 
declarare,  sanctos  Patres,  quando  pamiten- 
tiam  ad  commuuionem  i^equirunl,  inlelligen 
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municandi,  potorit  omitli  commnnio,  ne  ali- 
ter,  quan»  pnecepla  est,  (ial;  ergo,  ut  possit 
licite  comnmnio  fieri  sine  conlessione,  pri- 
nmm  onmium  necessarium  est,  ut  sit  aliqua 
necessitas  comniunicandi,  et  deinde  ut  ex 
dcfeclu  confessoris  non  possit  praMnitti  con- 
fessio.  Dices  :  possunt  aliio  causro  occurrere 


dos  esse  de  poenitentia  sacramentali  propria     <i|^arte  poenitentis,  ob  quas  non  possit  eon- 


Christianorum.  El  simiHter  dicimus ,  Chry- 
soslomum  non  exdudere  judicium  confessio- 
nis,  quod  non  est  tam  humanum  quam  divi- 
num,  et  in  eo  solus  reus  est  accusator  et 
testis;  solum  ergo  excludit  aliam  manifesta- 


fileri,  ut,  V.  gr.,  si  loqui  non  possit,  vel  non 
in  eo  idiomale,  quo  possit  intelligi.  llespon- 
detur,  omnes  has  comprehendi  a  Docloribus 
sub  inopia  confessoris ,  quia  qui  non  potest 
loqui,  ita  ut  possit  intelligi,  ex  parte  sua  con- 

lionem  vel  publijiitionem  debcli,  ut  hitius  in     fileri  potest;  deest  tamen  illi  confcssor,  qul 

materia  de  confessione  dicturi  sunius,   ubi     illum  intelligat;  supponimus  enim,  confesso» 

etiam  tractabimus  abud  dubium,  quod  hic     rem  nulla  signa  posse  percipere;  unde  nun- 

occurrebat,  an  commiltat  duo  peccata ,  qui 

sine   proivia    confessione    oommunicat    cum 

conscientia  morlabs  pcccati;  pendet  euim  ex 

aUis  ibi  traclandis,  et  ideo  illud  remittimus. 


SECTIO  IV. 

Quibus  de   causis  licc-at  communicare    sine   praevia 
confessione  post  peccatum  mortale  commissum. 

4.  Duo  8unt  certa  :  primum  est,  interdum 


quam  poenitens  ex  parte  sua  confiteri  non 
potest,  nisi  quia  fortasso  sensum  et  usum  ra- 
tionis  amisit,  et  tunc  non  est  judicandus 
secundum  praesentem  statum,  sed  juxta  prse- 
cedenlem,  in  quo  signa  contritionis  dare  de- 
buit,  ut  postea  possit  communicare,  et  tuno 
censetur  habuisse  inopiam  confessoris.  Itaque 
omnis  hujusmodi  impotentia  confitendi  ad 
hanc  inopiani  confessoris  revocatur.  Ex  his 
ergo  duo  aba  declaranda  supersunt,  primum, 


licere  ei,  qui  peccavit  mortabler,  sine  praevia     quando  dicendus  sit  abquis  carere  copia  con 


eonfessione  Eucharistiam  accipere.  In  hoc 
enim  conveniant  omnes  Theologi  cilati,  et 
idem  significat  Concib  Trident.  Ratio  vero 
est,  quia  hoc  praeceptum,  ut  diximus,  po- 
sitivum  est;  preecepla  autem  posiliva  non 
obligant  semper  in  omni  casu  cum  quovis 
discrimine;  pra^scrtim,  si  hoc  prtieceptum  con- 
siderelur  ut  affirmalivum  priecipiens  actuni 
confessionis,  natura  cujus  est,  ut  obiigetsem- 
per,  non  lamen  pro  semper,  et  ideo  tales 
possunt  occurrere  circumslantiae,  ul  pro  tunc 
non  obliget;  si  vero  consideretur  ut  nega- 


fessoris;  secundum,  quee  necessitas  sufficiat 
ad  commuuicandum  tunc  sine  confessione. 

2.  Girca  primum  ab  aucloribus  varii  casus 
recensenlur,  quos  breviter  attingere  necesse 
est.  Priuius  est,  si  quis  habeat  praesentem 
sacerdotem,  cui  potest  quidem  integre  et 
legitime  confiteri,  de  propinquo  vero  abum 
uxpectat,  cui  solet  devotius  confiteri.  Hano 
causam  suffirientem  existimant  ad  dilferen- 
dam  confessionem ,  etiara  si  communicare, 
vel  sacrum  facere  necesse  sit,  Eichardus 
in  4,  dist.  47,  art.  3,  quaest.  6,  et  incbnat 


tivuni,  non  prohibet  rem  intrinsece  malam,     Sylvester,  Eucharistia  3,  quaest.  44,  et  Ar- 


scd  polius  facit  malam,  quia  prohibitam,  et 
ideo  etiam  fieri  potest,  ut  excuselur  illa  obU- 
gotio,  et  tollatur  talis  nialitia.  Secundo  est 
certum,  duas  debere  circumstantias  vel  con- 
dilioues  concurrere,  ut  hoc  litxiat,  quas  Concil. 
Trident.  his  verbis  posuit  :  Necessitate  ur- 
%ente,  et  niodo  desit  copiaconfessoris.  Et  ratio 
est,  quia  praeceptum  divinum  obligat,   ubi 


milla,  verbo  Coniuiunio,  in  fine,  et  abqul 
Suramistae,  et  specialiter  Sumnia  Rosell.,  di«. 
cens,  posse  rebgiosum,  quamvis  confiteri  va- 
leat  sacerdoti  laico,  diHerre  confessionem  e| 
facere  sacrum,  ut  more  suo  intra  religionem 
confiteatur,  et  ut  aliquam  suio  religionis  ia- 
famiam  excuset.  Sed  haec  doclrina,  pneser- 
tim  ut  a  Richardo  cst  tradita,  nee  secura,  neo 


impleri  potcst.  Ergo  ubi  nulla  est  necessitas  praclice  probabilis  mihi   videtur,   prfficipue 

agendi  aliier,  quara  pra^ceptum  est,  omnino  post  Concil.  Trident.,  et  ita  sentiunt  poste- 

servandum  est  praeceptum,  quia  servari  po-  riores  auclores,  Soto,  Cano,  Covar.,  Cord.,  et 

tesl;  sed  ubi  non  concurrunt  illa  duo,  nulla  prius  docuerat  Sylvest.,  Confess.  i,  §  2;  et 

est  necessitas ,  quia  si  esL  copia  confessoris,  probatur,  quia  non  potest  vere  dici  in  eo  casti 

potest  pra;niilii  confcssio.  Si  aulem  non  cst  deesse  copiam  confessoris,  cum  praesto  si( 

ccpia  ooulessoris,  et  nuila  est  uecessitus  com-  aliquis  sulficieus,  absque  moroii  iucoii;modo 
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gravi.  Itcm  ille  sufficeret,  ut  tcnercluraliquis  rctur  eo  privilegio  uli,  vel  in  dic  festo,  ne 

ei  confileri  ad  scrvandun»  pncceplum  annuaj  omnino  sacrum  omilleret,  si  non  possit  alilcr 

confcssionis,  si  alius  inlra  debitum  lempus  audireillud,  vel  ut  communic;iretin  Paschate, 

non  expeclaretur;  cur  ergo  non   erit  suffi-  aut  in  mortis  periculo.  Ac  deniquc  in  prae- 

ciens,  ut  teneatur  quis  hoc  prreceptum  divi-  senti  casu,  qui  non  posset  aliter  implere  prae- 

num  servare?  Prseterea,  quia  si  hujusmodi  ceptum    annuae    confessionis ,    nisi    utendo 

peccator  vult  confiteri  alteri  sacerdoti,  cui  facultate,  quam  haberet  eligendi   confesso- 

cum  majori  fructu  et  devotione  confileri  solet,  rem ,  teneretur  ea  uti ,  quia  posset  comtnode 

poterit  hoc  postea  facere,  si  velit,  et  preesen-  implere  praeceptum,  ethoc  non  est  gravamen, 

tem  confessionem  non  omittere;  sicut  si  quis  aut  onus,  si  recta  ralione  censetur,  sed  com- 

sperarel,  se  majori  fructu  et  devotione  com-  niodum  et  utilitas  magna.  Itaque,  quandnex 

municaturuminPentecoste,  quaminPaschate,  privilegio  resultat,  ut  aliquis  habeat  mate- 

non  propterea  posset  differre,  sed  deberet  riam  seu  potestatem  moralem,  et  facilitatem 

tempore  praescripto  praeceptum  implere,  et  ad  praeceptum  implendam ,  tunc  praeceptura 

postea  si  vellet,  possel  ilerum  communicare,  obligat,  quia  solum  requirit  potestatem,  un- 

ut  ea  majori  devotione  fruatur.  Neque  quoad  decumque  illa  orta  sit,  sicut  obligatur  horao 

hanc   doclrinam   differentiam  invenio  inter  ad  dandam  eleemosynam,  si  divitias  habet, 

religiosum  et  laicum,  quia  et  utrumque  aeque  sive  dono,  sive  alio  titulo,  vel  privilegio  illas 

obligat  divinum  praeceplum,  et  laicus  sacer-  compararit. 

dos  potest  esse  sufficiens  minister  ad  confes-         4.  Terlius,  magisque  receptus  casus  est, 

sionem  religiosi  audiendam  sine  ullo  morali  quando  peccalor  timet,  eum  sacerdotem,  qui 

incommodo,  velreligiosi,  vel  religionis,  per  se  solus  adest  qui  possit  confessionem  audire, 

loquendo.  Tum  quia  personalis  lapsus  reli-  non  observaturum  sigillum,aut  aliam  gravem 

giosi  per  se  non  est  infamia  religionis;  quod  injuriam  sibi  illalurum  audita   confessiom^ , 

autem  sitaliquid  infamia  ipsius  religiosi,  non  quia  tunc  illa  est  causa  sufficiens  ad  tacen- 

refert,  quia  est  intrinsece  annexa  confessioni;  dum  peccatum  in  confessione,  salva  ejus  iote- 

tum  etiam,  ubi  est  servandura  confessionis  gritate  formali,  ut  suo  loco  dicetur;  ergo  in 

Sigillum,   moraliter  non  existimatur  infaraia  praesenti  eliam  erit  sufficiens  causa  ad  excu- 

gravis,quandoexcusari  non  polest;solaautem  sandum  a  confessione.  Ita  Sylvester,  verbo 

verecundia,  vel  diflicultas,  quse  sentiri  tunc  Confessio  1,  §  2,  et  alii  communiter.  Et  est 

potest,  non  excusat.  vera  sententia,  si  recte  explicetiir.  Dupliciter 

3.  Secundus  casus  assignari  solet,  quando  enim  hoc  accidere  potest.  Primo,  ut  homo 

est  absens  proprius  sacerdos  et  necesse  est  tantum  habeat  illud  peccatum  mortale,  ex 

alieno  confiteri;  tunc  enim,  cum  id  non  possit  cujus  confessione  timet  illud  grave  delrimen- 

fiicere  poenitens,  nisi  ex  privilegio,  non  vide-  tum  ,  et  tunc  sine  dubio  potest  confessionem 

tur  obligare  ad  utendum  illo,  sed  posse  jus  omittere,  quia  non  habet  moraliter  loquendo 

commune  servare,  quo  pracise  considerato  ac  copiam  confessoris.  Solum  est  in  praxi  obser- 

servato ,  talis  homo  non  habet  copiam  confes-  vandum,  ut  revera  tale  periculum  intercedat, 

soris.  Haec  sentenlia  etiam  est  falsa  ,  ut  recte  et  non  sit  confictum ;  nam  cum  homo  ex  se  sit 

Corduba  notavit,  quia  tunc  absolute  et  sine  propensus  ad  tacendum  hujusmodi  peccata 

incommodo  potest  prseceptum  divinum  im-  propter  difficultatem,  facile  fingit  haec  peri- 

pleri.  Cur  ergo  non  est  servandum?  aut  quid  cula,  ubi  non  sunt.  Secundo  fieri  potest,  ut 

refert,  quod  confessor,  qui  adest,  sit  ordina-  homo  habeat  aiiqua  peccata  mortalia,  ex  quo- 

rius,  vel  extraordinarius,  si  revera  jurisdic-  rum  confessione  nuUum  timet  detrimentum, 

tionem  habet?  divinum  enim  jus  non  requirit  simul  cum  alio,  in  quo  solo  est  periculum,  et 

bunc  vel  illum  ministrum,  sed  solum  illum,  tunc   priusquam  communicet,  tenetur  con- 

cui  homo  recte  et  rile  confiteri  possit.  Prae-  fessionem  facere  omnium  peccatorum  morta» 

terea  fundamenlum ,  quod  iu  eo  casu  suppo-  lium,  illud  solum   tacendo,   quod   sine  illo 

nit,  scilicet  non  teneri  aliquem  ad  implendum  incommodo   gravi   confiteri  non  potest.   Ita 

praeceptum  utendo  privilegio,  ita  universe  et  sentil  Major  in  4,  dist.  17,  quaest.  5;  el  Na- 

indislincte  sumplum ,  falsum  est,  ut  patet;  var.,  in  Sum.,  cap.  7,  num.  5.  Et  ratio  est, 

nam  tenetur  quis  in  die  festo  audire  Missam  quia  ex  vi  hujus  praecepti  tenetur  quis  confi- 

in  loco  interdicto,  si  privilegium  habet.  Et  leri  omnia  peccata  morlalia ,  anlequam  Eu- 

similiter,  qui  hc.beret  privilegiumconsecrandi  charistiam  accipiat;  ergo  quamvis  non  possit 

in  feruientaio,  sinonhaberet  azymum,  teue-  omnia  ,  tenelur  ea  confiteri,   quse   potest. 
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fiiaxime  cum  possit  infegrani  confessionem  qua  peccatn  confilori.  At  vero  in  prnpsenti,  si 

forinaleni  Uinc  facere.  Dices:  ergo,  cum  quis  condteiur  peccatuni  non  reservatum,  leiictur 

Labet  unum  soluni  peccatum  morlale,  ex  cu-  juxta  communem  doctrinam,  simul  coiirueri 

jus  confessione  timet  periculum  ,  tenebitur  reservatum  ,  eliam  si  tanlum  indirecte  possit 

confileri  de  venialibus,  ut  indirecte  saltera  de  illo  absolvi;  et  postea  tenelur  ilerum  idem 

absolvatur  de  illo  niorlali,  el  fiat  ex  altrito  peccatum  superiori  confileri ;  unde,  si  tenetur 

contrilus,  si  necesse  sit ,  et  ila  securius  acce-  confessionem  prajmiltere,  consequenter  obli- 

dat;  nam  etiam  tunc  potest  in  illo  modo  fa-  gaturad  confitenduni  bis  idempeicalum  mor- 

cere  confessionem  formaliter  integram.  Res-  tale,  quod  est  onus  grave;  ergo  propler  hoc 

pondetur,   posse   quidem  ,    si    velit,  et  alia  unum  vitandum,  excusari  tunc  polerit  a  prae- 

necessaria  concurranl ,  de  quibus   suo   loco  niitlenda  confessione.  Atque  eadem  difiicul- 

dicemus,  non  tainen  teneri  ex  vi  prajcepti,  tasest,  si  quis  habeat  solum  casum  reserva- 

de  quoagin\us,  quia  illosolumobligalur  hoino  tum,  et  facultatem,  ut  possit  illum  inferiori 

od  confessionem  omnium  peccatoruin  morta-  sacerdoti  confiteri,  et  ab  eo  absolvi  cuin  onere 

lium  pranniltendam;   unde ,   cum   tunc   non  et  obligatione  comparendi  coram  superiori, 

possit  confiteri  peccatum  morlale,  non  obli-  an  tunc  teneatur  uti  iiia  facultate,  si  neces- 

gatur,  quia,  ut  diximus,  non  tenetur  homo  ad  sitas  communicandi  uccarrat.  Videtur  enim 

hanc  confessionem ,  ut  sit  certior  de  disposi-  non  teneri  cum  tanto  onere,  ut  explicatum 

tionesua,  sed  prsecise,  ut  peccata  sua  subji-  est.  Propter  quam  rationem  prior  senlentia 

ciat  clavibus  E'"cle3ife,  et  eorum  absolulio-  simpliciler  et  sine  illa  limitalione  intellecta 

nem  direcle  recipiat.  Dixi  aulem,  ex  vi  hujus  non  videtur  improbabilis;  nihilominus  poste- 

praecepli,  quia  si  accideret,  hujusniodi  pec-  rior  securior  est,  et  oninino  consulenda,  et  ia 

calorem  non  cxistimare,  se  esse  contritum,  rigore  videtur  probabilior;  quia  illud  grava- 

sed  lantum  attrilum,  leneretur  non  commu-  men  fere  nullius  raoinenti  est,  ut  excusare 

3icare,nisi  velad  probabilem  existimalionem  sufficiat  ab  obligatione  hujus  divini  priBcepti. 

Suae  contritionis  perveniret,  vel  prius  sacra-  Item,  quia  propler  illam  causam  non  excusa- 

mentum  confessionis ,  eo  modo  quo  posset,  relur  aliquis  ab  obligatione  impU-ndi  prae- 

acciperet,  ut  per  illud  justificarelur.  Ea  tamen  ceplum  de  annua  confessione,  quando  casum 

obligatio  tunc  non  oriretur  ex  hoc  praecepto,  reservatura  habet,  et  non  potest  superiorem 

sed  ex  naturali  ac  diviua  lege,  sancte  trac-  adire,  polest  aulem  confiteri  inferiori,  etab 

landi  quaj  sancta  sunt,  ut  sequenli  seclione  illo  absolvi,  cum  onere  coraparendi.  Item, 

latius  explicabimus.  alias  posset  quis  eo  praetextu  muUis  annis 

5.  Quarlus  casus  est  prcccedenti  similis,  non  confiteri ,  et  saepius  comniunicare  sine 

quando  scilicet  homo  habet  peccatum  reser-  coniessione,  quia  habet  casum  reservatum,  a 

valum  superiori,  et  non  polest  illum  adire,  quo  non  potest  directe  et  simpliciler  absolvi 

nec  facullatem  petere,  quia  tunc  necessitate  ab  inferiori,  sine  onere  comparendi  coram  su- 

urgenle ,  potest  communicare   sine    confes-  periori,  quem  toto  illo   tempore  adire  non 

sione;  ita  tenet  Sunima  Arraill.,  verbo  Com-  polest;consequens  autem  estsatisabsurdum: 

munio,  §  18,  citans  Adrianum  et  Paludanum,  ergo. 

el  significat  Soto  hic,  el  Victoria  ,  in  Sum.,  6.  Qusesitisaliquot  satisfit.  —  Exhisigitur, 

num.  79.  Videlur  tamen  eadera  liraitatio  ad-  et  similibus  casibus,  qui  excogitari  possunt, 

hibenda ,  quee  in  praecedenti  casu  posila  est,  coUigitur  moralis  ac  generalis  regula ,  quae 

scilicet,  ut  procedal,  quando  poenilens  non  in  hoc  puncto  assignari  potest,  scilicet,  tunc 

habet  aliud  peccalum  mortale ,  nisi  reserva-  censendum  csse  aliquem  non  habere  copiam 

tum;  nam  si  aliudhabeat,  ratione  illius  vide-  confessoris,  quando  non  adest  sacerdos  ha- 

tur  teneri  ad  confessionem  preemittendam,  bens  jurisdictionem  super  peccata  mortalia, 

cum  onere  et  proposilo  comparendi  poslea  vel  super  aliquod  ex  iis,  quorum  conscien- 

coram  superiori,  quoad  casuiii  reservatuni,  tiam  habet  is ,  qui  comraunicalurus  est,  vel 

eo  modo,  quo  explicabinius  infra  ,  de  confes-  certequando,elsi  sacerdos  adsit,  tamen  homo 

Sione  traclantes.  Et  ita  sentit  Soto  in  4,  dist.  non  potest  illi  conlileri  sine  gravi  d.unno, 

47,  quaest.  2,  art.  5.  Veruro  est  tamen,  non  et  periculo.  Regula  patet  ex  diciis.  Slatim 

©.te  omnino  eamdem  rationem  de  hoc  casu,  vero   inquiret  aliquis,    quantum  ,  et  quale 

el  de  piaecedenli;  nam  in  illo,  cum  homo  ta-  debeat  esse  hoc  damnum  vel  periculum;  sed 

Ceat  peccatum,quodsine  incoininodoconfiieri  de  hoc  dicemus  late  infra,  agentes  de  inte- 

Jioii  pulesl,  siue  uUo  gravamiDe  polest  reli-  grilate  confessiouis,    quauquam  vix  possit 
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elK.d  dici,    quam    moraliter,   et  prudenler  si  sequalur  scandaluiTi ,  missam  vcl  comrau- 

esso  pensandum.  Atque  idem  respondendum  nionem  omillendo,  qui:i  scaudalun)  ex  obliga- 

est,  si  quis  interroget,  quam  debeat  distare  tione  charitatis  vilandum  esl ,  aCfert  eaim 

confcssor,  ut  dicaturnonessepraesens;  polest  magnum  et  spirituale  nocumentum.  Est  au- 

enini  per  leucam,  aut  magis  vel  minus  dis-  temobservandum,aUudessescimdalum,aliud 

tire,  ct  non  potest  eadem  rcgula  pro  omni-  vero  populi  quamdam  admiralioneui ;  luoc 

bus  tradi,  nam  unus  facile  conficit  iter  unius  enim  posterior  (quicquid  aliqui  Sumnuslae 

leucffi    aller  magna  difficultate.  Item,  unus  dicant)  non  est  sufficiens  causa  ad  couunuQi-< 

potest  ire  siue  nota,  vel  scandalo ,  alter  mi-  candum  sine  confessione,  ue  alii  admireulur, 


nime.  Rursus,  idem  potcst  ire  semel,  vcl  ite- 
rum,  non  lamcn  saepius  el  frequcnter,  cum 
tamcn  frequenter  peccare  contingat ;  sunt  igi- 
tur  omnia  prudenler  consideranda,  et  juxta 
diversitatcm  locorum,  ac  personarum,  judi- 
cium  ferendum  est,  et  h?ec  de  priori  parle. 


videntcs  eum  consuetau)  communioneui  on)it- 
tere;  sola  enim  admiralio  non  alTert  hac  ia 
parte  aliquid  nocumenti ,  neque  est  res  magni 
momenli,  nisi  simul  cum  iila  vel  scandalum, 
vel  infamia  conjuncta  sit,  quod  tamen,  mora- 
liler  loqucndo,  saepe  accidere  solet.  Ex  hac 


7.  Circa  posteriorem,  quanla  esse  debeat  enim  admiralione  solct  vulgus,  et  leves  ho- 
necessitas  communicandi,  in  generali  est  cer-  mines,  occasionem  facile  sumere,  aut  judi- 
lum,  debere  esse  gravem;  quia  res  satis  gra-  candi  de  aliquo  temere,  aut  de  eo  murmu- 
vis  esl,  projterrailtere  execulionem  cujusdam  randi,  et  consequentcr  infamandi  proxiinum; 
pra3cepli  divini,  et  in  materia  tam  gravi.  quando  ergo  hujusmodi  periculum  merito  ti- 
Unde  licere  non  potest  sine  gravi  causa.  In  metur,  est  causa  jusla  et  sufficieos.  Ita  Gor- 
parliculari  vero  difficile  est  judicare,  quando  duba  ,  qui  alios  refert  in  Summa  liispana, 
uecessitas  sit  gravis;  pendet  enim  muUum  ex  quaest.  1 42. 

circumstantiis ,  et  ideo  pendet  cx  prudenti  i\.Quinta. — Quinta,  et  graviscausa  est, 

arbitrio ,  utile  tamen  erit  singulares  aliquas  necessitas  absolvendi  inchoatum  sacrificium, 

causas  proponere,  ex  quibus  facilius  possit  in  ut  si  quis,  incepla  jam  Missa ,  recordetur,  se 

similibusferri  judicium.  commisisse  peccatum  mortale,  et  non  esse 

8.  Causx  aliquot  excusantes  eum  qui  sus-  confessum,  vel  certe,  si  (quod  humanum  est) 
cipit  hoG  sacramentum  a  prxmittenda  confes-  in  ipsoraet  actu  sacrificii  iUud  committat,  vd 
gione.  —  Prima.  —  Secunda.  —  Prima  ergo  interiori  odio,  vel  pravo  consensu,  aut  dubi- 
etindubitata  necessitas  est,  periculum  mortis  tatione  circa  fidem.  Et  quidem,  si  haec  me» 
ejus,  qui  communicaturus  est,  ut  si  ipse  sit  moria  vel  necessitas  post  consecrationem 
sacerdos,  vel  certe,  si  sit  laicus,  et  hoslia  sit  superveniat,  sine  controversia  et  limitatione 
consecrata,  el  non  adsit  sacerdos,  sed  solus  dicendum  est,  progrediendum  esse  ad  com- 
diaconus,  qui  minislret.  Ratio  est  clara ,  quia  munionem  sine  confessione,  cumsola  inleriori 
haec  est  necessitas,  etmagna,  et  maximepro-  poenilentia,  propter  inlegritalem  et  perfeo- 
pria.  Sccunda  non  dissimilis  est  necessitas  tionem  sacrificii ,  qua3  res  gravissima  est,  et 
alterius  in  periculo  mortis  exislentis ,  ut  si  maxime  necessaria.  Quinimo,  licet  facile  et 
oporleat  facere  sacrum  ad  consecrandum,  et  sine  ullo  scandalo  possit  sacerdolem  ad  altare 
communicandum  iUum,  quod  merito  est  ab  vocare,  et  confiteri ,  nec  tenetur,  nec  debet  id 
omnibus  receptum,  quia  necessitas  alterius  facere,  quia  non  decet  sacrificium  jam  sub- 
gravis  est ,  et  spiritualis,  et  propter  unionem  stantiaUter  iuchoatum  interrumpere,  nisi  forte 
et  obligalionem  charitatis,  ut  propria  repu-  tanta  esset  necessitas,  utnon  speraret,  posse 
tanda  est.  se  ad  contritionem  sine  confessione  pervenire; 

9.  Tertia.  —  Tertia  ab  omnibus  etiam  re-  tunc  enim  ex  duobus  incommodis  minus  esset 
cepta  est,  si  ncn  possit  quis  communionem 
omittere  sine  gravi  infamia,  quae  moraUter 
grave  damnum  existiraatur,  et  non  est  veri- 
simile,  praeceptum  positivum  cum  tanto  rigore 
ac  detrimento  obligare.  Tenetur  autem  unus- 


eligendum. 

12.  Duhium.  —  Solutio.  —  Difficullas  vero 
est,  si  haec  memoria  vel  necessiU»s  post  ia- 
choatam  quidem  Missam,ante  consecrationem 
tamen,  eveniat,  nam  in  hoc  auclores  varii 


quisque  animadvertere ,  an  possit  alia  via  in-  sunt.  Breviter  tamen  dicendum  videtur,  in 

famiam  vitare ,  probabilem  aliam  excusatio-  primis,  si  sacerdos  recordetur  in  allari,  iint©- 

nera  causando,  nara  quando  id  fieri  potest,  quam  Missam  inchoet,  debere  confessionem 

cessat  causa  et  necessitas  communicandi.  praemittere ,  etiam  si  oporteat  exui  vestibus 

40.  Quarta.  —  Quarta  etiam  commuuis  est,  sacris ,  ut  sacerdotem  adeat.  Ita  senlit  Scotus 
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m  4,  dist.  9,  qucesl.  1,  cl  alii,  quos  refert.  Et  postiiuarn  aliquis  scdet  ad  mensam  Princi]us, 

ratio  est,  quia  cum  sacra  aclio  non  sit  in-  discedere  ante  convivium  peraclum;  ita  Vic- 

choata,  nuUa  est  ralionabilis  causa  communi-  toria  siipra.  Sed  si  inlelligalur,  hanc  causam 

candi  sine  confessione,  ex  vi  hefjus  causaj  seu  per  se  sumptam  esse  sufficienlem ,  seclusa 

capitis,  nam  si  aliunde  fulurum  sit  scanda-  omni  ratione  scandali  vcl  infariiiic,  est  diffi- 

lum  ,  vei  iiifaiuia,  jam  eril  alia  necessitalis  cilis  doctrina,  el  quoe  licentiam  niriiis  amplam 

ratio,  quod  in  omnibus  sequenlibus  obser-  pra^bere  videlur,  quia  illa  indecentia  mora- 

vandum  est,  ne  id  semper  admonere  opus  sit.  liter  nulla  est,  vel  est  tam  parvi  momenti,  ut 

Al  vero,  si  memoria  peccati  vcl  ncccssitas  propter  graviorem  causam  conlemnenda  vi- 

occurrat,  jam  inchoata  missa  ,  et  facile  et  deatur,  nam  nmlto  major  est  irr-everenlia, 

sine  iucommodo  possit  ad  altare  vocari  con-  adesse  convisio  sine  digna  pra^paratione.  Et 

fessor,  faciendum  esl,  et  privmittenda  con-  ideo  alii  auctores  semper  adjungunt,  hoc  li- 

fessio.  Ila  Bonav.,  in  4,  dist.  13,  et  in  expo-  cere,  quando  homo  non  polest  relrocedere 

sitione  htteraj,  circa  principium;  Sylvcster,  sine  aliquo  scandalo  vel  nota,  ut  vidcre  licet 

verbo  Euchar.  2,  quffist.  C.  Et  ralio  est,  quia  in  Corduba  supra ,  et  Armilla,  vcrbo  Com- 

ill.i  prior  pars  Missaj  est  extrinseca  sacrificio,  munio,  num.  28,  et  in  Rosella,  §  26.  Et  hoc 

et  ideo  sine  indecentia  inlerrumpi  potest,  ex  quidem  securius  est,  quando  revera  nuUa  est 

causa  rationabili,  sicut  fieri  solet  per  concio-  incomrYioditas,  et  homo  potest  facile  comrnu- 

uen»,  aut  populi   oralionem.  Si   autem  non  nionem  ditTere.  Nihilominus  lamen  moraliler 

potest  ad  altare  vocari  confcssor,  non  tenetur  et  practice  loquendo,  quando  communio  fit 

saoerdos  inde  discedere,  et  missam  inchoatam  publice,  et  coram  aliis,  sine  scrupulo  fieri  po- 

reliriquere;  ita  sentit  Bonav.   supra ,   dicta  test  quod  Victoria  docet,  pra?sertim  si  jam 

dist.  13;  et  Soto  ibi,  quaest.  1 ,  art.  G;  Viclor.;  sacerdos  incepit  actionem  sacram,  ut  si  ad 

in  Summa,  num.  79;  Navarr.,  cap.  21,  num.  hunc  finern  communicandi  aliurn,  consecravit 

49,  darius  cap.  25,  num.  76;  et  est  aperta  formulam,vel  pyxidem  e  suo  loco  duxit,  nam 

doclriiia  D.  Thom.  infra,  qucest.  83,  art.  6,  tunc  aliqua  est  indeccnlia,  et  moraliter  nun- 

ad  2,  ubi,  cum  tres  casus  enumerasset,  scili-  quam  deest  aliqua  nota ,  vel  obmurmuratio. 

cet,  quando    sacerdos  ante  consecralionem  Non  est  autem  consalcndum,  ut  in  co  casu  is, 

recordatur  se  esse  excommunicatum,  vel  non  qui  communicare  vulL,  confiteatur  saceixloti 

esse  jejunum,  vel  non  esse  confessum  pecca-  minislranli  sacramentum,  quia  neque  locus 

tum  niortale,  dicit  tutius  esse,  inceptam  mis-  est  aptus  ad  hoc  munus,  et  minus  decet,  et 

sam   relinquere  ,    si    sine   scandalo    potest,  aliunde  majorem  admii-ationem  aliis  ingerit. 

maxime  in  casu  manducationis,  et  excommu-  14.  Duhium.  —  Sed  hujus  occasione  quajri 

nicationis,  ubi  cum  dicit  tutius,  sentit  hoc  potest,  si  quis  anle  communionem  confessio- 

non  essepifficeptum,  sedconsilium;  cum  vero  nem    praemisit   formaliter    integram   eorum 

addil,  maxime  in  duobus  primis  casibus,  sen-  omnium,  qmc  memorise  occurrerunt,  postea 

tit  in  tertio ,  de  quo  nunc  agimus,  esse  magis  vero  recordetur  alicujus  peccali  non  confessi, 

liberum,  seuaeque  tutum,  missam  absolvere,  an  per  se  loquendo  leneatur  illud  confiteri, 

quamvis  eliam  sit  liberum  missam  relinquere,  priusquam  communicet,  vel  satis  sit  proposi- 

si  sine  scandalo  possit.  Ratio  vero  utriusque  tum  confilcndi   illud  suo    tempore.  Videlur 

partisest,  quia  cum  illa  prior  pars  non  sit  de  enim  hoc  sufficer-e,  quia   ille  jam  implevit 

subslanlia  sacrificii ,  non  est  per  se  malum  praeceptum   praemitlendi  confcssionem  ante 

illam   inchoatam    relinquere  sine  sacrificio,  coininunionem;   ergo  ex  vi   hujus  pra^cepti 

prsesertim  ex  aliqua  honesta  causa.  Aliuude  jam  tunc  ad  nihil  aniplius  tenctur.  Aliunde 

vero,  quia  illa  simul  fit  cum  sacrificio  ex  in-  vero  peccatum  illud  jam  est  reinissum  per 

stitutione  Ecclesiee  per  modum  unius  actionis  absolutionem  sacerdotis,  saltern  indircctam; 

sacrse,  ideo  in  dicto  casu  potest  absolvi,  post-  ergo  neque  propler  dign;mi  disposilionem  ne- 

quam  semel  est  inchoata.  cessarium  est,  statim  pncmittere  confessio- 

43.  Sexta  causa  quodammodo  pr.nccedenti  nem.  Nihilominus  dicendum  est,  cx  vi  hujua 

similis  assignari  solet,  quando  aliquis  recor-  prwccpli  teneri  liomincm  in  eo  casu  ad  confi- 

dalur  peccati  inorlalisnon  confessi,  poslquam  lendum  illud  peccatum  mortale,  priusquam 

jam  est  allari  admotus  ad  communicandum,  communicct,  per  se  loquendo,  et  seclusis  cir- 

quia  jam  luncesl  quodammodo  inchoalaactio  cumstanliis,  quie  cxcusare  possint.  Ita  sen- 

sacra  conimunicandi,  et  ideo  non  decet  rece-  tiunt,  vol  supponunl  ulterius,  auclores  omnes 

dere  donec  perficiatur,  sicut  esset  iadecens,  supra  cilali.  Et  ratio  cst,  quia  hocpriuceptum, 
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de  qiio  a.qimns,  non  tnntum  oMignl  ad  confi-  non  faciat  sacrum,  alii  non  peccabunt,  non 

lenduni  ante  communioncm,  sed  simpliciler  aufliendo,   quia    nuUus  est,   a  quo   possint 

ad  confilendum  omnia  morlalia  peccala,  et  audire;  ergo  cum  alias  sacerdos  non  h.ibeat 

ad  subjiciendum  ea  clavibus  EcHesiac,  prius-  obligationem,  nulla  est  rnlio  sufficiens,  quae 

quam   ad  connnunionem   acccdalur.  Eadem  illum  cogat  ad  faciendum  sacriim  sine  con- 

enim  Ecclesise  consueludo,  quas  hoc  prcecep-  fessione;   sola    autem   uliblas  vel  consobitio 

tum  declaravit,  hunc  esse  illius  sensum  ex-  aliorum  non  videtur  causn  snfficiens,  alioqui 

plicavit,  et  omnia,  qute  supra  adduximusad  multomagisidliceret  propler  solum  propriiim 

hoc  prrcceptum  probandum,  hoc  confirmant.  fructum,    vel  consolationem.    Atfjue  ex  hac 

In  prscdicto  autcm  casu,  licet  ille  homo  sacra-  ralione  colligitur,  eam  licentiam,  qua;  paro- 

nienlum  confessionis  susceperit,  lamen  abso-  chis  datur  in  hoc  negotio,  inlelligendam  esse 

lute  non  subjecit  oninia  peccata  sua  clavibus  solum  pro  illis  diebus,  in  quibus  ex  officio 

Ecclesise;  quod  vero   illud  peccatum  fuerit  tenentur  ad  sacrum  faciendum,  sive  sint  dies 

indirecte  ablatum  per  absolutionem,  non  ma-  festi,  sive  non;  nam  in  utrisque  potest  paro- 

gis  refert,  quam  si  per  solam  contrilionem  chus  teneri  ad  sacrum  faciendum;  quia  vero 

esset  remissum,  quia  non  mngis  est  lalum  de  non  tenetur  in  omnibus  et  singulis  diebus 

illojudicium  insacramentali  foro  poenitentise.  ferialibus,  ideo,  quando  obligatio  non  urget, 

15.  Ultimn  caiisa.  —  Ullima  causa,  seu  etcomniode  excusari  potest,  debet  non  facere 
rationecessitatisest,  quandosacerdos  tenetur  sacrum  absque  preemissa  confessione.  Dixi 
ex  officio  facere  sacrum,  ut  frequenter  accidit  aulem,  per  se,  et  praecise  ex  hac  causa;  nam 
in  parochis  plebicolis,  et  hanc  necessit.item  si  adjungntur  scandalum,  vel  infamia,  ut 
maxime  indicavit  Concil.  Tridcnt.  Addit  vero  facilepotestmoraIilercontingere,judicandum 
Soto,  eam  satis  esse,  ut  possit  hoc  bis  aut  ler  est  juxta  superius  dicta. 

fieri,  non  vero  saepius.  Quod  frequenter  for-         17.   Difftcultas.  —  Major  difficultas   est, 

tasse  ila  est,  non  tam  ex  parte  ipsius  neces-  quando  obligatio  audiendi  sacrum   cadit  ia 

sitatis,  quam  ex  parle  absenliae  confes.-^oris,  ipsum  sacerdotem ,  an  propter  implendam 

quae  monililer  censebitur  sufficiens  pro  uno  illam  possit  sac  -um  facere,  ac  similis  quaestio 

\el  alio  die,  non  autem  pro  pluribus,  nam  ia  est,  si  occurrat  oblignlio  communicandi  ia 

tanlo   tempore  poterit  conveniri  confessor,  Paschale,  et  sit  commoditas  communicandi, 

etinmsi  aliquanlulum  distet.  Nihilominus  ta-  non   autem    confitendi.    Hanc    necessititem 

men  moralis  illa  regula  non  polest  esse  gene-  sufficere  existimant  Paludan.,  in  4,  dist.  9, 

ralis,  quia  fieri  potest,  ut  inopia  confessoris  q.  4,  conclus.  10;  et  Sylvesler  suprn.  Ratio 

pluribus  diebus  duret,  et  hoc  est  per  se  in  hac  esse  potest,  quia  tunc  potest  homo  commode 

necessitate  considerandum,  quia  si  vere  non  implere  ecclesiasticum  praeceptum,  quod  per 

esl  copia  confessoris  per  multos  dies,  omni-  se  tunc  obligat,  et  alioqui  non  fit  contra  divi- 

bus  illis  potest  fieri  sacrum  sine  confessione  num  praeceptum,  propter  impotentiam  exe- 

prfemissa,   propter  dictam    cnusam.   Merito  quendi  iilud.  Alii  vero  sentiunt,  illam  causam 

autem  advertunt  Doctores,  hujusmodi  paro-  per  se  solam  non  sufficere,  nisi  infamia  vel 

chos  versari  in  magno  periculo,  si  hinc  occa-  scandalum    adjungatur,    Anton.,    3    part. , 

sionem  sumant  facilius  peccandi;  et  ideo  si  tit.  13,  cap.  6,  §  7;  Soto,  et  Corduba  supra; 

frequentius  illis  accidat  hsec  nece^sitas,  de-  et  Archidiaconus,  quem  Sylvester  citat;  et 

bent  etiam  cum  majori  labore  et  dispendio  ralioest,  quia  tunc  ecclesiasticum  praeceptum 

confessorem  quaerere.  Don  potest  impleri  convenienti  modo;  ergo 

16.  Dubium.  — Sed  quaeret  aliquis,  quando  excusatur  homo  ab  obligatione  seu  transgres- 
sacerdos  non  tenetur  ex  officio  facere  sacrum,  sione  illius;  ergo  cessante  obligatione  alterius 
ut  alii  audiant,  tanien  non  est  alius  a  quo  praecepli,  nullasuperest  sufficiens  causa  com- 
audire  possint,  an  sit  hoec  sufficiens  ralio  ad  municandi.  Et  haec  posterior  sententia  mihi 
dicendum  sacrum  sine  confessione  praemissa,  simpliciter  magis  probatur,  quia  lex  eccle- 
ne  alii  sacrum  omiltant  in  die  feslo?  videlur  siastica,  quae  praecipit  communionem,  noQ 
enim  hacc  sufficiens  causa,  scilicet,  propter  intendit  obligare,  nisi  quando  debito  moda 
vilandum  proximi  peccatum.  Sed  conlrarium  servari  potest,  et  praeserlim  requirit  seu 
videtur  verius,  per  se  loquendo,  seu  quantum  postulat  ordinem  et  praeparationem  per  coa- 
ex  vi  cujus  causae,  quia  revera  id  non  est  fessionem,  ut  colligilur  ex  capilul.  Omnis 
tunc  necessarium  ad  peccatum  proximi  vitan-  ulriusque  sexus,  de  Poeaitenlia  et  reraissione. 
dum,  nam  eliamsi  hujusmodi  sacerdos  tunc  Et  idem  facilius  credi  potest  de  praccepto 
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audiondi  socrum,  quod  per  se  non  obligat  ad  dedaratum   est.    Non    positivo    divino,    vel 

sacrum  faciciidum;  quamvis  aulem  obligare  ecclcsiastico  jure,  quia  lioc  taiUum  invenilur 

possileum,qui  aliler  audircnonpotcst,  tamen  de  pr.Tiniltenda  confessione,  in  quo  non  con- 

non  cum  lanto  rigore,  ut  propter  hanc  causam  linelur  obligatio  spccialis  piaMiiillendi  contri- 

sit  sacrum  faciendum,  eliam  sine  confessione  tionem,  quaiido  non  est  locus  confessioni; 

praemissa,  nam  hoc  prfeceplum  non  est  adeo  sicut,  qui  tenelur  confileri  in  quadragosima, 

grave,  et  propter    leviores  causas   cessare  si  non  possit,  non  propierea  tenetur  conleri, 

Solet  ejus   obligatio.    El  haec   pars  est  sine  nisi  alia  occurrat  causa,  qu;e  obliget.  Et  ratio 

dubiosecurior  et  regulariter  consulenda,  quia  in  pra?senti  adjungi  potcst,  nam  licetconfes- 

minushabetpericuli  et  spiritualisincommodi.  sio  prrecipialur  ante  communionem,  ut  homo 

^ihilominus   prior  est  etiam   probabilis,   et  acccdat  ad  hoc  sacramenlum  jam  justificalus, 

potest  quis  in  praxi  illam  sequi,  si  volit,  et  lanien  hic  cst  finis,  non  nialeria   pr;ocopti; 

pra^serlim,  si  multo  tempore  communione,  ergo,  cum  in  pra^senli  non  possit  fieri  confes- 

vel  Missoe  sacrificio  ob  eamdem  causam  pri-  sio,  quae  est  materia  prfficepti  hujus,  ex  vi 

vandus  sit.  illius  non  obiigatur  homo,  ut  per  contritionena 

18.  Alii  casus  adjungi  solent  a  quibusdam  prius  justificelur,  quam  ad  hoc  sacramenlum 

Summistis,  ut  videre  licet  in  Sylvest.,  Armil-  accedat;  ergo  nullo  jure  obligatur.  Quarto 

la,  Tabiena,  Rosella,  et  aliis,  qui  non  tam  possumus  ab  incommodis  argumentari,  quia 

sunt  necessitatis ,  quam  commoditatis,   ut,  sffipe  sacerdos  (qui  ex  officio  tenetur  sacrum 

V.  gr.,  si  quis  habeat  consuetudinem  fre-  facere,  cum  confileri  non  polest),  vel  esset 

quenter  communicandi,  et  necesse  sit  ill;\m  perplexus,  vel  ad  rem  difficillimam  oogere- 

interrumpere;  vel  si  ita  se  sentiat  dispositum  tur,  nempe  ad  habendam   veram  conlritio- 

et  ad  communionem  aCfectum,  ut  probabiliter  nem,  quod  aliquibus   difncillimum   est,  vel 

speret  magnum  fructum  se  consecuturum  ex  propler  consuetudinem  peccandi,  vel  propter 

communione;  vel  si  occurrat  dies  solemnissi-  speciales  occasiones,   ut  sunt,   inveteratuna 

mus,  utdies  natalis  Domini;  vel  sinecesse  sit,  odium,  immoderala  qusedam  afTeclio.  QuaB 

sacrum  facere  pro   anima    purgatorii,  quse  difficultas  mullo  erit  major,  si  fingamus,  ne- 

sufTragiis  indigere  probabiliter  existimatur.  cessitatem  repente  occurrere,  et  statim  esse 

Sed  hi  casus  et  alii  similes  mihi  non  videntur  communicandum,  utsi  in  ipsometsacro,  facta 

sufficientem  causam  continere,  nam  cum  Tri-  jam    consecratione,   animadvertat  sacerdos 

dentinumdicat:  Necessitate  urgente,  non  sola  statum  suum. 

commotalas  speclanda  est,  sed  vera  neces-        2.  Qui  mortalis  peccati  consdentiam  hahet, 

sitas.  nec  confiteri  potest,  conteratur  prius  necesse 

est,  si  Eucharistiam  sumere  vult.  —  De  hac 

SECTIO  V.  qusestione  nulla  fere  controversia  invenitur 

.....  inter  scriplores;  non  defuerunt  tamen  Theo- 

Utrum,  cjuando  non  proemiltitur  confessio  mortahs  ,     .  ..  .        •  r       •   .   ,  - 

peccati,  sit  neces.aria  coutrUio.  '«S'  recentiores,  qui  ausi  fuerint  docere,  suf- 

ficere  in  eo  casu  altritionem,  eliamsi  cognita 

4.  Ratio  dubitandi  est,  quia  eo  casu,  quo  sit,  quia  existimalio  contrilionis  per  se  nihil 

quis  confiteri  non  potest,  sufficit  ad  efTeclum  confert,  vel  ad  efTectum  sacramenti,   vel  ad 

sacramenti  hujus,  ut  attritionem  habeat,  ut  dignam  dispositionem,  sed  solum  potest  ex- 

in  superioribus  dictum  est;  ergo  non  estne-  cusare  a  peccato,  seu  Iransgressione  praecepti 

cesse,  ut  habeat  contritionem.  Patet  conse-  de  habenda  contritione,  si  illud  esset  imposi- 

quentia,  primo,  quia  seclusa  speciali  lege  po-  tum;  hic  aulem  nullum  invenitur  tale  prae- 

siliva,  ad  suscipiendum  digne  sacramentum,  ceptum,  et  ideo  non  est  necessaria  illa  existi- 

satis  est  recipere  illud  sine  obice,  atque  adeo  matio  contrilionis,  ut  digne  accedat  is,  qui 

cum  disposilione  sufficiente  ad  efTeclum  sa-  attritionem  habet.  Ad  quam  senlentiam  fua- 

cramenti.  Secundo,  quia  si  homo  est  attritus,  dandam  addunt,  prteter  rationes  factas,  sa- 

per  sacramentum  sanctificabitur;  ergo  in  ipsa  cramenlum   hoc  per  se  institutum  esse  ad 

communione  erit  sanctus;  ergo  sancte  suniet;  dandam  gratiam  primam,  ct  consequenter  ad 

ergo  ad  nihil  aliud  lenetur.  Tertio,  quia  si  remittendum  mortale  peccatum,  tamen  cum 

majorem   obligalionem    habet,   inquiro  quo  quodam  ordine  ad  confessionen),  qua;  (si  fieri 

jure?  Non  enim  nalurali,  quia  hoc  tantum  potest)   antecedere  dcbet;    quando  ergo  id 

obligat  ad  digne  et  sancte  tractandum  quae  fieri  non  potest,  imitari  polest  hoc  sacramen- 

saucla  sunt;  hoc  autem  praslal  ille  homo,  ut  lum  ca^lera ,  quai  per  se  inslitula  sunt  ad 
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dandnm  grotinmprimnm-,  sicutergoilladignc  ducil  illud  M;itlh.  5  :  Vade  et  prius  reconci-' 

recipiuntur  cum  altrilionc  cognila,  ita  et  hoc  liare  fratri  tuo,  ct  illud  Matth.   22  :  Amice, 

sacrnmentum  in  pr?ediclo  rasu.  quomodo  huc  intrasti,  non  hahens  vestem  nup- 

3.  Dicendum  vero  est,  eum,  qui  habet  con-  tialem?  Paschas.,  lib.  de  lioc  sacram.,  c.  22, 

scienliam  peccati  morlalis ,  et  confitcri  non  tractans  ad  hoc  proposilum  figuram  de  Agnc 

potest,  teneri  ad  habendam  prius  conlritio-  paschali,  post  multa  concludit :  Patet  igitur, 

nem  ,  quam  ad  hoc  sacramentum  accedat.  quodnisi  desiderio  coelestis  patrix,  ad  super- 

Alque  adeo  nunquam  digne  accederc,  nisi  na,  ubi  Christus  est  in  dextra  Patris,  fide 

probabililer  et  inculpabiliter  existimet  sibi  plenissima,  spe  certa,  et  charitate  non  ficta, 

ftsse  peccatum  per  contritionem  remissum.  festinus  transeat,  de  carnibus  Agni  jure  non 

Heec  assertio  tam  certa  est,  ut  contraria  nec  comedit,  quia  legem  in  hoc  violat.  Eamdem 

probabilis  sit,   nec   sine  temeritate   defendi  doctrinam  tradit  optime  Algorius,  lib.  \  de 

posse  videatur.  Primo  enim  in  hac  veritate  hoc  sacram.,  cap.  20,  21  et  22;  et  Cassian., 

consentiunt   omnes  Theologi  ,  sect.  3    et  4  collat.  22,  cap.  5. 

citati,  nemine  discrepante,  nam  Cajetanus  et         5.    Item  auctoritate    Concil.   Trident.  — 

qui  cum  eo  negant  necessitatem  confessionis,  Tertio  plurimum  favet  huic  sententia?  Concil. 

ut  certam  supponunt  nccessitatem  contritio-  Trident.,  sess.  13,    cap.  7,   primum  in  illis 

nis ,  et  quia  hsec  satis  est  ut  homo  coustitua-  verbis  :  Si  non  decet  ad  sacras  functiones 

tur  in  gratia,  coUigunt,  confessionemnon  esse  quempiam  accedere,  nisi  sancte,   certe  quo 

necessariara.   Eodem    modo  opinantur,  qui  magis  sunctitas  et  divinitas  ccelestis  hujus  sa- 

prEecepium  confessionis  prsemittendse  admit-  cramenti  viro  Christiano  comperta  est,  eo  dili- 

tunt,  ecclesiasticum  tamen,  non  divinum,  gentius  cavere  ille  dehet,  ne  absque  magna 

ut  videre  licet  in  Medina,  Cod.  de  Confess.,  reverentia  et  sanctitate  ad  id  percipiendum 

queest.  17.  Alii  vero,  qui  prseceptum  divinum  accedat.  Ex  quibus  verbis  duplex  argumen- 

confessionis  agnoscunt,  a  fortiori  docent,  esse  tum  confici  potest  :  primum,  quod  vel  ad 

necessarium  accedere  sine  conscientia  peccati  nullum  sacramentum  digne  suscipiendum  ne- 

mortalis,  quod  aperte  docet  D.  Thomas  in  his  cessaria  sit  contritio,    sed  sufficiat  semper 

articulis.  Qui  autem  solam  attrilionem  habet  attritio  cognita,  quod  est  absurdissimum,  et 

cognitam,  cum  conscientia  peccati  mortalis  inauditum  in  Theologia;  vel  si   ad  aliquod 

accedit,  quia  conscientia  non  dicit  affectum,  necessaria  est,  maxime  ad  istud,  quod  est 

sed  scienliam  talis  status;  ille  autem,  qui  sic  sanctius  reliquis,  utConcilium  argumentatur. 

est  dispcsitus,  scit  se  adhuc  esse  in  peccato  Alterum  est,  quia  peccator,  qui  sine  confes- 

mortali.  Idem  expresse  docent  Soto  et  Cano,  sione  et  sine  contritione  accedit,  simpUciter 

locis  citatis,  et  Hosius  in  confessione,  cap.  43,  sine  sanctitate  accedit;  at  Concilium  negat  hoc 

et  multi  alii,   quos   refert  Gordub.,   lib.    1  licere ;  et  ideo  subdit  sequentia  verba  :  Prag- 

Quscstionum  Theologic,  queest.  7.  sertim,  cum  illa  plena  formidinis  verba  apud 

i.ProbaturPatrumauctoritate. — Secundo,     Apostolum  legamus  :  Qui  manducat,  et  bibit 

Patres  antiqui  eodem  modo  loquuntur,  ut     indigne,judicium  sibi  manducat^nondijudi- 

'constat  ex  his,  quos  in  prima  sectione  hujus     cans  corpus  Domini.  Prffiterea  favent  multum 

disputationis  retuli,  et  praeterea  videri  potest     huic  sentenliae  illa  verba,  quae  inferius  Con- 

Basilius,  lib.  2  deBaptisra.,  cap.  3,  ubi,  argu-     cilium  subdit  :  Ecclesiastica  consuetudo  de- 

menlum  sumens  ex  prfeceptis  veteris  legis,     clarat,  eam  probationem  necessariam  esse,  ut 

in  quibus  exterminantur  de  populo,  qui  im-     nv.Uus  sibi  conscius  mortalis  peccati,  quan- 

mundi  accedunt  ad  legalia,  inquit  :  Quid  di-     tumvis  sibi  contritus  videatur,  absque  sacra- 

cendum  de  eo,  qui  in  tantum,  ac  tam  vitale     mentali  confessione  ad  sacram  Eucharistiam 

niysterium  temerarius  est?  et  post  multa  con-     accedere  debeat.  In  quo  dicendi  modo  aperte 

cludit  :  Quanto  magis,  qui  cum  in  peccato     significat,  ablata  necessitate  confessionis,  con- 

sit,  corpus  Domini  contingere  audet,  gravius     tritionem  ex  se  veluti  ex  natura  rei  esse 

sibi  accersit  judicium?  Mundemus  itaque  nos     necessariam.  Et  hoc,  quasi  indubitatum  ac 

ab  omni  inquinamento.  A\ignsl.,serm. 'ib^  de     certura  apud  omnes  supponere  videtur;  et 

Temp.  :  Unusquisque  consideret  conscientiam     ideo  addit,  confessionem  esse  necessariam  ex 

suam,  et  quando  se  aliquo  crimine  vulneratU7n     speciali  prsecepto,  quia  de  hoc  poterat  esse 

esse  cognoverit,  prius  studeat  eam  emundare,     controversia.  Unde,  cum  exceptionem  subdit 

alias  potius  se  debet  excommunicare  et  ab     de  casu  necessitatis,  aperte  supponit,  tunc 

altari  removere,  quam  aliter  accedere;  et  ad-     saltem  esse  uecessarium  quod  prius  dixeral, 
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ficnicet,  ut,  qui  sic  acccdit,  contrilus  sibi  cssc  dignc  ad  e\  accodatur,  in  quo  difTerunt  a 

videalur.  sacramentis,  quoR  vocantur  mortuoruni,  qufR, 

().  Idem  probatur  ratione.  —  Objectio.  —  cuni  per  se  sint  instiluta  ad  dandam  primam 

Solutio. — Quarlo  argumcntor  ratione,  quia  sriJtiain,  elexpellendum  peocatum,  exnatura 

si  nc<]ue  a  Christo,  neque  ab  Kcclesia,  datum  sua  non    prrDrcquirunt    vitam    gratia?,   sed 

esset  pra?ceplum  positivutn  prioniiltendi  eon-  solum  dispositioneni  sufficientem  ad  eam  per 

fessioneni  ante  coninmnionem,  ex   ipsa   rei  sacramenlum  acquirendam.    At  vero  sacra- 

nalura,  seu  ex  naturali  lei^e  conscquente  in-  menla  vivorum,  cum  instiluta   non  sint  ad 

stitutionem    lanti   sacramenli ,    neeessiirium  dandam  primam  j^ratiam,  per  se,  et  ex  inten- 

essct,  pra^mittere  coutrilionem;  scd  lex  illa  tione,  non  possunt  digne  recipi  ad  hunr  elTcc- 

positiva  confessionis  non  abstulil  naluralcm  tum,  ct  ideo  ex  natura  rei  prfprequirunl  gra- 

obiigalionem,  ct  in  eo  casu,  quo  non  potest  tiam,  ut  digne  sumantur,  tum  quia  sancta 

pra.Muitti  confessio,  reducitur  res  ad  eum  sta-  debentsancle  tractari;  tum  etiam  quia  eorum 

tum,  in  quo  esset  ex  natura  rei;  ergo  hinc  ex  proprii  effectus  statum  gratiae  pra?supponunt; 

divino   praicepto  naturali   tenetur   pcccator  utraque  vero  causa  majorem  vim  hahel  in 

conteri,  priusquam  communicet.  Dices  :  hoc  hoc  sacramento,  quia  est  sanctius  reliquis,  ut 

argumento  probatur,  teneri  hominera  conteri  diximus,  ponderando  verba  Concil.  Trident., 

ante  communioneni,  eliamsi  confiteatur,  quia  et  proprius  ejus  effectus  est  per  modum  nu- 

lex  positiva  non  abstulit  naturalem ;  conse-  tritionis  et  augmenti,  et  ideo  per  modum  cibi 

quens  autem  est  aperte  falsum;  nam,  qui  est  et  convivii  tribuitur;  cibus  autem  et  nutritio 

allrilus  et  confessus,  satis  digne  accedit  ad  ex  se  vitam  prsesupponunt.  Secundo  confir- 

hoc   sacramentum.   Respondetur,    non  esse  matur,  quia   sacerdos   administraturus  hoc 

simile,  quia,   licet  lex  positiva  non  auferat  saci-amentum.  si  conscientiam  habeat  peccati 

naturalem,  tamen  efficacia  sacramenti  aufert  mortalis,  tenetur  conteri,  priusquam  ad  mi- 

necessitatem ,  vel,  ut  ita   dicam,  materiam  nistrandum  accedat,  nec   satis  erit  habere 

necessariam  contritionis,  quae  ideo  ante  com-  attritionem;  ergo  multo  niagis  tenebitur  hoc 

munionem  prffimittenda  erat,   ut  peccatum  facere,  qui  communicaturus  est,  quia  majus 

expelleret,  quod  facit  sacramentum  vi  sua,  est  recipere,  quam  ministrare  sacramentum, 

et  ideo  dicitur  facere  hominem  ex  attrito  con-  et  ideo  jure   divino   recipiens  obligatur  ad 

tritum ,    et    attritio    conjuncta    sacramento  preemittcndam  confessionem,   si  potcst,  non 

aequivalet  contritioni,  et  ideo  per  illam  im-  tamen  qui  minislrat,  si  non  sit  ipse  commu- 

pletur  obligatio  naturalis  sancte  accedendi  ad  nicaturus.  Responderi  potest  esse  diversam 

hoc  sacramentum,  non  minus,quam  per  con-  ralionem,   quia  minister  non  fit  ex»attrito 

tritionem.  Secus  vero  est,  quando  nullum  in-  contritus,   dando   sacramentum,    suscipiens 

terccdit  sacramenlum,  quia  tunc  conlritio  est  vero  fieri  potest  ex  attrito  conlritus.  Sed  haec 

necessaria  dispositio  ad  gratiam  et  ad  expel-  fuga  petit  principium;  hoc  enim  ante  omnia 

lendum  pecc^tum,  et  nullum  aliud  adhibetur  negamus,  scilicet,  eum,  qui  accedit  cum  sola 

medium,quod  suppleathunc  effectum,  etideo  attritione  cognita,  fieri  ex  attrito  contritum, 

semper  manet  eadem  materia,  atque  adeo  quia  ponit  obicem  et  peccat  mortalitcr  sic 

eadem  necessitas,  et  obligatio  naturalis  prae-  acccdendo,  quia  per  se,  et  ex  certa  scientla 

cepti.  indigne  accedit.  Quinimo  etiam  de  illo,  qui 

7.  Evasio.  —  Confutatur.  —  Solum  super-  boua  fide  accedit  cum  sola  attritione,  putans, 

est,  ut  ostendamus,  hoc  esse  pra^ceplum  divi-  se  esse  contritum,  est  valde  incertum,  an  per 

num  naturale.   Quod  probalur  primo,   quia  sacramentumjustificetur;  et  omnes  Doctores, 

considorata  dignitale  et  significalione  hujus  qui    probabiliter   hoc   affirniant,    requirunt 

sacramenti,  ex  vi  illius  oritur  obligatio  non  illam  bonam  fidem,  quia  tale  sacramentum 

sumendi  illud,  nisi  in  statu  gratiw,  et  conse-  nunquam  est  per  se,  et  ex  intentione  reci- 

quenter  ad  exhibendum  aliquod  medium,  per  piendura  ad  illum  effectum.  Ergo,  sicut  ad 

quod  in  eostatu  conslituamur,  priusquam  ad  ministrandum  sacramentum  debet  supponi 

Eucharistiam  accedamus;  ergo  hiec  obligatio  gratia  et  conlrilio,  ita  ad  recipiendum  illud. 

ex  ipsa  rei  natura  oritur.  Antecedens  salis  8.  Fundamenta  contrarix  opinionis  diliiun' 

est  a  nobis  declaratum  in  comment.  art.  4  tur.  —  Ad  fundamenta  contrariae  sententiaj 

D.  Thora.   Et  confirmari  potest  inductione  negatur,  atlritioncm  per  se  sufficere  cum  hoc 

pupra  indicata  in  omnibus  sacrainentis  vivo-  sacramento,  nisi  intercedat  bona  fides,  quflB  a 

rum,  quae  per  se  requirunt  stalum  gratiic,  ut  peccato  excuset ;  et  ita  expediuulur  facile  Iria 
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prima  nrgnmenta,  qn?e  ita  procedunl.  ac  si  esleiidcrn  in allrilione  vera, siresaltenlecon- 

diceronms    hanc    ohiisalionem    praemillendi  sideretur.  Nam  lota  htec  difficultas  posila  est 

contritionem  in  eo  casu  oriri  ex  prreceplo  po-  in  proposito  absoluto  et  efficaci  non  peccandi 

siiivo  praemillendi  confessionem,  quod  tamcn  de  crelero,  quod  tam  ad  verara  atlritionem, 

falsum  est,  quia  non  hinc  orilur  hajc  obli-  quam  ad  contritionem,  necessarium  est.  Si 

gatio,  sed  ex  ipso  jure  naturali ,  ut  declara-  auteni  illud   propositum  semel   concipiatnr, 

vimus.  Nam,  qui  cum  sola  atlritione  recipit  facillimum  erit  elevare  mentetn  ad  quodcun;- 

hoc  sacramenlum ,  non  snncte,  sed  indigne  que  motivum  perfeclum,  atque  ita  ex  vera 

recipit  illud,  quia  accipit  in  pravo  slatu,  et  contritione  peccatum  detestari. 

reveramanducatillud  in  peccalomorlali;  nam  11.  Ad  illud  vero,  quod  prior  opinio  subji- 

prius  manducat  sacramentum,  quam  ab  illo  ciebat,  hoc  sacramentum  esse  per  se  inslilu- 

possit  recipere  effectum  ;    in    termino  enim  tum  ad  dandam  primam  gratiam,  et  lollen- 

manducationis  dandus  esset  effectus,  el  ideo  dumpeccatummorlaIe,respondeturimprimis, 

si  sciens  et  videns  hoc  faciat,  peccatum  com-  assumptum  esse  falsum,  et  parum  vel  nihil 

millet,  per  quod  ponet  obicem  sacramento;  probabile,  ut  supra  ostendi.  Deinde,  qui  illud 

qui  vero  accedit  bona  fide,  excusatur  ab  hoc  admillit,    ne  in   maj&rem  errorem  incidat, 

pcccato,  et  ideo  non  ponit  obicem,  et  recipere  consequenler  dicere  debet,  hoc  sacramentum 

pctest  effectum.  non  esse  inslitutum  ad  illum  effectum,   ut 

9.  Ex  diclis  prima  illatio.  — Ex  hac  vero  propriam  et  parlicularem  causam  ejus,  sed 
responsione  colligilur,  quod  si  quiscum  attri-  solum  ut  cum  aliis  sacramealis,  quce  ad 
tione  cognila  communicaret  ex  invincibili  hoc  sunt  specialiter  inslituta,  aliquo  modo 
ignoraniia,  pulans  hoc  sibi  licere,  et  contra-  concurrat,  saltem  ut  in  voto  susceptum,  et 
riam  opinionem  esse  securam,  illum  eliam  ideo  nunquam  debet  per  se,  et  ex  intentione 
«xcusari  a  peccato  propter  ignorantiam,  et  applicari  ad  illum  effectum,  nisi  per  sacra- 
ideo  fieri  posse ,  ut  per  sacramenlum  juslifi-  mentum,  vel  cum  sacramento  poenitentiae, 
carelur,  ex  quocolligitur,  per  se,  etex  natura  aut  in  re  ipsa  applicalum,  aut  saltem  in  voto 
rei  sufficere   ailritionem,  ut  disposilionem  per  contritionem. 

condignam.  Aliud  eniin  est,  attritionem  esse 

sufficientem  dispositionem,  ut  possil  tolli  pec-  SECTIO  VI. 
catum  per  sacramenlum,  si  aliunde  non  po- 

nalur  novum   impedimentum;    aliud   vero,  ^^^^*  1"»  sine  confessione  praetnissa  communlcat 

..       -f,   .           ^         j.  post  conscientiam  peccati  mortahs,  teneatur  ex  iure 

quod  attritio  per  se  sit  sufficiens  et  coudigna  J.^^^  ^^^^^^  ^^^^^-^  q^^  ^^-^^  p^^it^ 

dispositio  ad  tale sacramentum  suscipiendum. 

Primum  enim  est  probabile,  utsupra  dictum  1.  Quorumdam  opinio.  — Multi  et  graves 

cst;  secundum  autem  minime,  quia  ad  dispo-  auctores  videntur  sentire,  in  eo  casu  teneri 

sitionem    condignam  sacramenti  noa  solura  hominem  ad  confitendum  postcommunionem, 

est  considerandum,   quid  satis  sit  absolute  cum    primum   commode    possit.    Ita    sentit 

Ijquendo,  ut  possil  tolli  peccatum,  sed  raulto  Glossa  recepta  a  Canonistis  in  c.  De  horaine, 

magis,  quid  debeatur  dignitati  talis  sacra-  exlra,deCeIebr.Missar.;  dicit  enim,  eum,  qui 

menti.  et  quid  sil  consentaneum  fini  et  insti-  ob  inopiam  confessoris  accedit  cum  sola  con* 

tutioni  ejus,  atque  adeo  quid,  per  se  loquendo,  Irilione,  teneri  ad  habendora  propositura  con- 

supponat  gratia  sacramentaiis    talis  sacra-  filendi,  cum  primum  possit;  non  teneretar 

menli.  autem  ad  hoc  propositum,  nisi  haberct  obli- 

10.  Ad  quartum  respondetur,  omnia  illa  gationem  confiiendi  statim,  quia  ad  coulritio- 
incommnda  nuUius  esse  momenti;  eadem  nem  solum  est  necessariuin  propositum  con- 
enim  objici  possunt  in  parocho,  qui  ex  officio  fitendi  tempore  debito.  Atque  eodera  modo 
tenelur  ministraresacramentum,  quando  noa  loquuntur  ex  recentioribus  Soto,  Covarr.,  e( 
potesl,  aul  non  vult  confiteri,  eliam  si  habeat  alii  locis  supra  cilatis;  et  apertius  Scot.  in  4, 
conscientiam  peccalis  mortalis;  lenetur  eniin  dist.  9,  queest.  unica,  ad  2,  dicit,  in  eo  casu 
saltem  conten;  nulla  ergo  est  perplexitas  ia  posse  differri  confessionem,  donec  occurrat 
prcediclis  casibus,  quia  seraper  est  facultas  opportunitas  cocfitendi.  Et  ratio  esse  polest, 
cum  divin.i  gratia  adhabendumcontritionem,  quia  praeceptum  obligabat  ad  confitendum 
et  vincendam  difficultatera,  si  quie  occurrit;  ante  communionem;  ergo  cum  hoc  factum 
cam  haec  difficuUas,  quse  oritur  ex  prava  non  fuerit,  perseverat  illa  obligatio,  et  veluti 
consuetudine,  aut  alia  simili  occasioae,  rcvera  semper  iaslat,  et  urget,  donec  impleatur.  £( 
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confirmntur,    quia   consuetudo    (idolium    ita  sione  prfcmissa,  non  tenelur  stntim  confitori, 

videlur  inlerprelari  hoc  praeceptuiu;  omncs  cur  obligabilur  is,  qui  sine  peccalo  id  fecit? 

eniin  qui  accedunt  abstpie  confossione  pme-  Prnctoiea  exempbs  dcclarari  potest ,  nain  si 

niissa,  cuin  liinore  acceciunt ,   et  proponunt  quis  obligatus  fuilad  conressionem  faciendara 

iliico  confileri,  cum  primum  potuerint.  ralione  pcritiuli  morlis,  et  id  facere  omisit  ob 

i.Qiti indignesuscipit Eucharistiatnnonprse-  inopiam  confessoris,  transacta  occasione,  non 

mittens  confessionem,  ex  hoc  copile  ante  alias  tenetur  statiin  confiteri ,  postquam  periculum 

statutum  tempus  confileri  non  tenetur.  —  Du-  evasit;   idein  est  de   illo  qui  omisit  sacrum 

pliciler  accidere  potest,  ul  quis  communicel  sine  culpa,  tempore  debito,propler  absentiam 

sine  confessione  .  primo  sine  causa  et  excusa-  sacerdotis,  qui  non   tenelur  postea   audire, 

tione,  sed  cum  graviculpa;  secundo  ob  veram  cum  primum  possit.  Denique  ratio  generalis 

necessitaiem  el  sine  culpa.  Dico  ergo  primo  :  est,  quia  proecepta  affirmaliva  non  obligant 

qui  indigne  conmiunicavit  sine  confessione,  pro  semper,  sed  pro  certis  temporibus  et  op- 

non  tenelur  postea  hoc  lilulo  slalim  confileri,  portunitalibus,     quibus    transaclis,     cessat 

scd   solum  teinpore  alias  debito.   Dico,  hoc  eorum  obligatio,  sive  tunc  implela  fuerint, 

lilulo,  quia  si  sit  iterum   communicaturus,  sive  non,  cum  culpa  vel  sine  illa;  hoc  autem 

proptereamcausam,  velaliamsimiIem,potcrit  proeceptum;  de  quo  agimus,  est  affirmalivum, 

teneri;sed  non  de  hoc  agimus,scd  prtecise  de  el  solum  prsecipit  confessionem  ,  ut  disposi- 

obligalione  relicta  ratione  priecedentis  com-  tionem  ad  communionem,  seu  ratione  Eucha- 

niunionis.  Et  ita  est  evidens  assertio,  primo  ristice  sumendaj;  ideo  transacta  illa  opportu- 

exeinplis,  nam  si  sacerdos  niinistret  sacra-  nitate  seu   necessilate,  cessat  obligitio;   et 

nientumin  peccatomortaIi,non  tenetur  postea  idemreperiturinomni  prcccepto,  quod  aliquid 

Loc  lilulo  slalim  conteri ,  quamvis  debuisset  praecipit   solum   ut  dispositionem  ad   aliud. 

prius  conteri   quam    n)ini;',trarel  sacramen-  Nam  cessante  illo  actu,  ad  quem  ordinatur 

tum,  et  omittendo  peccaverit;  et  in  univer-  dispositio,  cessatratio  disposilionis,  ut  sic,  et 

sum,  qui  omisit  actum,  ad  quem  tenebatur  in  ita  etiam  cessat  materia  seu  objectum  talis 

tali  occasione  vel    opportunitate,   licet  tunc  praecepli,   et  ideo  nullius  momenti  est  illa 

peccareritomittendo,  transacta  illa  occasione,  ratio,  quod  obligatio  pr.Tcepti,  quia  non  fuit 

non  tenetur  postea  exercere  actum.  Et  hinc  impleta,  semper  maneat  et  urgeat;  non  est 

sumenda  est  ralio  a  priori  hujus  veritatis,  enim  hoc  necessarium ,  quando  niutata  esl 

quia,  si  hoc  praeceptum  consideretur  ut  affir-  occasio,  et  consequenter  pertransiit  proprium 

niativum,  non  obiigat  pro  semper,  sed  pro  tempus,  pro  quo  obligat  prceceptum. 

determinatis    temporibus,    extra    quaj    non  3.  Tertio  hinc  concluditur,  adcommunican- 

obligat,  etiamsi  conlingat  pro  aliquo  tempore  dum  digne  sine  prsemissa  confessione,  con- 

debito  non  impleri;  nain  praeceptaaffirmativa  fessoris  inopia,  nonesse  necessarium  speciale 

non  obligant  per  modum  restitulionis  ad  fa-  propositum  confitendi  statimnactaoccasione, 

cicndumactumtemporedebitoomissum;  alias  sed  solum  illud  propositum  confitendi,  quod 

qui  omisit  sacrum  in  die  festo,  debere  statim  ad  contrilionem  necessarium  est.   Iia  sentit 

in  die  sequenti  audire.  Si  autem  hoc  praecep-  D.  Thom.  infra,  quaest.  83,  art.  6,  ad  2.  Ubi 

tum    consideretur    ut    negativum,    sic   non  solum  requirit  propositum  confilendi  et  satis- 

obligat  postea  ad  aliquem  actum  ,  sed  solum  faciendi.  Et  ratio  est  clara  ex  diclis,  quia  ille 

ad  non  communicandum  iterum  sine  prtevia  non  tenetur  statim  confiteri  post  communio- 

confessione;ergo,  si  non  sit  iterum  communi-  nem  ;  ergo  nec  tenetur  proponere  id  facere; 

caturus,  ex  vi  praedicti  praecepti  divini  ncn  ergo  tale  propositum  neque  est  necessarium 

lenetur  stalim  confiteri.  Secundo  hinc  sequi-  nccessitatepraecepti,  nequesub  aliqua  ratione 

tur,  idem   dicendum  esse  de  illo,  qui  bona  medii,  quia  ad  habendam  conlritionem  satis 

conscientia  et  ob  necessitatem,  confessionem  est   propositum   confitendi    tempore  debito. 

pnetermisit  ante  communionem,  scilicet,  ex  Neque  ex  usu  fidelium  aliud  coUigi  potest;  si 

vi  juris  divini  non  leneri  ad  statim  confiten-  vero  aliqui  Doctores  alitcr  loculi  suni,  expo- 

dum.  lia  docuit  Navarrus,  in  Summ.,  cap.  2,  nendi  sunt,  docuisse  id,  quod  est  melius  et 

n.  10.  El  palct  a  forliori  ex  praecedenti.  Nam  securius,  non  vero  quod  est  simpliciter  ne- 

si  is,  qui  peccando  communicavit  siue  confes-  cessarium  ac  sufficieus. 
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Dlcere  autem  verba  Concilii  casu  cecidisse 

SECTIO  VII.  scu  irrcpsisse,  pr.iesertim  in  re  tam  gravi,  et 

in  lcge  ferenda ,  aljsurdissimum  ost,  cl  teme- 

Utrnni  qui  posl  comcinntiam  peccati  mor^^^^^^  ^i^^.l^  ^^^  ^           cumeraoConcilium  nominet 

iTiiimcat  siiin  cnnf"--nno,  jnre  Ecclesiasticoieneatur  '               ^ 

confiteri  cum  primum  potest.  saccrdotcs,  de  illis  est  proprie  ac  pr.ecise  in- 

tcUigendum.  Quod  autem  Navarr.  dicit,  Con- 

1.  Qui  post  conscientiam  peccati  lethalis  cilium    interrog.Ttum,    fuisse    responsurum 

non  privmissa  confessione  communicat,  jure  idem   dc  laicis,   primum  nihil  refert,  nnm, 

Ecclesiastico  tenetur  confiteri  cum  primum  sicut  non  peccat  quis  in  eis,  quae  esset  fac- 

possit.  —  Ilaec  dubitatio  proponitur  ad  expli-  turus,  si  tentaretur,  sed  in  iis  quse  facit ,  ita 

candum  jus  latum  a  Concil.Trident.,sess.  13,  non  obligat  supcrior  per  ea,  quae  preeciperet, 

cap.  7,  in  illis  verbis  :  Quod  si  necessitate  si  animadverteret,  vel  si  ei  daretur  occasio, 

urgente  sacerdos  absque  prxvia  confessione  sed  per  ea,  quse  prajcipit.  Deinde,  illud  est 

celebraverit ,  quam  primum  confiteatur.  Nam  omnino  incertum;  quis  enim  hocei  revelavit? 

ex  horuni  tenore  verborum  constat,   in  eis  aut  qua  certa  ratione  id  coUigi  potest?  prae- 

contineri  prfficeptum,  et  ita  suntab  omnibus  sertim,  cum  argumentum  a  simili  in  materia 

Doctoribus  intellccta.  Rursus  ex  materia  con-  prajceptorum  invalidum  sit.  Addo,  posse  suf- 

slat,  esse  rem  gravem,  atque  ita  praeceptum  ficientem  rationem  differentiEeassignari,  tum 

hoc  obligare  sub  mortali.  Denique  ex  dictis  quia  ud  celebrandum  major  quaedam  reve- 

coUigitur,  hoc  proeceptum  esse  Ecclesiasti-  rentia  ac  praparatio  requiritur;  tum  etiam 

cum ;  ostendimus  enim  ex  solo  jure  naturali,  quia  eo  ipso,  quod  haec  necessitas  frequentius 

aut  divino,  non  posse  coUigi  bujusmodi  obli-  accidit  sacerdolibus,  merito  hac  obligalione 

gationem;   alque   ex   modo   loquendi  ipsius  prseveniuntur,  ne  facile  assuescant,  confes- 

Concilii  non  obscure  idem  coUigitur,  nam  de  sionem  pra^termittere.   Ex   qua  resolulione 

priori  generali  praecepto  confilendi  ante  com-  sequitur,  sacerdotem ,  qui  communicat  more 

munionem    dicit,    Ecclesise    consueludinem  laicorum,  non  obbgari  hac  lege,  tum  quia  ille 

illud  declarasse,  quod  non  affirmat  de  hoc  non  se  gerit  tunc  ut  sacerdos,  sed  ut  laicus, 

preecepto,  sed  solum  illud  statuit ;   est  ergo  et  ideo  solum  communibus  legibus  laicorum 

preeceptum  Ecclesiaslicum ,  non  antiquum,  astringi  videtur;  tum  etiam  quia  ille  tancnoa 

scdde  novo  ab  ipso  Concilio  latum,  quia  ante  celebrat,  Concilium  autem  solum  loquitur  de 

illud  nec  scriptum,  nec  traditum,  nec  consue-  sacerdote  celebrante.  Sed  qugeres,  an  sit  idem 

tuedine  inlroductum  reperitur.  Ex  quo  tan-  dicendum  de  sacerdote  faciente  officium  in 

dem  fit,  eos,  qui  obligantur  hoc  praecepto,  ita  die  Parasceves?  ille  enim  neque  consecrat, 

teneri  in  eo  casu  ad  habendum  propositum  neque  sacrificat,  unde  non  videtur  proprie 

confilendi,quam  primumpossint,sicuttenen-  celebrare.  Et  idem  quaeri  potest  de  illo,  qui 

turhaberepropositum  servandialiapraecepta,  post  consecrationem  peccavit  mortaliter,  et 

quia  hoc  est  unum  ex  praeceptis,  et  non  est  statim     communicat    pKemissa    confritione. 

Diajor  ratio  de  illo ,  quam  de  aUis.  Supersunt  Item  de  illo,  qui  assumitur  ad  complendum 

vero  nonnulla  circa  hoc  praeceptum  decla-  et  consummandum  sacrificium  ab  alio  inchoa- 

randa.  tum,  quem  fortasse  contingit  mori  statim  posl 

'2,.  Dubium. -^  Prs^ceptuyn  prsedictum  solos  consecrationem.  Respondetur  in  hujusmodi 

■jbligat  sacerdotes.  —  Primum  est,  an  hoc  casibus  obligare  hoc  praeceptum,  quia  satis 

praeceptumobliget  solos  sacerdotes,  vel  etiam  est,  quod  sacerdos  solemni  ritu  Ecclesiae,  et 

laicos.  Navarr. ,  cap.  2,  n.  10,  affirmat  obli-  ut  minister  publicus,  consummet  sacrificium 

gareomncs,  quia  si  Goncilium  interrogaretur  seu  sacramentum,  nam  haec  actio  est  proprie 

de  laicis,  idem  dixisset,  cum  sit  eadem  om-  sacerdotis,  et  sub  nomine  celebrationis  merilo 

nium  ratio;  quod  ergo  illis  verbis  positum  sit  comprehendilur  juxta  communem  usum,  e> 

nomen  sacerdotum ,  ex  accidenti  vel  casu  ac-  sensum  hujus  vocis. 

cidisse  videtur,  fortasse.  quia  haec  necessitas  3.  Sacerdos,  qui  ob  oblivionem  ante  com^ 

frequeutius  in  sacerdotibus   contingit.  Dico  munionem  non  est  confessus ,  prxdicto  jure 

tamen,  hoc  praeceptum  non  obligare  laicos,  non  tenetur  cum  primum  postea  possit  con- 

sed  solos  sacerdoles.  Probatur,  quia  in  expli-  jiteri. — Secundo  explicandum  est,  an  obliget 

candalegepositivastandumestverbis;  neque  hoc  prseceptum  eum  sacerdotem,  qui  solum 

obligatio  ejus  aniplius  est  extendenda ,  quam  propter  oblivionem  celebrat  absque  confes- 

verbalegis  in  proprietale  intellecla  requirant.  sione  prsemissa.  Videtur  enim  eum  oblijiare, 
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loTn  propler  pnritatcm  rationis,  tum  etiam  luodi  hoiniiuMn  non  compreliendi  hnc  lege, 

quia  illa  est    qiuTcdam    hinuana   necessitas;  quia  Concilium  sohim  lo(|uilur  dc  illo,  qui 

crgo  vere  dici  potest  talis  sacerdos  celebrare  nccessitale  ur^Jienle  hoc  f  icil ;  lcx  autein  posi- 

cine  confossione  propler  uriientein  necessita-  liva  soluin  obIi,qat,  prout  I.ila  e.st,.el  argu 

tem;  ergo  oMigatur  verbis  illius  legis.  Nihilo-  mentum  a  paritate  rationis  in  hac  uiuleriik 

niinus  probabilius  exislimo,  hunc  casum  non  cst  inefficax.  Deinde  reddi  polest  ratio  diver- 

comprchcndi   sub   hac    lege,  si   verba  ejus  silalis,  nam  hoc  praH-!  plum  inler  ali:ts  caasas 

exacle  ponsentur,  luin  quia  (lui  csl  oblitus,  vidctur  impusituin  ad  tullcndam  occasionem 

proprie  non  habet  couscientiam  sui  peccali  fingendi  uecessilalcm  colebrandi  tiino  praevia 

pro  eo  tempore,  nam  conscientia  dicitactum.  confessione,  vel  differendi  nimiuin  confessio- 

Concilium  autem  aperte  loquitur  de  sacerdole  nem.  Cum  enim  sit  sacerdoli  iniposita  obliga- 

celcbranle  cum  consciontia  pcccali.  Pralerea  tio  confitendi  statim  post   celebralionem,  si 

oblivio  non  proprio  dicitur  urgens  necessitas,  antea  non  potuit,  ac  bona  fide  omisit,  inulto 

de  qua  Concilium  luquilur.  Dcnique  addi  po-  magis  erit  sollicilus  quilibet  limoratus  sacer- 

test  ratio,  nam  qui  bona  fide  accedit  oblilus,  dos  de  prtcmitlcnda   confessione,  antequam 

juxta  conscicntiam  suam  niliil  omittit,  neque  celebret;  hffic  aulem  ratio  non  procodit  in  iis, 

forinaliter,    neque   materialiter,    quod    jure  qui  sine  titulo   necessitatis  in  peccato  cele- 

divino    pra^ceptum    est,    sed   excusatur   eo  brant,  el  ideo  non  oportuit  de  novo  obliga- 

modo,  quo  omni  fcrc  humana  actione  inter-  tibnem  vel  laqueum  eis  imponere,  quia  ipso 

venire  potest  excusatio;  et  ideo  non  oportuit,  divino  jure  satis  obligantur  ad  praimiltendam 

ut  in  hujusmodi  casu  aliquid  speciale  Conci-  confessionem,  anlequam  celebrent. 
lium  disponeret,  novum  onus  et  obligalionem 

imponendo;  secus  vero  csl  in  eo,  qui  sciens,  SECTIO  VIII. 
et  videns,  confessionem  omittit  ob  causam 

urgentem.  Animadvertendum  autem  est ,  hoc  ^*"""™  "l"^  peccavit  mortaliter,  etinmsi  contritus  sit  et 

,                    1      1  1-    •     1        t    1  conffssiis,  teneatur  aliquo  temporis  snatio  commu- 

procedere,  quando  obhvio  durat,  donec  sacra-  nionem  differre.           ^           i          i 

mentum  suniptum  sit;  nam,  si  quis  cx  obli- 

vione  accedat  ad  celebrandum,  et  in  ipsa  ac-  1.  Solent  nonnuUi  prfficedente  nocte  mortn- 

tione  ante  sumptionem  sacramenti  recorda-  liter  peccare,  et  statim  die  sequenti,  confes- 

retur  sui  peccati,  etnihilomiuus  sacramentum  sione  preemissa,  sacrum  facere  vel  communi- 

sumeret  sine  confessione,  juxta   doctrinam  nicare;  inquiriinus  igitur,  an  hoc  liceat,  quia 

traditam    pra^cedenti    seclione,   in    eo  casu  non  desunt  graves  auctores,  qui  dicunt  esse 

obligaretur  hac  lege,  quia  manifeste  compre-  peccatum  mortale.   Ita   sentit  Navarrus,  ia 

hendilur  verbis  ejus;  tunc  enim  communicat  Summ.   Ilispana,  cap.   21,  num.  50,  et  de 

sine  confessione  propter  urgentem  necessi-  Poenitentia,  dist.  6,  cap.  1;et  Covarruv.  ia 

tatem,  et  cum  conscientia  peccati.  Sedquidsi  Clement.  Si  furiosus,  part.  3,   num.  8,  ubi 

prius  esset  confessus,  et  tunc  recordarelur  dicit,  esse  impiuin  ncgare,  peccare  inortaliter 

unius  peccali  in  confessione  oblili?  Respon-  eum  sacerdotem,  qui  post  fornicationem  pr»- 

detur,  etiam  teneri  ex  vi  hujus  legis,  quia  ccdeuti  nocte  coinmissam,  sequenti  die  cele- 

juxta  supra  dicta  tenebatur  illud    confiteri  brat,  etiamsi  contritus  sit  et  confessus ;  et  ia 

ante  conimunionem  ex  divino  pracepto,  et  hanc  senlentiam  vidctur  inclinare  Marsilius 

solum  illud  omittit  siue  peccato,  ob  necessi-  in  4,  qua?st.  C,  art.  4;  et  Gerson,  de  Praipa- 

tatem  urgontem;  ergo  quoad  hoc  comprehen-  ratione  ad  Miss.,  consid.  8,  et  Alphab.  37, 

ditur  sub  Icge  a  ConciUo  lata.  lit.  ult.  Tribuilur  etiam  D.  Thom.  hic,  art.  7, 

4.  Sazerdos,  qui  ob  malitiam  ante  commu-  qui  dicit,   pollutiouem  nocturnain,  quae  ex 

nionem   non  prsemisit    confessionem   peccali  peccato  mortali  oritur,  ex  necessitate  impe- 

mortalis  cujus  conscientiam  habebat,  hac  leye  dire  communionem.  Et  eodem   modo  citari 

non  tenetur.  — Tertio  declarandum  est,  an  potestGregorius,  qui  ad  inlerrogationem  pri- 

saccrdos,  qui  sine  necessitate  ob  raalitiam  mam  August.  dicit,  oporLere,  ut  per  diem  a 

celebrat  absque  confessione  proemissa ,  hac  communione  abstineat,  qui  ex  prava  cogita- 

lege  comprchendalur;  vidctur  enim  obligalus  tione  poUutus  est.  Fuudameutum  soknn  esse 

mullo  majori  ralione;  nam,  si  obligatur  is,  potest,  quia  videlur  ha3C  esse  magna  inde- 

qui  non  peccavit  oinittcndo  confessionem,  cur  centia  et  irreverentia. 

non  mullo  magis  obligabitur  is,  qui  peccando  2.  Peccatum  morlale  non  patrat,  qui,  paulo 

eani omisil?  Nihilominus  diceuduui  est,  hujus-  post aliud commissum, pncmittens confessionem 
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communkat. — Nihilominus  dicendum  est,  per  endeni  die  post  confcssionem,  eliamsi  aliqnid 

se  loqucndo,  nullum   esse  peccatum,  paulo  humonum  anlea  passi   sint.   Et  prfpserlim, 

post  comniissum  peccalum  mortale  commu-  quando  peccatum,  (|uod  intercessil,  magis  est 

nicare,  prremissa  confessione  dei)ila.  Il.t^c  est  spirituale,  vel  internum.  Uiidc  neque  in  omni 

senlcnlia  D.  Thom.  hic,  art.  7,  ad  4,  ubi  dicit,  gonere  peccalorum  sine  discriminc  possumus 

solum  peccatum  mortale   durans   in   anima  verisimili  fundamento  omnes  homines  obli- 

inipcdire  ex  necessitate  communionem  hujus  gnre  ad  hanc  conimunionis  dilalionem,  neque 

sacramenti,  alque  in  hunc  modum  explicat  etiam  possumus  probabilcm  rationem  reddcre, 

doctrinam  in  corpore  arliculi  traditam.  Cla-  cur  hoc  censealur  necessarium  in  quibusd.im 

rius,  dist.  9,  in  art.  4,  quaesliunc.  3,  ad  2,  peccalis,  et  non  in  aliis,  quia,  licet  in  quibus- 

dicit,  consulendum  esse  ei,  qui  peccavit  mor-  dam  videatur  esse  major  indecentia,  t;imea 

taliter,  ut  non  statim  accedat  ad  communio-  id,  quod  necessario  ac  essenlialiter  impedil, 

nem,  elinmsi  confessus  sit,  nisi  magna  neces-  scilicet  carentia   divinae   amicilicC,   ejusdcm 

sitasurgeat,  ubi  cum  dicit  consulendum  esse,  rationis  est  in  omnibus.  Tandem,  olim  erat 

plare  sentit  non  esse  prfeceptum;  atque  idem  consuetudo   in  Ecclesia    quotidie  communi- 

senlit  ibi  Paludan.,  quaest.    3;  Major,  q.  2;  candi;  et  tamen  non  est  verisimile,  neminem 

Gabriel,  lect.  10  in  canon. ;  Adrian.,  q.  4  de  eorum,  qui  quolidie  communicabant,  solitum 

Eucharist.;  Sylvest.,  verbo  Euchar.  3,  q.  10;  esse  aliquando  mortaliter  peccnre;  ergo  ne- 

Cojetan.,  verbo  Communio;  Corduba,  lib.  1,  cesse  erat,  ut  multi  communicarent  eodem 

qua-st.  7,  qui  in  specie  loquitur  de  illo,  qui  die,quo  mortaliterpeccaverant,  mutatotamen 

nocle  proxima  vel  fornicatus  est,  vel  morta-  affectu,    et   deleto    morlali   peccalo.   Et  ita 

liter   pollutus;    atque    idem    tandem    docuit  August.  cum  dicit,  se  nec  laudare,  nec  vitu- 

Navarr.,  in  Summa,  c.  ?l,  num.  51.  Ralione  perareeum,  qui  quolidie  communicat,  solum 

probatur,  quia  imprimis  nulla  est  lex  posi-  ab  eo  requirit,  ut  conscientia  peccali  morlalis 

tiva,  humana,  vel  divina,  quae  hanc  obliga-  non  gravetur,  ut  videre  licet  epist.  116,  et 

tionem    imponat,    nec   generatim    de   omni  de  Ecclesiast.  dogm.,  c.  53,  et  in  c.  Quolidie, 

peccalo,  nec  specialiter  de  aliquo,  ut  Covar-  de  Consecr.,  disl.  2. 

ruvias  ei  Navarrus  fatentur.  Et  patet,  quia  3.  Dixi  autem,  per  se  loquendo,  quia  ex 

talis  lex  nec  scripta  est,  nec  Iradita.  Deinde  accidenli  posset  esse  hoc  peccatum  grave. 

ex  sola   ratione  naturali  coUigi  non  polest,  Primo,  ratione  scandali  aliorum,  si  peccatum 

quia  licet   tempus  breve  intercedat,   potest  sit  publicum,  et  maxime  si  sit  in  consuelu- 

lalis  esse  hon)inis  conversio,   ut  non  solum  dlne,  qute  aliisnota  sit.  Secundo,  ralionecoa- 

sanclus  sit,  sed  eliam  sanctior  et  devolior,  temptus,  seu  ralioue  proprii  scandali  (ut  sic 

quam  antea  esset;  ergo  dilalio  temporis  per  dicam),  ut  si  homo  ea  occasione  acquirit  faci« 

se  non  est  necessaria.  Propter  quod  Paul.,  1  litatem  peccandi,  et  non  adhibet  medicinaai 

adCor.  11,  solum  dixit:  Pro6e^  ai(^ew5e//)su?n  moraliter    necessariam,  ut   sese  conlineat, 

homo,  et  sic  de  pane  illo  edat,  id  est,  si  post  quanquam  ex  hoc  solo  capite  raro  vel  nun- 

probalionem  nuUum  in  se  agnoscit  morlale  quara  erit  culpa  mortalis.  Facilius  comu)itti 

peccatum,   ut  omnes  exponunt,  Quod  vero  possfit  propter  periculum  communicandisine 

addit  :  Qui  enim,  manducat  indigne,  omnes  vera  deteslatione  peccati.  et  proposito  emen- 

etiam    inlclligunt,    id   est,    cum  conscientia  dse,  quia  peccatum  recens  non  tam  f.icile  odio 

morlalis  peccali;  ergo  si  peccatum  mortale  habetur,  et  ideo  periculosius  est  hoc  in  pec- 

jam  non  est  in  anima,  neque  in  conscienlia,  catis  carnalibus,  quae  vehemenlius  adhaerent, 

per  se  non  impedit,  etiamsi  ante  breve  tem-  magisque  hominem  alliciunt  et  exceecant. 

pus  praecesserit.  Et  confirmatur  primo,  nam  4.  Illatum  ex  conclusione.  —  Ex  quo  ia- 

talis  homo  est  capax  effeclus  hiijiis  sacra-  fero,  frequenlius  consulendum  esse,  ut  post 

menli,  nam  cum  jam   vivat,   nutriri  etinm  mortale  peccalum  commissum,  eliamsi  videa- 

poiest;  ergo  potest  illud  sine  peccato  sumere.  tur  homo  satis  esse  dispositus,  aliquo  tempore 

Coiifirmalur  secundo,  quia  non  polest  certa  abstineat  a  communione,  saltem  perdiem,  ut 

aliqua  ralione  definiri,  quanto  tempore  ne-  sese  magis  colligat,  animumque  suum  magis 

cesse  sil  abstinere;  nam  quod  aliqui  dicunt  a   peccato   abstrahat.    Et  haec   videtur  esse 

de  lempore  unius  diei  naturalis,  gratis  confic-  mens  D.  Gregorii,  et  D.  Thomae  locis  cilatis; 

tum  est  sine  fundamento.  Confirmatur  tertio  et  auctores  pro  nostra  scntentia   cilali   Iioc 

ex  usu,  quo  conslat,  viros  etiam  doctos  et  consilium  approbant;  imo  Cajet.  et  Adrian. 

timoralse  consciealiae  sine  scrupulo  celebrare  senliunt,  non  solum  esse  consiliura,  sed  eliam 
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semppr  esse  nliquod  peccntum  vcnialc,  non  aliquo  cx  prpcsentibus,  et  sic  expleta  MissUf 

inleiponere  liujiisniodi  teinpus,  pr;oserlini  si  otiines  coniinunicentur  in  hiec  verha  :  Corpus 

peccaluni,  quod  prajcessit,  carnale  fuit;  tum  Doniini  sit  tibi  hodie  adprobationem;  et  infra 

quia   est   nonnulla    indecenlia;    tum  etiam,  (ci^p.  ^G) :  Si  Episcopo,  aut  presbytero  alirjuod 

quia  seniper   hujusiuodi  hoino  accedet  sine  maleficiuin  fuerit  iinputatum,   pro  singulis 

convenienli    priiepnratione  ac   devolione;  et  Missamcelebrare  debet,  et  coinmunicare,  etde 

hoc  forlasse  inoraliter  loquendo  i(a  frequen-  singulis  sibi  imputalis  innocentem  se  osten- 

tius  accidit,  non  tam  propter  pra?cedens  pec-  dere.  Sed  peccatores  occultos  non  oportet  ma- 

calum,  quam  propler  pra?sentein  distractio-  nifestari,  guia  si  frontem  verecundix  abjece- 

nein,  vel  aliuin  siinilem  alTectum,  qui  ex  illo  rint,  liberius  peccabunt,  ut  August.  dicit  in 

relinquilur;  at  vero  intrinsece  et  ex  objecto  libro  de  Vcrbis  Domini.  Ergo  peccatoribus  oc- 

non  est  intrinseca  maliiia  in  hujusniodi  aclu,  cultis  non  est  corpus  Christi  dandum,  etiam 

eliam  levis,  ex  sola  brevitate  temporis  inter-  sipetant. 

posili  iiiter  peccatum   et  communionem.  Et  Sed  contra  est,  quod  super  illud  Ps.  21  ■. 

ideo  si  ex  ca^leris  circumstantiis  praesentibus  Manducaverunt,etadoraveruntomnespingues 

honestelur  actus,  poterit  nullum  esse  pecca-  terrx,  dicit  August.  (refertur  de  Consecr., 

tum.  Et  si  specialis  necessilas,  vel  obligatio  dist.  2,  cap.  Non  prohibeat,  tom.  9)  :  Non 

celebrandi  urgeat,  non  solum  non  erit  pecca-  prohibeat  dispensator  pingues  terrx,  id  est, 

tum,  sed  eliam  erit  melius,  vel  aliquando  peccatores,  mensam  Domini  manducare. 

etiam  necessarium,  ut  recte  D.  Thom.  supra  Respondeo  dicendum,  quod  circa  peccatores 

docuit.  Alque  satis  responsura  est  ad  funda-  distinguendum  est.  Quidam  enim  sunt  occulti, 

menta  prioris  sententiae.  quidam  vero  manifesti,  scilicet,  per  eviden- 

tiam  facti,  sicut  publici  usurarii,  autpublici 

ARTICULUS  VI.  raptores,  vel  etiam  per   aliquod  judicium 

ecclesiasticum,  vel  sxculare.  Manifestis  ergo 

Utrum  sacerdos  debeat  denegare  corpus  Christi  pec-  peccatoribus  nondebet,  etiam  petentibus,  sacra 

catori  peteuti  (iufra,  qucest.  81,art.  2,  corp.,et  ad2;  ■      ^      •      rr    i      n        ■                •f»       j 

et4,  dU.g^art.s.qua^st.  i,pertot.,etqucest.2;  (^ommumo  dari.    Unde  Cyprian.   scribit    ad 

corp.;et  Quodlib.  5,  art.  12).  quemdam  (lib.  1 ,  ep.  10,  in  princ.)  :  Prodilec- 

tione  tua  consulendum  me  existimasti ,  quid 

\.  Adsextumsic  proceditur.  Videtur,quod  mihi  videatur  de  histrionibus,  et  mago  illo, 

sacerdos  debeat  denegare  corpus  Christi  pec-  qui  apud  vos  constitutus,  adhuc  in  artis  sux 

catori.  Non  enim  est  faciendum  contra  Cliristi  dedecore  perseverat,  an  talibus  sacra  commu- 

prxceptum,  propter  vitandum  scandalum,  vel  nio  cum  cxteris  christianis  debeat  dari;  puto 

infainiam   alicujus.    Sed    Dominus  prxcepit  nec  majestati  divinx,  nec  evangelicx  disci- 

Matlh.   1   :   Nolite  sanctum    dare   canibus.  plinx  congruere,  ut  pudor  et  honor  Ecclesiae 

Maxime  autem  datur  sanctum  canibus,  cum  tam  turpi  et  infami  contagione  fxdetur.  Si 

hoc    sacramentum    peccatoribus    exhibetur.  vero  non  sunt  manifesti  peccatores,  sed  oc- 

Ergo,  neque  propter  vitandum  scandalum,  culti,  non  potest  eis  petentibus  sacra  commu- 

neque  propter  vitandam  infamiam  alicujus,  nio  denegari.  Cum  enim  quilihet  christianus 

debei  hoc  sacramentum  peccatori  petenti  dari.  ex  hoc  ipso  quod  est  baptizatus,  sit  admissus 

2.  Prxterea,  de  duobus  malis  minus  malum  ad  Dominicam  mensam,  non  potest  eijus  suum 
est  eligendum.  Sed  minus  malum  esse  videtur,  tolli,  nisi  pro  aliqua  causa  manifesta.  Unde 
si  peccator  infametur,  vel  etiam  si  ei  hostia  super  illud  1  Cor.  3  :  Si  is  qui  frater  nomi- 
non  consecrata  detur,  quam  si  sumens  corpus  natur  inter  vos ,  etc,  dicit  Glossa  Augustin. 
Christi,  mortaliter  peccet.  Videtur  ergo  hoc  (in  lib.  de  Medicina  poen.,  c.  3,  in  med.,  t.  9}:^ 
potius  esse  eligendum,  quod  vel  infametur  Nos  a  communione  quemquam  prohihere  nori 
peccatorpetenscorpusChristi,veletiam,quod  possumus,  nisi  aut  sponte  confessum,  aut  iri 
detur  ei  hostia  non  consecrata.  aliquo  judicio  ecclesiastico,  vel  sxculari  7iomi-[ 

3.  Prxterea  corpus  Christi  interdum  datur  natum,  atque  convictum.  Potest  tamen  sacer- 
suspectis  de  crimine,  ad  eorum  manifestatio-  dos,  qui  est  conscius  criminis,  occulte  monere 
nem;  legitur  enim  in  Decr.  {quebsl.  ^,  c.  23)  :  peccatorem  occultum,  vel  etiam  in  publico 
Sxpe  contingit,  ut  in  monasteriis  monachorum  generaliter  omnes,  ne  ad  mensam  Domini  acce- 
furta  perpetrentur  :  idcirco  statuimus,  ut,  dant,  antequain  de  peccatis  poeniteant,  et  Ec- 
quando  ipsi  fratres  de  talibus  expurgare  se  clesix  reconcilientur.  Nam  post  poenitentiam 
debent,  Missa  ab  Abbate  celebretur,  vel  ah  et  reconciliationem,  etiam  publicis peccatori- 
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bttsnon  est  commnnio  deneganda,  prcpcipue  in     corpus  Christi  dehet  dari  alicui  suspccto  dt 
articulo  mortis.  Unde  in  Concil.  Cartharjin.     crimine,  quasi  ad  examinationem. 


(c.  35),  legitur  :  Scxnicis,  atque  kistrionibus, 
cseterisque  hujusmodi  personis ,  vel  apostatis 
conversis  ad  Deum,  reconciliatio  non  neqetur. 
Ad  1  ergo  dicendum,  quod  sancta  prohiben- 


Materia  hujus  arliculi  pertinet  potius  ad 
obligntionem  ministrorum,  de  quibus  postea 
dicturi  sumus,  quam  ad  obligationes  coinma- 


tiir  dari  canibus,  id  est,  peccatoribus  mani-     nicanlium,  de  quibus  nunc  agimus.  Tamon  a 


festis.  Sed  occulta  non  possunt publice  puniri, 
sed  sunt  divino  judicio  reservanda. 

i4d2,  dicendum,  quod  licet  pejus  sit  pecca- 
tori  occulto  peccare  mortaliter,  sumendo  cor- 
pi(S  Christi,  quam  infamari,  tamen  sacerdoti 


D.  Thom.  hoc  loco  inserta  est,  quoniam  con- 
nexionem  quamdam  habet  cum  praecepto 
digne  communicandi,  de  quo  hactenus  dispu- 
tatiim  est.  Igitur,  ne  invertamus  ordinem  a 
D.  Thom.  servatum,  eam  hoc  loco  expedie- 


ministranti  corpus  Christi,  pejus  est  peccare     mus,  et  disputando  de  ipsa  re,  simul  decbira- 


mortaliter,  infamando  injuste  peccatorem 
occultum,  quam  quod  ille  mortaliter  peccet, 
quia  nulhis  dehet  peccatnm  mortale  commit- 
tere,  ut  aUum  liberet  apeccato.  Unde  August. 
dicit  in  lib.  Qupcst.  super  Genes.  (quscst.  42, 
tom.  4) :  Periculosissime  admittitur  hxc  com- 
pensatio,  ut  nos  faciamus  aliquid  mali,  ne 
alius  gravius  malum  facint.  Peccator  taynen 
occuUus potius  deberet eligere  infamari,  quam 
indigne  ad  mensam  Domini  accedere.  Hostia 
tamen  non  consecrata  nullo  modo  dehet  dari 


bimus  D.  Thom.  contextum  et  doctrinam, 
nam  circa  litterse  explicationem  nulla  specia- 
lis  difficuitas  occarrit. 

DISPUTATIO  LXVn. 

DE   OBLIGATIONE   REPELLENDI    IXDIGNOS    AB  USU 
HXJJUS  SACRAMENTI. 

Disput.  29  de  Euchar.  —  Primum  omnium 
exphcabimus  generale  pracceptum ,  et  quale 


loco  consecratse,  quia  sacerdos  hoc  faciens ,      illudsit;  qiioniam  vero  illud  latissimum  est, 

quantum  inseest,  facit  idololatrare  illos,  qui     et  varios  casus  morales  compleclitur,  trade- 

eredunt  esse  hostiam  consecratam,  sive  alios 

prsesentes,  sive  etiam  ipsum  sumentem,  quia, 

ut  August.  dicit  (in  Psalm.  98,  circa  med. 

exposilionis),    nemo    carnem   Christi    tnan- 

ducat,  nisiprius  adoret.  Unde  extra.  de  Ce- 

lebratione  Missarum,  cap.  de  homine,  dicitur 

(in  decret.,  lib.  3,  lit.  41,  cap.  7,  in  fin.) : 

Licet  is,  qui  pro  sui  criminis  conscientia  re- 

putat  se  indignum,peccet  graviter,  si  se  inge- 

rat  irreverenter    ad   illud,   gravius  tamen 


mus  postca  quffidam  gener.ilia  principia,  seii 
regulas  quasdam,  quibus  explicemus,  quo- 
modo  hujusmodi  proeceptum  servandum  sit. 

SECTIO  I. 

Utxum  teneantnr  mini^tri  hnjas  sacramenti  non  dare 
illud  homini  existenti  in  peccato  mortali. 

4.  Ministri  Eucharistise  denegare  debent 
illam  inpeccato  mortuli  existentibm.  —  Res- 


videtur  offendere,  qui  fraudulenter  illudprx-     pondetur,  certum  esse  habere  ministros  hujus 

sumpserit  simulare.  sacramenti  hanc  obligationem,  simpliciter  et 

Ad  3,  dicendum,  quod  decreta  illa  sunt     absolute  loquendo.  Ita  docet  D.  Thom.  in  hoc 

ahrogatapercontrariadocumentaRomanorum     articulo ;  Alexand.  Alens.,  3  part.,  queest.  48; 

Pontificum.  Dicit  enim  Stephan.  P.  (in  decr.,      Albert.,  in  4,  dist.  13,  art.  17;  reliqui  Docto» 

res,  dist.  9;  Bonavent.,  art.  2,  q.  5;  Richard., 
art.  3,  queest.  2;  Paludan.,  q.  4;  Durand., 
quccst.  5;  Gabriel,  2;  D.  Anton.,  3  part., 
tit.  14,  cap.  12;  Navarr.,  in  Summ.,  cap.  11, 
num.  55,  et  in  cap.  Sacerdos,  de  Poenilent., 


Pontific 

lib.  5,  tit.  34,  cap.  8)  :  Ferri  candentis,  vel 
aquse  ferventis  examinatione ,  confessionem 
extorqueri  a  quolibet,  sacri  canones  non  con- 
cedunt.  Spontanea  enim  confessione,  vel  testium, 
npprobatione,  publicata  delicta  commissa  sunt 


regimini  nostro  judicare;    occulta  vero,   et  d.  3,  num.  101;  Sylvest.,  verbo  Euchar.  3, 

incognita  illi sunt  relinquenda,  qui  solus  novit  et  reliqui  Summistae.  Ratio  est,  quia  sacerdos 

corda  filiorum  hominum.   Et  idem   habetur  tenetur  non  dare   sanctum  canibus,  et  noa 

extra.  de  Purgationibus,  cap.Ex  tuaruyn.  In  tractare  indigne  tantum  sacramentum;  ergo 

omnihusenimtalibusessevideturDeitentatio,  tenelur,   per  se  loquendo,   non   dare  illad 

wide  sine  peccato  fierinon  possunt.  Et  grovius  homini  indigno.  Et  confirmatur  eX  eo,  quod 

viderctur,  si  in  hoc  sacramento,   quod  est  de  omnibus  ut  in  superioribus  dictum  est; 

inslitulum  ad  remedium  salutis,  aliquis  in-  ergo  mullo  magis  in  hoc,  quod  est  caeteris 

curreret  Judicium  mortis.   Unde  nullo  modo  dignius,  iocum  habet. 
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2.  Priiiia  illatio.  — Ex  qiiibus  seqiiitur  c;itor  non  petat  Eucharistiam ,  nunquam 
priujo,  hauc  obligalioneni  oriri  ex  ipsa  logc  licere  sacerdoti  invitare  illuni  ad  coniuunii- 
naturali  ac  divina,  supposita  tali  sacranieuli  caudum,  quamdiu  ia  eo  statu  perseverat. 
institulione  et  potestate  ac  nmnere  commisso  Potest  quidem  consulere  illi,  ut  paenileatiam 
fsacerdotibus.  Prinio  quidouj,  quia  hoc  ipso,  agat,  et  communicct;  tanicn  invitare  eum, 
quod  facli  sunt  dispensatorcs  mysteriorum  quem  scit  non  egisse  poenilentiam,  ut  in  eo 
Dei,  tenentur  esse  lidoles  dispensatores,  et  statu  communicet,  per  se  malum  est,  tura 
prudeuli  ac  convenienli  modo  lantum  sacra-  quia  in  eo  casu  potest  facile  et  sine  incom- 
menlum  dispcnsare.  Secundo,  quia  obligatio  niodo  non  dare  sacramentum  peccatori;  tum 
exhibendi  revcrontiam  huic  sacramento,  et  etiam  quia  illud  esset  non  sohmi  cooperari, 
digne  illud  traclandi,  n.iturabs  cst,  ex  intrin-  sedeliam  inducere  ad  malum.  Dicos  :  Glirislus 
secii  ipsius  sacramentidiguitateorta;  ad  hanc  Dominus  generaUler  dicens  omnibus  disci- 
vero  pertinet  obligatio  non  dandi  sacrainen-  pulis,  Comedite,  seu,  bibite  ex  hoc  omneSf 
lum  hoc  indignis,  sicut  non  projicere  illud  in  invitavit  Judam  ad  communicandum,  quando 
locum  immuodum,  et  siniiHa.  Tertio  addi  ipse  non  pelebat.  Responderi  potest,  Christum 
potest,  naturalem  obUgationem  esse  non  coo-  Dominum  non  solum  fuisse  dispensatorem, 
perandi  alterias  peccalo;  qui  autem  dat  sa-  sed  eliam  supremum  Dominum;  imo  fuisse 
cramentum  indigno,  cum  possil  iUud  vitare,  ipsummet,  qui  datur  in  cibum,  cuique  injuria 
peccato  ejus  cooperalur.  fieri   poterat  indigne  communicando,  alque 

3.  Secunda  illatio.  —  Objectio.  —  Solutio.  ita  juri  suo  cedere  potuisse.  Sed  hoc  non  recte 
—  Secundo  sequitur,  hoc  praeceptum  tunc  dicitur,  quianon  est  dubium,  quin  Judas  gra- 
inaxime  obligare,  quando  sacerdos  potest  vissime  peccaverit  indigne  communicando; 
comaiode,  et  sine  inconvenienti,  negare  hoc  erat  enim  hoc  intrinsece  malum,  et  contra  re- 
sacrameutum  peccatori,  etiamsi  ipse  petat.  verentiam  Christo,  et  rebus  sacris  debitam; 
Kam,  si  obligatio  iUa  est  divina  et  naturaUs,  non  potuit  autem  Christus  iUum  ad  peo- 
tuncmaximeurgebit  etservanda  erit,  quando  candum  inducere.  AUter  dicitur,  Christum 
sine  uUo  inconvenienti  servari  polest.  Diccs,  naturali  et  humana  scientia,  qua  in  suis  ope- 
hoc  ipso,  quod  peccato  petit,  non  posse  iUi  rationibus  uti  lenebatur,  non  cognovisse 
negari  sine  inconveniente  moraU;  nam  ille  occultum  Jud?e  peccatum ;  et  ideo,  licet  iUud 
habet  juspetendi,  ratione  characteris  baptis-  cognosceret  per  superiorem  scientiam,  noQ 
malis;  ergo,  si  illi  denegetur,  negabilur  illi  debuisse  ex  necessitate  iUa  uti,  ut  Judam 
jus  suum,  non  servato  juslitiai  ordine;  hoc  cum  aliis  ad  communicandum  non  invitaret. 
autem  videtur  esse  grave  morale  incommo-  Sed  neque  hoc  salisfacit,  quia  falsum  est, 
dum.Rcspondelur,  negandoassumptum,nam  Christum  in  suis  actionibus  solum  natu- 
peccator,  dumestineostalu,  per  seloquendo,  rali  scieulia,  et  non  supernaturali,  uti  de- 
reverauon  habet  jus  ad  petendum  hoc  sacra-  buisse;  sape  enim  illi  necessarium  erat  uti 
mentum,  quia  non  habet  jus  ad  sacrilegum  supernalurali  cognitione,  praesertim  ad  exer- 
usum  ejus;  ergo  nec  ad  petilionem  sacrile-  cendas  supernaturales  actiones,  et  vitandum 
gam  et  Christo  injuriosam;  solus  enim  cha-  quicquid  iUis  poterat  esse  contrarium.  Quo- 
racter  baplismalis  non  dat  tale  jus,  neque  in  circa,  si  actio  Ula  fuisset  iaductio  Judaj  ad 
aUqua  alia  re  fundari  potest.  Quod  ita  decla-  peccandum,  quacumque  via  ac  ratione  hoc  Uli 
ralur  et  confirmatur.  Nam  baptismus,  sicut  coustaret,  debuisset  actionem  illam  vitare. 
dat  characterem,  qui  est  veluli  potcstas  ad  Dicendum  est  ergo,  Christum  non  induxisse 
suscipiendum  sacramentum,  ila  dat  graliam  Judam  ad  peccandura,  sed  permisisse  illius 
ad  digne  suscipiendum;  ergo  re  ipsa  non  dat  peccatum,  suoque  jure  usum  fuisse;  instiluit 
jus  ad  aliter  suscipiendum;  ergo,  aniissa  enim  sacramentum  eo  tempore  ac  modo,  quo 
gralia  per  peccatum  mortale,  uon  manet  in  secundum  ordiuem  divina;  providenlite  raagis 
peccatore  jus  veruni  ac  reale  ad  petendum  expediebat,  nec  dobuit  propler  Judam  dif- 
hoc  sacramentum,  donec  per  claves  Ecclesia),  ferre.  Rursus  non  induxit  Judam,  ut  in  eo 
vel  in  ordine  ad  iUas,  ad  priorem  slalum  pravo  statu  communicaret,  sed  omnem  dUi- 
restiluatur.  gentiam  adhibuit,  ut  eum  disponeret,  ac  cor 

4.  Non  petens  Eucharistiam  peccator  invi-  ejus  immutaret;  unde  ex  parle  sua  ,  neque 

tari  a  sacerdote  non  debet.  —  Objectio.  —  induxit  ad  malum,  neque  aliquid  gessit  digni- 

Prima  solutio  rejicitur.  — Secunda  ibidem.  tati  hujus   sacramenti  contrarium;   aliunde 

^  Vera  solutio.  —  Tertio  sequilur,  si  pec-  vero  Judas  ibiassistens,  ut  bonis  commuoiba 
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cum  cff!fcris  Apostolis  fruerelur,  virlualiter  duntur,  vel  si  extrn   sacrifirium   se  ipsnra 

petei)i)l,  et  a  coruiriuni  convivio  cxcludi  no-  communicavit,  oportebit  illud  ex[)licare  prop- 

lebal;   et  idco  non  debuit  Christus  Dominus  ter  rationem   factam;  et  prreterca,   quia   ia 

eum  excludere,   ut   iterum   in   sequcntibus  peccnlo   mortali   dispensavit  tanlum    sacra- 

dicemus.  menlum ;  quod  est  novum  malitiae  genus,  ut 

5.  Dubiiim.  —  Sed  quaeret  aliquis,  an  sa-  postea  dicemus. 

cerdos  vel  diaconus,  communicans  seipsum  in         7.  Duhium.  —  Ultimo queeri  potest,  quando 

peccato  mortali,  duo  peccata  commiltat.  Vi-  obliget  hoc  prreceptum;  cum  enim  negativum 

detur  enim  ex  diclis  sequi  pars  affirmans;  esse  videatur,  sci'icet,  non  dandi  sacramen- 

quia  ille  violat  duo  prfficepta  valde  distincta;  tum  indigne,  videtur  obligare    semper,   et 

afterum  de  receptione  sacramenti  cum  dispo-  pro  seniper,  et  consequenter,  cum  sit  pr?e- 

sitione  digna,  quod  omnibus  fidelibus  com-  ceptum  naturale,  semper  erit  intrinsece  ma- 

mune  est;    alterum    de  fideli    et   prudente  lum  contra  illud  agere;  cum  tamen  constet, 

dispensatione,  quod  specialiter  ad  ministros  aliquando  esse  licitum  dare  hoc  sacramcntura 

pertinet;  quffi  duo  prajcepta  tantum  inter  se  peccatori.   Quare  dicendum   est,    hoc   priC- 

differunt,  quantum  differunt  inler  se,  dare,  ceptum  non  esse  simpliciter  negativum,  sed 

et  recipere.  Et  confirmatur,  nam,  si  sacerdos  reducendum  esse  ad  affirmativum,  prudenter 

det  peccatori  hoc  sacramentum,  dans  et  reci-  et  fideliter  dispensandi   hoc   sacramentum; 

piens   duo  peccata    committunt   specie  dis-  quod   quidem    formaliter    sumptum   (ut  sic 

tincta ;   nam   aliud    consistit  in    recipiendo  dicam)  semper  servandum  est,  quotiescum- 

indigne,  aliudin  dispensandoinfideliter;  sed,  que  hoc  sacramentum  dispensatur;  et  hinc 

quando   sacerdos    peccator    communicat  se  fit,  ut,  si  commode  possit,  debeat  indigno  de- 

ipsum,  utraque  ratio  peccati  ibi  reperitur;  negari,   non  tamen,  quod  semper  denegari 

quod  autem  persona  sit  eadem,  non  impedit,  debeat  cum  quocumque  incommodo,  et  sine 

quominus  peccata  sint  distincta  :   ergo.   In  ulla  exceptione.  quod  declarandura  superest 

contrarium  vero  est ,  quia  tota  illa  actio  et  in  secliouibus  sequenlibus. 

receptio  est  per  modum  unius  actus  raoralis, 

cui  multee  circumstantiee  desunt  ad  honesta-  SECTIO  II. 

tem  eius;  ergo  est  unum  peccatum;  nam  de-  „^  ^,.  .    ■     .    .■ -n    -u    ■  l- 

J      '    .  °      .  ^ .  .  ,  Utrum  publico  peccaton  petonti  Eucharistiam,  semper 

fectus  plurium  circumstantiarum  m  uno  actu  *^  ^      g^  dene<^anda. 

non  sufficiunt  ad  multiplicanda  peccata,  sicut 

sacerdos  celebrans  in  peccato  mortali,  non         1.  Respondetur,  si  peccator  publicus  sit, 

est  dicendus  plura  peccata  committere  in  una  sive  publice,  sive  occulte  Eucharistiam  petat, 

continuata  actione  sacrificandi,  quamvis  ia  illi  esse  denegandam.  In  hac  regula  conve- 

ea   intercedat   consecratio,    dispensatio,    et  niunt  auctores  omnes,  quos  nunc  non  refero, 

sumplio  hujus  sacramenti,  quia  omnia  heec  quia  in  sequentibus  sectionibus  commodius 

fiunt  per  niodum  unius  actionis  moralis,  ad  id  fiet.  Probatur  autem  primo  ex  Patribus  : 

eamdem  virtutem  religionis  pertinenlis.  Chrysost.,  hom.  83  in  Matth.,  sic  ad  sacerdo- 

6.  Solutio.  —  Nihilominus  dicendum  vide-  tes  loquitur  :  No7i  parva  vobis  imminet  poena, 
tur,  ibi  reperiri  plures  malitias,  secundum  si  quem  aJiqua  improbitate  teneri  scientes,  ei 
moralem  speciem  diversas,  ul  rationes  prius  hujus  mensseparticipationem  permitlatis;  san- 
factre  probant,  quia  moraliter  aliud  est  agere,  guis  enim  Christi  de  manibus  vestris  exquire- 
aliud  recipere;  etdiversas  requirunt  circum-  tur;  subdit  vero  inferius  :  Non  de  ignotis, 
stantias;  unde  illa  conjunctio  in  eadem  per-  sed  de  notis  id  disputo;  et  rursus  :  Hxc  de 
sona,  vel  entitate  physica,  aut  in  eadem,  vel  notis  et  mnnifestis  disputata  sunt.  Siniilia  re- 
propinqua  temporis  duratione,  non  tollit  ma-  pelit  hom.  60  ad  Populum,  et  in  id  Ps.  49  ; 
liliarum  diversitatem.  Quapropter  in  ordine  Cumadultcris  portionem  tuamponebas.EAVCi- 
ad  confessionem  non  est  dubium,  quin  neces-  dem  doctrinam  inculcat  saepe  Cyprian.,  gra- 
sarium  sit,  utrumque  aperire;  nonenim  satis  vissime  reprehendens  eos  sacerdotes,  qui 
esset  dicere  dispensasse  sacramenlum  in  pec-  peccatores,  post  pubiicum  lapsum,  anie  pu- 
cato  raortali,  ut  est  per  se  notum,  nec  eliam  blicam  poeuitentiara  et  satisfactionera  ad 
sufficerct  dicere  communicasse  in  peccato  communionem  admittunt,  ut  videre  licet, 
mortali,  quia  non  explicaretur  tota  essenlialis  epist.  10,  17,  et  seq.  Prcelerea  idem  tradit 
malitia;  sed  oportebit  dicere,  vel  celebrasse  August.,  lib.  50  hom.,  in  ult.,  cap.  12,  et 
in  peccalo  morlali,  quia  in  hoc  omiua  inclu-  liabeLur  in  c.  Multi,  2,  qusest.  \ ,  ubi  solum 
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loquitiir  de  his  poccntoribus  pulilicis,  qui  de  festalioue,  sou  dispnsitione,  qnam  sit  ncces- 

criiniue  coii\iili  suul;   sed  eiidcui  est  ralio  saria  ad  tollouduni  scandalum;  ad  hoc  aulem 

de  orunibus  iilis,  quorum  peccalum  ila  est  satis  est,  quod  non  sit  magis  publica  commu- 

publicum,  ut  nulla  possit  lergiversalione  ce-  nio,  quam  pcBuiientia.  Hoc  aulem  moraliler 

lari,  ul  conslat  ex  c.  Tua  nos,  elc.  Quicsilum,  potius,  quam  physice,  intelligendum  esl;  pa- 

de  Cohabilatioue  clericorum  et  muUeruui,  de  ruru  enim  refert,  quod  communio,   quando 

qua  re  diceunis  plui'a  infra,  sect.  5.  fit,  sit  occulta,  si  paulo  post  fulurum  est  pu- 

2.  Peccatores  publici  in  jure  a  communione  blicum,  illurn  peccatorem  esse  ad  communio- 

repelli  prycipiuntur.  —  Secundo,   ex    hac  nem    occultam    aduiissum.    Nam    occultam 


genei-ali  rogula  oiilur,  ul  oiunes  publici  pec- 
catores,  quaios  sunt  usurarii,  merelrices,  et 
similos,  in  jure  pra^cipianlur  a  communione 
repelli,  ut  constat  ex  Clem.,  lib.  8  Coust., 
cap.  32,  el  ex  Concil.  Arolat.  I,  cap.  4  et  5, 
et  ex  Cypr.,  epist.  61,  quibus  locis  varii  sta- 
tus  horum  hoiuiuum  r'ecenseulur,  ut  sunt 
histrioues,  theatrici,  agilalores,  et  alii;  de 
quibus  sigillatim  et  copiose  disputat  Alens., 
4  parl.,  quoest.  48.  Sed  non  oporlet  in  hoc 


appollamus,  quae  et  occulle  fit,  et  non  est 
postea  publice  divulganda.  Secundo,  si  pu- 
blice  petat,  pro  ratione  peccati,  seu  slatus, 
necesse  est,  ut  publicam  s<\tisfactionem  exhi- 
beat,  vel  sallem,  ut  ejus  disposilio  ac  conver- 
sio  publica  ct  manifesta  sit,  ut  colligitur  cx 
cap.  Si  peccaverit,  2,  quaest.  1  ,etc.  Scenicis, 
de  Consec,  dist.  2.  Et  ratio  est,  quia  hoc  est 
necessarium  et  sufficit  ad  tollendum  scanda- 
luni,  et  ut  sacramenlum  coram  Deo  et  homi- 


immorari,  quia  inler  hos  omnes  tanlum  est     nibus  digne  tractetur.  Addo  vero,  si  peccator 

materialis  quiodam  divei-silas;  et  ideo  solum      publicus  sit  in  arliculo  mortis,  satis  esse,  ut 

est  considerandum  (quod  bene  notavit  Glos.,      pro  teuiporisopporlunitate,  etnecessitate,  vel 

de  Consecr.,  dist.  2),  an  publica  actio,  quam      confiteatur,  vel  signa  conlritionis  exhibeat, 

exercent,  ex  se,  et  ex  objecto  suo  talis  sit,  ut     quia  tunc  temporis,  propler  periculum  et  ur- 

sine  peccalo  mortali  exerceri  non  possit;  vel     gontem  necessilatem,  non  est  major  diligentia 

si  ex  objeclo  non  sit  hujusmodi,  an  sallcm  ex      exigenda,  quam  commode  exhiberi  possit;  ct 

modo,  quo  fit,   publicum  ac  manifestum  sit,      alioqui  de  quolibet  fideli  praesumendum  est, 

non  fieri  sine  peccato  mortali;  quando  enim      in  eo  articulo  facere  quodpotest,  ut  se  bcne 

allerulro  ex  his  modis  exercent  actionem  pra-     disponat. 

vam,  isli  expelluntur  a  communione,  et  non 

alias,  quia  tunc  solum  sunt  publici  pecca- 

tores.   Ratio   aulem   lam   generalis   regulae, 

quaiu  hujus  consectarii,  est  primo,  quia  hi 

pcocalores,  neque  re  ipsa,  neque  exlerna  spe- 

cie  habent  jus  pelendi  sacramentum,  quando- 

quidem  eorum  slatus  manifeslus  est,  et  alio- 

quin  jus  divinum  pelit,  ut  ipsis  non  delur. 

Deiude  potest  illis   nogari  sine   ullo  incom- 

modo,  quia  nec  sequilur  infamia  eorum,  nam 

bsec  polius  suppomtur,  cum  eorum  peccatum 

sit  publicun);  neque  etiam  sequitur  scanda- 

lum;  majus  enim  esset,  si  hujusuiodi  homini- 

bus  sacramenlum  daretur.  Sequebalur  aulem 

Slalim  explicanduni,  quae  infamia  requiratur, 

ut  peccalum  ceuseatur  publicum;  sed  hoc  ex- 

plicabitur  melius  sect.  5. 

3.  Inquiri  aulem  polest  hoc  loco,  quae  poe- 
nilentia  vel  satisfactio  ex  parte  horum  homi- 
num  necessaria  sit,  ut  possint  ad  communio- 
nem  admilli.  Respoudelur,  si  occulle  petant, 
fiolis  esse,  quod  occulte  egcrint  pGenilenliam, 
seu  confessi  fueiint,  et  quod  sacerdoli,  et 
aliis,  si  fortasse  adsint,  hoc  conslet.  Ralio  est 
clara,  quia  coram  Deo  hic  jam  csl  disposilus, 
el  apud  homines  .r}on  indiget  majori  mani- 


SECTIO  III. 

Ufrum  peccatori  occulto  occulte  petenti  Eucharistia 
deneganda  sit. 

1 .  Occulto  peccatori  occidte  petenti  Eucha^ 
ristia  deneganda  est.  —  Respondelur,  leneri 
sacer-dotem  ad  negandam  communionem  pec- 
catori  occullo,  si  occulte  pelat.  Ita  sentiunt 
omnes  Doctores,  sect.  1  cilali,  et  praeterea 
Alens.,  4  part.,  quaest.  49,  memb.  5;  Vict., 
in  Sum.,  num.  80;  etConcil.  Vasens.,  cap.  8, 
et  habetur  6,  quacst.  2,  c.  Si  lamen,  ubi  dict- 
tur,  debere  Episcopum,  qui  novit  aliquem 
esse  peccaloreui,  si  solus  ipse  hoc  novit,  se- 
crete  eum  monere,  corrigere,  et  communione 
privare.  Et  ratio  colligitur  ex  genei\ali  regula 
supra  posita,  quia  ille  peccator  revera  noa 
habet  jus  petendi,  nec  etiam  in  externo  foro, 
seu  apparenlia,  quia  occulte  petit;  unde  fit, 
ut  sine  ullo  incommodo  possit  illi  denegari, 
quia  nec  sequitur  iufamia,  nec  scandalum, 
cum  tolum  negolium  occulte  Iransigatur; 
ergo  omnino  illi  debet  negari. 

2.  Soti  limitatio.  —  Ipprobaticr.  —  Hanc 
vero  communeui  doctrinam  limitatSot.,  dist. 
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'12,  qnfost.  1,  art.  6,  ut  proccdat  in  his  sa-  lius  cst  consulendiim  dignilati  et  irreveren- 

cerdolibiis,  qui  non  lenenlur  ex  officio  mi-  tice  sacramenti,  quam  juri  peccaloris.  Quo- 

nislrare  hoc  saeramentum;  non  vero  in  pa-  circa  hrcc  dispensatio,  vel  denegatio  sacra- 

rochis,    qui    ex    officio   tenentur;    et    ralio  mentinoneslconsideranda,utaclio judicinlis, 

differentijB  est,  quia  peccator  non  habet  jus  vel  inflicliva  pocnnn,  sed  solum,  ut  prudens  ac 

pelendi  sacramentura  a  sacerdote,  qui  non  fidclis  administratio  sacramcnti;  et  ideo  non 

tenctur  illud  ministrare;  et  ideo  hujiismodi  pendet  ex  teslibus  aut  probntionlbus,  sed  so- 

sacerdos  non  facit  illi  injuriam  denegando,  et  lum  ex  ea  scientia  et  cognitione,  quae  pru- 

proinde  negare  tenetur,  cum  possit.  At  vero  denti   existimatione    secundum    occurrentes 

habet  peccator  jus  petendia  suo  parocho,  qui  circumstantias  judicatur  sufficiens,  ut  sine 

ex  juslilia  tenetur  illi  minislrare;  et  ideo,  incommodo  possit,  et  debeat  negari  sacra- 

quamvis  indigne  petat,  et  occulte,  non  potest  mentum.  Quae  doctrina  non  solum  in  hoc  sa- 

parochussuapropria  auctoritate  privareillum  craraenlo,  sed  in  omnibus  loeum  habet. 

jure  suo,  donec  juridice  privetur.  Sicut,  qui  3.  Gravis  difficultas.  —  Prima  opinio.  — 

alteri  dcbet  mutuatam  pecuniam,  non  potest  Sed  est  dubium  grave,  utrum  sacerdos,  qui 

eam  privata  auctoritate  illi  denegare,  licet  per  solam  confessionem  cognovit  peccatum, 

sciat  male  petere,  et  ad  pravos  usus.  Et  existi-  possit  negare  hoc  sacramentum,  quando  poe- 

m;t  Soto  hanc  esse  sententiam  D.  Thom.  Sed  nitens  ab  ipso  petit  tam  occulte,  ut  nuUus 

neque  est  D.  Thomae,  nec  aliorum  auctorum,  alius  adsit;  nam,  si  aliquis  alius  sit  prsesens, 

nec  vera;  D.  Thom.  enim  in  hoc  articulo  nul-  certum  est,  non  posse  negare  propter  scien- 

lamdistinctionemhujusmoditradit;imo  inhoc  tiam  confessionis ,  quia  respectu  illias  esset 

articulo,  in  solulioneadprimum,insinuatcon-  confessionis  revelatio;  quse  tamen  nulla  esse 

trarium,  dum  ait,  peccatorem  occultum  non  videtur,  quando  a  solo  sacerdote  sacramen- 

posse  publice  privari  hoc  sacramento;  addens  tum  pelit;  et  ideo  in  hac  re  valde  inter  se 

enim,  publice,  absolute  sentit  occulte  privari  dissentiunt  graves  auctores.  Prima  ergo  opi- 

posse.  Praeterea  contra  Sot.  urget  decretum  nio  est,  sacerdotem  non  posse  uti  scienlia 

adductura  ex  Concil.  Vasens.,  quia  non  loqui-  confessionis  ad  negandum  Eucharistiam  pec- 

tur  de  sacerdote  simpUci,  sed  de  Episcopo  et  catori,  etiamsi  occultissime  petat;  ita  rcfert, 

pastore.  Tertio,  sumere  possumus  argumen-  et  approbare  videtur  Gabr.  in   4,  dist.  9, 

tum  ex  c.  Ad  auctores,  de  Temporibus  ordi-  q.  2,  art.  3,  dub.  1;  et  idem  sentit  Palud.  ibi, 

nandorum,  ubi  dicitur,  religiosos  non  esse  queest.  2,  concl.  3;  dicit  enim,  non  posse 

ordinandos  contra  voluntatem  suorum  supe-  negari    Eucharistiam    propter   peccalum   in 

riorum,  quia  ipsi  norunt  secreta  delicta  eo-  confessione  cognitura,  posse  tamen  inde  sumi 

rum,  propter  quee  fortasse  ordinare  non  ex-  occasionem  adnegandam  illam  alio  praetextu. 

pedit;  ergo  potest  superior  et  pastor  propter  Clarius  hoc  docet  Antonin.,  3  part.,  tit.  M, 

occultum  delictum  denegare  aliquid,  quod  cap.  12,  §  2;  Adrian.,  Quodl.  3,  quaest.  3; 

fieri  non  expedit,  quando  sine  scandalo  et  Sylvest.,  verbo  Euchar.  3,  quaest.  5;  Nav., 

infamia  negnri  potest.  Quarto  ostensum  est,  inSura.,  c.  21,  num.  55.  Citaturpro  hacsea- 

peccatorem  in  re  ipsa  non  habere  jus  ad  pe-  tentia  capitulum  Si  sacerdos,  de  Offic.  ord., 

tendam  coramunionem  in  eo  statu;    ergo  e  ubi  dicitur,  neminem  esse  a  communione  re- 

contrario  pastor  revera  non  tenetur  ex  justi-  movendum  propter  peccatara  in  confessione 

tia  dare  pro  illo  statu ;  ergo  tenetur  denegare.  cognitum.  Sed  hujus  textus  decisio  nihil  hanc 

Et  confirmatur,  nara  publico   peccatori  pu-  sententiam  juvat,  quia  non  simpliciter  negat 

blice  petenti  denegare  tenetur,  ut  diximus;  Pontifex,  posse  sacerdotem  removere  alium  a 

ergo  et  occulto  peccatori  occulte  petenti,  quia  communione,  propter  peccatum  in  confas- 

est  eadem  ratio;  nam  si  expectare  oportet  sione  cognitum,  sed  verba  ejus  sunt:  iVo7i/)o- 

judiciarium  ordinem,  ut  peccator  privari  pos-  test  eum  nominatim   removere  ;  illa  autem 

sit  sacraraento,  in  utroque  casu  expectandus  particula  nominatim  idem  valet,   quod  pu- 

esset.  Tandem  etiamsi  aliquod  esset  jus  pec-  blice,  seu  nomine  ejus  corara  aliis  expresso, 

catoris,  majus  est  jus  sacramenti  (ut  sic  di-  ut  GIoss.  ibi  notat.  Ratio  autera  illius  textus 

cam)  seu  Christi,  ut  digne  tractetur,  ne  ipsi  potest   ad   hanc    sententiam    confirmandam 

fiat  injuria;  et  pastor  Eoclesiaj  non  minus  afferri,  scilicet,  quia  confessornonscit  pecca- 

tenetur  ex  officio  suo  servare  hoc  jus  illcesum,  tum,  ut  homo,  sed,  ut  Deus.  Ergo  non  potest 

quam  illud;  ergo,  per  se  loquendo,  et  quando  uti  illa  scientia  ad  negandum  alteri  jus  suum, 

non  inlerveniunt  extrinseca  incoramoda,  po-  quod  habet  in  exteriori  et  humano  foro;  ergo 
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nec  potest  uli  illa  ad  negnndam  Eucharistiam  gnos  a  communione  repollat;  ergo  saccrdos, 

honiini  petenti.  Secuudo  potesl  ralio  aliler  negans  sacramentum,   utitur   potestate  cla- 

explicari,  quia  si.^illum  confessionis  obligat,  viuni,  et  jure  sibi  concesso.  Minor  iniprimis 

non  solum  respectu  aliorum,  sed  eliam  res-  declaratur  exemplo.  Nam  sisacerdosper  con- 

pectu  ijisiusmet  paMiitentis,  id  est  non  soluin  fessionem  scirel,  poenilentem  hahere  propo- 

teuelur  confessor  non  revelare  aliispeccatum  situm   occidendi    ipsunmiet  confessorem,  et 

in  confessione  auditum,  sed  otiam  lenetur,  illius  ensem  seu  gladium  haberet  apud  se  de- 

non  loqui  de  ipso  exlra  confcssionein  cum  posilum,  quamvis  postea  pocnitens  illum  pe- 

ipso  poBnitenle  contra  voluntalem  ejus,  nec  teret,  posset  denegare,  et  in  hoc  nullus  fere 

exprobare,  aut  objicere  illi  crimen  in  confes-  auctor  (lul)itat. 

sione  auditum ;  ergo  sicut  tenetur  non  ncgare  5.  Objectio.  —  Solutio.  —  Sed  dicet  aliquis 

Eucharistiam  coram  aliis,  quia  tunc  revelaret  exemplum  non  esse  simile,  tum  quia  jus  vit^ 

aliis  peccatum  ejus ,  ita  etiam  tenelur  non  ne-  cuslodiendfe  est  majus  et  slrictius;  tum  etiam 

gare,  cliam  si  solus  sit,  et  occulte  petat,  quia  quia  nocumentum  inde  secutum  esset  irrepa- 

tunc  saltem  ipsi  pocnitenli  objicit,   et  facto  rabilius.  Sed  hoc  nihil  refert,  quia  non  utiinur 

ipso  rcprchendit  extra  confessioneni,  crimen  illo  exemplo,  ut  argumenlemur  a  simili;  sed 

in  confessione  cognitum.  Tertio  afferri  potcst  solum,  ut  explicemus,  illum  actum  negandi 

gencralis  ratio,  quia  fieret  onerosa  confessio,  aliquid  extra  confessionem  ex  scientia  in  coa- 

si  posset  sacerdos  uti  illius  scientia  ad  hunc  fessione  comparata,  non  esse  revelalioneoi 

effeclum.  sigilli;  nam,  si  esset,  neque  pro  tuenda  vila 

4.  Secunda  opinio.  —  Secunda  sententia  liceret;  ergo  similiter  in  prccsenti  ille  actus 

est,  non  solum  posse,  sed  etiam  debere  sa-  non  esset  revelntio  sigiUi.  Deinde  ratione  de- 

cerdolem  negare  Eucharistiam  peccatori  in  claratur  eadem  minor,  quia  licet  confessor  di- 

prfcdiclo  casu.  Ita  D.  Thom.  in  4,  dist.  9,  catur  scire  peccatum,  ut  Deus,  quia  scit,  ut 

qupest.  1,  art.  5,  qua?stiunc.  1,  ubi  Durand.,  minister  Dei,  et  ad  judicandum  de  illo,  vice 

qu.TSt.  6,  dicit,  oinnes  in  hoc  concordare;  ipsius  Dei  in  sacramentali  foro,  nihilominus 

citnutur  etiam  Bonav.  ibi,  art.  2,  quast.  4;  negari  non  potest,  quin  illa  scientia  sit  in  ho- 

Major,  qusest.  4;  Richard.,  art.  3,  qusest.  1.  mine,   et  quod  hoc    sensu   sit  humana,  et 

Sed  quamvis  hi  auctoresgeneraliter  doceant,  consequenter,  quod  possit  homo  illa  uli  ad 

peccalori  occulto  posse  negari  occulte  Eucha-  suas  actiones  dirigendas,  quando  sine  alterius 

ristiam  absque  ulla  exceptione,  non  tamen  injuria,  infamia,  aut  scandalo,  illa  uti  potest, 

loquuntur  in  speciali  de  scientia  confessionis,  quia  tunc  nulla  revera  inlercedit  revelatio  si- 

quanquam  Major  aliquid  insinuet.  AperLius  gilli;  ita  vero  est  in  prsesenti  casu,  quia  ne- 

docuit   hanc    sentenliam    Alexand,    Alens.,  que  apud  alios  sequitur  infamalio  (supponi- 

4  pnrt.,  qusest.  49,  membr.  \ ;  Angel.,  verbo  mus  enim,  nuUum  alium  adesse) ;  neque  ipsi 

Eucharistia  3,  §  20;  Tabiena,  verbo  Com-  poenitenti  (it  injuria,  quia  revera  nullum  ha- 

munio,  §  52;  Victoria,  in  Summa,  nam.  86;  bet  jus  ad  petendum  sacramentum;  neque 

Ledesma,  1 ,  part.  4,  qusest.  21 ,  art.  6,  dub.  3.  aliud  grave  incommodum  ei  sequitur;  nam,  si 

Afforri  solet  pro  hac  sentenliacap.  Placuit,  6,  forlasse  aliquis  pudor  inde  oritur,  illud  non 

quacst.  2,ubi  dicitur,  posse  Episcopum,  prop-  est  nocumentum  alicujus   momenti,   neque 

ter  peccatum  in  confessione  cognitum,  negare  grave  onus,  aut  irrationabile,  vel  injuriosum, 

conimunionem  secrete,   non  tamen  publice.  prsesertim  quia  necesse  non  est,  ut  sacerdos 

Sed  ille  textus  non  polest  de  sacramentali  directe  objicint  homini  peccatum  confessum, 

confessione  intelligi,  nam  loquitur  in  eo  cnsu,  aut  in  memoriam  illud  revocet;  potest  enim 

in  quo  Episcopus  dicit,  reum  sibi  fuisse  con-  negare  sacramentum,  nulla  alia  ratione  red- 

fessum  tnle  crimen;  constat  autem,  hoc  nullo  dila,  nisi  quia  tunc  commode  non  potest. 

modo  habere  posse   locum    in  sacramentali  Unde  Paludanus  supra,  de  sacerdote,  qui  ex 

confessione.  Fundamentum  igitur  hujus  sen-  officio  non  tenelur  dnre  sacramentum,  conce- 

tentia}  esse  debet,  quia  negare  communionem  dit,  posse  illud  negare  in  praedicto  casu,  so- 

peccalori  in  eo  casu,  est  actus  consentaneus  lum  quia  habet  sufficientem  rationem  se  ex- 

poteslati  clavium;   et  nlias  nullo  modo  est  cu6andi,nulla  factamentione  peccati,  scilicet, 

conlra  sigillum;  ergo  est  actus  licitus  ;  ergo  quia  non  tenetur.  Non  erit  autem  difficile  pa- 

est  etiam  debilus.  Major  patet,  quia  poteslas  rocho,  seu  cuilibet  sacerdoli,  qui  ex  officio 

daviuin,  inter  alios  cflcctus,  ad  hoc  dala  cst,  alias  tencntur,  similcni  excusalionem  inve- 

ut,  qui  illara  habet,  dignos  admitlat,  et  indi-  nire,  scilicet,  quia  tuac  commode  uon  potest. 
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Nec  referf,  qnod  illa  videalur  virlualis  quie-  rnen,  et  cerlo  scit  peccatorem  non  esse  con- 

dam  ohjurgalio,  eo  quod,  licet  sacerdos  non  fessum,  quamvis  adhiljere  non  p  )ssit  tesles, 

exprimat  causam,  ipse  lamen  poenilens,  mo-  quibas  ipsum  convincat  de  criniine,  polest 

roliter  loquendo,  satis  eam  inlelligit-,tumquia  ei  conimunionem  negare,  eliam  si  deliclum 

hoc  magis  consistit  in  discursu  pocnitentis,  suum  ncget,  quia  h*c  non  est  proprie  punilio 

quam  in  aclione  sacerdotis;  tum  etiam  quia  qure  judiciarium  ordinem  et  probalioncm  de- 

si  aliquod  cst  ibi  incommodum,  non  sacer-  licli  requirat;  sed  est  prudens  adininislratio 

doti,  qui  ulilur  jure  suo,  sed  poenitenti  impu-  sacramenti,  et  virlualis  queedam  correclio  se- 

tandum  est,  qui  se  immiscet  actioni  sacrse,  et  creta  et  palerna,  ad  quam  non  semper  expec- 

petit  rem  iniquam  et  sacrilegam;   sicut  di-  tanda  est  probalio  delicli,  neque  ipsius  pec- 

cendum  necessario  est  in  alio  casu,  quando  caloris  confessio,  quia  non  est  aciio  publica 

denegalur  ensis,  aut  gladius,  propter  vitam  et  judiciaria,  sed  privata  et  occulta,  quae  vix 

custodiendam.  Atque  ex  his  probata  relinqui-  potest  alio  modo  exerceri;  sufficit  ergo,  quod 

turprima  consequentia  principalis  argumenti,  quacumque  via  sufficienler  de  delicto  cunstet. 

quia,  seclusa  fractione  sigilli,  nulla  alia  mali-  Unde  idem  dicendum  est,  si  per  testimonia 

tia  potest  in  hoc  casu  excogilari,  quandoqui-  fide  digna  sacerdoli  constet  de  pravo  hominis 

dem,  neque  illa  actio  est  injuriosa,  neque  ex  statu,  quamvis  nolent  tesles  se  prodere  ad 

illa  sequilur  scandalum,  vel  infamia;  ergo,  peccatorem  convincendum.  Quam  voro  oc- 

si  denegando  tunc  sacramentum  non  frangi-  culta  esse  oporteat  delictum   et    petitionem 

tur  sigillum,  sancte  ac  licile  denegatur.  Unde  sacramenti,  ut  possit  jusle  denegari,  inferius 

facile  etiam  probatur  secunda  consequentia,  diceraus  in  sectione  ultima. 

Scilicet,  quod  si  hoc  licct,  sit  eliam  debitum, 

ex  quodam  principio  supra  posito,  quod  si  SECTIO  IV. 

sacerdos  commode  et  sine  impedimento  po-  ,.       , ,.        ...,,,..  ,. 

,     •        ,•  „^  Utrum  peccaton  occulto  publice  petenti  Euchanstiam 
test  negare  sacramentum  peccatori,  ratione  ^  dene^anda  sit. 

sui  muneris  et  officii  tenetur  id  procurare; 

sed  in  pra?senti  potest  licite,  et  sine  inconve-         4.  Occulto  peccatori,  cujus  peccatum  latet, 

mienle  :  ergo.  publicepetenti  Eucharistiam,  denegari  nulla- 

6.  Ultima  opinio  approbatur.  —  Inter  has  tenus  debet.  —  Respondelur,  non  posse  sacer- 

sentenlias  haec  posterior  mihi  magis  proba-  dotem  sine  gravi  peccato,  negare  Euchari- 

tur,    speculative    rem    considerando;   habet  stiam  peccalori  publice  petenli  illam,  quando 

«nim  solidius  fundamentum;  practice  vero  lo-  peccatum  ejus  occultum  est.  In  hacasserlione 

■quendo,  vix  potest  occurrere  occasio  utendi  conveniunt  fere  omnes  Theologi  superius  ci- 

illa;  si  vero  aliquando  occurrat,  imprimis  est  tati;  et  colligitur  exConcil.  Vasensi  I,  cap.  8, 

prudenter  observandum,  an  certo  constet  sa-  et  ex  Concil.  Africano,  cap.  99  el  100,  quaa 

cerdoti  de  malo  statu  poenitentis;  nam  si  sit  habentur  in  cap.  Si  tantum,  etincap.  Plaouit, 

inter  poenitentem  et  confessorem  opinionum  6,  queest.  2,  in  quibus  cavetur,  ut  Episcopus, 

■diversilas,  non  est  poenitens  a  communione  qui  alienum  peccatum  novit,  quod  probare 

xepellendus,  quia  revera  non  est  satis  convic-  non  potesl,  neminem  ea  de  causa  publice  a 

-tus  de  crimine.  Quocirca  ex  hoc  capite  illa  communione  repellat.  Atque  idem  signilica- 

^jognilio    peccati  et  pravi  status  poenitentis  tur  in  cap.  Si  sacerdos,  de  Officio  ordinarii. 

•sufficiet  ad  negandam  ei  communionem,  quse  Ubi  Pontifex  adducit  exemplum  Chrisli  Do- 

salis  est  ad  negandam  juste  absolulionem.  mini,  qui  in  publica  dispensalione  hujus  sa- 

Preeter  hoc  vero  cavendum  est  omne  scanda-  cramenti,  ilkid  non  denegavit  Judae,   cujus 

lum.  atque  omnis  infamia,  omnisque  criminis  peccatum  occuUum  erat.  Raliones  ad  hauc 

■seu  revelationis  suspicio,  quoe  omnia,  ut  dixi,  veritatem  confirmandam  plures  a  Theologis 

vix  possunt  moraliter  concurrere;  et  ideo  re-  afferuntur,  quia  difficde  est  propriam  et  adde» 

gulariter   loquendo,   necessarium   est  extra  quatam  invenire. 

confessione  peccatum  agnoscere.  2.  Prima  ratio  probandx  conclusionis.  — 

7.  Dubium.  —  Solutio.  —  Sed  inquies,  Prima  ratio  est,  quia  negare  tunc  sacrameu- 

quando  peccatum  cognoscitur  exlra  confes-  tum  peccatori,  esset  infamare  illum,  quod  est 

sicnem,  qualis,  et  quam  cerla  debeat  esse  intrinsece  malum.  llac  ratione  utuntur  Alens. 

haec  cognitio.  Respondetur,  si  pecculor  sta-  et  lioniv.,  et  D.  Thom.,  cum  aiiis  in  4;  habet 

tum   suum   agnoscat,    ac  fateatnr,    id   sine  tamen  difficullatem;  primo,  quia  ibi  interve- 

•dubio  salis  esse.  Deinde,  si  sacerdos  vidil  cri-  nit  perplexilas  quaedam;  quia  vel  iufamaudua 
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est  proxinius,  vel  socramcntuin  danduiu  est  signum  oontritionis ,   nec  prohnhili^  motiva, 

indii^no,  quofl   fieri  non  polesl  sine  Christi  ut  prtesunntiir.  Denique  eodeni  nmdo  posset 

ini'iri:»  ;  ergo  e\  his  duobus  midis  polius  est  dici,  non  esse  certoin  el  inf  illihilein  infauiiain 

eliiitM;dn    infainntio    proxinn',   qu;<in    injuria  peccaloris,  etiam  si  illi  publice  denejjelur  sa- 

ClM-isti;  probalur  consecjuentia  priino,quia  ex  cramentum,  quia  sperari  potcst,  alios  adhuc 

duobus  malis  minus  est  ebgentUim;  inter  illa  exislimaturoset  crcdituros,  eum,  non  propler 

autem  duo,  minus  cst  proximi  infamatio.  Se-  peccatum,  sed  propter  alias  causas,  aut  ralio- 

cundo,  quia  nec  Chrislus,  nec  saccrdos,  sed  nes  excludi.  Quod  si  hoc  dici  non  potest  pro- 

solus  peccator,  qui  iniqne  se  ingerit,  est  causa  babiliter,  quia  moraliter  loquendo  fieri  polest, 

hujus  perplexilalis  ct  incommodi;  crgo  ralio  ut  nullasitprobabilis  ratio  ad  hoc  sperandum, 

juslitiii;  postulat,  ut  ipse  solus  damnum  et  eodem  modo  saepo  etiam  fieri  potest,  ut  nulla 

delrimenlum  sentiat,  et  non  Chrislus.  Qua-  sit  probabilis  ratio  ad  sperandam  vel  praesu- 

propter  illa  inf.iinalio  tunc  non  est  intrin?ece  nicndam  convenientem  peccatoris  dispositio- 

niala,  lum  quia  non  est  formalis,  sed  mate-  ncm. 

rialis,    quia    non   est   per   se    intenla,  sed         4.  Tertia  ratio  additur  a  praedictis  auctori- 

quasi  permissa;  tum  ctiam  quia  talis  peccator  bus,scilicet,  nonessenegandumsacramentuni 

non  tam  infamalur  a  sacerdote,  quam  ipse  se  occulto  peccatori.   publice   petenti  Euchari- 

ipsum  infamat,  qui  sacerdotein  quodaumiodo  sliam,   propter  vitandum   scandalum,   quod 

cogii  ut  ipsum  mauifestet.  moralilcr  loquendo  sequi  necesse  est.  Sed  hoec 

3.  Secunda  ratio. —  Objectio.  —  Sohitio.  —  ctiam  ratio  imprimis  est  per  accidens,  et  ex- 

Proptcr  hanc  difficultalem   addi   potest  se-  trinseca;  ct  ideo  non  videlur  per  se  sufficicns 

cunda  ratio,  obquam  in  ca  perplexitale  polius  ad    generalem    doctrinam.    Deinde,   aut   est 

videtur  dnnda  cominunio  peccalori  quam  ne-  sermo   de   scandalo   improprio,    quod    nihil 

gandR,  quia,  si  ncgelur,  est  certum  alque  in-  aliud  cst,  quam  admiratio  quceJam,  vel  ru- 

fullibileinfami£Edetrimenlum;siaulem  delur  mor,  qui  in  hujusmodi  eventibus  oriri  solet; 

sacramenlum,  non  ost  ita  certum  sacrilegium  et  hoc  non  videlur  esse  grave  incommodum, 

indignte  communionis,   quia  fieri  polesl,   ut  nec  res  tanli  momenli,  ut  propterea  irroganda 

pcccalor  subito  muletur  interius,  et  conver-  sit  injuria  sacramento;  vel  est  sermo  de  scan- 

talur,  ac  se  ila  disponat,  ul  digne  communi-  dalo  proprie  dicto,  ut  significat  occasionem 

cet.  Et  hac  ralione  utuntur  eliam  proedicli  ruinac  et  peccati;  et  hoc  sensu  non  videlur 

auclores.  Sed  non  videlur  magis  salisfacere,  sequi  scandalum  necessario  ex  praediclocasu; 

quam  pncccdens.  Primo,  quia  sa^pe  potest  quod  enim  estpeccatum,cujusmoralis  occasio 

evidenter   constare  evidenlia  morali,  illum,  tunc  prfcbetur?  Aut  enim  est  judicium  leme- 

qui  petit  sacramcnlum,  peccare  graviter  sic  rarium  et  murmuratio  adversus  sacerdotem, 

pelendo  et  coinmunicando,  ut  si  conslel  certo  quod  propter  odium,  vel  injustam  causam,  ne- 

esse  excommunicalum,  et  non  absolulum,  vel  got  sacramentum  homini  petenli;  hoc  autem 

peccassc  mortaliter,  el  non  esse  confessum;  facile  vitari  potest,  tum  quia  tanta  potestesse 
tumenimnon  polest  pr;vsunii  bonadisposilio,  auctoritas,  talisque  vita  sacerdolis,  ut  mora- 
quia  ad  illam  non  sufficit  interior  poeuitcntia      Uier  existimandum  sit  eum  juste  et  sancte 

£ine  exteriori   confessione.   Dices,   quaruvis  egisse;  tum  ctiam  quia  saepe  potest  sacerdos 
boc  verum  sit,  per  se  loquendo,  tomen  per      ralionem  sui  facti  reddere,  ostendendo,  illum 
accidens  possesuflicere  inieriorem  dispositio-     esse  peccatorem   et  indignum  tanto  sacra- 
ncm,  atquc  ita  posse  accidere  in   pracsenli     mento.  Aut  illud  scandalum  in  hoc  consislit, 
casu;  nam  poslcjuam  peccator  publice  acces-      quod  populus  judicabit,  eum  hominem,  cui 
sit  ad  sacramentum,  in  ipso  momenlo,  in  quo      negalur    sacramentum,  esse   illo    indignum, 
sacerdosproximeacceditadtribucndum  illud,      et  in  stalu  peccati;  hoc  autcm  nullum  scan- 
potest  inierius  dolore,  et  se  disponere,  et  cx-      dalum  est,  quia  illud  non  cst  peccatum,  cuiy 
cusari  a  confessione,  eo  quod  jam  non  potcst     non  sitjudicium  temerarium;  moventur  cd'  n 
se  removere  atque  abstinere  sine  scandalo     ad  judicandum  ex  gravi  facto  et  auctor'"  ,Vi 
etinfamia.  Respondelur  in  paucis,  posse  ac-      sacerdotis,  de  qua  jam  dictum  est.  N       i  • 
cidere,  ul  sine  ullo  scandalo,  vcl  infamia  non      autcm   aliud  peccati   genus  habet   morau  ..i 
possinl  removeri.  Deinde  in  rebus  moralibus      connexionem  cum  illo  actu,  ut  propler  illua 
non  estqua?renda  metaphysica  evidentia,sed      scand-ilum  liineri  possit. 
suflicit  nioralis  cerlitudo,  qualis  est  in  pra2-         5.  Quarta  ratio.  —  Quarta  ratio  ac  sola 
scnli  casu;  et  prucserlim,  quando  nuUum  est     illa  Irudilur  a  D.  Thom.  in  hoc  arliculo  quem 
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internretanuir,  scilicet,  quia  pcccotor  occultus  muni  bono  convenicntcm.  Et  confirmalur  ac 

habet  jus  pctendi  publice  Eucharistiam*,  non  tleclaratur,  quia  nisi  prredicta  regula  serva- 

potest  autem  privari  hoc  jure,  donec  de  suo  retur,  possentfacileministri  publifi  infamare 

crimine  sufficienter  convincatur,    sicut  non  quos  vellent,  et  peccatum,  vei  indignitalem 

polest  puniri  peccator,  nisi  convictus  de  cri-  fingere,  ubi  non  esset.  Et  e  contrario  possent 

mine*  sed  non  censetur  convinci  peccator  de  fidelcs  srepe  formidnre,  et  timere,  ne  a  mini- 

crimine  nisi  vel  ejus  peccatum  notorium  sit,  stris  hujus  sacramenti  infamarentur.  Et  hac 

et  publicum  per  infamiam  publicam,  vel  suf-  ratione,  quamvis  peccator  nbsolule  non  ha- 

ficientibus  teslimoniis  juridice  convictus  sit.  beat  jus  ad  petendum  hoc  sacramentum,  la- 

Sed  hffic  ralio  non  minorem  patiturdifficulta-  men  quilil)et  fidelis  habet  jus,   ut  si  publice 

tem,  quia  peccator,  quamdiu  in  eo  statu  est,  petat,  non  repellatur,  nisi  debito  modo,  id 

nuUum  habet  jus  adpetendumhoo  sacramen-  est,  ex  publica  manifestatione  et  scienlia  sui 

tum,  ut  supra  probatum  est;  ergo  neque  ad  peccati,  propter  quoddixit  recteD.Thom.,  in 

pelendum  pul)lice  habet  aliquod  jus.  Patet  4,   dist.  9,  qurcst.  1,  art.  5,  per  peccalum 

consequenlia,  quia  non  est  actio  minus  sacri-  mortale  amitli  jus  petendi  hoc  sacramentum; 

lega  et  injuriosa  Ghristo,  publica,  quam  oc-  oportet  tamen,  ut  infacie  Ecclesise  amittalur, 

culta   petilio;   ergo,   quamvis    illi   negelur,  scilicet,  ut  in  eadernfacieEcclesife,  id  est,  pu- 

nullo  privabitur  jure;  ncque  illa  negatio  ha-  blice  denegari  possit.  Tandem  explicalur,  et 

bet  rationem  poense,  sed  prudentis  admini-  confirmatur  hoc,  illo  communi  exemplode  ja- 

Strationis  sacramenti,  ut  supra  dixi.  dice,  qui  tenetur  judicare  secundum  allegata, 

6.  Adxquata  ratio  conclusionis.  —  Posui  et  probata,  etiam  contra  privatam  scientiam, 

has  rationes,  et  difficultates  circa  illas  occur-  solum  ob  simile  principium,  quia  ad  com- 

rentes,  non  ut  eas  rejicerem,  aut  impugna-  mune  bonum  necessarium  est,  ut  illa  publica 

rem;  sed  ad  indicandum,  ex  illis  oranibus  actio  reguletur  publica  scientia,  et  non  pri- 

esse  conficiendam  adacquatam  rationem  con-  vata;  quoniam,  si  aliter  fieret,  esset  res  ex- 

clusionis,    quse  in  hunc    modum    explicari  posita  infinitis  injuriis  et  scandalis.  Quamvis 

potest,   scilicet,   ad    commune    bonum,    et  autem  dispensatio,  dequa  agimus,  non  sit  ju- 

convenientem    Ecclesias,    vel    cujuscumque  dicialis  actio,  tamen,  quando  est  publica,  in 

reipublicse  gubernationem  pertinere,  ut  com-  hoc   convenit  cum    sententia  judicis,   quod 

munia  bona,  quae  publice  dispensanda  ac  di-  est  actus  publicae  potestatis,  et  communis  gu- 

stribuenda  sunt  juxta  merita  et  dignitatem  bernatiouis,  et  ideo  in  ea  locum  habet  eadem 

singularum  personarum  a  publico  ministro  ratio,  qufe  in  sententia  judicis  invenitur. 

ad  hoc  munus  a  republica  vel  principe  reipu-  7.   Dictorum  impugnatio.  — .  Possunt  au- 

blicffi  destinato,  dispensentur,  non  juxta  pri-  tem    contra   hanc   veritatem  multa   objici. 

vatam  scientiam  ipsius  ministri,  sed  per  pu-  Primum ,  quia  actus  dandi  Eucharistiam  ho- 

blicametnotoriam;  hujusmodi  autem  est  dis-  mini  indigno  est  intrinsece  malus,  quia  est 

pensatio  hujus  sacramenti,  ut  per  se  constat;  cooperari  ad  malum;  ergo  non  potest  esse 

ergo,  quando  publice  fit,  non  est  regulanda  Ucitus,  etiam  si  peccator  publice  petat;  quia 

per  scientiam  privatam,  sed  publicam;  quod  tunc  etiamest  cooperari  ad  indignam  suscep- 

non  habet  locum  in  occulta  petilione,  quia  tionem ;  esset  enim  agere  contra  propriara 

tunc  non  fit  per  modum  publicse  dispensatio-  conscientiam,  quia  sacerdos  judicat  illum  in- 

nis    sed  occultae  ac  privat»  actionis.  Major  dignum.  Et  coufirmatur,  quia  projicere  Eu- 

propositio  videtur  esse  morale  quoddam  prin-  charistiam  in  ignem,  aut  in  locum  immundum 

cipium,  fere  ex  ipsis  terminis  notum.  Et  ad  est  ita  intrinsece  malum  ut  nuUa  ratione  pos- 

ilUiJ  declarandum  ac  suadendum  deservire  sit  esse  licitum;  ergo  similiter.  Secundo  ar- 

possunt  rationes  supra  adductae,  quia  nisi  gumentor  a  simili,  quia  peccator  occultus, 

h£ecregala  in  praedicta  publica  dispensatione  qui  mihi  ensem  custodiendum  Iradit,  si  pu- 

servetur,  talis  dispensandi  modus,  moraliler  blice  illum  petat,   et  mihi   constet,  petere 

loquendo     erit  exposUus   multis   scandalis,  illum,  ut  se  vel  alium  occidat,  possum  et  de- 

perlurbalionibus,  et  injuriis;  quanquam  au-  beo  negare  illi  gladium,  etiam  si  necesse  sit 

tem  scandalum  non  sit  prima  ratio  malitiae  pravum  ejus  animum  manifestare,  ut  majus 

hujus  actionis,  tamen,  quando  moraliter  ac  damnum  minori  vitetur;  ergo  eadem  ratione 

frequenter   conjunctum   est  cum   tali  modo  in  pra3sente  casulicebit  negare  Eucharistiara, 

operandi,  est  vehemens  signum,  in  eo  non  etiam  si  necesse  sit  infamare  peccalorem. 

servari  (lebitum  ordinem,  neque  esse  com-  Tertio  argumentor,  quia  potest  esse  ahquis 
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modus,  quo  et  sacramenlum  non  delui*  pec-  diclamen  conscientijB  tunc  non  est  requlan- 

calori,  et  omnia  incouiuioda  vileiilur;  ergo  duni  per  scieiiliam  privalam,  et  (juasi  specu- 

ille  servandus  est;  antetedcnspalel,  c|uia  po-  lalivam,  cpuxl  is,  qui  petit,  esl  iiulignus  et 

test  sacerdos  dare  hujusmodi  liomini  liosliam  peceaior,  sed  per  scienliam  praclicam,   (|ua 

ron  consecralam,  abs(iue  uUo  inconvenienli;  houio  considerat,    quid  hic   et   nunc  agere 

nao)  si  aliquod  esset,  maxime  periculuu»  ido-  oporteat,  concurrenlibus  his  circumslanliis, 

lolatriee    exterioris;    sed    lioc    eliam    vitare  stilieel,  occulla   malitia   iuijus   liomiuis  cum 

polest  sacerdos,  si  in  manu  habeal  hosliam  publica     petitione    sacrauieuli;     lunc    enini 

consecratam,  quamdiu  adorandam  illam  pro-  verum  dielamen    conscientiic   est ,    danduin 

pouit,  postea  vero  secrele  illam  mulet,  quaudo  esse  hic  ct  nunc  sacramentum  huic  homini. 

manum  admovet  ori  peccaloris,  ut  illi  sacra-  Ad  eonfirmalionem  aulem  iu  illo  primo  argu- 

mentum  tribuere  videatur.  Quart.i  deni(jue  menlo  factam  respondetur,  non  esse  simileui 

objectio  est,   quia  licet  admitlantur  oumia,  rationem  de  projicienda  Eucharislia  in  locum 

qtwe  dicta  sunt,  ad  summum  videnlur  proce-  immundum,  quia  illa  aclio  de  se  cst  deter- 

dcre  iu  eo  sacerdote,  qui  ex  officio  tcnetur  minata  ad  malum,  et  ex  proprio  objcctohabet 

Eucharisliam  ministrare,  quia  ille  est  velut  deformilalem,   per  se  loqucndo,  secus  veru 

publicus  minister  ad  hoc  luunus  depulalus;  est  de  actione  dandi  Eucharisliam  homini, 

ron  tamen  videntur  Iiabere  locum  in  aliis  sa-  9.  Secundx  objectionis  prima  solulio  impro- 

cerdotibus,  quiexofficioad  hocnon  tencntur,  hatur.    —    Secunda    solutio   explicatur    d 

quia  illi,  nec  sunl  ad  hoc  munus  deputati,  nec  approbatur.  —  In  secundo  argumento  sol- 

peccator  habet  jus  ullum  peleudi  ab  illis  Eu-  vendo,  varii  sunt  auctores  supra  cilali.  Alens. 

charisliam;  unde  ipsi  semper  possunl  habere  enim  el  Bonav.  neganl,  in  casu  scu  exemplo 

comniodam    excusationem    sine    manifesta-  ibi  adducto,  licere  negare  gladium  domino 

liouedelicti,  vel  aliopublico  incommodo.  pelenti,  et  potius  esse  permillendum  homi- 

8.  Prima  propugnatio  impufpiationi  primx  cidium,  quam  occultum  delictum  manifestan- 

respondens.  —  Ad  primam  difficullalem  res-  dum.  Sed  hoc  est  creditu  difficile;  et  ideo 

pondetur,  actionem  dandi  Eucharisliam  ho-  Solus  cum  aliis,  admisso  illo  exemplo,  negat 

niini   indigno,   non   semper   esse    inlrinsece  consequeuliam,  et  similitudinem.  Cujus  rei 

malam,  sed  tunc  solum,  quando  ipse,  qui  dat  possunt  variiB  rationes  diirerenticE  assiguari. 

sacramentum,  est  aliquo  modo  causa  indignae  Prima,  quod  sape  est  maior  obligalio  subve- 

susceplionis;  vel  quando,  commode  vel  dc-  niendi  proxinio  in  corporalibus  detrinientis, 

bito  modo  exercendo   uiunus  suum,   polest  quam  in  spirilualibus,  quia,   cum  heec  non 

illam  vitare,  et  non  facit.  Ac  denique,  quando  commitlaulur  sine  propria  voluntate,  srepius 

illi  constat,  eum,  qui  petit,  esse  indignum,  ea  est  minor  necessitas  incurrendi  illa,  et  ideo 

scienlia  ac  modo,   quo    opus   est;   at  vero  minus  etiam  necessarium  est  alterius  auxi- 

quando  moraliler  vilare  non  potest  aclionem  lium  ad  vitanda  illa.  Secundo,  quia  damnum 

dandi,  quia  prava  dispositio  pelentis  nou  est  mortis   in   exeuiplo  adduclo  revera  vitatur, 

illo  modo  cognita,  quo  opus  est,  tunc  actio  negando  gladium  homini  petenli  illum  ad  ho- 

dandi  non  est  mala  ex  parte  danlis,  et  in-  micidium    perpelrandum ;    peccatum    vero, 

tentio  ejus  est  bona,  quamvis  ex  parte  reci-  quod  est  pra^cipuum   animaj  detrimentum, 

picnlis  receptio  sit  raala,   quod  nullo  uiodo  non  vitatur  negando  sacranientum  peccalori 

impulalur  danti,  quia  nullo  modo  estcausa,  peleuti,  quia  per  volunlatem  sumendi  jam  est 

quod  alius  indigne  sumat,  neque  cum  aclione  pecciitum  commissum,  et  solum  viiatur  actus 

ejus  est  per  se  ac  necessario  conjuncta  in-  exterior,   qui   per  se   non    addit    malitiam. 

digna  susceplio.  Quamobrem   ibi   nulla   est  Tertio,  quia  illud  daumum  corporis  cst  irre- 

cooperatio  ad  malum,  scd  sola   permissio,  parabile,    damnum    vero    animcie    reparari 

qufiemorabler  vilarinon  potest,  nam,  qui  d.il  potest,   moraliler  loqueudo.   Et  haj  quidern 

gacramentum,  solum  cooperatur  ut  hic  houio  differentiae    salisfaciunt,    considerando     in- 

sumat,  non  tamen  ut  indigne  sumat;  posset  dignam  sumptionem  sacramenti  solum,  ul  est 

enim,  si  vellet,  digne  sumere;  quamvisautem  spirituale  quoddam  delrimentum  ipsius  pec- 

gacerdoli  conslet,  hic  et  nunc  indigue  suuiplu-  caloris  petenlis  Eucharisliam ;  at  vero  consi- 

rura,  tamen,  quia  non  potest  id  vitare,  ideo  derando  illam  sumptiunem,  ut  est  qua^dam 

neque  tenetur,  neque  illa  censelur  cooperalio,  irreverentia,  et  injuria  sacramenti,  el  quasi 

scd  pcrmissio.  Atque  eauem  ralione  non  ope-  delrimenlum  quoddaui  ipsiusmet  Christi,  sic 

ralUi-Si.cerdos  lunc  conlra  conscienliam,  quia  non  \  idenlur  salisfaccre,  quia  magis  vilanda 
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estvel  minima  injnriaClirisli,  quam  m-ij^num  scientia  et   existimatione  panem  accipiens, 

detrimenlum  allerius  proximi.  Respondetur  non  minus  peccat,  quam  si  veram  reciperet 

tamcn,  eliam  qiioad  h  mc  pMrtem  posse  ac-  sncramentum.    At    vero,   si    fiat    posleriori 

commodari  rationes  prfcdiclas,  quia  ipscmet  modo,  scilicet,  ex  conveniione  inter  drmtem 

Clirislus  vult,  ut  aliqua   ejus  injuria  potius  et  accipienlem,  dicunt  iili^iui  auclores   hoc 

permiltatur,  quam  indebito  modo  ac  ordine  medium  esse  licitum,  quia  vilanlur  omnia 

caveatur.  Item,  quia  pnccipua  injurin,  quae  incommoda,  nimirum,  indigua  suscepiio  sa- 

consislit  in  afTeclu  peccati,   vitari  ab  altero  cramenli,    tam  vera,   quam  existimata  .  et 

Bon  potest.  Ac  denicjue  quia,  licet  in  ratione  periculum  idololatriae,   respectu    peccatoris; 

injuriffi  illa  magna  sit,  tamen  in  ratione  de-  nam,  cum  jam  ipse  sciat,  quid  sibi  detur,  noa 

trimenli,  non   proprie  inferlur  Christo,  nec  adorabil;  respectu  vero  aliorum,  qui  adsunt, 

estdamnum  irrepnrabile.  Acf^edif.  qnod  aclio  facile  vitabitur  idein  periculum,  modosupra 

reddendi  gladium  est  actio  omnino  privata,  inter  argumentandum   proposilo.  Qii;e  sen- 

et  ideo  juxta  occurrentes  circumstantias  per  tentia   placuit   Bonavent.    in  4,   dist.  9,   et 

privatam  scientiam  regulanda  est;  at  vero  Albert.  Mag.,  dist.  13,  art.  20,  et  Adrian., 

dispensatio  sacramenti  est  actio  publica,   et  Quodl.  3,  art  3.  Sed,  quod  neque  hoc  poste- 

communis,  ac  propterea,  ut  diximus,  publi-  riori  modo  hoc  sit  licitum,  senlit  D.  Thom. 

cam  scientiam  requirit.  hic,   ad  1,  et  in  4,  dist.  9,  art.  5;  Alens., 

10.   Tertix  objectionis  mpugnatur  prima  4  part.,  qusest.  49,  memb.  6,  art.  2;  Palud., 

solutio.  — Circa  terliam   objectionem   non-  Durand.,  Richard.,  M  ijor,  et  Soto  locis  supra 

nulli  Theologi  asserunt,  mpdiam  illud  dandi  citatis,  et  mihi  videtur   verior  sententia,  et 

hosliam  non  consecratam  pro  consecrata  lici-  moraliter  ac  in  praxi  aliter  fieri  non  posse, 

tum  esse,  quod  sumi  potest  ex  Allisiodor.,  quae  colligitur  ex  Innoc.  III  in  cap.  De  ho- 

lib.  5  Sum.,  tract.  5,  cap.  5,  qurest.  4,  ubi,  mine,  de  Celebr.  Miss.,ubiad  hoc  proposituna 

quamvis  expresse  non  loquatur  de  re,  quam  dixit  :  Falsa  simt  abjicienda  remedia,  qnas 

ros  tractamus,  agit  tamen  de  alia  fere  om-  veris  sunt  periculis  graviora.    Et  ratio  est 

ninosimili.  Dicit  enim  si  contingat,  hominera  fere  eadem.  Primo,  quia  illa  est  perniciosa 

esse  in  articulo  mortis,  et  indigcre  viatico,  et  fictio,  quia  vel  verbis.  vel  gestu,  et  faclo  ipso 

nullam  esse  reservatam  hosliam  cousearatam  affirmat  sacerdos ,  esse  Christum  ac  veruna 

ex  negligenlia  parochi,  tunc   ad  vilandum  beum,  quod  revera  non  est.  Secundo,  quia 

scandaium  licere  dare  hostiam  non   conse-  non  potest  vilari,  moraliler  lociuendo,  exte- 

cratam  pro  consecrata.  Sed  haec   sententia  rior  idololatria,  respeclu  qiiidem  ipsius  ho- 

improbabilis  et  intolerabilis  est,  ut  ex  di-  minis  qui  communicat,  quia,  ut  supra  dice- 

cendis  constabit.  Alii  dislinctione  utuntur;  bam,  ipsamet  sumptio,  tali  modo  facta,  est 

nam  duobus  modis  posset  hoc  fieri  :  primo  aclus    religionis   et    cultus;    respeclu    vero 

ignorante  homine,  qui  communicaturus  est,  aliorum,   qui,  etiam  si  oculis  non    videant, 

et  exislimante  sibi  dari  verum  sacramentum,  adorant  id,   quod  alteri  datur  ad  coinmuni- 

cum  tamen  sacerdos  solum  det  hosliam  non  candum;  nullatenus  ergo  hujusmodi  medio 

consecratam.   Secundo  fieri   potest  ex  con-  uti  licet. 

ventione  inter  sacerdotem  et  peccatorem.  Si         11.  In  quarta  objeclione  inqnirebatur,  an 

priori  modo  fiat,  omnes  fere  auctores  docent  doctrina  supra  data  pertineat  ad  omnes  sa- 

esse  illicitum,  et  videtur  res  certa.   Primo,  cerdoles,  vel    ad   solos   illos,   qui  ex  officio 

quia  datur  manifesta  occasio  idololatriee;  nemo  lenenlur  sacramentum  minislrare,  nam  aliqui 

enim  communicat,  nisi  prius  adoret;  imo  ipsa  auctores  hoc  posteriori  modo  illam  iirait;int; 

susceptio  sacramenti  est  quidam   reliyionis  licet  in  hoc  sit  quoedam  varietas,   quid.im 

Tultus.  Nec  refert,  quod  illa  sit  malerialis  ido-  enim  dicunt,  sacerdolem,  qui  ex  ofdcio  lene- 

olatria  prajler  conscienliam  et  inlenlionem  tur,  posse  ministrare  sacramentum  peccatori 

jdorantis,  quia  eliam  est  per  se  malum,  ut  occullo,  eliam  si  publice  petat,  non  tamen  ad 

jfliquisscienset  prudens  proponat  alteri  ;ido-  hoc  teneri.  Ita  senlit  C;ijet.  Alii  vero  dicunt, 

randam  creataram  cullu  divino,  et  menlialur  etiam  leneri;  quia,  cum  licite  possit,  conse- 

esse  Deum,  quod  revera  non  est.  Est  enim  quens   esl,   ut   eliam  tenealur,  propter  re- 

hoc  mendacium  perniciosum,  et  valde  inju-  verenliam   debitam    sacramento;   quia  jure 

riosum  Deo.  Addo,  in  hoc  medio  nullum  vi-  naturse  tenelur  non  dare  sacramentura  in- 
lari  peccatum,  nec  formalem  (ut  sic  dicam)  digno,  si  commode  possit;  salis  autera  com- 
Chrisli  injuriam,  quia  ille  peccalor,  illa  con-      miode  potest,  qui    potest    licite;   atque  ita 
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seriliunt  Durantl.,  Palud.  ot  Miijor.  Aliorum     auleni  prol);ii)iIo.  Quarlo  ost  peccatun»  pui)li- 

cuiii  cvidenlii»    fiicli    pluril)us  nola.   Di.sseii- 


vero  opinio  est,  docUinani  dalani  i;cneraleni 
esse,  ita  ut  nec  siinplex  sacerdos  licilc  possit 
negare  Eucharisliain  peccalori  occullo  pu- 
blice  petenti.  ll.i  senliunt  Solo  et  Ledesma, 
qui  in  eo  fundanlur,  quod  etiani  hic  sacerdos 
tenetur  vilare  sciindiiluni,  et  infiiiiiiain  proxi- 
mi.  Mihi  videlur  distinctione  uteiiduin;  nain, 
si  peccatoroccullus  pet;it  ab  hujusmodi  sacer- 
dotesacramentum,  antequam  in  allari  sil  pu- 
bliceexpositus  ;ul  dispensiinduin  illud,  sacer- 
dos  polest  licile  illud  dencgiuc,  tiuia  fiicilem 
habet  excusationem,  cum  non  tenealur.  Unde 
fit,  ut  moraliler  loquendo,  nec  infiiinet  proxi- 
mum,  nec  ullain  scandiili  occasionem  prae- 
beat.  Item,  quia  lunc  nulliim  exercet  actionem 
publicam,  ad  quam  exercendam  scientia  pu- 
blica  necessaria  sit.  Unde  iiifero,  in  eo  casu 


tiuni  iiutcni  ;iuctorcs  in  explicando,  (\uiii 
mullitudo  hominuni  necessariii  sit,  ul  dclic- 
tum  censeatur  hoc  modo  publicum.  Adrian., 
qufcst.  penult.  de  Eucharist.,  cum  Panor.  et 
aliis,  requirit  nuinerum  decem  hominum, 
quiii  hic  numerus  necessiirius  est  ad  consti- 
tucndum  populum,  seu  parochiam.  Sylvest., 
vcrb.  Nolorius,  §  4,  quem  sequitur  Navar.,  in 
Sum.,  cap.  25,  num.  75,  existimat  satis  esse 
nunierum  sex  hominum,  quiii  salis  cst,  ut 
sciatur  a  majori  parte  populi;  numerus  au- 
tem  senarius  est  niiijor  pars  numeri  deiiarii, 
qui  ad  populum  constituendurii  sufficit.  Soto 
vero,  omissis  his  regiilis,  dicit,  prudcnlirc 
sacerdolis  esse  hoc  relinquendum,  quia  rcli- 
qua  omni.i  incerla  sunt  et  parum  fundata,  et 


non  solum  posse  licite,  sed  etiam  tcneri  ad  vix  possunt  praesenti  instituto  accommodari. 
ncgiindum  sacramenlum,  propter  ralionem  D.  Thom.  autem  in  hac  materia  solum  illud 
nuper  factam.  At  vero,  si   sacerdos  jam  sit     delictum  vocavit  absolute  publicum  et  noto- 


})ul)lice  expositus,  et  aclu  dispens;uis  sacra- 
mentum  iis,  qui  ad  illud  suscipiendum  acce- 
dunt,  tunc,  si  inter  eos  accedat  peccator 
occultus,  non  polest  repellere,  quod  satis 
confirmat  Chrisli  exemplum.  Et  ralio  esl, 
quia  tunc  jam  subit  ille  saccrdos  munus  pu- 
blici  minislri  et  dispensaloris,  et  ita  in  eo 
locum  habet  ratio  supra  facta,  et  aliae  ra- 
tiones  sumpl»  ex  scandalo,  seu  infamia, 
prout  a  nobis  explicata;  sunt. 

•iECTIO  V. 

Quis  sit  censendus  in  praesenti  materia  peccator 
publicus  vel  occultus. 

1 .  Varii  gradus  occulti  et  jmblici  peccati. 
—  Haec  maleria  valde  necessaria  est  ad  in- 
telligenda  omnia,  quse  in  superioribus  sec- 
tionibus  tradita  sunt,  tractaturque  satis 
prolixe,  non  vero  admodum  distincle,  ab 
auctoribus  supra  citatis.  Ex  quibus  distin- 
guendi  imprimis  sunt  varii  gradus  occulli,  et  dici  publicus,  vel  respeclive,  vel  absolule; 
publici.  Primo  enim  diciluroccultuspeccator,  respective  voco,  id  est,  comparalione  facta 
quivel  a  solo  sacerdote  cognoscitur,  vel  certe  ad  modum,  quo  petit  sacramentum,  quiii  vi- 
ab  uno  vel  altero,  nuUa  tamen  infamia,  vel  delicet  laiii  publicum  est  peccatum  ejus, 
publico  rumore  laborat.  Secundo  dici  polcst  quani  pelitio  sacrameuti,  ut  quando  illi,  in 
peccator  occultus,  quia  certa  scientia  ejus  quorum  prjesentia  pelit  sacnimenlum,  no- 
crimen  uni  vel  alleri  notuni  est,  tamen  apud  runt  delictum,  quod  alias  est  absolute  occul- 
alios  est  publica  suspicio,  aut  rumor,  et  ali-     tuin,  (piia  duobus  tantuiu,  vel  tribus  noluin 


rium ,  quod  nulla  tergiversalione  potest  ce- 
lari,  quod  sumpsit  ex  cap.  Quiesitum,  et  ca[). 
Tua  nos,  de  Cohabit.  cleric.  et  mulierum. 
Quinto  tandem  dicitur  aliquid  nolorium  evi- 
dentia  juris,  qu;indo  juridice  aliquis  convictus 
est  de  crimine  per  propriam  confessionem, 
vel  per  sententiam  et  declarationem  judicis. 
2.  His  posilis,  Dociores  citati  absoiute  do- 
cent,  ut  Eucharisti;>  possit  negari  peccatori 
publice  petenli,  necessarium  esse,  ut  pecca- 
tum  sit  publicum  vel  juridice,  vel  pubiica 
notitia  facti ,  quae  juridicae  manifestationi 
aequivaleat,  quod  solum  contingit,  quando 
tam  publicum  est  delictum  ,  ut  nulla  lcrgi- 
versatione  possit  celari,  nec  D.  Thom.  hic 
aliain  assignat  regulam,  nec  alii  Doctores  ge- 
neratim  aliam  tradunt,  quamvis  in  ea  expli- 
canda,  et  applicanda  in  particulari,  rnultum 
inter  se  dissentiant,  quod  molestum  esset, 
atque  inutile  referre.  Brevi  enim  distinclione 
ulendum  esse  censeo ;  nam  peccator  potest 


qua  infamia  inde  orta,  et  hoc  solct  dici  de- 
lictum  occultum,  sed  famosum.  Tertio  fieri 
potest ,  ut  delictum  notum  aul  nianifestum 
sit  tribus  vel  quatuor,  et  tunc  adhuc  cen- 
setLir  rclincre  gradum  dclicti  occulti,  vocatur 

XXI. 


est.  Alisolule  autem  publicam  voco,  quod  est 
mullis  cognituin  notitia  juris,  vel  facti  'um 
qua  notilia  slare  potest,  ut  illi,  in  quoruna 
praesenlia  sacramentum  petitur,  ignorent  de- 
liclum. 

32 
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3.  Prima  condusio.  —  Objectio. — Solutio.  nuclores,  non  salis  essc,  quod  del'ctum  si( 

—  Dico  crgo  primo  :  ut  sncranientum  nogari  prohahile,  ut  videre  licct  in  Richard.  in  i, 

possit  peccalori,  satis  est,  quod  ejus  pecca-  dist.   9,  art.  .3,  quaesl.  1;  Gahr.,  qurest.  2; 

tuni  sit  puhlicum  respeclive,  quamvis  alias  N;ivar.,  cap.  21,  nuin.  5.^;  (jiiia  SDla  prohabi- 

respcctu  aliarum  actionum  sit  ahsolulc  occul-  htas  dehcti  non   facit  illud   puhUcum,   nec 


tollit  jus  in  foro  Ecclesiae,  donec  lalis  pro- 
hatio  in  judicio  fiat,  alque  ita  sit  jam  delictum 
puhlicum  notilia  juris,  ut  coHigilur  ex  cap. 
Tua  nos.  de  Cohahit.  cleric.  et  mulicr. 

5.  Tertia  conclusio.  — Dico  terlio  ;  si  dello 
tum  sit  ahsolute  puhlicum  altero  e  duobus 
modis  supra  positis,  scilicel,  evidentia  juris, 
vel  facli,  id  satis  est,  ut  sacramentum  negari 


tum,  itaque  satis  est,  ut  illi,  in  quorum  prse- 
sentia  petitur  sacramentum,  norint  delictum. 
Ratio  est,  quia  hacc  notitia  sufficit,  ut  sinc 
infamia,  scandalo,  vel  alio  incommodo,  possit 
pegari  sacramentum;  ergo  non  cst,  cur  ad 
hanc  aclionem  major  facti  evidentia ,  vel 
cognitio  rcquiratur.  Secundo,  quia  oportet 
cum  dehila  proportione  loqui  de  puhlico  de- 

licto,  et  de  puhlica  petitione,  quia,  si  tunc  deheat,  eliam  si  peccatum  non  sit  notum  illis, 

vocetur  delictum  occultum,  eliam  pelilio  sa-  in  quorum  preesentia  sacramenlum  pelitur. 

cramenli    vocatur  occulta,   quia    tantum  fit  IIoc  colligitur  ex  D.  Thom.  qui  sine  reslric- 

coram  paucis,  qui  delictum  sciunt;  crgo  ne-  tione  locutus  est,  et  Soto  etiam  gencratim  hoc 

gandum  est  sacramentum  ex  alio  principio  voluit.  Et  ratio  est,  quia  per  illam  puhlicam 

supra  posito,  quod  occulto  peccatori,  occulte  noliliam  amitlit  peccator  jus  petendi  hoc  sa- 

peienti  Eucharisliam,  non  est  danda;  ergo,  cramentum  puhliceet  in  foro  Ecclesiie;  quod 

sive  uno,  sivc  alio  modo  loquamur,  idem  est,  autem  hse  personae,  quee  huic  facto  adsunt, 

sive  tunc  vocemus  pelilionem  occultam,  sive  illud  peccatum  ignorent,  est  per  accidens,  et 

peccatorem  puhlicum  respective,  res  tamen  ideo  peccatori   nullum    inde  jus   orilur.  Et 

eodem  revolvitur,  scilicct,  quod  in  eo  casu  confirmatur   primo,    quia  tunc   nulla   sequi 

neganda  sit  Eucharisti.i,  quandocumque  pe-  possunt  moralia   incommoda,  quia  ille  pec- 

titur  coram  eis  tantum,  qui  delictum  nove-  cator  jam  est  puhlice  infamis,  et  ideo  nuUius 

runt.   Dices,   esse  periculum,  ne  illi   stalim  momenli  esse  censelur,  quod  denuo  infame- 

referant    aliis,    huic    homini    esse  negatum  tur  apud  aliquos,  qui  adsunt  petitioni  sacra- 

sacramenlum,  propter  peccotum  ejus,  atque  menli,  et  peccatum  ignorahant;  et  hoc  ipsum 

ita  illum  infament.  Respondetur,  eodem  modo  impulandum  est  ipsi  peccatori,  qui  cum  sit 

possunt  illum  infamare,  manifeslando  pecca-  in  peccato  puhlico,  audet  ad  sacramentum 

tum  ejus,  et  majus  periculum  est,  si  in  puhli-  accedere;   et   eadem    ratione   non   sequilur 

cum  proferant,  quod  indigne  communicavit,  scandalum,  quia  si  res  est  adeo  nota,  facile 

et  quod  sacerdos  dedit  sacramentum  pecca-  poterit  iis,  qui  adsunt,  satisfieri.  Et  confir- 

tori,  sihi  et  aliis  adstantihus  cognilo;  ergo  matur  secundo,  quia  quando  sic  est  delictum 


ex  eo ,  quod  sacerdos  in  eo  casu  neget  sa- 
cramentum,  nullum  accrescit  periculum  in- 
famife. 

4.   Secunda  conclusio.  —  Dico  secundo  : 
quando  vel  omnes,  vel  aliqui  eorum,  qui  ad 


puhlicum,  morale  est,  ut  paulo  post  deveniat 
in  eorum  noliliam,  qui  nunc  ipsum  ignorant; 
unde  si  tali  peccatori  sacramentum  detur 
coram  eis,  moraliter  eliam  consequetur,  ut 
postea  intelligant,  illum  indigne   communi- 


sunt  pelilioni  sacramenti,  ignorant  delictum     casse,  et  sacerdotem  dedisse  illi  sacramentum 
peccaloris,  non  polesl  negari  sacramenlum,      cognoscendo  peccatum  cjus,  quod  verget  ia 


nisi  ahas  deliclum  sit  publicum  per  eviden- 
tiam  juris,  aut  facti,  quse  illi  aequivaleat, 
Ita  censeo  esse  intelligendam  sententiam  D. 
jom.  et  communem.  Et  ratio  est,  quia  tunc 
vi«elictum  est  occultum  respective,  id  est,  res- 
pectu  eorum,  qui  vident  sacramentum  ah 
hoc  homine  postulari;  ergo  si  etiam  sit  occul- 
tum  absolute,  nullo  modo  est  publicum  ;  ergo 
nullum  est  jus  ad  negandum  sacramenlum, 
nec  negari  polerit  sine  periculo  scandali,  aut 


majus  scandalum.  Et  hoec  quidem  in  genere 
vera  sunt,  et  (ut  ego  existimo)  nullam  habent 
exceplionem,  quando  delictura  est  notorium 
juridice,  sive  pelitio  fiat  in  eodem  loco,  sive 
in  alio.  Quod  enim  quidam  existimant,  quam- 
vis  non  sit  contra  justitiam,  negare  puhlice 
sacramentum  peccatori  juridice  alicubi  infa- 
matu,  esse  tamen  contra  charitatem  negare  ia 
illo  loco,  ubi  non  est  infamatus,  proptcr  illam 
vulgarem  doctrinam,  quod  ex  charitale  non 


infamiee,  cum  ille  peccator,  neque  absolute  licet  manifestare  crimen,  propler  quod  ali- 
infamatus  sit,  neque  respectu  eorum  horni-  quis  punitus  est  in  aliquo  loco,  infamando 
num,   qui   adsuut.    Et  hac   ralione  notaat     illum  in  alio,  ubi  igaoralur  ejus  crimen,  hoc 
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(inquam)  non  mihi  probatur,  nec  censoo  re-  iiiodus  reproh;itus  est  in  jure,  cap.  Ex  tua- 

guhun   illam    coininunein    convenienler    hio  rum  ,  et  reliquis  de  Puri^.  canon.,  el  de  Purg. 

apphcari ;  nam  iicet  cliariliis  ohligel  ad  non  vulg.,et  in  cap.  Consuluisti,  et  cap.  Minas,  2, 

infaniiindiiiii  in  uno  loco  peccatorem ,   alihi  quifst,  5,  de  (|ua  re  l.itiiis  agilur  2.  2,  quoest. 

juridice  infamatuni,  sine  causa  rationahili,  aut  DIj,  art.  8;  neque  ohstal,  qiiod  iii  lei^e  veleri 

ad  vitandum  aliciuod  nialum,  cujus  ipse  pec-  fiehat  similis  piohalio  in  lege  Zelolypiuc,  Num. 

cator  sit  causa  ,  tamen,  si  hujusmodi  infama-  5,  nain  illud  factum  esl  jussu  Dei,  qui  pro- 

tionis  justa  aliqua  et  ralionahilis  eausa  inter-  misit,  exiiihiturum  se  in  eo  evenlu  aliquod 

cedat,  cessahil  ohligatio  charilalis,  siipposilo,  signuu),  quo  veritas  manifestarelur,  et  ideo 

quod  peccalor  per  senlenliam  judicis  omne  poslulare  lalesignum,  non  erat  lent.ire  Ueum, 

jusjustiliie  amisit;  ita  vero  est  in  pricsenle,  sed  erat  consentaneum  voluntati  el  proinis- 

quia.  peccator,  cujus  crimen  cst  juridice  pu-  sioni  ejus;  secus  vero  cst,  ubi  nulla  intercedit 

blicum,  omne  jus  justitiae  amisit,  et  ahoqui  talis  proinissio. 

inique  se   ingerit,    et   est   causa   gravissimi         3.  Dubium. — Solutio. — Superest  vero  ia 

sacrilogii ;   non  ergo  ohligahit  tunc  charitas  hac  communi  doctrina  difneultas  ex  cap.  Si 

ad  luendam  famam  ejus.  De  alio  vero  genere  Episc.,  et  cap.  Siepe  conlingit,  2,  quoest.  ii, 

infamiiP,  quod  est  per  evidentiam  facli,  illud  qua^  sumpta  sunt  ex.  Conc.Worinat.,  cap.  10 

solum  supererat    explicandum,   quando  sit  et  13,  uhi  approhalur  hic  modus  prohalionis; 

censendum  deliclum   suf(icienler  puhlicum  ,  et  in  cap.  Nobilis  homo,  quod  Grat.  in  eadem 

ac  nuUa  tergiversatione  ceUiri  posse.  In  qua  quaest.  cilat  ex  Conc.Trihuriensi,  approhalur 

re  veram  esse  judico  sententiam  Soli,  vide-  per  ferrum  candens,  vel  per  aquain  fervea- 

licet  ex  solo  numero  personarum  non  posse  tem;  quod  decrelum  citat  etiam  Burch.,  lib. 

universalem   regulam  Iradi ,   sed  prudcnlia  1G  sui  decreti,  cap.  19,  et  ex  eodem  Conc, 

opus  esse,  ut  pensata  quahtate  loci,  delicli,  cap.  10,  ubi  non  reperio,  neque  expresse  ia 

et  personarum,  qure  iUud  norunt,  judicetur,  toto  Concil.,  quamvis  in  cap.22  aliquid  sigai- 

an  sit  sufficienter  publicum,  nec  ne.  ficetur.  Respondelur  ad  priora  decreta,  duo- 

bus  modisposse  suscipi  Eucharistiam  ad  pur- 

SECTIO  VI.  gandam  suspicionem  delicti.  Primo  in  sensu 

„^      ,  .       j    :,        -x  ,      .  .,      j  explicalo,  scilicet,  ut  si  horao  sit  nocens,  Deas 

Utrum  hoc  sacramentum  dandiim  sit  hominibus  de  .,       .       ,'        ,.  .  ,      , 

crimme  aliquo  suspcciis.  ^^  ostendat  aliquo  signo,  v.   gr.,  occidendo 

illum,  aut  alio  si.nili,  aut  illfflsum  servando, 

4.  Duohus  modis  intelligi  potest,  dari  Eu-  si  sit  innocens;   et   ila   videlur  intellexisse 

charistiam  hominisuspeclodecrimine:primo,  D.  Thoin.  illa  decreta,  quee  dicit,  fnisse  per 

ad  probalionem  seu  purgationem  delicti;  se-  posleriora  Concilia  relraclata,  quod  fuit  mo- 

cundo,  ad  usum  sacramcnli,et  efTeclum  ejus;  deste  dicere,  illud  Concilium  errasse;  poluit 

et  de  ulroque  modo  breviter  dicendum  est.  enim  errare,  cum  provinciale  fuerit,  et  pau- 

2.  Circa  piimum  communis  doctrina  est,  corum  Episcoporum.  Alio  modo  potest  iiitel- 

nunquam  iicere  dari  aiicui  Eucharisliam  in  ligi  htec  probalio  per  modum  juramcnti  in 

probationem,  seu   purgaiionem    suspicionis  testimonium  veritatis,  et  hoc  scnsu  intollexit 

criminis.  Ita  D.  Thom.  hic,  ad  3,  et  in  4,  illa  decreta  idem  D.   Thom.  in   4,   dist.  9, 

dist.  9,  ubi  reliquiTheologi;et  Alens.,  4part.,  quaest.  2,  ad  2;  Gab.,  quaest.  2,  arl.  3,  dub. 

qurcst.  49,memb.  2,  art.  2;  SummislfTe,  verbo  5;  Major,  qu;est.  4,  in  arg.  cont.  .5  concl.; 

Euch.;  Glos.et  Doctores  juris  canouiciin  ojp.  Adrian.,  Quodl.  3,  art.  3;  Alens.  supra  ;  qui 

Saepe  contingil,  2,  queest.  4.  Et  ratio  est,  quia  omnes  docent,  ex  nalura  rei  hoc  non  esse  ia- 

hoc  fine  dare,  et  sumere  sacramentum,  est  trinsece  malum,  quia  non  est  tentare  Deum, 

tenlare  Deum;  nam  est  petere  ab  eo,  ut  ali-  scd  soluin  est  grave  quoddam  juramenlum. 

quo  extraordinario  signo  manifestet  hominis  Dices,  esse  quemdam  abusum  sacrainenli,  et 

delictum  ,  quod  est  supersliliosum;  cur  enini  occasionem  indigne  illud  sumendi,  ut  aliquis 

hoc  facturus  est  Deus,  cum  nec  promiseriL,  se  innocenlem  oslendat,  cum  non  sit.  Res- 

nec  necessarium  sil?  aut,  cur  homo,  qui  sus-  pondelur,  per  se  non  esse  abusum,  cuin  ille 

cipit  sacr.mientum,  exislini.iiilur  innocens  et  finis  non  sit  nialus,  neque  a  rehjs  sacris  alie- 

inununis  a  delicto,  solum  quia  Deus  nihil  mi-  nus;  nam  juramenlum  etiam  est  res  sacra,  et 

racuiusuni  el  inusilatum  cum  ipso  operaturV  tamen  illo  utiinur  ad  confirmand.im  verita- 

vana  quidem  est,  et  sine  fundamento,  talis  tem,  et  purgaudum  delictuin;quapropter  exi- 

exisliuialio.  Et  ideo  hujusuiodi  probalionis  gei^i  ab  aliquo  jurameulura  ad  hunc  fmem. 
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non  est  pcrse  mnlum,  quamvis  forlasse  multi  cunda  ctiam  cst  diccndum,  non  sufficcre  ad 

indc  suniant  occasionem  ad  comniillendum  negandum  sacramentum;  tunc  enim  dicitur 

perjurium,  quia  heec  occasio  nonest  data,sed  suspicio  probabilis,  quando  intercedit  suffi- 

accepla;  imo  ait  D.  Thoni.  hunc  modum  posse  ciens  raticvad  gcnerandum  dubium,  non  vero 

esse  ulilem    ad  prwservandum   hominem  a  ad  judicandum  simpliciter  de  peccato  alte- 

peccalo;  nam,  si  inlolligat  se  daturum  tcsti-  rius;  in  casu  autem  dubii  melior  cst  conditio 

monium  sufc  innocontise  illo  gravissimo  modo,  possidentis ;  etquando  aliquis  non  sufficienter 

peccare  timebit.  Nihilominus  tamen  senliunt  probatur   malus,  prcesumendus  est    bonus; 

iidem  auctores,  hunc  modum  probationis  seu  ergo,  cum  homo  habeat  jus  ad  sacramentum, 

jnramenti  esse  jure  positivo  prohibilum.  Ego  non  debet  propter  solam  prsdictam  suspicio- 

vero  non  invenio  hoc  jus  scripluni ;  nam  jura  nem  vel  dubitationem  illo  privari.  Dices:  eliam 

prius  citata  non  loquuntur  de  hoc  modo  pro-  pctest  sacramentum  dici  possidere  jus  suum, 

bationis,  sed  de  priori,  in  quo  tentatur  Deus.  ut  digne  tractetur.  Respondetur  :  quando  sa- 

Quapropternon  audereni  hunc  juramentimo-  cramentuni  datur  homini  sic  suspeclo.  non 

dum  semperdamnare;consulerem  lamen  non  fit  contra  hoc  jus  ex  parle  danlis;  quod  si 

uti  illo,  et  prrcsertim  non  exigere  illum,  quia  fortasse  suscipiens  indigne  illud  tractat,  cum 

revera  non  est  consentaneus  reverentiae  de-  hoc  laleat,  non  potest  danti  imputari,  et  ideo 

bitaj  huic  sacramenlo,   et  exposilus   mullis  non  poLest  hac  sola  de  causa  alterum  privare 

sacrilegiis,  prfcserlim  quando  ab  alio  exigi-  jure  suo,  de  quo  illi  constat,  non  autem  de 

tur;  atque  ita  ipso  usu  et  consuetudine  vide-  peccato  ejus.  Tertia   suspicio,   quae  scilicet 

tur  omnino  abrogatus  hic  jurandi  modus,  qui  violenta  est,  et  probabib  ratione  deponi  non 

maxinie  est  illicitus,  et  inulilis,  quando  is,  a  polest,  sufficit  ad  negandum  sacramentum, 

quo  purgalio  exigitur,  non  tenetur  deliclum  juxta  communem  Theologorum  doctrinain  in 


suum  manifestare;  et  ideo  graviter  peccat 
maritus,  qui  ad  hoc  interdum  cogit  uxorem, 
ut  se  a  suspicione  adulterii  purget;  peccant 
etiam  Piselali,  et  superiores,  qui  hoc  modo 
volunt  occulta  delicta  inquirere,  quia  non 
habent  jus  hoc  prsecipiendi,  aut  eo  modo  in- 


4,  dist.  9,  ubi  D.  Thom.,  quKSt.  I,  art.  3, 
quaestiunc.  2;  Rich.,  art.  3,  quajst  7;  Gabr., 
quaest.  2,  art.  3,  dub.  2;  Alens.,  4  parl., 
qurest.  49,  memb.  2,  art.  1;  Antonin.,  3  p., 
tit.  H,  cap.  \'i,  §  2.  Et  ratio  est,  quia  vio- 
lenla  suspicio  nilitur  talibus  signiset  indiciis, 


quirendi  dclictum.  At  vero,  si  quis  voluntate  quae,  licet  non  faclant  evidentiam  rei  in  se, 

sua ,  sine  alterius  coactione,  hoc  medio  com-  faciunt  tamen  moralem  probabilitatem  ,   et 

municandi  utitur,  ad  adstruendam  et  confir-  sufficiunt  ad  probabile  judicium  ferendum, 

mandam  suam  innocenlian),  id  neque  per  se  quando  in  contrariuin  nihil  est,  quod  excuset, 


malum  cst,  neque  omnino  inusitatum ;  sic 
enini  fecisse  legimus  Gregor.  VII  Pont.  coram 
Henric.  IV,  in  probationem  suae  innocentite, 
et  invitasse  illum  ad  communicandum ,  et 
similc  leslimonium  sufc  innccentiae  redden- 
duu),  eum  autem  non  fuisse  ausum  sumere,  ut 
refert  Lanibert.  in  Histor.  rerum  Germaniae. 
4.  Qitundo  suspicio  peccati  sufficiat,  ut  ali- 
cui  deneget  minister  Eucharistiam.  —  Circa 


aut  suspicionem  elevet;  ergo  sufficit  etiani  ad 
negandum  sacramentum.  Hrec  vero  doctriua 
intelligenda  est  juxta  principia  supra  posita; 
nam  si  suspicio  sit  publica,  sufficiet  ad  ne- 
gandum  sacramenlum  pui)lice;  si  vero  sit 
privata  et  occulta,  sufficiet  ad  negandum  sa- 
cramentum  occulte,  non  tamen  publice.  Ali- 
qui  vero  limitant  hanc  doctrinam,  ut  non 
procedat  in  arliculo  mortis;  nam,  si  in  illo 


poslcriorem  parlem  Solo  absolulc  docet,  non  homo,  de  quo  talis  suspicio  habetur,  neget 

posse  negari  hoc  sacramentum  alicui  propter  delictum,  et  alioqui  praebeat  signa  bonae  dis- 

solani  criminis  suspicionem.  Sed  f':slinctione  positionis,  non  videlur  illi  negandum  sacra- 

opus  est,  quam  significavit  Glcssa   in  cap.  menlum,  lum  propter  periculum,  tum  quia 

Dixit  Dominus.  Ul)i  distinguit  lri[)liccm  sus-  illa;  circumslanlia3  videntur  maximi  ponderis 

picionem,  temerariam,  probabilcu),  violcn-  ad  deponciidam  suspiciouem.  Quae  doclrina 

tam.  De  prima  certum  est,  non  sufriccre  ad  mihi  non  displicet,  quia  est  pia,  et  non  l:ini 

negandum  sacramentum,  quia  talis  suspieio  est  limitatio,  quam  declaralio  communis  sen- 

nullo  probabili  fundiiiiicnlo  nititur;  undc  non  tenlice;  nam,  ut  diximus,  in   co   casu  signa 

ist  rationuLiiis,  sed  polius  injusla.  De  se-  occurrunt,  qute  suspicionem  enervant. 


j 
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ARTICULUS  VII, 


Utrum  nodurna  polliitio  aliquoni  impodiat  a  sumptione 
2iujus  »aciaitipnli  (2.  2  quiEst.  15'i,  art.  5;  et  4,  d.  9, 
;t.  4,  quitsl.  2.  Kl  Ver.,  quaest.  '28,  art.  3,  ad  6). 

4.  Ad  septi7mim  sic  procedihtr.  Videtur, 


eoc  aliqxio  peccnto  prrecedenti ,  sive  crapulre, 
sive  turpinm  cogitatiotntm,  plerumrjue  tale 
peccalitm  est  veniale;  et  si  aliquando  sit  mor- 
tale,  pofest  contingere,  quod  de  mane  pceniteat 
et  peccalutn  suum  confileatur.  Erqo  videtur, 
quod  non  debeat  impediri  a  sumplione  hujiis 
sacrainenti. 

5.  Prapterea,  gravius  peccatum  est  homici- 


qnod  nocturna  pollutio  non  impcdiat  aliquem     dium,  quam  fornicatio.  Sed  si  aliquis  de  nocte 


a  swnptione  corporis  Christi.  Nullus  enim  im- 
peditur  a  sumplione  corporis  Christi,  nisi 
propterpeccatum.  Sed  nocturna  pollutio  acci- 
dit  sine  peccato;  dicit  enim  Augustin.  super 
Genes.  ad  litt.  (lib.  12,  c.  15,  in  nied.,  l.  3) : 
Ipsa  phantasia,  qux  fit  in  cogilatione  sermo- 
cinantis,  cum  sic  expressa  fuerit  in  visione 
sotnniantis,  ut  inter  illam  et  veram  conjunc- 
tionem  corporum  non  discernatur ,  continuo 
movetur  caro,  et  sequilur,  quod  eum  motum 
seqiii  solet,  cuni  hoc  tam  sine  peccalo  fiat. 


somniel  se  homicidium  perpetrare,  aut  fur- 
tum,  aut  quodcumque  aliud  peccatum,  non 
propter  hoc  impeditur  a  sumptione  corporis 
Christi.  Ergo  videtur,  quod  multo  minus  for- 
nicatio  somniata,  cum  poUutione  subsequente, 
impediat  a  sumptione  hujus  sacramenti. 

Sed  contra  est,  quod  Levit.  15  dicitur:  Vir, 
de  quo  egreditur  semen  coitus,  immundus  erit 
vsque  ad  vesperam.  Sed  immundis  non  patet 
aditus  ad  sacramenta.  Ergo  videlur,  quod 
propter  poUulionem  nocturnam  aliquis  impe- 
quam  sine peccato avigilantibus  dicilur,  quod,  diptur  a  sumptione  hujus  sacramenti,  quod  est 
ut  diceretur,  procul  dubio,   cogitatum.  est.     maximum  sacramentum. 


Ergo  nocturna  poUutio  non  impedit  hominem 
ab  ejus  sacranienti  sumptione. 

2.  Prxterea,  Gregor.  dicit  in  epist.  ad 
Aiigust.EpiscopujnA7iglorum[V\h.  \\  Regislri, 
epist.  31  ,  ad  10  inlerrogalionem  Augustin., 
non  longe  a  fln.)  :  Si  quis  sua  conjuge, 
non  cupidine  voluptatis  captus,  sed  tanlum 
procreandorum  Uberorum  gratia  utitur,  iUe 
profecto,  sive  de  ingressu  Ecclesix,  sive  de 
sumendo  corporis  Dominici  mysterio,  suo  est 
judicio  reUnquendus,  quia  prohiberi  a  nobis 
non  debet  accipere,  qui  in  igne  positus  nescit 
ardere.  Ex  quo  patet,  quod  carnaUs  poUutio, 
etiam  vigilantis,  si  sit  sine  peccato,  non  prohi- 
bet  hominem  a  sumptione  corporis  Christi. 


Respondeo  dicendum,  quod  circapoUutionem. 
nocturnam  duo  possunt  considerari.  Unum 
qwdem,  ratione  cujus  ex  necessitate  impedit 
hominem  a  sumptione  hujus  sacramenti.  A  Uud 
autem,  ratione  cujus  non  ex  necessiiate  impe- 
dil  hominem  ab  hujusmodi  sacramenti  percep- 
tione,  sed  ex  quadam  congruentia.  Ex  mces- 
sitate  quidem  impedit  hominem  ab  hujus 
sacramenti  perceptione  solum  peccatum  mor- 
tale.  Et  quamvis  nocturna  ipsa  poUutio  secun- 
dum  se  considerala ,  peccatum  mortale  esse 
non  possit,  nihilominus  tamen  ratione  suae 
causx  quandoque  habet  peccatum  mortale 
annexum.  Et  ideo  consideranda  est  causa 
poUutionis  nocturnx.  Quandoque  enim  prove- 


MuUo  igitur  minus prohiiel  nocturna poUutio  nit  a  causa  extrinseca  spirituaU,  sciUcet,  ex 

dormientis.  dxmonum  ilUisione,  qui  sicut  in  prima  parte 

3.  Prxterea,  nocturna  poUutio  videtur  so-  habitumest  (qusest.  111,  art.  3),  phantasmata 

lamimmunditiamcorporalemhcbere.SedaUx  commovere  possunt,  ex  quorum  apparitione 

immunditix  corporales,  qux  secundum  legem  poUutio   interdum    subsequitur.    Quandoque 

impediebant  ab  ingressu  sanctorum,  in  nova  vero  provenit  poUutio  ex  causa  intrinseca 

lege  non  impediunt  a  mmptione  hujus  sacra-  spirituaU,  sciUcet  ex  prxcedentibus  cogita- 

menti;  sicut  de  muUere  pariente,  vel  mens-  tionibus.  AUquando  autem  ex  causa  intrin- 

truata,  vel  fluxum  sanguinis  patiente,  scribit  seca  corporaU,  vel  ex  superfluitate  sive  debi- 

B.  Gregor.  Augustino  Anglorum  Episc.  (loc.  Utate  naturx,  sive  etiam  ex  superfluitate  cibi 


nunc  diclo,  parum  anle  nied.,).  Ergo  vide- 
tur,  quod  neque  etiam  noclurna  poUulio  im- 
pediat  hominem  a  sumptione  hujus  sac7'a- 
menti. 


vel  potus.  QuxUbet  autem  harum  trium  cati- 
sarum  potest,  et  sine  peccalo,  et  cutn  peccato 
vetiiaU,  vel  mortaU  existere.  Etsi  quidem  sit 
sine  peccato,  vel  cum  peccato  veniaU,  non  ex 


4.  Prxterea,  peccatxtm  veniale  non  impedit  necessilate  impedil  sumptioiwn  hujus  sacra- 

ho77nnei7i  a  sutnptione  hujus  sacrame7iti,  sed  menti,  ita  sciUcet,  quod  ho7no  sumendo  sit 

nec  etiam  peccatu77i  mortale  post  poe7iitentia77i.  reus  corporis  et  sa7igtii7iis  Do7ni7ii.  Si  vero  sit 

Sed  dato,  quod  noctutma  poUutio  provetietHt  cum  peccato  tnortali  i^tipedit  ex  necessitate^ 
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Jllusio  enim  rhnjmnum  quamloque  provenit  ex  tua,  vel  diuturna,  sicut  est  lepra,  vel  fluxiis 

prapccdenle  ncgligentia  prpcparationis  ad  de-  sanrjuinis,i^elaHquid  hujusmodi.  Aliudautem 

votioncm,  qutepolest  esse  et  mortale  etveniale  est  evaqatio  mentis,  quv.  sequilur  pnllutionem 

peccatvm.  Quandoque  vero  provenit  ex  sola  nocturnam,  prxcipue  quando  cum  turpi  imch 

nequitia  dicmonum,,  volcntium  impcdire  homi-  ginatione   conlinqit.    IIoc   tamen  impndimen- 

nem  a  sumptione  hujussacramenti.  Unde  lcqi-  tum,  qiiod  ex  congruHate  provenit,  postponi 

tur  inCollationibusPatrum,  quod  cum  qiiidam  debet  propter  aliquam  necessitatem,  puta,  ut 

frater  pateretur  pollutionein  semper  in  festis,  Greqor.  dicit  (loco  jam  nunc  dict.,  ad  inlerr. 

inquibus erat communicandam,seniores,  com-  \\  August.,  cap.  1),  cum  fortasse,  aut  feslus 

perto,  quod  nuUa  causa  ab  ipso  pr^ces^erat,  dies  exigit,  aut  exhibere  ministerium,  pro  eo, 

clecreverunt,  quod  propter  hoc  a  communione  quod  sacerdos  alius  deest,  ipsa  necessilas  comr 

non  cessaret;  et  ita  cessavit  illusio  d.cmonum.  pellit. 

Similiter  etiam  prxcedentes  cogitationes  las-         Ad  1   ergo  dicendum,  quod  ex  necessitate 

civse,  quandoque  possunt  essf  omnino  sine  pec-  quidem  non  impedilur  homoasumptione  hujus 

cato,  puta,  cum  aliquis  causa  lectionis,  vel  sacramenti ,  nisi  propter  peccatum  .nortale^ 

dispulationis  cogitur  de  talibus  cogitare.  Etsi  sed  ex  quadam  convenientia  polest  homo  im- 

hoc  fit  sine  concupiscentia  et  delectatione,  non  pediri  propter  alias  causas,  sicut  dictum  est 

erunt  cogitationes  immund-j',  sed  honestx.  Ex  (in  corp.  art.). 

quibus   tamen   pollutio   sequi  potest,    sicut         Ad2,  dicendu7n,  quod  coitus  conjuqnh's,  si 

patet  ex  auctoritate  August.  supra  inducta  sit  sine  peccato,  puta,  si  fiat  causa  p.oli:  ge- 

{ATgnm.  1).  Quandoquevero  prspcedentes  cogi-  nerandx,  vel  causa  reddendi  debitum,  non 

tationes  sunt  ex  concupiscentia ,  et  clelecta-  alia  ratione  impedit  sumptionem  hujns  sacrar- 

tione;etsi  adsit  consensus,  erit peccatum  mor-  menti,  nisi  sicut  diclum  est  (in  corp.  <Trt.).  de 

tale;  si  aulem  desit,  erit  veniale.  Similiter  pollutione  nocturna  qux  accidit  sine  peccato, 

etiam,  et  causa  corporalis,  quandoque  est  sine  scilicet,  propter  immunditiam  corporalem  et 

peccato,  puta,  cum  est  ex  infirmitale.  Unde  mentis  distractionem.  Ratione  cujus  Ilieron. 

et  quidam;  etiam  invigilando,  absque peccato  dicit  super  Matth.  (refertur  33,  q.  4,  c.  Scia- 

fluxum  seminis  patiuntur.  Vel  etiam  si  sit  ex  tis) :  Si panes  propositionis  ab  his,  qui  uxores 

superfiuitate  naturx.  Sicut  enim  contingit,  tetigerant,  comedi  nonpoterant,quanto  magis 

sangitinenh  fluere  absque peccato,  ita  et  semen,  ille  panis,  qui  de  cxlo  descendit,  non  potest 

"^uod  est  superfluitas  sanguinis,   secundum  ab  his,  qui  conjugalibus  paulo  ante  hxsere 

yA?7oso2)/i.  (lib.  1  de  Gener.  animnl.,  cap.  11,  complexibus ,   violari,   atque  contingi?  Non 

a  med.,  et  cap.  19,  parum  a  princ).  Quando-  quod  nuptias  condemnemus,  sed  quod  eo  tem-  I 

queveroest  cumpeccato,  puta,  cum  provenit  pore,  quo  carnes  agni  manducaturi  sumus, 

ex  svperfluitate  cibi,  vel  potus;  et  hoc  etiam  vacare  a  carnalibus  operibus  debeamus.  Sed 

potest  essepeccatumveniaie,veImortaIe,  licet  quia  hoc   secundum   congruitatem.    et   non 

frequentius  peccatum  mortale  accidat  circa  secundum    necessitatem    est   inteUigendamf 

turpes  cogitationes  propter  fucilitatem  con-  Gregor.  dicit  (loco  cit.  in  argum.,  et  habetur 

sensus,  quam  circa  sumptionem  cibi  et  potus.  33,  queest.   4,  cap.  Vir  cum  propria),  quod 

Unde  et  Gregor.,  scribens  August.  Anglorum  talis  est  suo  judicio  relinquendus.  Si  vero  non 

Episcop.,  dicit  (loco  cit.  in  arg.  1  et  2,  c.  11,  amor  procreandx  sobolis,  sed  voluptas  domi- 

et  habelur  33,  queest;  4,  cap.  Vir  cum  pro-  natur  inopere,  ut  ibidem  Gregor.  subdit,  tunc 

pria),  cessandum  esse  a  communione,  quando  prohiberi  debet,  ne  accedat  ad  hoc  sacramen- 

ex  turpibus  cogitalionibus  provenit,  non  au-  tum. 

tem  quando  provenit  ex  superfluitate  cibi  vel         Ad  3,  dicendum,  quod  sicut  Gregor.  dicit 

potus,  prxsertim  si  necessitas  adsit.  Sic  igitur  in  Epistola  supra  dicta  ad  August.  Anglorum 

ex  causa pollution^s  considerari potest,  utrwn  Episcopum,  in  veteri  Testamento  aiiqui polluti 

nocturna   pollutio    impediat    ex    necessilate  dicebantur  figuraliter ,  quod  populus  novx 

sumptionem  hujus  sacramenti.   Ex  quadam  legis  spiritualiter  intelligit.  Unde  hujusmodi 

vero  congruentia  impedit  quanlum  ad  duo,  coiyorales  immunditix,  si  sint  perpetux  vel 

quorumunumsemperaccidit,sciIicet,quxdam  diuturnx,  non  impediunt  suinptionem  hujus 

foeditas  corporalis,  cicm  qua  propter  reveren-  sacramenti  salutaris,  sicut  impediebant  ac- 

tiam  sacramenti  non  decet  ad  altare  accedere,  cessum  ad  sacramenta  figuralia.  Si  vero  cito 

undeet  volentes  tangerealiquidsacrum,manus  transeant,  sicut  immunditia  pollutionis  noe- 

lavantjuisi  forte  talis  immundiliasit  perpe-  turnx,  ex  quadam  congruentia  impediunt 
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sumptiniem  hujussacramcnti,  per  ilhtm  (liem,  dos  el  consummnndos.  Seciindus  esl,  quando 

quo  hocacciilit.  Cnde  et  Deut.  23  dicitur  :  Si  iH;,  afiio^  licet  ex  n;i(ura  sua  tui-[)is  noii  sit, 

fuerit  intcr  vos  homo,  qui  nocturno  pollutus  tanicn  ex  inlentione  operanlis  ad  hunc  linen* 

sit  somnio,  cgredictur  extra  castra;  et  non  fii^  i,t  .seciualur  pollulio.  Alio   aulein  mod^, 

revertetur,  priusquajn  ad  vespcram  lavetur  conlingit,  esse  culpam  mortalem  in  causa  pol- 

aqua.  lulionis  solum  malerialiler,  quia,  scilicet,  illa 

Ad  4,  dicendum,  quod  licet  per  contritio-  actio  in  suo  genere  habet  alias  maliliaui  mor- 

nem  et  confcssioncm  aufcratur  reatus  culpa',  taleni;  lamen,  ut  est  causa  pollulionis,  non 

non  tamen  aufertur  corporalis  immunditia,  et  habet  inde  specialcin  maliliam,  vel  (juia  elTec- 

distractio  mentis  ex  polhitione  consecicla.  tus  non  est  prscvisus,  vel  si  prrevisus  sit,  non 

Ad  ^,  dicendum,  quod  somnium  homicidii  cst  inlenlus,  nec  propler  illum  solum  tenere- 

non   inducit    corporalem    iminunditiam,  nec  lur  homo  illam  cau.sam  vilare,   ut  si  quis, 

etiam  tantam  distractionem  wentis,  sicut  for-  y.  gr.,  comedat  rcm  gravilcr  saluli  nocivam, 

nicatio  somniata  propter  delectationis  inten-  ex  qua  eliam  sequilur  pollulio;  nam  tola  ratio 

.  tionem.Si  tamen  somniumhomicidii proveniat  peccati  morlalis  lunc  consislit  in  priori  noca- 

ex  causa,  qu:v  est  peccatum,  prxsertim  mor-  niento.  Igitur,  quod  ad  prtcsens  allinet,  nihil 

talc,  impcdit  a  sumptione  hujus  sacramenti,  rcfort,  quod  uno  vel  alio  modo  culpa  morlalis 

ratione  sux  causx.  coamiillitlur,  quia  tola  ralio  hujus  iiupedi- 

menti  netessario  provenitex  gcnerali  accom- 

COMMENTARIUS.  muni  ratione  peccati  morlalis,  non  ex  modo 

ejus.  Et  ita  D.  Thom.  varia  excmpla  ponit, 

Notandum  est,  in  pollutione  duo  posse  con-  quae  ex  dictis  facile  intclligcntur;  nam  utrum- 

sidcrari,  primum  esl  fo^ditas,  ve!  macula  cor-  que  modum  peccandi  continent,  et  pro  eorum 

poralis ,  quam  ipsa  secum  porlat.  Socundum  ,  diversitate,  facile  possunt  singulis  accomino- 

est  culpa,  vel  causa,  ex  qua  proccdit,  quro  dari.  Illud  solum  videri  potest  difficile,  quod 

interdum   est  peccatum   mortale  ,   intcrdum  D.  Thom.  ait,  in  pollutione,  quaB  provenit  ex 

veniale,  interdum  vero  nuUum.  Et  quidcm,  illusione  drcmonum,  inlcrdumpriccedere  pec- 

quando  ex  pcccalo  morlali  orilur,  eadem  ra-  catum  mortale,  si  illusio  dajinonum  proveniat 

tio  est  de  illa,  quse  de  caeteris  peccatis,  nam  ex  praecedenti  negligentia  praeparationis  ad 

posl  talcm  pollutionem  non  licet  sumcre  sa-  devotionem,  qua;  polest  esse  et  mortale,  et 

cramentum,   ut  D.  Thom.  dotet  in  coipore  vcniale  peccatum.  Vix  cnim  reperiri  potest, 

articuli,  nisi  pnipmissa  debila  pfcnilenlia,  ut  quando,  et  quomodo  hujusmodi  nogligentia 

ipse  limilat  ac  dcclarat  in  solulione  ad  quar-  sit  pcccatum  mortale,  quia  neque  ex  se,  aut 

tum;  nam  si  prioris  pcccati  debita  poenilentia  ex  objecto  suo  videtur  habero  hanc  malitiam, 

fiat,  jam  eadem  rotio  erit  de  illa  pollutione,  et  neque  etiam  ex  pollulione  secula,  supponi- 

de  quacumque  alia ,  qufe  sequitur  ex  causa  mus  enim  non  esse  inlentam.  Quaproplcr  nisi 

inculpabili.   Unde  intelligitur ,   hoc  impcdi-  ha;c  negligenlia  habeat  conjunctum  morlale 

menlum  sub  hac  ratione  culpai  non  provenire  periculum  consensus  in  ipsani  pollutionem, 

proprie  ex  ipsa  externa  pollutione,  quam  ali-  vel  in  aliquod  aliud  peccatum  mortale,  non 

quis  in  somno  patitur,  sed  ex  peccato  undc  potest   in   hac  ncgligentia  inveniri  mortalis 

pollutio  orla  est,  quia  in  illo  est  lola  ratio  lapsus.  Atque  hinc  satis  exposita  est,  quoad 

culpffi  quffi   impedit.   Quare  si   conlingeret,  hanc  parlem  littera),  mens  D.  Thom.Soletau- 

posita  illa  causa,  non  sequi  pollulionem  in  tem  hac  occasione  hic  disputari,  quando  ac- 

somnis,  idem  maneret  impedimentum  neces-  tus,  qui  est  causa  pollutionis,  sit  ex  hoc  capite 

silatis,  licet  non  congrucnlia3,  ut  postea  dice-  peccatum  mortale.  llcm,  quando  causa  fuit 

mus.  Et  hinc  etiam  inlclligimus,  nihil  ad  prae-  peccatum,  an  pollutio  ipsa,   quae  in  somnis 

sensimpedimentum  rcferre,quoinodoincausa  accidit ,  dicenda  sit   peccatum,  vel  tantum 

pollutionis  rcpcriatur  culpa  mortalis;  duobus  effectus  |)eccati;  sed  hiec  aliena  sunt  ab  hoc 

enim  modis  itl  potcsl  accidere.  Primo,  ut  tota  loco,  habent  autem  eum  proprium  in  1.  2,  ia 

malitia,  quaj  praicessit  in  actu,  foiinaliler  ac  materia  de  peccatis,  el  in  2.  2,  quoest.  154, 

praicise  rcperta  fuerit  in  eo,  quatenus  fuit  art.  5.  Videri  etiampossuntD.  Thom.,  opusc. 

causa  poUulionis,  quod  in  duobus  tanlum  ca-  64,  et  quiest.  28  de  Verilate,  art.  3,  et  in  4, 

sibus  videlur  accidere  :  unus  est,  si  illa  aclio,  dist.  9,  qurest.  1,  art.  3,  quresl.  1,  ubi  lale 

quffi  fuit  causa  pollutionis,  ex  nalura  sua  est  Palud.,  Major,  Uich.,  Uoiiav.,  Dur.;  et  Gab. 

lurpis  cl  ordinala  ad  aclus  vcnereos  excilan-  ibi,  et  dist.  17,  el  lcct.  10  iucan.;  Alex,  Alons., 
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4part.,  qiiciBSt.  47,  memb.  4;  Adr.,  qufest.  4 
de  Euch.;  Cjij,,  in  2.  2  supra,  et  opusc.  27; 
Ger.s.,  Alphnbcto  37,  et  opusc.  de  Prropar. 
ad  Miss.,  consider.  8;  Anl.,  2  pnrt.,  tit.  6, 
cap.  5;  Turrecrem.,  dist.  6  Decreli,  cap.  i; 
Sol.  in  4,disl.  12,  quaest.  1,  art.  7;  Cord.,  lib. 
1,  qusest.  7,  et  lib.  2,  qUcEst.  23;  Nav.,  in 
Sum.,  cap.  16,  num.  6  et  8,  et  cap.  21 ,  n.  51 ; 
Vict.,  in  Sum.,  n.  72,  et  reliqui  Summist., 
verb.  PoUut.,  et  verb.  Euch.  vel  Communio. 
Omissa  ergo  culpa,  ex  qua  pollutio  manare 
potest,  dequo  satis  dictum  est  propria  quoes- 
tione,  solum  superest  de  impedimento,  quod 
ad  communicandum  polest  afferre  ipsa  exte- 
rior  pollulio  ratione  corporalis  maculae,  et 
hoc  sensu  dicit  secundo  D.  Th.  ipsam  per  se 
non  impedire  ex  necessitate,  seclusa  culpa 
mortali,  impedire  tamen  ex  congruilate  etde- 
centia,  tum  propter  fceditatem  corporis,  lum 
propter  distractionem  nienlis,  quoe  inde  oriri 
solet,  quod  in  fine  arlicuU  limitat,  nisi  prop- 
ter  occurrentem  ralionabilem  causam  aliud 
expedire  judicelur,  de  quo  dicemus  plura  dis- 
pul.  sequent. 

ARTICULUS  VIIL 

Utrum  cibus,  vel  potus  praeassumptus  impediat  sump- 
tionem  hujus  sacramenti  (infra,  art.  9,  corp.  Et  2.  2, 
quaesl.  147,  art.  6,  ad  2.  Et  4,  d.  8,  qucest.  1,  art.  4, 
quaest.  1  et  2.  Et  1  Gor.  11,  lect.  4,  col.  4). 

1.  Ad  octavum  sic  proceditur.  Videtur, 
quod  cibus  vel  potus  prseassimiptus  non  impe- 
diat  sumptionem  hujus  sacramenti.  Hoc  enim 
sacramentum  est  a  Domino  institutum  in 
coena.  Sed  Dominus  postquam  cosnavit,  hoc 
sacramentum  discipulis  suis  tradidit,  sicut 
patet  Luc.  22,  et  1  Cor.  11.  Ergo  videtur, 
quod  etiam  post  alios  cibos  asswnptos  nos  de- 
beamus  sumere  hoc  sacramentum. 

2.  Prseterea,  1  Cor.  1 1 ,  dicitur  :  Cum  con- 
venitis  ad  manducandum,  scilicet  corpus  Do- 
mini,  invicem  expectate,  si  quis  autem  esurit, 
domi  manducet.  Et  ita  videtur ,  quod  post- 
quam  aliquis  domi  mdhiducaverit ,  possit  in 
Ecclesia  corpus  Christi  manducare. 

3.  Prselerea,  in  Concil.  Carthag.  III  legitur 
(can.  29),  et  habetur  de  Consecrat.,  disl.  1  : 
Sacramenta  altaris  non  nisi  ajejunis  homini- 
bus  celebrentur,  excepto  imo  die  anniversario, 
quo  ccena  Domini  celebratur.  Ergo  saltem  illa 
die  aliquis  potest  corpus  Chrisli  post  alios 
cibos  sumere. 

4.  Prxterea,  sumptio  aqux,  vel  medAcime, 
vel  alterius  cibi,  vel  potus  in  minima  quanti- 
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tate,  vel  reliquiarum  cibi  in  ore  T/jancnfium, 
neque  jcjunium  Ecclesire  solvit,  neque  sobrie- 
tatem  tollit,  qux  exigitur  ad  hoc,  quod  ali- 
quis  reverenter  sumat  hoc  sacramentum.  Ergo 
per  pr^dicta  non  impeditur  aliquis  a  sump- 
tione  hujus  sacramenti. 

5.  Prxterea,  quidam  de  nocte  profunda 
comedunt,  aut  bibunt,  et  forte  totam  noctem 
insotnnem  ducentes,  de  mane  percipiunt  sacra 
mijsteria  nondum  plene  digesti.  Minus  autem 
impediretur  sobrietas  hominis ,  si  in  mane 
parum  comederet,  et  postea  circa  nonam  su- 
meret  hoc  sacramentum ,  cum  etiam  sit  quan- 
doque  major  distantia  temporis.  Ergo  videtur, 
quod  talis  cibi  prxassumptio  non  impediat 
hominem  ab  hoc  sacramento. 

6.  Prseterea,  non  minor  reverentia  debe- 
tur  huic  sacramento  jam  sumpto ,  quam  ante 
sumptionem.  Sed  sumpto  sacramento  licet 
cibum,  aut  potum  sumere.  Ergo  et  ante  sump- 
tionem. 

Sed  contra  est,  quod  August.  dicit  in  lib. 
Responsionum  ad  Januarium  (epist.  1 1 8,  c.  6, 
ante  med.,  tom.  2)  :  Placuit  Spiritui  Sancto, 
ut  in  honorem  tanti  sacramenti,  prius  in  os 
Christiani  corpus  Dominicum  intraret,  quam 
cseteri  cibi. 

Piespondeo  dicendum,  quod  aliquid  impedit 
sumptionem  hujus  sacramenti  dupliciter.  Uno 
modo  secundum  se,  sicut  peccatum  mortale, 
quod  habet  repugnantiam  ad  significatum 
hujus  sacramenti,  ut  supra  dictum  est  (art. 
praeced.,  et  art.  4  hujus  quaest.).  Alio  modo 
propter  prohibitionem  Ecclesise.  Et  sic  impe- 
ditur  aliquis  a  sumptione  hujus  sacramenti 
post  cibum  et  potum  assumptum,  tripUci  ra- 
tione.  Primo  quideyn,  sicut  August  dicit,  in 
honorem  hiijus  sacramenti,  ut  scilicet,  m  os 
hominis  intret,  nondum  aliquo  cibo,  vel  potu 
infectum. 

Secundo  propter  signifcationem,  ut  scilicet, 
detur  intelligi,  quod  Christus,  qui  est  res  hujus 
sacramenti,  et  charitas  ejus,  debet  primo  fun- 
dari  in  cordibus  nostris ,  secundum  illud 
Matth.  6  :  Quxrite  primum  regnum  Dei.  Ter- 
tio,  propter  periculum  vomitus  et  ebrietatis, 
qux  quandoque  contingunt,  ex  hoc  quod  homi- 
nes  inordinate  cibis  utuntur,  sicut  et  Aposto- 
lus  dicit  \  Cor.  1 1  :  Alius  quidem  esurit,  alius 
autem  ebrius  est.  Ab  hac  tamen  generalire- 
gula  excipiuntur  infirmi,  qui  statim  commu- 
nicandi  sunt,  etiam  post  cibum,  si  de  eorum 
periculo  dubitatur,  ne  sine  communione  dece- 
dant,  quia  necessitas  legem  non  habet.  Unde 
dicitur  de  Consecr.,  dist.  2,  cap.  93  :  Presbyter 
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inf^r7)}Hm  stotim  commnnicet,  ne  sine  cotnmu-  mitllum  nutriunt,  sed  magis  ad  alterandum 

vionr  inoriatur.  sumuntur. 

Ad  I  ergo  dicendum,  quod  sicut  August.  in  Ad  5,  dicendum,  quod  cum  dicitur,  quod 

eodem  lib.  dicit  (epist.  118,  cap.  0,  in  nied.,  hoc  sacramentum  prius,  quam  alil  cibl.  debet 

tom.  2],  neque  quiapost  cibos  Dominus  dedit,  in  os  Christiani  intrare,  non  est  intelliqendum 

propterca  pransi  aut  coenati  fratres  ad  hoc  absoJute,  respectu  tolius  lemporis;  aiioqnin, 

sacramentum  accipicndum  convenire  debent,  qui  semel  comedisset  vel  bibisset,  nunquam 

aut  mensis  suis  miscere,  sicut  faciebant  quos  posset  postea  hoc  sacramentujn  accipere:  sed 

Apostol.arguit  et  emendat.  Natnque Salvator,  est  inteUigendum  quantum  ad  eumdem  diem. 

quo  vehementius  commcndaret  mysterii  illius  Et  licet  principium  diei  secundum  diversos 

altitudinem,  ultimum  hoc  voluit  arctius  infi-  diversimode  sumatur,  na?n  quidam  a  meridie, 

gere  cordibus  et  memorix  discipulorum ,  et  quidam  ab  occasu,   quidam  a  media  nocte, 

ideo  non  pnecepit,  quod  deinceps  tali  ordine  quidum  ab  ortu  solis,  diem  incipiunt,  Ecclesia 

sumeretur,  ut  Apostolis ,  per  quos  Ecclesias  tamen  Romana,  diemamedianocte  incipit;  et 

dispositurus  erat,  servaret  hunc  modum.  ideo,  si  post  mediam  noctem  aliquis  sumpserit 

Ad  2,   dicendum,  quod  illud  verbum  in  aliquid  per  modum  cibi  vel  potus,  non  potest 

Gloss.  (interlin.)  sic  exponitur  :  Si  quis  esurit  eadem  die  hoc  sutnere  sacratnetitum;  potest 

et  impatietis  non  vult  expectare  alios,  man-  vero,   si  ante  inediatn  noctetn.  Nec  refert, 

ducet  dottii  cibos  suos,  id   est ,  paneterreno  utrum  post  cibutn  vel  potum  assumptutn  dor- 

pascatur,  nec  post  Eucharistiatn  sumat.  mierit,autetiamdigestussit,quantumadra- 

Ad  3,  dicendum,  quod  capitulum  illud  lo-  tionem pnvcepti;  refert  autemquantum  ad  per- 

quitur   secutidutti    consuetudinem    aliquatido  turbationem  tnentis,  quam  patiuntur  homines 

apud  aliquos  observatam ,  ut  in  repricsenta-  propter  insotnnietatetn  vel  indigestionetn.  Ex 

tionetti  Dotnitiicae  ccenre  illo  die  a  nonjejutiis  quibus  si  mens  multum  perturbetur,  homo 

corpus  Christi  sumeretur.  Sed  nunc  hoc  abro-  redditur  ineptus  ad  sutliptionetn  hujus  sacra- 

gatutn  est ,  natn  sicut  August  in  lib.  prxdicto  menti. 

dicit  (in  epist.  118,  c.  6,  ante  med.,  lom.  2),  Ad  6,  dicendum,  quod  maxima  devotio  re- 

per  utiiversicm  orbetn  mos  iste  servatur,  iit  quiritur  in  ipsa  sumptione  hujus  sacratnetiti, 

scUicet  corpus  Christi  a  jejunis  sumatur.  quia  tunc  percipitur  sacrattienti  effectus,  quae 

Ad  i,  dicetidutn,  quod,  sicutin^part.habi-  quidem  devotio  magis  impeditur  per  prcecs- 

tutn  est  (2.  2,  qua^sl.  1 47,  nrt.  6,  ad  2),  duplex  dentia,  quam  per  sequentia.  Et  ideo  tnagis  est 

est  jejunium.  Pritmm  est  jejuniutn  naturse,  institutum,quodhominesjejutientantesump- 

quod  importat  privatiotiem  cujuscumque  prx-  tionem  hujus  sacramenti,  quam  post.  Debet 

assutnpti,  per  tnodum  cibi  vel  polus;  et  tale  tattien  esse   aliqua   mora   inter  sumptiotietn 

jejuniutti  requiritur    ad  hoc  sacraitietitum,  hujus  sacratnenti  et  reliquos  cibos.  Uiule  et  in 

propter prsedicta{'m  corp.  art.).  Et  ideo,  neque  tnissa,  oratio  gt^atiarutn  actionis  post  cotnmu- 

post  assutnptionetti  aquse,  vel  alterius  cibi  aut  nionem  dicitur,  et  communicatites  etiatn  suas 

potus,  vel  etiam  medicinx,  in  quantumcutnque  privatas  orationes  dicunt.  Secundum  tatnen 

parva  quantitate,  licet  hoc  sacramentian  ac-  antiquos  canones  statutum  fuit  a  Papa  Cle- 

cipere.  Nec  refert,  utrum  aliquid  hujusmodi  mente,  ut  habetur  de  Consecrat.,  d.  2  (c.  Tri- 

nulriat,  vel  non  txutriat,  autper  se,  aut  cum  bus  gradil^us)  :  St  tnane  Dominicaportio  edi- 

aliis,  dutnmodo  sutnatiir  per  modutn  cibi  vel  tur,  usque  ad  sextam  jejunent  tninistri,  qui 

potus.  lieliquice  tatneticibi,  remanentes  in  ore,  eam  sumpserunt,  et  si  tertia  vel  quarta  hora 

si  casualiter  transglutiantur,  non  impediunt  acceperint,  jejunent  usque  ad  vesperum.  Anti- 

sntnptionem  hujus  sacramenti,  quia  non  traji-  quiliis  enim  rarius  missarum  solettinia  cele- 

ciuntur  per  modum  cibi,  sed  per  modum  sali-  brabantur,  et  cutti  majori  prxparatione ;  tiunc 

vx.  Et  eadem  ratio  est  de  reliquiis  aqux  vel  autem,  quia  oportet  frequentius  sacra  tnyste- 

vini,  quibus  os  abluitur,  dumtnodo  non  traji-  ria  celebrare,  non  posset  de  facili  obscrvatn, 

ciantur  in  magria  quantitate,  sed  pennistx  ct  ideo   per   contrariam   consuetudinem   est 

salivx,  quod  vttari  non  potest.  Aliiid  autem  abrogatutn. 
est  jejunium  Ecclesix,  quod  instituitur  ad 

cartiis  maceratiotiem.  Et  tale  jejuniutn  per  Litlera  D.  Thom.  clara  esl;  de  ipsa  vero  re 

prsedicta  non  itttpeditur,  quia  prxdicta  non  statim  disputabimus. 
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DISPUTATIO  LXVIII. 


DE  COnPORALI  DISPOSITIONE  EX  rR.£CEPTO 
NECESSAUIA  AD  SUSCIPIENDUM  HOC  SACUA- 
MENTUM. 

Disp.  30  de  Eitch.  —  In  prfpcedcnlibiis 
dispulalionibus  dictum  est  de  prreceplis  per- 
tinenlibus  ad  spiritualem  animre  disposilio- 
nem.  Scquitur  ergo,  ut  diconuis  de  his,  qure 
convenienlem  corporis  disposilionem  injun- 
gunt.  Possumus  autem  hic  iriplicem  disposi- 
tionem  distinguere,  anlecedenlem,  concomi- 
tantem,  et  consequcntem,  et  qua^libet  harum 
esse  polest,  aut  privativa,  ut  abstinenlia  cibi 
et  potus,  aut  positiva,  ut  actus  aliquis,  aut 
decens  corporis  ornatus.  Denique  in  his  om- 
nibus  considerari  potest,  quid  ex  natura  rei 
sit  neeessarium,  quid  vero  ex  Ecclesiee  pric- 
cepto.  Hpcc  igitur  omnia  breviter  altingemus, 
et  obiler  declarabimus  externum  ritum  in  usu 
hujus  sacramenti  servandum. 

SECTIO  I. 

Utrum  aliqna  corporis  bona  dispositio  necessaria  sit 
ad  hoc  sacramentum  suscipiendum. 

1.  Disposilio  corporis  positiva,  dc  qua  lo- 
quimur,  non  potest  intelligi,  nisi  aut  in  ves- 
titu,  aut  in  habitu  externo,  aut  in  decente 
corporis  cornpositione,  seu  exteriori  actione 
et  gestu ;  nam  praeter  haec  non  potcst  abqua 
corporis  qualitas  excogilari,  quse  ad  digne 
communicandum  necessaria  sit,  quabs  est  sa- 
nilas  aut  pulchritudo,  vel  aliquid  ejusmodi; 
hffic  enim,  ut  per  se  constal,  necessaria  non 
sunt,  nisi  fortasse  interdum  propter  vilan- 
dani  aliquam  indecenliam,  de  quo  diceuius 
sectione  sequente.  Deinde  supponendum  est, 
de  hujusmodi  corporali  dispositione  nihil  esse 
divino  jure  positivo  statutum;  tale  enim  jus, 
neque  scriptum,  nec  traditum  est;  quinimo 
ut  Auguslin.  dixit,  ep.  118,  cap.  6,  et  signi- 
ficavit  Conc.  Trid.,  sess.  21,  cap.  2,  in  his, 
qujE  ad  modum  dispensandi  hoc  sacramen- 
tum  pertinent,  et  sunt  extra  substantiam  ejus, 
Christus  Dominus  nihil  slatuit,  sed  eam  po- 
testatem  Ecclesice  commisit. 

2.  Secunda  conclusio.  —  Secundo  dicen- 
dum  est,  jure  etiam  Ecclesiastico  nihil  esse 
fere  in  hac  re  statutum  ;  nulla  enim  specialis 
ceerenionia  praecepta  est  communicanti,  ne- 
que  quoad  corporis  vestimenta,  neque  quoad 
aliciuam  corporis  aclionem,  seu  gestum,  aut 
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silum  corporis.  Probatur,  quia  nullum  decre- 
tum  de  hac  re  scriplum  invci)ilur,  neque  Ec- 
clesiaslica   consuetudine    aliquid    hujiismodi 
introduclum   esl,   ut   experentia  constat,  et 
statim   amphus   explicabimus.  Solum  quoad 
saccrdoles,  quando  extra  .sacrificiuin  commu- 
nicant  more  laicorum,  invenio  prjeceplum  iri 
Concil.  Brach.  III,  cap.  3  et  habetur  in  cap. 
Ecclesiastica,  23  dist.,  ut  slolam  supcr  ulrum- 
que  humerum   impositam  hnbeanl,  quando 
communicant,  et  pocna   excommunicaiionis 
ferendac  imponitur  eis,  qui  boc  non  obser- 
vant ;  quse  lex  videtur  etiam  nunc  usu  recepla 
etservata.  Sed  imprimis,  si  verba  illius  de- 
creti  allente  expendantur,  non  videntur  ge- 
neralitcr  hoc  praecipere,  sed  cum  sacerdos, 
inquit,  ad  solemnia  Missarum  accedit  aut  per 
se  Deo  sacramentum  oblaturus,  aut  sacra- 
mcntum  corporis  et  sanguinis  Domini  nostri 
Jesu  Chrisli  suraplurus.  Quio  verba  sufficien- 
ter  videntur  inleiligi  de  sacerdote  communi- 
cante  in  Missa,  solemni  ritu.  Et  ila  exponit 
Navar.  in  Sum.,  cap.  21,  num.  54,  cum  Syl- 
vest.,  verbo  Sacerdos,  §  4,  contra  Angeluni 
eodem  verb.  Sacerdos,  quia  textus  loqaitur 
de  communione  ccrporis   et  sanguinis.   Ita 
etiam  exponit  Jacobus  de  Grassis,  lib.  2  sua- 
rum  decisionum,  cap.  40,  num.  2.  Unde  con- 
cludunt  hi  auctores,  non  peccare  mortaliter 
sacerdolem  non  celebrantem,  communicando 
sine  slola  ob  infirmitatein,  vel  aliam  raliona- 
bilcm  causam.  Tamen  Glossa  dictum  textum 
inlelligit  de  communione  extra  sacrificium, 
Quod   videtur  magis  consentaneum  iili  dis- 
junclae  locutioni,  qua  Concil.  utitur.  Nec  refert, 
quod  loquatur  de  corpore  et  sanguine,  nam 
olim  extra  sacrificium  etiam  ita  communica- 
bant;  tamen,  hac  eliam  admissa  expositione, 
non  videlur  obbgare  sub  mortali,  secluso  con- 
temptu,  quia  res  non  est  admoduni  gravis, 
nec  communi  usu  videtur  eo  sensu  recepta, 
cujus  signum  est,  quia,  licet  interdum  omit- 
tatur,  uunquam  ob  hanc  causam  sacerdos  ab 
Episcopo  punitur,  nec  scandalum  inde  oriri 
solet.Imo  virietiam  timorati  solent  hoc  orait- 
tere   facile  ,   quando  commode  servari   non 
potest. 

3.  Ultima  conclusio.  —  Ultimo  dicendum 
est,  in  usu  hujus  sacramenti,  in  comrauni 
soluin  dici  posse,  ex  jure  naturse  illo  corporis 
habitu  et  compositione  accedendum  esse,  qui 
animi  reverenliam  ac  devotionem  prae  se 
ferat,  neque  aliquid  aliud  esse  in  hac  re  prae- 
ceptum.  Primum  conslat,  quia  illud  princi- 
pium  tradilum  a  Paulo,  1  ad  Gor.  11,  dijudi- 
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canduiu  esse  corpu.s  Doniini  a  comnuiniljus 

cibis,  non  soluiii  (iuo;ul  intcMiorciu  disposi-  SECTIO  \!. 

liononi  verum  est,  sed  eliani  ciuoad  exlerio-  ,„         .  , 

...  .      .  ,     •  Llnim  sit  prnpcppnim  accfdpinli  ail  hoc  sacramcntiim 

reni  sun.endi  inodum ;   nam   s.cut    exlenor        ,i„,  „„^,  ^^^^^^^.^  ^^^^,^^  ^^  ^Mlor^e  vel  aUanJe 

reverenti.i  siguum  esl  inlerioris  fidei,  et  reli-        contracta. 

gionis,   ila  e  conlrario  iiulecens  ac  vulgaris 

sumendi  modus,  inlidi^lcm,  aut  irreligiosum         ^-  Poslquam  diclum  est  de  positiva  dispo- 

aninuim  indicat.  PraUerea,  quia  supra  docui-  silione,  dicendum  sequitur  de  privaliva,  quaB 

mus,  deberi   Imic   sacramento,  non  solum  ail  t^uo  lantum  capita  revocalur;  qune  sunt 

intcrnam,  scd  eliam  exleinam  venerationem,  carentia   corporalis   macuhe,    et  ahstinentia 

et  adorationem,   quia  Christus  nicdiis  spe-  cibi  et  potus.  De  priori  multa  in  pariiculari 

ciebus  sensibili  quodam  modo  in  eo  cxistit,  Iratlantur  a  scriptoribus ,  ut  de  iis,  qui  passi 

atque  traclalur;  sed  ad  hunc  exteriorem  cul-  sunt  pollutionem,  de  conjugatis,  qui  copulam 

tum  pei-tinet  e.vterior  devotio  et  reverentia,  licitam  habuerunt,  de  foeminis  menslruatis, 

quaMn  illiussumptione  servanda  est.  Denique  seu  quoc  ante  breve  tempus  popererunt,  de 

ipsemet  aclus  suscipiendi   sacramentum  est  leprosis,  et  similibus.  De  quibus  omnibus  im- 

actus  sacer,  et  religiosus,  et  ex  se  aliis  homi-  primis  separanda  est  culpa  ab  externa  ma- 

nibus  n)anifeslus;  ergo  ipsa  ratio  virtutis  et  cula,  ut   in  comment.  art.  7  adnotavimus ; 

honeslatis  i-eligionis  poslulat,  ut  decenti  modo  n<ii",  si  morlalis  culpa  adjungitur  corporali 

Cal;  ergo  eadem  ratione  necesse  est,  ut  is,  defoctui,  sive  ut  causa,  sive  utefTectus,  sive 

qui  aciedit,  in  ipso  habitu  et  aclione  corporis  ut  concomitans,ulendumest  generalidoclrina 

convenientem  ac  decenlem   modum  servet,  supra  tradita  de  impedimento  peccati  mor- 

quem  optime  traclat  Cyril.  Hier.,  Catech.  5  lalis;  quia  non  intervenithic  peculiaris  ralio, 

Myslag.,  ubi  inter  alia  inquit :  Pronusaccec/a^  aut  speciale  impcdimenlum,  propter  deler- 

adoralionis  in  modum  ac  venerationis.  Et  si-  minatam  speciem  pcccali.  Rursus  ad.erten- 

milia  logi  possunt  in  Damascen.,  4  de  Fide,  dum  est,    hujusmodi   defectum   corporalem 

cap.  14;  et  hic  eliam  oplime  accommodatur,  esse  posse,   vel  jam  prffiteritum,  vel  adhuc 

quod  dixit  Cyprian.  in  expositione  oralionis  durantem,  quando  sacramentum  suscipitur; 

Domiiiica^  :   Plucendum  esse  divinis  oculis,  si  aulem  nondum  contractus  sit,  sed  in  futu- 

etiam  in  Itabitu  corporis.  Poslerior  pars  asser-  rum  timeatur,  perse  non  refertad  prffiseiitem 

tionis  ex  illo  generali  principio  probanda  est,  communionem,  nisi  directe  cedere  possit  in 

quod  cullus  externus  ex  natura  rei  non  est  aliquam  irreverenliam  sacramenti,  antequam 

definitus,  el  idco  in  parte  servanda  est  eccle-  Chrislus  sub  speciebus  esse  desinat,  ut,  v.  gr., 

siastica   cousu^Hudo,  qure   pro  locorum ,   ac  si  vomitus  timeatur;  tunc  enim  potius  esset 

temporum  diversitate  varia  ac  mulliplex  fuit,  omitlenda    communio,   quam    permiltendus 

ut  late  tractat  Claud.  de  Sainct.,  Repet.  9,  vomitus  adeo  indecens,  et  reverentite  Cliristo 

cap.  9,  et  in  superioribus  agentes   de  reali  debilae  contrarius.  €nde  graviler  peccaret, 

Chrisli  pricseniia  in  hoc  sacramento  nonnulla  qui  cum    hujusmodi  periculo   sacramentum 

altigimus.  Quod  vero  nunc  ad  mores  altinet,  acciperet,    quod   iterum    allingemus  infra 

ritLiS  Ecclcsiic  hac  in  parte  est  simplicissimus,  agenles  de  communione  in  articulo  mortis. 

atque  omnibus  notus;  illeergoservandus  est,  Prteterea  est  observandum,  hujusmodi  cop- 

neque  alia)  indiscretae  cffiremonise  sunt  intro-  poris  defectum  posse  considerari,  vel  ralione 

ducendaj;  id  enim  non  carebit  aliqua  culpa,  sui,  vel  ratione  aliquorum  effectuum,  quos 

quanquam,  secluso  contempiu  et  scandalo,  secum  afTert,   sive  pra^sens  sit,  sivc  ptvole- 

nihil  in  hoc  ritu  sit,  quod  obligationem  mor-  ritus,  ut,  v.  gr.,  menlis  distractionem,  aut 

lalis  culp;e  inducere  videatur.  Duo  vero  pote-  tarditatem  animi,  et  difficultatem  ad  res  spi- 

runl  hoc  loco  inquiri.  Primum,  quo  loco  possit  riluales  tractandas. 

licile  hoc  sacramcntum  sumi.  Secundum,  a         2.  Corporalis  macula  per  se  nonnecessario 

quo  minislro;  sed  de  priori  dicemus  infra,  impedit    usum  Eucharistix.  —  Dico  igitur 

agenles  de  loco  sacrificandi;  de   posteriori  primo,  corporalem  maculam  per  se  non  im- 

vero,  agcnles  de  obligationibus  ministri  dis-  pedire  ex  necessitate  hujus  sacramonti  usura 

pensantis  hoc  sacramentum.  seu  communionem.  Hcec  est  sentenli;i  D.  Gre- 

gorii  in  respons.   10  el  M    ad  August.  An- 

glor.Episcop.,  ubi  inparliculari  alligit  omnes 

casas  supra  posilos,  et  eum  secuti  sunt  reli- 
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qui  sn-iptores  omncs;  D.Thoin.  hic;  Alexnnd.  Scd  ncc  prior  prohihitio  vim  nliquam  habet 

Alcns.,  4  part.,  quicst.  37;  Adrian.,  fiu;cst.  4  aut  eflicaciam  ,  tuni    (]uia   hujusniodi  lcgem 

dc  Euchar. ;  Gabr.,  lecl.  10  in  can. ;  Bonav.,  ferre,  non  ad  impcratorcm ,  sed  ad  Pontifi- 

Richard. ,  Palud.  et  Major  in  4,  d.  9;  Durand.  cem,  et  spiritualem  potestatem  spectat;  lum 

et  Soto,  d.  12;  Summisloc,  verb.  Eucharistia,  etiam  quia  non  est  recepla  usu;  nec  etiam 

et  verb.   Communio.  Et  ratio  cst,   quia  hic  illa  consueludo,  quam  Alensis  refert,  videlur 

extcrnus  defectus  corporis  pcr  se  non  refcrt  inlroducta   per  modum  legis,   aut  prohibi- 

ad  honeslatem  morum,  nec  pertinet  ad  boni-  tionis,  sed  solum  quasi  ex.  natura  rei  intro- 

tatem  vel  malitiam  moralem.  Prsclerea,  vel  ducta  est  ex  debilitate  et  a?griludine  harum 

hujusmodi  macula  jam  est  omnino  pr?etcrita,  fceminarum,  ob  quam  nec  possunt  ad  Eccle- 

vel  adhuc  durat ;  si  prreterita  est,  ncc  impe-  siam  accedere,   ut  sacramentum  accipiant, 

dire  poterit,   nec  indecenliam  afferre,  cum  nec  sunt  in  tanta  necessitate  conslitula^,  ut 

jam  non  sit;  si  enim  peccatum  mortale ,  et  ad  earum  domos  deferri  dcbeat.  Itaque  non 

macula  cjus,  quae  jam  sunt  omnino  praterita  existimo,esse  inhoc  humanam  prohibitionem 

et  ablata,  non  impediunt  ex  necessilale,  ut  aliquam,  positiva  lege,  aut  consuetudine  in- 

supra  dictum  cst,  multo  minus  impediet  cor-  troductam,  ut  colligi  etiam  potest  ex  cap.  1 

poralis  macula  prsetcrita,  qurc  jam  sitomnino  de  Purificat.  post  part.,  et  ideo  solum  est 

extincta,   seu  ablata;  si  aulem  hsec  macula  attendenda  decentia,  quae  ex  natura  rei  ne- 

adhuc  durat,  aut  est  de  se  perpetua  seu  diu-  cessaria  est. 

turna,  aut  temporolis,  qucc  brevi  auferenda  3.  De  congruo  potest  quis  impediri  abusu 

speratur;  si  sit  prioris  modi,  non  est  homo  Eucharistix  ob  effectum  aliquem  ex  corporali 

privandus,  aut  semper,  aut  mullo  tempore,  macula  dimanantem.  —  Secundo  dicendum 

fructu  hujus  sacramenti;  propler  hujusmodi  est,  hujusmodi  defectum,  seu  corporalem  ma- 

defectum  innoxium  el  inculpabilem.  Solum  culam,  propter  effectus  aliquos  ex  illa  resul- 

ergo  pro  ratione  maculte,   vel  defectus,  ca-  tantes,  posse  aliquando  impedire  usum  hujus 

\endus  esset  aborum  horror,  vel  eliam  scan-  sacramenti,  non  ex  necessitate,  sed  ex  con- 

dalum;  sicut  in  c.  Tua  nos,  de  Cleric.  aegro-  gruilate,  secluso  scandalo   et  contemptu,  id 

tante,  preecipit  Innocent.  III,  ul  clericus  le-  est,  non  sub  peccato  mortali,  sed  de  consilio, 

prosusabstineal  abaltaris  minislerio,  propter  vel  ad   summum  ,  sub  veniali.  Hcicc  regula 

scandalum  et  horrorem  populi.  Si  vero  ma-  colligitur  etiam  ex  D.  Thom.  et  caeteris  aucto- 

cula  sit  posterioris  raodi,  ut  aliquam  videatur  ribus.   Ratio  autem  prioris  partis  est,  quia 

afferre  indecentiam,   ad  reverentiam  hujus  supponimus,  in  his  effectibus  non  intervenire 

sacramenti  pcrlinebit,    prius  illam  auferre,  peccatum  mortale;   solum  autem   peccatuni 

aut  per  breve  tcmpus  expectare,  donec  aufe-  morlale  in  onima  durans  impedit  ex  necessi- 

ratur,  et  interdum  esse  poterit  culpa  venialis  tate  usum  hujus  sacramenli,  ut  in  superio- 

hoc  negligere,  mortalis  vero  non  erit,  sccluso  ribus    probatum    ac  deciaratum   est.    Ratio 

scandalo  et  contemptu.  Et  ita  intcUigendum  vero  posterioris  partis  est,  quia  homo  ita  se 

est,  quod  dixit  Dionys.  Alex.,  ep.  ad  Basilid.,  debet  praeparare  ad  usum  hujus  sacramenti, 

can.  'i  :  Ad  Sancta  Sanctorinn,  qui  animo ,  et  ut  non  solum  habitu,  sed  etiam  actu,  devole 

corpore  piirus  non  est,  accedere  prohibetur;  ac  reverenler  accedat,  quod  negligere  saepe 

propler  quod  de  focminis  nienslrualis  subdit  est  peccatum  veniale ;  sed  interdum  propter 

ibidem,  si  pix  et  ftdeles  sint,  non  debere  sic  corporis   defectum  aut  maculam  impcditur 

affectas  attingere  co)'pus  et  sanciuinem  Domini ;  horao,  ne  possit  ita  se  disponere,  ut  cum  de- 

et  idem  habet  Timolh.  Alexand.,  in  suis  res-  bita,  devolione  ac  revercntia  accedat;  ergo 

ponsionibus,  cap.  7;  intelligendum  est  enim,  et  saspe  erit  consilium  ad  tempusabstinere,et 

quando  commode  differre  et  expectare  pos-  interdum  erit  peccatum  veniale,  non  faccre. 

sent.  Atque  eadem  est  ratio  de  fceminis,  quae  Sed,  quanquam  in  hac  doctrina  omnes  con- 

nuper    pepererunt ,    de    quibus    Theodorus  veniant,  lamen,  quaudo   corporalis   macula 

Balsam.,  super  dictam  epislolam  Dionjs.,  re-  praeleriit,   differunt   in  praoscribenda  mora 

fert  conslitutionem  Leonis  imperatoris,  qui  lemporis,  quo  abstinendum  est  in  hujusmodi 

sapiens  dictus  est,  qua  prohibuit,  ne  faMninaj  eventu.  Et  quidam  assignant  tempus  3  aut  4 

ante  quadragesimum  diem  post  partum  acce-  dierum,  ex  cap.  Omnis  homo,  de  Consecrat., 

dant  ad  haec  raysteria  ;  et  Alex.  Alens.,  dicta  dist.  3,  ubi  in  parliculari  est  sermo  de  copula 

quaest.  37,  membr.,  dicil  consuetudinom  Ec-  conjugali.  Alii  ponunt  tempus  2i  horarum,  ut 

clesiae  esse,  ut  aliquibus  diebus  abstiueant.  D.  Thom.  et  Alex.  Aleas.,  qui  in  purlicuiari 
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1o((linntur  tle   noclurna   pollulione,   sunipfo  quatcnus   jiliquo   modo   innncl,   vcl   in  suis 

proporlioD.ili  argutucnto   ex   Levilic.  25,  et  eHcctiljus,  vd  in  mcinoria  hoininis;  nam,  sl 

Deut.  23.  Alii  exislinianl  salis  esse,  ut  dcfcc-  ea  de  cnusa  houio  se  senlil  incptuni  ad  rcs 

lus  non  accidal  intra  eumdeni  diem  natura-  spiritualcs,  et  di\  inas  tractandas;  vcl  si  ina- 

lem  ,  qui   incipit  a  mcdia  nocte.  Scd  ,   quia  gnam  inentis  distractionem,  vel  varias  cogita- 

nulla  tcniporis  dennitio  potcsl  sufficicnti  ra-  tioncs  ])atitur,  cousultius  crit  ahstincrc,  doiiec 

tione  fundari,  cxistinio,  non  oportcre  aliquain  pr;olcrit;u  passionis  omnino  oljliviscalur.  Et 

in  particulari  tradcre,  quia,  cum  hoc  pcndeat  quia  hoc  frecpientius  accidit   in   vuigaribus 

fix  dispositione  hominis,  vel  ex  efleclibus  ex  hominiljus,  hoc  illis  est  regulariter  consulen- 

^ctu  vel  macula  pran-cdcnte  rclictis,  quaiudiu  dum.  At  vero,  si  pollutio  nullum  hujusuiodi 

ille  efl^cctus  duraverit,  durabit  h.rc  congrui-  efroctum  reliquit,  et  hoino  polesteadem  reve- 

tas.  ct  illis  ccssinliijus,  cessabit,  quod  in  uno  renlia    et    devolione   accedere ,   non   aliter, 

vel  altero  casu  particulari  melius  explica-  quam  si  nihil  in  somnis  passus  fuisset,  non 

bitur,  ex  quibus  facile  erit  similes  dclinire.  est  cur   communionem    praetermitlat ,    cum 

4.  DubiuDi,  an  liceat  communicare  die  in-  nulla   rationabilis  causa   intercedat.   Pnieter 

sequcntc  noctem  in  qua  accidit  involuntaria  hsccautem  considerandoe  sunt  circumstantise 

■poUutio. — Responsio.  —  Ex  hacenimgcnerali  extrinsccae  temporis,  loci,  etc;  nain,  si  oc- 

regula  intclligitur,  quid  diccndum  sit  de  pol-  currat  aliqua  necessitas,  vel  specialis  ulililas, 

lutionenocturna,  secIusacuIpamortaIi;de  qua  mullum  juvabil,  ut  propter  hujusmodi  pas- 

omnes  conveniunt,  non  obligare  sub  mortali  sionem  inculpabilcm  non  sit  oinittenda  com- 

ad  abstincndum  ab  usu  hujus   sacramenli,  munio,  vel  sacrificium,   etiam  si   interdum 

etiam  eodem  die,  quia  ne^iue  ex  natura  rei  oporteat,  cum  minori  actuali  devolione,  aut 

hoc  est  inlrinsece  malum,   neque  etiam  est  actuali  apliludine,  adsacramcntumaccedere, 

aliquod  positivum  jus,  quo  prohibeatur.  Ali-  quia  hajc,  quse  involuntaria  sunt,  scepe  sunt 

qui  vero  censent  esse  culpam  venialem,  com-  propler  majus  bonum  permittenda.  Maxime 

niunicare  codem  die  post  nocturnam  pollu-  autem  confcret,  causam  hujus  passionis  ex- 

tioncm,  etiam  inculpabilem,  quse  videtur  esse  pendere;   nam ,    si   ex  dajmonis   tentatione 

sententia  August.,  serm.  24ideTempore,  ubi  oriri  intelligatur,  multo  magis  est  conlcm- 

absolute  negat  licere,  ct  postea  inquit :  Pec-  nenda ;  signum  autem  hujus  inter  alia  esse 

catum  qxiidem  est,   sed  tamen  parvum  est,  poicst,  si  co  prae;:erlim  die  pollutio  soleat  ac- 

nequc  enim  dicimus  esse  capitale.  Ideui  scntit  cidcre,  quo  habct  horno  proposilum,  vel  con- 

Gregor.,  dict.  resp.  11  ad  August.,  et  multi  suetudinem   communicandi;    intendit    enim 

ex  Scholast.  citatis,  et  ex  Summist.  Alti  di-  daemon  illum  perturbare,  etimpedire,  et  ideo 

cunt,  pcr  se  quidem  non  esse  peccatum  ve-  debct  eum  negligero,  et  prout  poluerit  cum 

niale,  tamen  esse  consilium  ac  melius,  sallcm  revercnlia  et  devolione  debila  ad  hoc  tantum 

illo  die,  abstinere.   Hocc  videtur  esse  mcns  sacramentum  accedere.  Et  similiter,  si  cre- 

D.  Thom.  hic,  et  eodem  modo  posset  facile  ditur  causa  esse  mere  naturalis,  minus  impc- 

exponi  Gregor.,  et  eamdem  opinionem  tcnct  diet;  magis  autem,  si  fuerit  ex  negligciilia , 

GIoss.   in  cap.   Tcslamenlum,    dist.   6.   Alii  vel  hominis  distraclione. 

exisiimant,    non    csse    consilium    abslincre  5.  Quid  diccndum,  si  prxcessit  conjugalis 

eodem  die;  sed  si  homo,  quod  in  se  est  faciat,  copula.    —   Sccundo   intelligitur  ex  eodem 

ut  devote  ac  reverenter  accedat,  melius  csse  principio,  quid  dicendum  sitdecopulaconju- 

communicare,   per  se   loqueudo.   Ita  scntit  gali ;  cum  enim  haec  non  sit  aclus  malus,  cer- 

Juslin.  Martyr,  qua?st.  21  ad  Gentes,  diccns  :  lum  est,  non  impcdire  cx  neccssitate  ,  id  est, 

Non  est  xquum  propter  hanc  involuntariam  sub   pecca.to  mortali  ;  tamcn,  quia   nmltum 

passionem  abslinere  a  mysteriis;  et  idein  dicit  avocat  menlcm  ab  spiritualibus  rebus,  et  prae 

Thcoph.  Alex.jinsuis  responsionibus,  resp.  8,  se  fert  quamdam  indecenliam,   ideo  multi 

nec  multum  discrepat  Grcgor.  Quocirca  exis-  existimanl,  non  solum  esse  consilium ,  eo  die 

timo,  non  posse  in  universum  dari  generalcm  abslinere,  sed  cliam  cssc  peccalum  veniale, 

regulam,  quanquam  htcc  teilia  sententia  in  non  abslinere,  saltein  ca  nocte,  iiuae  commu- 

hoc  vera  sit,  quod  considerando  pollutionem  nionem    antecedit;   eadeni  ratione,   qua   de 

in  se,  illa  non  potcst  impcdire,  nec  sub  prae-  pollutione  ita  aliquisentiunt,  vel  certe  majori, 

ceplo,  ncc  sul)  consilio,   quia  jam  non  cst.  quia  hic  aclus  magis  est  voluntarius,  et  in 

Undc    pcr   se  non    maais  polcsl  impcdire,  potestate  hominis,  quam  noclurna  pollulio; 

quaui  si  noii  fuissel;  considcrauda  ergo  est,  alque  ita  senlit  Albert.  in  4,  d.  12;  et  Timot. 
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Alexnnd.,  in  suis  responsionibus,  in  5  el  13; 
et  Angusl.,  serni.  216  et  241  do  Temporc;  et 
D.  llier.,  in  Apolog.  ad  Painach.   pro  libris 
conlra  Jovinianum  ://ion(m  (inquil)  conscien- 
tiam  convenio,  qiiieodem  diepost  coitwn  com- 
miinicant;  et  bb.  1   conlra  Jovinian.,  dicit, 
ad  miinditiam  corporis  Chrisii  omnem  coilum 
esse  vinnundum.  Ibique  ex  veteri  Testamento 
multa  syniboiica  argumenta  congeril.  Nihilo- 
minus  dicendam  est,  hoc  quidem  regulariler 
esse  consulendum  conjugibus,  tamen  inlrin- 
sece  non   conlinere  venialem   culpam,   nec 
semper   esse    damuandum.    Et    imprimis, 
quando  alfer  conjugum  operatur  hunc  actum 
Don  pelendo,  sed  reddendo  debitum,  ex  se 
mullo  minus  impedit,  quia  tunc  copula  non 
tam  ex  volunlale,  quam  ex  obbgatione  jusli- 
tiae  processit,  unde  non  solum  peccatum  non 
fuit,  sed  etiam  sine  peccatc  non  potuit  excu- 
sari.  Deinde,  si  non  sit  ex  voluptate,  sed  ex 
pura  intentione  probs,   minus   eliam  de  se 
impedit,  quia  nullam  culpam  conlinet,  et  in- 
terdum  pro  ralione  status  et  circumstanlia- 
rum  potest  esse,  nonsolum  honesta,  sed  etiam 
expediens;  et  ita  D.  Greg.  in  praedictis  res- 
ponsionibus  ad  August.,  etbabetur  in  c.  Vir 
cum  propria,  33,  qua^st.  4,  in  his  duobus  ca- 
sibus  uniuscujusque  judicio  committit,  ut  pro 
ratione  impedimenti,  aut  spiritualis  affectus, 
quem  in  se  senserit,   vel  communicet,  vel 
abstineat;  et  eamdem   doctrinam  significat 
August.,   serm.   46  de  Verbis   Apostoli.  At 
\ero,  quando  copula  est  omuino  voluntaria, 
et  ex  nimia  concupiscentia  carnis,  et  volup- 
tate,  consulendum  est,  ut  eo  die  quis  absti- 
neat  a  communione,  et  regulariter  erit  pec- 
catum  veniale,  ita  communicare,  utsenlit  hic 
D.  Thom.,  ad  7;  et  Alens..  4  part.,  quaest.  47, 
membr.  2;  Major,  dist.  9,  et  alii;  quia  iliud 
est  signum  aniiui  parum  dispositi  ad  res  divi- 
nas  tractandas;    et    alioquin  ex  hujusmodi 
actu,    prffisertim   quando  procedit   ex    hoc 
affectu,  regulariter  orilur  magna  distracLio, 
seu  hebetudo  mentis  ad  res  spirituales;  et 
juxta  hsec  iimilanda  est  doclrina  Hicron.  et 
August.    in   prioribus  locis.   Quod  vero  ex 
Conc.  Eliberlino  refertur  deConsecr.,  dibt.2, 
in  cap.  :  Omnis  homo  ante  sacram  commu- 
nionem  a  propria  uxore  abstinere  debel,  tri- 
bus,  aut  quatuor,  aut  octo  diebus,  hoc  (in- 
quam)    consilium   est,   non  pnoceptum,  ut 
Concilii  verba  perpendenli  facile  patebit. 


ART.  vin. 


SECTIO  III. 


Utrum  ex  praeceptonpceisariuni  sit  ad  hoc  sacramenlum 
non  accederc,  nisi  jfjumun. 

1.  Nullum  est  divinum  prwceptum  de  jeju- 
nio  ante  usum  Eucliarisliip.  —  Unum  cst 
cerlum,  jure  divino  non  esse  praeceptum  im- 
positum  de  sumenda  Eucharistia  ante  omnem 
cibum  vel  potum,  quia  hoc  praeceptum  nec 
est  positivum  divinum,  cum  nec  sit  scriptum, 
nec  traditum,  neque  ex  his,  quae  in  institu- 
tione  gesta  sunt,  colligatur;  nam  polius  ea 
nocte  datum  est  sacramentum  Apostolis  post 
prandium  et  post  esum  agni.  Neque  eliam 
esse  potest  praeceptum  naturale;  nam  ex  sola 
excellentia  et  dignitate  hujus  sacramenli, 
non  potest  satis  colligi  aut  oriri  haec  obligatio, 
quanquam  Soto  in  4,  dist.  8,  quaest.  3,  dicat, 
hanc  esse  institutionem  divinam  fundatam  in 
reverentia  debita  tanto  sacraraento.  Sed,  si 
per  institutionem  divinam  intelligat  divinuin 
prseceptum,  nullo  fundamento  nititur,  quia 
revera  nec  invenitur  prohibitum  jure  divino, 
nec  per  se  est  inlrinsece  malum,  communi- 
care  post  cibum  et  potura.  Atque  hinc  muKo 
majori  ralione  colligilur,  non  esse  pr.vceptum 
sumendi  hoc  sacramentum  post  cibura  et 
potura;  nam  licet  Christus  ita  fccerit,  tamen 
factum  ejus  non  inducit  obligationem;  alioqui 
necessarium  esset,  nocta  semper  communi- 
care,  et  feria  quinta,  et  post  esum  agni,  et 
lotis  pedibus.  Quod  ergo  tunc  factum  est, 
propter  speciales  circumstantias,  neque  in 
prceceptum,  neque  in  excmplum  adduceQdam 
cst,  ut  Cyprianus  recte  docuit,  epist.  63. 

2.  Quid  inde  inferant  hxretici.  —  Ex  hoc 
autem  vero  principio  tria  falsa  dogmata  colli- 
gunt  haeretici.  Primum  est,  non  potuisse  Ec- 
clesiara  priucipere  jejunium  ante  communio- 
nem  servandum,  quia,  quod  Christus  liberum 
reliquit,  nonest  in  necessitatem  redigendum. 
Secundum ,  contemnendam  esse  consueladi- 
nem  Ecclesiae  de  hoc  jejunio  servando.  Ter- 
tiura,  melius  et  commodius  esse  ante  com- 
munionGm  aliquid  cibi  et  potus  temperate 
sumere.  Primo,  quia  est  magis  consentaneum 
facto  Christi.  Secundo,  quia  terapore  Aposto- 
lorum  ita  fiebat,  ut  colligitur  ex  prima  ad 
Gor.  11  :  Si  quis  esurit,  domi  manducet,  scili- 
cet.  priusquara  ad  Ecclesiam  ad  communican^ 
dum  veniat;  nam  de  hac  re  ibi  agebat  Apo- 
slolus.  Tertio,  quia  sumplo  moderato  cibo, 
est  homo  habilior  ad  opera  mentis. 

3.  Jejunium  ab  Aposlolorum  tempore  ante 
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suniptionem  Euchoristix  servari  solitum.  —  4.  De  jejnnio  ante  communionem  servando 

Diteiuliiin  vero  esl  prinio,  n  leniporibus  .\po-  prccceptum  ab  Ecclesia  optiiiiojure  impositum. 

stoloriiin  serv;itain  esse  in  Ecclesiii  consuelu-  —  Dico  secundo,   rcele  ac   convenietiter  ab 

^idinein  non  suinendi  jiliquein  cil)uin,  vel  polum  Ecdesia  pr.Tcepluin  esse,  ut  hoc  sacratnen- 

lante  Eucharistiam.  Probatur  priino  ex  his,  lum  tantuni  a  jejunis  sumatur.  Est  de  fide,  et 

qucie  antiquissimi  Patres   niemoriaj  prodide-  impriinis  cerlum  est,  esse  in  Ecclesia  hanc 

ruiit.  Epiph.m.  enim,  lib.  3  conlra  luer.,  in  potestatem  ad  fercndas  leges,  etiam  in  his 

fine,  et  Nazianz.,  orat.  40,  qu;i;  esl  de  Bap-  rebus,  qu;e  a  Chrislo  pran-epta  non  sunt,  ut 

tismo,  sub  fmem,  et  Chrys.,  hoin.  27  in  1  ad  supponinuis  cx  miiteria  de  fide,  et  de  legi- 

Cor.,  et  Basil.  in  episl.  ad  Coesariam  Patri-  bus.  Quod  autem  hic  actus,  et  hoc  objeclum 

ciam,  hanc  numeranl  inter  Aposlolicas  tr.uH-  sint  apta  materia  legis  positiv.-e,  probatur, 

tiones.  Unde  August.,  epist.  1 18,  c.6,  et  ex  eo  quia  in  illis  est  sufficiens  honestas,  et  quia 

Isidor.,  lib.  \  de  Officiis  Eccles.,  cap.   \S  :  hic  ritus   ad  reverentiam  hujus  sacramenti 

Placuit  Spiritui  Sancto  per  Apostolos,  ut  in  conferrc  potest;  ergo  de  poteslate,  tam  gene- 

honorem  tanti  sacramenti,   in  os  Christiani  rali,  quam  particulari  circa  huncactum  dubi- 

prius  Dominicumcorpus  intraret,  quamcxteri  tari  non  potest.   Quod   autem  Ecclesia  usa 

cibi,  et  ideoper  univcrsum  orbem  mos  isteser-  fuerit  hac  poteslate,  salis  conslat  ex  decretis 

vatur.  hlein  Cyprian.,epist.  citata  63;  Anibr.,  adductis,  et  ex  consuetudine;  ex  qua  etiam 

serm.  8  in  Ps.  118,  circa  illa  verba  :  Media  satis  constat,  hanc  legem  fuisse  convenienlis- 

nocte  surgelmm  ad  confitendum  tibi;  Tertul.,  simam;  nam  Ecclesia  a  Spiritu  Sanclo  regi- 

lib.  2  ad  Uxorem,  cap.  5,  in  illis  verbis  :  Non  tur;  et  ideo  dixit  Augustinus,  non  nisi  Spirita 

sciat  rnaritus,  quid  ante  omnem  cibum  gitstas.  Sancto  inspiranle,  hanc  legem,  et  consuetu- 

Secundo  idem  constat  ex  antiquissimis  Con-  dinem  introductam  esse.  Congruenliae  autem 

ciliis,  Africano,  cap.  8,  Carth.  III,  cap.  29,  in  illius  sunt.  Prima,  propter  revercnliam  hujus 

quibus  lamen  excipitur  dies  cocnae  Doniini,  sacramenti,  et  ut  fideles  assuescant  discer- 

atque  in  eo  permitiitur  post  suinptum  cibum  nere  inter  hunc  sacrum  cibum,  ct  alios  com- 

conimunicare.  Sed  hoc  ipsum    revocatur  in  munes.  Secunda,  propter  spiritualera  signifi- 

Concil.  Bracharensi  I,  c.  16;  expressius  in  VI  caiionem,  ut  indicetur  fidelibus,  debere  csse 

Synodo,  can.  29,  ubi  dicitur,  Patres  Concilii  Christum  primum   ac  primarium  eorum  ci- 

Carihaginensis  usos  fortasse  fuisse  illa   ex-  bum.  Terlia,  ad  vitanda  pericula  vomilus, 

ceplioiie,  propter  speciales  occasiones  in  ea  vel  allerius  irreverenliae,  et  ut  mens  sit  li- 

regione  occurreules;  simpliciter  tamen  non  berior,  et  expedilior  ad   res  spirituales  et 

oporlel  Apostolicam  traditionem,  etiam  in  eo  divinas  tractandas. 

die,  immutari.  Preeterea  in  eodem  Concilio  5.  Hxreticorum  fundamenta  diruuntur. — 

Carlhag.  III,  cap.  48,  dicilur,  hanc  consuetu-  Ad  priinum  hoereticorum  fundamentum,  in 

dinein    sumendi   Eucharisliam  ante  omnem  superioribus  agcntes    de    institutione   hujus 

cibum  fuisse  in  Concilio  Niceno  confirmatam.  sacramenti,  diximus,  quas  ob  causas  Cliristus 

Ubi  est  animadversione  dignum,  non  dicere,  illud  instituit   ad  vesperam,   et  post  esum 

fuisse   inslitutam,  sed  fuisse   confirmatam;  agni,  qu?e  fuerunt  propri.e  illius  temporis,  et 

idem  traditur  inConcil.  Malisconensi  II,  c.  6,  illius  individuae  actionis,  et  ideo  quoad  hoc, 

ubi  addunlur  pcense  in  cos,  qui  hunc  ritum  non  debet  factum  illud  in  exemplum  adduci, 

non  servant,  quse  solum  ad  sacerdoles  sacri-  Ad  secundum  ex  1  ad  Cor.  11,  quidam  con- 

ficanles  pertinent;  nam  de  illis  ibi  prrecipuus  cedunt,  tempore  Apostolorum  fuisse  consue- 

sermo  esl.  Quod  etiam  colligitur  ex  Concil.  tudinem  communicandi  post    cibum  et  po- 

Brach.  II,  cap.  10.  Dicilur  autem  ibidem,  re-  tum,  quod,  licet  gratis  admitteretur,   nihil 

liquias  luijus  sacramenli  solilas  fuisse  dari  nobis  obstaret;   potuit  enim  postea   propler 

innocentibus  quarla  vel  quinla  feria,  indicto  majorem  reverenliam  sacramenti,  illa  con- 

prius  eis  jejunio.   Praeterea  habetur  eadem  suetudo    mutari;     praesertim,     quia    refri- 

Iradilio  in  Concilio  Tolet.  VII,  cap.  2,  in  quo  gescente  charitate,  et  crescente  fidelium  mul- 

nolatula  suni  illa  verba  :  Post  cibum  vel  po-  litudine,  poluit  hoc  magis  expcdire.  Secundo 

tum  quantumvis  minimum.  Idem  habetur  in  vero  dicilur  ex  loco  Pauli  non  colligi  talem 

Concil.  Allisiodorensi,   cap.   19,    ubi   etiam  consuetudinem ;  nam,  cum  Paukis  dicit  :  Qut 

ministri  allaris  prohibentur  post  cibum   et  esurit,  domi  manducet,  non  agit  de  modo  su- 

potum  minibirare.  Denique  idem  traditura  est  mendi  hoc  sacramentum,  sed  de  onhne  ac 

iaCoucii.  Gonslant.,  ses.  13,  decenlia  servanda  in  conviviis  coramunibus, 
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qupe  tunc  inter  fideles  solita  erant  ficri;  huc  ct  contrariam  sententiam  erroneam  esse;  re- 

eliam  spcclant  illa  verba  :  Cum  convenitis  ad  pngnat  enim  communi  sensui  et  usui  Eccle- 

inanducandum,  invicem  expectate;  de  eadem  siaj.  Atque  ita  scnliunt  Thcologi  omnes,  D. 

iqitur  re  tractans,  subdit  :  Si  quis   esurit,  Thom.  hic,  art.  8  ad  3;  Scotus,  disl.  8,  q.  3; 

domi  manducet.   An  vero    cibus  sumeretur  Durand.,  quaest.  4;  Paludan.,  quscst.  2;  Ga- 

anle  vel  post  Eucharisliam  susceptam,  nihil  briel,  qu£Bst.  2,  art.  2,  et  lect.  10  in  can.; 

de  hoc  Paulus  disserit.  Verisimile  tamcn  est,  Antonin.,  3  part.,  lit.  13,  cnp.  6,  §  8;  ct  col- 

fuisse  consuetudinem ,  ut  post  Ecclesiaslica  h'gitur  ex  Conciliis  citalis,  in  quibus  ha^c  \qx 

officia,  et  communionem,  interdum  fidelcs  ad  lala  est,  cujus  oplimus  inlerpres  est  Eccle- 

commune  prandium  convenirent;  et  de  hoc  siaslica  consuetudo. 

potest  inleliigi  illud  PauU  :  Qui  esurit,  domi         3,   Secunda  conclusio.  —  Dico  secnndo  : 

manducet,  id  est,  qui  alios  expectnre  non  po-  quicumque  cibus  vel  potus,  eliam  si  sit  in 

test,  domum  redeat,  et  ibi  manducel;  vel  si  minima  qunntilale,  et  sub  quocumque  intcn- 

ita  inlerpretemur  :  Qui  est  ita  debiUs,  ut  non  tione  medicinae,  vel  salulis,  si  tamen  per  mo- 

possit  expectare  commune  prandium,  domi  dum   cibi   vel    potus   sumatur,   impedit   ex 

manducet,  non  possumusproptereacolUgere,  prfficepto    communionem   hujus  sacramenli. 

huic  permillei'e  Paulum,  ut  post  ciburn  ad  Ita  docent  praedicti  Doclores.  Et  ita  inlcrpre- 

Eucharisliam  accedat.  Ad  tertium,  moraUler  tatur  prfficeptum  hoc  preedicta  Ecclesiaslica 

et  generatim  loquendo,  falsa  sunt,  qua?  in  eo  consueludo;  et  pars  illa,  de  quanlitate  mi- 

assumuntur;  nam  forlasse,   Ucet  in  aUqua  nima,   expressa  est  in  Concil.  Tolet.  VII,  et 

T)arliculari  persona,   et  in  aUqua  occasione  Brac.  II,  supra  citat.,  et  coUigitur  ex  c  Ex 

juvare  ,possit  moderalus  cibus  et  potus  ad  parte,  de  Celebr.  Miss.,  ubi  sacerdos  secun- 

animse  allenlionem,  tamen  generaUter  et  re-  dam  Missam   dicturus  prohibetur   in  priori 


gulariter  non  ita  est,  et  prseserlim  si  vulgari- 
bus  hominibus  hsec  licentia  tribuatur;  leges 
autem  morales  feruntur  de  his,  quse  regula- 
riter  omnibus  magis  expediunt. 

SECTIO  IV. 
Quale  jejunium  servandum  sit  ante  communionem. 

1.  Duplex  est  jejunium,  ut  D.  Thom.  hic, 
et  2.  2,  qufeslione  147,  art.  6,  distinguit : 
unum  dicitur  jejunium  nalurse,  quod  includit 
carentiam  seu  abstinenliam  ab  omni  cibo  et 


sumere  caUcis  ablutionem,  ne  naturale  jeju- 
nium  solvat,  cum  tainen  iUa  sit  minima  quan- 
titas,  et  non  sumatur  propter  nutritioncm, 
sed  propter  reverentiam  sacramenli.  Sumplio 
autem  ipsius  sacramenti,  quamvis  ex  spocie- 
bus  possit  honio  nutriri,  non  compulatur  inter 
ea,  quae  solvant  jejunium  naturae,  propter 
excellenliam  sacramenti,  quod  non  censelur 
commune  corporis  aUmentum,  et  ideo  iUa  noQ 
judicatur  sumptio  communis  cibi  et  potus. 

4.   Dubium.  —  Solutio.  —  Sed  qurcres, 
quando  minima  quantitas  cibi  sumpta  est,  an 
potu;  aUerum  dicitur  jejunium  Ecclesiasti-     tunc  sit  peccatum  mortale,  postea  communi- 


cum,  quod,  nec  privat  potu,  neque  omni 
cibo,  nisi  definitis  temporibus,  et  in  certa 
qualitate,  et  quantilale,  permiltitque,  ut 
sumi  aliquid  possit  per  modum  medicinai. 
Referunt  ergo  fere  omnes  scriptores,  quosdam 
auctores  dixisse  anle  communionem  satis  esse 
Ecclesiasticum  jejunium  servare.  Quae  sen- 
tentia  tribuilur  Godofredo,  et  Joann.  Paris., 
qui  dixerunt,  post  sumptionem  aUcujus  rci 
per  modum  medicinae  posse  sacrum  fieri , 
aut  communicari,  quia  solum  est  prohibita 


care.  Quibusdam  enim  visum  est  esse  tanlum 
veniale,  quia  iUa  est  levis  materia ;  cur  cnira 
non  polest  ex  hoc  capile  peccatum  veniale 
fieri  in  hac  maleria,  sicut  in  aUis?  Responde- 
tur,  esse  mortale,  et  conlrarium  non  esse 
probabile  practice,  si  quantilas  iUa  minima 
per  modum  cihi  et  potus  sumpta  sit.  Atque 
ita  sentit  D.  Thom.,  Eurand.,  Palud.,  Soto, 
et  aUi.  Et  hoc  idem  declarat  consuetudo  Ec- 
clesiffi,  ef  communis  consensus  omnium  fide- 
lium;  unde  recte  colUgimus,  ita  esse  inter- 


sumptio  cibi  et  potus;  quod  autem  sumitur     pretandum  praeceptum.  Et  proplerea,  quia 


per  modum  medicinte,  non  habet  rationem 
cibi,  quia  non  sumitur  nutrilionis  causa,  sed 
curationis;  inlenlio  autem  seu  finis  est,  qui 
dat  speciem  actioni. 

2.  Prima  conclusio.  —  Dico  primo,  ante 
communionem  necessarium  essc  ex  Eccle- 
siastico  prseceplo  jejunium  naluraj  servare, 


hic  non  est  levilas  maleriae  in  proprio  actu, 
in  quem  cadit  prohibitio  ;  non  enim  hic  pro- 
hibctur  cibus  vel  potus,  scd  prohibetur  com- 
munio  post  cibum,  vel  polum;  hoc  auteai 
prrcceplum  simpliciter  violatur  in  suo  actu 
principali,  etiam  si  jejunium  in  parva  mate- 
ria  solutum  sit. 
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5.  Qtursito  satisfit.  — Ourrros  riirsus,  quid  hoc  explicat.  Denique  idem  dicendum  esl  do 
sit  suini  aliquid  per  niodurn  cibi,  et  polus,  reli(juiis  cibi  casu  nianenlibus  in  ore  ex  prae- 
et  cur  illa  parlicula  addila  sit.  Uesponde-  cedenli  nocte.  Narn,  licel  poslea  trajicianlur, 
tur,  additam  esse  ad  excludendum,  si  quid  non  solvitur  jejunium,  quia  neque  censetur 
sumitur  per  modum  salivje,  aut,  si  per  mo-  sumi  per  modum  cibi  et  potus,  sed  per  mo- 
duin  respirationis  altrahatur  aliquid,  quod  dum  salivie  ;  nec  censenlur  venire  ab  extrin- 
possil  nutrire,  vel  alterare;  hoc  enini  non  seco,  sed  ab  intrinseco,  ac  denique  censentur 
violat  jejuniuni  natune,  quia  illud  non  est  co-  pcrlinere  ad  comestionem,  quu)  pruicedente 
medere,  vel  bibere.  Dicilur  ergo  aliquid  sumi  die  prtccessit. 

per  modum  cibi  vel  potus,  quando  aliquid  7.  Dirimitur. — Dices  :  ergo,  si  quis  noctu 

hujusmodi  ore  accipitur,  quod  per  se  el  pro-  misit  in  os  aliquid,  v.  gr.,  saccari  paulatim 

pria   aclione  vilali  in  stomachum   trajicilur  deglutiendi,   quod  duret   usque   ad   inilium 

comedendo,  aul  bibendo,  et  ita  explicant  hoc  diei  sequentis,  non  solvet  jejunium,  etiam  si 

prseceptum  onmes  auclores,  et  ipsa  consue-  post  mediam  noctem  aliquas  partes  trajiciat, 

tudo.  Unde  fit  primo,  nihil  referre,  quod  id,  quia  illud  non  sumitur  illo  die  ab  extrir^eco, 

quod  sumitur,  per  modum  medicinae  suma-  nec  trajicitur  per  modum  cibi,  sed  per  mo- 

tur,  quia  hoc  pertinet  ad  extrinsecam  inten-  dum    salivae.    Respondetur   negando   conse- 

tionem,  non  ad  proprium  actum,  quem  in-  quentiam,  quia  illae  non  sunt  reliquiae  cibi, 

trinsece  respicit  pra^ceptum,  quiestcomedere  sed   verus  cibus;  et   tota   illa  est  quccdam 

aut  bibere;  illa  enim  medicina  vere  comedi-  successiva  manducatio,  quae  ex  parte  fit  ea- 

tur,  aut  bibitur;  ergo,  quacumque  inlentione  dem  die;  oportet  ergo,  ut  tota  manducalio 

fiat,  frangitur  jejuniuui  ad  communionem  ne-  per  se  et  ex  intentione  absolvatur  praecedeute 

cessarium.  Secundo  coUigitur,  si  quis  deglu-  die;  relicjuiae  autem  dicuntur,  quae  casu  et 

tiat  sanguinem,  aut  alium  humorera  a  capite  practer  intentionem  in  ore  manent  et  traji- 

in  os  descendentem,  aut  casu  ex  ore  manan-  ciuntur,  quod  significavit  D.  Thom.  in  illo 

tem,  non  frangere  hoc  jejunium,  quia  illud  verbo,  si  casualiter  transglutiantvsr.  Et  idem 

nec  sumitur,  nec  trajicitur  per  modum  cibi.  docet  Palud.,  disl.  18,  art.  2,  num.  21,  ubi 

Ita  D.  Thom.  in  4,  dist.  8,  queest.  1,  art.  4,  significat,  si   contingat,   reliquias  cibi  casu 

qusest.   2 ,  ubi    generalem   tradit   regulam ,  manere  in  ore  usque  ad  sequentem  diem,  et 

quidquid  ab  intrinseco  provenit,  et  ore  non  priusquam    deglutianlur  praevideri    ab    ho- 

sumilur  ab  extrinseco,  non  vere  comedi,  et  mine,  euniquc  non  casu,  sed  ex  certa  scienlia 

ideo  nec  tollere  jejunium  naturae,  nec  per  se  et  intenlione  illas  deglutire,  hoc  satis  est  ad 

impedire  susceplionem  hujus  sacramenti.  violandum  jejunium,  etimpediendam  commu- 

6.  Tertio  infertur,  si  quis,  eluendo  os,  casu  nionem,  quod  lamen  Summa  Tabien.,  verbo 
deglutiat  guttam  aquae,aut  vini,  saliva;  ad-  Communio,  rejicit,  ut  scrupulosum.  Sed  re- 
mistam,  hoc  non  impedire  communionem,  vera  non  est  improbabile,  neque  alienum  a 
quia  non  trajicitur  per  modum  cibi,  sed  per  mente  D.  Thom.,  quia  jam  illa  actio  videtur 
modum  salivae.  Dicunt  tamen  Durand.  et  esse  nova  comestio,  cum  ex  vi  prioris  noa 
Gabr.  supra,  necessarium  esse,  hujusmodi  sequatur,  sednova  actio  voluntaria  fiat.  Item, 
guttam  aquae  prius  in  ore  alterari,  et  in  sali-  quia  jam  non  videtur  id  sumi  per  modum  sa- 
vam  converti.  Sed  hoc  nimis  scrupulosura  livae.  Quamvis  ergo  non  sint  scrupuli  inji- 
est,  et  non  necessarium,  nec  morale,  ut  ciendi,  tamen  semper  securior  pars  eligenda 
Palud.  et  Sylvester  notarunt;  quo  modo  enira  est.  Et  ideo  consulendum  est,  ut  in  hujus- 
de  hac  transnmtatione  constare  posset?  Ad-  modi  casu  hae  particulae  expuantur  potius, 
vertitautem  D.Thom.,  oportere,  quantitatera  quam  trajicianlur. 

aquae,  aut  vini,  esse  valde  parvam  ,   quia  S.  Tertia  conclusio.  —  Quaesito  fit  satis. — 

debet  ita  permisceri  salivae,  ut  separari  non  Dicotcrtio  :  hoc  jejunium  hac  lege  praeceptura 

possit,  sed  per  modum  unius  trajici.  Atque  ex  necessitate  solum  servandum  est  intra 

idem  judicium  est  de  his,  qui  degustant  jus,  eum  naturalem  diem,  in  quo  fit  communio, 

vel  aliquod  simile  condiraenlum,  solum  ut  sa-  scilicet,  ab  inilio  ejus  usque  ad  conuuunio- 

porem  percipiant,  et  stalim  expuant;  nam  nem,  quia  ut  recte  dixit  D.  Thom.  hic,  ad  5, 

licet  contingat  aliquid   manere  salivae  per-  non  est  absolute  prohibilum  hac  lege,  ne  post 

mistum,  et  cum  ea  deglutiri,  non  solvitur  cibum  et  potum  sacramentum  sumatur;  alias 

jejunium,  quia  illa  non  est  comestio.  Ita  Doc-  qui  semel  comedisset,  et  bibisset,  non  posset 

tores  citati,  pricbcrlim  i^aludunus,  qui  fuse  communicare;  ergo  oportet,  ut  hoc  jejunium 
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dolinitis  claudatur  terminis;   doclaravit  an-  qui  post  cibum  pra^cedcnte  nocte  sumplum, 

lem  consuetudo  l',cclesia;,  hoc  lempus  termi-  nulla  dorniiUone  interposita,  Missam  dixerat 

nandum  esse  intra   diem   niituralem.   Quod  scquente  die.  Respondetur  tamen ,  hoc  noa 

duobus  modis  posset  intelligi  :  primo,   csse  esse  per  se  malum,  quia  revera  nullo  est  jure 

recessarium  per  integrum  naturalem   diem  prohihitum;  finis  ehim   praecepti  non  cadlt 

abslinere  a  cibo  et  polu  ante  communionem.  sub  praiceptum,  sed  materia ;  quod  autem 

Et  hic  sensus  est  falsus;  alias  oporteret  vi-  hic  preecipitur  solum  est,  ut  co  die  nihil  cibi 

ginti  quatuor  horis  intcgris  prius  jejunare,  vel  polus  ante  communionem  sumptiim  sit, 

lotidem  enim  naturalis  dies  integer  confici-  et  hoc  servatur  in  eo  casu;  quod  autem  homo 

tur,  quod  est  contra  Ecclesife  consueludinem.  hoc  sit  vel  illo  modo  dispositus,  perlinet  ad 

Superest  ergo,  ut  secundus  sensus  verus  sit,  finem  praecepti,  non  ad  rem  praeceptam,  et 

scilicet,  quod  a  principio  diei  naturalis  usque  ita  est  intelligendus   ille  canon  Tribus.  Se- 

ad  tempus  communionis  servatum  sit  jeju-  clusa  autem  positiva  prohibilione  hoc  non  est 

nium.  Sed  queeres,  unde  computandum  sit  per  se,  et  ex  objecto  malum,  ut  ex  se  constat. 

Daturalis  diei  principium.  Respondetur,   in  Dico  autem,  per  se,  quia  ex  accidente,  si  sit 

nostris  regionibus  rem  essesalisclaram;  nam  periculum  vomitus,  vel  allerius  similis  irre- 

luxta  Ecclesiae  consuetudinem  fundatam  ali-  verentiae,  inde  poterit  contrahi  aliqua  mali- 

quo  modo  in  ipsa  rerum  natura,  naluralis  tia.  Et  hinc  etiam  fit,  non  esse  necessarium, 

dies  a  media  nocte  incipit,  quia  tunc  incipit  ut  inlerponatur  aliquis  somnus,  quia  nullum 

sol  ad  nos  redire,  ut  alibi  lalius  tractavi.  Et  est  de  hoc  prajceplum;  et  interdum  sancti 

idem  dicendum  est  de  omnibus  regionibus,  viri  traducunt  integras  nocles  insomnes  iu 

in  quibus  naturalis  dies  in  diem  arlificialem  vigiliis  et  orationibus,  et  stalim  sacrum  fa- 

et  noclem  dislinguilur,  quia,  licet  in  ordine  ciunt.  Neque  in  dicto  c.  Si  constiterit,  puni- 

ad  communes  usus,  vel  acliones,  in  diversis  tur  sacerdos  propler  solam  carentiam  somni; 

regionibus   diversae   sint   consuetudines   su-  sed  quia  tota  praecedente  nocle  in  laberna 

mendi  initium  diei  ab  occasu,  vel  ab  ortu  fuerat,  et  inde  ivit  ad  publicam  Missam  can- 

solis,  taraen  in  ordine  ad  res  Ecclesiaslicas  tandam;  punitur  ergo  propter  scandalum,  et 

in  universa  Ecclesia  computatur  dies  a  media  propler    irreverenliam,    et    quia   vehemens 

nocte  in  mediam  noctem,  nec  scio  alicubi  esse  prfESumplio  esse  polerat,  etiam  post  mediam 

aliam  consuetudinem;  si  tamen  est,  illa  est  uoclem  aliquid  comedisse,  vel  bibisse. 
servanda,  ut  hic  Soto  notavit.  In  illis  vero         10.  Ex  quo  tandem  addendum  est  cum  D. 

regionibus,  ubi  non  possunt  distingui  natu-  Thom.  hic,  hac  lege  non  esse  prohibitum  ne 

rales  dies  per  ortum  et  occasum  solis,  quia,  post  communionem  cibus  sumalur  post  tem- 

vel  praesentia  ,   vel  absentia   solis   continue  pus  aliquod ,  quia   haec   lex  solum   requirit 

durat  per  plures  dies  naturales  nostros,  ia  jejunium  antecedens,  non  consequens  com- 

illis,  inquam,  regionibus  oportebit  lege  Ec-  munionem;  prscipitur  enim  jcjunium,  tan- 

clesiaslica  designari,  seu  dividi  dies  propor-  quam  dispositio  ad  ipsam  communionem  in 

tiortalos   nostris  diebus  naturalibus,   eorura  qua  maxima  devotio  ac  pracparatio  honiinis 

principia  et  fines  modo  aliquo  arlificiali  de-  requiritur,  et  ideo  praeceptum  est  hoc  jeju-. 

signando,  ut  in  simili  quaestione  ilerum  iufra  nium  usque  ad   communionem,  qua   finita, 

dicemus  agentes  de  hora  sacrificandi.  cessat  hoec  obligatio,  et  reliquum  tempus  re- 

9.  Dubium.  —  Dissolvitur.  —  Sed  quid  si,  linquitur  hominis  arbilrio,  vel  naturali  obli- 

quamvis  post  mediam  noctem  nihil  sumptum  gationi,  ex  qua  sola  colligi  potest,  non  posse 

sit     tamen,   vel  ob    carentiam   somni,   vel  esse  per  se  malum  stalim  post  communionem 

propter  nimiura  cibum,  ila  sit  honio   indi-  aliquid  cibi  vel  potus  sumere,  cujus  signura 

gestus,  ac  si  eadem  die,  vel  parum  anlea  co-  est,  quia  iu  Missa,  statim  post  communionem, 

medisset?  Quidam  enim  dixerunt,  hanc  dispo-  ablutionem  sumimus,  quod  in  illa  actioue  noa 

sitionem  non  minus  impedire  communionem,  solum  licet,  sed  etiam  decet,  quianon  lam 

quam  si  cibus  sumptus  esset  eadem  die.  Quod  propter  corporis  refectionem  fit,  quam  prop- 

significavit  Glossa  in  c.  Nihil,  7,  quaest.  4,  ter  ipsius  sacramenti  reverentiam.  Alias  vero 

propter  c.  Tribus,  de  Cons.,  dist.  2,  ubi  di-  expedit  rcgulariter  post  commuuionem  aliquo 

ciiur,  hunc  sacrum  cibura  nou  csse  profauis  tempore  a  corarauni  cibo  et  potu  abstinere 

cibis  misccndum;  et  idem  colligilur  ex  Gloss.  propter  majorera   devotionera,   majoremque 

in  c.  Si  coustileril,  de  Accusationibus,  quac  iu  sacrameuti  revereuliam.  Sic  Chrysostomus, 

illo  textu  lundalur,  iu  quo  punitur  sacerdos,  hom.  25  iu  1  ad  Cor.,  scribit  :  Quid  igitur 
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jejxnmre  oportet  post  ejus  acceptionfDi?  Non  (U>iu  ost  r.itio  nooossiintis.  Nec  qulcqiiam  ro- 
huc  dico,  7ICC  cu(jo,  licet  bouwnsit;  non  latnen  ferl,  quod  ub  ialriiibuco,  vul  alj  extiidseco 
compcllo,  sed  admoneo.  proveniat, 

3.  Duhium.  —  Duo  vero  duhia  hic  occur- 
SECTIO  V.  ""unl :  prinium  est,  an  in  eadern  oegritudine 

liceat  sa>pius  Kucharisliain  aocipere  post  ci-  ^ 
Ombns  in  casibus  liceat  post  cihwm  et  potum,  hoo     ^^^^  ^^  pulum;   nam   Uoctores  fere   omnes  I 


sacraiueulum  accipere  propler  sumeutis  necessita-  ^-      •/>  ■  i     .  i    i-  »- 

jgyj  ^      ^    '  signihcare  videnlur  semel    licere.   Et   ralio 

adhiberi  polest,  quia  per  unam  communio- 

1.  Cuni  hoc  pr.Tceptum  naturale  non  sit,  nem  fit  satis  divino  prajcepto  communicandi 
sed  positivum  et  Ecilesiasticum,  ocrtum  est,  in  articulo  mortis;  ergo  postea  servandum 
posse  interdum  propler  graves  causas  non  est  Ecclesiasticum  pneceptum  non  commu- 
obligare,  quia  lex  posiliva  non  obligat  tam  nicandi  post  cibum  et  potum,  quia  jam  nulla 
slricte,  quin  aliquando  cesset.  Duo  ergo  sunt  est  sufficiens  necessitas  vel  ratio,  cur  ccs- 
prcccipua  capita,  ex  quibus  maxime  fieri  po-  set  hujusmodi  obligatio.  Nihilominus  aliqui 
test,  ut  hoc  prfeceptum  non  obliget.  Unum  reccnliores  dicunt,  licere  coinmunicare  hoc 
esse  pulcst  ex  parle  ipsius  hominis,  scilicet  modo  sscpius  ineadem  segritudine.  Quam  opi- 
aliqua  ejus  uecessitas.  Allerum  ex  parte  nionom  tenet  summa  Tabien.,  verbo  Com- 
ipsius  mysterii,  si  ad  illud  consun)mandum,  munio,  §  48,  et  Summa  Armilla,  §  18.  Et 
vel  reverenter  traclandum,  necessarium  in-  mihi  videtur  pia  satis  et  probabilis,  et  impri- 
tordum  sit,  hoc  jejunium  non  omnino  servare.  mis  si  status  icgritudinis  varietur,  quia  vide- 
De  priori  capite  dicemus  in  hac  sectione,  de  licet,  hoino  prius  fuit  in  periculo  mortis,  at- 
posteriori  in  sequente.  que  illud  evasit,  et  aliquanlulum  convahiit, 

2.  Jn  solo  mortis  articulo  non  jejuno  com-  poslea  vero  ileruin  inciditinsimilepericulum; 
tnunicarelicet.  —  In  proosente  ergo  quseslione  et  lunc  non  est  dubium,  quin  possit  ileruni 
dicendum  est  in  mortis  articulo,  et  in  solo  atque  ilerum  lotiesque  communicare,  quotics 
illo,  licere  homini  non  jejuno  hoc  sacramen-  talis  varietas  acciderit,  quia  illa  censetur 
tum  accipere  propter  necessilalem;  quando,  quasi  nova  a?griludo,  et  novus  necessitatis 
scilicet,  oporlet  vialicum  accipere,  etffigrotus  articulus.  Deinde,  si  perseveret  vel  augealur 
non  potest  sine  gravi  detnnionto,  vel  periculo  periculum,  tamen  duret  aliquot  dieljus  post 
jcjunus  expectare,  quod  delrimcntum  seu  pe-  primam  communionem,  v.  gr.,  octo  aut  de- 
riculum  judicio  medici  expendendum  est.  Ita  cem  diebus,  existimo  posse  poslea  communi- 
docent  omnes  auctores  supra  citati.  Ratio  care  post  cibum  et  potum,  si  aegrotus  com- 
vero  esse  polest,  vel  quia  in  eo  articulo  obli-  mode  non  possit  sacramentum  suscipere 
gat  praiceptum  diviuum  communionis,  ut  in-  jejunus.  Ratio  est,  quia  non  sola  obligalio 
fra  dicetur;  vcl  ccrte,  quia  cum  eo  tempore  divini  praecepli  est  in  causa  ut  Ecclesia  in  eo 
maxime  indigeat  homo  auxilio  et  ope  hujus  arliculo  non  obliget  ad  jejunium,  sed  eliani 
sacramenli,  non  fuit  expediens,  ut  Ecclesia  id  ipsa  necessitas,  quae  in  illo  tempore  et  peri- 
prohiberet,  cum  tanto  dispendio.  In  qua  re  culo  maxima  esl;  nonest  enim  verisimile,  vo- 
illud  etiam  morale  est,  et  observandum,  luisse  Ecclesiam,  hominem  maxime  indigon- 
quumvis  fortasse  possit  infirmus  una  vel  tem  auxilio  tanti  sacramenti  privare  illius 
altera  hora  postmediamnoctem  jejunus  acci-  ope  et  subsidio,  praesertim,  cuni  non  sil  in 
pere  hoc  sacramentum,  amplius  vero  expec-  ejus  potestate  morali  jejunam  accedere,  et 
tare  non  possit,  non  esse  propterea  necessa-  alioqui  possint  eo  tempore  mulla  occnrrere, 
rium  ea  intempesliva  hora  sacramentum  dare  quai necessilatem  augoant,  ut,  v.  gr.,  tentatiu- 
vel  accipere,  quia  nec  moraliter  fieri  potest  nes,  peccalorum  pericula,  ad  quae  vincenda^ 
sinemagna  difficultate,  nec  regulariter  ad  re-  et  superanda  maxime  indiget  homo  auxilio  et 
vereutiam  hujus  sacramenli  expedit  ita  fieri,  solatio  hujus  sacramenti.  Non  est  autem  hoc 
nec  Ecclesiastica  consuetudo,  quaj  est  optima  exlendendum  extra  tempus  periculi  morlis, 
hujus  legis  interpres,  ita  esse  faciendum  de-  tum  quia  nulla  alia  esse  potest  tanla,  tamque 
clarat.  lllud  etiam  observandum  est,  hujus-  urgens  necessitas;  tum  ctiam  quia,  secluso 
modi  casum  non  solum  habere  locum  in  pe-  hoc  periculo,  vix  potcst  esse  moralis  casus, 
riculo  mortis  naturalis,  sed  etiam  violenta),  in  quo  cogalur  homo  diu  privari  hoc  sacra- 
quando  nec  anticipari  potest  communio,  nec  mento,  eo  quod  non  possit  jejunus  accedere; 
dillerri  mors,  vel  supplicium;  tunc  enim  ea-  leges  autem  humana?  dontur  dc  his  qure  ino- 
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ralitcr  ac  frequenlius  accidunt.  Denique,  si  clesiastico.  Si  erj^o  haec  censelur  sufficiens 

post  sumpluin  viaticum  {Egrotus  brevi  tem-  causa  ut  cesset  obligatio  juris  divini,  cur  non 

pore  vivat,  non  est  illi  saepius  dandum  hoc  eril  etiam  sufficiens,  ut  cesset  obligatio  juris 

sacramentum  post  cibum  et  potum,  quia  jam  Ecclesiastici?  nam  etiam  lc-ges  Ecclesiasticae 

nulla  est  moralis  necessilas,  et  ita  sunl  expo-  non  obligant  cum  tanto  rigore,  sed  cessant 

nendi  Doctores,  qui  tantum  semel  commu-  propter  graves  causas.  Si  autem  potest  tunc 

nicandi  hoc  modo  videnlur  licentiam   prae-  sacerdos  conficere,  potest,  imo  etdebet  etiam 

bere;  loquuntur  enim  de  re  morali,  prout  fre-  communicare,   quia   praeceptum    perficiendi 

quentius  accidit;  moraliter  aulem  loquendo,  sacrificium,  et  consummandi  illud,  strictius 

et,  ut  in  plurimum,  hoc  satis  est.        .  obligat,  quam  praeceptum  jejune  communi- 

4.  DifficuUas.  —  Secundum  dubium  est,  candi,  ut  inferius  latius  tractabimus,  et  coUi- 

an  liceat  sacerdoti,  communicare  post  cibum  gitur  ex  c.  Comperimus,  deConsecrat.,  d.  2. 

et  potum  propter  similem  necessitatem,  non  5.  Sacerdoti  non  jejuno  ob  alterius  sum- 

suam,  sed  alterius,  id  est,  ut  conficiat  sacra-  mam  necessitatem  non  licet  sumere  Euchari- 

mentum  ad  communicandum  segrotum,  qui  stiam,   ac  proinde  nec  illam   conficere.  — 

est  in  probabili  periculo  mortis  in  eadem  die  Nihilominus    auctores    frequentius    censent, 

futurae.  In  qua  re  M;ijor  iu  4,  d.  49,  q.  3.  ad  5,  hoc  non  licere.  Ita  Palud.  in  dist.  8,  quaest.  2, 

amplissimam  facultalem  sacerdolibus  conce-  num.  9;  Gabr.,  quaest.  2,  art.  5;  Soto  et  Le- 

dit;  dicit  enim  propter  similem  necessilatem  desma  hic;  Victor.,  in  Summa,  n.  83;Navarr., 

posse  sine  vestibus  sacris  conficere,  et  sine  in  Summ.,  cap.  21,  num.  53;  Palacius  in  4, 

pane  azymo,  et  sine  integritate  sacrificii,  se-  dist.  9,  qui  addidit,  ex  dispensatione  Epis- 

crete,    inquit,  accipiendo  frustum  panis,  et  copi  posse  hocfieri,  non  tamen  sineilla;  quod 

conficiendo,et  dando  aegroto.  Juxtaquam  sen-  mihi  non  probatur,  quia,  si  in  eo  casu  hoc 

tentiam  non  oportebit,utsacerdos  non  jejunus  praeceptum  ex  se  non  obligat,  non  est  neces- 

communicet;  sed  solum,  ut  conficiat  ad  com-  saria  Episcopi  dispensatio;  si  vero  obligat, 

municandum  alium.Verumtamenhoec  senten-  non  potest  Episcopus   dispensare,  quia   est 

tia  illa  amplitudine  ab  omnibus  rejicitur,  et  praeceptum    universale   totius    Ecclesiae,    et 

merito,  quia  multa  continet  contra  reveren-  nulla  auctoritate,  vel  consuetudine  conslat, 

tiam  sacramenti,  etcontra  Ecclesiaeconsuetu-  datam  esse  Episcopo  facultatem  dispensandi 

dinem.  Ut  ergo  in  prcrsejiti  casu  habeat  ali-  in  illo;  per  se  autem  non  polest  inferior  in  lege 

quam  probabililatis  speciem  ,  supponamus,  superioris   dispensare.   Fuudamentum    ergo 

tantum  deesse  hanc  circumstantiam  jejunii,  hujus  sententiae  est,  quia  consuetudo  Eccle- 

et  tunc  sane  videturprobabile,  possesacerdo-  siae  ita  interpretatur  hoc  praeceptum.  Item, 

tem  conficere,  ut  proximo  subveniat;  nam  ut  quia  non  est  hoc  minus  grave,  quam  alia 

Bernardus  dixit  in  lib.  de  Praccepto  et  dispen-  praecepta  pertinentia  ad  ritum  servandum  ia 

satione,  quae  propter  charitatem  introducta  hoc  sacramento  conficiendo,  ut  sunt  prrecep- 

sunt,  non  debent  contra  charitatem  militare;  tum  conficiendi  in  azymo,  aut  cum  vestibus 

sed  charitas  obligat  ad  subveniendum  pro-  sacris,  haec  autem  et  similia  praelermittenda 

ximo  in  tam  gravi  necessitate;  ergo  non  est  non  sunt  propter  communicandum  aegrotum, 

verisimileEccIesiaslicopraeceptoimpediri,  ne  Terlio  est  ratio  universalis,  quia  hoc  sacra- 

id  fiat.  Et  confirmatur  primo,  nam  tunc  urget  mentum,  sicut  majoris  est  dignitatis,  ita  mi- 

praeceplumdivinum  communicandiinarticulo  noris  est  necessitatis;  ergo  in  simili  eventu 

mortis;  quod,  sicut  obligat  aegrotum  ad  com-  major  est  habenda  ralio  reverentiae  debitae 

municandum ,  ita  etiam  ministros  Ecclesiae  sacramento,  quam  necessitatis  proximi,  quia 

ad  dandum  sacramentum;  ergo  sicut  hac  de  haec  non  est  necessitas  simpliciler  seu  medii; 

causa  potest  aegrotus  accipere  non  jejunus,  necessitas  autem  praecepli  tunc  non  urget  ex 

potest  etiam  sacerdos  conficere  non  jejunus.  parte  sumentis,  quia  non  est  in  potestate  ejus 

Confirmatur  secundo,  quia  propter  similem  sumere,  nisi  sit,  qui  possit  dare;  neque  etiam 

proximi  necessitatem  potest  sacerdos  confi-  ex  parte  dantis,  quia  solum  tenetur  dare, 

cere  sine  confessione  praemissa ;  ergo  multo  quando  commode  potest  cum  debita  exteriori 

magis  potestconficereabsqueservatojejunio.  reverentia,  et  servato  convenienle  ritu  prae- 

Antecedens  supra  est  a  nobis  traditum;  con-  scripto  ab  Ecclesia,  quae  propterea  providit, 

sequentia  vero  probatur,  quia  obligalio  prae-  ut  semper  servetur  Eucharistia  pro  infirmis, 

millendi  confessioneni  orilur  ex  jure  divino,  ne  propter  cvenlus  siniiles  hoc  auxilio  pri- 

haec  vero  de  Draemilleado  jejunio  exjureEc-  venlur,  ut  palct  ex  Concilio  Nicenoj  c.  14, 
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et  cap.  Presbyter,  de  Consecrat,,  dist.  2.  Di-  quod  esl  exteriordispositioper  se  intenta  per 

ces  :  his  rationibus  probaretur,  etiam  propter  pr.Treptuni.  Tertia  addi  polest,  quia,  licot  in- 

propriam  necessitalem  hominisfegrotantis,  et  terior  dispositio   por    se    sit   inajor,    tainen 

cornmunicaturi,  non  licero  ei  dare  commu-  quo;id  hoinines  exterior  reverontia  solct  esse 

nionem  post  cibum  et  potum,  quia  etiam  rcs-  vahic  neccssaria ;  et  ideo,  ne  lioc  sacramen- 

pectu  iUius  non  est  sacramcntum  necessitatis,  tum  indigne  tractetur,  aut  tancpiam  vulgaris 

et  major  est  habenda  ratio  reverentiae  sacra-  cibus  conficiatur,  et  distribuatur,  voluit  Ec- 

menti.  Respondetur  Ecclesiasticam  consue-  clesia,   ut  h.ec  precepta  de  exteriori   ritu, 

ludinem  dechirasse,  in  co  casu  non  obligare  quoad  ficri  moraliter  possit,  inviolai)iliter  ser- 

pra3ceplum,  et  hoc  satis  est.  Deinde  non  cst  ventur,  atque  adeo,  ut  propter  privatas  cau- 

eadem  ralio,  quia  propria  necessitas  hominis  sas,  rarissimas  et  spoculativas  potius,  quam 

communicaturi  est  necessitas  intrinseca,  et  morales,   non  praHormittantur.  Magis  enim 

quiv  formaliter  frequenler  accidit;  et  ideo  nec  expedire  censuit,  prorsus  auferre  occasiones 

oportuit,  neque  decuit,  ut  tunc  impediretur  male  interpretanai  pra'ceptum,  et  irreveren- 

homo  a  susceplione  sacramenti,  propler  hu-  ler   traclandi   sacramenlum,   quam   propler 

manum  impedimentum,  quod  vitare  non  po-  hujusmodi  eventus  raros  licentiam  dare  ope- 

test;  at  vero  necessitas  ex  parte  ministri  est  randi  aliter,  quam  praeceptum  est. 
valde  extrinseca,  et  accidentaria,  quae  mora-         7.  Jllatio.  —  Atque   hinc  coUigilur,   non 

liter  rarissime  potuit  accidcre,  supposita  pro-  habere  locum  in  hoc  prcecepto  omnes  casus 

videntia,  quam  Ecclesia  habet,  servandi  Eu-  supra  enumeratos  in  praecepto  de  praemit- 

charistiam   pro  infirmis.   Et   ideo   non   fuit  tenda  confessione,  propter  rationes  factas; 

expediens,  ut  propler  similem  necessitatem  quin  potius,  ut  dixi,  Doctores  nullum  alium 

daretur  occasio  violandi  hoc  prseceptum,  et  casuni  expresse  excipiunt  ex  parte  necessita- 

male  illud  inlerpretandi.  lis  humanse,  nisi  solum  periculum  mortis  ho- 

6.  Ad  exemplum  ergo  illud  de  confessione  minis  communicaturi.  Adeo  ut  Navarr.,  d.  21 , 

prffimittenda,  primo  in  gonere  dicitur,  aliquod  num.  53,  dicat,  etiam  propter  vitandum  scan- 

prseceptum  Ecclesiae  posse  universalius  obli-  dalum,  non  licere  hoc  sacramentum  sumere 

gare,  quam  aliquod  pra.>ceptum  divinum,  si  post  cibum  et  potum.  Sed  fortasse  per  scan- 

materia  id  requirat,  quia  licet  praeceplum  ini-  dalum  intellexit  solam  populi  admirationem, 

mediate  feratur  ab  Ecclesia,  tamen  nititur  in  vel  certe  locutus  est  moraliter;  quia  ex  hoc, 

potestateaChristodata,ethabetvimobIigandi  quod  homo  non  sit  jejunus,   moraliter  lo- 

juxla  exigenliam  uniuscujusque  materiae,  et  quendo,  non  sequitur  scandalum,  quia  multis 

saepe  est  determinatio  quredam  juris  divini  de  causis  accidere  potest,  quod  homo  non  sit 

ac  naturalis;  ut  in  proposito  de  jure  divino  omnino  jejunus  absque  ulla  culpa;  quod  au- 

est,  iit  in  hoc  sacramento  conficiendo  exterior  tem  homo  non  jejunus  propter  eam  causara 

reverentia  ac  decentia  servetur;  modum  au-  non  communicet,  non  sclum  non  est  culpa, 

tem  hujus  reverenliae  determinavit  Ecclesia  quin  polius  est  virtus;  ex  hoc  ergo,  moraliter 

per   potestatem   sibi   a   Christo   concessam.  loquendo,  non  potest  sequi  scandalum,  vel  si 

Deinde  in  particulari  polest  assignari  diffe-  sequatur,  aut  erit  mere  passivum,  aut  facile 

renlia  inler  haec  duo  praecepta.  Prima,  quia  aliis  modis  vitari  potest.  Nihilominus  tamen, 

necessitas    conficiendi,    absque    confessione  si  constituatur  casus,  in  quo  revera  sequatur 

praemissa,  est  moralis,  et  quae  saepe  accidit;  scandalum  verum  et  grave,  quod  aliter  vitari 

necessitas  autem  conficiendi  post  cibum  et  po-  non  possit,  non  dubito,  quin  propler  illud  vi- 

tum  est  rarissima,  et  quasi  speculativa;  leges  tandum  cesset  obligatio  hujus  prfecepti,  quia 

autem  morales  traduntur  juxta  ea,  quai  mo-  spiritualis  salus  animarum,  et  obligatio  chari- 

raliler  accidunt.  Secunda,  quia  confessio  non  talis  Dei  et  proximi,  est  major,  et  ita  hsec 

propter  seprfficipitur,  sedut  medium  adjus-  exceptio   de   vilando    scandalo   in    omnibus 

tificationem,  quee  est  dispositio  per  se  neces-  praeceptis  locum  habet,  ubi  contrarium  non 

saria  ad  hoc  sacramentum;  deficiente  autem  est  extrinsece  malum.   Maxime,   quia   cum 

illo  medio,  potest  aliud  applicari,  quo  eadem  hujusmodi  scandalo  semper  estconjuncta  gra- 

dispositio  oblineatur,    scilicet,   contritio;  et  vis  aliqua  infamia  cjus,  qui  scandaium  praj- 

ideo  polest  illud  pra^ceplum  s<'epius  non  obli-  bet,  olj  quam  vitandam  cessare  etiam  coni- 

gare,  quia,  licet  desit  confessio,  non  neccssa-  muniler  solet  obligalio  legis  positivae,  quaj  non 

rio  deest  gratia,  quaj  est  dispositio  per  se  in-  obligat  cum  tanlo  onere  ac  discrimine.  Alqtie 

lenta;  at  vero  in  pracsenti  auferlur  jejunium,  in   hunc  modum  inlerpretandi  sunt  reliqui 
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nuctores  siipra  citati,  quihunccasum  nonex-  test  et  debet  illud  pcrficcro  nliiis  sacerdos, 

primunt,  non  quia  illuin  excludere  intcndant,  etinmsi  aliquid  comederit,  vel  biberit,  prop- 

,sed  quin  et  raro  moraliler  accidit,  et  regula,  ter  eamdem  ralionem,  scilicet,  quia  magis  in- 

'  de  vifando  scandalo  et  propria  infamia,  tam  terest  perfectio  sacramenti;  nani  quod  per- 

generalis  est,  ut  eam  in  singulis  rebus  decla-  sonre  sint  diversfc  vel  enedcm,  nihil  refert,  ut 

rare  non  sit  necesse.  idem  Concilium  Tolet.  dixit,  quia  ex  ulraquo 

persona  unus  minister  Chrisli  componitur. 

SECTIO  VI.  2.  Secundus.  —  Sccundus  casus  est,  si  nc- 

cessariumsitsacerdoli  sumere  rcliquias  hujus 

Quibus  in  ca  ibus  liceat  sacerdoti  non  jejuno  commu-  gacramenli,  post  fraclum  ieiunium,  ut,  v.  gr., 

nicare  propter  reverentiam  sacrameuti,  et  perfec-  ,              '  '         ,.  .       il    .•               •n 

tiouemsacrificii.  post  sumptam  calicis  ablutionem;  iUa  enim 

reliquiarum  sumplio,vera  est  hujus  sacra- 

1.  Tres  casus  proponuntur  in  quibus  sacer-  menti  communio,  quia  tam  est  totus  Christus 

doti  non  jejuno  communicare  licet.  —  Tres  sub  qualibet  reliquia  ,  sicut  sub  loto  sacra- 

videntur  esse  casus  praecipui,  in  quibus  licet  mento.  Circa  hunc  vero  casum  divisi  sunt  ali- 

sacerdotibus  propter  suum  altaris  ministe-  quo  modo  auctores;    quidam  enim  negant, 

rium  implendum,  vel  propter  sacramenti  re-  licere  sumere  has  reliquias  post  cibum,  vel 

verentiam,  sacramentum  hoc  post  cibum  et  potum.  Ila  Palud.  indist.  9,  qufcst.  1,in  finc; 

potum  sumere.  Primus  communiler  receptus  D.  Anton.,  3  part.,  tit.  13,  cap.6,  §  9;  Summ. 

est,  si  hoc  sit  necessarium  ad  perficiendum  Rosel.,  verbo  Euchar.  3,  §  13,  quibus  favet 

vel  consummandum  sacrificium,  ut  conlingit,  Concil.  Matiscon.  II,  can.  6,  quod  pra?cipit 

quando  sacerdos  loco  vini  aquam  calici  in-  has  rcliquias  dari  hominibus  jejunis.  Et  fun- 

fundit,  atciue  id  non  advertit,  donec  illam  damentum  hujus  sententise  potest  esse  supra 

sumpsit    post    consumpfam    hosliam;    tunc  tactum,  quia  sumptio  harum  reliquiarum  est 

enim  debet  ilerum  conficere  et  sumere,  vel  vere  communio  hujus  sacramenli;  ergo  non 

utramque  speciem,  vel  saltem  sanguinem,  ut  est,  cur  permittatur  homini  non  jejuno.  Con- 

perficiat  sacrificium,  quia  hoc  magis  neces-  trarium  vero,  scilicet,  hoc  licerc  sacerdoti, 

sarium  est,  quam  communicare  jejunum.  Ita  tenet  Cajelanus  in  Summa,  et  latius  lomo  2 

D.  Thomas  infra,  quaest.  83,  art.  6,  ad  2,  ubi  Opusc,  tract.  33,  de  Celebr.  Missar.,  qusest. 

de  reiterum  redibit  sermo;  et  nonnulla  supra  1  ;  Sylvest.,  verbo  Euchar.  3,  et  Solo  in  4, 

atligimus,  disp.   5,  sect.  4.  PraBlerea  idem  dist.  12,  quffist.  1 ,  art.  8;  Viclor.,  in  Summa, 

est,"  si  aliquis   post  inchoalum  sacrificium,  num.  83;  Navarr.,  in  Summa,  cap.  23,  nura. 

praoserlim  post  consecrationem  alicujus  spe-  89.  Sed  fortasse  hi  auctores  non  docent  con- 

ciei,  recordetur,  se  aliquid  comedissc,  aut  bi-  traria  ;  nam  priores  intelligi  possunt,  quan''o 

bisse;  imo  licct  mala  fide  et  peccando  ad  sa-  reliquia^  sumuntur  per  se,  ac  per  modiim 

crificium  accessisset  post  cibum  et  polum,  communionis  integrse;  nam  tunc  revera  sumi 

consecrata  aliera  specie,  tenetur  jam  non  de-  non  debent,  nisi  a  jejunis,  per  se  etiam  lo- 

sislere  ab  inchoato  mysterio  donec  illud  con-  quendo,  ac  seclusa  alia  gravi  necessitate,  ut 

eummet,  et  ideo  si  sui  peccali  poenitentiam  ratio  facta  probat.  Posteriores  vero  auctores 

agat,  polerit  eiiam  tunc  digne  comniunicare.  intelligendi  sunt,  quando  sumptio  reliquiarura 

Dico  autem,  post  consecratam  saltem  alteram  solum  est  circumstantia,  et  quasi  complemen- 

speciem,  nam,  si  antea  recordetur,  D.  Thom.  tum  actionis  sacrificandi,  et  convivii  ibi  pe- 

supra  tutius  repulat,  omittere  Missam,  etiara  racti;  atque  ita  fundaraentum  eorum  est  opti- 

jam  inchoatam  quoad  partem  quaj  consecra-  mum,  scilicet,  quia  tota  illa  nctio  sacerdolis 

tionem  antecedit,   quod  intelligendum  est,  est  per  niodum  unius  moralis  aclionis  inte- 

quando  potest  fieri  sine  infamia,  vel  scandalo.  grce,  et  ad  tolam  illam  accessit  jejunus;  ergo 

Cum  vero  D.  Thom.  dicat,  hoc  esse  tutius,  implevit   praeceptum    Ecclesiee  ,   nec  postea 

plane  sentit,  non  esse  necessarium,  ut  ibidem  frangit  illud,  eliam  si  aliquid  sumpserit,  prius 

lalius  dicemus.  Praterea  idem  esse  censeo,  quam  lotura  sacraraentum  consumat ,  quia 

quando  sacerdos,  qui  sacrificium  inchoavit,  totum  illud  ordinatur,  et  moraliter  est  neces- 

el  Kgritudine  correptus,  non  potcst  illud  per-  sarium  ad  perficiendam  suam  actionem  et 

ficere,  et  ab  alio  sacerdole  perfici  debet,  juxta  ministeriura  suum  huic  sacraraento  debitum. 

decrelum  Concilii  Tolet.  VII,  in  cap.  iSihil,  7,  Potest  autera  haec  ralio  variis  esemplis  con- 

quffist.  l^tuncenim  si  non  adsil  sacordos  jc-  firraari  :  primo  in   die  Parasceves,   quando 

junus,  qui  possit  perficcre  Socramcniura,  po-  parlicula  hosti»  consecralae  vino  miscetur,  et 
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postca  suniitur.  Tunc  enim  moraliler  loquen-  communicaverunt,  prfpserlim  post  sumplain 

do,  prius  sumitur  aliqua  pars  vini,  quam  par-  aquam. 

licula  consccrata;  el  idem  conlingit,  quoties-         4.  Enodantur.  —  Ad  primum  respondctur, 

cuniquecorpiis  Dominiaccipitin- in  vino,quod  non  csse  attcndcndnni  quantitatcni,  sed  an 

propler  ncccssitatcuj,  scu  niniiani  oegroti  su-  rcli(juia  sit  pars  illius  sacriliiii,  id  est,  ab 

mentis  siccitatem,  interdum  fieri  potcst.  Se-  ipso  sacerdole  consecrata,  et  oblata  in  illa 

cundo,  si  contingat,  parliculam  hostise  con-  Missa;  lunc  enim  consumi  potest,  eliam  si  sit 

secrata^,  quoe  sanguini  fuit  misla,  adhferere  grandiusculaj  quantitatis.  Unde  Clem.  Papa, 

calici  post  sanguinis  sumptioncm;  tunc  enim  in  c.  Tril)us  gradibus,  dc  Consecr.,  dist.  2, 

non  debet  saccrdos  illani  digilo  irahere  ad  os  dicit,  tot  esse  hostias  consecrandas,  quot  po- 

calicis,  ut  illam  absque  vino  samat;  id  enim  pulo  sufficianl;  si  autem  aliquai  superfuerint, 

indecens  est,  quidquid  sentiat  Scotus  in  4,  esse  consumendas  a  sacerdote;  qiiin  potius 

dist.  8;  debet  ergo  vinum  imponere  ad  puri-  addit,  non  esso  reservandas.  Quod  verbiim 

ficandum  cabcem,  et  ita  sunicre,  eliam  si  ac-  sano    modo    inteliigcnduin    est  ;    non   enim 

cidal,  abquid  vini  prius  bibere;  imo,  quam-  prohibet  eas  rescrvare  ,  hoc  enim  non  est 

viseveniatut,  hausl(jiilo  vino,adhucparticula  malum,  ut  ex  supra  dictis  constat,  et  ex  usu 

calici  adhaareat,  debet  iterum  atque  iterum,  Ecdesice;  unde,  si  id  commode  fieri  potest, 

si  necesse  sit,  vinum  ponere  et  sumere,  donec  melius  est  et  commodius  ita  facere,  prsesertim 

particulam  hostiai  consumat.  Tertio  licilum  si  sit  integra  formula,  aut  magna  particula, 

est,  non  solum  saccrdoti,  sed  etiam  cuilibet  quaj  consumenda  est.  Sensus  ergo  est,  per  se 

communicanti,  si  conlingat  particulam  hostia)  loquendo,  non  esse  necessarium  reservare  id, 

ita  ori  adha)rere,ut  non  possit  illam  Irajicere,  quod  superest  ex  sacramento,  sed  po.sse  con- 

sumere  vinum  vel  aquam,  somcl  ac  sapius,  sumi,  nisi  propter  infirmos  aliquid  rcscrvan- 

donec  trajiciatur.  In  quibus  oninibus  conve-  dum  sit,  ut  ibidem  subditur.  Si  aulcm  reli- 

iiiunt  auctores  supra  citati,  et  prcCterea  Syl-  quiie  non  sint  ex  illo  sacrificio,  sed  ex  alio 

vest.,  verbo  Euchar,  2,  qusest.  6,  et  inclinat  pracedente,    regulariter   loquendo,    consu- 

Angelus,  verbo  Missa,  §  20.  Et  ratio  omnium  raendai  sunt  ante  omnem  ablutionem,   tum 

est  supra  tacta,  quia  tota  illa  actio  ordinatur  quia  illa  sumplio  proprie  non  est  pars  prae- 

ad  consumplionem  ipsius  sacramenti,  et  per  sentis  ministerii,   neque  ad   illud  pertinet; 

modum  unius  fit.  Idem  ergo  erit  in  prsesente  tum  etiam  quia,  moraliter  loquendo,  se:nper 

casu,  de  quo  agimus,  propter  similem  ralio-  ita  fieri  potest,  nec  expectare  oportet  tempus 

ncm.  Unde  tandem  confirmatur,  quia  non  po-  post  sumptam  ablutionem.  Quod  quidem  per 

test  aliter  sacerdos  convenienle  niodo  suum  se,  ut  dixi,  verum  est  de  rcliquiis  tam  mini- 

ministcrium  explere ;  sa^pe  enim  uon  possunt  niis,  quam  majusculis.  Si  auteni  ex  accidente 

reliquiue  in  crastinum  conservari,  neque  anle  aliquid  aliud  interdum  necessarium  sit,  fieri 

ablutioncm  sumi;  crgo  non   est  verisimile,  quidem  polerit,  non  auteni  ex  vi  hujus  casus, 

inlcntionem  Ecclesia),  praecipienlis  jcjuniu.n  de  quo  aginms,  sed  ex  vi  eorum,  qucc  in  ter- 

ante  communionem,  esse,  ne  sacerdos  possit  tio  dicemus. 

reliquias  sacramenti  sumere  post  ablutionem,         5.  Ad  secundam  interrogationem  Doctores 

quando  moraliler  potuerit.  nihil  in  particulari  dicunt;  Sylvester  lamen 

3.  Quwsita  aliquot  circa  secundum  even-  ait,  requiri,  ut  non  intercedat  magna  mora. 

tum.  —  Possunt  vero  circa  hunc  casum  non-  Victoria  addit,  hoc  licere,  quamdiu  sacerdos 

nulla  interrogari.  Primum  est,  cujus  quanti-  suum  ministerium  non  explevit.  Alii  dicunt, 

tatis  esse  oporteat  hujusmodi  reliquias,   ut  oporterc,  ut  non  recesscrit  ab  allari.  Igitur 

sumi  possint.  Soto  enim  dicit,  si  grandius-  prudenti  arbitrio  opus  est,  vixque  potest  ali- 

culffi  sint,  sumi  non  posse.  Secundum,  intra  quid  cerlius  in  particulari  dici.  Quanquam 

quod  tempus  possint  consumi,  an  quando  sa-  non  videatur  dubilandum,  quin  possit  saccr- 

cerdos  cst  in  altari  sacris  veslibus  indutus,  dos,   qui  post   pcractum   sacrificium  mullo 

vel  etiam  postea,  pra^serlim,  si  antea   non  tempore  fuit  in  altari,  dispcnsando  hoc  sa- 

vidit  reliquiam,  qua)  in  patena  adhcerebat;  cramentum,  purificare  postea  vasa  sacra,  et 

alque  idem  est,  si  sacerdos  post  sacrum  fac-  reliquias  sumere  consecratas,  qua?  ad  prcG^ 

lam  per  horam  fuit  in  allari  communicando  sens  sacrificium  pcrtineanl,  quia  tota  illa  esL 

populum,an,  finita  communione  j^ossit  rcli-  una  aclio  moralis;  si  aulcm  sint  ex  pra^sanc- 

quias  consumerc?  Unde  polest  lortio  inquiri,  tificatis.  consultius  erit  eas  rcservare,  sicut 

an  possint  hic  rcliquia)  dari  alicui  ex  his,  qui  anlea  conscrvabautur.  Postquam  autcni  sa- 
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cprdos  ab  altnri  reccssit,  existimo,  non  posse  dkuntiir;  sed  tales  etiam  ah  inspectione  hujus 
reliquins  consumere  per  se  loqucndo,  quia  sacramentiarccntur,secundum  Dionys.inlib. 
jam  explevit  ministerium  suum ;  sccus  vero     Eccles.   Hierar.  (cap.   3).   Ergo   carentihus 


essct  ex  accidenti,  si  non  possint  conservari 
sine  majori  irrcverentia,  juxta  ea ,  quse  Iq 
tertio  casu  diremus. 

6.  Unde  ad  tertiam  interrogationem  simi- 
liter  dicendum  est,  hujusmodi  rcliquias  non 
esse  dandas  laicis  post  ablutionem,  quia  hoc 
non  pertinet  ad  eorum  ministerium;  et  ifa 
eorum  actio  censetur  omnino  consummata  in 
prima  sumplione  ipsius  sacramenti,  quare, 
nec  dandse  illis  suntpost  finitam  omnino  com- 


rationis  usu  hoc  sacramentum  dari  non  debet. 

3.  Prxterea,  inter  alios  carentes  usu  ratio- 
nis,  maxime  pueri  videntur  esse  innocentes. 
Sed  pueris  hoc  sacramentum  non  exhihetur. 
ErcjO  multo  minus  aliis  carentibus  usu  ra- 
tionis. 

Sed  contra  est,  quod  lerjitur  in  Concilio 
Arausicano,  et  habetur  in  Decr.y^^^^qwsst.  6, 
cap.  Qui  recedunt  :  Amentibus,  quxcumque 
pietatis  sunt,  conferenda  sunt.  Et  ita  est  eis 


munionem,  eliam  si  ablutionem  non  sumpse-     conferendum  hoc  sacramentum,  quod  est  sa- 
rint,  nisi,  moraliter  loquendo,  simul  dentur     cramentum  pietatis. 


cum  priori  formula ,  ita  ut  censeatur  una 
moralis  communio,  quia  non  possunt  iterum 
communicare  post  primam  communionem  ; 
sumptio  autem  reliquiarum  est  vera  commu- 
nio,  si  per  se  ac  separatim  fiat. 


Respondeo  dicendum,  quod  aliqui  dicuntur 
non  habere  usum  rationis  dupliciter.  Uno 
modo,  quia  habent  debilem  usum  rationis, 
sicut  dicitur  non  videns,  qui  male  videt.  Et 
quia  tales  possunt  aliquam  devotionem  hujus 


l.Tertiuscasus  in  quononjejuno  sacerdoti  sacramenti  concipere,  non  est  eis  hoc  sacra- 
communicare  licet.  —  Tertius  principalis  ca-  mentum  denegandum.  Alio  rnodo  dicuntur 
sus  est,  si  occurrat  extrinseca  necessitas  cou-  aliqui  non  habere  totaliter  usum  rationis. 
sumendi  sacramentum,proptervitandamgra-  Aut  igitur  nunquam  habuerunt  usum  ratio- 
vem  aliquam  irreverentiam  ejus,  ut,  v.  gr.,  nis,  sed  sic  a  nativitate  permanserunt.  Etsic 
quia  igne  comburendum  est,  aut  quia  deve-  talibusnon  est  hoc  sacramentum  exhibendum, 
niet  in  manus  hsereticorum,  vel  infidelium,  quia  in  eis  nullo  modo  prsecessit  hujus  sacra- 
a  quibus  injuriose  tractabitur,  aut  propter  menti  devotio.  Autnon  semper  caruerunt  usu 
aliam  similem  causam.  Sicut  enim  dixit  Ber-  rationis;  et  tunc,  si  prius  quando  erant  com- 
nardus,  quod  propter  charitatem  inslitutum  potes  sux  mentis,  apparuit  in  eis  devotio  hujus 
est,  non  debere  contra  charitatem  miUtare,  sacramenti,  debet  eis  in  articulo  mortis  hoc 
ita  dicere  possumus,  quod  propter  reveren-  sacramentum  exhiberi,  nisi  forte  timeatur 
tiam  sacramenti  introductum  est,  non  debere  periculum  vomitus,  vel  expuitionis.  Unde  in 
contra  reverentiam  sacramento  debitam  obli-  Concil.  IV  Carthag.  legitur  (c.  76,  et  habatur 
gare.  Hic  ergo  casus  est  veluti  extrema,  seu  in  Decr.,26,  q.  6)  .Is,  qui  in  infirmitate pxni- 
gravis  necessitas  ex  parte  ipsius  sacramenti,  tentiam  petit,  si  casu,  dum  ad  eum  sacerdos 
etideotunc  cessat  hujus  praecepti  obligatio.     invitatus  venit,  oppressus  infrmitate  obmu- 

tuerit,  vel  inphrenesim  conversus  fuerit ,  dent 
ARTICULUS  IX.  testimonium,  qui  eum  audierunt,  et  accipiat 

pcenitentiam ;  et  si  continuo  creditur  moritu- 
rus,  reconcilietur  per  manus  impositionem  et 
infundatur  ori  ejus  Eucharistia. 

Ad  1   ergo  dicendum,  quod  carentes  usu 
rationis  possunt  devotionem  ad  sacramentum 

1 .  Ad  nonum  sic  proceditur.  Videtur,  quod  habere,  quantum  ad  aliquos  quidem,  prxsen- 
mn  habentes  usum  rationis,  non  debeant  hoc  tem,  quantum  ad  alios  autem,  prxteritam. 
sacramentum  suscipere.  Requiritur enim,  quod  Ad  2,  dicendum,  quod  Dionys.  (loco  citato 
aliquis  ad  hoc  sacramentum  devotione  et  prse-  in  argum.),  loquitur  ibi  de  energumenis,  non- 
cedenti  sui  examinatione  accedat,  secundum  dum  baptizatis,  in  quihus,  scilicet,  nondu7n 
illud  1  Corinth.  :  Probet  se  ipsum,  homo,  et  sic  est  vis  dxmonis  extincta,  qux  viget  in  eis  per 
de  pane  illo  edat,  et  de  calice  bibat.  Sed  hoc  originale  peccatum.  Sed  de  baptizatis,  qui 
nonpotestesseinhis,  quicarent  usurationis.  corporaliter  ab  immundis  spiritibus  vexan- 
Ergo  non  debet  eis  huc  sacramentum  dari.  tur,  est  eadem  ratio  et  de  aliis  aynentibus. 

2.  Prspterea,  inter  alios,  qui  carent  usu  ra-      Unde  Cassian.  dicit  :  Eis  qui  ab  immundis 
tionis,  sunt  etiam  arreptitii,  qui  energumeni     vexantur  spiritibus,  communionem  sacrosanc- 


Utrum  non  habentes  usum  rationis,  debeant  suscipere 
hoc  sacramenlum  (4,  dist.  3,  art.  5,  quaest.  3  ot  4,  et 
dist.  23,  qusest.  2,  art.  2,  quaest.  4,  corp.,  et  Joan.  6, 
lect.  7). 
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tam  a  senioribus  nostrisnunquam  lueminimus  et  perpetuo  amenlibns  non  esse  danduiii  hoc 

interdictam.  sacraiiieiituiu  ;  et  ibideiu  expHcal  Dionysium, 

Ad  3,  dicendum,  quod  eadem  ratio  est  de  (jui  oppositum  dicere  videtur,  inteHigendum 

pueris  recenter  7iatis  et  de  amentibus,  qui  esse  de  adullis.  Sed,  quod  ad  Dionysium  atli- 

nunq\cam  habuerunt  usum  rationis,  unde  tah-  net,  supra  citato  loco  ostendi,  negari  non 

bus  non  sunt  sacra  mysteria  danda.  Quamvis,  posse,  quin  abquando  scribat,  Eucharistiam 

quidam   Gr^ci  contrarium  faciant,  propler  olim  fuisse  datam  infantibus;  id  tamensolum 

hoc,  quod  Dionys.,  "2  Coelest.  Ilierar.,  dicit  declarat,  hoc  non  esse  per  se  malum,necjure 

(in  part.  2,  in  fine),  baptizatis  esse  sacram  divino  prohibitum;  non  tamen  probat  esse 

Communionemdandam;nonintclligentes,quod  necessarium,  vel  praeceptum,  et  ita  non  est 

Dionys.  ibi  loquitur  de  baptismo  adultorum.  contra  doctrinam,  quam  hic  D.  Thom.  intcn- 

Nec  tamen  per  hoc  aliquod  detrimcntum  vitx  dit,  quae  in  prredicto  sensu  intelligenda  est, 

patiuntur,  propter  hoc,  quod  Dominus  dicit,  ut  latius  dispulatione  sequente  tractabimus, 

Joan.  6  :  Nisi  manducaveritis  carnem  Filii  ubi  etiam  solutionem  ad  2  explicabimus. 
hominis,  et    biberitis  ejus  sanquinem,  non 

habebitis  vitam  m  vobis,  quia  sicut  August.  ARTICULUS  X 
scribit  Bonifacio  (refertur  de  Consecr.,  d.  3, 

cap.  Nulli),  tunc  unusquisque  fidelium,  cor-  utrum  liceat  quotidie   hoc    sacramentum  suscipcre 

poris  et  sanguinis  Domini  particeps  fit,  scili-  (4,  dist.i2,  quaest.  3,  art.  l.  Et  i  Gor.  ii,  lect.  7). 
cet  spiritualiter ,  quando  in  baptismate  mem- 

brum  corporis  Christi  efficitur.  Sed  quando  1.  Ad  decimum  sic  proceditur.    Videtur, 

jam  pueri  incipiunt  aliqualem  iisum  rationis  quod  non  liceat   quotidie   hoc  sacramentum 

habere,  ut  possint  devotionem  concipere  liujus  suscipere.  Sicut  enim  baptismus  reprxsentat 

sacramenti,  tunc  potest  eis  hoc  sacramentum  Dominicam  passionem,  ita  et  hoc  sacramen- 

conferri.  tum.  Sed  non  licet  pluries  baptizari,  sed  semel 

tantum,  quia  Christus  semel  tantum  pro  pec- 

COMMENTARIUS.  cafw  nostris  mortuus  est,  ut  dicitur  1  Pet.  3. 

Ergo  videtur,  quod  non  liceat  hoc  sacramen- 

Secundum  D.  Thom.,  iis,  qui  nunquam  ra-  tum  quotidie  suscipere. 

tio7iis  usu  sunt  potiti,  dari  non  debet  Eucha-  ^.  Prxterea,veritas  debetresponder^figurx, 

ristia  ;  iis  vero  qui  aliquando  sunt  usi,  in  Sedagnus  Paschalis,qui  fuit  figuraprxcipua 

mortis  discrimine  debet.  —  De  his ,  qui  usu  hujus  sacramenti,  ut  supra  dictum  est  (q,  73, 

rationis  carent,  duplex  est  disputatio  :  una,  arl.  G),  nonmanducabatur  nisi  semel  inanno. 

an  sint  capaces  hujus  sacramenti,non  omnino  Semel  etiam  in  anno  Ecclesia  celebrat  Christi 

materialiter,  sicut  brutum  potest  sacramen-  passionem,  cujus  hoc  sacramentum  est  memo- 

tum  comedere,  sed  aliquo  modo  formaliter  et  riale.  Ergo  videtur,  quod  non  liceat  quotidie 

spirilualiter;  quod  in  re  est  quarere,  an  sint  sumere  hoc  sacramentum,  sed  solum  semel  in 

capaces  effectus  ejus;  et  ideo  hanc  queestio-  anno. 

nem  supra  conjunximus  disputationi  de  cf-  3.  Prseterea,  huic  sacramento,  in  quo  totus 

fectu ;  et  cum  ea  fere  coincidit,  seu  connexa  Christus  continetur,  maxima  reverentia  debe- 

est  quaestio,  an  liceat  hujusmodi  hominibus  tur.  Ad  reverentiam  autem  pertinet,  quod 

dare  hoc  sacramentum.  Altera  vero  disputa-  aliquis  ab  hoc  sacramento  abstineat.  Unde  et 

tio  magis  moralisest,an  sit  necessarium,dari  laudatur  centurio,  qui  dixit  Matth.  8  :  Do- 

hoc  sacramenlum  his  hominibus,  et  hoc  sensu  mine,  non  sum  dignus,  ut  intres  sub  tectum 

tractat  hic  D.  Thom.  hanc  qua^stionem.  Et  in  meum;  et  Petrus,  qui  dixit  Luc.  5  :  Exi  a 

summa  respondet,  his,  qui  nunquam  sunt  usi  me,  quia  homo  peccator  sum,  Domine.  Ergo 

ralione,  non  esse  dandum  hoc  sacramentum,  non  est  laudabile,  quod  homo  quotidie  hoc  sa- 

quia  nunquam  erga  illud  propriumdevotionis  cramentum  suscipiat. 

aclum  hubuerunt;  eis  vero,  qui  aliquando  usi  4.  Prxterea,  si  esset  laudabile  frequenter 

sunt  ratione,  et  postea  illius  usum  amiserunt,  hoc  sacramentum  accipere,  quanto  frequentius 

debere   dari    hoc   sacramenlum   in   articulo  sumeretur,  tanto  esset  laudabilius.  Sed  major 

mortis,  si  nuUum  sit  irreverentiaj  periculum,  esse  frequentia,  si  homopluries  in  die  sumeret 

quod    solum    confirmat    auctoritate    Concil.  hcc  sacramentum.  Ergo  esset  laudabile,  quod 

Arausican.  1,  canon.  3,  et  Carthag.  IV,  c.  76.  homo  plunes    in    die    communicaret.    Quod 

Unde  concludit  in  solulione  ad  3,  infantibus  tamen  non  habet  Ecclesix  consuetudo.  Non 
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ergo  videtur  esse  laudabile,  quod  aliqtiis  quo-     semel  debet  homo  baptizari.  Sed  per  hoc  sacra- 


tidie  hoc  sacramentwn  accipiat. 

5.  Prxterea,  Ecclesia  intendit  siiis  statutis 
fdelium  utilitati  providere.  Sed  ex  statuto 
Ecclesix  fideles  tenentur  solum  semel  commu- 
nicare  in  anno;  unde  dicitur  extra.  de  Pceni- 
tentia  et  remissione  (in  Decret.,  lib.  5,  lit.  38, 
cap.  Omnis  ulriusque  sexus)  :  Omnis  utrius- 
que  sexus  fidelis  suscipiat  reverenter,  ad  mi- 
nus  in  Pascha,  Eucharistix  sacramentum,  nisi 


mentum  non  recipit  homo  Christi  characterem, 
sed  ipsum  Christum,  cujus  virtus  manet  in 
seternum.  Unde  Hebr.  4  0  dicitur  :  Una  ohla- 
tione  consummavit  in  sempiternum  sancti- 
ficatos;  et  ideo,  quia  quotidie  homo  indiqet 
salutifera  Christi  virtute,  quotidie  potest 
laudubiliter  hoc  sacramentum  suscipere.  Et 
quia  prxcipue  baptismus  est  spiritualis  reqe- 
neratio,  ideo  sicut  homo  semel  carnaliter  nas- 


forte  de  proprii  sacerdotis  consilio  ob  aliquam     citur,  ita  debet  semel  spiritualiter  renasci  per 


rationalem  causam,  ad  tempus  ab  ejus  per- 
ccptione  duxerit  abstinendim.  Non  ergo  est 
laudabile,  quod  quotidie  hoc  sacramentum 
sumatur. 

Sed  contra  est,  quod  August.  dicit  in  lib. 
de  Verbis  Domini  (in  serm.  28,  parum  ante 
nied.,  lom.  10)  :  Iste  panis  quotidianus  est, 
accipe  quotidie,  ut  quotidie  tibi  prosit. 


baptismum,  ut  August.  dicit  (tract.  H  in 
Joan.,  non  multum  ante  med.,  t.  9)  super 
illud  Joan.  3 :  Quomodo  potest  homo  nasci,  cum 
sit  senex?  Sed  hoc  sacramentum  est  cibus  spi- 
ritualis,  unde  sicut  cibus  corporalis  quotidie 
sumitur ,  ita  et  hoc  sacramentum  quotidie 
sumere  laudabile  est.  Unde  Dominus,  Luc.  11 , 
docet  petere  :  Panem  nostrum  quotidianum  da 


Respondeo  dicendum,  quod  circa  usum  hujus  7iobis  hodie.  In  cujus  expositione  August.  dicit 

sacramenti  duo  possunt   considerari.   Unum  in  lib.  de   Verbis  Dom.  (scrm.  28,  a  med., 

quidem  ex  parte  ipsius  sacrainenti,  citjus  vir-  tom.  10)  :  Si  quotidie  accipis,  scilicet,  hoc 

tus  est  hominibus  salutaris.  Et  ideo  utile  est,  sacramentum,  quotidie  tibi  est  hodie,  tibi  quo- 

quotidie  ipsum  sumere,  ut  homo  quotidie  ejus  iidie  Christus  resurgit;  hodie  enimest,  quando 

fructum  percipiat.  Unde  Ambros.  dixit  in  lib.  Christus  resurgit. 

4  de  Sacram.  (cap.  G,  ante  med.,  tom.  4,  de         Ad^,  dicendum,  quod  agnus  Paschalis  prx- 

Consecr.,  dist.  2,  cap.  14)  :  Si  quotiescumque  cipue  fuit  figurahujus  sacramenti,  quantum 

effunditur  sanguis  Christi,   in  remissionem  ad  passionem  Christi,  qux  reprxsentatur  per 

peccalorumeffunditur,  debeosemper  accipere,  hoc  sacramentum.  Et  ideo  semel  tantum  in 

qui  semper  pecco,  debeo  semper  habere  medi-  anno  sumebatur,  quia  Christus  semelmortuus 

cinam.  Alio  modo  potest  considerari  ex  parte  est,  et  propter  hoc  etiam  Ecclesia  celebrat 

sumcntis,  in  quo  requiritur,  ut  cum  magna  semelinannomemoriampassionisChristi.  Sed 

devotione  et  reverentia  ad  hoc  sacramentum  in  hoc  sacramento  traditur  nobis  memoriale 

accedat.  Et  ideo,  si  aliquis  se  quotidie  ad  hoc  passiotiis  Christi,  per  modum  cibi,  qui  quoti- 

paratnm  inveniat,  laudabile  est,  quod  quoti-  die  sumitur.  Et  ideo  quantum  ad  hoc,  signifi- 

die   sumat.    Unde    Augustin.    cum    dixisset  catur  per  ynanna,  quod  quotidie  dabatur po- 

(in  serm.   28  de  Verb.    Dom.,  parum   ante  pulo  in  deserto. 

med.,  tom.  10)  :  Accipe  quotidie,  ut  quotidie         Ad  3,  dicendum,  quod  reverentia  hujus  sa- 

tibi  prosit,  subjungit  :  Sic  vive  ut  quotidie  cramenti  habet  timorem  amori  conjunctum; 

merearis  accipere.  Sed  quia  multoties  in  plu-  unde  timor  reverentix  ad  Deum,  dicitur  timor 


ribus  hominwn,  multa  impedimenta  hujus 
devotionis  occurrunt,  propter  corporis  indis- 
positionem,  vel  animx,  non  est  utile  omnibus 
hominibus  quotidie  ad  hoc  sacramentum  acce- 
dere,  sed  quotiescwnque  se  ad  illud  homo  in- 
venerit  prxparatum.  Unde  in  lib.  de  Eccles. 
dogm..  dicitur  (cap.  53,  in  princip.,  habetur 
lib.  hic  inter  opera  August.,  tom.  3  ;  habetur 
de  Consecrat.,  d.  2,  c.  13)  :  Quotidie  Eucha- 
ristix  communionem  accipere,  nec  laudo,  nec 
vitupero. 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  per  sacramen 


filialis,  ut  in  2  part.  dictum  est  (1.  2,  q.  67, 
art.  4,  ad  2,  et2.  2,  q.  19,  art.  9,  et  aliis);  ex 
amore  eniin  provocatur  desiderium  sumendi; 
ex  timore  autem  consurgit  humilitas  reve- 
rendi.  Et  ideo  utrumque  pertinet  ad  reveren- 
tiam  hujus  sacramenti,  et  quod  quotidie  suma- 
tur,  et  quod  aliquando  abstineatur.  Unde 
August.  dicit  (epist.  118,  cap.  3,  tom.  2)  :  Si 
dixerit  quispiam  non  quotidie  accipiendam 
Eucharistiam ,  alius  contra,  faciat  unusquis- 
que  quod  secundum  fidem  suampie  credit  esse 
faciendum.  Neque  enim  litigaverunt  inter  se 


tumbaptismiconfiguraturhomomortiChristi,  Zachxus,  et  ille  centurio,  cum  alter  eorum 
in  se  suscipiens  ejus  characterem.  Et  ideo,  gaudens  suscepit  Dominwn,  alter  dixit :  Non 
sicut  Christus  semel  mortuus  est,  ita  solum     sum  dignus,  ut  intres  sub  tectum  meum,  ambo 
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Lauflatur  enim  contnrio  de  hoc,  quod  dicit 
Mallh.  S  :  Domine,  7wn  sum  digiuis,  nt  intres 
suh  tcctum  mcum.  Cui  comparatur  ille,  qui 
repittat  a  communione  sihi  esse  ubstinenduin, 
respondit  ut  dictitm  est  (art.  prfeced.,  in  ;irguin.  3).  Cuin 
ergo  nunquam  leqatur,  Christum  in  ejus  do- 
tnum  venisse,  videtur,  quod  Uceat  aJicui  toto 
tempore  vitie.  sux  a  communione  abstinere. 

5.  Prxterea,  cuilibet  licet  abstinere  ab  his, 
guce  non  sunt  de  necessitate  salulis.  Sed  hoc 
sacramentumnon  est  de  neccssitate  salutis,  nt 
supra  dictum  est  (q.  73,  art.  3,  ad  1).  Erijo 
licet  a  sumptione  hujus  sacramenti  omnino 
cessare. 

3.  Prxterea,  peccatores  non  tenentur  com- 
municare.  Unde  Fahianus  Pap.  cum  dixisset 
rent.  Vnde  Anaclelus  P.  dicit  (in  epist.  sua  1,  (habetur  de  Consecrat.,  dist.  2,  cap.  Etsi  non 
in  med.  illius,  et  habetur  de  Consecr.,  d.  2)  :  frcquentius)  :  Ter  in  anno  omnes  communi- 
Peracta  consecratione,  omnes  communicent,  cent,  adjunxit:  Nisi  forte  quis  majoribus  cri- 
qui  noluerint  ecclesiasticis  carere  liminibus,  minibus  impediatur.Si  ergoilli,  quinonsunt 
sic  enim  et  Apostoli  slatuerunt,  et  sancta  Ro-  in  peccato,  fenentur  communicare,  videtur, 
mana  tenet  Ecclesia.  Postmodum  vero  dimi-  guodmeliorisconditionissintpeccatorcs.quam 
nuto  fidei  fervore,  Fahiaiius  Pap.  indulsit  justi,  quod  est  inconvenicns.  Ergo  videtur, 
(c.  16,  de  Consecrat.,  dist.  2),  iit  si  non  fre-  guodetiamjustis  liceatacommunione  cessare. 
quentius,  saltem  ter  in  anno  omnes  communi-  Sed  contraest,  quod  Dominus  dicit  Joan.  G  : 
cent,  scilicet,  in  Pascha,  Pentecoste,  et  Natali     Nisi  manducaveritis  carnem  Filii  hominis,  et 
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Salvatorem  honorificantes,  quamvis  non  uno 
modo.  Atnor  tamen  et  spes,  ad  qnc  scmper 
Scriptura  nos  provocat,  pnrfcruntur  timuri. 
Unde  et  cum  Petrus  dixisset :  Exi  a  me,  Do- 
mine ,  quia  homo  peccator  sum 
Jesus  :  Noli  timere. 

Ad  4,  dicendum,  quod,  qnia  Dominus  dicit : 
Panem  nostruin  quotidianum  da  nohis  hodie, 
nonest  pluries  in  die  communicandum,  ut  sal- 
tem  per  hoc,  quod  aliquis  semel  in  die  commu- 
nicat,  reprwscnletur  nnitas  passionis  Christi. 

Ad  5,  dicendum,  qnod  secundum  diversum 
statum  Ecclesix  diversa  circa  hoc  statuta 
emanavernnt.  Nam  in  primitiva  Ecclesia, 
quando  magnavigebat  devotio  fideiChristianx, 
stalutum  fuit,  ut  quotidie  fdetes  communica- 


Domini.  Soter  etiain  Papa  in  Cmia  Domini 
dicit  esse  communicandum ,  ut  hahetur  in 
Decret.,  de  Consecrat.,d.  2  (in  epist.  ad  Episo. 
Italia}).  Postmodum  propter  iniquitatis  abnn- 
dantiam,  refrigescente  charitate  multorum, 
statuit  Innocent.  III  (in  Concil.  Latcr.,  c.  21), 
ut  saltem  semel  in  anno,  in  Pascha  fideles 
communicent.  Consulitur  tamen  in  lib.  de 
Eccles.  dogm.  (cap.  53,  circa  princ,  habetur 
lib.  hic  inter  opera  August.,  tom.  5),  omnibus 
diebus  Dominicis  esse  communicandum. 


biberitis  ejus  sanguinem,  non  habebitis  vitam 
in  vobis. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dic- 
tum  est  (art.  1  hujus  qupest.,  et  quiest.  73, 
art.  3,  ad  1),  duplex  est  modus  percipiendi 
hoc  sacramcnlum,  scilicct,  spiritualis  et  sa~ 
cramentalis.  Manifestum  est  autem,  quod 
omnes  tenentur  sallem  spiritualiter  mandu- 
care,  quia  hoc  est  Christo  incorporari,  ut 
supra  dictum  est  (qua3sc.  73,  art.  3).  Spiri- 
tualis  autem  manducatio  includit  votum  seu 


desiderium  percipiendi  hoc  sacramentum,  ut 
Liltera  D.  Thomse  est  elegantissima ,  sed     supra  dictum  est  (ibidem).  Et  ideo  sine  voto 


adeo  perspicua,  ut  nuUo  indigeat  commenta- 
rio;  de  re  vero  ipsa  pauca  in  dispulalione 
eddemus;  solum  adverle  titulum  arliculi  et 
consequenler  totam  doctrinam  intelligendam 
esse  prciecipue  de  communi  populo,  seu  laicis 
communicantibus;  nam  de  sacerdotibus,  qui 
ratione  sacriiicii  communicant,  est  specialis 
ratio,  ob  quam  facilius  possunt  quotidie  com- 
municare,  ut  infra  dicemus. 

ARTICL-LUS  XL 

tJtrum  liceat  omnino  a  commnnlone  cessare  (4,  d.  12, 
quaest.  3,  art.  2). 

1.  Ad  nndecimum  sic  proceditur.  Videtur, 
quod  liceat  cessare  omnino  a  communione. 


percipiendi  hoc  sacramentum ,  non  potest 
homini  esse  salus.  Frustra  autem  esset  votum, 
nisi  impleretur,  quando  opporlunitas  adesset. 
Et  ideo  manifestum  est,  quod  homo  tenetur 
hoc  sacramentum  sumere,  non  solum  ex  sta- 
tuto  Ecclesise,  sed  ex  mandato  Domini  dicen- 
tis,  Luc.  22 :  IIoc  facite  in  meam  commemora- 
tionem.  Ex  statuto  autem  Ecclesix  (c.  Oninis 
utriusque  sexus),  sunt  determinata  tempora 
exequendi  Christi  prxceptum. 

Ad\  ergo  dicendum,  quod  sicut  Gregor.  dicit 
in  Pastorali  (in  \  parl.,  cap.  6,  circa  princ), 
illa  est  vera  humilitas,  cum  ad  respuendum, 
quod  utiliter  prxcipitur,  pertinax  non  est.  Et 
ideo  non  potest  esse  laudabiUs  humilitas,  si 
contra  pncceptum  Christi  et  Ecclesix  aliquis 
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omnino  a  communione  ahstineat;  neqiie  enim  sacramentali  sumptione.  Hoc  autem  pracecp- 

centurioni,  prseceptum  fuit,  ut  Christum  in  tum  cJuplex  esse  potest,  divinum  scilicet,  et 

sua  domo  reciperet.  humanum  seu  ecclesiasticum ;  de  hoc  poste- 

Ad  'i,  dicendum,   quod  hoc  sacramentum  riori  dicemus  dispulatione  sequente,  hic  de 

diciturnon  esse  necessitatis,  sicut  baptismus,  priori,  de  quo  prius  declarabimus,  quid  pree- 

quantum,  ad  pueros,  quihus  potest  esse  salus  ceptum  sit,  et  consequenter  quando  et  quos 

sine  hoc  sacramento ,  non  autem  sine  sacra-  obliget;  deinde,  quid  liceat,  prreter  id,  quod 

mento  baptismi;  quantum  vero  ad  adultos,  prseceptum  est,  quid  vero  sit  prohibitum. 
utrumque  est  necessitatis. 

Ad  3,  dicendum,  quod  peccatores  magnum  SECTIO  I.  i  ^ 

detrimentum  patiuntur,  ex  hoc,  quod  repel-  „        .       ^.  .      ,  .  ,        ,^,.  ^    ' 

,,  ^,.        ,.  4-        j  Utrum  jure  dmno  latura  sit  praeceptum  obligana  ad 

luntur  a  perceptione  hujus  sacramenti,  unde  saciamentalem  usum  Eucharistiae.  i 

per  hoc  non  sunt  melioris  conditionis.  Et  licet  '■  ' 

in  peccatis  permanentes  non  excusentur  prop-         1 .  Quorumdam  opinio.  —  Suppono  in  tota 

ter  hoc  a  transgressione  prxcepti,  poenitentes  hac  disputatione  esse  sermonem  de  commu-       i 

tamen,  qui,  ut  Innocent.  dicit  (in  Concil.  La-  nione  laica,  quse  non  ratione  sacrificii  prse- 

teran.,  can.  21),  secundum  consilium  sacer-  cepta  sit,  sed  perse  propterusum  sacramenti, 

dotis  ahstinent,  excusantur.  de  quo  nunc  sermo  est;  nam  de  altera  dice- 

mus  postea,  tractantes  de  sacrificio.  Et  haec 

DISPUTATIO  LXIX  ^^^^  ^^*  prima  opinio,  nesans  esse  praeceptam 

jure  divino,  quam  tenuit  Alexand.  Alensis.  4, 

part.  1,  quaest.  5i,  meuibr.  4;  D.  Thom.  in  4, 

DE  PRiECEPTO  DiViNO  CiRCA  USUM  EUCHARiSTi^.  ^jist.  9,  quffist.  1 ,  art.  1 ,  quffistiunc.  2;  et  ibi 

Carlhusian.,  qucest.  1;  et  Palacius,  disput.  2; 

Disputat.   31    de  Eucharist.  —  Hactenus  Bonaventura,  dist.  12,  art.  5,  q.  1;  Gabriel, 

dictum  est  de  prceceptis,  quibus  prsescribitur  lect.  87incanonem;Sylvestcr,  vcrboEuch.ir.; 

modus  servandus  in  usu  hujus  sacramenti  ex  Ferrar.,  4  contra  Gent.,  c.  C1;  Gajetan.  hic. 

parte  sumentium,  tam  in  anima,  quam  in  Fundamentum  est,  quia  nuUum  praeceptum 

corpore;  nuuc  consequenter   dicendum  su-  est  admittendum  sine  sufficienti  probatione; 

perest  de  preeceptis  pertinenlibus  ad  exerci-  hoc  autem  probari  non  potest,  nec  ratione, 

tium   hujus   suniptionis,   seu   sacramentalis  nec  auctoritate.  Primum  per  se  evidens  est, 

manducationis  Eucharistise;  namde  spirituali  quia  hoc  praeceptum  ut  sit,  non  pendet  ex 

manducatione  non  oportet  interponere  ser-  sola  rei  natura,  sed  ex  Christi  voluntate,  quce 

monem,  ne  materiam  confundamus,  ut  multi  solo  discursu,  vel  ratiocinatione  investigari 

ex   scriptoribus  faciunt;  nam    si    loquamur  non  potest;  praesertim,  quia  supra  diximus, 

large   et  omnino   metaphorice   de  spirituali  hocsacramenlumnonessemediumsimpliciter 

manducatione,  constat,  illam  esse  tam  neces-  ad  salutem  necessarium;  nam  inde  fit  per  se 

sariam,  quam  necessarium  est,  viva  fide  cre-  et  ex  natura  rei,  non  esse  praeceptum,  etiam 

dere  in  Christum ;  tamen  haec  necessitas  noa  supposita  institutione.  Secundum  probatur, 

oritur  ex  praecepto  pertinente  ad  hoc  sacra-  quia  neque  antiqui   Patres,   neque  Ecclesia 

mentum,  sed  ex  praeceptis  fidei  et  charitatis,  quidquam  de  hoc  praecepto  tradiderunt,  neque 

quia  hsec  manducatio,  ut  supra  dixi,  non  est  in  Scriptura  continetur;  duo  enim  testimo- 

manducatio  Eucharistiae  formaliter,  sed  valde  nia,  quse  hic  affert  D.  Thomas,  et  afferri  tan- 

materiaIiter,quianonterminaturadChristum,  tum   possunt,   non  videntur  urgentia,   nec 

ut  sacramentum  est,  seu  quatenus  in  hoc  sa-  sufficientia,  ut  in  eorum  expositione  tracta- 

cramento  continetur,  sed  ad  Christum  secun-  bitur. 

dum  se,  ut  est  Deus  et  homo,  hominuuK^ue        2.  Communicandi  prxceptum  de  jure  ese 

redemptor;  si  autem  loquamur  de  manduca-  divino.  — Dicendum  nihilominus  est  praecep* 

tione  spirituali  Eucharistiaeformali  etpropria,  tum  communicandi  jure  divino  esse  a  Christf 

qualis  est  per  votum  hujus  sacramenii,  et  Domino  lalum.   Hanc  sententiam   elegit  D, 

sacramentalis  usus  ejus,  in  tantum  potest  haec  Thom.,  non  solum  ut  tutiorem,  quod  Gajstan. 

esse  in  praecepto,  in  quantum  ipsa  realis  et  ait,  sed  etiam  ut  probabiliorem,  et  magis 

sacramentalis  sumptio  fuerit  praecepta,    ut  piam,  quam  etiam  tenuerunt  in  4,  dist.  9, 

recteD.  Thom.  in  hocarticulo  notavit,  etideo  Durandus,  quaest.  2,  num.  7;  Paiudan.,  q.  1, 

tota  disputatio  revocatur  ad  preeceptum  de  art.  1,  ad  2;  Richardus,  d.  12,  art.  6,  q.  11; 
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Pit.,  q.  1  <Ie  Eiicharist.;  Petrus  Soto,  lect.  9  oslendendani  congruonliam  hujus  pracepli; 

du  Euiharist.;  Navarrus,  in  Suninia,  cap.  21,  est  eniin  hic  aclus  nuixime  acconiniodalus,  ut 

num.  57;  Victor.,  inSumm.,  num.  86;  llosius,  a  Christo  Domino  pra-ciperetur,  non  soluni 

lib.  3  contra  Brentium;  Claudius  de  Sainct.,  propler    sumentium    utiUtatem,    sed   eliam 

Repet.  6,  cap.  5;  et  inclinat  Innocont.,  lib.  4  proplor  ipsius  sacramenti  dignitalem  et  reve- 

de  hoc  mysterio,  cap.   42.  Et  imprimis  est  rentiam;  et  alioqui  tale  prieceptum  non  est 

liccc  sententia  per  se  valde  cre(hi)ibs,  adeo  praeter  rationem  et  libertatem,  ut  sic  dicam, 

ut  nonnulli  existimavermt,  quamvis  hoc  proe-  legis  graliae,  in  qua  esse  debuerunt  pnecepta 

ceptum  absolute   non  possit  dici    naturale,  fidei  et  sacramentorum,  pauca  quidem,  di- 

lamen  supposita  institutionehujussacramonti  gnissima  tamen  et  utilissinia.  Inter  hiec  ergo 

et  fine  illiiis,  et  eflicacia  ac  fruclu  ejus,  homi-  nierito    constituitur    hoc    pru,'ceptum.    Et   a 

nisque    fragililate,    necessario   consequi    et  signo  confirmari  potest,  quia  tale  pracceptum 

quasi  naluraliter   ex  tali  institutione.  Tum  Ecclesiae  futurum  erat  utilissimum;  hac  enim 

quia  usus  hujus  sacramenti  est  maxime  ulilis  decausa  nunquam  in  Ecclesia  defuit,essetque 

et  moraliter  necessarius  ad  salutcm  aniina-  intolerabilis  error,  si  Ecclesia  tentaret  illud 

rum;  ergo  ex  lege  propriae  necessitatis  obli-  prorsus  e  medio  tollere;  cur  ergo  Chrislus 

gatur  homo  ad  utendum  illo,  supposita  ejus  Dominus   preetermisisset  illud?  Atque  hinc 

instilutione  el  efficacia.  Antecedens  conslat  ullerius  colligere   licet   hunc   fuisse  scmper 

ex  dictis  supra  de  efFectu  hujus  sacramenli,  fideliuin  sensum  et  ecclesiaslicam   tr.ditio- 

etqu.X'  antea  diximus  de  ejusdem  neccssilale,  nem;  nam  a  principio  nascentis  Ecclesiac  usus 

ubi  inter  alia  adduximus  Cyrillum  de  hac  nc-  hujus  sacramenti   fuit  fidelibus  omnibus  in 

ccssilate  explicantem  verba  illa  :  Nisi  man-  observatione  maxima,  tanquam  pertinens  ad 

ducaveritis  carnem  Filiihomijiis,nonhabebitis  Christi  traditionem    et   mandatum;   et  hsec 

vitam  in  vobis.  Quia  nimirum  homo  hujus  sa-  exislimatio  videtur  semper  in  Ecclesia  du- 

cramenti  ope  et  auxilio  destllutus  spiriiualcm  rasse,  et  ab  illa  manasse  perpetua  observatio, 

vilam  conservare  non  potest,  moraliler  lo-  et  cura   pastorum  Ecclesiae,  ut  Christianus 

quendo.  Ex  quo  facile  probatur  prima  conse-  populus  aliquando  communicet.  Unde  addit 

quentia,  quia  homo  non  solum  tenetur  media  Paludanus,  ex  prrecepto  ecclesiastico  colligi 

simplieiter  necessaria  suee  saluti  adhibere,  hoc  divinum,    quia    non   potuisset  Ecclesia 

sed  cliam  ulilissima  et  quae  ita  sunt  oppor-  tempus  communionis  preescribere ,   nisi   res 

tuna,  ut  sine  eis  vix  possit  moraliter  salvari.  ipsa  esset  a  Christo  prtecepta.  Sed  haec  collec- 

Accedil,  quod  perpetua  omissio  hujus  com-  tio,  si,  ut  verba  sonant,  necessaria  censeatur, 

nninionis   videtur    esse  quaedam  spiritualis  non  solum  est  mala,  sed  gravem  etiam  conti- 

prodigalitas,  valde  gravis  et  animae  perni-  net  errorcm;   potuisset   enim    Ecclesia   hoc 

ciosa;  imo  addit  Durandas,  esse  virtualera  praecipore,  etiamsi  Christus  non  praccepisset, 

contemplum  tanti  beneficii,  qui  est  intrinsece  cum  materia  sit  ad  praeceptum  aptissima,  et 

nialus.  Has  aulem  rationes  non  ideo  affero,  potestas  ferendarum  legum  in  Ecclesia  non 

quia  censeam  per  se  sufficere  ad  hoc  praecep-  desit;  si  autem  solum  alleratur,  ut  probabile 

tum  demonstrandum;  non  enim  ita  est,  nara  indicium  traditionis  et  voluntatis  Christi,  est, 

secluso  prseceplo,  posset  sine  dubio  omilti  ut  dixi,  verisimilis  conjectura. 

sine  contemptu  et  sine  prodigalitate,  quae  sit  3.  Ab  auctoritate  petitur  conclusionis  pro- 

peccatum   saltem  grave,  ut  de  sacramenlo  batur.  —  Evasio.   —  Refutatio.  —  Sed  ad 

confirmationis  supra  diximus,  et  idem  est  de  Scripturse  lestimonia  veniamus.  Primum  est 

extrema  unctione;  nam  licet  hoc  sit  dignius  illud  Joan.  6  :  Nisi  vianducaveritis  carnem 

et  utilius,  tamen   homo  etiam  ex  charitate  Filii  hominis,  etbiberitis  ejus  sanguinem,non 

propria  non  obligalur  ad  id,  quod  est  opti-  habebitis  vitam  in  vobis.  Ex  quibus  verbis 

mum,  ut  de  usu  consiliorum  per  se  notum  hoc  praeceptum  colligit  Justin.,  Apolog.  2  pro 

est;  alioqui  si  haec  ralio  facta  efficax  esset,  Christ.;  in  eis  enim  sermo  est  de  hoc  sacra- 

mullum  probaret,  nimirum,  juro  divino  prae-  menlo,  et  de  proprio  usu  seu  sacramentali 

ceplum  esse,  non  tantuni  aliquando,  sed  fre-  manducatione  ejus,  ut  supra  ostendimus;  non 

quenter  eliam  hoc  sacramentum  sumere;  hoc  potest  autem  illa  conditionaiis  esse  vera,  nisi 

enim  modo   ad    conservandam    spiritualom  haec  manducatio  sit  aliquo  modo  ad  salulera 

vitam  utilissimum  est;  nam  semel  in  vita,  necessaria,  quia,  si  non  est  necessaria,  sine 

vel  in  aniio  sumplum,  paruni  cerlc  juvare  illa  potoriL  hoino  snlvari,  et  vitain  habere;  si 

polest.  Afierunlur  ergo  praediclae  raliones  ad  aulem  esl  necessaria,  aut  est  ex  necessitale 
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praccepti,  et  hahetur  intentum;  aut  necessi-  cadit  super  hujnsmodi  usum  talissacramenll, 

talc  niedii,  et  hrec  etiam  necessitas,  respectu  et  non  pertlnuit  ad  sol.\s  Aposloloruin  per- 

talis  actus,  necessario  supponit  prasceplutn,  sonas,  sed  ad  universam  Ecclesiam,  quae  ia 

quia,  cum  per  se  sumptus  ex  natura  sua  non  illis  reprjBsentabatur.  Ergo  per  hrec  verba 

sit  necossarius  ad  gratiam  vel  gloriam  obti-  datuni  cst  prrcceplum  univcrs.e  Ecclcsiae  re- 

nendam,  non  polest  induere  rationem  medii  cipiendi  hoc  sacramenlum  in  Chrisli  memo- 

necessarii,  nisi  mediante  pr;ocepto.  Respon-  riam.    Ila    ferc   D.    Thom.    hic.    Hoc   vero 

deri  potest,  significarihis  verbis  necessitatem  testimonium    duplici    ralione   videri    polcst  '/ 

medii  in  sensu,  quo  id,  quod  est  maxinie  utile,  inefficax  :  primam  persequilur  C.ijetanus  hic,  l 

fiolet  dici  necessarium,  et  ideo  non  oportcre  quia  in  ilbs  vcrbls  non  tam  priRcipitur  usus  f 

?!anc  necesitatem  mnnare  ex  prsecepto,  sed  seu  exercitium  manducationis,  quam  inodus  ^ 

ex  instututione,  juxta  expositionem  Cyrilli  seu  inlentio,  qua  debent  fidolcs  accedere  ad  k 

insinuatam,  juxta  quam  verbum  illud,  non  hoc  sacramentum,  quando  illud  sumpserint,  | 

habebitis  vitam,  non  significat  necessitatem  quod  clarius  explicatum  est  in  ver!)i3  canonis 

simpliciter,    nec    impossibilitatem    contrarii  Missee,  ubi   post  verba  utriusque  consecra- 

efTeclus,  sed  morale  periculum;  id  est,  versa-  tionis  dicitur  :  Hxc  quotiescnmque  feceritis, 

bimini  in  mngno  periculo  amittendi  vitam,  in  mei  memoriam  facietis ;  (\nx.  verba  viden- 

deslituti  eo  speciali  auxilio,    quod  mandu-  tur  conlinere  interprelationem  eorum,  quse 

cantibus    carnem  meam   daturus  sum.  Ve-  Lucas  posuit;  el  Paulus  eamdem  indicavit, 

rumtamen  haec  evasio  nullo   modo  evacuat  subdens  post  superiora  verba  :  Quotiescum- 

efficaciam  hujus  sacramenti;  nam  illa  expo-  que  enim  manducabitis  panem  hunc,  et  cali- 

sitioCyrilli  singularis  est,  et  quamvis  moralis  cem  bibetis,  mortem  Domini  annuntiabitis, 

sit,  et  sub  hac  ratione  utilis  esse  possit,  et  donec   veniat.    Unde    Chrys.,   homil.  17  ad 

non  rejicienda,  non  tamen  ut  unica  et  litte-  Hebr.,  BasiI.,etGregor.,  in  Moralibus,reg.2i, 

ralis  admittenda  est;  sic  enim  esset  perni-  cap.  3,  dicunthis  vcrbis  significariqua  me:ile 

ciosa,  cum  sit  contra  proprietatem  verborum  et  reverentia  suscipiendum  sit  hoc  sacramcn- 

Chrisli,  quro  maxime  observanda  est,  et  reti-  tum  ,  in  commemoralionem  obedienti;Te  Do- 

nenda,  quoad  fieri  possit;  veritas  enim  illius  mini  usque  ad    mortem.  Juxta  hanc   igiltir 

conditionalis  loculionis  significat  necessariam  interpretationem  non  est  hoc  praBceplum  de 

connexionem  et  infallibilem  effectum  in  con-  exercilio,  sed  de  specificatione  actus  (ut  sic 

sequenle  significalum,  si  antecedens  in  esse  dicam),  idest,  non  est  praeceptum  de  usu,  sed 

ponatur,  sicque  intelligitur  illud  :  Nisi  quis  de  fide  et  reverenlia,  qua  suscipiendum  est 

renatus  fuerit,  etc,  non  intrabit  in  regnum  hoc  sacramentum,  cum  sumitur;  quod  prae- 

cmlorum,   et  illud  :  Nisi  poenitentiam  ege-  ceptum  locum  habet,  eliam  si  ipsa  susceplio 

ritis,  etc,  et  similia.  quaj  vim  suam  amille-  prfficepla  non  sit,  sed  voluntaria;  ut,  si  dica- 

rent,  si  pradicto  modo  liceret  subterfugere.  mus,   Ecclesiam  pra^cepisse,  ut  hoc  sacra- 

Est  ergo  testimonium  Iioc  satis  efficax.  Duae  mentum  a  jejunis  sumatur,  non   est  sensus 

tamen  oriuntur  graves  difficultates.  Nam  illa  pra^cepisse  sumplionem,  sed  modum  servan- 

verba  sic  exposita  nimium  probant,  scilicet,  dum  etiam  in  libera  et  volunlaria  sumplione, 

non  solum  adullis,  sed  eliam  infantibus,  ne-  scilicet,  ut  non  fiat,  nisi  ab  homine  jejuno; 

cessarium  esse  hoc  sacramentum,  et  non  so-  sicut  etiam,  cum  dicimus,  allente  esse  oran- 

lum  in  una  specie,  sed  etiam  in  utraque;  de  dum,  non  significamus  orationem  esse  prse- 

quibus  in  sequentibus  dicemus.  ceptam,  sed  modum.  Secunda  et  non  minus 

4.  Secundum  Scripturx  testimonium  adprx-  difficilis  evasio  est,  quia,  cum  Chrislus  dixit : 

ceptum  divinum  de  communicando  stabilien-  Hoc  facite,  non  designavit  id,  quod  Aposloli 

dum.  —  Duobus  modis  eludi  potest  hoc  testi-  tunc  fecerant  communicando,  sed  quod  ipse 

monium. — Primus.  —  Secundus.  —  Secundum  fecerat,  consecrando,    offerendo   et  sacra- 

testimonium  continetur  in  illis  Christi  verbisj  mentum  dispensando;  ergo  ex  illis  verbis  non 

quae  referunt  Lucas,  cap.  22,  etPaulus,  1  ad  potest  coUigi,  Apostolis    ut  fidelibus  datum 

Cor.  41  :  Hoc  facite  in  meam  commemoratio-  esse  praeceptum  communicandi,  sed  eisdera 

nem;  pracmiserat  autem  :  Accipite  et  come-  ut  sacerdolibus  datum  esse  praeceplum  confi- 

dite,  seu  bibite,  et  hoc  solum  Apostoli  tunc  ciendi,  et  dispensandi  hoc  sacramentum;  et, 

fccerunt  communicando ,  et  sacramentaliler  si  aliqua  ejus  sumptio  praccepla  est,  polius 

suscipiendohoc  sacramentum.Eigo  hoc  prae-     est  illa  ,  quae  aliquo  modo  ad  inlegritalem 

ccptum  significatum  in  illis  verbis :  Hoc  facite,  sacrificii  pertinet,  et  sacerdolum  est  propria, 
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eaque  vcrisimilius  est  ChrisUun   luno  fuisse  dicta  exposilio   repugnat  menti  Concilii  di- 

usum,   ut  poslea  dicemus.   Anteccdcns  ex-  ceuim  :  Sumi  autem  voluit  saciamentwn  lioc, 

prcssum  videtur  inConcilioTrident.,  scss.  22,  tanquam  spiritualem  animarwti  cibum,  quo 

cap.  1,  diccnte  Christum  illis  vcrbis  Apos-  alantur  et  conforlentur  viventes  vita  illius, 

tolos,    novi  Tcstamcnli    saccrdotcs    consti-  qui  dixit  :  Qui  manducat  tne ,  et  ipse  vivet 

tuisse,   eisque  ct  corum  in   sacerdotio  suc-  ;J'o/;/t'r  ?/je.  Uui  evidenter  est  sermo  de  man- 

cessoribus,  ut  olTcrrcnt,  pmDccpisse;  constat  ducalione  omnium  fidelium.  Hanc  ergo  dicit 

ergo,  tunc  Chrislum  loculum  esse  ad  Apos-  Concilium  fuisse  a    Christo   praeceptam.   Et 

lolos,  non  ut  communcm  plebcm  rcprtcsen-  revcra,  supj)osita  institutionc  hujus  sacra- 

tabant,  scd  utsaccrdotcs;  non  crgo  conmiunio  mcnti,  sumere  illud,  ut  sacramentum  cst,  et 

laica  illis  prccccpla  csl,  scd  sacriliculis  oblatio  suiiicre  iu  Christi  mcn;oriam,  non  sunt  dao, 

et  sumptio.  sed  unum  et  idem;  nec  fidcles,  quando  hoc 

^.  Corroboratur  testimonium prxdictim. —  sacramentum  recipiunt,  aliter  tenenlur  illud 

Nihilominus  tcstimonium  hoc,   quamvis  non  sumere  in  Christi  memoriam,  quam  sumendo 

sit   omnino   ccrtum ,   neque    evidcnter  con-  illud ,   ut   revera   in  se  continens  Christum 

vincat,  proptcr  rationes  factas,    est  tamen  ipsum,   qui    pro    nobis    mortuus  est;    crgo 

valdc  probabile,  et  nullatenus  rejiciendum,  praicipere  sumptionem  hujus  sacramenli  in 

cui  nuignam  vini  adhibuit  Concil.  Trident.,  Christi  memoriam  nihil  aliud  fuit,  quam  praj- 

sess.  13,  cap.  2,  dicens  :  Salvator  nosler  dis-  cipere  sacramentalcm  usum  ejus. 

cessurus  ex  hoc  mundo  ad  Patrem  sacramen-  6.  Hic  primus  modus  eludendi  prvcdiclum, 

tum  hoc  instiluit,  et  in  illius  sumptione  colere  testimonium  rejicitur.  —  Atque  ex  his  paiet 

nos  sui  mcmoriam  prsecepit,  suamque  annun-  solutio  ad  primam  difficultatcm,  Aliquaudo 

ciare  mortem,  donec  ipse  ad  judicandwn  ve-  enim  similes  loculioncs   habent  sensum  ibi 

niat,  sumi  autem  voluit  sacramentum  hoc,  explicatum;  tamen  quando  illa  delerminatio 

tanquam  spiritualem  animarum  cibum,  ctc.  seu  modificatio  conlinet  propriam  et  esscn- 

Ex  quibus  vcrbis  non  solum  testimonium  hoc  tialem    rationcm   actus   praecepti ,    non   in- 

roboratur,  scd  etiam  ipsa   sententia ,  quam  telligitur  tanlum  prfficepta  conditio,  ut  spe- 

confirmare  intendimus,  sufficienter  probalur,  cificatio  actus,  sed  absolute  actus  sub   tali 

et  prima  difficultas  tacta  expedilur;  declarat  condilione;  ul  cum  dicitur  :  Diliges  Dominnm 

enim  Concilium,  Christum  non  tanlum  pra3-  Deum  tuum  ex  toto  corde  tuo ,  non  tantum 

cepisse  nobis,  quasi  sub  conditione,  ut  re-  est  sensus  :  Cun)  dilexeris,  diliges  hoc  modo; 

coleremus  memoriam  passionis  ejus  in  hoc  sed  simpliciter  est  pneceptum,  ut  diligamus 

sacramento,  si  vellemus  illo  uti,  sed  simpli-  lam  perfecto  amore;  et  similia  possent  multa 

cilcr  prajcepisse,  ut  in  illius  sumptione  sui  afferri;  sic  ergo  in  praesenti  additur  illa  de- 

memoriam  coleremus;  nam,  quia  voluit,   ut  terminatio,  in  mei    commemorationem,   non 

bajc  memoria  frequens  in  nobis  esset,  et  hoc  ut  ad  illam  solam  limiletur  praiceptum,  et 

divinum  memoriale  nobis  reliquit,  et  illo  nos  non  sit  etiam  praceptum  faciendi  id,  in  quo 

uti  preecepit,  et  hoc  est,  quod  Concilium  ad-  recolitur  talis  memoria,  id  est,  sumendi  Eu- 

junxit,  dicens  :  Sumi  aulcmvoluil;  ibi  enim  charisliam,  sed  ad  explicandum  potius,  hanc 

verbum  voluit  voluntatem  prcecipienteu)  iu-  sumptionem ,  qua?  praicipitur,   debere  esse 

dicat,  et  positum  est,  utsequivalens  superiori  sacraraentalem,   id  est,  ex  fide  Christi,   et 

verbopragcepif,  ut  plane  ex  contexlu  constat.  institutionis    ejus  profectam,   ad  significan- 

Nec  dici  potest,  Conciliujn  ibi  non  loqui  de  dam,  et  recolendam  passionem  ejus,  et  lalem 

sumptione  laica,  seu  privata,  sed  tantum  dc  sumplionem  esse,  quae  praecipilur.  Et  quan- 

sacerdotali  et  publica,  quae  a   sacerdotibus  quam    quis   contendat,    hunc    sensum   esse 

nomine  omnium  fieri  ceusetur,  ita  ut  sicut  saltem  ambiguum,  tamennemonegare  potest, 

universa  plebs  per  sacerdotes  censetur  of-  esse  verbis  ipsis  satis    accomn)odatum,  et 

ferre,   per    eosdera    etiam    memoriam    ejus  ex  verbis  Concilii  Trident.  ambiguitatem  fere 

recolere,  scu  in  memoriam  ejus  sumere  cen-  ablatam.  Quod  lamen  potest  ex  secunda  dif- 

seatur;  hajc  enim  expositio  est   valde  vio-  ficultate   tacta   ita  confirmari;  nam,   si  illa 

lenta,  quia  nuUibi  est  talis  usus  loquendi,  exposilio  admittilur,  sequitur  etiam  in  illis 

quod  plebs  communicet,  vel  sumat  per  sa-  verbis  non  contineri  prreceptum  sacrificandi, 

cerdotes,  quamvis  interdum  dici  soleat  sacer-  consecrandi,  aut  dispensandi  hoc  sacramen- 

dos  in   pcrsona  omnium   sumere,   ut  patet  tum,  quoad  exercitium,  sed  tantum,  quoad 

apud  D.  Thom.  iufra,  ait.  42,  ad  7.  Prajlerea  specificatioaem,  seu  sub  coaditione,  quod,  si 
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heec  fiant,  in  memoriam  Chrisli  fiant;  est  c.ipacilatcm,  non  necessitatem ;  et  similitcr 
enim  in  utraque  expositione  ajqualis  ralio;  oljligatio  dispensandi  non  rerjuirit  in  alio 
consequens  autem  est  aperle  falsum,  et  contra     extremo  obligationeni,  scd  solum  voluntatem. 


exprcssam  Coiicilii  sententiam  in  altero  loco 
citato;  non  est  ergo  ille  sensus  illorum  ver- 
borum,  sed  per  ea  actus  et  exercilium  ejus 
absolule  proecipilur;  simul  autem  modus  talis 
actus,  et  ratio  inslilutionis  ejus  significatur. 
7.  Rcjicitur  item  secundus  modus.  —  Ad 


Ex  illis  autem  verbis  :  Quorum  remise- 
riiis,  etc,  praicise  sumptis,  non  colligeretur 
praeceptum  ,  nisi  adjuncta  fuissent  alia  :  Et 
quorum  retinueritis,  retenta  sunt,  quc-e  vir- 
tute  continent  hanc  condilionalem  :  Nisi  a 
vobis  remittantur,  non  erunt  remissa,  quse 


secundam  difficultatem  primo  concedi  potest,  optime  declarant  praeceptum,  juxta  superius 

illa  verba  :  IIoc  facite,  et  caetera,  directe  ac  dicta  in  primo  testimonio,  ut  jatius  tracta- 

per  se  dicta  esse  ad  Apostolos,  ut  sacerdotes,  bitur  in  sequente  tomo;  et  idem  dici  posset  do 

et  actiones  sacerdotales  eis  praecepisse,  inter  illis  verbis,   Baptizantes  eos,  quod  per  se 

quas  non  sola  oblatio,  vel  consecratio,  sed  sumpta  non  satis  ostendunt  praeceptum,  nisi 

etiam  Eucharistise  dispensatio  continelur;  has  alibi  esset  posita  conditionalis  illa  :  Nisi  quis 

enim  omnes  Christus  exercuerat,  omnesque  renatus  fuerit,  etc,  et  ideo  post  illa  verba 

sacerdotalis  muneris  sunt,  et  pronomen,  hoc,  statim  subdidit  Christus  :  Docentes  eos  ser- 

absolute  totum  Christi  factum  demonstrat,  et  vare  omnia  quxcumque  mandavi  vobis.  Posset 

non  est  ratio,  ob  quam  magis  una  actio,  quam  etiam  ex  parte  materiae  assignari  diCFerentia  ; 

alia  excludatur.  Proeceptum  est  ergo  sacer-  nam  ibi  prsecipitur  Apostolis,  ut  per  bap- 

dolibus  per  hfec  verba  ,  ut  dispensent  hoc  tismum,  et  non  alias,  recipiant  intra  Eccle- 

sacramentum  ;    et    hinc   aliis    etiam    conse-  siamChristi  eos,  quibus  fidem  prscdicaverint, 

quenter  preeceptum  est,  ut  sumant,  quia  dare  ex  quo  melius  colligitur,  aliis  etiam  esse  prae- 

et  sumere  correlativa  sunt,  nec  unum  sine  ceptum   suscipiendi  baptismum,  ut  possint 


alio  impleri  potest.  Hoc  enim  modo  ex  eo, 
quod  Cliristus  dixit  Apostolis  :  Baptizantes 
eos,  coUigimus,  aliis  prajceptum  esse  ut  bap- 
tismum  accipiant;  et  ex  eo,  quod  Apostolis 
dictum  est :  Quorum  remiseritis  peccata,  re- 
viittuntur  eis,  colligit  Ecclesia ,  aliis  pra^- 
ceptum  esse,  ut  confileantur;  et  ex  ea,  quod 
Petro  dictum  est :  Pasce  ovesmeas,  coUigimus, 


ingredi  Ecclesiam ,  intra  quam  solum  est 
salus.  Itaque  in  exemplis  adductis,  non  est 
sufficiens  similitudo,  nec  praedicla  responsio 
omnino  evacuat  difficultatem.  Secundo  ergo 
dicitur,  cum  Christus  dixit :  IIoc  facite,  per 
illud  pronomen,  hoc,  designasse  totam  illam 
aclionem,  omnesque  partes  ejus,  quae  in  illa 
sacra  niystica  coena  peractae  fuerunt,  tam  ex 


ovibus  praeceptum  esse,  ut  pareant.  Sed  haec     parteChristi,  quam  ex  parte  Apostolorum,  et 


responsio  et  deductio,  quamvis  sit  proba- 
bilis,  non  tamen  videtur  omnino  efficax,  quia 
sane  praeceptum  donandi,  vel  dispensandi, 
per  se  non  infert  in  aliis  praeceptum  acci- 
piendi;    nam  potest   illud  pracceptum  dari 


ideo  Concilium  in  uno  loco  unius  parlis  me- 
minit,  et  in  alio  alterius,  in  neutro  vero  alle- 
ram  exclusit.  Atque  ita  sensus  erit  :  IIoc 
facite,  id  est,  quod  nunc  egimus,  me  conse- 
crante,  accipiente,  et  dante,  et  vobis  etiam 


pro  his,  qui  accipere  voluerint,  sicut  divites  recipientibus,  hoc  volo,  ut  in  Ecclesia  mea 

tenentur  dare  eleemosynam,  quamvis  paupe-  fiat,  qua?,  quia  ex  sacerdotibus  et  laicis  con- 

res  non  teneantur  accipere;  et  nunc  Episcopi  stat,  aliquid  in  illis  verbis  continetur  ad  solos 

tenentur  interdum  dare  sacramentum  Ordi-  sacerdotes  pertinens,  et  aliquid,  quod  omni- 

nis  et  confirmationis,    et  sacerdotes  sacra-  bus  laicis  commune  est.  Atque  ita  SS.  Patres 

mentum  extremae  unctionis,  vel  matrimonii,  ad  utrosque  secundura  id,  quod  singulis  con- 

quamvis  alii  non  teneantur  accipere;etin  hoc  venire   potesl,  verba    illa   applicanda   esse 

eodem  sacramento  saepius  tenentur  parochi  significarunt.  Chrysostomus,  enim,  hom.  17 

dispensare  illud,  etiam  cum  fideles  non  te-  ad  Hebr.,  de  obligatione  sacnficii,  verba  illa 


nenlur  accipere,  voluntarie  tameu  id  faciunt. 
Et  quoad  hoc  est  magnum  discrmien  de  illis 
verbis,  Pasce  oves  meas,  quibus  data  est  po- 
testas  gubernandi,  quee  vi  sua  ccnstituit  sub 


declaravit;  idemque  indicavit  Damascenus, 
lib.  4,  cap.  i4,  nam  illa  ad  consecrationem 
refert,  dum  ait  :  Ex  quo  a  Domino  dictum 
est  :  IIoc  facite,  omnipotenti  ejus  verbo  hoc 


ditos,  ad  quos  inlrinsece  relationem  dicit,  et  efficitur.  Nec  differt  Cyprian.,  epist.  63,  di- 

ideo  ex  illis  bene  colligitur  in  aliis  obligatio  cens,  illo  verbo  praeceptum  esse  a  Christo,  ut 

parendi;  secus  vero  est  de  potestate  dispen-  in  offerendo,  eum  rilum  servemus,  quem  ipse 

saadi,  quai  in  altero  extremo  laulum  requirit  servavit.   Idem  vero  Cyprian. ,  in  serm.  de 


DISPCTAT.  LXIX,  ?ECT.  II, 


52; 


Ctfina  Domlni,  vldotur  illiul  verbum  Chrisli 
reterre  ad  totam  actionem,  dicens:  Ex  qno  a 
Domino  dktnm  est  :  IIoc  facite,  panis  ille  so- 
lemni  benedictione  sacratus  ad  totius  hominis 
vitam,  salutemque  proficit ,  simxil  vtedica- 
tnentum  existens  et  holocaustum.  Cyrill.  au- 
lem,  lib.  \2  in  Joan.,  cap.  58,  inlelligit  illa 
verba  de  participalione  hujus  myslerii,  quam 
dicit  a  fidclibus  accipi  in  passionis  Christi 
commemorationem.   Basilius  denique,  supra 


er;mt.  Rursus  polestas  Chrlsli  ad  leges  fe- 
rendas,  omnes  compleclitur ;  est  eniin  divina 
et  universalissima.  Deinde,  ut  prajceptura 
hoc  obligel,  non  necessario  supponit  baptis- 
mum;  dilFert  enim  obligatio  a  suniptione; 
licel  ergo  sumplio,  ut  licite  et  cum  fruclu 
fiat,  supponat  baptismum,  obligalio  lamen 
non  est,  cur  illum  supponat;  quiii  potius  po- 
test  etiam  hoc  tilulo  obligari  hoino  ad  bap- 
tismum,  ut  possit  prtcceptum  hoc  communi- 


citalo  loco  Moral.,  plane  inlelligit  haec  verba  candi  implero;  sicut,  qui  peccavit  mortalitcr 
de  ipsa  sumptione.  Satis  ergo  probabilitor  post  l)aptismum ,  antequam  confileatur,  jam 
praeceptum  hoc  ex  Scriptura  et  ratione  colli-     obligatur  ad  hoc  sacramentum  suo  tempore 


pitur,  per  quod  fundumenlo  contrariaj  opi 
Diouis  salisfactum  est 


sumendum,  quamvis  sumere  non  possil,  nisi 


SECTIO  II. 


Quas  personas  obliget  hoc  prseceptum. 


confessione  proemissa,  si  potest,  scilicet,  ut 
debite  communicare  possit.  Atque  hinc  col- 
ligo,  sicatechumenus  in  fine  vitic  baplismum 
et  Eucharistiam  voluntarie  omiltat,  duo  pcc- 
cata  committere,  quia  duo  diversa  piujcepta 
divina  per  sese  obligantia  violat.  Statim  vero 
<.  Quotquot  baptizati  ratione  uti  possunt  occurit  interrogatio,  an,  si  communicet  etnon 
prsecepto  communicandi  divino  obligantur.  —  baptizetur,  impleat  hoc  divinum  pricceptum 
Unum  est  cerlum,  scilicet,  omnes  adultos  communionis?  Sed  de  hoc  dicemus  com- 
baplizatos,  qui  ratione  uti  possunt,  hoc  pnc-  modius  disputationo  sequente;  nunc  solum 
cepto  obligari,  quia  omnes  sunt  capaces  hujus  dicimus,  valde  materialiter  illud  implere, 
sacramenli  et  eflectus  ejus,  et  possunt  ad  nihilque  illi  deservire  ad  vitandam  culpam; 
illud  recipiendum  per  proprium  actum  dis-  gravius  enim  sic  sumendo  delinquit,  quam 
poni,  et  alioqui  verba  praecepti  generalia  si  omnino  non  suraeret.  Ad  fundainentum 
sunt,  et  sine  exceptione.  Ergo  dubiura  non  ergo  Soti  negatur  assumptum;  nam  praccepta 
est,  quin  saltem  has  personas  omnes  com-  divina  obligare  possunt,  etiam  ante  baplis- 
prehendat.  De  cajteris  vero  quadruplex  breve  mum,  si  aliunde  non  sit  speciale  impedimen- 
dubium  occurrit.  tum,  ut  patet  de  prsecepto  credendi  explicile 

2.  Primum  dubium  de  non  baptizatis.  —  incarnationem,  velTrinilatem,  el  de  prajcepto 
Prxceptum  divinum  communicandi  infideles  ipsiusinet  baptismi.  Est  enim  eadem  ratio 
etiam  adultos  quoscumque  etiam  non  bapti-     de  cicteris.  Unde  Scotus,  Richardus,  Adrian. 


zatos  oblifjat.  —  Dubium  dissolvitur.  —  Pri- 
mum  est  de  hominibus  nondum  baptizatis , 
sive  fideles  sint,  ut  catechumeni,  sive  infi- 
deles,  de  quibus  Soto,  dist.  18,  quaest.  1, 
art.  3,  negat,  eos  obligari  hoc  prsecepto,  quia 
ante  baplismum  solum  divinum  prajceptuni 
baptismi  obligat,  et  non  aliud,  sicut  praecepta 
religionis  anle  illius  professionera  non  obli- 
gant  eura ,  qui  ex  voto  tenetur  religionem 
ingredi.    Et    confirmatur,   quia    prseceptuiu 
ronfessionis    non    obligat    anle  baptisnjum; 
ergo  neque  conununionis.  Nihilominus  verius 
existimo,  prccceplum  hoc  absolute  obligare 
omnes  homines,  eliam  non  baplizatos  et  infi- 
deles.  Rolio  est,  quia  verba  Chrisli  sunt  ge- 
neralia   :   Nisi  manducaveritis  carnem  Filii 
hominis;  non   enim    loquebatur    solum    ad 
fideles  seu  Chrislianos  homines,  sed  simpli- 


et  alii,  eliam  preeceptum  confessionis  dicunt 
obligare  infideles  ante  baplisinum,  quia  di- 
vinura  est;  qui,  licet  in  illa  speciali  materia 
falsura  dicant,  tamen  in  hoc,  preesenti  veri- 
tati  favent,  quod  censent,  baptisinum  non 
esse  necessarium,  ut  divina  pra'cepta  obli- 
gent,  quia  potestas,  a  qua  mauant,  est  su- 
prema,  et  non  supponit  characterera  ia 
subditis.  Unde  non  est  simile  illud  de  reli- 
gione,  quod  Solo  affert,  quia  illa  tantum  sunt 
vel  humana  staluta,  qua)  solum  obligant 
membra  illius  politici  corporis,  qu;c  per  pro- 
fessionem  uniuntur,  vel  oriuntur  ex  speciali 
voto,  quod  non  obligat,  donec  emiltalur.  Ad 
confirmationem  negalur  conse([uenlia,  quia 
non  baptizatus  non  habet  maieriam  con- 
fessionis ,  neque  est  capax  illius,  eliam  si 
baplizetur,  quia  neque  etiam  conliteri  potest, 
ciler  ad  omnes,  qui  audiebant,  et  pcr  eos  ad  donec  aliquid  post  baptismum  peccet;  sicut 
omnes,  qui  quovis  tempore  et  loco  fuluri  aulem  nou  potesl  obligari  quis  ad  peccaadum 
XXi.  3jk 
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posf  hoplifmnm,  ita  nnn  pr)'cst  obli.qnri  ad  decretum  illud.  Atque  hinc  sumitur  Mtio  a 

confe.«5sioncm  ante  baptismum;  et  ideo  ibi  est  priori  hujus  verilatis,  quia  hoc  sacramenium 

speciahs    ratio,  quffi    non   habet    locum    in  non  est  medium  necessarium  infantibus,  ut 

Eucharistia.  in  superioribus  lale  ostensum  est,  et  Conci- 

3.  Dubiicm.  secundtm  de  infantibus.  —  Se-  lium  in  citato  loco  phine  docet;  sed  Ecclesia 
cundum  dubium  estdc  infantibus,  sub  quibus  tantum  tcnetur  providere  hujusmodi  personis 
pcrpetuo  amentes,  cujuscumque  sctalis  sint,  media  ad  eorum  salutemnecessaria,  non  vero 
comprehcndimus,  quos  omnes  clarum  esl,  vel  omnia,  quae  possunt  esse  utilia  ;  sed  in  his 
Don  esse  capaces,  vel  certeexcusari  ab  obliga-  debet  etiam  ipsorum  sacramentorum  venera- 
tioneprpcccpli,  nec  de  hoc  inquirimus,  sed  an  tioni  prospicere,  ut  idem  Concilium  eadem 
teneatur  Ecclesia  illis  hoc  sacramentum  dare,  sess.,  cap.  2,  significavit :  ergo.  Unde  sumitur 
prout  nonnulli  hseretici  affirmarunt,  quod  secundum  argumentum  evidens  ex  Romanaj 
Cajet.  hic,  art.  12,  tribuit  Nestorio  et  Pela-  Ecclesife  universali  consuetudine,  quae  satis 
gio;  nescio  tamen,  unde  id  sumpserit,  quia  declaravit,  obligatione  hac  parvulos  non  coin- 
nec  Cyrillus,  nec  Auguslinus,  nec  alii  antiqui  prehendi ;  nam  eis  denegat  Eucharistiani, 
hoc  referunt.  Waldensis  vero,  tomo  2  de  Sa-  etiam  si  in  ea  setate  moriantur;  et  non  agit 
cram.,  cap.  91 ,  hujus  erroris  notat  Armcnos.  contra  divinum  prseceptuna;  impossibile  enim 
Fundamentum  supra  insinuatum  est,  quia  illa  est,  universam  Ecclesiam  approbare  errorem 
Christi  verba  :  Nisi  manducaveritis,  tam  ge-  contra  bonos  mores,  et  praesertim  ia  usu  et 
neralia  sunt,  sicutilla  :  Nisi  quis  renatus  fue-  dispensatione  sacramentorum,  ut  significavit 
rit ;  ergo,  sicut  haec  comprehendunt  infantes,  Coneilium  citato  loco,  et  traditur  in  cap.  Ad 
ita  et  illa.  Confirmatur,  nam  ex  multorum  abolendam,  de  Haeretic,  et  lalius  in  matem 
sentenlia  sacramentum  est  medium  necessa-  de  fide.  Tertio  hinc  etiam  sumitur  argumen- 
rium  ad  salutem,non  solumadultis,  sed  etiara  tum,  declarans  verba  illa  Christi  :  Nisi  man- 
parvulis,  ex  similitudine  etiam  pra^diclorum  ducaveritis,  solis  adultis  dicta  fuisse,  quia, 
verborum  ;  et  ideo  Augustinus  ubique  cona-  cum  non  sint  dicta  propter  necessitatem  me- 
tur,  illurum  verborum  veritatem,etiam  in  in-  dii,  sed  preecepti,  ad  eos  tantum  diriguntur, 
fantibus  salvare,  ut  patet  epist.  16  et  17,  et  qui  sunt  capaces  praecepti;  hi  autem  sunt 
lib.  1  de  Peccat.  merit.  et  remiss.,  cap.  20,et  tantum  aduUi.  Ac  propterea  diverso  modo 
lib.  3,  cap,  4,  et  seepe  alias;  ergo  etiam  est  locutus  est  Christus  Dominus  in  illis  duobus 
infantibus  sacramentum  hoc  necessarium,  locis,  de  baptismo  et  de  Eucharislia;  nam  de 
necessitate  prsecepti  divini;  nam,  sicut  unus-  baptismo  passive  dixit  :  Nisi  quis  renatus 
qaisque  adultus  tenetur  accipere  medium  sibi  fueril,  et  non  direxit  sermonem  ad  ipsos  bap- 
necessarium  ad  salutem,  ita  tenetur  Ecclesia  tizandos,  tanquam  ad  eos,  qui  intelligere  po- 
providere  infantibus  de  remediis  eis  necessa-  terant,  et  vim  obligationis,  et  magnitudi- 
riis  ad  salutem.  Tandem  hac  ratione  antiqui  nem  comminationis,  quod  nimirum  amissuri 
Patres  observarunt,  ne  hoc  sacramentum  ne-  essent  vitam,  nisi  prseceptum  custodirent; 
garelur  infantibus,  quia  existimasse  videntur  sed  ea  tantum  forma  locutionis  usus  cst,  quaa 
jure  divino  illis  deberi.  propriissime  cadere  posset  in  omnes  homines, 

4.  Hoc  prxcepto  infantes  non  tenentur.  —  sive  intelligere  possent,  aut  praeceplo  obli- 
Kihilominus  certa  fides  est,  hoc  divinum  jus  gari,  sive  non.  De  Eucharistia  autem  active 
non  extendi  ad  infantes  vel  amentes  perpe-  loquitur,  sermonem  dirigens  ad  eos,  qui  au- 
tuos,  seu  Ecclesiam  non  teneri  ad  dandum  diebant,  et  percipere  poterant  vim  praecepti, 
illis  hoc  sacramenlum.  Ita  definit  Concilium  dicens  :  Nisi  manducaveritis  carnem  Filii  hO' 
Trident.,  sess.  21,  cap.  4.  Nam  licet  solura  wmi^ ;  non  est  ergo  eadem  ratio  utrorumque 
dicat,  hos  parvulos  nulla  necessitate  obligari  verborum  proprie  intellectorum ;  Auguslin. 
ad  sacramentalem  Eucharistise  communio-  enim,  quando  verba  illa  ad  infantes  extendit, 
nem,  tamen  intentio  ejus  manifesta  est,  sci-  non  secundum  proprietatera,  nec  de  hoc  sa- 
licet,  infuntes  non  obligari  eo  modo,  quo  obli-  cramento  ea  inlerpretatur,  sed  de  spirituali 
gari  possunt,  scilicet  aut  necessitate  medii,  Christi  manducatione,  quae  fit  per  unionem 
eut  necessitate  prsecepti,  per  pastores  Eccle-  fidei  et  charitatis;  et  iia  dicit,  parvulos  mau- 
gise,  aul  per  parentes  suos;  nam  obligatio  ducare  Christum,  cum  baptizantur,  quia  illi 
prsecepli,  quse  immediate  obliget  hujusmodi  per  fidemetchantatem  uniuntur.Fundameil- 
infantes ,  per  se  impossibilis  est ;  unde  ad  tum  ergo  contrariae  senteutia?  expeditum  jam 
bauc  escludeudam  non  addidi$set  Goncilium  est.  Ad  consueiudinem  auteui  anUquam  ia 
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superioril)us  ostensum  <?st,  non  fuisso  uiuver-  D.  Thoui.  liio,  art.  9,  et  alii  staliin  cilnndi; 

salem,sed  qu.irumdan»  Ecclesiaruui,  praeser-  et  pneter  jura,  qute  1).  Thom,  citat,  esloi»- 

tim  Gnccarum;  deiude  lalsum  est,  illam  con-  servauda  goueralis  regula  ex  cap.  Quod  in  te, 

Sijeludinerii,  qualiscunuiue  rueril,  orlam  esse  de  PaMiit.  et  reuiission.,  ul>i  sic  dicitur  :  In 

ex  iM?cessilatis  seu  obiiyalionis  exislimatione,  illo  verbo,  per  quod  poenilentiam  morieniibus 

sed  ulilitalis  taulum,  et  cujusdam  pietatis.  nan  ne(jamus ,   viaticum    etiam,  (juod  vcre 

Unde  ex  illaconsueludiue  solum  poleslcolligi,  poenitentibus  exhibetur,  intelligi   volumus, 

non  esse  per  se  malum,  dare  hoc  sacramen-  ut  neque  ipsum  decedentibus  denegetur ;  sunt 

timi   parvulis,  vel   amcntibus;   atque  adeo,  aulem  fre<jU(Mitissima  jura,  in  (piihus  slalui- 

seclusa   Ecclesire  prohibitione   esse   licilum;  tur,  ut  pccnitentia  non  negetur  icgrulis,  qui 

non  vero,  quod  sit  nocessarium.  Nunc  vero  in  in  phrenesim  iociderunt,  si  constileiil,  prius 

Ecclesia  Lalina  non  solum  necessariura  non  confessionem  desiderasse,  et  signa  contritio- 

esl,  verum  etiam  nec  licitum;  nam  ila  est  nisdedisse;  ergo  inlelligendum  est,  in  eodem 

ha?c  consuetudo  introducta,  ut  prohibitionem  casu  dandum  esse  illis  viaticum;  qu;c  consue- 

induxerit ;  jam  enim  existimatum  est,  consi-  tudo  coUigitur  etiam  cx  Concil.  Tolet.  II,  cap. 

derata  personarum  et  temporum  qualitate,  11 ;  ibi  enim  supponitur,  interdum  licite  dari 

ad  debitam  hujus  sacramenli  venerationem  Eucharistiam  iis,  qui  a  propria  mentealienati 

ita  expodire.  Ilic  vero  occurrebat  dicendum ,  sunt.  Ratio  autem  est,  quia  hoc  nullo  jure 

quando  incipiat  hoc  prfficeptum  obligare  eos,  positivo  prohibetur;  nullum  enini  tale  extat, 

qui  ad  usum  rationis  perveniunt;  sed  de  hoc  aut  ostendi  polest,  ncque  est  per  se  et  natura 

dicatur  coraraodius  disp.  seq.  sua  malum ;  fundamenta  vero  conlrariaj  sen- 

5.  Tertium  dubium.  —  Prima  opinio.  —  tentirc  vulde  debilia  sunt,  et  ex  falsis  princi- 

Amentibus  qui  aliquando  rationis  usu  gavisi  piis  procedunt,  et  si  quid  probarent,  etiam 

sunt,  Eucharistam  dare,  ilUcitum  non  est.  —  coucluderent,  non  licere,  infantibus  Euchaiis- 

Imo  irt  mortis  articulo  talibus  amentibus  dari  tiam  dari,  quod  omniuo  falsum  esse  supra  est 

dehet.  —  Terlium  dubium  est  de  adullis,  qui  ostensum.  Imo  hinc  potest  a  fortiori  confici 

ratione  usi  fuerunt,  jam  vero  in  phrenesim,  argumentum ;   nam,  si  per  se  et  intrinsece 

velnmenliam  intiderunt;  de  quibus,  si  inlir-  non  est  malum,dare  Eucharistiam  infantibus, 

mitas  illa  non  esl  perpetua  seu  continua,  et  et  perpetuo  amentibus,  multo  minus  erit  ma- 

tempore,  quo  durat,  non  occurrat  necessitas,  lum  eam  dare  iis,  qui  aliquando  ratione  usi 

certum  est,  non  esse  tunc  eis  dandum  sacra-  suat.  Secundo  vero  addendum  est,  hoc  non 

menlum,  sed  expectandum  esse,  ul  ad  sanio-  solere  (ieri  ab  Ecclesia,  nisi  in  mortis  peri- 

rem  mcnlem  redeant,  quia  hoc  debelur  reve-  culo,  et  tunc  non  soluni  Ii(x;re,  sed  etiam  de- 

rentia?  sacramenti,  ut  a  fortiori  palejjit  ex  bere   ita    fieri   a    pastoribus  EcclesicC.   lloc 

dicendis.  Difficultas  ergo  est,  quando  dispo-  sumitur  ex  D.  Thoma,  et  ex  usu  Ecclesiae. 

silio  illa  perpetua  censetur,  aut  quando,  ea  Et  ratio  est,  quia,  ut  Concil.  Tridenl.  supra 

durante,  necessitas  communicandi  occurrit.  citato  loco  dixit,  in  sacramentorum  dispen- 

Duo  autem  possunt  inquiri  :  primum,  an  li-  salione,  duo,  quoad  fieri  possit,  conjungenda 

ceat;  secundum,  an  necessarium  sit  eos  com-  ct  procuranda  sunt,  scilicet,  sacramenli  ve- 

municare.  Aliqui  ergo  Theologi  negant  iicere,  neratio,  et  fidelium  utilitas;  quod  ergo  extra 

Alens.,  4  part.,  quajst.  49,  memb.  4;  Gabr.,  casum   necessitatis    non    detur    Eucharistia 

dist.  9,  quajst.  2,  dub.  4.  Fundamentum  esse  hujusmodi  hominibus,  speclat  ad  veneralio- 

potest,  vel  quia  hoc  est  conlra  revercntiam  nem  debilani  huic  sacramenlo,  quia  non  de- 

sacramcnli;  Paulus  enim,  1  ad  Cor.  H,  ad  cet ,  ut  hi,   qui  non  possunt  cum  ])ropria 

dignam  sumplionem,  requirit,  ut  prius  homo  devotione  accedere ,  sine  gravissima  causa 

probet  se  ipsum,  et  ideo  indigne  videtur  sa-  fiant  tanli  sacramenti  parlicipes;  quod  vero 

cramenlum  Iractari,  quando  ei  datur,  qui  se  in  eo  arliculo  non  negelur  sacramentum  hu- 

probare  non  potest ;    vel    quia  hi   homines  jusmodi  hominibus,  eorum  exigit  utilitas,  et 

exisiimantur  incapaces  effectus  hujus  sacra-  nuila  fit   irreverentia   sacramenlo;   nam  id 

menti,  nam  sacramentum  non  licite  datur  ei,  facile  caveri  potest,  ut  statim  dicam.  Est  au- 

qui  indispositus  est  ad  elTectum  suscipien-  tem  specialis  ratio,  ob  quam  hi  polius  quani 

ium;  antecedens  probari  potest,   quia  ad  perpetuo  amenles,   hoc   beneficio  fruantur, 

efi"ectum  hujus  sacramenti  necessaria  est  ac-  quia  hi  jam  fuerunt  i-e  ipsa  obligati  pra^ceplo 

tualis  disposilio  recipientis.  Dico  t;mien,  cer-  accipiendi  Eucharisliam,  a  qua   obligatione 

tum  iniprimis  csse,  hoc  non  esse  iilicitum.  Ita  semper  alii  fucrunt  cxcusati ;  hoK)  autem  obli- 
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galio  maxlme  urget  in  mortis  arliculo,  ut  di-  pastorem  Ecclesiae,  probare  illum,   ejusque 

cemus;  unde,  si  hujusmodi  homines  stalum  dispositionem  examir.are,  n;im,^i  de  eo  non 

suum  et  periculum  advertissent,  debuissent  constat,  prius  fuisse  in  stalu  peccati  morlalis, 

per  Eucharisliae  susceplionem  sese   pracpa-  praesumendus  est  bonus,  qui  malus  non  pro- 

rare;  quod  ergo  propler   impotentiam,  vel  batur ;  si  autem  conslilerit,  peccasse  morta- 

naluralem  inadvertenliam  non  impleverunt,  liter,  oportet  ut  constet,  vel  fuisse  confessum, 

merito  in  eis  per  Ecclesiam  implelur;  unde  si  potuit,  vel,  si  non  potuit,  sallem  signa  con- 

etiam  fit,  ut  hi  homines  vel  explicite,  vel  sal-  tritionis  dedisse;  ad  quod  sufficiet  unum  vel 

tem  implicite,  hoc  sacramentum  petierint,  et  aliud  fide  dignum  teslimonium,  ut  ex  prse- 

petendo,  speciale  jus  ad  illud  acquisierint,  diclis  Conciliis  sumitur.  Itaquc,  quacumque 

quod  merito  Ecclesia  in  eis  observori  vult;  probabili   fide  credatur   esse  bene  disposi- 

hoc  autem  locuni  habere  non  poluit  in  his,  tus,  id  satis  est,  ut  recte  docent  Paludanus, 

qui  nunquam  ratione  uti  potuerunt.  Denique  dist.  9,  qu£est.  4;  Sylvester,  verboEuchar.  3, 

hi  homines  potuerunt  peccare  mortaliter,  et  num.  7;  et  in  Catechismo  Pii  V  his  verbis  de- 

in  amenliam  incidere  tanlum  attriti,  et  non-  claratur  :  Si,  antequam  in  insaniam  incide- 

dum  perfecle  conlrili,  unde  fieri  polest,  ut  rint ,  piam  et  religiosam  animi  voluntatem 

per  Eucharistiam  efficiantur  contrili  ex  opere  prx  se  tulerint;  ex  quibus  verbis  aliqui  colli- 

operato;  quae  utilitas,  vel  potius  necessitas,  gunt,  necessarium  eliam  esse,  ut  hoc  sacra- 

locum  non  habet  in  aliis,  semper  carenlibus  mentum  petierint,  quod  significanl  Armilla, 

usu  rationis.  Nec  refert,  si  dicas,  illud  bene-  verbo  Communio,  num.  25;  et  Victoria,  in 

ficium  sufficienler  conferri  per  absolutionem,  Summ.,  num.  48;  Ledesma,  qu?est.  21,  art. 

vel  extremam  unctionem  ,  contingere  enim  9,  dub.  1.  Sed,  si  hoc  inteliigant  de  expressa 

ssepe  potest,  ut  neutrum  horum  sacramento-  petitione,non  est  necessarium  in  re  favorabili 

rum  applicari  possit,  possit  autem  Eucharis-  hoc  gravamenadjungi;sufficit  enim  implicita 

tia,  ut,   si  jam  consecrata  sit,  et  diaconus  pelitio,  quse  in  ipsa  conlritione,  et  signis  ejus 

adsit,  non  aulem  sacerdos.  Quod  si  tunc  danda  includitur,  quatenus  includit  voluntatem  im- 

est,  cur  non  eliam,  quando  simul  absolutio,  plendi  omnia  praecepta;imo,  dum  contrarium 

extremaque  unctio  possunt  applicari?  quia,  non  constat,  nuUus  est,  qui  nonvelit,  ut  Ec- 

licet  videalur  minor  esse  necessitas,esttamen  clesia  ei  in  necessitate  subveniat  remediis  ad 

major  dignitas  suscipientis  et  maxima  ulili-  salutem  tam  opporlunis,  et  quasi  necessariis. 

tas.  In  quocumque  ergo  mortis  articulo  cer-  Unde  altera  pars  illius  fundamenli  falsissimo 

tissimum  est,   hoc  licere.   Quod   tamen  sit  nititur  principio;  sunt  enim  hi  capaces  effec- 

etiam  debilum,  et  pastoribus  prceceptum,  uon  tus  hujus  sacramenti,  multo  magis,  quam  in- 

est  ita  clarum,  et  ab  auctoribus  expressum;  fantes;  neque  actualis  devolio  est  necessaria, 

mihi  autem  omnino  verum  esse  videlur,  tum  ut  supra  probatum  est. 

quia  cilata  jura  plane  videulur  hoc  prteci-  1.  Dubium  deenergumenis.  —  Energumenis 

pere;  tum  eliam  quia  sic  segrotans  habet  jus  qui  rationis  luce  potiuntur  Eucharisiia  non 

ad  hoc  sacramentum,  et  immerilo  illo  pri-  est  deneganda.  —  Quarto  loco  dubium  est  de 

vatur.  energumenis  seu  obsessis  a  daemone,  de  qui- 

6.  Primss  sententix  fundamentum  diluitur.  bus  Dionys.,  cap.  3  de  Eccl.  Hierarch.,  part. 

— Adfundamentum  ergo  contrariae  sententiae  2,  negare  videtur  esse  illis  dandum  hoc  sa- 

negatur,  in  hoc  fieri  irreverentiam  sacra-  cramentum,  quem  D.  Thom.  hic,  ad  2,  inter- 

mento;  nam,  vel  est  sermo  de  irreverentia  pretatur  du  energumenis  nondum  baptizatis; 

corporali  et  extrinseca,quaecontingere  polest  nam  de  baptizalis  ait,  idem  servandum  cum 

per  vomitum,  expuilionem,  aut  quid  simile;  illis  esse,  quod  cum  caeteris  amentibus;  ni- 

let  hsec  non  semper  adjungilur,  sed  cavenda  mirum,  quod,  si  absque  periculo  irreverentiae 

lest,  et,  quando  moraliler  linietur  periculum  communicarepossinl,  non  est  illis  Eucharistia 

,ejus,  a  sacramenti  administratione  obslinen-  deneganda ;  nam  ejus  virtule,  et  auxilio,  aut 

dum  est;  aut  est  sermo  de  irreverenlia  spi-  daemon  expellelur,  si  ad  hominis  bonum  ex- 

riluali  etintrinseca;  et  haec  etinm  nulla  ne-  pedit,  vcl  certe  juvabilur  honio,  ut  patienter, 

cessario  est,  nam,  licet  hujusmodi  humo  tunc  et  cum  fructu,  laborem  suum  sustineat;  quam 

iQon  possit  probare  seipsum ,   poluit  lamen  doctrinam  refert  D.  Thom.  ex  Cassiano,  qui 

prius  quam  in  phrenesim  incideret,  et  juxla  videri  potest  coUalione  3,  cap.  30,  ubi  non- 

disposilionem,  quam  tunc  habuit,  poslea  ju-  nuUa   miracula   referl.  Sic  eliam  Timotheus 

dicandus  estj  el  ideo  tunc  polius  pertiuet  ad  Alexand.,  in  suis  responsiouibus,  cap.  3,  dicit, 
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obsessos  a  d.Tmone  commiinicnndos  esse  non  Iiujiis  prcTcepti  divini   nitilur  illis  verl)is  : 

singulis  diel)us  ,   scd   statis  toiiiporiljus;   in  Nisi    manducaveritis  carncm  Filii  ho/iiinis; 

Conc.  auteni  Elibert.  dicilur,  qui  a  spiritibus  sed  in  rigore  fit  satis  veritati  horuni  verbo- 

immundis  vexantur,  si  in  fine  niortis  fuerint  rum,  semel  in  vita  communicando,  quocum- 

constituti,  el  fideles  fuerint,  dandam  eis  esse  que  tempore  id  fiat,  sicut  per  unicum  bap- 

communionoin;   quilnis  verbis   significatur,  tismum    satisfacit    hoino    prfficcpto   in    illis 

solum  in  illo  necessitatis  articulo  communi-  verbis  conlenlo  :  Nisi  quis  reyiatus  fuerit; 

candos  esse.  Sed  Concilium  non  addidit  par-  et  nnica  confessione  eorumdem  peccatorum 

ticulam  exclusivam;  et  Timot.   Alex.   latius  satisfacil  illis  verbis:  Quonm  r^nj/serj^ts  pec- 

loquitur,  diccns,5/«/i5/emjoor/6?<s;etD.Thom.  cata,  remissa  swit ,  et  quorum  retinueritis, 

ac  Cassian.  gcneraliin  loquuntur;  quare  non  retenta  srcnt.  Et  confirmalur,  quia,  cuni  hoc 

est  hoc  nimium  restringendum,  sed  prudenti  praeceptum  sit  affirmativum,  non  obligat  pro 

arbilrio  pasloris  relinquendum  est;  nam,  si  semper;  et  seclusa  determinatione  Ecclesiae, 

obsessus  omnino  privatur  rationis  usu,  ser-  nullum    potest    lempus    rationabiliter    desi- 

vanda  cst  regula  deamentibus  posita;si  vero  gnari,   pro    quo   obliget;   ergo    per   se  noa 

est  compos  sui,  tantumque  corporaliler  vexa-  obligat  usque  ad  articulum  mortis,  nam  prce- 

tur,  illa  solum  est  quasi  quiicdam  corporalis  cepta  affirinativa,  quae  non  designant  tem- 

segritudo;  et  ideo  per  se  non  impedit,  quo-  pus,  tanlum   nhligant   tempore  necessitalis, 

minus  Eucharistiae  auxilium  et  solatium  sae-  ut  est  communis  doctrina;  solus  autem  arti- 

pius  his  hominibus  conferatur.  Sed  objici  po-  culus  mortis  potest,  quoad  hoc,  dici  tempus 

test  canon.  39  ejusdem  Concil.  Elibert.,  ubi'  necessilatis,  quando  nuUa  communio  anlea 

statuitur,  energumenum,  qui  ab  erratico  spi-  praecessit,  quia  in  hoc  tantum  casu  immiiiet 

ritu  exagitatur,  hujus  nomen  neque  ad  altare  periculum  transigendi  totam  vitam  sine  com- 

cum  oblatione  esse  recitandum;  ergo  multo  munione;  antea  enim  semper  potuit  aliud  et 

minus  illi  erit  danda   communio.   Sed  cum  aliud  cummodum   tempus  expectari.  Atque 

Concilium  non  sit  sibi  contrarium,  exponen-  eadem  ralione  e  converso,  si  antea  quis  com- 

dum  videtur  de  his  energumenis,  qui  propter  municavit,  illum  non  obligat  necessitas  arti- 

publica  aliqua  scelera,  publice  etiam  a  dse-  culi  morlis,  cum  jam  prseceptum  iinpleverit. 

monibus  vexantur,  et  ab  Ecclesia  excommu-  Et  confirmatur  hoc  ultimum ,   quia  nullum 

nicanlur,  juxta  illud  Paul.,   1    ad   Cor.  5:  potest  assignari  divinum  jus,  in  quo  specia- 

Judicavi  tradere  hujusviodi  Satanx  in  inte-  liter  prsecipiatur  communio  in  arliculomortis, 

ritum  carnis,  ut  spiritus  salvus  sit  in  die  etiam  si  prius  facta  fuerit,  alioqui  non  posset 

Domini,  Ecclesia  privare  hominem    in    illo    articulo 

communionis  viatico,  quia  non  polest  Eccle- 

SECTIO  III.  sia  jiis  divinum  violare,  cum  lamen  constet, 

.    .  sa?pe  Ecclesiam  hoc  fecisse,  ut  refert  Innoc.  I, 

OOANDO  OBILGET     OOO    praeceptum    ex    Vl   SOllUS  JUnS  ■'         o         ^               .    ^            r>              t-ii        ,• 

^                               diviui.  epist.  3,  et  constat  ex  Conc.  Eliberlino,  per 

plures  canones,  et  Conc.  Sardicensi,  cap.  2. 

1.  Prima  opinio.  —  Prima  sententia  esse  Multoque  tempore  fuit  consuetudo  in  Gallia 

potest,   tantum  obligare  semel  in  vita,  sive  et  Hispania  non  dandi  communionem  his,  qui 

id  fiat  in  mortis  arliculo,  sive  antea;  ita  la-  niorte  pleclebantur,  quam  non  fuisse  irratio- 

men,  ut,  si  prius  expleta  fuerit  obligalio,  jam  nabilem  defendit  Navarr.,  in  Sum.,  cap.  25, 

amplius  non  obliget,  etiam  in  morlis  articulo.  num.  23. 

Ita   opinatur  Cajet.,  in  Summ.,  verbo  Com-  2.  Prima  conclusio.  — Dico  primo  :  proba- 

munio,  quem  sequilur  Ledesma,  qua;st.  21,  bile  est  jure  divinoobligari  hominein  ad  com- 

art.  41,  in  fine,  et  Victor.,  in  Summ.,  n.  86;  munionem  in  articulo  mortis  per  se  et  ratione 

idemque  prius  insinuaverat  Palud.  in  4,  d.  9,  illius  periculi,  sive  prius  coinmunicaverit  m 

quffisl.   1,  nuin.   16,   qui  consequenter  ait,  vita,  sive  non;  et  consequenter  toties  ut  mi- 

etiam  nunc  ex  vi  praecepti  Ecclesiastici  non  nimum  obligari  ad  comnmnionein,  quoties  in 

obligari  hominem  ad  communionem  in  arti-  illum  arliculum  venerit.  llicc  senleiiJia  noQ 

culo  mortis,  quocumque  anni   tempore  suc-  est  adinodum  recepta  inter  Theologos,  el  ideo 

cedat,  si  tempore  Paschalis  jam  communi-  solum  illam  affirmo,  ut  probabilem  etpiam; 

cavit,   quia    per    hoc    implevit    prseceptum  nec  auctores  citati  in  priina  senteniia  illara 

Ecclesiasticum  ,    simulque    divinum.     Ratio  absolute  negant,  quamvis  Paludan.  significet, 

\ero  hujus  opioionis  est,  quia  tola  obligatio  nunc  quidem  esse  hanc  obligaliouem  iatcf 
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fidelos,  non  taraenex  jure  divino,  sed  ex  con-  gct,  ita  ut  voluntaria  eju.s  omis.sio  ct  libcra, 

sueludine  et  praxepto  Ecclesiac  orlara,  quod  etiam  cx  neyligcnlia,  speciale  [)C(:caturn  raor- 

eLiiuii  docuit  Bonavent.  in  4,  dist.  10,  art.  3,  tale  sit,  quia  uuiteria  gravisest,  et  adsalulem 

iiurest.  1;  Sylvest.  aulera,  verlw  Euch.  3,  in  aninu'^  multum  pertinens. 

princ,  et  Armill.,  verbo  Communio ,  n.  4,  3.  Quxsitum.  —  Responsio.  —  Rogabis, 

solum  dicunl  csse  mortale  ouiitlcre  Eucha-  quomodo  sit  dcsignandum  hoc  tempus  arti- 

ristiam  in  illo  articulo  ex  contemptu,  non  ta-  culi  vel  pcriculi  morlis  (hEcc  enim  duo  nunc 

men  ex  negligentia,  unde  plane  senliunt,  per  pro  eodem  repulamus,  ut  blius  in  raateria 

se  non  esse  pra3ceptum ;  tamen  conclusionem  de  confessione  dicenms),  id  est,  quautum  tem- 

posilam  tencnt  Richard.,  dist.  12,    art.   6,  poris  necesse  est,  intercedere  inter  ultimani 

qucBSt.  1;  Durand.,  dist.  9,  qusest.  2,  art.  2;  communionem,  et  morlis  pericuhim,  ut  novo 

Gabr.,  quccst.  1;  Dominicus  Soto,  disl.  12,  hoc  titulo  periculi  morlis  obligari  ad  coramu- 

quiest.  1,  art.  11;  Petrus  Soto,  leet.  9  de  Eu-  nionem  censcamur.  AHqui  enim  c.xislimant, 

charistia.  Et  imprimis,  quod  hujusmodi  prse-  non  esse  hoc  explicandum  per  temporis  bre- 

ceptum  nunc  extet,  Ecclesiastica  consuetudo  vitatem  aut  longitudine.m,  sed  pcr  communi- 

satis  declarat;  nam  ex  anliquissimis  ConciUis  canlis  inteniionem,  ila  ut,  qui  sanus  commu- 

et  Pontificibus  constat,   semper  ab  Ecclesia  nicavit  sine  mortis   existiraatione,  aut  sine 

dihgentissime  curatura   esse,    ne   morientes  iulentione  sumendi  viaticum,  ut  ex  hac  vita 

sine  viatico  decedant,  ut  palet  ex  Conciho  Ni-  discederet,  si  paulo  post,  verbi  gratia,  post 

ceno,  can.  13;  Tolet.  XI,  cap.  18;  Agalhens.,  duos  aut  tres  dies,  in  periculum  mortis  ia- 

cap.  11;  Ancyrano,  cap.  22;  Arausic,  c.  13  ;  cidat,  obhgetur  ad  sumendam  iterum  Eucha- 

Arelatcn.  II,  cap.  12;  Aurelian.,  cap.  24;  in  ristiam  in   viaticum.  Cui  opinioui  videntiir 

quibus  sermo  fere  est  ex  parte  ministrorum ;  favere  ConciUa  citata,  dicentia,  obligari  homi- 

ex   parte   autem   ipsorum  communicmlium  nem  hoc  praeccpto  ad  sumcndum  viaticum, 

idcm  habetur  in  Concil.  Carthaginen.  IV,  cap.  ut  ex  hac  vita  migrel;  sed  qui  hoc  animo  non 

77  et  78.  Qu£e  consueludo  ita  esl  recepta,  ut  communicavit,   non  proprie   sumpsit  viati- 

sinc  magno  scandalo  violari  non  possit,  quod  cum;  ergo  tenetur  iterura,  occurrente  pcri- 

est  signum  gravis  obligationis;  meritoque  suae  culo,  eo  animo  communicare.  Et  confirmatur, 

salulis  negligentissimus,  et  de  statu  animee  quia  hiec  obligatio  est  propria  illius  temporis, 

sua?,  vel  etiam  do  fide  suspectus  hoberelur,  in  quo  r.dest  tale  periculum;  unde  orta  non 

qui  voluntarie  in  mortis  articulo  viaticum  ne-  fuerat  qaamdiu  periculum  non  imminebat. 

gligeret;  est  ergo  hsec  res  gravis  et  sub  obli-  Non  ergo  implere  potuit  per  communionem 

gationem  cadcns.  Ex  hujus  autem  consuetu-  prius  factam,  sicut  e  contrario,  si  existcnte 

diuis  antiquitate  ulterius  coUigcre  licet,  eam,  periculo  morlis,  homo  peccasset  communio- 

ut  minimum,  csse  Iraditionem  Aposlolicam,  nem   omiltcndo,   et   poslea   periculum  eva- 

quia  ejus  inilium  ignoratur.  Ac  denique  ex  deret,  non  teneretur  priorem  obligitionem 

ejus  immutabilitate  conjectamus,  in  Ghristi  implere,  quia  jam  cessavi».  Haec  lameffi  sen- 

maudato  esse  fundatam.  Ac  proplerea  sem-  tentia,  neque  ab  ullo  auclore  expresse  tradita 

per  hajc    obligatio   prselata  fuit   obligationi  est,  nec  videtursimpIicitcramplccLenda,  quia 

jejune  communicandi;  nam  hsec  Ecclesiastica  nimis  rigida  et  scrupulosa  videlur,  et  quia, 

est,  illa  divina,  quanquam  hoc  ex  aliis  etiam  si  ralio  facta  firma  est,  eliam  de  tempore  in- 

capitiljus  oriri  potuerit.  Alia  etiam  conjectura  tra  euradem  diem  procedit,  quod,  si  quis 

addi  potest,  quia  in  hoc  prseccpto  illa  tem-  communicavit    sine    ulla   viatici  intentioue, 

;pora  oportuit  Ecclesiaj  delermiuationi  relin-  aut  mortis  cogitatione,  et  vespere  incidat  ia 

Iquere,  quse  de  se  erant  indifTerentia,  et  pro  mortis  pcriculum,  debeat  ilerum  eodcm  die 

temporum   varietate   immutari    poterant   et  communicare  per  modum  viatici,  quia  noa  ita 

debebant;   articulus   autem  mortis  non  est  surapserat,  nec  divinum  praeceptum  imple- 

hujusmodi;  sed  de  se  est  tempus  maxime  verat.  Consequcns  autem  non  solum  conlra 

opportunum,  et  quandam  communicandi  ne-  omnes  Doclores,  sed  etiam  contra  Ecclesiae 

cessitatem  secum  affcrens;  nec  poterat  un-  consucludinem  esse  videtur.  Aliter  ergo  ex- 

quam  non  cxpedire  Ecclesise,  ut  prscceptum  plicari  potcst  hac  obligatio  per  brevitateai 

communicandi    pro    illo   articulo    obligarct ;  aut  longitudinem  temporis,  ita  ut  sensus  prae- 

ergo,  quoad  tempus  illud,  non  oportuit  proc-  cepli  sit,  ut  homo  teneatur  paulo  aute  mor- 

ceptum  hoc  indefinitum  relinquere,  sed  dc-  tem  communicare;  nam  finis  prsecepti  esse 

ermiuatum,  ut  pro  iUo  articulo  semper  obli-  videlur,  ut  per  communiouem  sc  ad  trausi- 
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tum  ex  hac  vita  hoino  prfppnrel;  qaod  salis  deni  diein  non  est  hnoc  licenlia  dand;i,  (juia 

assequilurpauloantemorUnn  coniinunicando;  non  solum  non  est  in  usu,  scd  eliam  ilcrala 

quantum  autem   fulurum  sit   illud  tenipus,  connnunio  intra  eumdem  dicra  est  simpliciter 

prudenli  arbitrio  videlur  relinquendum,  ut  ab  Ecclesia  prohibila,  ut  infra  dicam. 
si,  V.  pr.,  octo  aut  decem  dierum  esse  cen-         4.  Seciinda  conclusio.  —  Dico   secundo  : 

sealur,  inlra  quos  si  homo  connnunicavit,  non  pra^ccplum  divinuin  de  sumenda  Eucliaristia 

tenebilur  ilerum  communicare,  etiam  si  mor-  non  tantum  obligat  in  articulo  mortis,  sed 

tis  periculum  occurrat,  quod  significat  Palu-  ctiam  anlc  illum,  nec  senael  lantum,  scd  ali- 

danus,  dicens  :  S/  paulo  post  in  inovbum  in-  quotics  in  vita,  si  tempus  cjus  nimium  breve 

cidat ;  et  idcm  chirius  docctSoto,  qui  adiubet  non  sit.  Ita  fere  doccnt  reli(iui  auctores,  qui 

limitationem,  scilicet,  dummodo  inter  talem  hoc  pruiccptum  divinum  adinillunt.  Et  ralio 

communionem  et  periculum  mortis,  pecca-  est,  quia  prajceplum  affirmativum,  quamvis 

tum  mortale  non  intercedat.  Sed  hoc  nihil  per  sese  non  delerminct  tcmpus,  non  habct 

refcrt,  ut  paulo  inferius  dicam.   Atque  hic  ex  ralione  sua,  ut  scmel  tantum  in  vita  obli- 

modus    explicandi    hanc    obbgalioncm  mihi  get,  quia  Ucet  indefinite  dctur,  non  lamen 

etiam  videlur  probal)iIis,  soluni  advertendo,  hmitatur  ad  unum  actum,  seu  ad  unum  tan~ 

aUud  esse,  quicl  consulendum  sit,  aiiud,  quid  tum    tempus  ,    sed    comprehendit   quicquid 

6ub    obhgationera    cadat;    obligalioni    ergo  juxta  roaleriam  pra?ceptam  diversis  tempo- 

censeo  proedicto  modo  satisfieri ,   vel    quia  ribus  occurrere  polest,  secundum  rcctam  ra- 

quando  tcmpus  est  breve,  jara  moraUter  pe-  lionem,  et  prudenlem  taUs  pnccepti  inter- 

riculuin  innninet,  quod  in  re  vere  existit,  pretationem.  Exempla  hujus  rei  aperta  sunt 

licet  homo  illud  ignoret;  et  ideo  jam  censetur  in  praicepto  fidoi,   diUgendi  Deum,   sacrifi- 

adesse  obUgatio  in  re  ipsa,  quamvis  homo  candi,  etc.  Quis  enim  dicat,  hoec  proecepta 

ob  ignorantiam  excuselur,  quod  tamcn  non  semel  tnnlum  in  vita  obUgare  ad  exercendum 

obstat,  quominus  homo  per  communionem  eo  actum  fidci,  vcl  ad  amandum  Deum,  aut  ei 

tempore  factam  iUi  obUgationi  satisfaciat.  Eo  sacrificium  oCferendum?  ergo  neque  de  prae- 

vel  maxime,  quod  unusquisque  in  suis  acti-  cepto  communicandi  hoc  potest  ralionabilitei 

bus  censctur  habere  intentionem  virtualem  dici.  Probatur,  quia   si  ex  generali  ration^ 

et  implicitam  implendi  omnem  obligationcm,  prfficepti  affirmativi  hoc  non  colligitur,  neque 

quam  polest   et   debet,    licet  forlasse   eam  ex  speciali  et  propria  ratione  seu  materia 

ignorct.  Hanc  ergo  virtualem  voluntatem  in  hujus  praicepli  colligi  potest,  sed  contrarium 

eo  casu  habere  censetur,  qu£e  per  hanc  con-  polius.  Quod  probatur  primo  de  fine  hujus 

ditionalcm  recte   explicalur,   quod  si  homo  sacramenti  et  pra^cepti,   qui   est  chirilatis 

cognovisset  suumpericulum,  per  modum  via-  robur  et  nulrilio  ac  pcrscveranlia;   ad  hos 

tici  communicare  voluissct,  quodmerito  praj-  enim  fines  unus  solus  actus  in  diuturna  vita 

sumitur,  quando  tempus  est  breve;  nam  si  sufficere  non  potest,  ut  per  se  constat.  Se- 

esset  longum,  potius  credendum  esset,  velle  cundo  ex  materia;  datur  enim  per  modum 

iterum  communicare.  Quapropter  non  est  hoc  cibi.  Sicut  ergo  non  satis   est,  corporalom 

tempus,  seu  ha?c  licenlia  exteudenda,  sed  cibum  semel  in  vita  manducare,  ita  nequQ 

restringend»  potius,  quia  et  securius  est,  et  spirilualem,    quia    calor  concupiscentiaj   et 

animabus  fructuosius.  Quocirca,  de  consilio  fomes  peccati  non  minus  debilitant  anima? 

loquendo,  melius  erit  in  simiU  eventu  iterum  vires,  quam  naluralis  calor  vircs  corporis. 

semper  in  occurrente  periculo  communicare,  Atque  eisdcin  rationibus  probari  potest,  esso 

etiam  si  tcmpus  intcrceptum  brevc  sit,  v.  gr.,  valde  alienum  a  nalura  et  prajccplo  hujus 

praecedcntis  diei;  nara  tunc  Ucitum  est,  per  sacramenti,  ut  usus  ejus  in  finem  vitaj  reserv 

modum  viatici  iterum  communicare,  etiam  vetur,  cura   tcrapus   cibandi    animara ,   nu- 

post  cibum  et  potum,  quia  Ecclesia  non  limi-  triendi  charilatem,  et  vincendi  concupiscen- 

tavit  hanc  facultatcm  ad  eos,  qui  ante  lon-  liam,  per   lotum  vilcc  tenipus  protrahatur, 

gum  vel  breve  tcmpus  non  coinmunicarunt,  sicut  est  omnino  alienum  a  natura  cibicorpo- 

sed  simpliciter  illam  concessit  omnibus,  qui  ralis,  ut  ejus  usus  in  extremaai  vilae  nec<^ssi« 

viaticum  non  acceperunt;  in  dicto  autem  casu  tatem  rescrvetur. 

propric  et  formaliter  non  acccpit  homo  Eu-         5.  Difficultas.  —  Scd  slatim  occurrit  diffi- 

tharisliam  per  modum  viatici;  si  aulem  hoc  cultas  tacta  in  fundamentis  contrariic  sen- 

licitum  est,   etiara  erit  melius,   per  se  lo-  tentJK,  qua?nam  sint  ha}C  tcmpora,  pro  qui- 

quendo,  ut  per  se  constat.  At  vero  inlra  eum-  bus  hoc  prccccptum  obligat,   vel  quomodo 
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esscnt  definicnda,  si  Ecclesia  suo  prscrepto  difPerre  communionem ,  sit  conlra  jus  divi- 

e;\   non    pra-scripsissct?   Respondent   alif|ui,  num ,   incertum  quidem  est,   videtur  tamen 

data  hypothesi,  impossibile   esse  talia  tcm-  prol)al)ile,    propler    rationes    supra    factas. 

pora  definiri,  et  ideo  fieri  non  posse,  ut  Ec-  Undeconcludere  possumus,  ohligare  hocprse- 

clesia  hoc  facere  omittat,  quia  deficeret  ejus  ceptum  divinum  ad  communicandum  aliquo- 

providenlia  in  re  necessaria  ad  bonos  mores  ties  in  vita,  saltcm  tertio,  vel  qunrlo  quoque 

fidelium.  Sed  hoc  est  polius  difficuUatem  fu-  anno,  quia  major  dilatio  vaide  esset  irratio- 

gcre,  quam  expedire.  Neque  enim  illa  condi-  nabilis.  Addit  tamen  Petrus  Soto,  hoc  tempus 

lio  videtur  omnino  impossibilis;  imo  in  prin-  non  esse  idetn,  respectu  omnium  persona- 

cipio  nascenlis  Ecclesiae  fortasse  per  aliquod  rum;  quidam  enim  frequentius  obligantur, 

tempus  nulla  facta  est  determinatio,  quamdiu  quam  alii,  quia  in  majoribus  tentationibus,  et 

scilicet    duravit    fervor    fidelium ,    qui    sua  periculis    versantur.    Sed    hoc    est    miscere 

sponte  frequentius  communicabant,  quam  ex  obligationem  per  accidens,  cum  obligatione 

praecepto  tcnerenlur.  Item  in  aliis  prpeceplis  perse;  nam,  si  quae  obligatio  interdum  nasci- 

affirmativis,  preesertini  de  actibus  interiori-  tur  ex  lentationibus,  illa  est  per  accidens,  et 

bus  fidei  aut  charitatis,  nuUa  est  facta  deler-  non  nascitur  ex  hoc  pricceplo,  quod  Iracta- 

minatio    temporis    per    Ecclesiam ,    et    non  mus,  sed  ex  praecepto  charitatis,  vel  casti- 

propterea   relinquitur  ut  impossibilis  expli-  latis,  vel  ex  aliis  hujusmodi;  per  se  ergo  non 

catio  obligalionis  talium  prseceptorum,  neque  obligat  hoc  praeceptum  ad  majorem  frequen- 

in  ultimum  mortis  articulum  rejicilur.  Ad-  tiam  hos,  quam  illos.  Nam  seclusis  accidenta- 

verlendum  ergo  est,  hanc  obligationem  posse  libus  casibus,  et  obligalionibus,  nuUa  fingi 

intelligi,  vel  per  se  ac  prsecise  ex  vi  praecepti  potest  inacquaUtatis  ratic;  est  ergo  uniformis 

obligantis  ad  communionem,  vel  per  accidens  haec  obligatio.   Sicut  praeceptum  Ecclesiasti- 

ex  alia  occasione  occurrente,  roediante  alio  cum  communionis  annuac  uniformiter  omnes 

praecepto;  hic  de  priori  obligatione  loqueba-  obligat,  etiam  si  demus,  aliquem  propter  ten- 

mur;  ad  complementum  autem  doctrinse  di-  tationes  posse  obligari  ad  communicandum 

cemus  etiam  de  posleriori.  frequentius.  Loquimur  aulem  de  laicis;  nam 

6.  Tertia  conclusio.  —  Dico  ergo  tertio  :  de  obligatione  sacerdotum  ad  sacrificandum, 

tempora,  pro  quibus  per  se  et  vi  sua  obligat  et    ad   communicandum    ralione    sacrificii, 

communionis  prseceptum,  non  possunt  sin-  poslea  dicturi  sumus. 

gula  indivisibiliter  designari,  sed  prudente         1.  Quarta  conchisio. — Dico  tamen  quarto, 

arbitrio   dijudicanda  sunt,    negative  potius  moraliter  loquendo,  obligationem  ad  commu- 

praecavendo,  ne  talis  communionimium  diffe-  nicandum  nunquam  oriri    per  accidens  ex 

ratur,  quam  praecise  determinando  diem  vel  aliis  prseceptis,  neque  per  extrinsecas  cir- 

horam.  Hanc  conclusionem  probat  ratio  diffi-  cumstantias  posse  haec  tempora  communionis 

cultatis  supra  tacta;   et  potest  praeterea  in  designari.    Probatur    breviter,    discurrendo 

hunc  modum  declarari.  Primo  enim  Ecclesiae  per  omnes  modos  hujus  accidentariae  obliga- 

usus  ac  determinatio  probat  dilationem  unius  tionis,  qui  hactenus  excogitati  sunt.  Primus 

anni  non  esse  divino  praecepto  contrariam;  est  proxime  tactus  de  tempore  tentationis, 

nam  qui  nunc  implet  praeceptum  Ecclesiae,  quando,  scilicet,  tam  gravis  est  et  diuturna , 

non  violat  divinum,  etiamsi  frequentius  non  ut  ad  illam  superandam  hujus   sacramenti 

communicet;  nam  licet  Ecclesia  praecipiendo  auxilium  moraliter  necessarium  existimetur, 

unum,    non   excludat   aliud,    nec   expresse  quia,    tentatis  aliis  remediis ,   experimento 

approbet  tantam  dilationem  ,  tamen  dum  id  cognitum  est.  ea  non  suf.ficere.  Ita  Petrus  Soto 

permitlit,  et  non  damnat  ut  malum,  tacite  supra.  Ego  vero,  quamvis  non  ccnseam  esse 

declarat   hoc  sufficere   ad   non   peccandum  hunc  casum  omnino  impossibilem,  existimo 

contra  hoc  divinum  jus.  Maxime,   cum  ad  tamen  esse  rarissimum,  et  vix  moraliter  acci- 

pastores  Ecclesiee  pertineat  curare,  ut  divina  dere  posse,  quia  sunt  multa  alia  remedia, 

jura  communiter  a  Christiano  populo  serven-  orationis,  poenitentiae,  etc,  qua;  de  se  effica- 

tur;ethic  videlur  essesensus  totius  Ecclesiae,  cia  sunt;  praesertim  si  otium  et  occasiones 

quare  vane  ac  sine  fundamento  aliud  intro-  peccandi  auferantur,  et  homo,  quanlum  esl 

ducere  tentaretur,  ut   bene  notavit  Petrus  de  se,  moralem  diligentiam  adhibeat.  Quod 

Soto,  lect.  1  de  Euchar.  An  vero  duorum  vel  si  ipse  in  his  deficit,  etiam  communionis  re- 

Irium  annorum  tempus  nimium  sit,  ita  ut,  medium   invenietur  inefficax;   ergo  propter 

secluso  praeccpto  Ecclesice,  per  id  temporis  vincendam  tentationem  raro  obligabiturhomo 
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Btd  communionem.  Accidere  tamon  potcst,  ul  cepti  sufficionter  judicarelur  expleta;  pecca- 
honio  in  se  ipso  expertus  sit,  quoties  connnu-  tuin  autein  non  esl,  unde  novani  ohligalionem 
nicat,  facile  abslinere  a  lali  peccalo,  vel  indiixerit.  Dices,  ideo  eam  inducere,  quia 
propter  fidem  et  reverentiam  conceptam,  vel  honiinem  efTectu  hujus  sacramenti  privat. 
propter  singularem  Dei  providcnliam-,  e  con-     Sed  hoc  nullius  monienti  est,  tum  quia  ille 


tra  vero,  quando  omittil  comniunionem,  fa- 
cilc  peccare;  et  tunc  talis  forlasse  possel  esse 
casus,  ut,  prudenler  rem  considerando,  judi- 
caretur  hujusmodi  homo  obligatus  ad  com- 


efiectus  non  est  siinpliciter  necessarius  ad  sa- 
lutein  ;  tum  etiam  quia  juxta  veriorcin  sen- 
tentiam,  per  poenilentiain  reparatur.  Alioqui, 
si  hoec  ralio  esset  valida,  eliam  si  intra  eum- 


munionem,  et  illam  oniittendo  peccaret,  non  dem  diem    homo  peccasset   morlalitcr   pnst 

contra  prfpceplum   divinum  communicandi,  viatici  sumplionem,  et  eodem  die  tiiueretur 

sed  contra  precceptum  illud,  quo  obligalur  mors,  deberet  iterum  communicare;  imo  sje- 

vincere  talem  tentationem;  tamen,  ut  dixi,  pius  eodem  die,  sicut  tenetur  sfepiusconfileri 

hujusmodi  casus  non  est  moralis,  seu  regula-  iu  tali  casu.  Accedit  tandem,  quod  regula- 


riter  accidens,  et  ideo  posui  in  conclusione, 
moraliter  esse  inlclligendum.  Atque  hinc 
constat  pari  ratione  non  posse  hominem  obli- 
gari  ad  communionem  propler  extrinsecam 


riter  hujusmodi  peccatum  est  occullum;  via- 
ticum  aulem  non  nisi  publice  accipi  potest; 
quomodo  ergo  obligabitur  fegrotus  paulo  post 
acceptum  viaticum  ad  iterum  petendum  illud 


causam  obtinendi  a  Deo  aliquod  beneficium,     propler  occultum    peccatum,   ex   fragilitate 


vel  proprium  vel  commune;  utquod  Ecclesioe 
vel  reipublicae  periclilanti  subveniat,  vel  in 
gratiarum  actionem  propter  aliquod  benefi- 
cium  a  Deo  susceptum,  vel  alias  similes  ex- 
trinsecas  causas;  nam,  licet  usus  communio- 
nis  accommodatum  medium  sit  ad  hos  fines, 
non  est  tamen  necessarium,  secluso  voto,  et 
humano  prnecepto,  quae  in  tota  conclusione 
intelligi  debent  exclusa,  quia  non  agimus  de 


commissum?  id  sane  est  pricler  morein  Ec- 
clesiyc,  nec  fieret  sine  admiralione  et  scan- 
dalo  Christiani  populi.  Unde  communis  usus 
Ecclesiae  satis  ostendit,  non  quoliescumque 
occurrit  in  hujusmodi  hominibus  necessitas 
confitendi,  esse  etiam  obligationem  commu- 
nicandi. 

9.  Qui  Missx  inservit,  vel  assistit,  commu- 
nicare  in  illa  non  tenetur.  —  Terlius  modus 


obligalionibus  ortis  ex  voluntate  humana,  sed     hujus  accidentalis  obligationis  excogitalus  fuit 
ex  divina   vel  ex  rebus  ipsis.  a  quibusdam  heereticis,  dicenlibus,  teneri  ho- 

8.    Secundum   modum   hujus  obligationis     mincm  ad  communicandum,  quotiescumque 


tetigit  Dominicus  Soto  supra  citatus,  scilicet, 
ex  peccato  mortali  superveniente  post  ulti- 
mam  communionem,  etiam  si  in  fine  vitae  per 
modum  viatici  facta  sit;  ita  ut  semper  tenea- 
turhomo,postquam  mortaliter  peccavit,com 


sacrificio  Missae  assistit,  non  ut  sacerdos  sa- 
crificans,  de  quo  postea,  sed  ut  laicus  Missam 
audiens.  Fundatur  primo  in  Chrisli  facto  et 
verbis;  ille  enim  cum  primum  consecravit, 
omnes  astautes  communicavit,  et  subjunxit: 


municare,  priusquamexhacvitadecedat;  ita  Hoc  facite.  Ergo  prtecepit,   ut  semper   ita 

significat  etiamSummaTabien.,  verbo  Com-  fieret.   Unde  Chrysostoraus ,  hoinilia  61   ad 

municare,  num.  16,  et  Summ.  Arrail.,  verbo  Populura,   sic  scribit  :  0  consuetudinem!   0 

Coramunio,  num.  11.  Nullum  tamen  afferunt  prsesumptionem !  sacrificiwn  frustra  quotidia- 

testimonium,   aul  efficacem  vel  probabilem  num!  incassum  assistiinus  altari,  nullus  qui 

rationem,  et  ideo  qua  facilitale  asserilur  tale  communicet.  Omnis  qui  mysteriorum  partici- 

ppceceptum,  rejiciendum  est,  quia  neque  ex  patione  non  fruitur,  impudens  et  procax  est, 

Scriptura  colligitur,  neque  ex  traditione  aut  si  adstat.  Secundo,  nam  qui  Missam  audit, 

consueludine  Ecclesise,  nec  denique  ex  insti-  concurrit  ad  sacrificium,  ut  offerens;  ergo  de- 

tutione,  aut  natura  hujus  sacraraenti,  quia  bet  etiam  concurrere  ut  participans,  alioqui 

non  est  inslitulum  ad  peccatum  mortale  tol-  ex  parte  sua  non  consummat  sacrificium,  et 

lendum  ;  piopter  quam  causam  prfficeptum  ideo  dicitur  hscc  obligatio  oriri,  non  ex  prae- 

confessionis  obligal,  quoties  mortaliter  pec-  cisa  ratione  communionis,  sed  ex  ralione  sa- 

catur.  Unde  neque  institutum  est  hoc  sacra-  crificii.  Tertio  favet  antiqua  consuetudo,  qua 

menlum,  ut  medium  ad  salutem  necessarium,  hoc  legimus  observatum,  ut  ex  antiquis  litur- 

ut  suo  loco  vidimus;  prajceptum  autem  ejus  giis  constat,  et  in  nostra  ante  ulliinas  oralio- 

sufficienter  jam  iuiplelum   fuit  debito  tein-  nes  est  versiculus,  qui  appellatur  Coinmunio, 

pore  et  in  mortis  articulo,  ut  patet,  quia,  si  qui  olim  cantari  solebat  dum  populus  commu- 

non  inlercesbissel  pecculum,  obligatio  pr.-B-  ■"•■•abat,  eademque  consueludo  sumitur  ex 
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Clcmenle,  lih.  2  Oonslitut,,  cap.  37,  et  lih.  8,  rcl  cx  prrcconsccralis  coramunicare  extra  sa- 

cap.  20;  et  ex  Dionysio.,  c.  3  cle  Eccl.  llier.,  crKicium,  quod  etiam  cst  conlra  usum  Eccle- 

pnrt.  2.  Et  ((juod  maximc  urget)  Anacletus  siae. 

P;ip.,  cpist.  1,  et  hahetur  in  cap.  Episcopus,  10.  Ad  secundum  rcspondetur,  assistentes 

de  Consecr.,  dist.  1 ,  significat  hoc  fuisse  prae-  sacrificio  Missse,  offerre  quidem,  non  per  se^ 

ceptum  ApostoHcum  :  Peracta,  inquit,  conse-  sed  per  sacerdotem ;  unde  satis  est,  fjuod  ipse 

crationc  omnes  communicent,   qui  noluerint  eliam  sacerdossacrificium  consumat,  populus 

Ecclesiasticis  carere  liminibus ,  sic  enim  et  autem  spirituahter  pnrticipet,  sicul  ct  ofFert, 

Apostoli  statuerunt,  et  S.  Romana  tenet  Ec-  ut  ConciHum  Tridcntinum  indicavit,  Ad  ter- 

c/esm;  cui  decreto  consonat  canon  10  Aposto-  tium  respondctur,  primo  non  omncm  anti- 

lorum  :  Omnes  fideles,  qui  ingrediuntur  Ec-  quam  consuetudinem  ortara  esse  ex  pr?cccpto 

clesiam,  et  Scripturas  audiunt,  non  autem  juris  divini,  sed  ex  fcrvore  et  sanclitate  fide- 

perseverant  in  oratione,  nec  sanctam  commu-  lium,  quod  ipsemet  usus  ostendit,  quando  illa 

nionem  percipiunt,  velut  inquietudines  Eccle-  consuetudo  facile  mutata  est,  ahsque  pertur- 

sise  commovent,  et  convenit  communione  pri-  hatione  vel  schismate  orto  in  Ecclesia,  sed 

vari;  et  nunc  etiam  dicuntur  iElhiopes  sub  potius  Ecclesia  utrumque   approljantc,   pro 

Preste  Joanne  hanc  servare  cousueludinem;  diversa  lemporum  rationc;  ficri  autem  potuit 

nam  quotidie  una  tantum  dicitur  Missa,  cui  ut  pro  aliquo  tempore  consuetudo  illa  praece- 

omnes,  qui  assistunt,  communicant.  Nihilo-  ptum  humauum  induxerit,  quod  postea  fuit 

minus  certa  res  est,  ex  hoc  solo  capite  nun-  immutatum,  ut  senlit  D.  Thomas  hic,  art.  10, 

quam  oriri  communicaudi  obUgationem,  prffi-  ad  5,  propter  verba  Anacleti,  supra  citaia; 

sertim  ex  vi  juris  divini.   Primo  enim   ita  quanquam  non  dicit  fuisse  prpeceptum  com- 

definit  Concil.  Trident.,  sess.  22,  cap.  6,  et  municandi  in  omnibus  Missis,  sed  quotidie; 

can.  8.  Secundo,  universalis  usus  praesens  ex  quo  polest  novum  confici  argumentum. 

Ecclesiee  hoc  satis  approbat.  Tertio  antiqua  Quia  communicare  saepius  eodem  die  nun- 

decreta,  quae  approbant  communionem  certis  quam  fuit  in  Ecclesia  usitatum ;  audire  autem 

teniporibus  factam,  hoc  sufficienter  docent,  ut  plures  Missas  semper  Ucuit.  Ergo  non  est  prae- 

patet  ex  ConciUo  Elibertino,  in  cap.  Omnis  ceptum,  utomnes,  qui  Missam  audiunt,  in  illa 

homo,  de  Consec,  dist.  2,  et  ex  Fabiano  Papa  communicent;  nec  tale  prteceplum,  etiam  Ec- 

iu  cap.  Etsi  non  frequenlius ,  de  Consecr.,  clesiasticum,  unquam  fuit,  sed  ad  summum 

dist.  2,  et  ex  ConciUo  Toletano  I,  cap.  13;  communicandi  quotidie;  et  ita  etiam  ex.pU- 

nam  tempore,  quo  Ula  decreta  servabantur,  cat  hoc  prseceptum  Durandus  in  4,  dist.  12, 

non  prohibebantur  fideles  plures  Missas  au-  etsignificat  Ruard.,  art.  15.  Et  ita  potest  ex- 

dire,  quamvis  in  eisnon  communicarent,  sed  poni  Chrysostomus  in  principio  citatus,  quan- 

ter  tantum  in  anno.  Ubi  adjungere  etiam  pos-  quam  muUa  ibi  per  exaggerationem,  concio- 

sumus  illud  PauU,  1  ad  Cor.  11  :  Probet  au-  nmtium  more,  dicta  esse  vidcantur;  omnia 

tem  seipsum  homo,  et  sic  de  pane  illo  edat,  et  tamen  eo  tendunt,  ut  terreat,  et  reprehendat 

de  calice  bibat,  etc;  loquitur  enim  ibi  de  fide-  eos,  qui  in  pravo  statu  ssepius  ad  Missas  au- 

iibus,  qui  ad  Ecclesiam  Christi  conveniunt,  diendas  accedunt,  non  quia  hoc  per  se  abso- 

et  eam  probationem  in  iis  non  requirit,  ut  lute  malum  sit,  sed  quia  est  periculosum  et 

Missse  sacrificio  assistant,  sed  ut  communicent  indecorum;  unde  inter  aUa  inquit :  Haec  non 

cum  devotione  et  dispositione  tanto  sacra-  ut  temere   communicetis ,   dico ,  sed  ut  vos 

mento  debita,  et  ad  iUud  rite  sumendum  dignos  reddatis.  Item  reprehendit  eos,  qui 

plaue  necessaria;  non  ergo  necesse,  ha^c  duo  nunquam,  vcl  rarissime,  non  vero  eos,  qui 

esse  semper  conjuncta.  UUimo,  nuUum  cst  non  semper  communicabant,  cum  Missne  assi- 

fundamentumprobabileadhancobUgationem  stebant.  Addo  etiam,  probabiUssimum  esse, 

inducendara.    Primum    enim    fundamcntum  iUam  consuetudinem  nunquam  obUgasse  om- 

haereticorum  nuUius  momenti  est;  nam  Ucet  nes  fideles  ad  comraunicandum  quolidie,  tum 

Christus  dixit  :  Hoc  facite,  non  tameu  dixit  :  quia  verba  Anacleti  potius  sonant,  referenda 

Ha^c  omnia  simul  facite,  neque  eodcm  modo  esse  ad  omnes,  qui  Missae  assistunt ;  sed  os- 

quoad  omnes  circumslantias   extrinsecas  et  tensum  est,  consuetudinem  nunquam  ad  hoc 

accidentarias ,  aUas   nunquam  esset  sacrifi-  obUgasse  omnes  fideles.  Unde  Dionysius.  ci- 

.  candum  nisi  coram  duodecim,   et  omnibus  tato  loco  solura  dicit  :  Sacerdos  et  ipse  com- 

communicantibus;    item    oporteret    semper  municat,  et  alios,  ut  communicent,  hortatur, 

noclurna  hora  id  facere;  itera  uunquam  Uce-  quo  verbo  salis  iudicat,  non  fuisse  prajcep- 


DISPUTAT.  LXIX,  SECT.  III.  539 

lum;  tum  etiam  quia  multi  graves  auctores  uolebanl  cum  Gacteris  iii  oratione  et  sacra- 

consont,  verba  Anacleli  non  esse  inlelligencla  nienlis  conimunicare,sed  lanluni  in  Scriptuiis 

ybsolute  de  oninil)us  litlelibus,  sed  de  i  lericis  audiendis,  et  cuntra  eos  ediluiu  esse  canonem 

qnisaceidotiniinistrabant,uiAlensis,  4parl.,  illuni.  Alia  vero  leclio  illius  canonis  Aposto- 

qucest.  51,  menibro  1 ,  arl.  2;  llosius,  in  Coa-  liei  sic  habel ;  Qukuwque  fideks  iagrediuntur 

fess.,  cap.  k\\  Turrianus,  lib.  1  pro  canon.  et  Scrlpluras  audiunt,  in  precatione  aatein  et 

Apostol.,  cap.  22;  et  est  satis  consentaneum  sacra  communionc  non  permanent,  ut  Eccle- 

intenlioni  Anadeti;  nain  de  his  specialiler  lo-  six  confusionem  ajferentes  segregari  oportet. 

quebatur  in  illa  epistola  prima,  et  cum  dicit  Ubi  non  est  sermo  de  non  cominunicantibus, 

Aposlolos  sic  statuisse,  citat  canon.  9  Apos-  sed  de  his  qui  non  assistunt  integro  saerificio 

tolorum,  qui  sic  habet  :  St  quis  Episcopiis,  usque  ad  consunimationcm. 

aut  preshiiler,  aul  diaconits,  vel  quilibet  ex  W .  Ad  fundamenta  contrarix  sententix. — 

sacerdotali  catalogo,  facta  oblatione,  non  com-  Ad  fund.imenta  iu  principio  posita  pro  coa- 

mtinicaverit,  aut  causam  dicat,  ut  si  rationa-  traria  senlenlia  respondelur,  modum  ohliga- 

lis  fuerit,  veniam  consequatur,  aut  si  non  tionis  hujus  priecepti  divini  non  esse  sunien- 

dixerit,  communione  privetur.   Ubi  conslat,  dum  ex.  nuda  forma  illorum  verborum  :  Nisi 

sernionem  esse  tantum  de  clericis,  et  adhuc  manducaveritis;  sed  adjuncto  usu  Ecclesiae, 

de  illis  non  fuisse  absolutum  praeceptum,  sed  qui  est  oplimus  legum  interpres,  et  conside- 

ubi  ralionabilis  causa  non  interveniret;  ut  rata  eliam  natura  et  materia  talis  prajcepli, 

si  aliquis  eodem  die  jam  communicasset,  suf-  in  qua  re  non  sunt  similia,  quaj  de  b^iptismo 

ficienlom  causam  haberet  non  communicandi  et  confessione  ibi  afrerunlur;  illa  enim  prae- 

iteruni,  quamvis  posset  iterum  minislrare;  et  cipiunlur  soluui  ut  media  necessaria  ad  tol- 

fortasse  ob  hanc  causam  praeceptum  erat  in  lendam  culpam,  qaae  unico  actu  perfecte  tol- 

Concil.  AUisiodor.,  cap.  19,  clericis,  ut  jejuni  litur;    baplismus  eliam   datur   per  modam 

ad  ministerium  altaris  accederent,  quia  nimi-  generalionis,  quse  una  tantum  est,  et  con- 

rum  in  Missis  communicaluri  erant;  tamen  fessio  per  modum  judicii,  et  Deus  non  judicat 

hoc  totum  jam  est  consueludiue  abrogatum.  bis  in  idipsum;  Eucharislia  vero  ad  uutriLio- 

Alter  autem  canon  Apostolorum  ibi  citatus  nem  datur,  quaj  uno  actu  non  perficitur.  Ad 

revera  difficilis  est;  unde  Glossa  in  cap.  Om-  confirmationem  jam  declaratum  est,  quomodo 

nes  fideles,  deConsecr.,  dist.  1,  exponil,  esse  possint  leinpora  obligalionis  hujus  pra^cepli 

intelligondum  non  de  his  qui  in  eadeui  Missa  designari,   quia  non   iu  oinuibus  prasccplis 

noD  communicant,  sed  de  his  qui  temporibus  affirmalivis  spectanda  est  aequalis  necessitas, 

statutis  non  communicant;  nam  absolute  est  uteorum  urgeat  obligaUo. 

sermo  de  his  qui  ingrediuntur  Ecclesiam,  et  42.  Ad  ullimam  confirmationem,  negatur 

Scripturas  audiunt,  non  autem  perseverant  sequela,  nimirum,  non  posse  Ecclesiam  ali- 

in  oratione,  nec  sanctam  communioucm  per-  quem  privare  vialico  in  articulo  morlis,  (luia 

cipiunt;  et  in  decretis  colleclis  a  Marlino  Bra-  in  hoc  ipsa  non  violat  praedictum  jus  diviuum; 

char.,  in  83,  sic  expressius  legimus  :  Si  quis  nam,  licet  homo  obligelur  jurc  divino  susci- 

intrat  Ecclesiam  Dei,  et  sacras  Scripturas  au-  pere  vialicum,  tameu  hoc  jus  nou  obligat  Ec- 

dit  (vel,  non  audit,  uthabet  aha  lectio),  et  pro  clesiam.  ut  seniper  det;  potcst  ergo  ex  causa 

luxuria  sua  avertit  se  a  communione  sacra-  uegijri,  vel  iu  poeuaui,  ad  aliorum  correclio- 

menti,  et  in  observandis  mysteriis  declinat  nem,  vel  ob  majorem  sacramenti  reveren- 

eonstitutam  regulam  disciplinx,  illum  talem  tlam;  sicut  etiam  tenetur  homo  sumere  cibum 

projiciendum  de  Ecclesia  Catholica  esse  de-  adconservaudam  vitamcorporis,  et  tameu  ex 

cernimus.  Nou  ergo  est  ibi  sermo  de  his  qui  justa   causa    polest  illo  privari.  Quanquam 

non  commuuicant  in  Missa,  quam  audiunt,  aulein  hoc  ita  sit,  tamen  regulariter  uon  ex- 

sed  de  his  qui  absolute  se  prajbent  commu-  pedit,  ut  Ecclesia  tam  gravi  censura  et  poena 

nione  indignos,  etiam  legitimis  temporibus.  utaLur;   potest  enim   esse   animarum  saluti 

Qiiod  in  Anlioch.  Concil.,  cap.  2,  clarius  sic  valdenociva,  et  ideo  revocati  suut  illi  auliqui 

dicilur  :  Qui  sanctam  Eucharistix  participa-  canones,  ut  bmocentius  loco  citato  docuit;  et 

(•onem  propter  aliquam  insolentiam  aversan-  in  cap.  Super  eo,  de  Ilccrelicis,  in  6,  viaticum 

tur.  Imo  alia  leclio  sic  habet  :  Aversantur  dari  prcecipitur  hffireticis  relapsis,  ante  ulli- 

etiam  factam  assumptioncm  Dominici  sacra-  mum  supplicium,  si  sufficientia  signa  fidei  et 

m^nti  secundum  aliquam  propriam  discipli-  poDuitentiiB   dederint;    el  c.   Qua^silum,  13, 

na;«.  Quo  verbo  insiuuatur,  Juiise  alicjuos,  qui  quiest.  2,  idem  scrvandum  praicipilur  cum 
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aliis  qni  propter  alia  delicta  morte  plccluntur;     orationis  expositiono,  qni  adflit  non  parvi  essc 

delrimenti,  a  quolidiana  communione  absti- 
nere;   vel  ex  Ambros.,  lib.   H  de  Sacram., 


etidem  nuper  prcecepit  Pius  V,  motu  proprio 
edilo  anno  1569,  qui  in  Hispnnia  receptus 
est;  et  lege  regia  idem  est  confirmntum,  quia 
revera  prior  consuetudo  nuUa  sufGciente  ra- 
tione  fundabatur. 


cap.  4,  dicenfe  :  Si  quolidianus  est  pnnis,  cur 
post  anniim  illum  sumis?  quotidie  accipe,  ut 
quotidie  tibiprosit;  sicvive,  utquotidie  merea- 
rts  acc?';)ere.DeeademreIalescribitCI)rysost., 
hom.  17,  et  61  ad  PopuUim,  ubi  pr.-cserlim 
reprehendit  eos,  qui  per  annum  differunl  com- 
munionem.  Epiphan.  vero,  in  compendio  doc- 
trinae,  solum  refert  consuetudinem  commu- 
1.  Nulla  frequentia  in  Eucharistix  usujure  nicandi  feria  quarta,  Sabbatho,  et  Dominica; 
divino  est  prohibita.  —  Explicuimus  haclenus  significat  vero  hanc  frequentinm  fuisse  prpe- 
quai  frequentia  ut  minimum  necessaria  sit  ex  ceplam,  mnjorem  tamen  prohibitam.  Justin. 
pra?cepto  divino  in  usu  Eucharisliie.  Superest  vero,  Apolog.  2,  tantum  indicat,  communem 
explicandum ,  an  aliqua  etiam  frequenlia  sit  totius  populi  consuetudinem  fuisse  singulis 
Tiimia,  et  jure  divino,  vel  animarum  saluti     diebusDominiciscommunicare.Tandem  Igna- 
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Quam  frcquens  usus  Eucharistiae  licitus  sit,  et 
consulendus. 


contraria,  et  consequenter,  quse  sit  licita,  et 
consulenda. 

2.   Dico  primo  :  nullus  Eucharistiae  usus 
propler  solam  frequentiam  videtur  jure  di- 


tius,  epist.  ad  Ephes.,  indefinite  consulit  : 
Date  operam,  ut  frequentius  congregemini  ad 
Eucharistiam. 

3.    Satisfit    objectioni.    —  Dices,   saltem 


vino  prohibilus.  Probatur,  quia  frequenlissi-  esse  jure  divino  prohibitum  saepius  eodem 

mus  usus  videtur  quolidianus,  et  tamen  hic  die  communicare.  Respondetur  banc  prohibi- 

nec  divino,  nec  Ecclesiastico  jure  prohibitus  tionem  ex  jure  humano  colligi,  ut  constat  ex 

est,  ut  per  se  patel,  tum  quia  nullibi  est  talis  D.  Thom.  in  4,  d.  12;  Paludan.,  Durand.,  et 

prohibilio,  et  Christus  absolute  dixit  :  Hoc  aliis;etAlensi,  4  part.,  quaest.  52,  membro3; 

facite,  vel :  Quotiescumque  manducabitis pa-  Gabriel.,  lect.  87  in  canon.;  scilicet,  ex  cap. 


nemhunc;  tum  etiam  quia  olim  fideles  quo- 
tidie  communicabant,  ut  insinuatur  Actor.  2, 
verbis  illis  :  Erant  perseverantes  in  doctrina 
' Apostolorum,  et  orationibus,  et  communica- 


Consuluisli,  de  Celebratione  Missar.,  et  cap. 
Sufficit,  de  Consecrat.,  dist.  1,  in  quibus  de 
sacerdotibus  sacrificantibus  sermo  est,  et  inde 
sumitur  argumentum  ad  laicos  communican- 


tione  fractionis  panis,  id  est  Eucharistiae,  ut     tes,  quam  coUeclionem  usus  Ecclesiffi  appro- 


omnes  exponunt;  qui  etiam  intelligunt,  com- 
munionem  fuisse  quotidianam,  sicut  oratio- 
nem,  et  doctrinam.  Hoc  etiam  ostendit  con- 
suetudo,  de  qua  in  prsecedente  sectione 
dicebamus,  communicandi  in    Missa,    quam 


bavit,  et  prsecepto  confirmavit;  prsecipue  ob 
reverentiam  tanti  sacramenti,  ne  scilicet,  ob 
nimiam  frequentiam  vilescat;  et  D.  Thomas 
addit  mysticam  congruentiam,  scilicet,  ut 
saltem  per  unicam  unius  diei  communionem 


singuli  fideles  audiebant;  nam  inde  fit,  sicut  unitas  et  sufficientia  passionis  Chrisli  reprse- 

usus  audiendi  Missam  quotidianus  est,  et  ita  sententur.  At  vero,  stando  in  solo  jure  divino, 

communicandi  fuisse;  quod  eliam  constat  ex  nuUa  est  talis  prohibitio,  quia  nec  scripta  est, 

Hieron.,  epist.  28  ad  Lucinum,  ubi  servatam  nec  tradita,  noc  sola  ratione  probari  potest;  et 

dicit  eam  consuetudinem  in  Ecclesia  Romana;  ex  eisdem  juribus  potest  sumi  proportionale 

eamque  laudat  Basil.  in  epistola  ad  Csesariam  argumentum,  quia  saepius  eodem  die  sacrifi- 


Patriliam;  quamvis  etiam  dicat  sufficere  qua- 
ter  in  hebdomada  communicare,  et  festis  die- 
bus.  Colligitur  etiam  ex  Tertull.,  lib.  2  ad 
Uxorem,  cap.  5,  in  illis  verbis  :  Nonsciet  ma- 
ritus  quid  secreto  ante  omnem  cibum  gustat. 


care,  non  est  prohibitum  jure  divino;  ergo 
nec  communicare.  Unde,  sicut  Papa  dispensat 
interdum,  ut  aliquis  eodem  die  saepius  sacri- 
ficet,  ita  posset  dispensare  in  iterata  commu- 
nione  extra  sacrificium;  non  est  ergo  prohibi- 


et  si  sciverit  panem,  non  illum  credit  esse  qui  tum  jure  divino.  Dices :  ergo  nec  singulis  horis 

dicitur.  August.  ejusdem  consuetudinis  me-  communicare,  vel  etiam  ssepius  eadem  hora. 

minit,  lib.  2  de  Serm.  Dom.  in  monte,  c.  21,  Respondetur  verum  esse,  de  tota  hac  re,  posi- 

et  serm.  27  de  Verbis  Domini,  et  epist.  121  tivo  jure  divino  nihil  declaratum  esse,  sed 

ad  Probam,  ubi  in  verbis  Dominicae  orationis :  prudentiee,  quam  jus  ipsum  naturale  dictat, 

Panem  nostrum  quotidianum ,  Eucharisliam  relinqui,  quaj  diclat,  ea  cavenda  esse,  qu» 

inlelligit,  quaj  sumpsit  ex  Cypr.  in  ejusdem  contemplum,  vel  irrisionem  sacramenti  pa- 
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rere  possunt,  et  idco  Ecclesiastica  providen-  Missis  ndelesadstantes  communicarent;  ntque 

tia  in  his  inodum  et  ordinem  adhibuit.  ad  ideni  conferunt  dicta  Sanctorum  Putrum 

4.  Dubiolo  respondetur.  —  Quieri  autem  citata  prircedente  conclusione,  quibus  adden- 
obiler  potest,  an  in  aliquo  casu  possit  nunc  dusest  Cyrill.,  lib.3  in  Joan.,c.  37,  el  lib.  4, 
aliquis  bis  in  die  communicare,  extra  sacrifi-  cap.  M^  ubi  inler  alia  notat,solamdihuionem 
cfum,  de  quo  poslea  dicemus,  non  obstante  per  se  non  conferre  ad  meliorem  disposi- 
Ecclesice  prohibilione.  Sylvesler,  verboMissa  tioncm,  et  regulariler  contingere,  ut,  qui 
4,  quoest.  7,  negat  unquam  licere.  Sed  exci-  tarde  accedunt,  minus  disposili  sint,  quam 
piendus  est  casus,  in  quo,  ad  impediendam  qui  frequenler.  Chrysost.  ilem  mulla  de  hac 
injuriam  hujussacramenli,  vel  irreverentiam,  re  scribit  hom.  28  in  1  ad  Cor.,  et  inler  alia 
id  sit  necessarium,  ut,  v.  gr.,  ne  in  manus  dicit,  semper  esse  tempusaccedendi,  si  sera- 
hairelicorum  veniat,  vel  ne  comburatur,  aut  per  conscientia  sit  pura.  Idem,  Lom.  \  ad 
in  similibus,  quemadmodum  in  superioribus  Timoth.,  et  orat.  deS.  Philogonio.  Augustinus 
de  jejunio  dixinms;  ratio  enim  eadem  est;  eliam,  epist.  119,  non  praefert  eum,  qui  ex 
nam  quod  propter  revercnliam  sacramenti  reverenlia  abstinet,  ei,  qui  ex  devotione  quo- 
introductum  est,  non  debet  ita  observari,  ut  tidie  communicat;  et  de  Eccles.  dogm.,  c.  53, 
in  illiusinjuriani,vel  irreverentiam  ullomodo  nec  laudat,  nec  vituperat  eum,  qui  quotidie 
cedat;  etita  meritosentit  Angelus,  v.  Euchar.  communicat.  Ambros.  vero,  4  de  Sacram., 
3,  n.  39,  et  Summislae  frequentius,  etPalud.  cap.  6,  hoc  etiam  consulit;  et  similia  multa 
supra.  sumi  possunt  ex  Bernard.  in  serm.  de  Coen. 

5.  Difficiiltas  enodatur.  —  Tandem  inquiri  Dom.;  nonnulla  ex  Ilieronym.,  Apologia  pro 
hic  polest  quomodo  computandus  sit  dies,  libris  contra  Jovin.;  et  Gregor.,  hom.  22  in 
inlra  quem  non  licet  bis  communicare.  Res-  Evang. ;  Innocent.,  bb,  4  de  hoc  myster., 
pondetur,  a  media  nocte  in  mediam  noctem  c.  42.  Rationes  eliam  sunt  perspicute.  Prima, 
esse  computandum,  eodem  modo,  quo  supra  quia  communicare  digne  per  se  bonumest* 
dictum  esl  de  jejunio,  propler  easdem  causas,  abstinere  vero  solum  est  bonum  per  accidens, 
et  propter  Ecclesiffi  usum ,  qui  hoc  satis  de-  vel  ex  defectu  disposilionis,  vel  ut  homo  ad 
clarat;  sicut  enim  dalur  communio  statim  reverentiam  excitelur;  sed  bonum  per  se 
post  mediam  noctem,  etiamsi  homo  anle  pau-  praeferendum  ex  genere  suo  est  bouo  per 
cas  horas  aliquid  comedisset,  ita  etiam  dari  accidens.  Secundo,  quia  frequenter  accedere 
potest,  etiam  si  communicasset.  Est  enim  ad-  est  ex  propensione  charitatis;  differre  autem 
vertendum,  servato  jejunio,  et  secluso  scan-  aut  est  ex  negligentia,  aut  ex  limore;  sed  per 
dalo,  ac  per  se  loquendo,  in  qualibet  hora  se  loquendo  melius  est  ex  charitate  operari, 
diei,  posse  hominem  communicare,  quia,licet  quam  ex  timore  :  ergo.  Tertio,  quia,  qui 
frequentius  soleat  communio  dari  usquc  ad  communicat,  caeteris  paribus,  excedit  alium 
meridiein,  quia  illud  est  lempus  opportunius,  in  fructu  sacramenli  ex  opere  operato;  potest 
tamen  nuUa  est  lex,  quse  ad  hoc  obliget,  nec  autem  facile  in  aliis  esse  cequalilas,  quia  vo- 
consuetudo  hactenus  ita  introducla  est,  ut  luntas  communicandi  digne,  ex  se  non  est 
prseceptum  induxerit,  quod  notarunt  Angelus  minus  bona  et  meritoria,  quam  affectus  absli- 
supra,  et  Sylvester,  verb.  Eucharislia  3,  nendi  etiam  ex  reverentia;  ergoex  suogenere 
quaesl.  14.  iliud  est  eligibilius.  Quarto  quia,  si  propter 

6.  Secunda  conclusio.  —  Dico  secundo  :  aliquid  est  interdum  probanda  abstinentia 
generatim  loquendo,  consultius  est  frequen-  hnjus  cibi,  maxime  propler  conservandam 
tius  communicare,  quam  rarius ;  magisque  vel  concipiendam  reverenliam  seu  devotio- 
est  in  frequenliam,  quam  in  raritalem  incli-  nem;  sed  ad  hoc  ipsum  non  minus  juvat  ipse 
nandum,considerandoactum  ipsum  absolute,  frequens  usus,  si  prudenter  fial,  et  mediocri 
seu  ex  suo  genere.  Hxc  est  commuais  sen-  diligentia  adhibita;  nam  et  bona  consueludo 
tentia  Theologorum,  D.  Thom.  hic,  et  in  4,  juvat  ad  similes  actus  molius  exercendos,  et 
dbt.  12,  quaest.  2,  art.  1,  quastiunc.  2,  ubi  efficacia  eliam  sacramenti  multum  confert; 
eliam  Bonavent.,  Richard.,  Palud.  et  Gabr.  ergo,  simpliciter  et  generalim  loquendo,  fa- 
ibi,  et  lect.  87  in  can.;  Adrian.,  quocst.  3  de  vendum  est  polius  frequentiee,  quam  dila- 
Eucharist. ;  Petrus  Soto ,  lect.  9  de  Eucharist.  tioni. 

Et  sumilur  ex  Concil.  Trident.,  sess.  13,  c.  8,         7.  Tertia  conclusio.  —  Dico  tertio  :  in  per- 

ubi  ad  frequenliam  hortalur;  et  sess.   22,  ticulari  non  potest  una  regula  dari  de  fre- 

cap.  6,  oplat  Sancla  Synodus,  ul  in  singulis  quenlia,  quui   omnibus   expediat,  sed  pro 
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diversilate  statiium  et  morum  id  estprudenti     ligatur,  omnibus  hominihus  omnibusque  sta- 


tibus  uniformiter  applicanda;  nam  conlinen- 
tibus  frequentius  convenire  potest,  quam 
conjugatis,  et  religiosis,  quam  laicis;  solum 
ergoassignamus  regulam,  qu£B  facilius  potest 
fere  ia  omnibus  observari,  qai  timoratani 
conscientiam  habent;  reliqua  prudentiae  COQ- 
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arbitrio  dcfinicndum.  Hcoc  conclusio  tam  per 

se  nola  est,  ut  non  indigeat  probalionc.  Ut 

tamen  in  re  morali  rationem  aliquam  insi- 

nuemus  ad  ferendum  prudens  judicium,  vi- 

detur  sane  raro  esse  alicui  consulendum,  ut 

ordinaria   consuetudine   frequentius,    quam 

octavo  quoque  die  conimunicet.  Ita  significant     fessorum,  et  pastorum  relioquenda  sunt 

Doctorcs  citati;  et  ita  sentiunt  prudenles  et 

experti  viri  in  hac  materia,  et  communis  usus 

EcclesicC  non  parum  favet.  Ratio  autem  est, 

quia  hoc  modo,   et  sufficienter  subvenitur 

fructui  animarum ;  et  ratio  eliam  habetur  re- 

verentire  debitee  sacramento;  nam  regulariter 

loquendo,  tot  sunt  humante  vitffi  negolia  ,  et         Disputat.  32  de  Euchar.  —  Omissa  quces- 

impedimenta,  quee  et  animum  distrahunt,  et     tione,  an  sit  hoc  preeceplum,  quaiin  praisenli 

tempus  occupant,   ut  non  possint    homines     per  se  nota  est,  eadeni  fere  occurrunt  de  hoc 

frequentiusaccedere,  cum  debitadispositione,     prfficepto  declaranda,  quee  de  divino.  Suppo- 

nec  tantum  temporis  huic  actioni  dare,  quan-     nenda  vero  suut  verba  legis  latae  in  c.  Oinnis 

tum  par  esset;  hoc  tamen  semel  in  hebdo-     utriusquesexas,  de  Poenilent.et  remiss.,  quai 

mada  preestare  regulariter  non  est  difficile;     sunt  fundamentum  hujus  disputationis.  Om- 

imo  hinc  Sccpe  eveniet,  ut  una  communi6,      nis,dicitur,  utriusquesex.us  fideUs,  postquam 

facta  opportuno  tempore,  cum   majori   fiat     adannos  discretionis  pervenerit,  semelsaiteoa 

fructu,  quam  plures  sine  debita  pra;paratione     in  anno  confiteatur,  suscipiens  reverenter,  ad 

et  gratiarum   aclione.  Advertit  autem  Ber-     minus  in  Pascha,  Eucharistiaj  sacramenlum, 

nardus  supra,  non  esse  omittendam  hujus-     nisi  forte  de  proprii  sacerdotis  consilio  ob 

modi  frequentiam  propter  sola  peccata  ve-     aliquam  rationabilem  causam  ad  tempus  ab 

nialia  ,  neque  quia  homo  minorem  fervorem     hujusmodi  perceptione  duxerit  abstinendum, 

devotionis  et  charitatis  in  se  sentire  videatur,     aHoqui  et  vivens  ab  Ecclesiac  ingressu  arcea- 

quia  non  est  exiguus  hujus  sacramenli  fruc-     tur,  et  moriens  Ecclesiaslica  careat  sepultura. 

tus,  quod  in  magnis  peccatis  impedit  consen- 

sum. ,   et  in  minimis  sensum  minuit.   Unde 

Bonav.,  lib.  de  Processu  relig.,  processu  7, 

cap.  21 ,  sic  inquit :  Licet  tepide,  accedas  fidu- 

cialiter,  confidens  de  misericordia  Dei,  quia 

quo  magis  seger,  magis  indiges  medico;  et 

juxla  hoc  dictum,  sunt  exponenda  verba,  quae 

ex  Hilario  referuntur  de  Consecralione,  dist. 

2,  cap.  :  Si  non  sunt  tanta  peccata,  ut  excom- 

municetur  quis,  non  se  debet  a  medicina  cor- 

poris  et  sanguinis  Domini  separare;  id  est,  si     professi  sunt  per  baptismum.  Item,  quia  so- 

non  sunt  mortaliter,  vel  si  sunt,  si  jam  est     lum  iili  obligantur  ea  lege,  qui  possunt  obli- 

prsemissaeorumconfessio;  reperiuntur  autem     gari  ad  confessionem,  quando  ea  iudigent; 

tila  verba  apud  August.,  epist.  118;  etBeda,     soli  autem  baplizati  possunt  obligari  ad  con- 

4  adCor.  11.  Non  est  autem  negandum  inter-     fessionem.  Tandem  hoc  praeceptum  est  pure 

dum  posse   hujusmodi  frequentiam   difTerri     Ecclesiaslicum ;    sed    potestas    Ecclesiastica 

propter  aliquam  occasionem  similem,  ad  con-     solum  cst  super  baptizatos;  nam ,  de  his  qui 

ciliandam  majorem  reverentiam;  id  tamen     foris  sunt,  nihiiad  nos,  aitPaul.,  1  ad  Ccr.  5. 

potius  esse  debet  rarum  et  extraordinarium,         2.  lique  non  omneSf  sed  adulti.  — Dico 


SECTIO  I. 

Quas  personas  obliget  hoc  praeceptum. 

1.  Soli  fideles  haptizati  tenentur  semel  in 
anno  communicare.  —  Dico  primo ,  solum 
obligarc  fideies  baptizatos.  Hoc  constat  priiuo 
ex  verbis  ipsius  legis;  nomine  enim  fidelium 
intelliguntur  illi,  qui  fidem  Christi  et  Ecclesiae 


quam  frequens;  nec  tanta  debet  esse  dilatio, 
ut  plus  nocere  possit,  quam  prodesse;  ne 
forte  alicui  contingat  illud  Psalm.  101  :  Per- 
Cussus  sum,  utfoenum,  et  aruit  cor  meum,  quia 
ohlitus  sum  comedere  pamm  meum.  Denique 
ta  est  heec  doctrina  accipieuda ,  ut  non  intel- 


secundo  :  hoc  prfficeptum  obligat  omnes  et 
solos  fidelcs  adultos.  Patet  ex  verbis  legis. 
Item,  quia  soli  adulti  sunt  capaces  proprii 
praecepli  et  obligationis ;  omnes  autem  iili 
indigebant  hac  Ecclesiastica  determinatione 
praecepti  divini.  Unde  nuUus,  cujuscumque 
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Slalus  exlstat,  sive  sit  clericus,  sive  iaicus, 
sive  religiosus,  sive  sa^cularis ,  ab  bujus  prao- 
cepli  obb'gitli()iie  exiuiitur.  Soluui  de  Suiunio 
Ponlitice  dubilari  polesl,  an  boc  pra'ceplo 
obligctur;  sed  quia  dubiuni  boc  in  luic  spe- 
ciali  niateria  non  polost  nioiaUler  ad  praxini 
revocari,  et  quia  in  eadeni  forma  Iractalur 
ab  omnibus  circa  eaindeni  legein  in  luateria 
de  confessione,  illud  dillerciuus  oo  us((ue. 

3.  Sed  expUcandum  superest ,  (juando  in- 
cipiat  lioino  lioc  pricceplo  obligari.  l)e  (jua  re 
mullascribuulTbeologi  in  4,  d.  9;  D.  Thom., 
qujfist.  1,  art.  5,  quiusliunc.  4;  Major,  q.  2; 
Cajet.  hic,  art.  9;  Soto,  art.  11 ;  Navarr.,  in 
Sum.,  cap.  21,  n.  58;  Sunimistoe,  verbo  Eu- 
charist.,  et  verbo  Communio.  Qui  omnes  in 
primis  notant,  quainvis  verba  hujus  legis 
generatim  loquanturde  hominibus,  poslquam 
ad  annos  discretionis  perveniant,  simuhjue 
obHyationem  conlilendi  et  comnuinicandi 
conjungant,  nihilominus  non  stalim  ac  bomo 
hrahel  usum  rationis,  quo  sit  capax  peceati 
mortalis,  et  obligationis  confitendi,  non  statira 
(inquaiu)  obligari  hac  lege  Paschalis  commu- 
nionis,  sed  per  aliquod  teinpus,  vel  etiam  per 
aliquot  anuos  posse  ad  confilendum,  prius- 
quam  adcommunicandum,  obligari,  tum  quia 


perfeclum  rationis  usum.  Unde  alii  hoc  extcn- 
dunt  ad  14  et  15  annum  ;  quod  eliain  non  po- 
test  generaliter  affirmari,  quia  ante  hoc  leni- 
pus,  imo  et  sajpe  ante  duodecimum  JoLatis 
annum,  sunl  nmlli  ila  doli  capares,  i(;ique 
iuslrucli  in  rebtis  fidei ,  ut  sine  dubio  obli- 
gentur  hoc  priecepto.  Neque  ratio  gencralis, 
quam  secundo  loco  Soto  posuit,  vidco,  quo 
fundainento  niti  possit,  aut  qua  ratione  id 
valeal  universe  affirmari;  nam  prajcepluin 
jejunii  non  obligat  a  duodecimo  actalis  anno; 
privceptum  autera  abslinendi  a  carnibus  die 
prohibito  sine  dubio  antea  obligat,  et  idem 
existiino  de  prfficeplo  audiendi  Missam;  non 
est  ergo  illa  generalisregula.  Dicenduin  igitur 
est,  hunc  ajtalis  lerminum  non  possc  indivi* 
sibiliter  pra?scribi,  sed  ad  summum  dici  posse, 
hunc  lerminum  contineri  posse  a  decimo 
usque  ad  dccimuni  quartum  ajlalis  annum, 
quia,  moraliter  loquendo,  neque  ante  dcci- 
mum  incipit,  ncque  ultra  decimum  quartum 
difTertur  haec  obligatio,  sicut  nec  rationis 
usus.  In  hac  vero  ffitatis  latitudine  solet  esse 
magna  varietas;  alii  enim  citius,  alii  tardius 
ralione  uli  incipiunt,  et  ideo  non  oninibus 
simul  incipit  hajc  obligatio;  satisfaciet  autem 
unusquisque,   si    parentum  et  confessorum 


verLa  legis  sunt  accommodate  intelligenda,  judicium  sequatur,  quos  debetconsulere.cum 

juxta  genus  materia^;   est   autem   niagnum  dubitare  inceperit;  ipsi  vero  debent  puero- 

discrimen  inler  utrumquesacramentum;con-  rum  capacitatem  et  judicium  examinare,  ut 

lessionis  enim  sacramentum  magis  necessa-  prudenter  de  eorum  obligalione  judicent.  Ita 

rium  est,  et  ex  hac  parte  est  anlicipandum;  fere  D.  Thom.,  Palud.  et  Major,  locis  citat.; 

Eucharistia)  vero  est  longe  dignius,  et  ideo  Alens.,  4  part.,  qutest.  49,  membr.  4;  Cajet., 

adillius  usum  maturior  setas  expectanda  est,  in  Sum.,  verbo  Communio;  et  Cateclusnms 

Qt  possit    suscipiens   convenienle  devotione  Pii  V.  Addit  vero  Soto,  et  mihi  eliam  pro- 

accedere,   et  graviori  judicio  inter  hunc  et  batur,  non  statim  ac  hi  pueri  perveniunt  ad 

alios  communes  cibos  discernere;  tum  etiam  actatem,  in  qua  possunt  licite  communicare, 

quia  in  ipsismet  verbis  legis  implicite  hajc  ad  idobligari,  sed  post  aliquod  tempus,verbi 

differentia  insinualur;  nam  confessio  absolute  gratia,  post  unum  et  alterum  annum;  nam  et 

praecipilur,  communio  vero  cum  quodam  or-  usus  Ecclesiie  ita  videtur  hanc  legem  decla» 

dine  ad  prudens  judicium  confessoris;  omnes  rasse;  etrationiconsentaneumest,  utEccIesia 

aulem  prudentes  confessores  judicant  expe-  non  obliget,  cum  primum  polest;  sed  facul- 

<lire,  plus  comnmnionem,  quam  confessionem  tatem  concedat  expectandi  per  aliquod  tem- 

differri.  Unde  communi  etiarn  usu  EcclesitB  pus,  vel  propter  majorem  reverentiam  sacra- 


ita  haec  lex  declaratur,  quidquid  Palud.  sen- 
tiat,  4,  dist.  10,  (maest.  1,  n.  25. 

4.  Deinde  fere  omnes  in  hoc  conveniunt, 
Don  posse  generaliter  definiri  hanc  obliga- 
tionem  per  hominum  ffitates,  seu  annorum 
numerum;  nam,  licet  Soto  dicat,  hanc  obli- 
gationem  incipere  duodecimo  ajtatis  i.nno, 
quo  tempore,  inquil,  incipiunt  obligari  homi- 
nes  aliis  lcgibus  Ecclesiasticis,  lamen  ncciue 
lilud  principium  potest  esse  universale;  quia 
kiOQ  omnes  pueri  ea  selate  habeut  onmino 


menti ,  vel  propter  majorem  fructum  reci- 
pientis ,  vel  ne  hi  pueri  facile  exponantur 
periculo  transgressionis;  securius  autem  hoc 
liet,  si  consilio  confessoris  fiat;  sic  enim  non 
discordabitur,  etiam  a  verbis  legis. 

5.  Quxsitum.  —  Solvitur.  —  Quaeres  tan- 
dem,  an  baec  doctrina,  quae  de  priccepto 
Ecclesiaslico  data  est,  eodem  modosoKenda 
sit  resi)cctu  divini  pra?cepti;  nam  in  superio- 
ribus  dujjium  hoc  in  hunc  locum  remisimus. 
Et  quidcm  aliqui  auclores  simpliciter  affir- 
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mant,   quoad  hoc,   eamdem   esse  rationem  est,  ul  supra  dixi;  imo  probnhile  est,  in  prin- 

utriusque  pracccpli.  Ita  Navarr.,  diclo  c.  21,  cipio  nuilam  factam  esse  determinationem, 

num.   57,   et  Cordub.,   in  summa   Hispana,  quia  fidclium  devotio  obligationem  praecepti 

quacst.  60.  Sed  aliqua  declaratione  et  limita-  praeveniebat,   ut  supra  etiam  teligi.  Postea 

tione  opus  est,  nam  in  communi  usu  commu-  creditur  determinatio  facla  ad  singulos  dies 

nionis,  qui  fit  extra  articulum  necessitalis,  Dominicos,  de  quo  etiam  non  invenio  suffi- 

prffidicla  rcgula  servanda  est,  quia  hoc  prse-  cientem  traditionem,  neque  expressum  de- 

ceptum  Ecclesiie  est  determinatio  praecepti  cretum  alicujus  Pontificis,  vel  Concilii ;  solum 

divini,  quoad  lempus,  in  quo  utendum  est  in  decretis   Pii  I,  et  in  Concil.  Nannetensi, 

hoc  sacramento  exlra  mortis  periculum;  haec  cap.  9,  Icgimus,  prsecipi  sacerdoti,  utsingulis 

autem  delerminatio  Ecclesiae  est  sufficiens  ad  Dominicis  diebus  panem  benedictum  habeat, 

satisfaciendum  preecepto   divino,  eo  modo,  quem  his  fidelibus  distribuct,  qui  communi- 

quo  ab  ipsa  Ecclesia  recepta,  et  ejus  usu  esl  care  non  potuerint ;  hinc  enim  fit  conjectura , 

declarata,  et  approbata  ;  ergo  quoad  hoc  est  prius  solitos  fuisse  fideles  omnes  diebus  Do- 

eadem  ratio  utriusque  praecepti,  ut  probant  minicis  communicare;  quod  vero  hoc  fuerit 

etiamrationesetmoralesconjecturaeadductae.  in  praecepto,  non  satis  constat.  Postea  vero 

At  vero  de  comnaunione  facienda  in  articulo  statutum  est,  ut  ter  saltem  in  anno,  in  Natali, 

mortis  non  est  eadem  ratio,  neque  hoc  prae-  scilicet,  Domini,  Paschate  et  Pentecoste,  fide- 

ceptumEcclesiaedeterminavitdivinum,quoad  les  communicarent,  utpatet  ex  FabianoPapa, 

illud  tempus;  quia  quoad  hoc  ex  se  erat  suf-  epist.  2,  c.  4;  Concil.  Agath.,  c.  18,  cap.  Etsi 

ficienter  determinatum.  Unde  exislimo,in  illo  non  frequentius,  de  Consecr.,  dist.  2.  Refert 

arliculo  dandam  esse  communionem  cuicun-  autem  Burch.,  lib.  6  Decreti,  cap.  19,  Sylver. 

que  homini  habenti  usum  rationis  ad  peccan-  Papam,  quosdam  alios  dies  addidisse,  quam 

dum,  et  capaci  confessionis,  et  extremae  unc-  legem    apud  nullum    alium    reperio;  Soter 

tionis.  Quod  Navarrus  quidem  fatetur  esse  autem  Papa,  c.  Incoena  Domini,  de  Consecr., 

omnibus  consulendum;  ego    vero    existimo  dist.  2,  praescripserat,  ut  in  die  ccenaeDomini 

esse  obligationem,   tam   ex  parte  petenlis,  omnes  communicarent,  quam  communionem 

quam  dispensantium ,    quia  lalis   homo   est  videtur  hic  D.  Thom.  a  Paschali  distinguere. 

capax  fidei,  et  sufficientis  reverentiae  sacra-  Tandem  vero,  crescente  nimium  fidelium  nu- 

menti;  et  est  in  eo  periculo,  in  quo  non  ex-  mero,  et  charitate   refrigescente,  visum  est 

pectat  commodius  lempus   ad    recipiendum  Ecclesiae,  sufficere  unam  communionem  sin- 

sacramentum  cum  meliori  dispositione;  ergo  gulis  annis  praecipere,  ne  fragilibus  homini- 

debet  tunc  accipere  eo   modo,  quo  polest;  bus  laqueos  injicere  videretur,  quia,  non  ob- 

palet  consequenlia,  quia  in  il!o  homine  jam  stanlibus   superioribus    pracceplis    introduci 

iiabent  locum  verba  illa  Christi :  Nisi  mandu-  ccepit  consuetudo   diiTerendi   communionem 

caveritis  carnein Filii  hominis ;  quorumvimet  per  annum  integrum,  ut  sumilur  ex  Chryso- 

obligationem  potest  talis  homo  percipere,  et  stomo,  hom.  61  ad  Populum,  ubi  eam  consue- 

voluntarie  manducare,  ac  seprobare,  utdigne  tudinem  reprehendit;  et  ex  Augustino,  serm. 

recipiat;  nihil  ergo  est,  quod  illum  excuset,  28  de  Verb.  Domin.,  et  Arabros.,  iib.  b  de 

neque   contra  hoc   video  ratioaem  aliquam  Socram.,  cap.  4,  dicentibus  :  Si  quotidianus 

aut  consuetudiuem.  est  panis,  cur  post  annum,  illum  sumis,  quem- 

admodum  in  Oriente  Graeci  facere  consueve- 

SECTIO  II.  runt?  Ex  his  ergo  constat  prima  ralio  hujus 

praecepti,  nam,  ut  esset  certa  aliqua  ratio  im- 

Quando  obliget  hoc  prfEceptum.  plendi  divinum  jus,  quam  posset  Ecclesia 

exigere,  et  transgressores  puuire,  oportuil  ab 

\.Baptizati  adulti  semel  in  anno  commu-  ea  aliquam  determinationem  fieri;  ut  vero 

nicare  tenentur.  —  Dico  primo,  obligare  tan-  praeceptum  esset  accommodatum  multitudini, 

tum  semel  in  anno.  Hoc  patet  ex  verbis  legis,  et  fragilitati,  et  praesenti  rerum  statui,  noQ 

cuius  rationem  ut  declaremus,  adverlendum  oporluit  frequentiorem  usum  praecipi.  Unde 

est,  hanc  lemporis  obligationem,  pro  tempo-  colligitur  secundo  (quod  supra  dicebamus), 

rum  diversitate  variam  in  Ecclesia  fuisse.  la  stante  hoc  ecclesiastico  praecepto  neminem 

principio  enim,  ut  D.  Thom.,  et  alii  seriiunt,  obligari  ad  majorem  frequenliam,  nec  peccare 

obligatio  illa  determinata  erat  ad  quolidia-  euni,  qui  semel  tantum  in  anno,  tempore  ab 

/nam  communiouem;   quod  tameu  incertum  Ecclesia  praescripto,  comuiunicat;  nam  im- 
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plondo  pr.TCpptiim  Ecclcsinp  simul  satisfacit  cepio  ohlig.iti   facile   exponerentur  periculo 

divino,  alioqui  Ecdesia  nou  suflicieuter  pro-  transi^rediendi  ilUid.  Quod  si   alicubi  iutro- 

vidisset  fidelibus.  Navarrus  tanien,  cap.  21,  ducta  esset  consueludo  extendendi  amplius 

n.59,  excipit  nonuullas  personas,  quiepluries  hoc  tempus,  illam  etiam  servare  sufficerct, 

tenentur  cou)municare  in  anno,  non  ex  solo  sicut    referunt,  Mediolani   consueludice  re- 

divino  jure,  neque  ex  hac  lege  ecdesiastica,  ceptum  esse,  ut  quolibet  die  quadragesimali 

sed   ex  aliis;   nam   in  Clementina   In  agro,  communicando    impleatur    hoc    prseceplum. 

§  Sane,  de  Statu  monach.,  praicipitur  mona-  Qaod  eliam  in  Hispania  (ieri  posse  declaralum 

chis  Bcnediclinis,  ulsingulis  mensibus  com-  dicilur  a    Clement.  VII,    idque  constituisse 

municent,  et  idcm  dicitur  de  monialibus  in  testimonio  Laurentii  Cardinalis  SS.  qualuor 

Concil.  Trid.,  sess.  25,  c.  10,  de  Regularibus.  Coronatorum,  el  Episcopi  Praeneslini,  ct  usu 

Sed  in  his  decrelis  non  sunl  vcrba,  qua)  prcc-  etiam  receptum  fuisse.  Sed  mihi  nec  de  usu, 

ceptum  clareexprimant,scd  solum  consilium,  nec  de  conoessione  satis  constat;  ubi  aulem 

vel  regularem  conslitutionem.  Unde  Triden-  constaret,  ita  facere  sufficeret.  Hic  vero  ad- 

iinum  sic  ail  :  Attendayit  diligenter  Episcopi,  vertendum   est,  teneri  fideles,  ad  hoc  pr£e- 

et  cxteri  superiores  monasteriorum  sanctimo-  ceptum  servandum,  Eucharisliam  suscipere 

7ualium,  ut  in  constitutionibus  earum  admo-  de  manu  proprii  pastoris,  aut  alterius,  qui 

iwantur  sanctimoniales ,  ut  saltem  singulis  vicem  ejus  gerat,  seu  de  ejus  facullate;  ita 

7??c;wi6us,  etc.Quapropternisispeciale  votum  enim  et  usus  Ecclesiae  declarat,  et  Summi 

intercedat,   aut  nisi   ex   inslilulo  religionis  Pontifices  in  variis  rescripiis  seu  privilegiis 

constet,  constitutioncs  ejus  obligarc  sub  mor-  significarunt;  et  ex  eodem  cap.  Omnis  utrius- 

lali,  nulla  talis  est  rigorosa  obligalio.  que  sexus  colligilur,  dum  confessionem  dicit 

±  Hoc  praecepto  communicare  tenentur  fide-  faciendam    esse  proprio   sacerdoli,   et   noa 

les  tempore  Paschatis.  —  Dico  secundo  :  hoc  alieno,  nisi  de  proprii  licentia,  sine  qua  aller 

proeccptum  specialiler  obligat  tempore  Pas-  non    potest   solvere    vel  ligare  ;    hic    enim 

chatis,  ut  patel  ex  illis  verbis  legis:  Adminus  eadem  est  ratio,  quia  etiam  alienus  non  po- 

tnPasc/io;  etConcil.Trident. ,  sess.  13,  can.  9,  test  allerius  oves  pascere  sine  licentia  pro- 

definit,  teneri  omnes  fideles  singulis  annis,  prii  pastoris,  ut  infra  dicemus,  agentes  de 

saltem  in  Paschate,ad  communicandum,juxta  obligalionibus  ministrorum.  Et  ideo  in  eodem 

prseceptum  Sanctse  matris   Ecclesiae.   Ratio  capite  solum  judicio  proprii  sacerdotis  relin- 

autem  hujus  delerminalionis  fuit,  et  ut  tem-  quilur,  ul  ejus  consilio  possit  communio  dif- 

pus  esset  magis  delerminatum  et  certum;  et  ferri;  sic  igilur,  solum  illius  ministerio,  vel 

quia  eo  lempore  videnlur  esse  fideles  magis  de  facultate  ejus,  impleri  potest  hoc  prae- 

dispositi,  et  devoli  ad  hoc  sacramentum  re-  ceptum.    Quon)odo  aulem    inlelligenda  sint 

cipiendum;  et  quia  eo  tempore  inslitutum  et  aliqua  privilegia  Pontificum,  quae  de  hac  re 

celebratum  fuit  hoc  myslerium  nostraque  re-  loquunlur,  dicemus  infra  tractando  de  pree- 

deniptio  consummata.  ceptis  ministrorum. 

3.  Difficultas.  —  Enodatiir.  —  Sed  circa  4.  Secundum    dubium  explicandum  esi, 

hoc  tempus  nonnulla  supersunt  explicanda.  an,  qui  in  Paschate  transgressus  est  hocprie- 

Primum,  quid  nomine  Paschatis  significetur;  ceplum,  liber  maneat  ab  obligalione  commu- 

videlur  enim   significari   tanlum    ipsa   dies  nicandi  usque  ad  sequens  Pascha.  Ita  enim 

Lominica  Paschae,  in  qua  Christus  resurrexit.  sentiunt  graves  auctores,  D.  Anton.,  2  part., 

Bespondetur,  quidquid  sit  de  vi  vocis,  Eccle-  tit.  9,  cap.  9,  §  3;  Sylvest.,  verb.  Euchar.  3, 

siasticam  consueludinem  declarasse  ex  de-  quaest.  1o;    Tabiena,  verb.    Communicare, 

crelo  Eugenii  IV,   ut  refert  Navarr.,   dict.  quaest.  7;  Medina,  Codice  de  Pcenit.,  quix;st. 

cap.  21 ,  num.  45,  hoc  terapus  complecti  quin-  de  Confess.  semel  in  anno  agenda;  Soto,  iu  4, 

decim  dies  a  Dominica  Palmarum  usque  ad  dist.  18,  quajst.  1,  art.  4;  Victor.,  in  Sum., 

Dominicam  in  Albis,  inclusive;  nam  quolibet  num.  37.  Fundamentum  est,  quia  praeceptum 

borum  dierum  aliquis  communicet,    implet  affirmativum,    obligans  ad    aliquem  uclum 

boc  pra5ceptum;et  quamvis  saepius  extra  hos  praescriplo  die,  vel  tempore,  transacto  illo 

diescomnmnicet,  non  impletprccceptum,  nisi  non  obligat,  eliam  si  per  impotentiam  vel 

communicet  intra  illos  dies,  quia  verba  legis  maliliam  in  illo  impletum  non  sit;  sed  hujus- 

limilanl  actum  ad  illud  tempus,  quod  me-  modi  est  hoc  praeceptum  respeclu  temporis 

rito  ad  omnes  iUos  dies  extensum  est,  ne  Paschalis  :  ergo,  elc.  Major  conslat  apertissi- 

omnes  fideles  ad  unum  tantum  diem  ex  prae-  mis  exemplis,  in  praecepto  audiendi  Missam 
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diobus  fosliS;  in   j>raeccplo  .icjilnii   quadra-  neccssarium,  nihilominus,  eodem  modo  judU 

gesitiKilis  rel  quocunK|Lie  alio;  cl  idem  con-  canduni  cst,  non  loUi,  scd  suspendi  oljliga- 

tingit  ih  volo,  quando  fit  de  actu  pro  die  seu  tionem,    propter  tale    impedimcnlum;  nam 

tenipore  delerminalo.  Ralio  autcm  est,  quia  hujusmodi  esse  debet  prudens  consilium  pro- 

pt-wceplum    affirmativum   non    oblignt   pro  prii  pastoris,  quod  ibi  sallem  interprclative 

scmper;  unde.  quando  ipsum  dcsignat  lem-  interponitur;  debet  ergo  aliquis  in  hujusmodi 

pus,  ad  illud  liiiiitatur  obligalio;  non  cnim  eventu  ,   ut  non   peccet  oraittendo,    habere 

potest  ultra  vcrba   legis   obligatio  extendi,  proposiium  communicandi,  cum  primum  im- 

cum  verba  expllcent  voluntalem  legislatoris,  pedimentum  auferetur.  Quod  si  objicias,  non 

a  qua  vis  obligationis  pendet.  Et  polest  in  debere  esse  melioris   condilionis  eum ,  qut 

bunc   modum  explicari,   quia,  si  transacto  peccando,   quam  qui  sine  peccato  omittit, 

tempore  a  lege  prffiscripto,  homo  lencrelur  respondetur,  non  esse  melioris  conditionis; 

ad  actum  pracepli,  vel  hoc  esset  ex  directa  nam  ille  astringilur  obligatione  praecise  pro 

inlentione  6t  obligatione  legis,  et  hoc  non,  ut  tempore  Paschali,  quando  tiullum  est  impe- 

ralio  facta  probat;  vel  esset  quasi  ex  conse-  ditnentum,  et  hoc  non  est  priviligium,  sed 

qucnti  per  modum  cujusdam  restitutionis,  et  gravamen  potius;  at  vero,  quando  cccurrifc 

hoc  non,   quia   non   omnes   transgressiones  impedimentnm ,    augetur    quodaramodo    vel 

preeceplorum  obliganl  ad  reslitutionem,  sed  differtur  obligationis  tempus;  quod  privile- 

quee  sunt  contra  justitiam  commutalivara;  gium  potius  est  quam  gravaraen.  Ila  sentit 

etenim,  si  quis  hodie  teneatur  eleemosynam  Sumhia  Armil. ,  verbb  Communio,  num.  6, 

facere  Pelro  indigcnli,  et  peccet  non  faciendo,  nec  dissenlit  Tabiena,   loc.   cit.   Et  quidem 

et  craslina  die  Petrus  jam  non  indigeat,  jam  posterior  pars  hujus  senlentiai  mihi  videlur 

non  teneturfacere,  nec  restituere,  quam  prius  valde   conformis  verbis  et  intentioni  legis, 

omisit,  quia  non  peccavit  contra  juslitiam;  atque  Otnliino  vera;  tamen  si  pr.Tdicli  auc- 

et  occasio  ac  materia  praecepti  transacta  est.  tores  rem  altentius  considerassent,  ex  hac 

Minor    vcro    prioris   syllogismi    constat   ex  eadem  posteriori    parte   potuissent  elicere, 

verbis  legis,  ibi :  Ad  minus  in  Pascha,  susci-  priorem  sententiara  esse  falsam,  et  non  esse 

piens  re^^erifiter  Eucharistiss  sacramentum.  idem  judicium  ferendum  de  hac  lege,  et  de 

Ilem,  quia  ibi  consliluitur  differenlia  inler  omnibus  aliis,  quae  cerla  tempora  designant; 

prseceptum  confessionis  et  communionis;  in  nam  jejunium  aut  Missa,  sivc  per  impoten- 

illo  enim  lanlum  dicitur  semel  in  anno  esse  tiam,  sive  per  maliliQm  prsescripto  die  omit- 

confessionem  faciendam,  et  tolum  anni  tem-  tantur,  non  cadunt  amplius  in  bbligationem 

piis  indiffcrens  relinquitur;  hic  vero  Pas-  subsequenti  die.  Et  pef  sese  incredibile  est, 

thale  tempus  designatur.  voluisse  legislaloreni  ih  hoc  preeceplo,  ut  noa 

5.  Alii  vero  aUctores  dislinctione  hac  in  extinguerelur  statim  obligatio,  sed  differre- 

re  utuntur  :  nam  conlingit  nort  impleri  prae-  tur,  quando  propter  justum  impediraentum 

cei3tum  die  Paschalis  pluribus  de  causis;  aut  non    potest   in    Paschate    comtnunicaH,   et 

ex  impolenlia  ac  legilima  excusatione,  aut  tamen  non  multo  magis  voluisse,  ut,  qua- 

ex   inalilia ;   qiiiatido   contingit  rion  inipleri  cumque  ralione  vel  temeritale  omitlerelur, 

pi-fieceptum    ex   malitia,    inquiunt    extingui  non  extingueretur  statiui  obligatioysed  per- 

obligalionettt  j   Ut   priok*   Sentenlia    dicebat;  maneret,  semperque  urgeret,  donec  imple- 

quaridb  Vero  esl  ex  impolentia,  dicunt  du-  retur. 

rSW  obligalibnem,  iet  teneri  ad  communican-        6.  Si  quis,  cum  PaschaJi  tempore  communi' 

duttt,  quam  jii-imUm  possit,  quia  lex  ipsa  dat  care  teneretur,  communionevi  omisit,   deiti- 

fabuUalehi  confessori  ad  differendum  lempus  ceps  ligatus  manet,  quam  primum  prxceptum 

illud,  quandd  ekpedire  judicaril;  et  tunc  non  implere.  —  Objectio.  —  Dissolvitur.  — Evasio 

tollitiir,  sed  differlur  obligalib;  quandocum-  cohfutatur.  —  Dico  ergo,  Paschalc  tempus  ita 

que  autem  inlervenit  legilimum  impedimen-  indicari  hoc  prsecepto,  ut^  si  in  illo  non  im- 

tum,  ila  siispendilur  obiigatio,  sicut  judicio  pleatur,  non  cessetobligatio  usqueadfuturum 

confessarii  suspendi  potest,  quia,  per  se  lo-  Pascha,  sed  obliget  semper  idem  pt^fficeptutn 

quendo,  etjuxla  verba  ifegis,  tale  impeditneu-  ad  rton  differendam  communionera,  sed  sta- 

lum  judicio  cbhfeSsoris  deciai-andum  esset;  tlih  communicandum,  quam  primum  tHorat- 

linde,  si  accidat  omiUi  non  confessoris  judi-  liter  homo  possit.  Ila  docel  Navar.,  cap.  21, 

cio,  vel  quia  tt)hv^hii'i  hbn  poi^st,  vel  qiii^  riiiWi    45;  et  Viguerius,  iu  Insiiliitionibas, 

res  est  ttttQ  evidens,  ut  non  sit  moraliier  cap.  16,  §3,  vers.  19;  elsumitur  exIJiThoaj, 
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in  4,  dist,  13,  qiuvst.  art.  1,  qua,'sliuno.  4,  ctMt.i  ilics  de«iif^nfilur,  ut,  V.  gr.,  S.  Joannii; 

qujitenus  eodeui  niodo  loquilur  de  conitnu-  qno(l  si  e.i  dics  .Th3(|ue  snUitione  ifihilti  lr:in- 

nione,   quo  de  confessione ;   et  idein  sentit  sif^alur,  non  ces  al  obli^iltiu;  sed  polius  post 

Piikid.  in  4,  disl.  10,  quiest.  1,  nuin.  25.  Et  illuin   diem    seiiiper  in.i^is  ac  niilgis  Urget; 

probatur.prinio  ralione  iiisinuata  conlra  prae-  undo  JuristcO  dicunt,  tideni   terminum  noa 

cedenlem  sentenliiiin.  Secundo,  ex  inlenlione  designari,   ut  in    illo  obligatio  extingualul*, 

hujns  legis,  qui:e  du;is  piirtes  prineipides  in-  etiain  si  non  iinplciitur ;  sed  ulsOkilio  usque 

cludil  :  una  csl,  ut  coinmunio  ultiii  annum  ad   illum  dilTerri  possit  et  non  aniplius.  Et 

non  dilTeratur;  altora  esl,  ut  saltem  (int  tem-  eodem  niodo  si  Siicerdos  ex  beneficii  seu  ca- 

pore  Paschatis;  ct  utraque  est  principaliter  pelliinife  obligatione  leneatur  singulis  feslis 

inlenta,  praeserlim  prior;  poslerior  enim,  ut  B.  Virginis,  vel  siinllibus  diebus,  Missam  di-». 

supra  dicebam,  addita  videtur  propler  niajo-  cere,   et  id  facere  oinittat,  non  extinguilur 

rem  congruentiam  illius  temporis,  et  ut  cer-  obligatio,  scd  tenelur  alio  die,  quarn  primum 

lius  conslet,   priorcm  parlem   impleri,   seu  possit,  obligationem  implere,  quia  substan- 

communionem    ultra    annum    non    differri;  tialis  intentio  instiluentis  est  de  sUbstarilia 

ergo  quamvis  ex  iiiiditiii  comnmnio  facla  non  actus;  de  circumslanlia  aulein  temporis,  so- 

sil  tempore  Paschali,  debet  ex  vi  hujus  pree-  lum  secundario.  Et  in   universum,  quando 

cepti  quam  prinium  fieri,  quia,   licet  prae-  in   priecepto  aliquid  est  subslantiale,  illud 

ceptura  jam  impleri  non  possit,  quoad  illam  faciendum  estj  quaravis  circurastantiae  acci- 

partera,  qucB  talem  diem  delerrainat,  polest  denlales  vel  secundariae  impleri  non  posslrtt; 

taraen  aliquo  modo  servari,  seu  non  niagis  ut  in  prfccepto  jejunii,  abslineniia  a  carnibus 

ac    magis    violari ,    quoad    aliam    partem,  est  quid  substanliale,  modus  autem,  scilicct, 

qua3  prohibet  dilalionem  communionis  ullra  ut  tanlum  semel  in  die  comedalUr,  est  quid 

annum.  Atque,  ut  hujus  rationis  vis  amplius  secundarium;  et  ideo  quamvis  hoc  posterius 

declaretur,  distinguendi  sunt  varii  modi,  qui-  irapleri  non  possit,  primum  sine  dubitalione 

Lus  potest  cerLum  terapus   lege  preescribi.  servandum  est,  si  fieri  polest;  licet  e  con- 

Prirao  enim  polesl  lex  determinare  tempus  verso,  qui  a  primo  excusiitur,  consequenlcr 

propler  specialera  solemnilalera,  aut  circum-  excusetur  a  secundo,  ut  cotmnunis  tenet  opi- 

slanliam  illius,    ut  prEEcipitur  jejunium   in  nio.  Prfiesens  ergo  praeceplum,  quod  declara- 

vigilia  alicujus  Sancti,  vel  Missa  in  die  festo.  mus,  in  hoc  tertio  ordirte  collocandum  est,  ut 

Secundo  designatur  aclus  pracceptus,  ut  pro-  ex  principali  fine  et  ralione  hujus  prsecepti 

priura  onus  taiis  teraporis,  ut  recitare  horas  colligi  potest;  prajcipueenim  in  eo  infenditur, 

canonicas    est    proprium    onus    singulorum  ut  fideles  non  nimium  dilTerant  usum  com- 

dicrum;  et  de  his  duobus  modis  procedunt  munionis;  est  ergo  hoc  proeceptum  delermi- 

recle  qure  prima  senlenlia  assurait,  quia  in  natio  juris    divini    ad   temporis    diliilloncm 

eis  obligalio  talis  preecepti  omnino  limitatur  limitandain,  et  praescribendiira;   subslanlia 

ad  tempus  illud.  Terlio  interdum  principa-  ergo  hujus  prrecepti  est,  ut  communio  ullra 

liter   et    absolute    prsecipitur    actus    quoad  annum  non  difTeratur;  dies  autem  Paschalis 

subslantiam;    temporis    vero    circumslantia  propler  speciales  congruentias  supra  notata^ 

designatur,  ut  magis  congrua,  seu  conveniens  designatur;  non  quia  actus  communicandi  sit 

ex  ratione  accidentali;  ut  in  pra;cepto  recl-  propriuin  onus  illius  diei,  ncque  ut  termitllis 

tandi  horas  canonicas,  substantia  preecepti  ita  praefixus  sit  ad  solutioncin  hujus  deblti, 

est,  ut  intra  eumdem  diem  omnes  dicantur;  ut  illo  tl-ansacto,  implenduin   non  Sit;   Sed 

congruenlia  vero  estj  ut  singulae   horae   di-  potius,    ut    terminet    diliiiioiicm    temporis 

canlur  certis  diei  temporibus,  in  quibus,  si  intra  quod  implenda  est  obligatio,  ut  sallem 

omiltantur,  non    cessat  obligatio,  quamdiu  in  illo  implealur,  et  mullo  magis  post  lllcm. 

durat  dies;  similiter,  si  confessor  praecipiat  ^  si  absque  observatione  SGU  execulioniS  obli- 

feria  sexta  jejunare  in  salisfactionem,  prin-  gationis  transigatur  ;sicut  de  solulion^  debili 

cipaliter  inlendit    unius    diei   jejunium;   el  ad  diem  S.  Joannis  SUpra  declaratUlft   est. 

propter  majorem  congruentiam  designat  la-  Dices  :  ^uamvis  forlassc  hic  sit  finlS  hujus 

lcm  diem.  Unde,  si  lunc  omiltatur,  non  ex-  pra?cepti,  hoc  non  Siilis  cst,  ui  prceceplum 

linguilur  obligalio.  ilem,  in  obligalione  sol-  ad  hoc  obliget,  quia  firtis  pra3cepti  rittti  cadit 

vendi    tribulumi    id    frequenter    conlingil;  sub  prajceplum,  sed  raateria;  sicut  eliam  dici 

tenetur  enim  aliquis  lantum  tribulum  solvere  potest,  in  prtccepto  audiendi  Missam  die  Do- 

(luolannis;  tamen  ad  miijorem  cerlitudincm  minico,  intendi,  ut  ^cmel  Siillcm  in  licbdo 
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mada  Missa  audialur,  ct  non  amplius  diffc-  ct  tamen  parochi  vel  pastorcs  non  imponunt 

ratur;  et  nihilominus  non  proplerea  obiigat  ad   hoc  novam  obhgalioncm,  scd  cogunt  ad 

statim   post  transactum    Dominicum    dicm,  implendam  obligalionem  dicta  lege  positam 

ctiam  si  in  illo  non  fuerit  impletum.  Respon-  in  Concil.  Laleranensi;  ncque  solum  puniunt 

delur  primum,  quamvis  finis  legis  non  cadat  pr.Tleritam  transgressioneni,  ut  per  se  con- 

sub  obligationem  lcgis,  nisi  etiam  sit  materia  stat   ex  praxi   et   sensu   Ecclesiae,  et  quia 

legis,   tamcn  quando  illc  finis   est  maxime  excommunicatio  non  solet  ferri  propler  pra;- 

proprius  et  principalis,  ex  illo  recte  conjccta-  teritum,  ut  sic,  sed  in  ordinem  ad  fulurum, 

mus  sensum  et  intcntionem  legis,  et  mate-  ut  aliquis  non  permaneat  in  peccalo  com- 

riam  ejus.  Secundo  dicitur,  hunc  finem  non  misso,  vel  ut  illud  non  continuet;  ergosignum 

esse  extrinsecum,  sed  intrinsccum,  substan-  est,  obligationem  hujus  praecepti  durare,  et 

tialemque  materiam  hujus  legis,  quod  palet,  transgressionem  ejus  magis  ac  magis  conli- 

tum  ex  rationc  facta,  quia  hoc  prfficeptum  est  nuari,  quamdiu  magis  communio  differtur. 

sufficiens  determinatio  divini  prsecepti;  non  Tandem  declaratur  a  simili,  quia  ex  vi  hujus 

esset  autem  sufficiens  determinatio,  nisi  ita  praecepti  tenetur  homo  communicare  in  paro- 

prffiscriberet  tempus,  ut  prohiberet  majorem  chia,  seu  alibi  ex  facultate  parochi;  si  autem 

dilationem;  tum  etiam  ex  verbis  ipsius  de-  conlingat  non    posse   illam    circumstantiam 

creti  :  Omnis  fidelis  semel  in  anno  confitea-  servari,    nihilominus   tenebitur  homo    alibi 

tur ,    suscipiens   reverenter ,    ad   minus   in  communicare,  si  possit,  quia  haec  est  sub- 

Pascha,  Eucharistix  sacramentum;  ex  quo  stantia   praecepti,  et  praecipue  intenta,  quae 

contextu   constat,    illud   verbum ,   semel  in  non  est  omittenda,  etiam  si  modus  ejus  om- 

anno,  aeque  cum  utroque  actu  confitendi  et  nino  impleri  non  possit;  sic  ergo,  quamvis, 

communicandi  conjungi;  clauditur  ergo  hoc  Iransacto  die  Paschalis,  non  possit  hoc  prae- 

in  materia   hujus   praecepti,   sicut  de  prae-  ceptum  impleri  quantum  ad  circumstantiam 

cepto  confessionis   graviores  Theologi   sen-  talis  diei,  implendum  est  quantum  ad  sub- 

tiunt,   ut  suo  loco  dicemus;  nec  sequentia  stanliam  actus  communicandi.  ne  ultra  tem- 

verba,  ad  minus  in  Pascha,  excludunt  abso-  pus  lege  praescriptum    differatur.  Haec  ergo 

lutam  obligationem  communicandi  semel  in  sentenlia  est  sine  dubio  vera,  et  rationabilis, 

anno,  sed  potius  declarant,  illam  obligatio-  magisque  favens  bonis  moribus  fidelium;  nec 

nem  esse  implendam,  sallem  in  tali  die;  quod  dubitari  potest,  quin  in  sensu  explicato  po- 

potius  additum  est  communionis,  quam  con-  tuerit  haec  lex  dari,  nec  rationem  probabilem 

fessionis  praecepto,  quia  confessio,  propter  video,  ob  quam  existimemus  non  esse  hanc 

necessitatem  suam,  difTerenda  non  est;  et,  Ecclesiae  intentionem.  Solum  video  dici  posse, 

postquam  semel  est  facta,  non  est  iterum  ex  rationcs   factas  non  procedere  de  eo,    qui, 

praecepto  iteranda,  et  ideo  nullus  certus  ter-  v.  gr.,  in  Natali  Domini  ex  devotione  commu- 

minus  illi  potuit  designari,  quia,  quam  pri-  nicavit,  et  postea  praeceptum  Paschalis  com- 

mum  homo  peccat,  confiteri  potcst,  et  satis  munionis  transgressusest;  ille  enim  quamvis 

implet  obligalionem  suam;  communio  vero  differat  communionem  usque  ad  alium  Na- 

iterari  potest   etiam    ex  praecepto,  et  ideo  talem,  non  difi^ert  ultra  annum;  ergo  ex  hac 

potuit  designari  dies,  in  quo  homo  illam  obli-  parte  non  denuo  transgredilur  praeceptum; 

gationem,   ad   minimum  ,   implere  teneatur,  ergonec  tenebiturstalim  communicare,  quam 

etiam  si  prius  Scepius  voluntarie  communica-  primum  possit.  Respondetur,  quod  de  hoc 

verit.  Fuit  aulem  ita  expediens  fieri  propter  fortasse  posset  minus  improbabiliter  id  de- 

rationes  superius   adductas.   Atque    in    hoc  fendi;  nihilominus  mihi  nonplacet,  quia  illud 

sensu    videtur    hoc    prfficeptum    declarasse  est  per  accidens,  et  praeceptum  intelligendum 

Concil.  Trident.,  sess.  13,  can.  9,  dicens  :  Si  est  de  communione  praecepta,  seu,  quae  fit  ad 

quis  negaverit,  omnes  fideles  teneri  singulis  satisfaciendumEcclesiasticopraecepto,  ethanc 

annis,  saltem  in  Paschate,  ad  communicandum,  prohibet  ultra  annum  diflferri. 

anathema  sit;  ponit  ergo  hoc  in  materia  et  7.  Difficultas.  —  Explicatur.  —  Beplica- 

substantia  illius  praecepti,  et  non  tantum  in  tur.  —  Improhatur.  —  Tertium  dubium  prae- 

fine  extrinseco.  Preelerea  hoc  etiam  videtur  cedenli  simile  est,  si  quis  praevideat  fore,  ut 

declarare  usus  Ecclesiee;  nam,  si  quis  Pas-  intra  illos  quindecim  Paschales  dies  commu- 

clialem  communionem  omisit,  censuris  com  ■  nicare  non  poSsit,  an  teneatur  praevenire  et 

pellilur,  ut  quam  primura  communicet,  nec  communionem  anlicipare.  Videtur  enim  ex 

permittitur  usque  in  alium  annum  difTerre;  diclis  sequi,  teneri  homiuem  ad  hujusmodi 
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anticipniionpm,  qnia  fenetur  servare  substan-  communicandi  in  Pnschate  eum,  qui  sic  anti- 

tiam  pr.TCopti,  quantum  potest,  etiamsi  oir-  cipassol  communicncm,  si  postea  nihilom-nus 

cumstantiaui  illius  delorniinati  tomporis  ser-  communicf.re  possel  tempore  priecepti,  quia 

vare  non  possit;  sed  ad  servandam  substan-  cuin  lex  ipsa  expresse  hoc  praecipiat,  non 

tiam  prfecepti  necessarium  est   anticiparc,  video,  cur  sit  omittendum,  cum  servari  po- 

quia,  si  expectet  pra-finitum  diem,  nec  serva-  tesl.   Unde,  necjue   aliquis  Doctorum   aliud 

Lit  prroceptum  quoad  circumstantiam,  quia,  docuit,  neque  aliud  est  in  usu  Ecclesi:p.  Efc 

ut  supponimus,  ita  erit  impcdilus,  ut  commu-  ideo  consequenter  nemo   est  obligandus  ad 

nicare  non  possit;  nec  quoad  substantiam,  anticipandam  communionem,  quia  illa  com- 

quia  difTeret  communionem  ultra  annum;  proe-  munio  non  est  irnpletiva  praecepti,  et  eamdem 

sorlim,  si  supponamus  a  prascedente  Paschate  obljgationem  relinquit,  qure  antea  erat.  Neque 

non  communicasse.  Confirmatur  primo,  nam  cx   facuilate  diircrondi;  quam   lex  concedit 

in  simili  casu,  tenetur  quis  prrevenire  confes-  cum  consilio  confessoris,  coUigi  potest  facultas 

sionem,  ut  probabilior  est  opinio,  et  inferius  ita  anlicipandi,  ut  possit  postea  omitti  Pas- 

suoloco  dicemus:ergo.  Confirmatur  secuntlo,  chaiig  communio,  etiamsi  illo  tempore  com- 

nam  qui  in  die  fosto  praevidet,ab  hora  octava,  mode  fieri  possit;  sed  potias  videtur  colligi 

V.  gr.,  non  futurum  sacrum,  lenetur  prseve-  contrarium;  nam  tunc  solum  datar  facultas 

nire,  et  audire  prius,  si  potest,  quamvis  ah-  postponendi,  quando  in  illo  tempore  prae- 

5olute  totum  tempus  matutinum  sit  per  se  scripto  nonestccmmcditas  communicandi;  et 

liberum  ad  audiendum  sacrum.  His  ergo  con-  forlasse  ideo  in  lege  datur  hsnc  facultas  difTe- 

jocturis  videtur   haec  pars  probabilis  fieri.  rendi  comniunionem,  quia  jam  supponil  prae- 

Nihilominus  dicendum    censeo,   non   teneri  scns  impedimentum,  de  quo  certo  constare 

hominem  in  hujusmodi  casu  anlicipare  com-  potest,  quod  non  ita  contingit  respectu  anti- 

munionem  ex  vi  hujus  praecepti.  Ratio,  qua  cipationis.  Atque  hinc  patet  solutio  ad  ratio- 

moveor,  est,  quia  nuUus  obligatur  ad  anlici-  nem  dubitandi,  el  ad  exempla  inducta;noa 

pnndum  actum  praeceptum,  nisi  per  talem  enim  sunt  similia,  ouia  illa  priccepta  nullam 

actum  possit  satisfacere  obligationi  praecepli;  cerlam  partem  illius  temporis  requirunt  ad 

sedpercommunionem  anticipatam  non  implet  suum  actum;  et  ideo  per  aclumx  anticipatura 

quisobligationem  hujus  praecepti;  ergo  ex  vi  sufficienter   impletur   praeceplum.   Quo   fit, 

ejus  ad  hocnon  obligatur.  Major  videtur  vere  idem  esse    dicendum  in   hoc    praocepto,  si 

per  se  nota  ex  terminis,  quia  lex  non  obligat,  quaestio  tantum  proponatur  de  illis  quindecira 

nisi  ut  impleatur;  ergo  ad  aclum,  quo  implcri  diebus,  intra  quos  polest  hoc  praeceptum  im- 

non  potest,  non  obligat.  Mincr  vero  patet;  pleri.nam,  siquisin  primoautsecundoeorur,^ 

nam  si  quis  in  eo  casu  anticipasset  commu-  praevideat  fore,  ut  in  omnibus  sequentibus 

nionem,  et  postea  Paschali  tempore  non  oc-  comnmnicare  non  possit,  tenebitur  praeveniro 

currisset  impedimentum,  quod  timebat,  te-  et  implere  praeceptum,  quia  in  quacumque 

neretur  illo  tempore  communicare,  quia  hoc  parie  illius  temporis  sufficienter  impleri  po- 

preecipit  lex,  et  tunc  impleri  potest,  cum  fac-  lest,  et  praeceptum  ipsum  obligat,  ut  intra 

lum  non  sit.  Dices,  in  eo  casu  jam  non  teneri,  illud  tempus  impleatur,  eo  modo  quo  fiep- 

sed  excusari,  quia  jam  rationahiliter  commu-  potuerit. 
nicavitex  voluntate  implendi  praeceptum;  et 
praecipue,  si  ex  consilio  confessoris  hoc  facit;  SECTIO  III. 

quanquam  enim  hoc  in  lege  non  sit  expres- 

^.j.       .  ,.        ,v.  Per  quem  actum  implcatur  hoc  praeceptum,  quseva 

sum,  videtur  tamen  ex  ea  rat.onabililer  seu  ^       ^^^^  tranrgressori  imposita  sit. 

a  fortiori  colligi,  quia,  caeteris  paribus,  melius 

est  anteponere,  quam    postponere;  sed  lex         1.  Quorumdam  opinio. — Ratio  dubitandi 

ipsa  dat  facultatem  poslponendi  ex  rationa-  est,  nam  interdum  aliquis  indigne  communi- 

bili  causa ;  ergo   multo  magis  censenda  est  cat;  de  communicantibus  enim  digne  debito 

dare  ad  anticipandum;  ergo,  si  ita  fiat,  satis-  tempore  et  loco  nulla  est   dubitandi  ratio; 

fiet  praeccplo,  ncque   erit   obligatio   postea  indigna  vero  communio,  ut  multi  existimant, 

iterum  conmiunicandi;  eigo  ralio  facta  non  non  sufficit  ad  explendum  hoc  praeceplum; 

obstat,  quominus  pracceptum  hoc  obliget  ad  quod  lenet  Durand.  in  2,  dist.  28,  quaest.  4; 

anticipandumpropter  ralionem  supra  tactam.  Capreol.  in  2,  dist.  41,  quaest.  1,  art.  3,  qua- 

Sed,  licet  hic  discursus  prcbabilis  eliani  sit,  tonus  dicunt  requiri  gratiam  sanctificanltMu 

non  lan.en  audcrem  excusare  ab  obUgalioue  ad   implcndum  hoc  pricceplura;  qui  tamen 
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generaliter  loquuntur    de   superniitaralibus  de  eis  suscipicndisprc-ccepta  darentur;  aut,  si 

pripceplis  sacramenlorum;   et  forle   inteMi-  quis  voto  se  obligasset  ad  suscipiendos  Ordi- 

gunt,  esse  necossariam  gratiam,  ut  nullum  ncs,  quamvis  in  peccatoeossusciperet,  volum 

prfeceptum   in    eorum    sumplione   violetur,  implerel,  quamvis  alias  pcccaret  contra  reve- 

quod  longe  aliud  est,  Adrian.  vero,   in   4,  renliam   debilam  sacramenlo.   Ratio   autem 

materia  de  Confess.,  quaest.  ullim.,  generatim  sumilur  ex  principio  generali,  quod  trahit 

loquens  de  omni  pracceplo  tam  divino,  quam  D.  Thom.,  1.  2,  quaest.  101,  art.  9,  quia  lex 

humano,  censet  impleri  non  posse  per  malum  prpecipiens  actum  pra-cipit  substanliam  ejus, 

aclum,  ethoc  potest  esse  unum  fundamentum  non  autem  modum,  nisi  modus  sit  essenlialis 

hujus  sententiae;  quod  erit  magis  apparens,  actui  secundum  se,  vel  proul  sub  legem  cadit; 

si  restringatur  ad  usum  sacramentorum ;  cum  quomodo  attentio  est  de  essentia  orationis,  et 

enim  ad  cultum  Dei  ordinetur,  non  videlur  formalis  integritas,  de  essentia  confessionis, 

praeceptum  ejus  posse  impleri  per  sacriiegum  et  talis  forma  abstinentiae,  de  ratione  jejunii, 

usum,  cultui  divino  conlrarium ;  unde  videtur  et  djlectio  super  omnia  est  intrinsecus  modus 

maxime  credibile,  Ecclesiam  non  praecipere  charitatis  Dei;  at  vero  suscipere  Eucharistiam 

substantiam    actus    communionis   sine    hoc  cum  dispositione  debita  non  est  modus  essen- 

modo   digne   communicandi,   quia   sine  illo  tialis  sacramentali  communioni,  ut  sic;  nam, 

neque  ad  salutem  animae,  neque  ad  cultum  licet  aliquis  indigne  communicet,  tamen  re- 

Dei  spectat;  et  tamen  ab  Ecclesia,  non  nisi  vera  sacramentaliter  communicat,  dummodo 

sub  hac  ratione  praecipitur.  Tandem  verba  voluntarie  et  scienter  sacrarnenlum  sumat. 

ipsius  decreti  utrumque  praecipere  videntur:  Quod  ideo  addo,  quia  si  aliquis  casu  comedat 

Suscipiens  reverenter,  ad  minus  in  Pascha,  hostiam  consecratam,  cogitans  esse  commu- 

Eucharistix  sacramentum;  nam  vox  iila  reve-  nem  panem,  illa  sumplio  non  esset  satis  ad 

renter,  maxime  inlelligenda  videtur  de  reve-  implendum  praeceptum  .   quia  volantas  su- 

rentia  (ut  ita  dicam)  ispirituali;   qualis  est,  meodi  sacramentum  est  de  essentia  sacra- 

dignae  sumptionis;  sicut  quando  in  cap.  Do-  mentalis  sumptionis;  haec  autem  est,  quaeab 

lenles,  de  Celebratione  Missarum,  in  praccepto  Ecclesia  praecipitur,  non  autem  sumplio  etiam 

recitandi  horas  dicitur  :  Devote  recitentur,  spiritualis,  quia  haec  pertinet  potius  ad  effec- 

omnes  intelligunt,  per  vocem  illam,  devote,  tum  sacramenti,  qui  consequilur  actum  prae- 

significari  praecipue  devolionem  subslantia-  cepti,  quam  ad  ipsum  actum  sumendi,  qui 

lem  orationis,  quae  consislit  in  attentione  et  praecipilur;  et,  quamvis  hic  efTectus  pendeat 

integritate.  aliquo  modo  ex  actu  ipsius  hominis,  tamen 

2.  Qui  sacramentum  Eucharistix  volontarie  ille  actus  est  mere  inlerior,  et  non  est  de 

inPaschate  suscipit,  licet  obsacrilegamsump-  intrinseca  ratione  ipsius  sumplionis  sacra- 

tionem  peccare  contingat,  Ecclesix  prxcepto  menti,  prout  actus  humanus  esl;  et  ideo  non 

satisfacit.  —  Objectioni  fit  satis.  —  Nihilomi-  comprehenditur  sub  praeceplo  ipsiqs.  Neque 

nus  dicendum  est,  eum,  qui  voluntarie  susci-  eliam  talis  actus  est  expressus  verbis  hujus 

pit  sacramentum  Eucharistiae,  etiamsi  indigne  legis;  nam  illa  parlicula  reverenter,  non  salis 

sumat,  implere  praeceptum  communicandi,  est  ad  inducendam  hanc  specialem  obligalio- 

etiamsi  alias  peccet  mortaliter  per  sacrile-  nem,  tum  quia,  cum  sit  res  va|de  djfficilis, 

gium  indignae  sumptionis.  Ita  tenet  in  specie  debuisset   clarius   exprimi;  unde  probabile 

Cordub.,  inSumm,  Hisp.,  qusest.  15;  et  in  ge-  est,  hnnc  particulam  non  esse  additam  ad 

nereSoto,  lib.  2  de  Juslitia,  quaest.  3,  art.  10;  aliquid  specialiter  praecipiendum,  sed  tantum 

Covar,,  in  cap.  Alma  mater,  1,  §  5,  qui  alios  ad  exprimendum  actum  cum  conditione  sibi 

referunt.  Et  probatur,  nam  alia  praecepta,  debita  ex  nalura  sua;  tum  etiam  quia  iUa 

tum  sacramentorum,  tum  in  aliis  mqteriis,  particula  satis  posset  explicari  de  reverentia 

impleri  possunt  per  aclum  peccaminosum;  ut  exteriori,  de  qua  potest  Ecclesia  judicare, 

patet,  si  quis  Missam  audiat  prava  intentione,  vel  de  reverentia  intrinseca,  quae  consistit  ia 

veljejunet  comedendo  aliquid  saluti  contra-  recognitione  sanclitatis  hujus  sacramenti,  et 

rium,  aut  plus  quam  indigeat,   non  tamen  voluntate  recipiendi  illud,  ut  rera  sacrara  et 

contra  formam  ecclesiastici  jejunii;  item  per  divinam.  Dices  :  si  is,  qui  indigne  communi- 

susceptionem    baplismi   factara   sine    gratia  cat,  mortaliler  in  eo  peccat,   quid  interest 

sanclificante  impletur  prfeceptum,  etinm  di-  dicere,  quod  impleat  quasi  materialiter  hujus- 

vinum,suscipiendi  baptismum;  et  ideni  esset  modi  praiceplum?  Respondetur  prira),  ne  duo 

de  sacramento  confirraationis  vel  Ordinis,  si  peccata  committat,  unum  commissionis,  et 
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allernm  omissionis;  et  qnoad  hoc  onmia  dicta  ccnfur  astringi,  aut  integra  sacramenta  per- 

procedunt,  tam  de  pra^cepto  divino,  quam  de  cipiant,  out  ah  inlcgris  nrceantur.  Non  ergo 

ecclesiastico.  Secundo,  ne  paMias,  vel  censu-  licet  sunierecorpus  Christi  sine  ejus  sanguine. 

ras  ecclesiasticas   incurral,    etiamsi   conlra  ^.  Pr.rterea,  ad  perfectionem  hiijus  sacra- 

hujus  prfficepti  transgressores  lato)  sint.  incnti  concurrit  et   manducalio  corporis  et 

3.  Uilimo  vero  circa  hoc  praeceplum  eccle-  potatio  sanguinis,  ut  supra habitumcst  (q.  74, 

siasticum   esl   annotandum,   jurc  communi  art.  1,  et  qunest.  76,  art.  2,  ad  argum.  1).  Si 

nullam  pocnamseucensuram,  ipsojureincur-  ergo  sumatur  corpus  sine  sanguine,  erit  sa- 

rendam,   lalam  csse   contra  hujus  prfficcpti  cramentumimperfectum,  guodadsacrilcgium 

transgressores,  uj.  constal  ex  dicto  c.  Omnis  pertinere  videtur.  Unde  idem  Gelasius  subdit 

utriusque  sexus,  sed  solum  praecipitur,  ut  (loc.  citat. )  :  Quia  divisio  unius  ejusdemque 

hujusmodi  (ransgressor  ab  ingressu  licclesia}  mysterii  sine  grandi  sacrilegio  provenire  non 

arceatur,  et  moriens  ecclesiastica  careat  se-  potest. 

pultura,  quso  poenae,  donec  imponantur,  non  3.  Prxterea,  hoc sacramentum  celebratur  m 

incurruntur;  imponi  autem  dehent,  non  solum  memoriam  Dominicx  passionis,  ut  supra  dic- 

adversus  eos,  qui  utrumque  pricceptum  ibi  tum  est  (qurest.  74,  art.  1,  et  quaest.  76,  art. 

positum  confessionis  et  communionis  violant,  2,  ad  1),  et  sumitur  pro  animx  salute.  Sed 

sed  ctiam  si  hoc  solum  transgrediantur,  quia  passio  Christi  7nagis  exprimitur  in  sanguine, 

lex  contra  omnes  loquitur,  qui  utrumque  prre-  qua^n  in  corpore;  sanguis  etiam  pro  salute 

ceptum  non  implent;  tamen,  quia  reguiariter  animse  offertur,  ut  supra  habilum  est  (q.  76, 

lo(|ueudo,  nullus  transgredilur  hoc  commu-  art.  4,  a,d  \].  Potius  ei-go  esset  absHnendwna 

rionis  pr»ceplum,  nisi  prius  transgrediatur  sumptione  corporis,quamasumptionesangui- 

prflBceptum   confessionis ,    ideo    communiter  nis.  Ergo  accedentes  ad  hoc  sacramentumnon 

oensentur  poenae  latee  contra  eos,  qui  tempore  debent  sumere  corpus  Christi  sine  ejus  san- 

debito  non  confilenlur;  et  ideo  de  eis  tractari  guine. 

lalius  solet  in  materia  de  confessione.  Solent  Sed   contra   est,    multarum    Ecclesiarum 

autem  in  singulis  Episcopatibus   esse  circa  usus,  in  quibus  populo  communicanti  datur 

hoc  speciales  leges  synodales;  solent  eliam  corpus  Christi  sumendum,non  autemsanguis. 

ipso  facto  excommunicari,  qui  post  octo,  vel  Respondeodicendum^quodcircausumhujus 

quindecim  dies,  in  ea  transgressione  perse-  sacramenti  duo  possunt  considerari  :  unum 

verant,  de  quibus  nihil  aliud  occurrit  dicen-  ex  parte  ipsius  sacramenti,  aliud  ex  parte 

dum,  quam  insingulis  Episcopalibusproprias  sumentium.  Ex  parte  quidem  ipsius  sacra- 

leges    et    consuetudines    esse    observandas.  menti  convenit,  qicod  utrumque  sumatur,  sci- 

Contra  indigne  aulem  comraunicantes  nulla  licet,  et  corpus  et  sanguis,  quia  in  utroque 

est  poena  posita,  vel  quia  de  hoc  eliam  nuUa  consistit  perfectio  sacramenti.  Et  ideo,  quia 

esi  specialis  prohibitio  ecclesiaslica,  eo  quod  ad  sacerdotem  pertinet,  hoc  sacramentum  con- 

saiis  sit  ipso  nalurali  jure  prohibitum,  vel  secrare  et  perficere,  nullo  modo  debet  corpus 

quia  reguUiriter  hsec  indignilas  ex  interiori  Christi  sumeresine  sanguine.  Exparteautem 

pendel  disposilione,  de  qua  Ecclesia  nil  judi-  sumentiuin  requiritur  summa  reverentia  et 

cat;  quod  si  aliquando  exterius  de  ea  con-  cautela,  ne  aliquid  accidat,  quod  vergat  ad 

slarel,  pro  ralione  scandali  et  delicli  esset  a  injuriam  tantimysterii.  Quodprxcipue  posset 

pasloribus  Ecclesise  punienda.  accidere  in  sanguinis  sumptione,  qui  quidem, 

si  incaute  sumcretur,  de  facili  posset  effundi. 

ARTICULUS  XIL  Et  quia  crevit  multitudo  populi  Christiani,  in 

qua  continentur  scn6s,  etjuvenes,  et  parvuli, 

rtrum  liceat  8umere  corpus  Christi  sine  eanguine  quorum  quidam  non  sunt  tantx  discretionis 

(infra,  quaBst,  P,  ^rt.  3;  et  4,  dist.  i%,  q,  3,  art.  5,  ^ ,        ,  /       ,  ,  .,          .                   utoc/tt^o/aA, 

qu«e»t.2).                                     '?  1     '         '  ut  cautelam  debitam  circa  usum  hujus  sacra- 

menti  adhibeant,  ideo  provide  in  quibusdam 

\.  Ad  duodecimum  sic proceditur.  Videtur,  Ecclesiis  observatur,  ut  populo sanguis sumen- 

quod  no7i  liceai  su7nere  corpus  Christi  sine  dusnondetur,  sed  solum  usacerdotesumatur. 

sanguine.  Dicit  enim  Gelas.  Papa,  et  habetur  Ad  1  ergo  dicendum,  quod  Gelasius  loqui- 

de  Consecr.,  d.  9  :  Co7nperi7nus,  quod  quidam,  tur,  quantum  ad  sacerdotcs,  qui  sicut  totum 

sxmpta  tantum^nodo  corporis  sacri  portione,  consecrant  sac7'a7nentu7n,  ita  etia^n  toti  co7n- 

a  calice  sacrati  o^uoris  abstinent,  qui  procul  mu7iicare  debent.  Ut  enim  legitur  in  Concilio 

dubio,  quoniain  nescio  qua  superstitio7ie  do-  XII  Toleta7io  (can.  6,  de  Consccrat..  dist.  2 
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cap.  Relalum)  :  Quale  erit  sacrificium,  cui  sunt,  sive  in  una,  sive  in  duplici  specie  com- 

nec  ipse  sacrificansparticeps  esse  dignoscitur?  munio  facienda  sil;  superest  ergo  exponen- 

yld  2,  dicendum,  quod  perfectio  hujus  sor-  dum,  quid  in  hoc  sit  prohibitum ,   quidve 

cramenti  non  est  in  usu  fidetium,  sed  in  conse-  liceat;  quid  denique  magis  expediat;  simul- 

cratione  materiae.  Et  ideo  nihil  derogat  per-  que  de  jure  divino,  et  Ecclesiaslico  dicam. 

fectioni  hujus  sacramenti ,  si  populus  sumat 

corpussinc  sanguine,  dummodo  sacerdos  con-  SECTIOI. 

secrans  sumat  utrumque.  „.  ,  ,.,... 

.,-,.       ,  'j  s  f    T\      •  utram  per  se  malutn,  ac  prohibitum  sit  m  una  tantum 

Ad  3,  dicendum,  quod  reprxsentatio  Domi-  ^^^^.^  communicare. 

nicse  passionis  agitur  in  ipsa  consecratione 

hujus  sacramenti,  in  qua  non  debet  corpus        ^ .  Naturalijure  stando,  communiosub  utra- 

sine  sanguine  consecrari.  Potest  autem  a  po-  que  specie  laicis  licita  est.  —  De  comraunione 

pulo  corpus  sine   sanguine  sumi.   Nec  inde  sub  ulraque  specie  non  est,  quod  quaeslionem 

sequitur  aliquod  detrimentum,  quiasacerdos  moveamus;  nam  stando  in  solo  jure  divino 

in  persona  omnium  sanguinem  offert  et  sumit,  et  naturali,  certum  est  non  esse  laicis  prohi- 

et  sub  utraque  specie  totus  Christus  contine-  bitam,  nec  esse  per  se  malam.  Quod,  et  de 

tur,  ut  supra  habitum  est.  fide  est,  et  evidens  eliam,  suppositis  princi- 

piis  fidei  de  institutione  et  veritale  hujus  sa- 

COMMENTARIUS.  cramenli.  Priraum  horum  satis  probat  anli- 

quus  Ecclesiae  usus;  solebat  enim  Christianus 

jD.  Thomse  conclusio. — Dislinguit  D.  Thom.  populus  frequenter  sub  utraque  specie  com- 

de  sacerdotibusetlaicis,  et  de  prioribusdicit,  municare,  ut  constat  ex  Justino,  Apologia  2 

nullo  modo  debere  sumere  corpus  sine  san-  pro  Christian.,  et  Hieron.,  Sophoniaj  3,  et  re- 

guine,  quod  formaliler  intelligendum  est  de  fertur  in  cap.  Sacerdotes,  1,  quaest.  1,  et  dia- 

sacerdolibus,  ut  sacerdotes  sunt,  id  est,  con-  log.  2  contra  Pelag.,  ex  Chrys.,  hom.  18  in  2 

ficientibus  et  sacrificantibus,  et  ita  procedit  ad  Cor.,  ubi  inter  alia  dicit,  in  participatione 

ratio  D.  Thom.,  scilicet,  quia  ad  sacerdotem  Eucharistise  quoad  utramque  speciem,  non 

pertinet,    hoc  sacramentum  perficere;   non  esse  jure  divino  inler  sacerdotera  et  laicum 

potest  autem  perfici  sine  ea  integritate,  quam  differentiam  conslitutam ;  quod  intelligendum 

sacramentum  secundum  se  postulat.  De  qua  est,  quoad  hoc,  ut  ulrique  liceat,  non  vero 

conclusioae,  quia  ad  materiam  de  sacrificio  quoad  hoc,  ut  utrique  sit  seque  necessarium; 

spectat,  infra  dicemus  in  disputationibus  de  de  quo  infra  dicemus.  Idem  sumitur  ex  Am- 

sacrificio,  et  nonnuUa  supra  atligimus,  trac-  bros.,  lib.  de  lis  qui  initiantur,  cap.  9;  et 

tando  de  maleria  remota  hujus  sacramenti,  Theodor. ,    lib.   5  Histor.,   cap.   16,    refert, 

de  necessitateque  utriusque  parlis  ejus.  De  eumdem  Ambrosium    Imperatori   Theodosio 

laicis  D.  Thom.solum  dicit,  propter  cautelam  dixisse  :  Qua  audacia  poculum  pretiosi  san- 

et  reverentiam   sacramenti ,   in  quibusdam  guinis  ore  tuo  participabis?  et  plura  in  se- 

Ecclesiis   dari  laicis   corpus  sine  sanguine,  quentibus  referemus.  Secundum  vero  patet, 

quam  consuetudinem  sentit  esse  rationabilem  quia,  supposita  inslitutione,  utriusque  spe- 

et  laudabilem;  nam,  licet  considerando  tan-  ciei  sumptio  est  actio  sacra  et  sacramentalis, 

tum  ex  parte  sacramenti  perfectionem  ejus,  et  potest  fieri  sine  ulla  irreverentia  et  inde- 

utraque  potius  species  sumenda  esset,  tamen  centia;  ergo  actio  illa,  neque  ex  objecto,  ne- 

considerando,  ex  parte  sumentium,  reveren-  que   ex   circumstantiis  ,   habet   intrinsecam 

tiam  et  cautelam,  quam   adhibere  debent,  malitiam;  neque  etiam  ostendi  potest  scrip- 

raerito  comraunis  plebs  unica  specie  corporis  tum  aut  traditum  aliquod  divinum  jus,  in 

contenta  est.  Quse  res  longiorem  postulat  dis-  quo  aliqua  ex  his  speciebus  sit  laicis  prohi- 

putationem,  in  qua  graves  difficultates,  quas  bita.  De  jure  autem  Ecclesiastico  quid  dicen- 

D.  Thom.  in  argumentis  tangit,  expediemus.  dum  sit,  in  sect.  3  diceraus. 

2.  Difficultas  ergo  proposita  est,  an  e  con- 

DISPUTATIO  LXXI.  trario  liceat  laicis  in  una  sola  specie  corarau- 

nicare,  ita  ut  hoc,  nec  per  se  malum  sit,  nec 

jure  divino  prohibitura  (nara  de  Ecclesiastico, 

ut  dixi,  nunc  non  agimus);  et  idera  est  quae- 

Disp.  33  de  Euchar.  —  Quae  hactenus  de  rere,  an  non  soluni  liceat,  sed  etiara  neces- 

prfficepto  communicandi  diximus,  communia  sarium  sit,  quoties  communicatur,  utramque 
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sppciem  sumere.  Ratio  autcm  dubitandi  est,  memoriam  facietis,  id  est,  in  repr.iesentatio- 

quam  teligit  hic  D.  Tiiom.,  arg.  2,  (^uia  utra-  nom  passionis  mcic,  ut  (luines  exi)onunt;  re- 

(pie  species  est  de  integritale  «}t  perfectione  pra^sentaiio  autem  passionis  non  fil  expressa 

liujus  sacramenti;  ergo  non  licet  unam  sine  sine  sumptione  sanguinis;  nam  per  duas  spe- 

allera  sumere.  Respondet  D.  Thom.  perfeclio-  cies  distinctas  significatur  separatio  sanguinis 

ncm  hujus  sacramenli  non  consistore  in  usu,  a  carnc,  et  animaj  a  corpore,  facla  in  pas- 

Bed  in  consecralioiie  materiie ;  et  idco  non  sione.  Uivc  sunt  fimdainenta   hiereticorurn, 

esse  conlra  perfectionem  hujus  sacramenti,  qui  reprehendunt  communionem  in  una  spe- 

quod  in  una  tantum  specie  a  laicis  sumatur.  cie,  prout  est  in  communi  usu  Ecclesiue,  ut 

Sed  hoc  non  videlur  satisfacere,  quia  non  so-  refert  Waldcnsis,  lom.  2  de  Sacram.,  c.  87; 

lum  debitum   est  reverenliffi  sacramenli,  ut  el  Bollar.,  bl).  4  de  Eu(^har.,  cap.  20  et  seq, 

integrum  fiat,  sed  etiam  ut  integrum  suma-  Alii  vero  hirretici,  ut  refert  Joan.  Alban.,  lib. 

tur,  et  non  mutilum.  Unde  Gelas.  Papa,  in  c.  de  Communione  sub  una  specie,  part.  1,  art. 

Comperimus,deGonsecr.,  dist.  2:Quia?aw(in-  4,  distinctione  usi  sunt;  aliquando  enim  fit 

quil)  surnpta  tanlum  corporis  Chrisli  portione  communio   privalim   ex  prfficonsecratis,   et 

acalicesacricruoris  abstinent,quiproculdu-  tunc    inquiunt    non     procedere    argumenta 

bio  aut  integra  sacramenta  suscipiant,aut  ab  facta  ,  quia  non  oportet  tunc  fieri  conimu- 

integrisarceantur,quiadivisiouniusejusdem-  nionem  propler  repraisentationem  passionis 

que  mysterii,  sine  grandi  sacrilegio  provenire  Christi,  sed  proptcr  edectum,  qui  in  una  tan- 

non  potest.  Leo  etiam  Papa,  serm.  4  Qaadrag.  tum  specie  dari  potest;  aliquando  vero  fieri 

Manichaeos  reprehendil,  quod  panem  sume-  publice  in  ipso  sacrificio,  et  tunc  dicant  con- 

rent  et  calice  abslinerent;  et  ad  idem  propo-  cludere  argumenta  facta  ,  pra;cipue  secan- 

situm  dixit  August.,  apud  Algerum,  lib.  2  de  dum,  quia  illa  communio  pertinet  ad  consura- 

hoc  myst.,  cap.  8,  et  apud  Bedam,  1  ad  Cor.  mationem    sacrificii,    el    repra^sentalionem 

10,  nec  carnem  sine  sangaino,  necsanguinem  passionis;  et  ita  exponunt  illa  verba  :  lloc 

sine  carne  jure  communicari;  et  forlasse  hanc  facite,  quotiescumque  sumitis,  in  mei  comme- 

ob  causam  olim  pmccipiebatur  dari  segrotis,  morationem,  ita  ut  illa   particula   :  In  mei 

qui  calicem  bibcre  non  poterant,  corpus  san-  commemorationem ,  conjungatur  cum  verbo 

guine  inlinctum,  ut  colUgilur  ex  Prospero,  ia  swnitis,  non  cum  vcrbo  facite,  et  sensus  sit : 

Dimid.  tempor.,  c.  6;  et  aliqui  ad  hoc  citant  Quotiescumque  sutnitis  in  mci  (id  est,  passio- 

Concil.  IV  Carth.,  cap.  76,  quia  ibi  dicitur  :  ms  vncdd)  commemorationem,hocfacite,'i<XQsij 

Infundatur  ori   ejus   Eucharistia.  Sed  hoc  corpus  et  sanguinem  sumite. 
nihil  probat,  quia  haec  verba  oplime  possunt         4.  Nec  per  se  malum,  nec  divino  prohibi^ 

de  corpore  solo  verificari.  tum  est  jure  unam  Eucharistix  speciem.  sine 

3.  Secundum  argumentum  sumi  potest  ex  altera  sumere.  —  Objectio  rejicitur.  — Veri- 

speciali  Chrisli  praicepto,  in  illis  verbis  con-  tas  C;itholica  est,  nec  per  se  esse  malum,  nec 

tenlo  :  Hoc  facite  quotiescumque  sumitis;  in  jure  divino  prohibitum,  unam  speciem  hujus 

quibus  verbis  diximus  supra  contincri  prce-  sacramenli  sine  altera  sumere.  Ita  definilur 

ceplum,   tam  respectu  sacerdotum  de  coa-  in  Concilio  Constantiens.,  sess.  13,et  in  epist. 

secrando,  sumendo  et  dispensando  hoc  sa-  Martini  V,  et  clarius  in  Goncil.  Trident.,  sess. 

cramenlum,   quam    respectu    laicorum,  de  21,  cap.  1,  idemque  traditum  fuerat  in  Gon- 

participando  eodem  mysterio  ;   ergo,  etiam  cil.  Basileens.,  sess.  30.  Et  probatur,  satis- 

ibi  pra^ceplum  est  omnibus  servare  ritum,  faciendo  duabus  difficultatibus  positis,  quia 

quemChristus  et  Apostoli  servaverunt;  sicut  neque  ex  sola  rei  natuni,  neque  ex  speciali 

ergo  ipsi  in  utraque  specie  sumpserunt,  ita  mandato  Christi  coUigi  potest,  esse  necessa- 

oranibus  praeceptum  est  sumere,  quotiescum-  rium  ,   sumere  semper   ulramque  speciem; 

que  sumpserint.  Et  confirmatur  primo,  nam  ergo  ex  nullo  capite  esse  malum  aliquando 

hinc  coUigunt  omnes  praeceptum  esse  sacer-  unam  solam  speciem  sumere.  Probatur  priraa 

dotibus,  utramque  speciem  sumere,  quando  pars  antecedentis,  nam  quatuor  sunt  in  hoc 

conficiunt,  quia  Christus  ita  fecit,  et  dixil  :  sacramento,  ex  quibus  hajc  obligatio  posset 

IIoc  facite;  ergo  idem  concludi  potest  de  aliis  oriri,  scUicet,  efTectus,  significatio,  res  con- 

sumentibus,  quia  ut  supra  diximus,  illud  pro-  tenta,  et  species  continentes;  sed  propter  ef- 

nomen /loc, non  tantum  designat  facta  Christi,  fectum  non  est  semper  necessarium,  utram- 

sed  etiam   Apostolornm  suinentiam.  Coufir-  que  speciem  samcre,  tum  quia  insuperioril)as 
matur  secundo  ex  verbis  subjunctis  :  In  mei     visum  esl,  per  se  loqueado,  lolum  eirectum 
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dari  per  singulas  species,  non  minus,  quam  .'S.  Tacito  sr^rupulo  respondetur.  —  Undo 

per  ulramquc;  tum  elinm  quia,  licot  darelur  tandem  concluditur,  nequc  ex  parte  ipsarum 

niiijor  efTcctus  per  duns,  quarn  per  unam  spc-  specicrum   posso    hiinc   oljligationem  nasci, 

ciem,  iamcn  neque  est  necessarium  ad  s;iiu-  quia  specierum  sumptio  tanlum  cstautprop- 

tem,  neque  est  in  precceplo,  lotum  Eucharis-  ter  significationem,  aut  propter  elTectum,  aut 

liae  e(Tcclum  semper  recipore;  ex  hoc  ergo  propler  rem  conlentam;  si  ergo  his  tribus 

capile  non  poleslhjEc  necessitas  oriri.  Rursus  rehus  non  deroget,  quod  communio  fiat  in 

neque  ex  significatione,  quia  significatio,  (lute  una  specie,  profeclo  speciebus  secundum  se 

pcr  se  pertinet  ad  hoc  mysterium,  ut  sacra-  nulla  in  hoc  potest  fieri  injuria.  Quocirca  neo 

mentum  est,  et  ad  efFeclum  ejus,  perfecte  sacramcnto  huic,  ut  sacramentura  est,  potcst 

reperitur   in    singulis    speciebus;    preecipue  injuria  fieri  ex  eo  quod  in  una  tantum  specie 

enim    significat  hoc  sacramentum  unioncm  sumatur,  quia,  si  considerctur  id,  quod  cst 

mcmbrorum  cum  suo  capite  Christo  et  ipso-  res  et  sacramentum  simul,  hoc  tolura  sumi- 

rum  inter  se,  quae  reprcesenlatur  in  pane,  qua-  tur  in  singulis  speciebus:  si  vero  id,  quod  cst 

tenus  ex  multis  granis  unus  panis  conficitur,  sacramentum  tantura,  licet  materialiter  pars 

et  quatenus,  per  modum  cibi  sumptus,  su-  tantum  sumi  videatur,   tamen  formaliter  in 

menti  conjungitur;  et  idem  fere  est  in  vino,  ralione  signi,  et  virtualiter  in  ratione  causaj, 

nim  eliara  unus  liquor  ex  multis  granis  effi-  totum  sumilur  in  singulis  partibus,  quia  to- 

cllur,  etsumenti  unitur ;  repryesentatio  autem  tum  cst  in  illis,  ut  declaratum  est.  Unde  facile 

expressa  passionis  magis  ad  ralionem  sacri-  excluditur  objectio,  si  quis  dicat,  non  signifi- 

ficii,  quam  sacramenti  pertinet.  Dices,  etiam  cari  integrum  ac  perfectum  conviviura  in  una 

suniplionem  sacramenti  esse  participationem  specie,  et  consequenter  neque  perfectam  re- 

sacrificii;  et  ideo  debere  esse  inlcgram.  Sed  fectionem.  Respondetur  enim,satis  esse,  hanc 

hoc  nihil  rcfert,  quia  non  est  de  ratione  sacri-  refectionem  repraesentari  in  re  contenta ,  et 

ficii,  ut  omnes,  qui  ad?tant,  et  consentiunt  effectuejus;  nam  etiara  in  corporali  niandu- 

sacrificio,  illudque  per  sacerdolera  offerunt,  calione  interdum  fit  sufficicns   refectio  per 

de  ipso  participent;  sed  satis  est,  ut  publicus  solum  cibum,  vel  potum,  nirairura  si  confe- 

minister  illud  consumat;  et  ideo  supra  pro-  rant  totum  illum  effectum  corporalem,   quo 

bavimus,  non   esse  necessarium,  ut   omnes  horao  indiget.  Unde,  si  esset  aliquis  corpora- 

fideles  communicent  in  omnibus  Missis,  quas  lis  cibus,  qui  sitim  siraul  cum  farne  extingue- 

audiunt;  mullo  ergo  niinus  erit  necessarium,  ret,  non  esset  iraperfecta  corporis  refectio, 

saltem  ex  vi  ipsius  sacrificii,  et  significationis  quse  per  solum  hujusmodi  cibura  fieret  abs- 

ejus,  de  utrtrque  illius  specie  participare ;  sed  que  alio  potu ;  idem  ergo  dicendum  est  de  hoc 

hoc  ad  summum,  pertinebit  ad  sacerdotem.  sacramento. 

Unde  in  lege  veteri,  qui  offerebant  aliquid  in  6.   Evasionis  vis  enervatur.  —  Secunda 

sacrificium,  non  semper  participabantde  om-  pnrs  probanda  superest,  nirairum,  hanc  ne- 

nibus  rebus  oblatis,  sed  solum  ex  parte,  juxta  cessitatem  non  haberi  ex  speciali  Christi  man- 

prffiscriplum  legis;  non  est  ergo  lioc  necessa-  dato  vel  facto.  Primo  quidep,  quia  probabile 

rium  ex  communi  ratione  sacrificii;  et  in  hoc  est,  (^uod  multi  opinantur,  Christum-  in  cas- 

nostroEucharisticominoreritnecessitas,cum  tello  Emaus  dedisse  discipulis  corpus  suum 

in  singulis  speciebus  tota  res  oblatn  continea-  ad  manducandum,  cum  taraen  certum  sit, 

tur,  ut  jam  dicam.  Nam  ex  tertio  capitc,  sci-  non  dedisse  potum  sanguinis,  quia  cognove- 

licet,  ex  re  contenta  multo  minus  colligi  po-  runt  eum  in  fractione  panis,  et  statim  evanuit 

test  haec  obligalio,  nara  res  hic  conlenta  est  ab  oculis  eorum.  Et,  quamvis  mihi  in  supe- 

Chrislus,  qui  totus  continetur  sub   singulis  rioribus  probabilius   visum  sit,  illam.  panis 

speciebus;  ergo   nec  ipsi   rei  contentae,   et  fractionem  non  fuisse  consecrationera,  taraea 

principaliler    manducatae,   nec    manducanti  negari  non  potest,  quod  August.  et  alii  fre- 

aliqua  fit  injuria  vel  detrimentum ,   ex   eo  quenter  dicunt,   Christura   illo  facto  adura- 

quod  una  tantum  species  sumatur,  quia  tan-  brasse  coramunionera  sub  una  specie,  et  effi- 

lumdem  sunsitur  uno  modosicutallero;  nam,  caciam  ejus  ,   et  consequenter  significasse, 

quod  idem  Christus  bis  siipiatur,  per  se  uon  illam  esse  licitam.  Secundo  hoc  colligit  Goncil. 

refert  ad  integram  sumptionem  ejus,  et  ad  Trident.  ex  verbis  illis  Chrisli,  Jonn.  6  :  Qui 

pcifectam  cum  ipso  unionem,  magis  quam  manducat  me,  vivet  propter  me ;  mandacalnr 

quod  sumatur  sub  hoslia  majoris  vel  minoris  autem  Christus  in  una  specie ;  ergo  etiam  tunc 

ciuanlilatis,  aut  sub  una  vel  duabus  hosliis.  yivi^cat;  licila  ergo  est  talis  manducatio,  quae 
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etiam  significntn  ost   in  illo  convivio,  quod  enhn  manducabitiS  pancm  hunc,  et  calicem 

p;uilo  anlea  Christus  fecerat,  Joan.  6,  in  qiio  bibetis,  mortem  Doviini  anntmtiabitis,  donec 

niullitudinem  hominun»  ex  quin(]ue  panibus  veniat.  Lucas  vcro  sohim   post  consocralio- 

saliavit ;  nuilatiue  ihi  polus,  aut  vini  (it  men-  nem  corporis  ponit  illa  verba  :  IIoc  facite  in 

tio.  Ei  ad  i(iou)  aiiduci  possunt  veteros  figu-  nieam   commemorationem ;    ergo    ctiain    sola 

np,  de  nianna,  et  panibus  propositionis,  etc,  suiuplio  eorporis  potest  fieri  in  Christi  com- 

quic  sacramentuni   lioc  sub   ratione  cibi,  et  memorationem.  Dices  :  non  tamen  fiet  in  me- 

non  sub  raliono  polus  sii;nifioab;int.  Tertlo,  niorinm  passionis;    Paulus  autem    in    omni 

quod  verl)a  illa,  hoc  facite,  non  induxorint  sun)piionc  corporis   et  sanguinis  vult,  mor- 

hoc  prrcceptum,  dedarari  polost  ex  Luoa,  qui  teiu  Christi  annuntinri.  Respondelur,  duplj- 

non  circa  singulas  species  repelit  illa  verlja;  citer  posse  fieri  memoriam  mprlis:  uno  modo 

non  est  ergo  illorum  sensus,  ut  semper  su-  veluti  per  expressam  repr?esentationem  ejus; 

malur  ac  detur  ulraque  species,  sod,  ut  su-  el  hoc  propric  fit  per  consecralionem  corporis 

nialur,cl  distribuatur  hoc  sacramenlum  modo  et  sanguinis  separatim,  et  per  se  perlinetad 

conveniente;  nam,  eliam  in  superioribus  dic-  boc  mysterium,  ut  sacrificium  est,  ut  postea 

tuu)   est,   non   esse   intelligendum  ,   per  ea  dicemus.  Alio  modo  implicile,  vel  tanquam 

verba  ,  fuisse  praecepta   ea   omnia  ,  qufe  a  quodam  signo  aut  pignore,  quomodo  solemus 

Chrislo  ea  nocte  peracta  sunt,  eodem  modo  memoriam  beneficii  suscepti  renovare  aliquo 

et  cun)  eisdem  circumstantiis;  hoc  enim  per  speciali  signo,  vel  imagine  ejus,  qui  bcn(ifi* 

se  constat  esse  irrationabile;  nain  multa  tunc  cium  contulit;  ethoc  modo  per  quan)libet  spe« 

acta  sunt  propter  speciales  rationes  tunc  oc-  ciem  per  se  sumptam  recolimus  memoriam 

currentes,  quae  per  se  non  sunt  ad  mysterium  mortis  Christi,  vel  quia  per  ordinem  ad  prae- 

DecessariiB,  et  conscquenler,  nec  sub  praj-  cedentem  consccrationem,  per  quam  solum 

ceplo  sunt  comprehens;e;  quao  quidem,  licet  corpus,   verbi  gralia,  ex  vi  verborum  con- 

conjecturis,  et  rationibus  discerni   possint,  fectum  est,  implicile  mors  ejus,  et  separatio 

maxime  lamen  Ecclesioe  auctoritate  et  tradi-  a  sanguine  recolitur;   vel  quia   sumendo  in 

iione,   qua^  oplima  interpres  est   verborum  quacumque  specie  totum  Christum  pro  nobis 

Christi;  tunc  igilur  convenicns  fuit  utramque  mortuum,  qui  etiam  paulo  ante  mortem  hoc 

speciem  dari  Apostoiis,  tum  quia   erat  ini-  beneficium  nobis  conlulit,  sufficienter  mors 

tium  institulionis,  et  erant  pauci  communi-  ejus,  quantum  est  ex  parte  mysterii,  et  talis 

cantes,  nullumque  periculum  elTusionis,  et  communionis,  in  momoriam  revqcatur;  vel, 

indecenli?e;  tum  edam  quia  lunc  illos  ordi-  ul  nil  Algerussupnx :  Quia  panis  ditm  dentibus 

navit  sacerdotcs,  et  voluit  eos  totum  sumere,  teritur,  carnem  Christi  in  passione  attritam; 

quod  postea  sumpluri  erant.  Denique  in  si-  et  dum  vinum  in  ora  fidelium  funditur,  san- 

gnum  specialis  benevolentiee,  et  ad  solatium  gninem  de  latere  ChrisH  fusum  signa(.  Nulla 

passionis  sua?,  in  qua  sanguinem  suum  effu-  ergo  ralio  superest,  ob  quam  hsec  actio  per 

surus  erat,  voluit  cum  eis  communicare  to-  se  mala  sit;  neque  ulla  auctoritas,  ob  quam 

tum  id,  quod  ipse  sumebat,  eosque  sui  san-  sit  jure  divino  prohibita.  Neque  oportet  dis- 

guinis  poculo  recreare  et  animare.  Hae  autem  tinguere  de  communicanlibus  publice  vel  pri- 

congruenticic  omnes  non  semper  simul  con-  vatim,  aut  de  hostiis  praeconsecratis,  avit  de 

currunt  in  omni  dispensatione  hujus  sacra-  his    quae    consecrantur    in    Missa ;   Ecclesia 

menti,  ut  per  se  notum  cst;  et  ideo  non  opor-  enim  Catholica  nihil  ipter  hrec  distinguit,  et 

lel  ex  illo  singulari  facto  ad  omnem  aliam  indifTerenter  utilur    ulroque   communicandi 

hujus  sacramenti  dispcnsalionem  et  partici-  modo,  ciuia  nuUa  est  dislinctionis  ratio;  om- 

pationem  exemplum  et  argumentum  sumere.  nis  enim  communio  laic«i,  priyata  cstex  parte 

Denique,  quod  Christus  praeceperit  hoc  sa-  sumentis,  sive  fiat  ex  praiconsecratis,  sive  iu 

cranienlum  sumi  in  sui  memoriam,  quid  re-  prtesente  Missa,  quia  semper  sumens  accipit, 

fert,  ut  communio  in  una  vel  duplici  specie  ut  privala  persona,  et  non  ut  publicus  mi- 

fieri  debeal?  nam  et  singularum  specierum  nister.   Quod    vero  h^ec  communio   fiat  sc- 

sumptio  in  Christi  memoriani  fieri   potesl,  crete,  vel  coram  testibus,  et  ideo  publica  di- 

cum  in  singulis  sit  lolus  Christus.  Unde  Pau-  catur,  imperlinens  est  ad  hoc,  ut  sub  una  vel 

lus,  \  ad  Cor.  41,  post  singularem  specicrum  duplici  specic  fieri  debeat.  Et  eadem  ratione 

consccrationem,  et  elargitionem,   ponit  illa  nil  refert,  quod  fiat  ex  pra?consccratis,  nec- 

verba  :  Hoc  facite  in  ineam  commemoratio-  ne,  quia,  eliam  si  laicus  communicet  ex  his 

newi;  et  poslea  subjungililla  ;  Quoije5cuwgu(j  qu»  sacerdos  in  eadei»  Missa  consecravit, 
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scmper  accipit  ut  laicus,  et  privata  persona,  testimonium  erat  Augustini,  qui  ab  Algero 

ct  ejus  sumplio  nil  refert  ad  ralionem  sacri-  cilatur  in  eodem  sensu,  quo  Gelasius.  Unde 

firii,  sed  perlinet  ad  secundarium  usum  ejus,  eodem  sensu  exponi  polcst,  et  similiter  intel- 

seu  rei  oblatse;  quam  rationem  etiam  habet  ligendus  est  ipse  Algerus;  vel  cerle  probabile 

communiofacta  ex  prseconsecratis;  sola  enim  est,  Augustinum  locutum  esse  contra  Mani- 

tcmporis  distantia  eam  variare  non  potuil.  choeos,  prout  frequenter  scribit.   Alii   vero 

7.  Ilxreticorum  laquei  disrumpuntur .  —  exponunt,  locutum  esse  contra  quosdam,  qui 

Patrum  dicta  exponuntur.  —  Dubii  propositi  existimabant,  sub  specie  panis  non  esse  san- 

solutio.  —  Argumenta  in  principio  facta  sD-  guinem  Christi,  et  nihilominus  solam  speciem 

luta  sunt,  quia  non  potest  mebus  honestas,  panis  sumebant,  contra  quos  recte  dicit,  non 

vel  saltem  indifferentia  alicujus  actus  pro-  posse  jure  carnem  sine  sanguine  sumi;  sed 

'bari,  quam  excludendo  omnem  umbram,  seu  quid  horum  verum  sit,  incerlum  mihi  est, 

speciem  malitiae,  quod  hactenus  fecimus;  nam  quia  illa  opera  August.  non  extant.  Quarlura 

communicare  sub  una  specie  tantum,  quate-  erat  Prosperi  indicantis  consuetudinem  dandi 

nus  dicil  sumptionem  unius  speciei,  per  se  et  corpus  in  calice  tinctum  ;  dicendum  est  au- 

ex  objecto  bonum  est;  quatenus  vero  dicit  tem,  illam  consuetudinem  non  fuisse  univer- 

negationem  alterius,  per  se  indifferens  est;  salem,  sed  alicujus  privatae  provinciae,  quae 

potestautem  justis  ex  causis  honestari;  et  ex  consuetudo  ex  speciali  aliqua  ceeremonia  in- 

eisdem  poterit  etiam  sub  preecepto  constitui,  troduci  coepit,  parvoque   tempore  duravit; 

iit  infra  dicemus.  Exponenda  vero  supersunt  nam  in  Concibo  Brachar.  III,  cap.  1,  prohi- 

quaedam  Patrum  testimonia  ibi  adducta.  Pri-  bita  est;  ubi  non  prohibetur  mistio  corporis 

mum  erat  Gelasii  Papse;  quem  hic  D.  Thom.  et  sanguinis,  quae  fit  ia  Missa,  quae  antiquis- 

ad2  exponit,  loqui  de  sacerdotibus  sacrifican-  sima  est  in  Ecclesia,  a  tempore  Sergii  Papae, 

tibus,  quae  expositio  sumpta  est  ex  Gratiauo,  ut  creditur   et  probatur   in   Concilio    Tole- 

et  antiquis  Glossis,  et  eamdem  sequitur  ibi  tano  IV,  cap.  17,  et  refertur  ab  omnibus  anti- 

Glossa,  tractatu  de  communione  laicorum  sub  quis,  qui  de  Officiis  Ecclesiasticis  scribunl,  et 

utraque  specie,  Eam  vero  rejecit  ibi  Anto-  videri  potest  Algerus,  lib.  1,  cap.  19;  sod 

nius  Demochares,solum  quia  textus  indefinite  prohibetur  communio  laica  facta  illo  modo, 

loqmlvtr  :  Quidam  sumpta  tantummodo,  elc,  vel    propter    irreverentiara    vitandam ,    vel 

et  non  dicit,  quidam  sacerdotes.  Sed,  si  hoc  propter  vitandam    superstitionem  et  varios 

ipsum  verba  expresse  continerent,  non  in-  errores,  in  quibus  ille  usus  fundari  poterat. 

digerent  interpretatione;  satis  ergo  est,  verba  Sed  quaeret  aliquis,  an  haec  doctrina  intelli- 

ipsius  esse  indefinita,  et  ratione  materiae  non  genda  sit  indifferenter  de  utraque  specie,  aa 

posse,  nisi  de  solis  sacerdotibus  intelligi,  ut  potius  de  specie  panis,  quam  vini?  nam  hoc 

de  solis  ipsis  dicta  esse  interpretemur.  Et  posterius  solum  potest  Ecclesiae  consuetudine 

fortasse  Graiianus  aut  Glossa  eam  interpre-  confirmari;  de  specie  aulem   vini  sola   su- 

tationem  sumpserunt  ex  integro  decreto,  seu  menda  nunquam  fuit  ia  Ecclesia  consuetudo; 

rescripto  Gelasii,  quod  mihi  videre  non  li-  at  vero  de  corpore  est  consuetudo  antiquis- 

cuit.  Alius  etiam  sensus  sumi  posset  ex  pa-  sima;  nam,  liret  usus  utriusque  speciei  anti- 

renthesi  in  eo  lextu  interposita,   (quoniam  quus  etiam  fuerit,  tamen  non  creditur,  un- 

nescio  qua  superstitione  docentur  astringi)  quam    eo    sensu    fuisse    observatum,    quia 

aut  integra  sacramenta  suscipiant,  etc.,  ubi  etiam  corpus  sine  sanguine  sumere  liceret,  et 

non  videtur  hoc  praeceptum,  quod   per  se  saepe  etiam  ita  fieret,  ut  multi  colligunt  ex 

esset  necessarium,  sed  quia  ex  nescio  qua  Act.  ^  et  20,  ubi  solius  panis  fit  mentio;  et 

superstitione  aliter  fiebat.  Prior  tamen  inter-  significat  etiam  Hieronym.,  in  Apolog.   pro 

pretatio    mihi    magis    probatur.    Secundum  libris   contra  Jovinian.,  et  habemus  triplex 

testimonium  erat  Leonis,  cui  melius  accom-  hujus  rei  indicium  anliquissimum,  et  certissi- 

modatur  secunda  expositio  data;   Leo  enim  mum.  Primum,  quia  fideles  Eucharistiam  se- 

loquitur  contra  Manichaeos,  qui  ideo  respue-  cum  ad  proprias  domos  deferebant,  quia  noa 

bant  speciera  vini,  quia  dicebant  esse  quid  poterant    tam    frequenter   in    Ecclesias    ad 

malura,  et  a  malo  Deo  factum,  vel,  quia  ne-  communicandum  convenire,  ut  ex  Tertull., 

gabant,  Chrislum  vere  pro  nobis  mortuum  Cyprian.,  August.  et  Hieron.  supra  ostendi; 

luisse,  et  suum  sanguinem  fudisse,  et  hoc  re-  deferebant  aulem  secum  cousecratum  panem  ; 

prehendit  Leo;  non  vero  unius  speciei  sump-  de  vino  autem  nulla  fit  menlio,  neque  est 

tionera  absque  superstitione  faclam.  Tertiura  verisimile,  tum  propter  periculura  elTusioais, 
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et  corruptionis;  tum  eliam  qiiia  nou  liabe-  solel  ex  Concilio  Toletnno  XI,  cap.  11.  Sed 

bant  singuli  sacra  vasa,  in  quibus  solis  sacra-  ibi  polius  significatur,  utranique  speciem  so- 

tuni  sanguinem   recipi  mos  semper  exlitit.  lilam  fuisse  dari.  Quapropter  incerta   mihi 

Denique  quia  panis  sacratus  solei)at  dari  ma-  heec  consueludo  est;  ita  vero  sentiunt  Ruar- 

nibus    communicantium;    calix    autem    mi-  dus,  art.  15,  et  Ciaudius,  Repelilion.  10. 

rime,  ut  coiligitur  ex  Cyrillo  Ilierosolym., 

Catech.  5  Mystag.  Secundum  indicium  est,  SECTIO  11. 

EucharistieTC  servata)   pro   inlirmis,  qurc   in 

.        ,    ,  ,  ^ ^^  Utrum  omnibns  necpssanum  sit  de  iure  divino,  ali- 

specie  panis  semper  servata  est  ut  supra  ex        ^^.^^^^  ^^,^^,^  ^^^  ^^^^^^^  ^p^^.^  commuuicare. 

variis  Conciliis  et  historiis  ostendm)Us;  nun- 

quani  autem  legilur  servata  in  specie  vini,         1.   Ifoeresis  circa   usum   Eucharistix.  — 

ut  ex  eisdem  locis  supra  citatis  constare  po-  Quamvis  malum  non  sit,  unam  speciem  sine 

test,  quia,  revera,  nec  commode  servari  po-  alia  sumere.  neque   sit   necessarium,   quo- 

terat  absque  periculo,  vel  eirusionis,  vel  cor-  tiescumque  hoc  sacramentum  suscipitur,  in 

ruptionis.    Unde  omnibus  nota   est  historia  utraque  specie   suscipi,    nihilominus   posset 

illa,  quam  refert  Euseb.,  lib.  G  Histor.,  c.  3G,  esse  procceplum,  ut  aliquando  saltem,  seu 

dc  Serapione  sene,   qui,   cum    esset  morti  aliquolies  in  vita,  sub  utraque  specie  sume- 

vicinus,  ad  sacerdotcm  misit,  ut  sibi  commu-  retur;  et  ideo  post  definilam  preecedentcm 

nionem  alTerret,  ad  quem  sacerdos  misit  par-  quoeslionem,  haec,  quae  proposita  est,  exami- 

■ticulam  Eucharistiae,  non  autem  consecratum  nanda  superest.  In  qua  nulla  potest  esse  du- 

calicem.  Tertium  indicium  sumitur  ex  Officio  bitandi  ratio,  stando  in  solo  jure  naturali, 

Parasceves,  in  quo  sumitur  corpus  sine  spe-  seu  loquendo  de  necessaria  consecutione  ex 

cie  sanguinis,  quem  morem  esse  antiquissi-  vi  solius  institutionis;  nam  ex  vi  illius  noa 

mum  constat  ex  Gregorio  in  suo  Sacramen-  orilur  obligatio  communicandi  absolute,  ut 

tali;  Alcuino,  libro  de  Officiis  Eccles.,  cap.  supra  oslensum  est;  ergo  multo  minus  potest 

deDie  Paras.;  Rabano,  lib.  2lde  Instit.Cleric,  oriri   obligatio   communicandi   sub    utraque 

cap.  37;  et  Mycrologo,  lib.  de  Reb.  Eccles.,  specie;  patet  consequentia ,  quia  communi- 

cap.  19;  et  supra  eliam  ostendimus,  in  Eccle-  care  sub  utraque  specie    est  quidam  usus 

sia  Grajca  similem  ritum  fere  omnibusdiebus  hujus  sacramenti;  ergo,  si  institutio  per  se 

quadragesimoe  fuisse  servatum;  et  indicatur  non  obligat  ad  usum,  neque  ad  hunc  usum 

in  VI  Synod.,  can.  32  Trullano.  Responde-  obligabit:  et  alioqui  ostensum  etiam  est,  hu- 

tur,  ita  quidem  esse,  veritatem  hanc  cerlius  jusmodi  usum  non  esse  necessarium  ad  recti- 

constare  de  specie  panis;  nihilominus  tamen  tudinem  actus,  etiam  ex  suppositione,  quod 

inihi  non  est  dubium,  quin  eodem  modo  lo-  aliquis  communicare  velit;  ergo  prccciso  ex 

cum  habeat  in  specie  vini,  propter  rationis  vi  institutionis  nuUa  oriri  polcst  obligalio  ad 

parilatem,  quia  etiam  in  hac  specie  est  tolus  communicandum  aliquando  sub  ulraque  spe- 

Christus  ;   et  habet  totum    vel   sufficientem  cie.  Tota  ergo  dubitalio  est  de  jure  positivo 

efiectum,  sufficientemque  significalionem;  et  divino,  in  qua  multi  hoeretici  errarunt,  di- 

nullum  estspeciale  pr^eceplum  divinun),  quod  centes,  esse  a  Christo  Domino  procceptum,  ut 

hoc  probibeat;  igitur  doctrina  data  indilFe-  omnes  fideles  aliquando  ulramque  speciem 

renter  vera  est  in  qualibet  specie.  Quod  vero  sumant;  qui  error  primum  in  Bohemia  ortus 

magis  sit  ad  praxim  redacla  in  specie  panis,  est,  auctoribus  Petro  Dresdensi,  et  Jacobello 

quam  vini,  non   est  ex  eo  quod  aliud  non  Misnensi,  ul  refert  iEneas  Sylvius,  in  llistoria 

liceat,  sed  fortasse  ex  eo  quod  aliud  non  ex-  Bohemorum,  cap.  35.  IIos  seculi  sunt  Joannes 

pediat,  quia  non  est  in  specie  vini  ea  commo-  Wiclefi',  et  Joann.  IIuss,  et  deinde  Lutherus 

dilas  ad  varios  et  communes  usus,  quae  est  ac  Novatores  omnes;  aliqui  etiam  ex  Catho- 

in  specie  panis.  Non  desunt  autem  viri  docti,  licis  non  recusant  admittere  in  principio  la- 

qui  existiment,  fuisse  olim  consuetudinem  tum  fuisse  a  Christo  hoc  pracceptum,  et  ad 

communicandialiquando  sub  sola  specie  vini,  tempus  in  Ecclesia  durasse;  difi^erunt  tamen 

preesertim  erga  infantes,  quibus  prius,  quam  ab  hsereticis,  quia  non  reprehendunt  Ecclesi;;e 

possent  edere,  infundebatur  Eucharistia  sub  consuetudinem,  sed  dicunt  auctoritateaChri- 

specie  vini,  quod  videtur  indicari  a  Cypriano,  sto  accepta,  vel  interpretatam  esse,  et  hoc 

libro  de  Lapsis;  et  erga  infirmos,  quando  non  prseceplum  jam  cessasse,  vel  cerle  in  eo  dis- 

polerant  panem  trajicei-e;  tunc  enim  permit-  pensasse.  Ita  Claudius,  Repetit.  10,  cap.  4; 

lebalur  inft»ndi  sub  specie  vini;  quod  citari  tamen  ejus  sententia  non  minus  pugnat  cum 
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Concil.  Trident.,  ut  vidcbimus;  etminus  con-  esum  sanguinis  prohibent,  Evangelium  pras- 

scquenler,  valdcque  volunlarie  loquitur,  ad  cipit,  ut  bibalur.  Juslin.   etiam,  Apolog.  2 

delendendam    consuellidinerh    Ecclesiae.    lli  pro  Chrisliatiis,  et  consuetudinem  docet,  et 

omnes  fundanlur  in  illis  verl)is,  Joan.  6  :  iV/si  pr£eceplum  indicat;   de   consuetudine  eli.ira 

manducaverilis  carnehi  Pilii  hominis,  ct  hibe-  expressum  est  leslimonium  Cyrill.  Ilierosol., 

ritis  ejus  sanguinem,  non  habebitis  vitam  in  Catech.  5  Myslag.;  et  Chrys.,  hom.  48  in  \ 

vobis;  sed  ex  vi  horum  verborum  colligitur  ad  Cor.,praeter  alia,  quaeprijecedcnteseclione 

pr?cceplum  divinum  sumendi  Eucharistiam,  adduct:»  sunt. 

ut  supra  visum  est;  ergo  ex  eisdem  colligilur  2.  Tertio  potest  ratio  adjungi,  seu  con- 

pra!ceplum  divinum  communicandi  sub  utra-  gruentia,  quia  non  est   major  ratio  de  una 

que  specie,  si  non  semper,  saltem  aliquando.  specie,  quam  de  alia;  et  quid  ulraque  prop- 

Patet  consequentia,  quia,  sicut  ibi  dicitur  ne-  ter  usum  fidelium  instituta  esl;  ergo  de  ulra- 

cessaria   ad  vitam   communio  hujus  sacra-  que  debuit  dari  praeceptum;   et  hoc  etiara 

menti,  ita  dicitur  necessaria  utriusquespeciei  suadent  omnes  congruentice,   quibus  supr;i 

sumptio,   et  modus  sumendi,  comedendo  et  probavimus,  datam  esse  divinum  praeceptum 

bibendo ;  ergo  est  eadem  ratio  prfficepli,  quia  de  usu  hujus  sacrameriti,  eo  vel  maxime,  quod 

ilia  necessitas  non  potest,  nisi  ex  praecepto  prceceptum  non  est  credibile  esse  datum  dc 

oriri.  Unde  Christus  Dominus,  Malthaei  26,  parte  sacramenli,  sed  de  toto;  ergo,  salteui 

non  sine  mysterio  dixit  :  Bibite  ex  eo  omnes,  quandocumque  divinum  praeceplum  commu- 

ubi  ad  Apostolos  in  persona  omnium  fidelium  nionis  obligat.  et  communio  fit  ad  implendum 

loquitur,  quia  ibi  de  dispensatione,  et  sump-  illud  praeccplum,  tunc  fieri  debet  sub  utra- 

tione  sacramenti  agebat,  quae  communis  est  que  specie;   atque   hoc  modo  evilari  facile 

omnibus.  Unde  Paulus,  1  ad  Cor.  10,  in  figu-  poterunt  omnia  pericula,  quibus  hujusmodi 

ram  hujus  sacramenli  et  usus  ejus,  dicit  de  usus  censetur  expositus,  qaia ,   nec  pueris 

anliquis  fidelibus  :  Oynnes  eamdem  escam  spi-  oportebit dare  utramque  speciem,  neque  adul- 

rilualem  manducaverunt,  et  omnes  eumdem  tis,  nisi  raro. 

potim  spiritualem  biberunt;  ad  omnes  ergo  3.   Nullo  divino  prsecepto   tenentur   laici 

portinet,  atque  adeo  necessarium  est,  non  so-  utramque  Eucharistix  speciem  accipere.  — 

lum  manducare,  sed  etiam.  bibere  de  pcfrn,  Objectio.  —  Responsio.  —  Dicopriuio  :  nullum 

quae  est  Christus.   Secundo  argumentor  ex  est  praeceptum  divinum  fidelibus  laicisimpo- 

antiqua  Ecclesiae  consuetudine,  quae  ita  in-  situm  communicandi  aliquando  sub  utraque 

terprelata  est  hoc  Christi  praeceptum;  ideo  specie.  Est  de  fide  definila  in  Conciliis  citatis 

enim  dabatur  hoc  sacramentum  omnibus  sub  sectione  praecedenle;  et  primo  probatur,  quia 

utraque  specie,  quia  exislimabatur  ad  salu-  tale  praeceptum,  nec  scriptum  est,  nec  tradi- 

tem  necessarium;  quod  imprimis  colligi  vide-  tum;  praeceptum  autem  divinum  positivum 

tur  ex  Paulo,  1  ad  Cor.  10,  dicente  :  Umun  affirmandum  non  esl,  nec  admittendum,  nisi 

corpus  sumus,  qui  de  uno  pane,  et  calice  par-  sufficiente  auctoritale  constet.  Prior  pars  pro- 

ticipamus;  et  cap.  11  :  Probet  autem  se  ipsum  batur,  nam,  si  ex  aliquo  testimonio  coiligere- 

homo,  et  sic  de  pane  illo  edat,  et  de  calice  tur  hoc  praeceptum,  maxime  ex  verbis  illis  : 

6t6ai;  omnes  ergo  tunc  edebant  et  bibebant;  Nisi  manducaveritis,  etc.   Sed  ex  illis  non 

reierunt  etiam  Clem.  Pap.,  lib.  8    Constit.,  colligi,  probat  Coticil.  Trident.,  sess.  21,  c.  1, 

cap.  13  et  14;   Dionys.,  cap.  3  de  Eccles.  quon\i\m  quidixit :  Nisi  maiiducaveritis  car~ 

Hicr.,  part.  1  et3;Ignat.,  epist.  9  ad  Phila-  nem  Filii  hominis,  et  biberitis  ejus  sangui' 

delph.;  et  sumitur  eti.im  ex  Ambr.,  de  Offic,  nm,  non  habebitis  vitam  in  vobis,  dixit  quo- 

cap.  41,  ubi  refert  verba  Laurentii  ad  Sixt.  que :  Si  quis  manducaverit  ex  hoc  pane,  vivet 

Pontif.  :  Experire,  iitrum  idoneum  ministrum  in  xternum.   Et  qui  dixit  :  Qui  manducat 

elegeris,  cui  commisisti  Dominici  sanguinis  meam  carnem,  et  bibit  meum  sanguinem,  habet 

dispensationem?  et  ex  dypr.,  epist.  64,  di-  vitamxternam,  dixitetiam :  Panis,quemego 

cente  :  Quomodo   eos  ad  ejfundendum  pro  dabo,  caro  mea  est  pro  mundi  vita.  Et  deni- 

Christo  sanguinem  provocamus,  si  eis  Christi  que,  qui  dixit :  Qui  manducat  meam  carnem, 

sanguinem  denegamus?  et  eplst.  63  :  Quida^n  et  bibit  meum  sanguinem,  in  me  manet,  et  ego 

(inquit)  vel  ignoranter,  vel  simpliciter,  in  ca-  iniltof  dixit  nihilotninus :  Qui  inanducat  hunc 

iicc  sanctificando,  et  poputo  ministrando,  non  panem,  vivet  in  xternum.  In  quibus  verbis 

hocfaciunt,  quod  Christus  fecit,  et  docuit;  et  sic  tacile  arguraentalur  Conciliura  :  Christus 

serm.  de  Coen.  Dom.,  obscurius  dicit  :  Lex  affirmat,  panis,  seu  camis  manducalioneraad 
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vitam  sufficere;  ergo  non  asserult  in  priori-  perveniatur,  ipsum  solum  sufficere  ad  silim, 

Lus  verbis,  formalem  utriusque  speciei  sump-  et  famem  tollendam ;  el  inferius  comparat  lioc 

tionem  esse  ad  vilam  necessariam.  Sed  dicet  sacramentum  cum  manna,  utque  simililudo 

aliquis,  hanc  Concilii  argUMieiilalionom  non  omni  e\  parte  quadret,  declarat,  solum  ci- 

esse  legilimam;  piimo,  quia  per  panis  man-  buin,  eliam  si  polus  non  iiilervcniat,  ad  salu- 

ducatiohem  intelligi  potost  inlogra   refectio,  teiii  sufficere,  et  ideo  diiit  :  Iigo  sum  panis 

tum  quia  nomen  panis  habet  hanc  in  Scriplura  vitx,  patres  vestri  manducaverunt  in  deserto 

sacra  frequenlem  significationem ;  tum  etiam  vianna,  et  mortui  sunt;  hic  est  panis  de  coilo 

quia  usitatissimuiu  esl,  tolum  a  parlc  nomi-  descendens,  ut,  si  quis  ex  ipso  manducet,  non 

n.ire,  pra^serlim  iii  his  moralibus  actionibus;  vioriatur.  Ac  landem   sermoiiem  concludit, 

ergo  verisimile  est,  ita  focisse  Christum,  ne  tolaiii  sufficienliam  et  eflicaciam  conslitucns 

toties   eadcm   integra   verba   repeteret.  Se-  in  unione  ad  ipsum,  dicens  :  Qui  manducat 

cundo,   quia    ad  sic  exponendum  cogit  vis  me,  vivet propter  me.  Ex  his  ergo  declaravit 

priorum  verborum  condilionalium,  quic  multo  Concilium,  Chrisli  mcntem  non  fuisse,  loqui 

niajor  est,  quam  simplicis  locutionis  promis-  mela|)horice,  aut  sub  alicjua  condilione,  sed 

siva?;  nam  prior  locutio  dechirat  apertam  ne-  simpliciter  et  absolute,  ut  verba  sonant,  quia 

cessitatem;  posterior  vero  non  excludit  illam,  revera   Chrislus  ipse  manducatus,   vereque 

sed   solum   proponit  alterius   speciei  effica-  animae  unitus,  ad  salutcm  sufficit;  non  adhi- 

ciain;  hujusmodi  aulem  simplex  affirmatio,  buit  autem  clariorem  priorum  verborum  ex- 

et  piomissio,  non  solet  in  Scriptura  excludere  posilionem,  quia  sciebat  in  hoc  varias  esse 

alia  concomitantia,  et  necessaria;  sicut  cum  Patrum  exposiliones,  quarum  nuUam  voluit, 

Christus  dixit :  Qui  me  confessus  fuerit  coram  aut  rejicere,  aut  definire;  sed  solum  sumit  ex. 

hominibus,  confitebor  et  ego  eum  coram  Patre  omnibus  tale  pra?ceptum  in  eis  verbis  non 

meo,  non  exclusit  necessitatem  baplismi  aut  conlineri,    utcumque  (inquit)  juxta   varias 

pocnilenlia)   vel   communionis,  si  coinmode  sanctorum  Patrum,  et  Doctorum  interpreta~ 

adhiberi  posset,   sed    potius  subintclligilur  tiones  inteU.ignntur. 

condilio,  scilicet,  nisi  alia,  quce  necessaria  4.  Prima  expositioverborumChristi :  Nisi 

sunt,  volunlarie  omittanlur,  seu  (quod  idem  manducaveritis  carnem  Filii  hominis,  etc.  — 

csl)  si  id  debilo  modo  fiat;  sic  ergo  in  propo-  Secunda.  —  Tertia.  —  Quarta.  —  Qualuor 

silo  dici  polerit.  Terlio,  el  maxime,  quia  Con-  igitur  sunt  illorum   verborum  exposiliones. 

cilium  adducit  quidem  illa   alia  tesliinonia,  Prima,  ut  non  sit  ibi  sermo  de  hoc  sacra- 

non  lamen  declarat,  quomodo  verba  illa  in-  mento,  nec  de  sacramentali  usu,  sed  de  CJhri- 

telligenda  sint,   quoe   aperlissime  utriusque  sto,  et  de  spiriluali  manducalione  ipsius  per 

speciei  necessitatem  proponere  videntur.  lles-  fidem  et  charilatem.  Ihmc  vero  interprelalio- 

pondetur,  his  argumentis  ostendi,  quam  sit  nem  supra  rejecimus;  nunc  ex  illa  solum  su- 

necessariaanimata  regula  ad  sacram  Scriptu-  mimus,  non   posse  esse  de   fide  certum,  a 

ram  expHcandam,  quae,  per  se  sumpta,  quasi  Christo  Domino  latum  esse  tale  praiceptum  ia 

morlua  est,  et  sui  rationem  reddcre  non  po-  illo  loco;  imo,  ut  supra  diximus,  neque  prfc- 

test;  unde  fit,   ut  facile  in  hunc  vel  illum  ceptum  divinum  communicandi  absolute,  seu 

eensum  trahatur;  Concilium  ergo,  quod  vere  sub  aliqua  specie,  certa  fide  coiligitur  ex  illo 

est  animata  et  infallibilis  regula,  indicare  in-  loco;  unde  quando  nulla  ratio  subesset,  sub- 

tendit  verum  sensum  verborum  Christi,  qui  lerfugiendi  vim  horum  verborum,  nisi  hanc 

maxime   conformis  est   intentioni   ejus,    ut  expositionem  admillendo,  quilibel  fidelis  ac 

facile  patebit  tolum  illum  Christi  sermonem,  prudens  deberet  polius  hoc  eligere,  quam  re- 

et  occasionem  ejus  consideranti;  docuit  enim  ceptam  Ecclesiae  consueludinem  sensumque 

Christuseo  loco,  unionem  cum  ipso,  tam  spi-  damnate.  Sed  non  desunt  aliaj  interprelatio- 

ritualem,  quam  sacramentalem,  esse  homini-  nes.  Secunda  est,  ibi  praecipi  sacramenlaiem 

bus  necessariam  ad  vitam;   quia  vero  haec  sumplionem  corporis   et  sanguinis   Domini, 

unio  fieri  sufficienter  potest  per  duas,  vel  per  non  tamen  praecipi  modumsumptionis,  id  est, 

unam  speciem,  ideo  nunc  de  utraque,  nunc  quod  manducando  et  bibendo  sumatur;  nam 

de  altera  loquitur,  et  utroque  modo  sumenli-  quiUbel  horum  modorum  sufficit,  dummodo 

bus  vitam  promitlit;  el  inter  alia  sic  inquit  :  utrumque  seu  lotum  suinatur,  quia  necessitas 

Qui  venit  ad  me,  non  esuriet,  et,  qui  venit  ud  tola  conslilula  esl  in  ordine  ad  Chrislum  su- 

me,  nonsitiet,  significans,  quacumque  ratione  mendum;  quia  ergo  totus  in  qualibet  specie 

ei  muau  ad  ipsum  veaialur,  duumjodo  revera  sumitur,  quamvis  sub  specie  pauis  dou  biba-« 
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tur  proprie  sanguis,  ut  dixif  Innocentius,  lib.  enq-jivalcnl  huic  disjunctrR  :  Qni  occiderit  pn- 

4  de  hoc  niyslerio,  cap.  21 ,  (juia  tamen  revcra  trem  vel  matrem,  morle  moriatur  ;  et  simile 

sacramentalilcr  sumitur,  ideo  emincnler  (ut  est  illud  Apoc.  1  :  Beatus  qui  legit,  et  audit 

sic  dicani)  bibitur,  et  id  sufficit  adsalutem;  verha  prophetix  hiijus;  sensus  enim   est  : 

sicque  dixit  Tertullian.,  lib.  de  Resurrectione  Beatus  qui  legit,  et  beatus  qui  audit,  et  ideo 

carnis  :  Caro  corpore  et  sanguine  Domini  ves-  recte  etiam  exponilur  :  Beatus  qui  legit,  vel 

citur,  ut  anima  saginetur;  et  Cyprian.,  scrm.  audit.  Rcspondetur,  euindem  sensum  hic  esse 

deCocna  Dom.:  Pams  (inquit)  mcarnew  efsa;/-  adhibendum,  servata  proportione;  et  parti- 

guinem  mutatus  vitam  confert;  et  hujusmodi  culam,  et,  non  esse  extrahendam  a  propria, 

panem   dicit  manducari  et  bibi;  nam  potus  et  rigorosa    significatione  quam  habet.   Sed 

{inqu'\t)et  esusadeamdonpertinent  rationem;  consideranda  uUerius  est  negatio  inclusa  in 

et  Bernardus,  serm.  3  in  Dominic.  Palmarum  illa  parlicula,  nisi,  in  initio  totius  propositionis 

dicit,  alimoniam  corporiset  sanguinis  Domini  posita  :  Nisi  manducaveritis ,  quod  perinde 

a  fidclibus  frequentari;  est  ergo  hic  sensus  est,  ac  si  diceretur  :  Si  non  manducaveritis, 

sufficiens,  solumque  illi  obstare  polest,  quia  prout  Grseci  eliam  codices  habent;  illa  autem 

non  cum  tanto  rigore  singulorum  vcrborum  particula,  non,  in  principio  talis  proposilionis 

proprietatem  suslinet.   Tertia  expositio  est,  copulativa?  posita,  utramque  parlem  negal;  et 

in  iliis  verbis  contineri  prfleceptum  sumptio-  juxta  phrasim  Hebraicam,  quasi  bis,  scilicet 

nis  utriusque  speciei,  ho^  lamen  non  eodem  in  utraque  parte  repetita,  intelligitur;  ut  in 

modo  obligare  omnes  fideles,  sed  cum  pro-  illo  Psal.  1  :  Non  resurgent  impii  in  judicio, 

porlione,  juxtauniuscujusquecapacitatem,ila  neque  peccatores  in  concilio  justorum,  lie- 

ut    necessarium    sit,   corpus   et    sanguinem  braico  lectio  habet  :  Non  resurgent  impii  in 

Chrisli  in  Ecclesia  manducari  et  bibi,  non  ta-  judicio,  et  peccatores  in  concilio  justorum; 

men  utrumque  sit  singulis  necessarium  ;  sed  recta  autem  est  versio  Latina,  quia  illa  parti- 

quibusdam,  scilicet  sacrificantibus,  utrumque  cula,  non,  intelligitur  repelila  in  utraque  par- 

necessarium  sit;  non  sacrificantibus  vero  al-  te ;  sic  etiam  Psal.  128  :  De  quo  non  implebit 

terum  sufficiat,  juxta  Ecclesiae  dispositionem  manum  suam  qui  metit,  et  sinum  suum,  qui 

et  interpretationem.  Sed  haec  expositio  magis  manipulos  colligit,  sensus  est,  neque  sinum 

libera  est,  difficiliusque  potest  accommodari  suum,  subintelligendo  repelitam  negationem; 

verbis,  qute  plane  ad  omnes  fideles  indiffe-  sic  Aclor.  3  :  Argentum  et  aurum  non  est 

renter  diriguntur;  propter  quod,  ut  existimo,  mihi,  id  est,  neque  aurum  habeo,  neque  ar- 

nihil  ex  eis  potest  specialiter  probari  de  sa-  gentum;  sic  etiain  Joan.  15  :  Si  non  venissem, 

cerdolibus  magis  quam  de  aliis.  Quarta  ex-  ^et  locutus  eis  fuissem,  id  est,  et  nisi  eis  locu- 

positio  est,  ul  illa,  quae  speciem  habet  copu-  tus  fuissem,  repetita  negatione;  est  enim  fre- 

lativse  locutionis,    vim  habeat  disjunctivae,  quens  apud  Joannem,  phrasim  Heijraicam  re- 

sciVicet:  Nisi  manducaveritis  carnem  Filii  ho-  tinere,  ut  expositores  ejus  notant;  eumdem 

minis,  vel  biberitis  ejussanguinem;  solet  enim  ergo  in  praesente  retinuit,  sensusque  erit :  Si 

particula,  et,  in  Scripturis  hunc  sensum  red-  non  manducaveritis  carnem  Filii  hominis,  et, 

dere,  Exod.  15  et21  :  Qui  occiderit patrem  et  sinon  hiberitis  ejus  sanguinem,  non  habebitis 

matreni,  morte  moriatur,  id  est  patrem  vel  vitam  i7i  vobis;  inxta  quem  sensum  solus  ille 

matrem;  et  Job  21,  srepissime  reperitur  par-  non  habebit  vitam,  qui  neque  carnem  Domini 

ticula,  et,  in  hac  significatione;  et  saepe  alias.  manducaverit,  neque  sanguinem  biberit;  ex 

Dices,  multo  magis  videri  hanc  expositionem  quo  sensu  copulativo  propositionum,   recte 

voluntariam,  et  non  solum  praiter,  sed  eliam  sequitur   alia  proposilio  affirmaliva  de  dis- 

conlra  vim  verborum,  quandoquidem  signuin  junctivo  extremo,  qui  comederit  carnem,  vel 

universale  et  distribuens  in  particuhire  con-  biberit  sanguinem  Domini,  habiturum  vitam, 

vertitur;  neque  in  Scriplura  unquam  illa  ex-  quia  prior  comminatio  solum  cadit  in  eum, 

positio  admittenda  est,  nisi  quando  illa  parti-  qui  utrumque  omitlit;  et  heec  expositio  sal- 

cula,   et,    non  lerminos,  sed  propositiones  vat  onmium  verborum  vim  et  proprietatem; 

conjungit;  tunc  enim  in  toto  rigore  revocari  et  est  consentanea  usui  scribendi  Evange- 

polest  ad  sensum  proposiiionis  de  disjuncto  listEe   Joannis;  et  cum  ea  quadrant  oplime 

extremo;  ut  in  illo  exemplo  :  Qui  occiderit  pa-  antecedentia  et  subsequentia;  est  ergo  pro- 

trem  et  matrem,  morte  moriatur,  sensus  est :  banda ;  eamque  moderni  expositores  raagis 

Qui  occiderit  patrem,  niorte  moriatur,  qui  probant. 

occiderit  matrem,  morte  moriatur.  Quae  duee  5.    Ad   alia   testimonia  respondetur.   — 
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JJcereticornmscnipuhtsrejicidtr.  —  Ohjrctio.  cernciidiis  est.   In    pr.Tsenti  ergo  looo  nihil 

— Etox  his  facile  excluclunliir  ;ilii\  leslinionia,  est,  quod  cogat  ad  intelli^endi   illa   verba 

quic  minoris  momenti  sunt,  ut  est  illud  :  Ac-  nisi  de  solis  personis  Aposloloruni,  (|uia  nec 

cipite  et  bibite  ex  eo  omnes;  nan»  inipriniis  prajceptuin,   neque  ali(|uid   aliud  conlinent, 

h.oc  verba  non  sunt  praecipicnlis,  sed  invi-  quod  ad  coinniune  regimen   Ecclesiic  perti- 

lantis,  seu  danlis,  ut  solel  lieri  in  (luocunique  ne.it;  sed  soluin  fi\miliiirem  quemdain  sermo- 

convivio;  ut,  quiindo  Chiistus  (ii\il,  Joan.  20:  nem  inler  ;issidenles  eideni   mensie.   Posset 

Accipite  Spiritmn  Smctum,  nihil  praecepit,  eliam  admitti,   ibi  Aposlolos  repnt^sentasse 

sed  dedit,  simulque  explicuit,  quid  diiret.  sacerdoles  omnes,   quia   ibi   indi  alum   est, 

Deinde  illud  signum,  onines,   non  distribuit  quid  sacerdotes  agere  debeant.  Denique,  li- 

pro  omnibus  fidelibus,  sed  pro  Apostolis  tan-  cet  concediiinus,  etiam  posse  illa  verba  ultimo 

lum,ulpalet,  tumex  contexlu,  tum  ex  Marco  modo  intelligi,  nil  refert,  quia  illa  verba  non 

dicente  :  Et  biberunt  ex  eo  omnes;  quod  non  continenl  pricceplum,  sed  facullatem  bibendi, 

potest  esse  verum  de  omnibus  fidelibus.  Sed  quae  jure  divino  nemini  denegata  est,  et  hoc 

urpeiit  haeretici,  Christum  non  sine  mysterio  solum  significat  Paschasius,  qui  non  exponit 

addidisse  illud  signum,  omnes,  dando  potum,  verba  Christi,   sed   referens   consueludinem 

et  non  dando  panem.  Respondetur,  falsum  communicandi  in  utraque  specie,  qu.ne  tunc 

esse,  quod  sumunt;  nam,  licet  Evangelistre  vigebat,  considerat  Christum  per  ministrum 

non  exprimant,Chrisluin  dixisse  :  Manducate  dicentem  omnibus  :  Accipite  et  bibite. 
ex  hoc  omnes,  non  tainen  neiiant;  el  canon         6.  Neque  eliam  colligi  potest  hoc  proecep- 

Miss£c  ex  Apostolica  triulitione  affirmal,  ita  tum  ex  testimoniis  Pauli;  illa  enim  verha, 

dixisse;  et  ita  etiam  legit  Ambros.,  4  de  Sa-  qute  explicant  veterem  figuram  :  Omnes  eam- 

crain.,  cap.  5;  et  Paschas.,  lib.  de  Corpor.  et  dem  escam  spirilualem  m.anducaverunt ,  et 

s;>nguin.  Domin.,  cap.  15.  Deinde,  etiam  si  ita  eumdem  potum  spiritualem  biberunt,  nullam 

esset,  posset  sufficiens.ralio  difTerentiiB  dari  ^fim  habent  ad  coUigendum  praeceptum,  tum 

;;i  squo  tali  pra>ceplo;  nam  Chrislus  obtulit  qijia  argumentuni  ex  figuris  ex  se  est  infir- 

pjinem  in  duodecim  partes  divisum,  et  ideo  mum;  tum  etiam  quia  in  ipsamet  figura  non 

non  erat  tam  necessarium  explicare,  ab  om-  omnes,  qui  manducaverunt  manna,  biberunt 

nibus  esse   sumenduni;   quando   vero  dedit  de  petra;  nam  manna  mullo  ante  dalum  fuit, 

potum,  unum  et  eumdem  calicem  dedit,  utex  ut  palet  Exod.  16,  Num.  20,  Josue  5;  et  qui 

eo  onines  biberent;  et  ideo  oporluit  dicere:  manducaverunt,  non  ex  speciali  prsecepto  id 

Bibite  omnes;  et  alius  Evangelista  dixit  :  Ac-  fecerunt,  sed  voluntarie.  Alia  autem  verba  : 

cipiie  et  dividite  inter  vos.  Scd  urgebit  ali-  Probet  autem  se  ipsum  homo,  etc,  solum  pro- 

quis,  quia  licet  Christusad  litteram  loculus  sit  baut,  tam  ad  bibendum  calicem,  quam  ad 

cum  Apostolis,  tamen  in  persona  eorum  loqui  mandiicandum  piinem,  essenecessari am  boufe 

potuit   ad   omnes  fideles;    constat  enim   ex  conscientiae  probationem;  praeceptum  auleiu 

Evangelio,  Christum  aliquando  locutum  fuisse  manducandi  aut  bibendi  ex  illis  verbis,  aut 

cum  Apostolis  secundum  propriaseorum  per-  ex  aliis  ejusdem  capitis,  coUigi  non  potest; 

sonas,  ut  cum  eis  dixit  :  Vos  estis,  qui  per-  unde  sttitim  sub  disjunctione  addit  Paulus  : 

mansistis  mecum  in  tentationibus  meis;  ali-  Quicumque  manducaverit  panem  hunc,  vel 

quando  vero,  ut  repraesentabant  omnes  Epi-  biberit  calicem  Domini  indigne,  reus  erit  cor- 

scopos  vel  sacerdotes,   ut    cum  dixit  :  Hoc  poris,  et  sanguinis  Domini.  Ubi  consider;»n- 

facite,    Quorum    remiseritis  peccata,   etc;  dum  est,  eum,  qui  manducat  panem  hunc 

aliquando  tamen  eliam  fuisse  ipsis  loculum,  indigne,  quamvis  non  bibat,  dici  reum  corpo- 

Ut  repracsentabant  omnes  fidelcs,  sicut  ipse-  ris  et  sanguinis  Domini,quia  revera  utruni- 

niet  Christus  explicuil,  Miitth.  13,  dicens  :  que  sumit;  sic  ergo  e  contrario,  qui  digne 

Quod  vobis  dico,  omnibus  dico;  sic  ergo  in  manducat,  corpus  et  sanguinem  Domini  di- 

prffisenti  fuisse  loculum  seniit  Pasch.,  dict.  gne  sumil;  et  ideo  tam  praecepto  sumendi, 

cap.   15,  dicens  :  Accipite  et  bibite  ex  hoc  quam  priEcepto  dignesumendi  satisfacit;  nul- 

omnes,  tam  ministri,  quam  et  reliqui  creden-  libi  ergo  est  scriptum  divinum  pr;eceptum 

tes.  Respondetur,  concedendo  Christum  om-  obligans  laicos  ad  sumendain  aliquando  Eu- 

nibus  illis  niodis  fuisse  loculum  variis  locis,  charisliam  sub  utraque  specie. 
quorum  sensus  ex  circumstantia  lii  er.e,  ex         7.  Prxceptum  de  sumenda  a  laicis  utraque 

Dialeria  de  qua  agitur,  ex  SanctorLm  evposi-  Euckaristix  specie   traditum  non  est.  —  Al- 

tionibus,  poiissimum  ex  Ecclesise  tensu  dis-  tera  vero  pars,  scilicet,  quod  nec  tradituiu  sit 
"!•  36 
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tale  pr.iproptum,  evidenlior  est,  qiii;t  non  so-  memorinrn,  vel  ropre.sentiilonem  pnssionis; 

lum  non  est  in  Ecclcsia  talis  traflitio;  quin  quia  h.rc  in  ipso  sacrifKMO  fiunt,  concurrcnti- 

polius  ost  contraria,  in  qua  potissimum  fun-  bus  omnibnsqui  assislunt,  et  pcr  sacerdotem 

dalur  fides  conclusionis  positae;  nam  Ecclesia  illum  cultum  Deo  ofTerentibus,  eamdcmque 

Romana  et  Catholica  denegatlaicis  per  totum  fidcm    profitentibus,    el    Christi    passionem 

tempus  vitrc  u.^um  calicis,  et  judicat  eos  satis-  reprresentanlibus,  cujus  mcmoriam  ctiam  re- 

facere  Clirisli  priecepto  esu  corporis;  judicat  novant  quando  sacramenlum  sumunt  iii  qua- 

ergo,  nullum  tale  praeceptum  esse  a  Christo  cumque  specie;  ergo  neque  ex  hoc  capite 

imposilum,  in  quo  judicio  errare  non  potest,  oportuit  dari   lale  pracceptum;   praeler  haec 

quia   esset  intolerabilis  error   contra   bonos  autem  nullum  aliud  videlur  posse  excogitari. 

mores  Nec  refert,  si  quis  dicat,  hanc  consue-  Alioqui  verooportuithanc  dispositionem  pru- 

tudinem  EcclesitB  non  esse  valde  antiquam;  denlise  et  judicio  Ecclcsiae  relinriui,  quia  po- 

tum  quia  in  nullo  tempore  potcst  universalis  tuit  ad  reverentiam  sacramenli  expedire,  ut 

Ecclesia  errare  in  hujusmodi  materiis;  tura  nequeomnibus  in  utraque  specie  darelur;  ita 

etiam  quia  ex  Concil.  Conslanliensi,  D.  Thoma  igitur  factum  est. 

et  aliis,  constat,  consueludinem  hanc   ante         9.  Nulla  est  divina  lex  qua  alteram  deter- 

quadringentos  vel  quingentos  annos  incepisse;  minate  ex  his  speciebus  sumendam  assignet. 

non  constat  autem  aliquando  fuisse  in  Eccle-  —  Dico  secundo,  etiam  non  esse  jure  divino 

sia  usum,  ut  omnes  omnino  aliquando  sub  praeceptum  sumere  altcram  ex  his  speciebus 

utraque  specie  communicarent,  quia  nec  con-  delerniinate,  sed  solum  confuse,  seu  disjunc- 

stat,  illani  consuetudinem  fuisse  universalem  tim,  ila  ut,  quacumque  earum  accepta,  prre- 

in  omnibus  Ecclesiis,  et  multo  minus  in  om-  ceptum  divinum   impleatur.   Iloec  conclusio 

ubus  personis.  Certum  autem  est,  nunquam  solum  ponitur  propter  speciem  panis;  nam 

v^  universali  Ecclesia  fuisse  hanc  consuetucii-  de  specie  vini,  manifestum  est  ex  diclis,  nul- 

nem  observatam  propter  existimationem  ne-  ium  csse  praeceptum.sumendi  illam,  neque 

cessitatis  aut  prascepli  divini;  sed  quia  tur.c  soiam,  neque  cum  alia  specie;  de  specie  au- 

cominode  fieri  poterat,  quia  erat  numerus  tem  panis,  aliqui  Catholici  pulant  necessario 

fidelium  minor,  et  major  devotio ;  et  ideo  non  esse  sumendam  de  jure  divino,  ita  ut  commU' 

est  nunc   propria    contrarietas    in   Ecclesiie  nicando  tantum  sub  specie  vini,  non  salisfiat 

consueludine;  nam,  mutatis  rebus  et  circum-  divino  praecepto  de  usu  hujus  sacramenti.  Ita 

stantiis,  mulare  consuetudinem,  est  quidem  senliunt  Joan.  Alban.,  lib.  de  Communioae 

diversum,  non  tamen  contrarium.  Et  confir-  sub  una  specie,  Iract.  i,  ad  §,  et  Bellarra., 

matur,   quia,  si  esset  praeceptura  divinura  lib.  4  de  Euch.-^r.,  cap.  25,  ad  3,  4  et  5.  Fun- 

communicandi  sub  utraque  specie,  maxime  dantur,  quia  Lucas,  et  Paulus  referunt,  Chri- 

obligasset  in  articulo  mortis;  sed  nunquara  stum  statim  post  communionera  sui  corporis 

fuit    universalis    consuetudo   communicandi  dixisse  :  Hoc  facite;  post  coramunionem  au- 

infirmos  sub  utraque  specie;  sed  potius  in  tem  calicis,  Lucas  nihil  refert;  Paulus  vero 

vita  Basilii,  et  Ambrosii,  et  aliorum  Sancto-  non  absolufe,  sicut  prius,  sed  sub  conditione 

rum,  legimus  eos  communicasse  in  fine  vitse  refert  dixisse  :  Hoc  facite,   quotiescumque 

accepto  lanlum  corpore  Domini ;  et  antiqua  sumitis,  in  meam  commemorationem ;  ex  qua 

decreta ,   quae  loquuntur   de  viatico   dando  diversitate  colligunt,  sumptionera  sub  specie 

fegrolis,  aut  de  Eucharistia  pro  eis  servanda,  panis  esse  simpliciler  praeceptam;  sub  specie 

fere  semper  de  solo  corpore  loquuntur.  autem  vini,  solum,  quando  fit  Christi  coinrae- 

8.  Congruentix  quibus  tale  prxceptum  n&r  moratio  in  sacrificio.  Ratio  vero  dilfHrentice 

cessarium  non  fuisse  persuadetur.  —  Ultimo  reddi  potest,  quia  usus  panis  semper  futurus 

addere   possuraus   congruentias    explicanles  erat  conveniens  omnibus  fidehbus,  ut  Eccle- 

hoc  praiceplum  non  fuisse  necessarium,  quse  siae  consuetudo  satis  probat;  et  ideo  hunc  de- 

fere  ex  prtccedente  sectione  sumi  possunt,  terminale  videlur  prooranibus  Chrislus  prai- 

quia  ad  ulilitatera  fideliura  necessarium  non  cepisse;  cujus  indicium  eliaraest,  quod  in  iDto 

fuit,  cum  illis  salis  sit  per  unom  speciem  pro-  illo  sennone  Joan.  6,  quandocumque  Cliristus 

visura,  quoad  omnes  gratiae  eCFectus,  pra^ser-  loquitur  de  una  lanturaspecie,  seu  sumptione 

tim,  si  per  eos  non  stet,  quoniinus  digne  et  ejus,  loquitur  de  carne,  corpore  aut  pane;  et 

frcqiicnter  illa   utanlur,   ut  in  superioribus  anticiuae  fignrai  hujus  sacramenti  necessita- 

dictum  cst.  Nec  etiam  hoc  pertinuil  ad  divi-  tem  cibi  indicant,  non  potus,  ut  raanna,  agnus 

lium  cultum,  fidei  professionem,  aut  Christi  Paschalis,  panis  propositionis,  et  subciueri- 
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cius  pnnis  FJi;r.  T;indem  addilur  congiiuMitia  facictis;  nullnm  orgo  mysterium  l;itet  in  illa 

in  siciii(i(;itione  fiiiHl.il;»,  qui;i   p;<nis   iiuigis  diversilale  verhorum  P;iiili,  ut  proplerc;i  cen- 

est  necessarius  ad  vil;im,qu;uii  vinuiu;  debuit  sealur  iiia.qis  deleniiinate  piiTcept;»  una  spe- 

ergo  mapsis  determiiwto  pr;rcipi  ususejus,  ad  cies,  qu;un  alia  ;  sed  solum  in  posleriori  loco 

signiHcand;im  unionis  cum  Christo  necessita-  explic;itur,  (|uod  in  priori  oniissum  fuerat. 

tem.   Item   panis   reprffisenlat  corpus,  ipiod  Tandem,  licel  verum  sit,  usum  p:mis  commu- 

praestanlius  (piid  est,   quam   s;iiiguis.   ilem,  niler  esse   f;iciIiorem  et  apliorem   pro  tota 

spccies   p;inis   sunt   aptiores   ad    memori;im  communilale,  non  lamen  proplerea  oportuit 

Christi,  quaj  facilius  per  corporis,  quam  san-  sub   pr;eccpti),   ac    necessil;ite   deterininate 

guinis   repraesentationem    concipitur.    Ilem,  poni ;  pracserlim,  cum  ali^iuando  etiam  posset 

quoad  usum;  panis  ali  omnilius  f;icile  sumi  applicari  usus  vini  et  non  panis,  ul  in  supe- 

potest,  vinum  aulem  non  item  ;  multi  enim  rioiihus  eli;un  dixinius  prob;»I)iIc  esse  in  ali- 

sunt,  qui  vino  uli  non  possunl;  verisimile  quibus  casibus  scu  cum  aliquibus  personis 

ergo  esl,  pra^ceplum  determinate  essc  posi-  faclum  csse,  et  sufficicns  existimatum. 

tum  de  specie  panis;  solumque  usum  speciei 

vini  reliclum  esse  indinerentem.  Nihilominus  SECTIO  III. 

conclusio  posiia   mihi  \idelur  omnino  vera,  ,      .    „ 

1       •.  -j  ^n  II.   ^.-^  An  potuent  Ecrlfsia  prohibere  laicis  usum  calicie, 

quam  poslea  expresse  docu.t  idem  Bellarmin.,  V               .^^^^  ^i^^^.^  expedLens. 

cap.  27,  ad  8,  et  idem  senlit  Sebaslianus 

Oxen)ensis  hic,  art.  1^2,  n.  4.  Et  r.alio  est,  1.  Ratio  dubitandi  circa  priorem  partera 

quia  totus  discursus  factus  in  prima  condu-  est,  nam  licet  Christus  non  prasccperil  omni- 

sione,  hanc  eii;im  convincil;  di.viiuus  cnim  bus  hujus  specici  usum,  lamen  pro  ouinibus 

illa  verba  :  Nisi  manducaverilis,  elc,  rcduci  illam  instiluit,  omnibusqae  dedit   jus  illam 

adscnsum  disjunclivum;  crgo  dicendum  con-  pelendi,  cum  dixit  :  Accipite  et  hibite;  et, 

sequenter  est,  prfficeptum  in  eis  conlenlum  sicut  pro  omnibus  suum  sangulnem  fudit,  ita 

per  quamcumque  disjunctionis  partein  suffi-  oinnibus  suum  sanguinem  in  teslamenlo  reli- 

cienter  impleri.  Ilem,  quia  sicul  in  Scriplura  quil,  dicens  :  Ilic  est  calix  novi  Testamenti, 

nullum  est  praeceplum  de  utracjue  specie,  ita  qui  pro  vohis,  et  pro  tnultis  effandetur ;  noa 

nec  de  specie  panis  determinale.  Ilem,  quia  ergo  potest  inferior  poleslas  privare  subditos 

illai  proinissiones  :  Qui  manducat  meain  car-  jurc,  et  facullale  sibi  concessa  a  supcriori 

nem,  ct  bibit  meum  sanrjuinem,  ia  me  manet,  polestatc;  sicut  non  potest  procurator,  seu 

et  ego  in  eo,  non  copulatim,  sed  copulative  minisler,  aut  testamentarius,  privare  hrere- 

intelligendse  sunt,  ita  ut  per  se,  et  sigilhuim  dem  re  a  testatore  sibi  testamenlo   relicta, 

veririccnlur  et  de  manducante  c;irnem,  ct  de  aut  usu  cjus.  Et  optimum  excmplum  est  in 

bibenle   sanguinem;  ergo   quodlibet  horum  sacramento  confirrn;ilionis,  et  extreinnj  unc- 

pcr  se  ad  vitam  sufficit.  Item,  tam  cst  lotus  tionis,  de  cjuibus  Chrislus  speciale  proecep- 

Christus  sub  spccie  vini,  quam  subspecie  pa-  tum  fidelibus  non  imposuit;  tamen,  quia  pro 

nis;  ergo  ex  vi  juris  divini  tam  est  sufficiens  ipsis  ea  instituit,  jusque  illis  utendi  eisdcm 

sumplio  illius,  sicut  hujus.  Patet  conscquen-  concessit,  non  polest  Ecclesia  eorum  usura 

tia;  quia  cfficit  aqualem  unionem  tam  s;icra-  eis  interdicere;  idem  ergo  est  in  prciesente 

inent;ilem    quam   spiritualem   cum    Christo,  sacramento.  Secundo  nunquam  expedire  po- 

propler  quam  est  specierum  sumptic),  ut  dixi-  test,- uti   hac    potestate,   quia  Ecclesiastica 

mus,  et  significat  Concil.  Trident.,  utens  illo  potestas  non  est  in   destruclionem,  sed  io 

fundamento  ad  probanduni,   un;im  speciem  aedificalionem ;    privare    autem    fideles    usu 

suflicere,  quia  tolus  Chrislus  cst  sub  ilhi,  in  sanguinis  Chrisli,  non  potcst  csse  in  ledifica- 

quo  mullum  huic  senlenlia}  favet.  Pnelere;i  tionem,  sed  in  m;ignum  detrimcntum,  quia 

conjecturfB  contraria?  nihil  suadent,  quia  illa  privantur   niagno  fructu   graliie,  magn;\que 

verba  :  Hoc  facite,  simpliciier  dicla,  vel  cum  consolatione  et  devotione,  ratione  cujus  acci- 

illo  ;iddilo,  scilicet,  in  meam  commemoratio-  perenl,  per  utramque  speciem,  m;)jorem  gra- 

nem,  aut  cum  illa  conditione,  quotiescumque  tiam  ex  opere  openito ,   quain   per  alteram 

sumitis,  ad  eumdem  sensum  referunlur,  ut  lanlum.  Et  aliunde  nulla  est  sufliciens  ratio, 

prc-ecedentesectione  diximus,  et  signific;it  Ec-  cur  tanto  bono  privcntur,  quia  reverentia  et 

clesia,  qute  in  canonc,  solum  posl  utriusipie  decentia  sacramenti  posset  inultis  aliis  modis 

specici  consecralionom,  referl  illa  vorb;i : //icc  providcri;  pnxvscrliin,  si  non  fre(iuenter  po- 

quotiescumque  fecerilis,   in   mei  memorium  tus  calicis  omnibus  darelur,  sed   raro,  aut 
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seniel  in  anno,  aut  aliquolies  in  vita.  Et  hoc  Motiva  ob  qux  Euchnriatm  hina  species  modo 

modo  cerlius  esset,  fideles  omnes  integre  et  laicis  concessa,  modo  denerjata  est.  —  Ratio 

perfeclo  implcre  divinum   pracceplum.  Cum  ob  quam  nunc  simpkx    Eucharistix  species 

tamen  aliud,  vel  sit  dubium,  vel  sallem  con-  laicis  concedatur.  —  Eaque  panis,  non  vini. 

troversiis  et  scandalis  expositum.  Ergo  expe-  —  Dico  secundo  :  Ecclesia  ulens  hac  potes- 

diret  potius,  utEcclesia  hancparlem  cligeret;  tate  jam    prohibuit  usum    calicis    omnibus, 

nam  semper  certa  sunt  praeferenda  dubiis;  et  praeterquam     sacerdolibus     sacrificantibus, 

qu£e  unionem  concilianl,  his,  quse  scandala  qua^  proliibitio  et  valida,  et  rationabilis,  ac 

parere  possunt.  prudens   fuit.  Constat  conclusio   ex  Concil. 

2.  Ecclesia,  quo  modo ,  in  unane  an  du-  Constantiens.,  sess.  13;  clarius  ex  Trident., 

plici   specie,    fideles  communicare  debeant,  sess.  21,  cap.  2,  ubi  dicil,  Ecclesiam  con- 

decernere  potest.  —  Dico    primo,    esse    in  sueludinem   communicandi  sub   una   specie 

Ecclesia  potestatem  ordinandi,  quomodo  sit  approbasse,  et  prolege  habcndam  decrevisse; 

a  fidelibus  hoc  sacramentum  sumendum ;  in  Ecclesia  autem  non  polest  in  his ,  quae  ad 

una  scilicet,  vel  duplici  specie.  Est  de  fide,  mores  totius  Ecclesiae  pertinent,  errare,ne- 

ex   definitione    Concilii    Trident.,   sess.   21,  que  aliquid  injustum,  aut  malum  pracipere; 

cap.  1  et  2,  ubi  hac  occasione  definit,  esse  in  ergo  talis  lex  est  justa  et  bona;  ergo  valida, 

Ecclesin   potestatem,   ut  in  sacramentorum  et  obligationem   indiicens.   Quod   autcm   sit 

dispensalione  ea  statuat,  vel  mutet,  qua3  sus-  etiam  prudens  et  expediens,  declaratur,  dis- 

cipientium  utilitati,  et  sacramentorum  vene-  tinguendo  duas  res,  quae  ad  hanc  legem  fe- 

rationi,  pro   rerum,  temporum,  et  locorum  rendam  Ecclesiam  moverc  potuerunt  :  una 

varielate,  magis  expedire  judicaverit,  quo  dici  potest,  occasio  legis;  alia,  propria  ratio 

sensu  intelligit,  diclum  esse  a  Paul.   illud  1  ejus.  Prior  sunipta  est  ex  variis  haeresibus, 

ad  Cor.  4  :  Sic  nos  existimet  homo  ut  mi-  ut  notat  Turrianus,  lib.  8  Const.  Clemenlis, 

nistros  Christi,  et  dispensatores  mysteriorum  cap.  13;    in   principio  enim   Ecclesiae   usus 

Dei.  Itemque  colligit  ex  illo  1  ad  Cor.  11  :  unius,  vel  duplicis  speciei,  indifTerens  fuit; 

Cxtera  autem.,  cum  venero ,   disponam.  Ex  et  pro  rerum  commoditale   allerutro  modo 

quo  eamdem  potestatem  collegit  Augustin.,  fiebat,  ut  facile  ex  hactenus  diclis  intelligi 

epist.  128,   cap.    6;   eamdemque   veritatem  potest;  postea  vero  ad  vitandas  haereses  Ma- 

confirmat  Iraditio    et  consueludo  Ecclesiae.  nichaeorum,   usum  calicis  peculiariter  com- 

Ratio  aulera  moralis  est  evidens.  Nam  erat  mendarunt  Pontifices,  ut  sect.   1    vidimus; 

hffic  poleslas  in  Ecclesia  necessaria,  quia  ea,  illo  vero  errore  extinclo,   alius  exorlas  est, 

quro  pertinent  ad  modum  dispensandi  sacra-  negans   tolum    Christum    esse   sub  singulis 

menta,  pro  temporum,  et  circumstantiarum  speciebus,   et  ideo  necessarium    esse  affir- 

varietale,  possunt  etiam  requirere  usus  seu  mans,  utramquespeciem  sumere,  cujus  occa- 

modos  diversos,  vel  ad  fidelium  utilitatem,  sione  in  contrarium   exlremum  declinatum 

vel  ad  sacranientorum  veneralionem  perti-  est,  ususque  unius  speciei  panis  raagis  ac 

nenles;  data  est   ergo   Ecclesiae   hujusmodi  magis  propagari  ccepit;  hic  autem  errorex 

potestas,   sicut  ei  data  est  ad  alias  Eccle-  haeresiBerengnrii  confirmatus  necessariofuit, 

siaslicas  leges  ferendas,  et  ad  ea  omnia,  quae  quia,  si  Christus  non  esset  realiter  praesens 

ad  perfectum  regimen    Ecclesiie  perlinent.  in  hoc  sacrarnento,  sed  tantum,  ut  in  signo, 

Quod  autem  sub  objecto  hujus  poieslatis  cou-  recte  sequeretur,  nec  adesse,  nec  sumi  tolum 

tineatur   usus   seu  modus  sumendi  hoc   sa-  sub  singulis  speciebus.  Quapropter  necessa- 

cramentum  sub  una  vel  duabus  speciebus,  rium  etiam  in  ea  doctrina  fuisset,  ulramque 

constat    ex   praecedentibus ,  quia    hoc   non  speciem  sumere  ;  et  hac  etiam  occasione  con- 

spectat  ad  substantiam  sacramenli,  neque  ad  suetudo  communicandi    sub    una   specie  ia 

effectum  vel  usum  ejus  ex  praecepto  divino  Ecclesia  CathoUca   a  temporibus  Bcrengarii 

necessarium,    sed   tanlum    ad    volunlariuni  maxime  aucla  et  confirmala  creditur,  ut  notat 

usum  vel  (ut  ita  dicam)  arbitrarium;  et  in  Waldensis,  tom.  2  de  Sacrameut.,  cap.  87. 

eo  potest  committi  irreverentia  hujus  sacra-  Tandem  vero  orla  est  haeresis  direcle  repre- 

menli;  ergo  est  ex  his  rebus,  quae  sub  prae-  hendens  communionem  sub  una  specie;  et  ia 

dicta  potestate  clauduntur.  hujus  haeresis  detestationem  Ecclesia  Catho- 

d.  Valde  prudenter  acrationabiliter  Eccle-  lica    hanc   consuetudinem    magis    ac   magis 

sia  laicis,  sacerdotibusque  extra  sacrificium,  ample\a  est,  et  ex  hac  ipsa  occasione  sumpsit 

utriusque  speciei  tumptionem  prohibuit.  —  aliquaui  causam  probaadi  et  reliaendi  haac 
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consuctiidinem,  nimirum,  ad  (lotestandos  er-  dedil  eis  jus  utendi  hoc  sacr.imento,  ila  ut 

rores,  el  scandala  vitanda.  Accessil  vero  pro-  sine  raiioiiabili  causa  eo  privari  non  possent; 

pria  ratio,  qiue  pcr  se  movit  Ecclesiam  ad  hocautem  jus  voluit  esse  subordinatnm  Eccle- 

consiicludinem   hanc   U^ge  stabiliendam  ,   et  siix;,  qiioad  modum,  et  alias  circumstantias  ia 

conlrarium   usum   interdirendum ,  quia  per  ipso  usu  servandas.  Et  ideo  non  est  simile, 

hoc  nihil   commodi  ,    vel    utililalis   fidelibus  quod  ibi  aHertur  de  extrema  unctione  et  con- 

adimilur,  nnillum  aulem  reverenlia'  el  vene-  firmalione,  quia   ibi  privarentur  fideles  usu 

rationis  sacramenlo  ipsi  providetur.  Primum  taliuiu  sacramentorum ;   hic  autem  non  pri- 

conslat  ex  supra  iractalis  de  efleclibus  hujus  vantur  usu ,   sed  adhibetur  modus  servan- 

sacramenti,  ubi  oslensum  estprimum,  nuUum  dus  in  ipso  usu,  quia  sacramentum  in  una 

effeclum    formaliter    diversum  conferri  per  vel  duabus  speciebus  idem  sacramentum  est, 

speciem  vini,  qui  per  speciem  panis  non  de-  et  eamdein   virtutem  ac  substantialem  per- 

tur;    deinde,   stante  sequali  disposilionc  ex  fcctionem  habel.  Ad  secundam  rationem  jam 

partc   recipienlis,    tantam  gratiam  dari  per  declaratum   est,    quomodo  expediat   hujus- 

unam  speciem,  quantam  per  utramque  simul  modi  lex  seu  prohibitio.  Nec  fuit  conveniens, 

sumptam.  Quod  aulem  propler  usum  utrius-  aliquam  moderationem  in  hujusmodi  prohi- 

que  speciei  existimetur  fulura  mnjor  devotio  bilione   adhibere,  tum   quia   nuUa  erat  ne- 

et  disposilio    cx    opere   operanlis    ipsorum  cesssitas,  ut  dictum  est;  tum  etiam  quia  licet 

recipientium,  id  et  gratis  dictum  est,  el  est  inde  possent  diminui  incommoda,  non  lamen 

omnino  per  accidens;   et   compensari  prae-  ita  radicitus  auferri;  tum  denique  quia,  si 

terea   facile  polest   diligentia  ipsorum   fide-  hoc  commilteretur   arbitrio  dispensanlium, 

lium  el  majori  frequenlia  hujus  sacramenti  in  vel  devolioni  suinentium,  multa  posscnt  pcr 

una  et  eadem  specie.  Propter  quom  ralionem  imprudentiam  fieri;  si  autem  fieret  persoi   -v 

eliam  in  superioribus  dicebamus,  quod  licet  rum  delectus,  oriri  possent  vel  scandalui 

verum  esset,  dari  majorem  graliam  per  duas  vel  schismala,  aut  querimonise;  si  vero  certl 

species,  quam  per  unam,  nulla  fieret  injuria  tempora  et  rariora  determinarentur,.  in  eis 

fidelibus,  privando   illos    usu    calicis,    quia  fortasse  concurreret  majori  fervore  t.  ta  fide- 

diligenlia  et  majori    frequenlia  Eucharistiae  lium  muUiludo,  et  ila  esset  majus  periculuna 

sub  specie  panis  possent  facile  totum  illum  alicujus  irreverentiae;   et  praeterea   maxime 

fructum    gratiae    recuperare.  Secunda    pars  deberet  concedi  in  arliculo  mortis,   in  quo 

oonstat,  quia  hoc  modo  vitat  Ecclcsia  omne  majus  polest  esse  effusionis  periculum.   Ac 

periculum  efi"usionis  sanguinis,  quod  mora-  landem    hoc   modo   debuerunt  luerelicorum 

Jiler  vix  posset  caveri  in  tanta  hominum  fre-  ora  penitus  obsi-rui. 

quenlia    et    mullitudine ,    et    pr£cserlim    eo  5.  QuTStiuncula.  —  Ex  quibus  principiis 

tempore,  quo  religionis  devotio  adeo  tcpida  illa   frequens   dubitatio    decidenda    est,    aa 

est,  et  res  sacra?  ita  negligenter  traclaniur.  expediat  in  hac  lege  dispensare  cum  aliquo 

Secundo,  ut  possitvinum  in  parva  quantitate  regno,   vel    personis.    Quamdiu    enim    hoc 

decenlius  consecrari;  neque  necesse  sit,  illud  petunt  persistentes  in  errore  ,    tanquam  si 

consecralum  servare,  quod  fieri  non  posset  necessarium  sit  ad  salutem,  nullo  modo  con- 

sine    pericylo    corruplionis.    Terlio    accedit  cedendum  est,  tum  quia  esset  virtute  con- 

congruenlui,    ut   coumiunis    plebs    fidelium  firmare    errorem;    tuin    eliam    quia     esset 

assuescat  ponere  devotionem  suam  iu  Christo  sanctum  dare  canibus,  quia  talis  gens  indis- 

sub  spcciebus  contentp,  magis  quam  in  una  posita  esset  ad  usum  hujus  sacramenti;  unde 

vcl  duabus  spcciebus  ipsum  continenlibus.  referunt  auctores  citati  in  principio  sectionis 

Qu8D  raliones   maxime  procedunl,  ut  snepe  proeccd.,  et  Ruard.,  art.  25,  Paulum  III  dis- 

di.\i,postmagnammuItipIicationemChrisliani  pensasse  cum   Bohemis  sub   condilione,  ut 

populi,  etvivse  fidei  remissionem.  ab  errore  discederent;  ipsis  autem  semper 

4.  Rationes  in  oppositum  dirimuntur.  —  senticnlibus,  utramque  speciem  esse  necessa- 

Ad  secundum.  —  Quare,  nec  aliquoties  ali-  riam,  dispensatio  locum  non  habuit.  Unde  fit, 

quibus  vel  laicis  utramque  speciem  concedi  ut  remoto  errore,  possit  Ecclesia  hoc  conce- 

oportucrit.  —  Rationes  dubitandi  ex  diclis  dere,  ut  de  Paulo  III  dictum  est,  et  refert 

fere  solute  sunl.  Ad  primam  enim  responde-  Gaspar  Casalius,  Ub.  3  de  Coena  el  de  calice 

tur,  Christum  non  dedisse  laicis  absolutum  Dom.,  cap.  2;  et   de  Clemente  VI  refertur, 

jus  ulendi  ulraque  specie,  quasi  posilive  vo-  hoc  concessisse  Regi  Galli;e  anno  1341;  quia, 

lendo  ut,  quolies  pelerent,  eis  daretur,  sed  cum  tola  hLcc  res  sit  juris  Ecclesiaslici,  per 
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supremam  Ecclesioe  potestatem  dispensatio-  sufficicnti   fundamento ;  nam  hoc  solum  est 

Eem  recipit;  nunc  autem  pensalis  omnibus,  Ecclesialicum  praeceptum,  et  oh  majorem  re- 

vix  polest  hocexpedire,  et  ad  vilandum  scan-  verentiam   ipsius    sacramenli   inlroduclum; 

dalum,  et  ha^relicis  omnem  occasionem  per-  non  est  ergo,  cur  ohliget  cum  lanto  rigore,  et 

tinacia?   auferendam,    et    proptcr    majorem  cum  evidenle  periculo,  et  occasione  majoris 

fidelium    unionem    et  conforniilatem.   Quod  irreverentire  ejusdcm  sacramenli.  Dico  igitur, 

tamen  non  obstat,  quod  si    in   aliquo  casu  solum  propler  usum  sacramenti,  et  ulilitatem 

consueludo  oblinuit,  ut  alicui  detur  utraque  suscipientis,  nunquam  hcere   laico  Sumere 

species,  talis  consuetudo  servctur;  ut  Roma?  sanguinem    Domini    absque    dispensatione. 

est  consuetudo,   ut  diaconus,  qui  in  Missa  Probatur    ex    generali    prohibilione   absque 

solemni    minislrat    Ponlifici ,    sub    utraque  ulla  exceptione,  quia  nulla  occurrere  potest 

specie  communicet.  Quam  tamen  interdum  sufficiens  causa,  ob  quam  cesset  haec  obli- 

pra^termissam    esse   a   Paulo  III   in   odium  gatio,  solo  illo  fine  durante,  quia,  illo  noQ 

Hussitarum,  et  Bohemorum,  refcrt  Turrian.,  obstante,  ficta  est  prohibitio.  Dices,  occurrere 

lib.  8  Constit.  Clement.,  cap.  31 ,  et  Augustin.  posse  mortis  arliculum,  in  quo  possit  infirmus 

Patritius,   in  lib.  de  Advenlu  Frederici  III  Dominici  calicis  haustum,  non  tamen  Eucha- 

imperat.  Romani.  Addit  eliam  Claud.,  Repet.  ristiam,  id  est,  corpus  deglutire,  ut  dicitur 

in  cap.  20,  Parisiis  servari  similem  consue-  in  Concil.  Tolelan.  XI,  cap.  11;  tunc  enim 

tudinem   in    Conventu    Cluniacensi.    Omitto  licebit  sumere,  quia  jus  divinum  praeferen- 

alias  consuetudines,  quae  dicuntur  esse  apud  dum    est  Ecclesiastico.    Respondeo,  casum 

Moscovitas,    ut    refert  Petr.    Comestor,    in  esse  moraliter  impossibilem,  vel  rarissimum, 

Histor.  Scholast.,  cap.  1-51,  et  apud  iEthiopes,  quia,  qui  potest  trajicerespecies  vini,  poterit 

ut  referl  Claud.  siipra,  Repet.  10,  cap.  ult.;  etiam  deglutire  minimam  hostiae  consecrataB 

nam  hi  schismatici  sunt,  sicut  etiam  Groeci,  particulam,  aqua;  aut  vino   non  consecrato 

qui  eumdem  usum  observant,  quamvis  Graeci  immissam;  et  quamvis  admittatur  casus,  cum 

in  hoc  non  videantur  esse  schismatici,  quia  ille  rarissimus  sit,  propter  illum  solum  noa 

nec  ob  eam  consuetudinem  ab  Ecclesia  Ro-  censerem,  dandam  esse  hanc  licentiam,  ne 

mana  dissentiunt,  neque  de  nostra  consuetu-  detur  occasio  indiscretis  ministris  ampliandi 

dine  male  sentiunt,  quantum  ego  potui,  vel  illam,  et  similes  casus  facile  admittendi  sine 

audiendo,  vel  legendo,  assequi.  necessitate.  Unde  minister  nolens  tunc  dare 

6.  Dubiolum.  —  Responsio.  —  Sed  queeret  sacramentum,  jure  excusabilur,  quia  propter 

tandem  aliquis,  an  ha?c  prohibitio  Ecclesiae  gravissimam  causam  et  publicam  id  facit;  et 

tanto  rigore  obliget  laicos,  ut  in  nullo  casu,  consequenter  etiam  excusabitur  ;icgrotus,  vel 

et  nulla  de  causa,  eisliceat  bibere  sanguinem  quia  non  habet  copiam  sacramenti,  vel  quia 

Domini,  absque  speciali  dispensatione.  Ali-  moraliter  censetur  impotens;  et  ila  non  viola- 

qui  enim  ita  exaggerant  hanc  prohibitionem,  bitur  jus  divinum,  quod,  cum  affirmativum 

in  odium  fortasse  hareticorum,  ut  nunquam  sit,  non  obligat  semper,  sed  occurrentibus 

hujnsmodi  casum  admittant,  in  quo  id  per-  moralibus  circumslanliis.  Nec  tunc  jus  huma- 

mittere  sit  necessarium.  Unde  Soto,  dist.  13,  num  prajfertur  divino,  sed  occasione  humani 

quaest.  2,  art.  6,  dicit,  si  contingat,  sacerdo-  juris  tales  concurrunt  circumstantiae  morales, 

tem  sacrificantem  mori  post  consecratum  et  ut  jus  divinum    affirmativum   non   obliget, 

ante  consumptum  sanguinem,  et  nullum  ad-  quod  frequens  est  inhujusmodi  pracceplio.  At 

esse  sacerdoleni,  a  quo  possil  consumi,  eliam  vero,  si  ex  parte  ipsius  sacramenti  occurrat 

si  species  vini  corrumpendcc,  et  in  acetum  necessilas,  ut  in  praedictis  casibus,  aut,  si 

mutandse,  vel   paulatim   consumendae   cen-  calix  consccratus  venturus  sit  in  manus  infi- 

seantur,  non  licere  laico   illas  sumere.  Sic  deHuni ,  et  effandendus,  exislimo,  consumi 

etiam  dicunt  aliqui,  si  conlingat,  sanguincm  posse  a  laico  in  absentia  ministri  consecrati; 

Domini   in  terram   cadere,   et  nuUum   esse  tunc  enim  servare  verba  legis,  esset  agere 

sacerdotem,  qui  illum  velit  lambere,  non  per-  contra  finem  legis,  qui  est,  ne  sanguis  effun- 

miltilaico,  utidfaciat,  sedsolum  ut  diligenter  dalur,  aut  illi  fiat  irreverentia  :  solum  ergo 

caveat,  ne  conculcetur,  sed  servetur,  donec  cavendum  est  scandalum,  et  procurandum, 

exsiccetur,  et  pustea  radatur,  et  comburalur.  ut  raaxiuia  reverenlia  ;.dhibealur. 
Sed  hoec,  etsimilia,  valde  rigida  sunt,  et  siae 
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3.  Prxterea,  duplex  est  sumptio  hujus  sa- 

QU.ESTIO  LXXXI.  cramcnti, scilicet, spiritualiset sacramcntiUs. 

Scd  spiritualis  non  competebat  Christo,  quia 

DE  MODO,  Qi:o  cnuiSTUS  i:srs  est  iioc  sacra-  n/7///  a  sacramento  accepil,  et  pcr  consequens 

MEiNTO,  IN  QiJATUOR  ARTiCLLOS  DiviSA.  ncc  sacramcntalis,  qux  sine  spirituali  est  im- 

perfecta,  iit  supra  habitum  est  (qii.-cst.  praec, 

Deinde  considcrandum   est  de  usu  hujus  ■ay\.  \).  Ergo  Christus  nullo  modo  hoc  sacra- 

sacramenti ,  quo  Christus  usus  est  in  prima  mentum  sumpsit. 

sui  instilulione.  Sed  contra  est,  quod  Hieronym.  dicit  ad 

^     .       ,  Hedibiam  (a.  2,  refertur  de  Consecrat.,  d.  2, 

Et  circa  hoc  quaDrunlur  qnatuor.  „   xt„„  M^.ro  ^  .  n..v..-v.,,<.  r^„  ^  ni.   ■  , 

•                 ^  c.  r\cc  Moys.j  :  Dominus  Jesus  Chnstus,  ipse 

1 .  Utruin  Christus  sumpserit  suum  corpus  conviva  et  convivium,  ipse  comedens,  et  qui 
et  sanguinem.  comeditur. 

2.  Utrum  Judx  dederit.  Respondeo  dicendum,  quod  quidam  dixe- 

3.  Quale  corpus  sumpscrit  aut  dederit ,  runt,  quod  Christusincoena  corpuset  sangui- 
utrum,  scilicet,  passibile  vel  impassibile.  nem  suwn  discipulis  suis  tradidit,  non  tamen 

4.  Quomodo  se  habuisset  Christus  sub  hoc  ipse  sumpsit.  Sed  hoc  nonvidetur  convenienter 
sacratnento,  si  fuisset  in  triduo  mortis  reser-  dici ,  quia  Christus  ea,  qux  ab  nliis  obser- 
vatum  aut  consecratum.  vanda   instituit,   ipse   primitus   observavit. 

Unde  et  ipseprius  baptizarivoluit,  quam  aliis 

Quic.stio  h.TC  solum   pcr  occasionem  hoc  haptismum  imponeret,   secundum   illud  Ac» 

loco  est  a  D.  Thom.  interposila ;  oiiinia  vero,  tuum  1  :  Coepit  Jesus  facere,  et  docere.  Uade 

quae  in  ea  tractanlur,  fere  perlincnt  ad  insti-  etprimo  ipse  corpus suum  et  sanguinem  sump- 

tulionem  hiijus  myslerii  declarandam,  prout  sit,  et  postea  discipidis  sumendum  tradidit, 

a  Christo  Domino  res  gesta  fuit.  Et  ideo  par-  Et  hoc  est,  quod  Ruth  3,  super  illud  :  Cum- 

tim  a  nohis  in  superioribus  tractala  sunt,  que  comedisset  et  bihisset,  etc,  dicit  Gloss. 

declarando  primam  instilutionem  hujus  mys-  (ord.  ibid.),  quod  Cnristus  comcdit  et  bibitin 

terii  in  ratione  sacranienli ;  parlini  addentur  coena,  cum  corporis  et  sanguinis  sui  sacra- 

Inferius,  tractando  de   institulione  ejusdem  mentum  discipulis  tradidit.  Unde,  quia  pueri 

mysleiii  in  ratione  sacrificii.  Et  ideo  ne  insti-  communicaverunt  carni  et  sanguini,  et  ipse 

tutam  seriom  disputationum  interrumpanius,  participavit  eisdem. 

hic  solum  circa  litteram  D.  Thom.   si   quid  ^^l  '  ^'"^o  dicendum.,  quod  in  Evangeliis 

occurrerit,  annolabimus.  legitur,  quod  Christus  accepit  panem  et  cali- 

cem;  non  est  autem  intelligendum,  qiiod  acce- 

ARTICULUS  L  perit  solum  in  manibus,  ut  quidam  dicunt,  sed 

60  modo  accepit,  quo  aliis  accipiendum  tradi- 

Utrum  Christus  sumpserit  suum  corpus  et  sanguinem  ^^    jjnde,  cum  discipulis  dixerU  :  Accipite, 

(iDfra,  quaest.  84,  art.  7,  ad  4,  et  4,  dist.  11,  q.  3,  ,             ,.'         .   .,                 ...              .   ,      ' 

^t  ij,  et  comedite^  et  iterum  :  Accipite,  et  bibite, 

intelligendum  est,  quod  ipse  accipiens  comede- 

h.Ad primum sic proceditur.  Videtur,  quod  rit et  biberit.  Unde  quidam  metrice dixerunt : 

Christus  non  sumpserit  corpus  suum  et  san-  Rex  sedet  in  cxna,  turba  cinctus  duodena,  Se 

guiiiem.  Non  enim  de  factis  Christi,  et  dictis  tenet  in  manibus,  se  cibat  ipse  cibus. 

asseridebet,  qiiodauctoritate sacrx Scripturse  Ad  2,  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 

non  truditur.  Sed  in  Evangeliis  non  habetur,  est  (qu.iest.  76,  art.  5),  Christus ,  secundum 

quod  Christus  corpussuum  manducacerit,  aut  quod  est  sub  hoc  sacramento,  comparatur  ad 

sanguinem  suum  biberit.  Non  ergo  est  hoc  locum,  non  secundum  proprias  dimensioneSf 

assenndum.  sed  secundum  dimensiones  specieru/n  sacra- 

2.  Prseterea,  nihil  potest  essein  seipso,  nisi  mentalium,  ita  quod  in  quocumque  loco,  ubi 

forte  ratione  partium,  prout,  scilicet,  una  sunt  ilhe  species,  est  ipse  Christus.  Et  quia 

pars  ejus  est  in  alia,  ut  habetur  4  Phgsic.  species  illx  potuerunt  esse  in  manibus,  et  in 

(text.  34,  lom.  2).  Hed  illud,  quod  manduca-  ore  Christi,  ipse  lotus  Chrislus  potuit  esse  in 

tur  et  bibitur,  est  in  manducunte  et  bibente.  suis  jnanibus,  et  in  suo  ore.  Non  autcm  hoc 

Cuvi  igitur  totus  Christus  sit  sub  utraque  poluisset  esse  secundum  quod  comparatur  ad 

specie  sacramenti,  videtur  impossibile  fuisse,  locum  per  proprias  dimensiones. 

quod  ipse  sumpserit  hoc  sacramentvm.  Ad  3,  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
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est  (qn.inst.  70,  arl.  1),  effecfns  hnjus  sacra-  lem,  et  ante  inrhoat;im  usualem:  in  illa  ergo 

menti  est  non  solum  aiigmentum  habitualis  cocna,  eliam  fuit  Chrislus  comedcns,   et  qui 

gratix,  sed  etiam  quxdam  actualis  delectatio  comedebatur;  in  ea  autem  niliil  comestum 

spiritualisdidcedinis.  Quamvis  autem  Christo  est,  nisi  ipse  Christus;  et  in  eodem  sensu, 

gratia  non  fuerit  aucjmcntata  ex  susceptione  auclore  D.  Thom.,  de  Christo  canit  Ecclesia  : 

hujus  sacramenti ,   habuit    tamen   quamdam  Se  nascens  dedit  socium,  convescens  in  edu- 

spiritualcm  delectationem  in  nova  institutione  lium.  Secundo  hoc  probat  D.  Thom.  c\  Glos. 

hujus  sacramenti.  Unde  ipse  dicebat  Lucx  22  :  ordinaria  Ruth  3,  in  qua  citatur  etiam  Theo- 

Desiderio  desideravi  hoc  Pascha  manducare  doret.,  qui  ad   hoc  confirmandum  usus  est 

vobiscum;  quod    Eusebius   exponit  de   novo  verbis  Pauli  ad  Hebr.  2  :  Quia  pueri  commu- 

mysterio  novi  Testamenti,  quod  tradebat  dis-  nicaverunt  carne  et  sanguine,  et  Pilius  Dei 

cipulis.  Et  ideo  spiritualiter  manducavit,  et  participavit  eisdem ;  quae  verba  solum  per 

similiter  sacramentaliter,  in  quantum  corpus  accommodationem    quamdam    adducta    esse 

suum  sub  sacramento  sumpsit,  quod  sacra-  videntur;  nam  ibi  non  de  hoc  mysterio  dis- 

mentum  sui  corporis  intellexit  et  disposuit.  serit  Paulus,  scd  de  mysterio  incarnationis, 

Aliter  tamen  quam  cseteri  sacramentaliter  et  in  quo  Filius  Dei  raortalem  carnem  assumpsit, 

spiritualiter  sumant,  quia  augmentum  gratix  ut  fratribus  fieret  similis.  Terlio  videtur  hoc 

suscipiunt  sub  sacramentalibus  signis,  quibus  probare  D.  Thom.,  in  solut.  ad  1 ,  ex  illis  ver- 

indigent  ad  veritatis  perceptionem  (alias  qui  bis  Evangeliorum  :  Accepit  Jesus  panem,  etc, 

augmentum  gratia)  suscipiunt  et  sacramen-  quia  non  tanium  inlelligendus  est  accepisse 

talibus  signis  indigent,  etc.)  in  manibus,  sed  etiam,  ut  ex  eo  comederet, 

sicut  Apostolis  dixit,  ut  acciperent  et  come- 

COMMENTARIUS.  derent.  Sed  hoc  recte  quidem  dicitur.  et  prpe- 

sumitur,  vel  a  paritate  ralionis  conjcctatur, 

4.  D.  Thom.  conclusio.  —  Affirmat  D.  Thom.  tamen  ex  verbis  non  probalur.  quia  verbum, 

rationabiliter  credi,  Christum  seipsum  com-  accepit,  in  rigore  solum  significat,  accepisse 

niunicasse,   suumque   corpus  et  sanguinem  in  sanctas  ac  venerabiles  manus  suas ,  ut  ia 

sampsisse;  non  est  enim  heec  assertio  certa,  canone  Missae  explicatur.   Unde  postmodum 

cum  neque  in  Scriptura,  nec  certa  traditione,  Aposlolis  Christus  dixit  :  Accipite,  subdens  : 

aut  definilione  habcatur,  et  ideo  merito  D.  Et  comedite,  acceplionem  ninnuum  a  mandu- 

Thom.  solum  ut  probabilem   eam  proponit,  catione  dislinguendo;  unde  videtur  posse  re- 

qaam  ,  in  argumento  Sed   contra,  probat  ex  torqueri  argumentum,  nam,  quia  in  Apostolis 

liieron.,  epist.  ad  Hedibiam;   est  autem  in  duplex  acceptio  fuit,  manibus,  et  ore,  duplici 

epist.  150  ad  Hedibiam,  ubi  de  Domino  Jesu  verbo  explicatur;  Christo  vero  sola  acceptio 

inquit :  7^56  conviva  et  convivium,  ipsc  come-  manuum  attribuilur;  ergo  altera  tacite  nega- 

dens,  et  qui  comeditur;  quee  verba  referunlur  tur.  Sed  heec  etiam  collectio  nullius  mon)enti 

eliam  in  cap.  Nec  Moyses,  de  Consec,  dist.  2.  est,  quia  ex  hoc,  quod  aliquid  taceatur,  non 

Sed,  si  altente  considerentur,  non  dicit  in  eis  ideo  sequitur  negari;  potest  enim  taceri,  vel 

expresse  Ilieronyraus,  Christum  comedisse  se  quia  ad  causam  vel  historiam,  de  qua  agitur, 

ipsum,  sed  solum  comedisse,  et  manducatura  non  refert,  vel  quia  ex  aliis,  quoj  narrantur, 

fuisse,  quse  possent  ease  vera ,  etiam  si  se  facile  subintelligi   potest;  et  ita  credendum 

non   comedisset;  nam   comedit  agnum,  vel  est,  in  praesenti   accidisse.  Quarto  adhibet 

alios  cibos,  et  se  proebuit  aliis  comedendura,  D.Thom.  congrueniiam,  ob  quam  decuit  Chri- 

Sed   nihilominus    sensus    Ilieronymi,    quera  stum  comedere  quod  aliis  dabat,  ut  exemplo 

D.  Thom.  indicat,  est  valde  probabilis,  quia  prsestet,.  observando  ea,  qurc  observari  insti- 

Hieronym.   illis  brevibus   verbis  significare  tuebat,  inqua  congruentia  difficuUatem  habet 

voluit  grande  miraculum,  quod  in  hoc  polis-  exemplum  baptismi,  quod  D.  Thom.  adducit; 

simuni  declaratur,  quod  ipse  comedens  sit  sedde  eo  videantur  dicta  superius,  quaest.  72, 

qui  comcdilur,  non  tantuni  respectu  diverso-  art.  3. 

rum,  sed  eliam  respectu  sui  ipsius;  quomodo  2.  In  solut.  ad  3  tractat  D.  Thora.  an  haec 

etiam  dixit  auctor  carminum,  quse  D.  Thom.  manducalio  Christi  fuerit  sacramentalis  tan- 

citat  ad  1  :  Se  tenet  in  manibus,  se  cibat  ipse  tum,  vel  simul  spiritualis;  sed  de  hac  re,  et 

cibus;  quod  recle  explicabitur,  si  veruin  esse  de  aliis,  quac  ad  illam  spectant,  dicemus  in- 

supponalur,   quod    supra    dixunus,    coenam  fra,  disp.  75,  secl.  2. 
myslicam  peraclani  esse  a  Chrislo  post  lega- 


AiniCULl^S   II. 

Utriim  Cliriitiis  dpdorit  JndaB  corpu»  snnm  (4,  dist.  11, 
quaest.  W,  art  2,  qiuT^t.  1  o{  i.  Joau.  13,  lect.  3, 
col.  ii,  Hn.,  et  lect.  4,  col,  3,  fin.). 


1.  Ad  seciotditm  sic  proceditur.   Videtiir, 
guod  Christus  Judx  non  dederit  corpus  suuvi 
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super  Matthteum  (can.  30,  circa  med.),  quod 
Christus  Judie  corpus  suum  et  sanfjHinem  non 
dedit.  Et  hoc  quidem  convrniens  fuisset,  con- 
sidernta  malitia  Judx.  Sed  quia  Christus 
nobis  debuit  esse  exemplumjti.^ititiie,  non  con- 
venietiat  ejus  mogisterio,  ut  Judam,  occultum 
peccatorem,  sine  accusatore  et  evidenti  proba- 
tione  ab  aliorum  communione  separuret,  nec 
per  hoc  daretur  exemplum  Prndatis  Ecclesix 


Vt  enim  legitur  Matth.  26,  postquam  dedit  siwilia  faciendi,   et  ipse  Judas  exasperatus 

Dominus  corpus  suum,  et  sanguinem  disctpu-  jnde   sumeret   occasionem  peccandi.  Et  ideo 

lis,  dixit  eis  :  Non  bibam  amodo  de  hoc  geiii-  dicendum  est,  quod  Judas  cum  aliis  discipulis 

mine  vitis,  usgue  in  diem  illum,  cum  illud  corpus  Domini  et  sanguinem  suscepit,  ut  dicit 

bibam  vobiscum  novum  in  regno  Pati-is  mei.  Diomjs.  in  lib.  de  Eccles.  IJierar.  (c.  3,  p.  3, 

Ex  quo  videtur,   qiiod  illi,   quibus  corpus  non  longe  a  princ);  et  August.  siiper  Joan. 

suum  et  sanguinem  dederat,  cum  eo  essent  (tract.  Oi,  tom.  9). 


iterum  bihituri.  Sed  Judas  postea  cum  ipso 
non  bibit.  Ergo  non  accepit  cum  aliis  discipu- 
Us  corpus  Christi  et  sanguinem. 

2.  Prseterea,  Domijius  implevit  quod  prx- 
cepit,  secundum  illud  Act.  \  :  Ca;pit  Jesus 
facere  et  docere.  Sed  ipse  prxcepit,  Matth.  7  : 
NoUte  sanctum  dare  canibus.  Cum  ergo  ipse 


Ad  1  ergo  dicendiim,  quod  illa  est  ratio 
Hilarii  (loco  cilal.  in  corp.  art.),  ad  osleiiden- 
dum  quod  Judas  corpus  Christinonsumpsit; 
no7i  tamen  cogit,  quia  Christus  loquitur  disci- 
pulis,  a  quorum  collegio  Judas  se  separavit, 
71071  autetn  Christus  eum  exclusit.  Et  ideo 
Christus,  quantum  est  in  se,  etiam  cum  Juda 


cognosceret  Judam  esse  peccatoretn,  videtur,     vitiuin  in  regno  Dei  bibit,  sed  hoc  convivium 
quod  ei  corpus  suum  et  sanguinetn  non  de-     ipse  Judas  repudiavit. 

Ad  2,  dicendum,  quod  Christo  nota  erat 
Judiv  iniquitas,  sicut  Deo;  noti  autein  et^at 
sibi  nota  per  inodu/n,  quo  hominibus  i^inotes- 
cit.  Et  ideo  Christus  Judam  non  repulit  a 


derit. 

3.  Prceterea,  Christus  speciaUter  legitur 
Judx  panem  i7i(i7xctum  porrexisse,  Joa7i.  13. 
Si  ergo  corpus  suum  ei  dedit,  videtur,  quod 


sub  bucceUa  ei  dederit,  prxcipue  cum  legatur  cotni^iutiione ,  ut  daret  exemplutn,  tales  pec- 
ibidetn,  quod  post  bucceUa/n  introivit  in  eiitn  catores  occultos  noti  esse  ab  aUis  sacerdotibus 
Satanas.  Ubi  August.  dicit  (tract.  02  in  Joan.,      expeUetidos. 

circa  princip.,  lom.  9)  :  Hitic  nos  docetnur,  Ad  3,  dice7idu7n,  quod  sine  dubio  Judas  sub 
guam  sit  cavendum  male  accipere  bonum;  si  pane  inlincto  corpus  Christi  non  siiinpsit,  sed 
e7tim  corripitur,  qui  non  dijudicat,  id  est,  non  sitnpUcetn  patiem.  Signi/icatur  autem  fortas- 
discernit  corpus  Domini  a  cxteris  cibis,  quo-  sis,  ut  August.  ibidem  dicit  (Iracl.  62  in  Joan,, 
vnodo  non  damnabitur,  qui  ad  ejus  mensam  circa  nied.,  lom.  9),  per  panis  intinctionem 
fingens  se  a/nicum,  accedit  inimicus'^  Sed  cum  fictio  Judx;  ut  enijn  inficiantur  notinuUa,  in- 
bucceUa  intincta  non  accepit  corpus  Christi;  tinguntur.  Siautem  bonutn  aUquid  hic  signi- 
ut  etiitn  August.  dicit  (ibid.)  super  iUud  ficat  ti/ictio ,  sciUcet  dulceiHne/n  bonitatis 
Joa7i.\3:  Cu7n  intinxisset  panem,  dedit  Judx  divinx,  quia  panis  ex  intinctione  sapidior 
Sitnonis  Iscariotx  :  Non,  ut  putant  quidam  redditur,  eidetti  bono  ingratim  noti  immerito 
negUgenter  lege/ites,  tutic  Judas  corpus  Chri-  estsecuta  da/nnatio.  Et  propter  hatic  ingrati- 
sti  accepit.  Ergo  videtur  quod  Judas  corpus     tudinem,  id,  quod  est  bonutn,  factum  est  ei 

malutn;  sicut  accidit  circa  sumentes  corpus 
Chrisli  indigne.  Et,  sicut  Augustin.  ibide/n 
dicit,  i7iteUigendum  est,  quod  Dotnitius  jam 
atitea  distribue7'at  omnibus  discipuUs  suis 
sacru7nentu7n  corpoi'is  et  sanguitiis  sui ,  ubi 
et  ipse  Judas  erat,  sicut  Lucas  imrrat.  Ac 
deinde  ad  hoc  ventum  est,  ubi  secuiulum 
narratione7n  Joannis,  Dominus  per  bttcceUain 
ti7ictam,  atque  poirectam  suu7n  exprimitpro- 
ditorem. 


Ckristi  non  acceperit. 

Sed  contra  est,  quod  Chrysostom.  dicit 
(homil.  45  in  Joan.,  non  remote  anle  fin., 
tom.  3)  :  Judas  particeps  existens  mysterio- 
rum,  conversus  non  est.  Unde  fit  scelus  ejus 
utrinque  im/nanius,  tum  quia  taU  proposito 
i/nbutus  adiit  mysteria;  tum  quia  adic7is 
meUor  factus  non  fuit,  nec  metu,  nec  benefi- 
cio,  nec  honore. 

Respondeo  dicendum,  quod  Hilai-ius  posuit 
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Ilespnndeo  diccndum,  qnod  Ilufjo  dc  S.  Vict. 
COMMENTARIUS.  posuit,  quod  Clwislus  anle  jjassioneni  diversis 

temporibus  qualuor  doles  corporis  (fiorificati 
ConclusioD.  Thom. — RojioitD.  Thom.  scn-     assnmpseril,  subtilitalem,  scilicet,  in  7iativi~ 
tentinm  Ililarii  negantis  Christuni  communi-      tate,  qnando  exivit  de  clauso  utero  Virqinis; 
casseJudam,  et  sequilur  senlenliam  Dionys.,      arjilitutem,  quundo  ambulavit  sicris  ppdibus 
Chrysost.,  et  August.  (quoscital),  contrarium     supcr  mare;  claritatem,  in  transfifjuratione; 
asserentium.  Solurnque  hanc  sententiam  con-     impassibilitatein,   in    coena ,   quando  corpus 
firmat,  quia  non  expediebat,  Judam  occuUum     suum  disdpulis   tradidit  manducnndum,   et 
peccatorem  sine  accusatore  et  evidente  pro-     secundum  hoc   dedit  discipulis   suis  corpus 
batione  ab   aliorum   conimunione  separare;     suumimpassibile  et  immortale.  Sed  quidquid 
quee  ratio  supponit,  Judam  adfuisse,  quando     sit  de  aliis,  de  quihus  supra  dictum  est  (q.  28, 
Dominus  creleris  discipulis  Eucharistiam  de-     art.  2,  ad  3,  et  quajst.  54,  art.  1,  ad  1),  quid 
dit,  quod  in  solut.  ad  3  D.  Thomas  confirmat     sentiri  debeat,  circa  impassibilitatem  tamen 
ex  narralione  Lucaj  et  Joannis;  de  hac  vero     impossihile  est  esse  quod  dicitur.  Manifestum 
re  disj)U'catum  a  nobis  cst  supra,  dispulat.  41,     est  enim,  quod  idem  verum  corpus  Christi 
secl.  2,  quia  ad  tempus  inslitutioais  decla-     erat,  quod  a  discipulis  tunc  in  propria  specie 
randum  necessarium  fuit.         /  videbatur,  et  in  specie  sacramenti  sumebatur. 

Non  autem  erat  impassibile,  secundum  quod 
ARTICULUS  in.  ^^  propria   specie  videbatur,   quinimo   erat 

passioni  paralum.    Unde   nec  ipsum  corpus 
Utnim  Christus  sumpserit  et  discipulis  dederit  corpus     Qhristi,  quod  in  specie  sacramenli  dabatur, 
suuu.  impassibile  (4,  d  11,  qua.st.  2,  art.  3,  et  d.  12,      ■  .^.^^  ^^^^  Impassibili  tamen  modo  crat 

quaisL  1.  art.  3,  qucBst.  1,  corp.j.  (  .  '  . 

sub  specie  sacramenti,  quod  in  se  eratpassi- 

1.  Ad  tertium.  sicproc^ditur.  Videtur,quod  bile;  sicut  invisibiliter,  quod  in  se  erut  visi- 

Christus  sumpserit,  et  disclpulis  dederit  cor-  bile.  Sicut  enim  visio  requirit  contactum  cor- 

pus    suum    impassibile.    Quia    super   illud  poris,  quod  videtur,  ad  circimstans  medium 

Matth.  \  ?  :  Transfiguratus  est  ante  eos,  dicit  visionis,  ita  passio  requirit  contactum  corpo- 

quxdam   GIoss.   (ord.   il)id.)  :  lUud  corpus,  ris,  quod  patitur,  ad  ea,  qux  agunt.  Corpus 

guod  habuit  per  naturam,  dedit  discipulis  in  aittem  Christi,  secundum  quod  est  sub  sacra- 

coena,  non  mortale  et  pussibile.  Et  Levit.  2,  mento,  ict  supra  dictum  est  (quajst.  76,  art.  4, 

super  illud  :  Si  oblatio  tua  fuerit  de  sarta-  5  et  6),  non  comparatur  ad  ea,  qux  circum- 

gine,  dicit  Gloss.  {ihidem}:  Cruxsuper  07miia  stant,    mediantibus  propriis   dimensionibus, 

fortis  carnem  Christi,  quse  ante  passionem  qnibus  corpora  se  tangunt,  sed  mediantibus 

non  videbatur  esui  apta,  post  aptam  fecit.  Sed  dimensionibus  specierum  panis  et  vini.  Et  ideo 

Christus  dedit  corpus  suum,  ut  aptum.  ad  man-  species  illx  sunt,  qux  patiuntur  et  videntur, 

ducandum.  Ergo  dedit  tale  quale  habuitpost  non  autem  ipsum  corpus  Christi. 
passionem-,  scilicet  impassihiie,  et  immortale.         Ad  1  ergo  dicendum,  quod  Christus  dicitur 

2.  Pneterea,  omne  corpns  passibile  per  con-  in  coena  non  dedisse  corpus  suum  morlale  et 
tactum  et  manducationem  patitur.  Si  ergo  passibile,  quia  non  dedit  ^nortali  et  passihiU 
corpns  Christi  erat  passibile,  per  contactum  modo.Crux  autemfecit  carnemChristiaptam 
et  comestionem  discipulorum  passum  fuisset.  manducationi,  in  quantum  hoc  sacramentum 

3.  Prxterea,  verba  sacramentalia  non  sunt  reprssentat  passionem  Christi. 

modo  majoris  virtutig,  quando  profernntur  a         Ad  2,  dicendum,  quod  ratio  illa  procederet, 

sacerdote  in   persona    Christi,  quam   tunc ,  si  corpus  Christi,    sicut  erat  passibile,   ita 

quando  fuerunt  prolata  ab  ipso  Christo.  Sed  passibili  modo  fuisset  suh  hoc  sacramento. 
nunc  virlule  verborum  sacramentalium,  in        Ad  3,  dicendum,  quod,  sicut  sujn-a  dictum 

altari  consecratur  corpus  Christi  impassibile  est  (quciest.   76,  art.   4),  accidentia  corporis- 

et  immortale;  ergo  multo  magis  tunc.  Christi  sunt  in  sacramento  ex  reaU  concomi- 

Sed  contra  est,  quod  sicut  Innocent.   III  tanlia,  non  autem  ex  vi  sacramenti,  exqua 

dicit  (\n\\h.  4  de  Sacro  myst.  altaris,  c.  12,  est  ibi  substantia  corporis  Christi.  Et  ideo 

post  raed.),  tale  corpus  tunc  dedit  discipulis  virtus  verborum  sacramentalium  ad  hoc  se 

quale  habuit.  Habuit  autem  tunc  corjvds  pas-  extendit,  ut  sit  sub  sacramento  corpus  Christi, 

sibile   et   mortale;  ergo  corpus  passibile  et  scilicet,  quibuscumque  accidentibus  realiter 

mortale  discipulis  dedit.  in  eo  exislentibus. 
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per  comparationem  ad  agens  extrinsecum.  Et 
ideo  Chrislus,  secundum  quod  est  sub  hoc  sa- 
cramenlo,  pati  non  polest,  potest  tnmen  mori. 
Ad  2,  dicendum,  quod  sicxit  supra  dictum 
est  (qii.Tst.  76,  art.  1,  ad  1),  suh  specie  panis 
est  corpus  Chrisli  ex  vi  consecrationis ,  san- 
giiis  nulem  suh  specie  vini.  Sed  nnnc  rjuidem, 
quando  realiter  sanguis  Christi  non  est  scpa- 
ratusabejus  corpore,  ex  reati  concomitan tia  et 
sanrjuis  Christi  est  sub  sjjecie  panis  simul  cum 
corpore,  et  corpus  sub  specie  vini  simul  cum 
sanguine.  Sed  si,  tempore  passionis  Christi, 
quando  realiter  sanguis  fuit  separ(ttus  a  cor- 


Matoria  hujus  et  sequenlis  arliculi  fuse 
traclala  est  supra,  in  dispulatiouibus  de  prse- 
sentia. 

ARTICULUS  IV. 

Utrmn,  si  boc  sacrampntiim  tomporc  mortis  Christi 
fuisset  scrvatuin  vcl  coiisccratiiin,  ibi  niorcreliir 
(♦,  dist.  10,  art.  2,  qntest.  l  corp.,  et  dist.  11,  q.  3, 
a.  4;  ct  4  contra,  cap.  0'i;  clOtiodlib.  5,  art.  11,  ad  1; 
et  Joan.  G,  lect.  C;  cl  1  Gor.  11,  leot.  C,  col.  l,Iiu.). 

4.  Ad  quartum  sic  proceditur.  Videtur , 
guod   si    hoc    sacramentum    tcmpore   mortis 

Christi  fuisset  servulum  in  pijxiue,   oel  ab  pore  Christi,  fuisset  hoc  sacrumentum  conse- 

aliquo  Apostolorum  consecratum,  non  ibi  mo-  cratum,  sub  specie  panis  fuisset  solum  corpus, 

rereiur.  Mors  enim  Christi  accidit  per  ejus  etsub  specie  vini  fuisset  solum.  sanguis. 

passionem.SedChristusimpassibilimodoetiam  Ad  3,  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 

tunc  erat  in  hoc  sacramenlo.  Ergo  nonpolerat  est  (in  solut.  praeced.,  et  loco  ibi  cilato),  anima 

mori  in  hov  sacramcjito.  Christi  est  in  hoc  sacramento  ex  reali  conco- 

2.  Procterea,  in  morte  Christi  separatus  mitantia,  quianonest  sinecorpore,non  autem 
fuit  sanguis  ejus  a  corpore.  Sed  in  hoc  sacra-  ex  vi  consecrationis.  El  ideo,  si  tunc  fuisset 
mento  simul  est  corpus  Chrisli,  et  sanguis.  hoc  sacramentum  consecratum  vel  pernctum, 
Ergo  Christus  in  hoc  sacramento  non  morere-  quando  anima  erat  a  corpore  renliter  sepa- 
tur.  rata,  non  fuisset  anima  Christi  sub  hoc  sacra- 

3.  Prseterea,  mors  acddit  per  separationem     mento,  non  propter  dejectum  virtutis  verbo- 
ani^niea  corpore.  Sed  in  hoc  sacramento  con-     rum,  sed  propter  aliam  dispositionem  rei. 
tinelur   tam   corpus ,   quam    anima    Christi. 

Ergo  in  hoc  sacramento  non  poterat  Christus 
mori. 

Sed  contra  est,  quod  idem  Christus,  qui 
erat  in  cruce,  fuisset  in  sacramenlo.  Sed  in 
cruce  moriebatur.  Ergo  et  in  sacramento 
conservato  moreretur. 

Respondeo  dicendum,  quod  corpus  Christi 
idem  in  substantia  est  in  hoc  sacramento,  et 


in  propria  sjiecie,  sed  non  eodem  modo;  nam 
in projwia  sjiecie  contingit  circumstantia  cor- 
pora  per  proprias  dimensiones ,  non  autem 
prout  est  in  hoc  sacramento,  ut  supra  dictum 
est  (art.  pr;cced.,  et  qua'st.  76,  arl.  4,  5  et  6). 
Et  ideo,  quicquid  pertinet  ad  Christum,  se- 
cundum  quod  in  se  est,  potest  tribui  ei,  et  in 
proj^ria  sjiecie,  et  in  sacramento  existenti, 
sicut  vivere,  mori,  dolere,  animutum  vel 
inanimatum  esse,  et  cxtera  hujusmodi.  Qux- 
cumque  vero  conveniunt  ei  per  cumparationem 
ad  corjjora  extrinseca,  possunt  ei  allnbui  in 
propria  specie  existenti,  non  autem  prout  est 
in  sacramento,  sicut  irrideri,  conspui,  cruci- 
fi9h  fJngellari,  et  cxtera  hujustnodi.  Unde  et 
guidam  metrice  dixerunt  :  Pyxide  servato 
poteris  sociare  dolorem  Innatum,  sed  non  illa- 
tus  convenit  illi. 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
(in  corp.  art.},  passio  convenit  corpori  passo, 


QUiESTIO  LXXXII. 

OE    MINISTRO    HUJUS     SACRAMrNTI  ,     IN    DECEM 
ARTICULOS    DIVISA. 

Deinde  considerandum  est  de  ministro  hujus 
sacramenti. 

Et  circa  hoc  quaeruntur  decem. 

4.  Utrum  consecrare  hoc  sacramentum  sit 
proprium  sacerOotis. 

2.  Utrum  plures  sacerdotes  simul  possint 
eamdem  hostiam.  consecrare. 

3.  Ltrum  dispensatio  hujus  sacramenti  per- 
tineat  ad  solum  sacerdotem. 

4.  Utrum  liceat  sacerdoti  consecranti  a 
communione  abstinere. 

5.  Utrum  sacerdos  peccator  possit  conficere 
hoc  sacramentum. 

6.  Utrum Missa malisacerdotis minusvaleat, 
quam  boni. 

7.  Utrum  hxretici,  schismatici,  vel  ex  om- 
municati  possint  conficere  hoc  sacramentum. 

8.  Utrum  degraduti, 

9.  Utrum  peccent,  a  talibus  cojnmunioaem 
recipientes. 

\0.  Utrum  liceat  sacerdoti  omnino  a  celQ' 
bratione  abstinere. 
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ordinaiur,  confertur  pntestas  hoc  sacramen- 

ARTICULUS  I.  tmn  ronsecrandi  in  persona  Christi.  Per  hoc 

enim  ponitur  in  cfradu  eorum,  quibus  dictum 

Utrum  consecratio  hnjus  sacramenti  sitpropria  sacer-  g^^  ^  Domino  :  IIoc  facite  in  meam  commemo- 

dotis  (4,  disl.  13,  niiBest.  1,  art.  2,  qn,'B5t.  1,  et  d.  17,  .              c*-;       i-        i            x           i 

qua.st:  3,  art.  2,c,lst.  1, corp., ^t dist.  u.qu^st. 2.  rationem  Et  ideo dicendum est, quodproprium 

art.  1  quaest.  2,  corp.,  et  art.  2,  ad  2).  ^^t  sacerdotum  conficere  hoc  sacramentum. 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  virtus  sacra- 

1.  Adprimumsicproceditur.  Videtur,quod  mentalis  in  pluribus  consistit,  et  non  in  uno 
Consecratio  hujus  sacramenii  non  sit  propria  tantum;  sicut  virtus  baptismi  consistit  in 
sacerdotis.  Dicticm  est  enim  supra  (qucesl.  78,  ipsis  verbis,  et  in  aqua.  Unde  et  virtus  conse- 
«Trt.  4),  quod sacramentum  consecratur  virtute  crativa  non  solum  consistit  in  ipsis  verbis,  sed 
verborum,  qux  sunt  forma  hujus  sacramenti.  etiam  in  potestate  sacerdoti  tradita  in  sua 
Sed  illa  verba  non  mulantur,  sive  dicantur  consecratione  et  ordinatione,  cum  ei  dicitur 
a  sacerdole,  sive  a  quocumque  alio.  Ergo  ab  Episcopo  :  Accipite  potestatem  offerendiin 
videtur,  quod  non  solus  sacerdos,  sed  etiam  Ecclesia  sacrificium  tam  pro  vivis,  quam  pro 
quilibet  alius  possit  hoc  sacramentum  conse-  mortuis.  Nam.  et  virtus  instrumentalis  in 
crare.  pluribus  instrumentis  consistit,  per  quae  agit 

2.  Prxterea,   sacerdos    hoc  sacramentum  principale  agens. 

conficit  in  persona  Christi.  Sed  laicus  sanctus  Ad  2,  dicendum,  quod  laicus  justus  unitus 

est  unitus  Christo  per  charitatem.  Ergo  vide-  est  Christo  unione  spirituali  per  fidem  et  cha- 

tur,  quod  etiam  laicus possit  hoc  sacramentum  ritatem,  non  autem  per  sacramentalem  potes- 

conficere.  Undeet  Chrysost.  dicit  super  Matth.  tatem.  Et  ideo  habet  spirituale  sacerdotium 

(hom.  43,  in  opere  irnperfect.,  non  remole  ad  offerendum  spirituales  hostias,  de  quibus 

a  princip.,  tom.  2),  quod  omnis  sanctus  est  dicitur  in  Psalm.  ^OiSacrificium  Deo  spiritus 

sacerdos.  contribulatus;  et  Rom.  1 2 :  Exhibeatis corpora 

3.  Prxterea,  sicut  baptismus  ordinatur  ad  vestra  hostiam  viventem.  Unde  et  1  Petr.  2, 
hominum  salutem,,  ita  et  hoc  sacramentum,  dicilur  :  Sacerdotium  sanctum,  offerre  spiri- 
sicut  ex  supra  dictis  patet  (qusest.  79).  Sed  tuales  liostias. 

etiam  laicus  potest  baptizare,  utsupra  dictum  Ad  3,  dicendum,  quod  perceptio  hujus  sa- 

est  (qusest.  67,  art.  3).  Non  ergo  est  proprium  cramenti  non  est  tantx  necessitatis,  sicut  per- 

sacerdotis  conficere  hoc  sacramentum.  ceptio   baptismi,   ut  ex  supra'  dictis  patet 

4.  Prxterea,  hoc  sacramentum  perficitur  in  (queest.  73,  art.  3,  et  quaest.  80,  art.  1 1 ,  ad  2). 
consecratione  materise.  Sed  alias  materias  Et  ideo ,  licet  in  necessitatis  articulo  laicus 
consecrare,scilicet  chrisma,  et  oleumsanctimi,  possit  baptizare,  non  tamen  potest  hoc  sacra- 
et  oleum  benedictum,  pertinet  ad  solum  Epi-  mentum  conficere. 

scopum,  quorum   tamen  consecratio  non  cst  Ad  4,  dicendum,  quod  Episcopus  accipit 

tantas  dignitatis,  sicut  consecratio  Eucharis-  potestatem,  ut  agat  in  persona  Christi  super 

tise,  in  qua  est  totus  Christus.  Ergo  non  est  corpus  ejus  mysticum,id  est,  super  Ecclesiam. 

proprium  sacerdotis,  sed  solius  Episcopi,  hoc  Quam  quidem  potestatem  non  accipit  sacerdos 

sacramentum,  conficere.  in  sua  consecratione,  licet  possit  eam  habere 

Sedcontraest,  quodlsidor.dicitinquadam  ex  Episcopi  commissione.  Et  ideo,  ea,  quse 

epistola,  et  habetur  in  decret.,  dist.  25  (c.  Per-  non  pertinent  ad  dispositionem  corporis  mys- 

leclis,  el  dicitur  id  liabere  in  epist.  ad  Ludi-  tici,  non  reservantur  Episcopo,  sicut  conse- 

fved.) :  Ad presbyteru7n pertinethocsacramen-  cratio  hujus  sacramenti.  Ad  Episcopum  vero 

tum  corporis  et  sanguinis  Domini  in  altari  Dei  pertinet,  tradere  non  solum  populo,  sed  etiam 

conficere.  sacerdotibus  ea,  ex  quibus  possunt  propriis 

liespondeo  dicendum,  quod,  sicut supra  dic-  officiis  uti.  Et  quia  benedictio  chrismatis,  et 

tum  est  {qusesl.  18,  art.  1  el  i),hoc  sacramen-  olei  sancti,  et  olei  infirmorum,  et  aliorum, 

tum  est  tantse  dignitatis,  quod  non  conficitur,  quce  consecrantur   [puta,   altaris,    Ecclesiae, 

nisi  in  persona   Christi.  Quicumque   autem  vestiumetvasorum),prxstatquamdamidonei- 

aliquid  agit  in  persona  alterius,  oportet  hoc  tatem  ad  sacramenta  perficienda,  qux  perti- 

fieri  per  potestatem  ab  illo  concessam.  Sicut  nent  ad  officium  sacerdotum,  ideo  tales  con- 

autem  baptizalo  conceditur  a  Christo  potestas  secrationes   Episcopo  reservantur ,   tanquam 

sumendi  lioc  sacramentum,  ita  sacerdoti,  cum  principi  totius  ecclesiastici  ordinis. 
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baptizantis.  Ergo   etiam  non  possunt  simul 

COMMENTARIUS.  plures  nnam  hostiam  consecrarc. 

2.  Prveterca,  quod  potest  fieri  per  unnm. 

Actio  ministri  in  hoc  sacraincnto  duplex  superfluc  fitpermultos.  Insacramentis  autem 

est,  scilicet  efleclio  ejiis,  el  dispensalio;   in  nihil  debet  esse  superfluum.  Cum  eryo  unus 

caeteris  enim  sacramentis  hiiic  duo  non  dis-  sufficiat  ad   consecrandum ,    videtur ,    quod 

tinguuntur,  quia  consistunt  in  usu,  et  ideo  plures  non  possint  unam  hostiam  consecrare. 

cnectio,  el  applicatio  ad  usum,  i\ux  fit,  cum  3.   Prxterea,  sicut  dicit  Auguslin.  super 

dispensatur  sacramentum,  idem  sunt  in  eis;  7oa«nem  (tract.  26,  c.  19),  hoc  sacramcntum 

hoc  vero  s;icrainenlum  consistit  in  facto  esse,  est  sacramentum  unitatis.   Sed   contrariicm 

et  ideo  prius  lit,  et  poslea  dispcnsatur  seu  xmitatiessevidetur  multiludo.  Ergononvide- 

applicalur  ad  usum;  dislinguunlur  crgo  in  tur  conveniens  esse  huic  sacramento,  quod 

illo  hx  (iuic  actiones.  Inter  quas  notari  polest  plures  sacerdotes  eamdem  hostiarn  consecrent. 

haec  difTerentio,  quod  confectio  sacramenti  Sed  contra  est,  quod  secundum  consuetudi- 

quaedam  requirit  ex  parte  ministri,  ut  rata  nemquarumdam  Ecclesiarum,sacerdotes,cum 

sit  et  valida;  quredam  vero,  ut  dignc  ac  de-  de   novo   ordinantur,  concelebrant  Episcopo 

bite  fial;  dispensatio  vero,  cum  jam  supponat  ordinanti. 

sacramentum  faclum,  non  potest  esse  irrita  Respondeo  dicendum,  quod,sicut  dictim  est 

ex  parte  dantis,  dummodo  ex  parle  rei,  quae  (art.  praeced.),  sacerdos,  cum  ordinatur,  con- 

datur, sit  vera  Eucharistia  consecrata,  et  ideo  stituitur  in  gradu  eorum,  qui  a  Domino  acce- 

in  hac  actione  solum  supersunt  considcranda  perunt  potestatem  consecrandi  in  coena.  Et 

ea,  quae    necessaria    sunt,    ut    digne    fiat.  ideo   secundum    consuetudincm   guarumdam 

D.  Thom.  ergo  in  hac  quaeslione  omnia  hoec  Ecclesiarum,  sicut  Apostoli  Christo  coenanti 

promiscue  tractat  et  considerat,  quae  nos,  cla-  concoenaverunt,  ita  novi  ordinati,  Episcopo  or- 

ritatis  et  methodi  servandae  causa  ,  distin-  diiianticoncelebrant.  Necpropter  hociteratur 

guenda  censuimus ,    et    diversis  locis   trac-  consecratio  super  eamdem  hostiam,  quia  sicut 

tanda.  De  prima  ergo  actione,  et  de  his,  quae  Innocent.  III  dicit  (Ub.   4  de   Sacro  ultaris 

necessaria  sunt,  ut  effectio  hujus  sacramenti  mysterio,  c.  28,  circa  med.),  omnium  intentio 

sit  rata,  dictum  fuit  supra,  disp.  52.  Uiji  ad  debet  ferri  ad  idem  instans  consecrationis. 

declarandam  causam  efficientem  hujus  sacra-  Ad  \   ergo  dicendum,  quod  Christus  non 

menti,  necessario  id  attingendum  fuit,  et  ibi  legitur simulbaptizassecum  Apostolis,  quando 

explicatum  reliquimus  hunc  primum  articu-  injunxit  eis  officium  baptizandi.  Et  ideo  non 

lum.  Quia  vera  actio,  qua  fit  hoc  sacramen-  est  similis  ratio. 

tum,  ut  sacramentum,  esteadem  oninino  cum  Ad2,  dicendum,  quod si quilibet sacerdotum 

ea,  qua  imniohUur,  ut  sacrificium  est,  ideo  de  operaretur  in  virtute  propria,  superfluerent 

illa  dicendum  erit  iterum,  quamvis  sub  di-  alii  celebrantes,  uno  sufficienter  celebrante. 

versa  ratione,  infra  in  materia  de  sacrificio;  Sed  quia  sacerdos  non  consecrat,  nisiinper- 

etin  parte  moraii  ilUus  materiaeexplicabimus  sona  Christi,   multi    autem  sunt  unum    in 

obiter,  quae  observare  debet  minister,  ut  hu-  Christo,  ideo  non  refert,  utrum  per  unum  aut 

jusmodi  actionem  digne  exequatur;et  ideo  multoshocsacramentumconsecretur,nisiquod 

nihil  aniplius  hoc  loco  de  ilia  superest  dicen-  oportet  rilum.  Ecclesix  servare. 

dum;  soluni  de  his,  quae  observa;e  debel  mi-  Ad  3,  dicendum,  quod  Eucharistia  est  sa- 

nister  ut  digne  hoc  sacramenlum  dispenset,  cramentum  unitatis  ecclesiasticx,  qux  atten- 

de  quo  statim  sermo  fiet.  ditur  secundum  hoc,  quod  multi  sunt  unum  in 


Christo. 

COMMENTARIUS. 


ARTICULUS  II. 

Qtmm   plures  sacerdotes  possint  unam  et  eamdem 
hostiam  consecrare  (4,  d.  13,  q.  1,  art.  2,  q.  1). 

De  hac  re  tractavimus  supra,  in  praedicta 

\.  Ad  secundum  sic  proceditur.   Videtur,  disputatione  de  causa  eflicicnle  hiijus  sacra- 

quod  plures  sacerdotes  non  possint  unam  et  menli.  Solum  est  circa  lilteram   D.  Thomte 

eamdem  hostiam  consecrare;  dictum  est  enim  advertendum ,  cum   quaerit,   an   hoc   possit 

supra  (quaest.  67,  art.  G),  quod  plures  non  fieri,  non  tantum  interrogare,  an  possit  va- 

possunt  simul  unum  baptizare.  Sed  non  viinor  iide,  sed  etiam  an  possit  licile  fieri;  Iiac  enim 

vis  est  sacerdotis  consecrantis,  quam  hominis  ralione  posuil  in  sokilione  ad  %  illa  verba  ; 
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Nisi  quod  oportet  ritum  Ecclesix  servare;  tur,  quod  non  pertineat  ad  sacerdotem  corpus 

nam,  licct,  ut  validum  sit  sficramenlum,  non  Domini  dispmsare. 

rcferal,  ;in  per  unum  vel  muHos  consccretur,         3.  Prxterea,  Dionys.   dicit  in  lih.  Eccles. 

utibidem  difilur,  tamen,  ut  licile  fiat,  opor-  Ilierar.  (cap.  3,  part.  <,  elc),  quod  sacra- 

tet    ut  juxla  rilum  et  consueludinem  Eccle-  mentum  habct  perfeclivam  virtulem,  sicnt  et 

si»,  et  non  aliler  fiat;  in  re  enim  adeo  gravi  chrisma.  Sed  sirjnare  chrismale  hapfiznlos, 

non  licet  novum  ritum  in  Ecclesiam  intro-  nonpertinetad  sacerdotem,  sednd  Episcopum, 

ducere  privata  auctoritate;  et  ideo  in  argu-  Ergo  etiam  dispensare  hoc  sacramentum,  per- 

mento  Sed  contra,  ex  quadaui  Ecclcsite  con-  tinet  ad  Episcopum,  non  ad  sacerdotem. 

suetudine  probat  D.  Thom.  hoc  posse  fieri,  et         Sed  contra  est,  quod  dicitur  de  Consecra- 

in  corpore  nihil  aliud  agit,  qujm  congruen-  tione,  distinctione  2,  cap.  29  :  Pervenit  ad  no- 

tem  quamdam  rationem  illius  consuetudinis  tiliam  nostram,  quod  quidam  presbyleri  laico 

reddere,    ob    quam    rationabilis    censeatur;  aut  faminse  corpus  Domini  tradunt  ad  defe- 

nam  quod  ad  valorem  sacramenli  sufficiat,  rendum  infirmis;  igitur  interdicit  Synodus^ 

D.  Thom.  non  tam  probat,  quam  supponit.  ne  talis  prxsumptio  ulterius  fxat,  sed  presby- 

Et  iuxla  eumdem  sensum  intelligendam  cen-  ter  per  semetipsum  infirmos  communicet. 

seo  difTerenliam,  quam,  in  solulione  ad  1,         Respondeo  dicendum,  quod  ad  sacerdotem 

ponil  inler  Eucharistiam  et  baptismum  ,  ut  pertinet  dispensatio  corporis  Christi,  propter 

inaois  possit  Eucharistia  a  pluribus  minislris  tria.  Primo  quidem,  quia,  sicut  dictum  est 

fieri,  quam  baplismus,  scilicet,  quia  Christus  (art.  2  liujus  quscst.),  xpse  consecrat  inpersona 

simul  comnuinicavit  cum  Aposiolis,  quando  Christi.  Ipse  autem  Christus,  sicut  consecra- 

eis  injunxit  officium  consecrandi,  non  tamen  vit  corpus  suum  in  coena,  ita  et  aUis  sumen- 

le^ilur      simul    baptizasse    cum    Aposlolis  ,  dim  dedit.  Unde  sicut  ad  sacerdotem  pertinet 

quando  eis  injunxit  officium  baptizandi;  haec  consecratio  corporis  Christi,  ita  ad  eum  per- 

enim  ralio,  ad  summujn,  probat  fuisse  ali-  tinet  dispensatio.  Secundo,  quia  sacerdos  con- 

quam  congruenliam,  ut  magis  una  consue-  stiluiturmediusinter  Deumetpopxdum.  Unde 

tudo  introduceretur,  quam  alia,  ratione  cujus  sicut  ad  eum  pertinet  dona  populi  Deo  offerre, 

nunc  mogis  unum  eliam  liceat,  quam  aliud.  ita  ad  eumpertinet,  dona  sanctificata  divini- 

Quoad  poteslalem  vero  simpliciter,  ut  factum     tus  populo  tradere.  Tertio,  quia  in  reveren- 

.scilicet  leneat,  nulla  est  dilTercnlia,  si  de  ea-     tiam  hujus  sacramenti,  a  nulla  re  contingitur, 

dem  pluralitate  ministrorum  sermo   sit,  ut     nisi  consecrata.  Unde  et  corporale  et  calix 

patet  ex  tractalis  citato  loco,  bis  adjunclis,     consecrantur ,  et  similiter  manus  sacerdotis, 

quse  in simili  queestione  de  baptismo  diximus.     ad  tangcndum  hoc  sacramentutn.  Unde  nulli 

alii  tangcre  licet,  nisi  in  necessitate,  puta,  si 

.„^,^„„,.,  ,,,  caderet  in  terram,  vel  in  aliquo  alio  necessi- 

A.l\TILUHjb  111.  .  ^. 

tatis  casu. 

Clrum  disp™salio  hujus  sacramenti  pertiaeat  solum  ^'^  '  <^''?°  diceyidum,  guod  diaconus,  guasi 

ad  sacerdoicui  (4,  d.  11,  qucest.  2,  art.  i,  quaest.  1,  propinrjitus  ordini  sacerdotah,  ahquid  parti- 
ad  3.  Et  dist.  13,  q.  1,  a.  3,  quaest.  i  et  2).  cipot  de   ejusofficio,   vt  sciUcet,  dispenset 

sanguinem,  non  axitem  corpus,  nisi  in  necessi- 
\.  Adtertiumsicproceditur.  Videtur,quod  tate,jubente  Episcopo,  vel  presbytero.  Primo 
nonpertineat  solum.adsacerdotem  disnensatio  quidem,  quia  sanguis  Christi  continetur  in 
hujus  sacramenti.  Sanguis  enim  Christi  non  vase;  unde  non  oportet,  quod  tangatur  a  dis- 
minus  pertinei  ad  hoc  sacramentum ,  quam  pensante,  sicut  tangitur  corpus  Christi.  Se- 
corpus.  Sed  sanguis  Christi  dispensatur  per  cundo,  quia  sanguis  designat  redemptionem  a 
diaconos,  unde  et  beatus  Laurentius  dixit  Christo  in  populum  derivatam;  unde  et  san- 
beato  Sixto  (ut  habetur  in  ejus  legenda)  :  guini  admiscelur  aqua,  qux  significat  popw 
Experire,  utrum  idoneum  ministrum  elegeris,  lum.  Et  quia  diaconi  sunt  inter  sacerdotem  et 
cui  commisisti  Dominici  sanguinis  dispensa-  popuhim,  magis  convenit  diaconis  dispensatio 
tionem.  Ergo  et  pari  ratione  dispc^satio  coV'  sanguinis,  qxiam  dispensatio  corporis. 
poris  Christi,  noxipertinetadsolos  sacerdotes,  Ad  2,dicexidum,  quod  ejusdem  esthocsO' 
2.  Prxtcrea,  sac^rdotes  constituuntur  mi-  cramentum  dispensare  et  consecrare,  ration^ 
nistri  sacramentoru:n .  Sed  hoc  sacramentum    jam  dicta. 

perficitur  in  consecratione  materix,  non  in         Ad  3,  dicendum,  quod  sicxit  diaconus  in 
^lisu, ad  qucm pcrtinet  dispensatio.  Eigo  vide-     aUquo  participat  iUuminativam  viriutem  sa- 
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cerdotis,  in  quantum  dispensat  sanguinem,  ita     si  alilor  foceril,  gradus  sui  poriculo  sul)ja- 


sacerdos  participat  perfcctivuin  dispensatio- 
neni  Episcopi,  in  quantum  dispensat  hoc  sa- 
cramentum,  quo  perficitur  homo  secundum 
se,  per  comparationem  ad  Christum.  Alia' 
autcm  perfcctiones,  quibus  homoperftcitur  per 
comparationem  ad  alios,  Episcopo  reservan- 
tur. 

DISPUTATIO  LXXII. 

DE  PR.TCEPTIS  ET  ODLIGATIONIBUS  AD  MIMSTROS 
EUCUAIUSTLE  DISPENSATORES  PERTINENTIBLS. 

Disp.  34  de  Eudiaristia.  —  Iloec  est  uUima 


ccal.  Oiiarto  acccdit  consueludo  Ecclc.iioe 
raliono  fund.ila;  nam ,  quia  solus  sacerdos 
sacrificat,  ideo  ad  illum  solum  spcclal,  quae 
Dco  ol)tuIit,  popiilo  comniunicare.  Unde  ait 
Dionys.,  cap.  2  de  Ecclcs.  liierarch.,  part.  2 
et  3  :  Orat  sacerdos,  ut  sacramenta  sancte 
conficiat,  et  caste  distribuat. 

2.  In  contrariuni  osse  videlur,  quia  ex  an- 
tiqua  Et-cIesiiiL'  consuetudine  constat,  hoc  sa- 
cramcntum  inlerdum  esse  dijponsalura  a 
diaconis,  pr«?serlim  quoad  speciem  sangui- 
nis,  quando  hnec  populo  dahatur,  ul  colligi- 
tur  e\  Clom.,  lib.  8  Const.,  c.Tp.  2,  et  ex  ver- 
bis  Cyprian.,   lib.   de  Lapsis,  circa  finem 


disputalio  nioralispertinens  ad  Eucharistiam,  Solemnibus  adimpletis,  diaconus  calicem  of- 

ut  sacramentum  est,  in  qua  broviler  dicemus,  ferre  prxsentibus  coepit;  et  ex  verbis  Lau- 

quis  possit  licite  dispensare;  dcinde,  cum  renlii  j\d  Sixlnm  :  Experire,  utrum  idoneum 

quibus  possit  licite  dispcnsare;  ac  laQdcm,  ministriun  elegeris,  cui  commisisti  Dominici 


quomodo  digne,  et  licite  dispensabit. 


sanguinis  dispensationem.  Et  ex  antiquis  li- 
turgiis  ideni  conslat,  qui  usus  forle  inde  ma- 
navit,  quod  tunc  frequenter  fideles  commu- 
nicabant,  el  ideo,  ut  brevius  et  commodius 
ficret,  comniissum  est  diaconis,  ut  prosby- 
teros  in  eo  munere  juvarent;  quia  vero  prius 
dabatur  corpus,  quam  sanguis,  ideo  pnoce- 


SECTIO  I. 

Dtrum  solus  sacerdos  possit  hoc  sacramcnturQ  jure 
ac  licite  dispeusare. 

1.  Quorumdam  placitum.  —  Quidam  scn- 

tiunt,  ex  divino  jure  solos  sacerdotcs  posse  debat  sacerdos  offerens  corpus,et  sequebatur 

licile  niinislrare  hoc  sacramontum,  Sot.,  dist.  diaconus  ministrans  calicem ;  quod  eliam  idco 

43,  quicst.  1,  art.   3;   Lodesma,  qucTSt.  23,  faciiius  concedi  potuit,  quia  ad  ministrandura 

arl.  3.  El  vidctur  esse  sonlentia  D.  Thom.  hic,  corpus  oporlet   illud  tangore   manibus     ad 

qui,  licet  non  addat,  hoc  esse  divinum  jus,  dispensandum  vero  sanguinem  satis  est  ca- 

tamen  absolule  docet  dispensalionem  hujus  licera  atlingere.Unde  nunc  etiam  Roma?,  cum 

sacramcnti  ad  saccrdotes  pertinere.  Et  polest  Pontifex  solemniler  ministrat,  corpus  prius 

prinio  probari  ex  illo  1  ad  Cor.  :  SiC  nos  (id  propriis  manihus   sumit;    diaconus  vcro  ei 

est,  sacerdotes)  existimet  homo  ut  ministros  postea  sanguinom  ministrat.  Ilrec  autom  dif- 

Christi,  et  dispensatores  mgsteriorum  Dei;  ferentia  non  refert,  quominus  inlelli^amus 

nam,  si  in  gcnere  de  sacramenlis  hoc  dicit  jure  divino  idem  dicendum  esse  de  ulraque 

Paulus,muUo  magis  de  hoc  sacramento,  quod  specie,   quia   Scriplura   indifforenlcr  de  eis 

omnium  est  dignissinmm,  et  sunima  venera-  loquitur.  Quid?  quod  aliquando  eliam  le"i- 

tione  tractandura.  Secundo  ex  verbo   illo   :  mus,  utramque  speciem  per  diaconos  fuisse 


Hoc  facite,  nam  ut  hoc  verbum  demonstra- 
bat  Christi  actiones  ,  ad  solos  sacerdotes 
perlinel;  Christus  autem  et  consecravit,  et 
dispcnsavit;  crgo  utrumque  commisit  sacer- 
dolibus  solis.  Terlio  ex  Concilio  Rhemens., 
c.  2,  in  cap.  Pervenit,  de  Consecr.,  dist.  2, 


ministratam,  apud  Juslin.,  Apol.  2  pro  Chris- 
tianis  circa  fin.,  ubi  sic  scribitur  ;  Absoluta 
gruliarum  actione  Pncsulis,  et  ominatione 
totius  plebis,  diaconi  fquos  vocamusj  dunt  sin- 
giilis  jjrcpsentibus  partem  panis,  et  calicis 
diluti,  super  quos  facta  est  gratiarum  actio 


ubi  horribile  et  dctestandum  dicitur,  quod     quod  alimcntum  apud  nos  vocatur  Eucharis 


per  laicos  Eucharistia  ad  infirmos  miltatur, 
qua  exaggoratione  et  dicendi  modo  satis  in- 
dicalur,  illam  non  esse  novam  vel  Ecclesias- 
ticam  prohibilioncm ,  sed  reprehensionem 
actionis  per  sc  iniqucC,  et  juri  divino  con- 
Iraria;;  et  videntur  ibi  omnes  alii  gradus 
excludi;  nam  concludit  lextus,  ut  presbyler 
per  semetipsum  iufirmum  coumiuDicet-,  quod 


tia.  Et  s.iltem  in  necessitate,  diaconos  mi- 
nistrasse  corpus  Domini,  ex  Episcopi,  vel 
presbyleri  facultate,  constat  ex  Concilio  Ni- 
ceno,  cap.  li;  Arelat.,  cap.  15;  exprcssius, 
Carlh.  IV,  cp.  '.iS  :  Diaconus  pr.csente  pres- 
bytcro  Eacharistiam  corporis  C.\risli  populo 
si  7iecessitas  cogat,  jussus  croget.  Audo,  inler- 
dum,  licel  raro,  legi  missam  Eucharisiiam  o»l 
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infiriniun  per  laicum,  apud  Eus.,  lib.  0  Ilist.,  rnilnr  ex  Concil.  Trid.,  .sess.  13,  cap.  8,  ubi 

cap.  30.  Ntliivimus  elinm  supra,  agenles  de  Iradilione   Apostolica    descenflere    dicit ,   ut 

rcali  praescntia ,   solitum    esse    dari   corpus  taici  a  sacerdotibus  communionnm  accipiant; 

Chrisli  in  manibus  laicorum,  praesertim  vivo-  nam  sernper  hic  mos  fuit  in  Ecclesia  observa- 

runi,  ut  se  communicarent;  retulimus  etiam,  tus.  Et  primo  declaratur,  quia  nuiic  sermo 

snliios  esse  fideies  secum  deferre  Eucharis-  est  de  polestate  ordinis,  non  jurisdiclionis, 

tiam  in  proprias  domos,  ut  ibi  privatim  com-  de  qua  sectione  sequenle;  supponimus  enim 

municarent.  Hsec  autem  omnia  essent  conlra  potestatem  jurisdictionis  non  convenire  jure 

jus  divinum,  si  solus  sacerdos  posset  hoc  sa-  divino  omnibus  sacerdotibus,   et  intcrdum 

^ramentum  dispensare;  quia  in  his  oirmibus  etiam  posse  reperiri  absque  sacerdotali  cha- 

includitur  administratio  hujus  sacramentiper  ractere,  qiiamvis,  per  se  loquendo,  ilhim  res- 

alios  plures  facta,  quam  per  saccrdotes.  piciat  et  requirat,  ut  sit  in  subjecto,  veluti 

3.  Dubium.  —  Ut  veritatem  explicemus,  connaturali,  et  convenienler  disposito  ad  po- 
advertendum  est,  aliud  esse  dispensative,  tissimosactus  sacros,  seusacramentalesexer- 
seu  ex  poteslate  distribuere  hoc  sacramen-  cendos.  Quo  fit,  ut  quamvis  aiiquis  habeat 
tum;  aliud  vero  illud  langere,  deferre,  aut  potestatem  jurisdictionis  ante  characterem 
ad  os  sumentis  applicare;  quamvis  enim  haec  sacerdotis,  non  possit  legitime  per  se  ipsura 
omnia  seepe  in  una  aclione  conjungantur,  ut  corpus  Domini  dispensare,  quia  deest  illi  po- 
nunc  in  Ecclesia  fit,  lamen  separabilia  sunt,  testas  ordinis.  Quod  ergo  sacerdotalis  ordo 
et  interdum  sunt  separata,  uf^eclaratur  fa-  in  eo  genere  per  se  sufficiat  ad  hoc  ministe- 
cile  in  prima  dispensatione  hujus  sacramenti,  rium  dispensandi  hoc  sacramentum,  evidens 
quffi  in  coena  Dominica  facta  est,  in  qua  solus  est  per  se  ex  praxi,  et  perpetua  consuetudine 
Christus  fuit  proprius  dispensator  hujus  sa-  totius  Ecclesiffi,  et  patet  etiam  ex  Conciiiis, 
cramenti,  ex  potestate  et  auctoritate  propria  Niceno,  Arelat.,  Carthag.,  supra  citatis,  quce 
iliud  distribuens,  et  dicens  :  Accipite  et  co-  dicunt,  diaconos  in  necessitate  et  jussu  pres- 
medite;  et  tamen  ut  est  probabilior  opinio,  et  byteri  hoc  posse;  de  presbytero  autem  mi- 
ipsa  verba  indicant,  non  applicuit  ipse  pro-  nime,  sed  ordinarie,  et  propria  potestate. 
pria  manu  panem  consecratum  ad  ora  Apos-  Unde  Clemens  P.,  lib.  8  Constit.,  c.  28,  alias 
tolorum,  sed  oblulit  tantum  catinum,  et  ipsi  34  :  Diaconus  (inquit)  non  offert;  oblationem 
propriis  manibus  sumpserunt,  quod  in  calice  fero  ab  Episcopo,  vel  presbytero  factam  dat 
est  evidentius  ex  illis  verbis  :  Accipite  et  di-  populo,  non  tanquam  sacerdos,  sed  tanquatn 
vidite  inter  vos;  fuit  ergo  per  proprias  Apos-  gui  ministrat  presbytero,  id  est,  non  tanquam 
tolorum  manus  ab  uno  in  alium  delatus;  ibi  is,  qui  ex  vi  suae  ordinationis  hoc  polest, 
ergo  separata  fuit  actio  dandi  seu  distribuen-  quasi  ordinario  jure,  sed  ut  organum  seu  in- 
di,  ab  actione,  qua  proxime  fuit  applicatum  strumenlum  alterius;  et  ex  his  testimouiis 
sacramentum  ad  os  sumenlis ;  imo  hffic  posle-  simul  constat,  solum  presbyterum  habere 
rior  actio  potius  se  habuit  per  moduni  usus  hoc,  quia  si  diaconus  non  habet,  multo  minus 
passivi,  seu  receplionis,  quam  per  modum  alii  inferiores.  Item,  sacerdos  habet  hanc 
usus  aclivi,  seu  distributionis;  ct  hoc  ipsura  potestatem,  tanquam  necessario  annexara 
declarat  aaliqua  consuetudo  dandi  sacranien-  potestali,  quam  habet  supra  corpus  Domini, 
tum  in  manibus  communicanlium,  ut  ipsimet  uam,  si  potestatem  habet  ad  consecrandum 
acciperent,  quod  interdum  statim  fiebat  in  iHud,  rationabile  est,  ut  multo  magis  habeat 
prsesenlia  ipsiu?inet  danlis ,  interdum  vero  ad  dispensandum,  quantum  ex  vi  potestatis 
postea  in  propriis  doaiibus,  quando  sacra-  ordinis;  inferiores  vero  uon  habent  polesta- 
menlum  illuc  deferebant,  et  illa  recepiio  sic  tem  conficicndi;  et  ideo  neque  ordinariam 
facta  potest  dici  privata,  respectu  ejus,  qute  poteslatem  dispensandi  ex  vi  suse  ordinatio- 
publice  et  solemniter  fit  coram  Ecclesiae  mi-  nis  recipiunt. 

nistro.  5.  Illatio.  —  Atque  hinc  etiam  inlelligitur, 

4.  Prima  conclusio.  —  Dico  primo  :  pri-  quare,  el  quo  sensu  dicatur  hoc  es.<c  de  jure 
mum  jus,  seu  ordinaria  potestas  el  auctorilas  divino;  nam  imprimis,  quod  jure  diviuo  hoc 
dispensandi  hoc  sacramentum  est  penes  solos  conveniat  sacerdoti,  probant  omnia,  quae  in 
sacerdotes  ex  divino  jure.  Hic  est  sensus  prima  sententia  allata  sunt,  et  decrela  nuper 
D.  Thoni.  hic,  et  in  4,  dist.  13,  qua?sl.  1,  art.  adducta,  quffi  non  censent  hoc  convenireprcs- 
2.  ubi  Richard.,  art.  1 ,  qu;\,>st.  3;  Duraud.,  bytero  ex  concessione  Ecclesiai,  sed  ex  se. 
^usest.  4j  Paludan.,  quaest.  2,  art.  4;  et  su-  Et  declaralur  ia  hunc  mQdum,  quia  polesias 


DISPUTAT.  LXXII,  SECT.  T.  577 

ordlnis  sncerdotnlis  ex  jure  divino  sufficit  in  bitn  (iispcnsntio;  et  qnin  usus  hujus  sacra- 

suo  {^cncre  ad   proprios  actus  circa  corpus  nicnli  est  extra  suhstauli.iiu  ejus,   ideo  non 

Christi  exercendos,  tam  veruni,  quam  niysti-  rcpuj^nat,  ut  alicui  possit  dispcnsalio  coni- 

cum;   ha?c  aulcni   pofestas   dispcnsandi,   et  niitli,  cui  non  potest sacramcnli  confectio  de- 

vcrsatur  circa  corpus  Clu-isti  verum,  annexa-  legari;  quia  ea,  quae  substantiaht  sunt,  sunl 

que  est  potestati  conliciendi,  ut  dixi;  el  ali-  inuuutabilia;    accidentalia    vero  facilius  va^ 

quo  niodo  versatur  circa   corpus  luysticum,  riationcm  recipiunt,  pr;csertim,  quando  jam 

quatenus  hoc  ciho  pascitur,  ct  ad  illud  susci-  suhstantiasacraiucnlieirectasupponitur. Undo 

piendum  disponitur.  Quod  verohoc  conveniat  hic  etiani  applicari  potest  doctrina  Concilii 

soli  sacerdoti  jure  divino,  duobus  modis  in-  Trident.,  scilicet,  salva  substantia  sacramen- 

telligi  potest.  Primo,  mere  negative.  scilicet,  torum,  Christum  commisisse  Ecclesiaj,  quae 

quia  jus  divinuni  hoc  dcdit  saccrdolibus,  non  ad    eorum   dispensationcm    pertincnt;    nam 

autem  inferioribus;  ct  hoc  sensu  est  rcs  clara  quod  hoc  sacramentuiu  dispenselur  a  sacer- 

etcerta,quia  nulli  prseterquam  sacerdoti  dala  dole,  vel  a  diacono,  non  spectat  ad  substan- 

est  potestas  ordinis  in  corpus  Christi  verum;  tiam  sacramenti;  ergo  in  hoc  nihil  praecise 

nequc   cliam    in   corpus   Christi   mysticum,  statuit  jus  divinum,  sed  couunissum  est  Ec- 

quantum  ad  proprios  et  perfectos  actus  sanc-  clesioc  dispositioni.  Tandem  addere  possumus 

tificandi,  et  pascendi  illud.  Ac  dcnique,  quia  congruentiam  ,    quia,   nec  talc  jus   divinum 

sacerdos  est,  qui  ex  proprio  munere  consti-  satis  ostendi  polest,  neque  fuit  necessarium, 

tuilur   pro   hominibus  in  his,  quae  sunt  ad  quia  interdum  potest  ad  ulilitatem  fidclium 

Deum.  Alio  sensu  potest  hoc  inlclligi  priva-  pertinere,  ut  per  alium,  quam  per  presbyte- 

tive,  ita  ut  non  solum  non  sit  oninibus  non  rum,  detur  hoc  sacramentum;  et  pole^l  fieri 

sacerdolibus  data  jure  divino  specialis  po-  cum  debita  reverentia. 

testas  ad  dispeusandum  hoc  sacramenlum,  7.  Qusesito  respondetur.  —  Sed  quoeret  ali- 

sed  etiam  prohibitum  eis  sit,  hujusmodi  ac-  quis,  an  jure  divino  prohibitum  sit,  ne  hoc 

tum  exercere ;  et  hic  sensus  non  est  ita  cer-  ministerium  comniittatur  diacono,  extra  ca- 

tus,  sed,  ad  summum  cum  hac  limitatione  sum  necessitatis ;   inferioribus    vero   nec  in 

intelligendus  est,  scilicet  ut  nullus  iuferior  necessitate.  Respondeo,   rem  esse  incertam, 

sine  conunissione  sacerdotis  hoc  munus  sibi  probabilius  tamen  videri,  nihil  circa  hoc  esse 

usurpet,  ut  ex  dicendis  patebit.  specialiter  dispositum  divino  jure,  prreter  id, 

%.  Quanquam  solis  sacerdotihus  juredivino  quod  ipsa   naturalis  ratio   dictat,   supposita 

data  sit  potestas  distribuendi  Eucharistiam,  institulione  hujus  sacramenti,  de  veneralione 

non  tamen  necessarium  est,  ut  per  se  ipsos  et  reverentia,  qua  contrectandum  et  dispen- 

eam  exequanlur . — Dico  ergo  secundo  :  licet  sandum  est;  et  hoc  indicant  consueludines 

soli  sacerdoles  habeant  hanc  potcstatem  di-  variee,  quas  retulimus;  nemo  enini  prudens 

vino  jure,  non  tamen  est  eodem  jure  necessa-  eas,  ut  divino  juri  contrarias  damnavit.  Hoc 

rium,  ut  per  se  ipsos  illam  exequantur,neque  etiam  probat  doctrina   Concilii  allcgala;   et 

est  eis  prohibilum,  quin   alioruui   opera   et  denique,  quia  nullum  est  principium  suffi- 

ministerio  in  hoc  uli  possint,  sed  hoc  est  dis-  ciens,  in  quo  tale  jus  fundari  possil.  Dices; 

posilioni  Ecclesiee  commissum.  IIoc  probant,  haec  actio  dispensandi  hoc  sacramentum  est 

saltcm  quoad  diaconos,  quaj  de  anlitiua  Ec-  supernaturalis;  ergo  exerceri  non  potest  li- 

clesiaj  consueludine  secundo  loco  adduximus,  cite  absque  supernaturali  potestate  ;  ergo  hoc 

et  omnia  decreta  citala.  Ratio  a  priori  su-  ipso,   quod  Chrislus  non  dedit  inferioribus 

menda  est  ex  Christi  voluntate,  et  institu-  polestatem  ad  hujusmodiaclionem,  eam  ipsis 

tione,   quam   usus  Ecclesiae   ita   declaravil;  prohibuit.    Respondetur,     iinpriinis     negari 

potest  aulem  fundari  in  propria  ratione  talis  posse,  illam  actionem  esse  supernrtturalera 

sacramenti;  in  aliis  enim   non  dislinguilur  proprie  ac  formaliter,  sed  tantuin  materia- 

usus  a  sacramento  ipso;  el  ideo  cui  ex  divino  liler  ex  parte  rei,  quae  sub  speciebus  sacra- 

jure  datum  non  est,  ut  possit  conficere  sacra-  nientalibus  datur;   et  ob  hanc  causam   dici 

nienlum  ,  eidem  prohibitum   est,   ne   possit  posset,  ad  eam  aclionem  nuUam  esse  neces- 

illud  dispensare;  non  enim  possunt  illa  duo  sariam  polestatem  supernaturalcin ;  sed  so- 

separari;  hic  vero  effectio  et  collatio  sacra-  lum,  quod  in  re  ipsa  supponatur  supernatu- 

meiiti  sunt  distinctse  et  separabiles,  el  idco  ralis  consecrjlio  facla.  Sed,  licet  hoc  verum 

non  est  necesse,  ul  cui  non  est  data  polestas  sit,  considerando  actionem   illam   metaphy- 

conliciendi,  sit  seiuper,  et  jure  divino  prohi-  sice,  lamen  considerando    illam   moraliter, 

XM.  37 
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merito  dici  polest  supernaturalis ,  quia   cst  conredunt  hanc  faculfntem,  expresse  reqai- 

dispcnsalio   cujusdam    rei  supernaluralis  in  runt  ralion;\I)ilem  causam;  erso  nulla  justa 

ordinc  ad  supernaturalcm  finem   et  bonum  causa  intercfMJento,  iniquum  et  contra  jura 

animarum,  et  ideo  jus  illius  secundiim  potes-  esset  tale  mandatum-,  crgo   non   ohligaret, 

talem  excellentiae  ad  solum  Christum  perti-  imo  neque  ei  obedirc  posset,  quaiido  cerlo 

nel,  sccundurn  potestatem  aulcm  parlicipa-  constaret,  nullam  intervenire  hujusmodi  cau- 

tam  ad  alios  speclat,  juxta  Chrisli  Domini  sam;  secus  vero  esset,  quando  hoc  non  con- 

conccssioncm  et  ordinationem;  ut  aulem  ac-  staret;  nam  tunc  parendum  esset  superiori- 

tus  licile  fiat,  non  tantum  physice,  sed  mora-  bus,  vel  credendum  Episcopo,  aut  presbytero 

liler  considerandus,  ut  per  se  conslat,  et  ideo  causanti    impcdimentum  ,  quamvis  infcriori 

sine  potcstate  et  concessione  aliqua  superna-  essetignotum,  maxime,  quia  nonoportct  hanc 

lurali  non   polest  hccc  actio   legitime  fieri.  causam  esse  extremam,sed  moraleni,ut  quod 

Respondetur  ergo  secundo,  illas  rationes  so-  saccrdos  sit  debilis,  vel   infirmus,  etc.  Quo 

lum   probare  ,  jure  divino   esse  prohibitam  fit,  si  praeter  diaconum  sint  alii  presbyleri, 

hanc  actionem  inferioribus   absque   conces-  qui  possint,  et  velint  illud  munus  suscipere, 

sione  saccrdotis,  vel  abs(iue  noccssitale,  quse  non  posse  Episcopum  illud  commiltere  dia- 

illi  Ecquivaleat,  ut  jam  dicemus;  facla  autem  cono ,  neque  diaconum  illud  acceptare,  quia 

hujusmodi  concessione,  per  eam  aliquo  modo  jam  ccssat  omnis   necessitatis  ratio ;  et  for- 

extenditur,  et    communicatur  illis  potestas  tasse  propter  hanc  causam  fere  nunquam  hoc 

supernaturalis,  per  quamdam  delegationem  munus  per  diaconos  exercetur,  quia  nunquam 

extrinsecam,  seu    conjunctionem   quamdam  moraliter  loqucndo,  lalis  occurrit  necessitas; 

moralem    instrumenti    cum    suo    principali  est  enim  magnus  sacerdotum  numerus;  uia- 

agenle,  et  hoc  est  satis,  ut  actio  illa,  per  se  coni  vero  pauci  sunt,  et  brevi  tempore  in  eo 

loquendo  et  stando  in  jure  divino,  licite  fiat.  solo  graduconsistunt;  ct  ubi  conlingit,  unum 

8.  Ecclesiastica  lege  sancitum  est,  ut  soli  tantum    esse   sacerdotem  ,    vix    reperiretur 

presbyteri  seipsis   regulariter  Eucharistiam  unquam ,  quod  diaconum  habeat,   qui  sibi 

distribuant;  in  necessilate  vero  soli  diacono  ministret. 

ex  presbyterorum  commissione. — Dico  tertio,         9-   Concil.  Nicen.   —  Soto.  —  Difficultas 

nuncjuxta  praesentem  praxim  Ecclesia?  solos  vero  est,  quid  facturus  sit  diaconus,  quando 

sacerdotes  posse  per  se  dispcnsare  hoc  sacra-  urget  necessitas  communicandi  infirmum,  et 

mentum,  in  casu  vero  necessitatis  posse  id  nuUus  adest  sacerdos,  qui,  vel  id  per  se  fa- 

commitlere    tantum    diacono.     Ita    sentiunt  ciat,  aut  facultatem  facicndi  diacono  tribuat, 

Theologi  citati,  et  preeterea  Alens.,  2  part.,  vel  certe  si  adest,  neutrum  praestare  velit,  sed 

qufest.50,  memb.  3,  et  Summistse,  verbo  Eu-  hominem  polius  deserere,  ut  sine  viatico  mo- 

char.,  et  verbo  Communio.  Et  ad  hanc  doc-  riatur.  Respondeo,  in  priori  casu,  si  tanta  sit 

trinam  declarandam  est  observandum  primo,  necessitas,  ut  moraliter  timeatur,  proximum 

supposila    consuetudine,    quam    jam    tenet  sine  vialicodiscessumm.  tunc  diaconumposse 

Ecclesia   communicandi    populum    sub    una  illud  dispensare,  vel  quia  tunc  praesumitur 

tantum  specie  panis ,   doctrinam  banc  con-  interpretativa   voluntas  pastoris,  vel   certe, 

scntaneam  etiam  esse  traditioni  et  frequen-  quia  pro  tali  casu  jure  communi  censetur  illi 

tiori  usui  primilivae  Ecclesiae,  quse  semper  talis  facullas   conccssa.  Unde  in  dicto  cau. 

fuit,  ut  corpus  Doniini  per  solos  presbytcros  Conc.  Carlh.,  solum  requirilur  jussus  pres- 

ordinarie  dispensaretur;  dispensatio   autem  byteri,  quando  presbyter  adest,  et  sumitur 

sanguinis,  qua;  olim  per  diaconos  fiebat,  jam  etiam  ex  Gelas.,  epist.  1,  cap.  9  et  20,  ubi 

ccssavit.  Secundo  quod  in  casu  necessilatis  simplicitcr  hanc  facultatem  concedit  diacono 

hoc  possil  commilti  diacono,  per  Episcopum,  in   absentia   presbyteri  ob  necessitatem;  et 

vel  presbyterum,  constat,  quia  non  est  spe-  idem  fere  habetur  in  Conc.  Nicen.,  cap.  14. 

cialiler  ab  Ecclesia  prohibitum.  Qua^ri  vero  In  aliis  vcro  occasionibus  extra  morlis  arti- 

polest,  an  necessaria  sit  justa  aliqua  causa,  culum  raro  concedenduni  est  diacono,  ut  hac 

ut  ha^c  facultas  concedatur,  et  ut  is,  cui  con-  facullate  utatur,  prsesertim  juxta  praesentem 

ceditur,  ea  legitinie  utatur;  nam  Sylvester,  Ecclesiae  statum,  in  quo  fere  omnino  jam  ia 

verbo  Diaconus,  significat  praeceptum  Epis-  dissuetudinem  abiit,  ut  diaconi  hoc  munere 

copi  vel  presbyteri  sufficere,  etiam  si  nuUa  fungantur.   At  vero   in  alio  casu  Sylvester 

subsit  causa.  Quod  tamen  absolute  dictum,  sentit,   non  posse   diaconum  ministrare  ia 

ut  sonat,  non  vidclur  verum,  nam  jura,  qua)  praesentia  presbyteri,  etiam  si  ille  ex  malitia 
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diacono  facultatcni  dencgct;  quia  diaconus  quia  non  adest  alius,  qui  ministrct;  cur  crgo 

non  potesl  hoc  facere,  nisi  ul  inslrunicnlum  talis  usus  ex  sc  inalus  csl?  Nequo  eliara  est 

prcshytcri ;  tunc  autem  non  polcst  diaconus  nialus,  quia  juro  divino  prohibilus,  quia,  ul 

habcre  rationcm   instrumcnti,   si  printipale  di\i,  nullum  cst  talc  jus,  ne(|uc  oslcndi  po- 

agcns  illum  movcrc  nolit.  Soto  aulcni  lcuet  lesl;  iiequc  eliam  cst  malus,  quia  prohibitus 

contrarium,  et  mihi  magis  probalur,  quando  jure  Ecclesiastico,  nulluui  enimest,(iuod  spe- 

neccssitas  tanta  est,  ut  viaticum  sit  rcgro  mi-  ciulitcr  de  hoc  casu  nec-essitatis  loquatur,  et 

nistrandum,  quia  procscntia  saccrdulis  sua  jura,  quoe  gcncr.dilcr  locjuuntur,   nunquitm 

polcslate  abutcntis,  ac  si  nuUa  cssct,  rcpu-  hunc  casum  comprchendunt,  qui  se:ii|)er  con- 

tanda  cst,  et  rccurrcndum  ad  voluntatcm  in-  sctur  exceplus  in  liujusmodi  prohibilionibus, 

terpretativam  supcrioris  Episcopi,  vel  Ponli-  ut  patetde  excommunicalis,  schismaticis,elc. 

ficis,  seu  ad  comnmne  jus,  vel  certe  si  necesse  Dcnique  consuetudo  Ecclcsiaj,  cum  ad  sura- 

sit  ad  Christi  voluntatcm,  quoe  in  eo  casu  cen-  mum  habeat  vim  lcgis  positivte,  eamdem  re- 

setur  dcdissc  hujusmodi  facullatcm  ;  scmper  cipit  inlcrprclationcm,   pmecipue,   quia    hic 

autem  supponcndum  csl,  etuullum  esse  grave  casus  tam  rarus  est,  ut  dc  illo  non  possit  dici 

scandalum,  ct  satis  constare,  saccrdolis  vel  consuetudo  introducla;  nam ,  si  quando  oc- 

superioris  voluntatem,  hanc  facullalcm  ne-  currit,  eliam  intcrdum  legitur  datum  sacra- 

ganlis,csse  iniquam ;  nam  si  forlasse  aliquam  mentum  a  laico;  ergo  ex  nullo  capitc  probari 

justam  el  rationabilem  suaj  nogalionis  cau-  potest,  hoc  esse  malum;sed  dc  hac  re  iterum 

sam  habeat,  tunc  cessaret  ratio  prajsump-  inferius  redibit  serrao. 

tionis,   ejusque  voluutati  merito  parendum 

essct.  SECTIO  11. 

10.    Munus   adininisti^andi   Eucharistiam  .  . 

7j           ,.                •   /■     •           !•             .     /  Utrum  omnibas  sacerdolibiis  liberum  sitEucharistiain 

nullus     aiacono    injerior    obire  potest.    —  administrare 

Ultimo  dicendum  cst  munus  hoc  non  commit- 

tendum  inferiori  clerico  infra  diaconum,  et  1.   Ratio  duhii. — Ratio  dubitandi  orilur 

multo  minus  laico.  Ita  senliunt  communiter  ex  preecedente  sectione.  Nam  saccrdos  habct 

Doclores,   citantquc    dictum  cap.  Pcrvcuit,  hanc  polestatcm  ab  ipso  Chrislo ,   et   ejus 

quod  certe,  vel  nihil,  velnimium  probat,  quia  actus  non  est  jurisdiclionis  ,  scd  ordinis  tan- 

ibi  necdiaconus  excipitur,sedsolus  presbyler  tum;  ergo  potcstsuo  arbitrio  illum  exercero^ 

per  se  pra^cipilur  ministrare.  Unde  necesse  maxime  si  non  sit  ab  Ecclesia   suspensus, 

est  intclligi,  quando  polest,  ct  non  urgct  alia  sicut  potest  sua  voluntate  sacrificium  ofTcrre 

ncccssitas.  Magis  vidclur  hocsuadcre  consue-  pro  aliquo.  In  contrarium  est,  quia  non  est 

tudo  Ecclesige;  nunquam  enim  legimus,  hoc  liberumsaccrdolidare  Eucharistiam  in  aliena 

sacramentum  fuissc  ministratum  pcr  subdia-  Ecclcsia,  seu  homini  sibi  non  subdilo,  sine 

conos,  ncdum  per  iufcriores,  maximc  laicos ,  proprii  pastoris  facultate. 

quibus  etiam  sacra  vasa  tangere  prohibitum  2.  Potestas  hoc  sacramentum  ministrandi 

est;  ergo  multo  magis  Eucharistiam  tangere.  jurisdictionem  exigitvel  facultatem  ab  eo  qui 

Sed,  quamvis  haec  doctrina  comnmnis  regu-  jurisdictione  fruitur.  —  In  praecedente  sec- 

lariter  et  extra  casum  nccessitalis  vera  sit,  tione  explicuimus  potestatem  ordinis  ad  hoc 

tamen  dc  casu  exlremai  necessitatis  merilo  munus  necessarium,  quam  dixiraus  commu- 

dubilari  potest,  an  sit  excipiendus,  ne  proxi-  nera  esse  omnibus  sacerdotibus;  nuac  aginius 

mus  sinc    vialico    moriatur.   Nara   doctores  de  potestate  jurisdictionis,  an  scilicet  ncces- 

idem  in  eo  casu  sentiunt,  quibus  in  re  morali  saria  etiam  sit,  ut  hunc  actum  ordinis  exer- 

contradicere  difficile  est  Ratio  tamen  videtur  cere  liceat.  In  qua  re  diceudum  est,  praeler 

oppositum  persuadcrc,  quia  tunc  non  est  ex  potestatem  ordinis  requiri  eliam  potestatem 

natura  rei  malum,  vcl  contra  reverenliam  jurisdiclionis,el  idcononesse  liberumcuilibet 

sacramcnli,  ut  a  laico,  v.  gr.,  ministretur,  sacerdoti  hoc  sacramentum  minisirare,  sed 

quia  vel  id  esset  malum  proplcr  contactum,  solum  habenti  jurisdictionem  respectu  ejus, 

elhoc  non,  quia,  ut  supra  dixi,  fidelcs  sole-  cui  illud  administrat,,  vel  facultatem  ab  eo, 

hant  hoc  sacramcntum   manibus    accipcre;  qui  talem  jurisdictioncm  habet.  Conclusio  est 

vel  propter  sacramenti  usum,  ct  hoc  non,  cerla  ct  recepla  ab  omnibus,  ct  colli^itur  ex 

quia   supponitur,  ex  parte    recipicntis,    et  doctrina  supra  tradita  de  sacramcntis  in  ge- 

neccssitas  et  disposilio  sufficiens,  et  ex  parte  nere;  ubi  ostendimr.s,  sacramentorum  adini- 

danlis,  reverenlia  debila  et  necessilas  eliam,  nislrationcm   jurisdicliouein    requirere,    ut 
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licite  fiat,   ut  etiam  coUigitur  ex  Clement.  bitum  ordinem  et  modum;  et  ideo  sufficere 

Dudum,  de  SepuUuris.  In  particulari  vero  de  poterit  probabilis  spes  et  pr.csumplio  volun- 

hoc  sacranicnto  in  Concil.  Carthag.  I,  cap.  7,  tatis    pastoris,    qui   approbaturus  creditur, 

sic  legitur  :  Statuat  gravitas  vestra,  unus-  quod   gestum  fuerit;   et  ita   sentit  Navar., 

quisque  clericus,  vel  laicus,  non  communicet  cap.  21,  nura.  52. 

in  aliena  plebe  absque  litleris  Episcopi  sui;         4.  Quxsito  respondetur.  —  Sed  inquires, 

et  omnes  Episcopi  responderunt,  in  hoc,  clero  an  huic  peccato  sit  aliqua  poena  vel  censura 

et  laicis  convenientissime  provideri.  Et  idem  annexa.  Respondetur,  nullam  esse  generatim 

decernitur  in  Concil.  Milevit.,  cap.  18,  quibus  latam  pro  omnibus  sacerdotibus,  nam  irregu- 

locis,  licet  prohibitio  fiat  ex  parte  communi-  laritas,  qupe  conlrahitur  propter  indebitam 

cantium,  ne  ab  alienis  Eucharistiam  perci-  executionem  Ordinis,  non  incurritur  propter 

piant,  tamen  relatio  haec  mutua  est,  et  reci-  hoc  peccatum,  quia,  ut  in  superioribus  etiam 

proca  obligatio.  Quse  etiam  in  ipso  naturali  dixi,  illa  non  est  imposita  contra  usurpantes 

jure  fundata  est,  supposita  Christianae  Reipu-  jurisdictionem  alienam,  sed  contra  exercen- 

blicBe  inslitutione ,  et  debita  gubernatione,  ut  les  solemniter  actum  Ordinis,  sine  tali  Ordine 

nemo  miltal  falcem  in  messem  alienam  ,  nec  suscepto;  in  hoc  autem  casu,  de  quo  agimus, 

jus  alienum  usurpet,  alioqui  nec  juslitia  aut  non  intervenit  defectus  Ordinis,  sed  jurisdic- 

pax  servari  possunt ,   nec  divina   mysteria  tionis.  Juxta  dicta  vero  sectione  praecedenti, 

convenienter    dispensari,    neque    animabus  qui  hoc  sacramentum  ministraret  solemniter 

fidelium  pro  earum  captu  vel  necessitate  pro-  sine  debito  Ordine,  illam  poenam  incurreret, 

videri ;  et  ideo  antiqua  eliam  consuetudine  non  minus  quam  qui  solemniter  baptizaret, 

servatum  est,  ut,  qui  praeest,  hoc  sacramen-  quia  etiam  dispensatio  hujus  sacramenti  vere 

tum  populo  dispenset,  ut  colligere  licet  ex  est  actus  Ordinis,  et  illa  irregularitas  genera- 

Dionys.,  cap.  3  de  Ecclesiast.  Hierarch. ;  et  liter  lata  est.  At  vero  circa  casum,  de  quo 

Juslino,  Apolog.  2  pro  Christian.;  et  Tertul.,  nunc   agimus,    lata    est    excommunicationis 

lib.  de  Corona  mililis,  cap.  3;  et  ex  c.  Omnis  censura  in  Clem.  Religios.  de  Privilrg.,  spe- 

utriusque  sexus,de  Poenit.et  remis.  Tandem,  cialiter  contra  religiosos,  qui  sine  facuUate 

pascere  gregem  Christi  non  est  munus  cujus-  pastorum  Eucharistiam  administrant,  et  ipso 

cumque    sacerdotis ,    sed   proprii   pasloris ,  jure  incurritur,  et  Papaj   reservatur,   quam 

propler  quod  eliam  actus  publice  concionandi  legem  explicant  Sylvest.,  verbo  Excommu- 

hoc  jus  aliquo  modo  requirit,  quia  est  actus  nicat.  7,  Excom.  14;  Cajet.,  verbo  Excom- 

pascondi  oves;  ergo  multo  magis  requiritur  municatio,  cap.  64;  Navar.,  cap.  27,  n.  102; 

in  dispen.'«atione  hujus  sacramenti,  quod  et  breviter  tamen   haec  videntur   observanda. 

est  potissimum  animae  cibus,  et  majorem  dis-  Primum  est,  hanc  legem,  ut  dixi,  quae  specia- 

posilionem  in  suscipiente  requirit.  liter  dirigitur  ad  religiosos,  ut  ex  verbis  ejus 

3.  Illatio.  —  Hinc  sequitur  esse  peccatum  constat,  non  esse  extendendam  ad  caeteros 

morlale,  ministrare  hoc  sacramentum   sine  sacerdotes,  etiam  si  quaedam  similitudo,  vel 

debita  jurisdictione  aut  facultate,  ut  omnes  rationis  aequalitas,  intercedere  videatur,  quia 

docent,  quia  est  alienum  usurpare  jus  in  re  neque  hoc  sufficit  in  hujusmodi  legibus,  prae- 

gravi,  et  cum  animarum  periculo,  per  se  lo-  sertim  poenalibus,  quae  restringendae  sunt; 

quendo,  et  contra  pacem  et  debitam  guber-  neque  fortasse  est  verum,  quia  in  religiosis 

nalionem  et  ordinem  Ecclesiae;  intelligendum  potuit  esse  specialis  causa,  quia  cum  non  pos- 

autem  hoc  est  ex  suo  genere,  quia  si  inter-  sint  tam  facile  ab  Episcopis  coerceri,  liberius 

cedat  bona  fides,  et  interpretativa  seu  prae-  possunt  praedictam  jurisdictionem  usurpare, 

sumpta  voluntas  pastoris    probabili  causa ,  ut  ibi  Glossa  notat.  Secundo,  ut  haec  censura 

exusari  poterit  peccatum,  vel  omne,  vel  sal-  incurratur,   necesse  est,  ut  transgressio  ex 

^em  mortale.  In  quo  est  notanda  ditferentia  pra^sumplione  fiat,  nam,  qui  ex  ignorantia  id 

inter  hoc  sacramentum  et  poenitentiam  ;  nam  facit,  putans  sibi  licere,  vel  ex  ratihabitione 

\i  confessione  necesse  est,  ut  antecedat  juris-  probabiliter  praesumpta,  non  incurrit  hanc 

3tlctio,  quia  ab  illa  pendet  subslanlia  aclus,  censuram,  ut  Cajet.  notat,  nam  hanc  vim  ha- 

et  ideo  non  sufficit  ad  illam  ratihabitio  de  bet  verbum  illud  in  hac  lege  positum  :  Reli- 

futuro,    nec   pra;sumptio   consensus    postea  giosi,  qui,  etc,  praesumpserint.  Tertio  non 

praestandijSedrequiriturpraecedens  voluntas  tantum  incurritur  haec  excommunicatio,   si 

dandi  jurisdictionem;hic  vero  jurisdictio  non  Eucharislia  detur  in  necessitate  per  modum 

requiritur  ad  subslantiam  actus,  sed  ad  de-  vialici  (ut  aliqui  eam  limitant),  sed  ia  univer- 
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sum,  sive  in  necessitate,  sive  extra  illam,  sequilur  ex  pr.TPcedente;  de  illo  autem  du- 

sive  publice,  sive  occulte   minislrelur,  quia  plici  modo  juris(ii(;tionis  dicendum  latius  est 

verba  legis  sunl  generalia,  neque   est  ulla  in  maleria  de  Confessione;  nani  quia  in  illo 

ratio  ad  limilanda  illa,  piwserlim  cum  ea-  sacramento  jurisdiclio  magis  est  necessaria, 

dem   censura    ibi   apponalur    propter    alios  et  quodammodo  substantialis,  ideo  illo  loco 

actus  minus  graves,  niinusque  necessarios,  magis  ex  profcsso  de  iila  disseritur.  Nunc  de- 

quam  sit  communio  quoniodocunique  dala.  claralur  breviter,  nam  hic  actus  dispensandi 

Quarto  haec  censura  comprehendit  religiosos,  hoc  sacramentum  maxime  necessarius  est  ad 

qui  ministrant  Eucharisliam  secularibus  cle-  oves  Christi  pascendas;  ergo  potestas  exer- 

ricis  aut  laiois,  non  vero  eos,  qui  eam  admi-  cendi  illum  aclum  necessaria  est  paslori  ea- 

nistrant  aliis  religiosissinePrselatorum  facul-  rum;  ergo  ex  proprio  munere,  et  officio  illi 

tate,  eliam  si  in  eo  fortasse  peccent;  patel  ex  convenil;  hoc  aulem  ipsiini  est  habere  hanc 

verbis  legis,  Religiosi  qtti  clericis  aut  laicis  potestalemordinariam,  sive  jureordinario,  et 

Sacrantentum  Eiicharistix  administrure  prx-  hoc  modo  habetillam  Summus  Poniifexsupra 

Siunpfierint,   etc. ,   in  quibus    verbis    omnes  totamEccIesiam,EpiscopusinsuoEpiscopiitu, 

interpretanlur,  condislingui  clcricos  et  laicos  parochus  in  sua  parochia,  et  eadem  propor- 

a  religiosis.  Et  ex  fme  legis  non  licet  colli-  tione  Generalis,  provincialis,  et  rector  seu 

gere,  quia  illa  lex  lata  est  in  favorem  paro-  superior  in  sua  religione;   habentes  autem 

chorum,  sub  quibus  non  comprehenduntur  ordinariam  potestatcm  possunt  illam  couimit- 

superiores  religiosorum.  Unde  cum  ibi  requi-  tere  seu  delegare,  sicut  in  omni  jurisdictione 

ritur  licenlia  presbyteri  parochiani,   eo  no-  conslat,  et  in  prsesenti  parochus  potest  hanc 

niinenon  comprehenditur  superior  religionis;  facultatem  dare,   ut  constat  ex  cap.  Omnis 

nunquam  enim  sic  appellari  consuevit;  ergo  utriusque  sexus,  et  ex  Clement.  1,  de  Privi- 

neque  etiam  comprehenditur  administratio,  k'giis;undea  fortiori  potest  superior  potestas 

qua?  religiosis  fit,  qui  non  indigent  licentia  Episcopi,  vel  Pontificis,  quia  jurisdiclio  supe- 

parochiani  presbyteri.  Quinlo,  cum  ibi  exi-  riorisuniversaliorest,  n)agisqueindependens. 

gitur  licenlia  parochialis  presbyteri,  a  fortiori  Hoc  autem  in  pra^senti  dupliciter  fieri  potest, 

subintelligitur,  vel  comprehenditur  omnis  qui  uno  modo  ex  parle  ministrantium,  dando  eis 

Superiorem  jurisdictionem  habeat  in  sacra-  facultatem  ad  ministrandurn  hoc  sacramen- 

nientorum  administratione ,   ut  sunt   Papa,  tum ,   vel  ex  parte  recipientium,  dando  eis 

Episcopus,  vel  vicarius  ejus,  ut  latius  dicetur  facultatem,  ad  eligendum  sacerdotem,  qui  eis 

in  materia  de  Confessione,   quia  hi  compa-  hocsacramentum  ministret.  Ethoc  posteriori 

rantur  causoe  universali,  quse  per  se  polest  modo  conceditur  fidelibus  hac  facultas  per 

quicquid   potest   particularis;    unde   ibidem  bulIamCrucialre,  ut  quidam  putant;postei'iori 

excipiuntur   religiosi   habentes    privilegia  a  autem  modo  conceditur  mendicantibus  reli- 

sede  Aposlolica;  nam  illi  eis  legitime  utendo  giosis,  et  aliis,  per  sua  privilegia;  etaliquibus 

non  male  faciunt,  neque  contra  illum  cano-  eorum  non  solum  datur,  ut  per  se  possint 

nem  ;  undeneccensuram  incurrunt.  Tandem,  ministrare,  sed  etiam,  ut  in  eorum  domibus, 

quod   ibi    par(EciaIis    presbyter    appellalur,  seu  Ecclesiis,  id  possint  facere  alii  simplices 

modus  loquendi  tantum  est;  nam  licet  con-  sacerdotes,exfacultate  superiorislalis  domus 

tingat,  non  esse  presbyterum,   potest  hanc  seu  religionis;  itemque  hoc  conceditur  ipsis 

concedere  facullatem,  quae   non  a  poteslate  religiosis  in  aliis  Ecclesiis,  quando  in  eis  con- 

ordinis,  sed  a  potestate  jurisdictiouis  per  se  cionantur,  ut  constat  ex  privilegiis  mendi- 

ac  directe  manat.  cantium,  Societatis,  et  aliarum  religionura. 

5.  Secunda  conclusio.  —  Secundo  dicendum         6.  Difficultas.  —  Duo  vero  circa  hiec  privi- 

est,  hanc  potestatem  dispensandi  hoc  sacra-  legia  dubitari  solent  in  praxi.  Primum  est,  an 

mentum  quoad  jurisdictionem  esse  duplicem,  ad  hujusmodi  ministeriun)  eligi  possit  simplex 

ordinariam,   el  delegatam,   et  priori   modo  sacerdos  non  expositus,  seu  approbatus  ab 

convenire  Episcopis,  parochis,  aliisque,  qui-  Ordinario,  vel  necessesit,  esse  expositum  ab 

bus  ex  officio  animarum  cura  incumbit;  pos-  Episcopo  ad  ministranda  sacramenta,  juxta 

teriori  autem   modo   convenire  his,   quibus  novum  jus  Concil.  Tridentin.,  sess.  23,  c.  15, 

ordinarii  paslores  per  facullatem,  vel  privi-  de  Reformat.,  et  idem  quieri  potest  de  paro- 

legium  illam  conccdunt;  unde  hisomnibus,  et  cho,  an  possit  in  sua  parcBcia  delegare  hanc 

iUis  solis  licila  est  ha;c  dispensalio.  Tota  haec  facultalem   cuilibet  simplici  sacerdoli.   Qui- 

conclusio  cerla  est,  et  quoad  uUimam  partem  dam  enim  non  indocli  ita    consulunt,    vel 
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etiam  ncccssarium  existimant,  forlasse  quia  ad  suscipiendum  hoc  sacramentum  a   quo- 

aub  confcssione  solet  eliam  communio  com-  cumque  sacerdole  voluerit.  Quidam  enim  ita 

prehcndi,  quando  expresse  non  excipitur,  ut  sentiunt,  et  quia,  ut  Cajet.  ait  in  Sum.,  verbo 

supra  dicebamus,    quandocunique    in  jure  Excommunicatio,  cap.  63,  non  semper  neh 

datur  facullas  absolvendi  in  articulo  mortis,  cessc  est,  ut  in  hujusraodi  Ucentiis  hoc  sacra- 

dare  etiam  facultatem  dandi  Eucharistiam.  mentum  in  specie  nominelur,  sed  satLs  cst,  ut 

Et  in  bulla  Cruciataj  non  conceditur  exprcsse  ex  verbisHcenliinecommuniter  inlellii^i  valeat, 

facultas   ebgendi ,    qui  Eucharisliam  minis-  concedenlem  iicentiam  dare  eliam  h mc  fa- 

tret,  et  tamcn  in  facultate  elegendi  confesso-  cultatem  ;  sed  ex  prajdictis  verbis  commu- 

rem,  intelligitur  concessa;  crgo  e  contrario,  niter  omnes  hoc  intelligunt  propter  rationes 

sicut  requirilur  ex  decrelo  Concilii  Trident.,  adductas.    Nihilominus  hajc  sententia   mihi 

ut  sit  ab  Episcopo  approbatus  sacerdos,  cui  non  videtur  vera,  neque  secura.  Primo,  quia 

deleganda  estfacullas  audiendi  confessionem,  hi  aclus  sunt  diversi  et  separabiles ,  et  simi- 

ita  etiam  cui  deleganda  est  facullas  minis-  liter  potestas  ad  utrumque  requisita,  ut  per 

trandi  Eucharistiam.  Nihilominus  tamen  non  se  evidens  est.  Ergo  concessa  una  facultate 

existimo  hanc  sentcntiam  proprie  et  in  rigore  non  necessario  conccditur  altera  ,  ner]ue  e 

sumptam  veram  esse  ex  vi  decreti  Goncilii  contrario,  ex  vi  et  proprietate   verborum; 

Trident.,  quod  limitandum  censeo  ad  solum  ergo  sine  alio  majori  fundamento  non  est  ex- 

sacramentum  confessionis,  ut  verba  ejus  for-  tendenda  talis  facullas,  nec  recle  Cajetan. 

maliler  continent.  Primo  quidem,  quia  cum  doctrina  applicatur,  quia  ille  solum  intendit 

illa  lex  sit  quodammodo   odiosa,   quatenus  docere,  non  esse  necessarium,utinhuju.smodi 

restringit,  et  llmitat  jurisdictionem,  noa  est  facultatibus  hffic  sacramenta  in  specie  nomi- 

extendenda   ultra    verborum  proprietatem,  nentur,    sed    satis   esse,    quod   generalibus 

et  formalem  decisionem,  neque  iu  eis  rebus  verbis  aut  indefinitis,  aut  alia  quacumque  ra- 

argumentum  a  simili  est  alicujus  momenti.  tione,  voluntas  concedentis  exprimatur;  hic 

Secundo,  quia  spectando  intentionem  illius  autem  contendimus  solam  expressionem  sa- 

legis,  est  valde  diversa  ratio  de  confessione  cramenli  poenitentise  non  salis  esse,  ut  inlel- 

et  de  Eucharistia;  nam  ibi  multo  majorscien-  ligatur  concessa  facultas   ad    sacramentum 

lia  et  prudentia,  et  aliae  qualitates  requirun-  Eucharistiae,    de    quo    Cajetan.    nihil    dicit. 

tur  in  ministerio,  quam  in  hoc  sacramento,  Secundo  in  bulla  Cruciatae  conceditur  facultas 

ut  per  se  constat,  quia  ille  est  judex  et  me-  omnibus  fidelibus  eligendi  confessorein  ap- 

dicus  spiritualis,  hic  autera  nihil  aliud  prae-  probatumabOrdinario,quotiescumquovolue- 

stat,   quam   consecratum   sacramentum    ad  rint,  ettamen  ibi  non  inlelligiturposseeligere 

usum  applicare,  et  ei  distribuere,  quem  sup-  sacerdotem,   a   quo  recipiant   sacramenlum 

ponit  a  propriopastore  jamesseapprobatum,  Eucharistiae,  alioqui,  sicut  cx  vi  illius  clau- 

cum  ab  illo  habeat  dandi  facultatem.  Neque  sulae  generalis  possunt  salisfacere  priecepto 

ratio  in  contrarium  facta  urget.  Nam  etiam  si  annua^   confessionis ,    cuicumque    approbato 

lotum,  quod  assumitur,  concedatur,  nonrecte  sacerdoti  simplici  confiteantur,  ita  etiam  pos- 

colligitur,   quia,   cum   adminislralio  sacra-  sent  implere  praeceptum  annuae  communionis 

menli  confessionis  difficilior  sit,  quam  com-  ab  eodem  suscipiendo  Eucharistia?  sacramen- 

munionis,  concesso  difficiliori  potest  intelligi  tum;  quod  cst  plane  falsum,  et  contra  con- 

concessum   quod   facilius    est;   negato  vero  suetudinem  Ecclesiae,  et  contra  verba  con- 

actu  difficiliori,  non  inde  infertur,  faciliorem  tenta  in  ab'a  priori  clausula  ejusdem  bullae. 

etiam  esse  negatum,  ut  per  se  separatum  ab  Unde  hic  habcmus  evidens  exemplum,  ubi 

alio,  maxime,  cum  illud  prius  ad  privilegium  sub  facullate  ad  sacramentum  annuae  confes- 

pertineat,  et  ideo  ampliandum  sit,  aliud  vero  sionis  non  intelligitur  expressa  facullas  ad 

minime,  et  ideo  sit  potius  reslringendum.  sacramentum    annu£B    communionis;     ergo 

I.Quxstiuncula.  —  Addotamen  circa  illud,  idem  inlelligendura  est  de  facultate  ad  con- 

quod  in  ea  ratione  assumitur,  non  immerito  fessionem    absolute,    quod    non    necessari» 

dubitari  posse,  an  concessa  alicui  facultate  ad-  comprehendatur  sub  illa  facultas  ad  commu- 

ministrandi  sacramentum  confcssionis,  cen-  nionem. 

seatur  etiam  concessa  administrandi  Eucha-         8.  Quocirca  (ut  hoc  obiter  notetur)  ex  vi 

ristiam ;  et  e  converso,  an  habita  facultale  ad  illius  clausulae  buUae  Cruciatae,  in  qua  conce- 

eligendum  confessorem,  intelligatur  etiam  ha-  ditur  facultas  ad  eligendum  confessorem,  non 

bila  ad  eligendumminislrumEucharisliiie,seu  inteliigo,  essc  conccssam  facultatem  ad  reci- 
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piendnni  Eucliaristiam  a  tali  confessore,  vcl  .seci  j)er  so  et  directe  circa  tempus,  quod  alias 

ub  alio  simplici  sacerdole  elcclo  ad  hoc  mu-  inlerdiclum   erat,  concomilanler  vero  lurca 

nus  per  ipsunmiel  pa'nitenlem,  quia  nullum  locum,  scilicet,  quod  in  quacumque  Ecclesia 

est  verbum  in  ea  clausula,  ex  quo  hoc  colligi  vel  oralorio  approbalo  id  (ieri  possit;  ex  vi 

possit.  Nc(iue  hoc  luirum   esse  debet,  quia  tamen   illius  coucessionis  non   tollitur,  quia 

eliam  non  diitur  facullas  ad  recipiendum  sa-  talo  saciamcnlun)  suscipieiidum  sit  ab  eo, 

cramentum  exlreuuc   unctionis,  vel    malri-  qui   alioqui   habeat  polestatem    illud  admi' 

nionii.  Et  ratio  esse  potuit,  vel  quia  sacra-  nistrandi;  sicut  ibidera  concedilur  eo  tempore 

mentLm  confessionis  est  niajoris  necessitalis,  posse  audiri  Missam  in  oralorio  privato,  per 

vel  quia  in  eo  est  specialis  dinicullas,  ralioue  quod  non  excludilur,  quin  Missa  dicenda  sit 

cujus,  el  conveniens  SKpissime,  sempcrque  a  sacerdole  habente  a  suo  Episcopo  faculta- 

grata  est  hominibus  ha^c  libera  facultas  eli-  tem  rein  sacram  faciendi.  Itacjue  in  tola  Gru- 

gendi  confossorem,  qui,   vel  paMiilcntem  de  ciata3  bulla  nuUam  ego  clausulam  invenio,  ia 

facie  uon  agnoscat,  vel  qui  facilius  conscien-  qua  lucc  licenlia  concessa  sit. 

tiam  ejus  intelligat,  vel  deuique  qui  propler  9.  Dubium.  — Secundum  dubium  est,  circa 

alias  causas  gralior  sit  panitcnli;  aut  certe  hajc  privilegia  regularium ,  an  ex  vi  illorum 

id  fieri  potuit,  quia  sacramentum  poenitcntia)  possint  in  die  Paschalis  in  suis  Ecclesiis  Eu- 

magis  private  et  occulte  ministralur,  quam  charistiam    ministrare,   et  e   contrario,    au 

CiTlera;  et  ideo  magis  expedit,  ut  quamvis  possinl  fideles  ibi  illam  recipere.  Et  ralio  du- 

quoad    sacramentum    confossionis    quodam-  bitandi  est,  quia  in  hujusmodi  privilegiis  ex- 

modoeximatur  fidelis  a  subordiuatione,  quam  cipi  solet  dies  Paschatis,  seu  dies  Resurreo- 

suo  ordinario  pastori  debet,   in  usu  tamen  tionis,  in  quo  specialiter  exigitur  parochi  aut 

aliorum   sacramentorum  illam  observet.   Et  dioecesani  licentia,  ut  constat  ex  supplemento 

La?  raliones  confirmant  etiam  quod  inlendi-  Minoruin,  concess.  160,  et  ex  compendio  Mi- 

mus,  scilicet,  non  esse  necessarium,  ut  in  his  norum,   verl)0  Communicare,  concess.   149 

facultatibus  sub  confessione  comprehendatur  et  150,  ubi  Nicolaus  V,  Sixtus  IV  et  Leo  X, 

communio,  quando  vel  in  jureexpressumnon  hanc  exceplionein  adhibuerunt.  Unde  diffi- 

est,  ut  in  arliculo  morlis,  vcl  ex  aliis  verbis  cultas  non  est,  quin  hac  exceptio  sit  certa  et 

facultatis  id  non  satis  colligitur.  Exemplum  indubitala,  dc  sensu  aulem  illius  non  imm^ 

etiam  illud  de  extrema  unctione,  hoc  non  rilo  dubitari  potest.   Mulli  enim  inlelligunt 

parum  confirmat,  quia  data  facultate  admi-  hoc  de  primo  die  Resurreclionis,  ita  ut  in  eo 

nistrandi  sacramenlum  confessionis,  non  in-  non  possit  communio  fieri   extra  propriam 

tclligilur  data  ad  extremam  unctionem ;  ergo  parochiam,  sine  licentia  parochi,  sive  fiat  ex 

neque  ad  communionem.  Dices  :  ergo  simpli-  devotione.  sive  ad  implenduin  praiceptum. 

ciler  in  tota  bulla  Cruciatai  non  datur  hicc  Ita  tenet  Navarr.,  cap.  21,  nam.  32,  quem 

facultas.  Respondetur,  eliam  si  hoc  conceda-  mulli  recenliores  seculi  sunt,  qui  solum  fun- 

tur,  nullum  esse  inconveniens,  propter  difTe-  dari  possunt  in  rigore  et  proprietate  illius 

rentias  assignatas.  Deinde  posset  apparentius  verbi,  prxterquam  in  die  Pascliatis,  seu,  in 

colligi  hajc  facultas  ex  alia  clausula  ejusdem  die  Resurrectionis.  Quod  si  objicias,  sequi, 

bullce,  in  qua  concedilur  fidelibus,  ut  possint  eum,  qui  feria  quinta  in  Goena  Domini  in  pa- 

tempore  interdicti  Eucharisliam  recipere  in  rochia   communicavit   ad   implendum    pree- 

privatis  Ecclesiis,  monasteriis,  et  religioni-  ceptum,sivelitindie  Paschatis  communicare, 

bus,  praiterquam  in  die  Paschalis;   nam  si  debere  necessario  in  parochia   iterum  com- 

pro  tcinpore  interdicti  datur  hffic  facullns,  municare,  et  non  alibi,  nisi  ex  parochi  facul- 

multo  magis  videlur  data  pro  aliis  tempori-  tate,  concedunt  sequelam,  quia  ille  dies  est 

Lus.  Sed  neque  hac  ex  clausula  recto  colli-  simpliciter  exceptus,  fortasse,  quia  voluerunt 

gitur  hujusmodi  privilegium,  alioqui  ex  vi  Pontifices  eum  diem  reservare,  ut  in  eo  om- 

illius  etiam  liceret  sacramcnta  extrema)  unc-  nes  fideles  ad  suas  parochias  convenirent,  et 

tionis  et  matrimonii  a  quocumque  sacerdote  obedientianipastoribusdebitamprotiterentur. 

recipere,  quia  in  ea  clausula  non  tantum  dc  10.  Quod  si  rursusobjicias,  quia  econtrario 

Eucharistia  sermo  est,  sed  etiam  de  aliis  sa-  sequitur  extra  primum  dieni  Pascluitis  posse 

cramenlis;  hoc  autem  plane  falsum  est,  ut  fideles  communicare  in  Ecclesiis  Mendicaa- 

per  se  conslat;  in  illa  ergo  clausula  nullum  tium,  etiam  ad  iuiplendum  pra?ceptum,  seu 

specialc  privilegium  concedilur  circa  perso-  licet  non  habeant  animum  ilerum  communi- 

nam  minislri,  qua)  datura  est  sacramentum,  candi  in  parochia  ia  die  Puschalis,  cjuod 
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plane  videtur  absurdum  et  conlra  inlenlio-  sigiiificnlione  funduli,  Secundum  Mulem  pa- 

nem  Ponlificum   facienlium    illam  exceplio-  tet,  quia  Pontifices  in  illa  exceptione  solum 

nem,  quee  facta  est  in  favorem  parochorum;  inlendunt,  ul  fideles  semel  in  anno  suos  pas- 

hoc  autem  raodo  intellecta  omnino  derogaret  tores  rccognoscanl,  ab  eis  iCucharisliam  susci- 

eorum  jurisdictioni  et  obedientiac,  quia  nullus  picndo,  ex  eorumve  licenlia  el  facuUate;  ad 

fidehs  cogerelur  unquam  ex  vi  prcecepli  in  hoc  autem  satis  est,  ut  communionem,  qua 

parochia  communicare,  sed  solum   illi,   qui  praeccplum  implent,  ab  eis  necessario  sint 

prfeceptum  communionis  annuae  in  primo  die  suscepturi,  vel  ex  eoriim  facultale;  ergo  sino 

Paschalis  implere  vellent;  unde  hoc  eliam  est  causa  exciperenl  uUra  hoc  oinnem  commu- 

contra  consuetudinem  EcclesifE,  quae  leges  et  nionem  primo  die  Paschatis  factam,  lum  quia 

privilegia    optime    interprelatur  ;    ad    hanc  ipsi  non  inlendunt  per  hoc  conferre  iUi  diei 

obiectionem  nihil  Navarrus  respondet,   nec  ;diquani  specialemcelebritatem,  aul  solemni- 

alii,  qui  (ut  opinor)  sequelam  non  auderent  tatein,  sed  solum  intendunt  favorem  parocho- 

concedere;  nam  potius  aiunt,  eum,  qui  com-  runi;  tuin  eliam  quia  si  fidelis  jam  iinplevit 

municat  feria  quinla  in  Ccena  Domini  in  Ec-  proccepluin  in  sua  parochia,  et  in  die  Paschaj 

clesiis  horum  rebgiosorum,  leneri  nihilominus  polest   non  communicare  in  sua   parochia  , 

ad  communicandum  in  parochia  aUo  die  infra  eliain  si  aUbi  non  communicet,  cur,  si  com- 

octavas  Paschte.  Quod  Ucet  in  se  verum  r-it,  municare  vull,  cogctur  in  parochia  commu- 

non  videturtamen  consequenler  dictum,  quia  nicare  magis  ilic  dic,  quam  in  aUis?  aut  qu<fi 

tunc    fidelis    recipit    Eucharistiam    tempore  ratio  poluisset  Pontifices  ad  hoc  movere? 
prseceplo,  et  de  manu  ejus,  qui  habet  a  supe-         1 1 .  Dubii  enodalio.  —  Censeo  igitur,  verio- 

riori  facuUatem  ministrandi;   cur  ergo  non  rem  interprelationein  esse,  mentein  Pontifi- 

implet  prceceptuni?  Dices  :  quia  non  recipit  in  cum  fuisse  excipere  communionem  Pascha!e:n 

parochia.  Sed  contra,  quia  nuUum  est  prae-  non  materiaUler  (ut  sic  dicam),  id  est,  quae  fit 

ceptum  speciaUter  obhgans  ad  recipiendum  in  ipso  primo  die  Paschatis,  sed  forinaliter, 

inparochia;  nam  in  capitulo  Omnis  utriusque  seu  prout  praecepta  est  lege,  quai  praecipit, 

sexus,  in  qao  praeceptum  hoc  fundatur,  nihU  semel  communicare  in  Paschate ;  nam,  quia 

de  hoc  dicitur,  sed  solum,  quod  accipiat  Eu-  c.   Omnis  utriusque  sexus,  in  initio,  aolum 

charistiam  in  Pascha  a  proprio  sacerdote;  in  praecipit  semel   communicare    in    Paschate, 

praedicto    autem  casu   jam    iste    recipit    in  quamvis  postea  declaratum  sit,  illud,  Pascha, 

Pascha,  nam  hoc  verbum  per  quindecim  dies  comprehendereocto,  vel  quindecim  dies,  om- 

jam  ampUatur,  ut  supra  diximus;  et  recipit  a  nis  coramunio,  qua  irapletur  illud  praeceptum, 

proprio  sacerdote,   quia  recipit  ab  eo,  qui  dicitur  Paschalis,  seu  in  Paschate  facta;  ex- 

dandi  facuUatem  habet  a  Summo  Ponlifice,  ceplio  aulem,  quae  fit  in  dictis  pr'vilegiis, 

sicut  confitetur  proprio  sacerdoli,  eidem  ex  sine  dubio  respicit  hoc  praeceptum,  ut  in  sua 

eadem  facuUate  confitendo;  ergo  nuUa  est  ra-  vi  maneat,  et  eodem  modo  impleatur,  quo  in 

tio,  cur  per  talem  communionem  non  impleat  eo  statulura  est;  et  ideo  eodem  sensu  loquilur 

hoc  prseceptum.  Accedit,  quod  juxta  hanc  de  communione  in  Paschate,  quo  pracceptum 
expositionem,  nimis  et  uUra  rationem  et  in-  ipsumjuxta  exposilionem  Ponlificum,  et  Ec- 
tentionem  Pontificis  Umitantur  haec  privilegia     clcsiae  usum;  excipitur  ergo  ibi  (ut  existimo) 

religiosorum.  Primum  patet,  quia  juxta  prae-  sola  communio,  qua  impletur  hoc  praeceptum 
dictam  inlerpretationem  duplex  fit  exceptio  in  Paschate,  sive  fiat  primo  die,  sive  quoUbel 
unico  tenore  vel  forma  verborum.  Una  est  de     alio  sufficienle;  et  e  conlrario,  si  praeceptum 

tempore,  seu  de  communione  taU  die  facta,  jam  impletum  est  in  paroecia  ante  illum  pri-» 
sciUcet,  primo  die  Resurrectionis;  aUa  est  de  mum  diem,  vel  postea  implendum  est,  noq 
communione,  qua  Ecclesiaslicum  pracceptum  censeo  esse  per  se  exceptum  primuni  diem 
impletur,  quae  distincta  est  a  praecedenti;  Paschatis,  quominus  in  eo  possint  religiosl 
nam  prior  abstrahit  a  communione  prtecepta,  uti  suis  privilegiis,  et  ministrare  hoc  sacra- 
et  non  praecepta;  haec  vero  abstrahit  a  com-  menlum.  Neque  contra  hoc  obstat,  quod  in 
munione  facta  in  Ulo  primo  die,  vel  alio  ex  dictis  privilegiis  dicilur  :  Prxterquam  in  festa 
quindecim  supra  dictis;  hoc  autem  praeter  Paschse  Resurreclionis  Dominicx,  seu ,  prae- 
omnem  rationem  esse  videtur,  quia  illa  verba  terquam  in  die  Resurrectionis  Domini;  quia 
unicum  simpUcem  sensum,  et  univocam  si-  non  est  altendendus  maleriaUs  sonus  verbo« 
gnificalionem  habere  debent;  ilU  autem  sen-  rum,  sed  sensus  et  intentio  Ponlificis,  qui,  u^ 
sus  divcrsi  sunt,  et  in  muUipUci  verborum     dixi,  communionem,  qua  implelur  praecep- 
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tum,  vocalcomniunioncm  in  dic  Piiscluc,  seu,         \3.  Qutestiuncida.  —  Sed  quneres,  an  Hefi 

quod  idem  cst,  in  dic  Resurrcclionis,  propter  ciento  p.irocho,  et  neccssilale  urgenle,  pos- 

rationem  supra  dictam.  Ncque  hxc  interpre-  sint  fidclcs  in  his  casibus  accipere   Eucha- 

tatio  est  violenta,  sed  satis  obvia  et  clara,  ristiam   a    religiosis    vel    aliis   saccrdolibus 

aclittcralis,  supposito  modo  loquendi  c.  Om-  Ali(pii  cnim  hoc  negant,  eliam  si  necessilas 

nis  utriusque  sexus,  et  intelligcntia  tolius  Ec-  sit  extrema  ,  et  articulus  mortis.  Ita   scntit 

clesia^.   Et  juxta  camdcm  intcrprctationem,  Nav.irr.,  cap.  21,  nuni.  2'i,  citans  Cardina- 

intelligendam   censco  similem  exceptionem,  lem  in  Clcm.  1   dc  Privilcgiis,  qua?st.  i;  et 

quro  habelur  in  bulla  Cruciata?,  in  clausula,  Sylvest.,  verb.   Excommunicatio  7,  Excom. 

qua    conccditur  facultas    accipiendi   Eucha-  14,  §  3.  El  fundari  possunt,  quia  Eucharislia 

ristiam  tempore  inlerdicti  in  aliis  Ecclcsiis,  non  est  sacramentum  simpliciter  necessarium 

vcl   privalis   oratoriis,    ubi   eliam   additur  :  ad  salutem.  Sed,  quod  altinet  ad  arliculum 

Prseterquam  in  die  Paschatis,  id  est,  prreter-  mortis,  si  parochus  non  adsit,  et  neccssitas 

quam  in  ea  communione,  qua  implent  praj-  urgeat,  non  dubito,  quin  possit  simplex  sa- 

ceptum  communicandi  in  die  Pasohatis.  Quia,  cerdos  licile  vialicum  dare,  sivesit  religiosus, 

nisi  sic  exponamus,  sequilur  ilhid  absurdum,  sive  non,  quia  hfcc  nec  fundalur  in  privilegiis 

quod  posscnt  iniplere  hoc  prfficcptum  in  pri-  religiosorum  (quanquam  Paulus  III  iu  citata 

vato  oratorio,  et  postea  in  die  primo  Paschaj,  buUa  Societatis,  excipiendo  feslum  resurrec- 

neque  ibi,  neque  in  parochia  communicare.  tionis,  et  mortis  arliculum,  addit  nisi  neces- 

^'i.  Corollarium. — Uilimo  vero  est  in  hoc  sitas  urgeret,  neque  eis  magis,  quam  aliis 

dubio  advertendum  ,   ha'c  privilegia  intelli-  denegatur;  fundalur  ergo  vel  jure  communi, 

genda  essedeordinariis  communionibus,  qucc  quo  supra  diximus,  explicatura  esse,  ut  cui 

extra  mortis  periculum  fiunt,  in  quibus  non  conceditur  confcssio  in  articulo  niorlis,  cen- 

accipitur  Eucharistia  permodumviatici;nam,  seatur  eliam  concessa  communio,  ex  c.  Quod 

quando  hoc  modo  datur  in  mortis  periculo,  in  te,  de  Poenit.  et  remiss.;  vel  in  praBsumpta 

illius  adminislratio  etiam  est  proprio  pnrocho  rationabili  voluntale  parochi,  vel  certe  Epi- 

reservata,  et  ita  expresse  excipilur  a  Paulo  III  scopi ,  aut  Summi  Pontificis  ,  si  fortasse  de 

in  privilcgiis  Societati  concessis  in  bulla  anni  alterius  privata  voluntate  iniqua  constet.  Ac 

1549.  Quod  si  in  aliquo  alio  privilegio  non  denique  est  hoc  valde  consentancum  juri  ipsi 

excipilur  expresse,   ipso  jure  et  communi  naturali,  quo  tenemur,  et  tenetur  Ecclesia 

sensu  intelligitur  exccpla,  vel,  quod  non  sit  proximis  subvenire,  praesertim  in  spirituali- 

de  illa  sermo,  sed  de  illis  solis,  in  quibus  Eu-  bus  necessitatibus;   necessitas  autem  hujus 

charistia  non  accipitur  per  modum  viatici,  ut  sacramenti,  quamvis  non  sit  extrema,  est  ta- 

dixi,  et  haec  est  communis  omnium  sententia.  men  valde  gravis.  Et  hanc  sentenliam  tenet 

Unde  licet  ex  dictis  colligere,  voluisse  Eccle-  Angel.,  citans  Director.;  Host.,  et  Archidiac, 

siam,  omnem  communionem ,  qua  impletur  verb.  Excommun.,  cap.  5,  casu  12,  num.  5. 

praeceplum,  sive  divinum,  sive  Ecclesiasti-  In  necessitate  autem  implendi  Ecclesiasticura 

cum,  propriis  Pastoribus  reservare,  neque  de  prseceplura,  non  videtur  urgere  ratio  tantaj 

ea  aliquod  privilegium  concedere,  scd  solum  necessitatis;  lamen  ex  alio  capite  interdum 

de  aliis,  quae  voluntarie  fiunt.  Quod  si  inqui-  potest  fieri,  quia  vel  fidelis  non  potest  tem- 

ras,  cur  hoc  potius  fecerit  Ecciesia  in  pr»-  pore  debito   in  propria  ptuochia  communi- 

cepto  communionis,  quam  confessionis  :  hoc  care,  quia  extra  illam  peregrinatur,  et  tunc 

enim,   sive  sit  divinum  in  mortis  articulo,  jure  peregrinationis  potest  ibi  sacramentum 

sive  Ecdesiasticura  annuse  confessionis,  satis  accipere,  ubi  coramode  potest.  dummodo  ac- 

implelur  per  confessionem  faclam  religiosis  cipiat  ab  his,  qui  in  eo  loco  habent  potesta- 

per  hujusmodi   privilegia,   vel   per  bullam  tem  administrandi ,  juxta  ea,   quic  infcrius 

CruciatiB,  nam  in  hoc  nulla  fit  exceptio  :  ros-  lalius  diceraus  in  materia  de  confessione.  Si 

pondetur,  ralionem  sumendara  esse  ex  difTe-  autem  ex  aliD  impedimento  excusatur,  debet, 

rentiis  supra  positis  inter  sacramenlura  con-  quaravis  tunc  coramunionem  oniiltat,  postea, 

fessionis  et  communionis,  quod  illud  magis  cum  primum  possit,in  paroccia  coramunicare, 

necessarium  est,  et  quandam  habet  difficul-  et    satisfacere   pra^ccpto   Ecclesia?;    et   ideo 

tatem  ex  parle  ministri,  propter  quam  opor-  quamvis  lunc  de  raanu  allerius  communicet, 

tuit  privilegia  majora  et   geoeraliora   circa  illj  communio  non  erit  impletiva  pnccepti, 

illud  concedere,  quod  notavit  etiam  Palacius  ac  proinde,  licet  fiat  virtute  dictorum  privi- 

in  4,  dist.  28,  disp.  6,  concl.  %,  legiurum,  non  erit  conlra  exceplionem  in  eis 


586  QU/EST.  LXXXH,  ART.  III. 

factam,  juxta  dalam  a  nobis  exposilionem.  Sylvester,  verb.  Confcssor  2,  qufcst.  18;  ita- 

Sempor  tamen  intercedil  heec  nolanda  diffe-  quc  juxta   hoc  solum  lcncbuntur  semel  ia 

rentia  inter  articulum  mortis,  ct  alias  neces-  anno  ministrare,  quod  sane  per  se  statim 

sitales,  vel  potius  ulilitalos,  quod  illo  licitum  apparetimprobabile,  et  absurdum.  Dicendam 

est  cuilibet  sncerdoli  ministrare  hoc  sacra-  crgo  est  tcneri  proprium  paslorom  nd  mi- 

nientum,  eliam  si  non  habet  ad  hoc  specialem  nistrandum  hoc  sacramentum,  quotics  ovcs 

faciillalem  a  pastore  concessam,  ut  diclum  rationabiliter  et  opportune  petunt ;  ilaque  si 

est;  in  aliis  vero  hoc  non  licet,  nisi  supposita  non  nimis  frequenter  petant,  ncque  ultra  id, 

aliqua    facultate,   vel  privilegio  ministrandi  quod  oarum   statum,  ct  reverentiam  sacra- 

hoc  sacrnir.ontum ,  quia  rationes  factce  non  menti  dccet,  tonebitur  parochns,  per  se  lo- 

aliter  procedunt.  quendo,  sacramenlum  concedere,  ut  recte 

docuit  Adrian.  in  'i,  qua^t.  5  de  Gonf.,  dub. 

SECTIO  IH.  ^ '  So''^;  d^st.  12,  art.  6;  Navar.,  in  c.  Placuit, 

de  Pocn.,  dist.  6,  num.  152.  Etratio  est,  quia 

Cui  debeat  hoc  sacramentum  administrari.  parochi   non    aluntur  a   fidclibus,  solum  ut 

sibi  ministrent  necessaria  ad  implenda  prae- 

1.   Tituhis  explicatur.  —  Multa  possunt  cepla,  sed  etiam  ea,  quse  sunt  valde  utilia  et 

hoc  articulo  comprehendi.  Primum  est,  obli-  opportuna  saluti  animarum;  imohocmaxime 

gatio  ministri  ad  hoc  sacramentum  dispen-  pertinet  ad   munus   paslorum;   alioqui  noa 

sandum;  hactenus  enim  solum  diximus,  qui-  satis  esset  saluti  oviura  provisum;   et  ideo 

bus  Uceat  hsec   administratio;    statim   vero  non  solum  in  diebus  festis,  sed  etiam  in  aliis 

qupestio  oritur,  quinam  ad  illam  teneantur,  et  tenentur  parochi  ordinarie  facere  sasrum  ia 

quoniam  haic  obbgatio  non  est  respectu  om-  sua  parochia,  et  simililcr  lenentur  confessio- 

nium  ,  sed  habet  proprium  aliquem  lermi-  nes  audire,  quando  subditi  indigent,  quaravis 

num,  ideo  simul  explicandam  est  respectu  non  urgeat  prseceptum  Ecclesiai;  sic  ergo  di- 

quorum  sit  talis  obligatio.   Hcec  aulem   res  cendum  est  de  hoc  sacramento,  quod  est  valde 

brevissime  expHcanda  est  ex  principiis  posi-  utile,  et  ad  hoc  institutum,  ut  frequenter  ac- 

tis  de  sacramentis  in  genere,  quia  nihil  habet  cipiatur.  Dixi  autera,  per  se,  quia  ex  aeci- 

hic  propriEe  ac  specialis  difficaltatis.  Duplex  dente  poterit  excusari  parochus,  vel  propter 

enim  esse  potest  obligatio  hosc,  per  se  lo-  ralionabilem  occurrentem  causam,  vel  certe, 

quendo.  Una  est,  ex  officio,  quse  ad  justitiam  quia  habet  alios  coadjutores,  ad  quos  possaat 

nertinet,  et  propria  est  pastorum  Ecclesise,  oves  sine  ullo  dispendio  vel  difficultate  acce- 

ut  sunt  parochi,  ct  reliqui  superiores  anima-  derc;  ct  ideo  potest  eas  ad  illos  remittere,  et 

rum,  quibus  ex  officio  incumbit  eas  regere  in  se  excusare,  etiam  si  illi  voluntarie  et  ex  pri- 

ordine  ad  spiritualem  salutem  et  finem,  et  vilegiosacramentaministrent,  utreligiosi;  re- 

consequenter  hEec  obligatio  tantum  est  res-  gulariter  tamen  cavere  tenentur  parochi,  ne 

pectu  subditorum,  ut  per  se  constat.  Altera  se  ostendant  difficiles  in  hoc  ministerio,  ne 

est,  ex  charitate,  qucB  potest  esse  communis  animos  suorum  subditorum  remiltant,  sedad 

omnibus,  quibus  hoc  sacramentum  ministrare  piam  polius  frequentiam  aUiciant. 

licet,  respectu  cujuscumque  in  spirituali  ne-  2.  Secundum  io  titalo  contentum  est,  qua- 

cessitate  existenlis,  quia  charitas  omnia  com-  lis  dcbeat  observari  petentis  dispositio,  et 

plectitur.   Orailto  obligationem   omnino  per  conditio,  ut  ei  possit  et  debeat  hoc  sacraraen» 

accidens,  et  extrinsecam,  quabs  potest  esse  tumministrari;  sed  omnia,  quaein  hoc  puncto 

ex  voto,  quia  nihil  ad  rem  pra^sentem  per-  dici  possunt,  in  supcrioribus  traclata  sunt; 

tinet;  nec  de  obligatione  charitatis  aUquid  hic  nam  primura  oranium  observanda  est  setas, 

addendura  est,  sed  servanda  sunt  et  appU-  de  qua  dictum  est,  disp.  70,  sect.  1.  Deinde 

canda  generaUa  principia,  et  praecepta  cliari-  observandura  est,  an  bene  dispositus  accedat, 

tatis  ac  raisericordiffi,  ut  eliara  diximus  citato  de  qua  re  longissime  disputatura  est  supra, 

locode  sacraraentis  in  genere.  De  obligatione  disp.  67.  Et  huc  spcctat,  ut  recipicns  acce- 

autem  justitise   quairi  potest,   quando,   vel  dat  jejuuus,  et  ut  servet  omnia,  qua;  necessa- 

quolies  obUget  parochos  ad  dandum  hoc  sa-  ria  sunt,  ut  digne  petat  hoc  sacramentum. 

cramentum  suis  parochianis;  quidam  enim  Uitimo  observari  potest  stalus  petentis,  an 

Theologi  sentiunt,  solum  obUgare,   quando  sciUcet  uxoratus,  vel  contineus,  et  similia, 

ipsos  parochianos  pra:ceptum  communicandi  quamvis  hoc  raro  nccessitatis  sit,  sed  consiHi, 

obUgat.  Ita  Rich.  in  4,  dist.  18.  art.  2,  q.  3;  ad  prudenter  judicandura,  quee  frequentia  illj 
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expcdiat;  quro  tnmen  cura  ninpis  ad  confes-  dantom  et  sumentcm  hoc  sacramentum,  esse 

sorem  pcrtinct,  quam  ad  dispcnsantcm  lioc  personas  distinclas;  hoc  cnim  jusnec  scrip- 

sncramcntuni,  ot  dc  ea  rc  satis  diclumestsu-  lum  cst,  quod  cgo  h'i;ei-ini,  nec  etiam  potest 

pra  tractando  dc  freqiienlia.  ex  sola  consuctudino  colligi;  nam  oUm  lideles 

3,  yEgersacerdos,  dcficientc  alio  sacerdote,  communicabant  seipsos,  vel  in  Ecclcsia  acci- 

propriis  et  non  diaconi  manibus  communicare  picntes  propriis  manihus,  quod  et  de  Aposto- 

debet.  —  Quxsito  satisftt.  — Refiinx  Scotisa  lis  in  nocle  cam»  supra  diximus,  vel  ad 

laudabile  factum.  —  Terlio  principalilcr  pro-  proprias  domos  defcrendo;  ibique  se  commu- 

posita  est  quaeslio  ad  inquircndum,  an  opor-  nicando.  Unde,  neque  ex  vi  solius  institulio- 

teat,  cum,  cui  dalur  hoc  sacramentum,  esse  nis   potest  coUigi  haec  prohibilio,  quia  talis 

pcrsonam  distinclam   a   ministranle,   atque  consueludo  non  erat  inslitutioni  contraria; 

adco,  an  liceat  aliqui  communicare  se  ipsum,  et  ralio  est  clara,  quia  hoc  sacramentum  est 

et  est  qu;tstio  de  communionc,  qua)  fit  extra  inslilutum  per  modum  cil)i,  et  usus  ejus  per 

sacrificium,  nam  de  ipso  sacerdote  sacrifi-  modum  manducationis;  h?ec  autem  actio  ac- 

cante  certa  fides  est,  posse  communicare  se-  commodale  fit  ab  ipsomet  sumente;  ergo  ex 

ipsum,  ut  definit  Trident.,  sess.  13,  can.  10,  vi  talis  institutionis  nil  repugnat,  quod  ali- 

conlra   quosdam  hujus  temporis  hoerelicos,  quis  sibi  sumat  hunc  cibum,  neque  in  hoc 

qiii  contrarium   docere   cieperunt   sine   uUo  concluditur  indecentia  aliqua,  aut  injuria  sa- 

fundamento,  nam  et  Christus  seipsum  com-  cramcnti,   nec   repugnat  elTectui  ejus,  (juia 

niunicavit,  et  infra  ostendemus,  sacerdotem  potest  sumi  sine  obice,  et  cum  debila  disposi- 

sacrificantcm  teneri  ad  participandum  quod  lione ;  et  tunc  sacramenlum  est  quod  per  so 

obtulit,  unde  cum  in  illo  munere  ipsc  sit  su-  causat  cffectum,  ministrans  vero   solum  se 

prenuis  ministcr  posl  Chrislum,  non  est  alius  habet  ut  applicans;    nihil  aufem  repugnat, 

a  quo  accipiat,  nisi  a  se  ipso,  et  ideo  seipsum  ut  idem  sibi  applicet  causam,  a  qua  fovealur 

facit  participem  sacrificii,  sicut  etiam  orando  seu  nutriatur.  Tandem  differt  multum  inter 

ct  oflerendo  pro  aliis,  orat  et  offert  pro  sc-  hoc  sacramentum,  et  reliqua,  ut  notavit  D. 

ipso.  Difficultasergoest  de  communionelaica,  Thom.,  art.  sequent.,  ad  2.  Nam,  aUa  consi- 

sivepersona,  quae  recipitsacrauicnlum,  sitsa-  stuul  in  usu,  et  ex  vi  talis  acliunis  seu  formre 

cerdos,  sive  non.  Et  ratio  dubiJandi  est,  quia  dicunt  habitudinem  ad  personam  distinctam; 

in  hoc  semper  est  longe  diversa  n.tio,  quam  in  hoc  vero  sacramentum  est  permanens,  et  ab 

s;!crificante.  quia  sacrificans,  ut  dixi,  est  in  una  tanlumpersona  fit,  non  circaillam  perso- 

eo  munere  suprenms  minister,  et  ideo  seip-  nam,  sedcirca  maleriam  ipsam,  etideopotest 

sum  facit  parlicipem  sacrificii;  alii  vero  om-  sacramentum  sic  faclum  applicari  ad  usumi 

iies,  qui  non  sacrificant,  sunt  inferiores,  et  vel  ab  ipso  sumente,  vel  ab  alio.  Quocirca 

tantum  per  sacerdotem  offerunt,  ita  ul,  licet  nuUumfuudamentuminvenioad  asserendum, 

contingat,  aliquos  esse  ex  se  sacerdolcs,  illud  per  se,  ct  ex  inlrinseca  ratione,  ob  solam 

sil  per  accidcns  et  inaterialiter,   quia   lunc  idenlitatem  dantis  et   sumenlis,  prohibitum 

non  se  gerunt  ut  sacerdotes;  ergo  nullus  po-  esse,  ut  aliquis  possit  communicare  seipsum, 

test  hoc  modo  communicare,  nisi  persacerdo-  quia  nullum  etiam  fundamentum  est  ad  di- 

tem,  et  de  manu  illius.  Et  confirmatur,  nam  cendum  distinctionem  personarum  essc  ne- 

in  cffitcris  sacramentis  nullus  potcst  sibi  ipsi  cessariam;  nec  satis  est  dicere,  consueludi- 

Diinislrare  sacramentum,  sed  oporlet  semper  nem  induxisse  hanc  necessitatem,  quia  lu^ec 

ministrantem,  et  qui  ministratur,  esse  perso-  consuetudo  magis  est  negativa,  quam  posi- 

nas  distinctas;  ergo  idem  erit  in  prcesente,  tiva.  Est  enim  advertendum,  hic  nos  loqui, 

considcrando  lantum   rationem  sacramcnti.  ex  vi  identitatis  et  distinctionis  personarum; 

Proptcr  quas  forte  ralioucs  Sunmiistai  aliqui  nam  ex  vi  juris  dispensandi  clarum  est  ne- 

ila"senlire   videntur;  Armilla    enim,    verb.  miuem  posse  sibi  sumere,  qui  non  habet  jus 

Communio,  n.  8  dicit,  sacerdotem  non  sacri-  dispensandi,  quia  sibi  sumere  etiam  est  dis- 

ficanteui  non  debere  communicare  seipsum  pcnsare;  et  hinc  oritur,  ut  nec  hiici,  nec  infe- 

r^gulariter.  Cajct.  vero  in  Sum.,  verb.  Com-  riores  clcrici  possint  seipsos  communicare;  et 

Diunio,  significat,  hoc  non  licere  sacerdoli,  idemest  de  diacouo,  sallem  sine  licentia  pres- 

Di&i  in  necessitatis  arliculo,  in  quo  casu  alfir-  byteri,  et  de  quolibet  sacerdote  non  habente 

niat  licere;  de  aliis  vero  inquit,  se  nihil  san-  jus,  vcl  facultatem  dispensandi;  consuetudo 

cilum  Icgisse.Et  reveranuUuui  injure  inveui-  ergo  pra-dicla  niagis  in  hoc  fundata  est,  quani 

tur  i^r.cccplum,  raliune  cujus  necessarium  sil  in  uecessaria  disliuclione  persouie  dantis  et 
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recipienlis,  preeserlim  quia  diaconi  jnm  nun-  sacramcnti   neoesse  est,  ut  ministretur  sab 

quam   adminislrant   hoc    sacramentum;  sa-  spccio  panis  rite  consecrali,  el  huc  perlinet, 

cerdotes  vero  regulariter  communicant  sacri-  ut  neque  suh  utraque  specie,  ncc  sub  sola 

ficando;  extra    sacrificium    vero,    aut   cum  specie  vini  dispensetur,  juxta  superius  dicta 

segrolant,  aut  in  Missa  alterius  sacerdolis;  et  pr<ecedenle  disputalione.  Secundo  ex  parto 

in  utroque  casu   necesse  est,  moraliler  lo-  sumentium  observaredebetomnia,quresupra 

quendo,  ut  ab  alio  accipiant.  Unde  recte  dixit  traclala  sunt,  qua)  omnia  sub  hoc  verbo  con- 

Durand.,  in  4,  dist.  13,  quaest.  4,  si  conlin-  cluduntur,  ut  non  det  indigne  accedenlibus 

gat  sacerdotem  asgrotare,  et  non  adesse,  nisi  vel  irreverenter  tractanlibus  hoc  sacramen- 

diaconum,  qui  sacramentum  deferat,  debere  lum,  quando  in  foro  EcclesiiB  conslat  de  in- 

sacerdolem  propriis  manibus  se  communi-  digna   sumptione;  voco  autem  sumptionem 

care;  et  in  die  Parasceves  sacerdos  commu-  indignam,    non  solum   ratione  peccati,   sed 

nicat  seipsum,  quamvis  non  sacrificel;  nulla  eliam  aetatis,  ut  infantiae,  supposita  Ecclesiae 

ergo  est  consueludo,  ex  qua  tahs  prohibitio  consuetudine;  ratione  amentiae  aut  phrene- 

salis  colligi  possit;  quia  vero  res  non  est  usi-  sis,  cum  evidente  periculo  expuilionis,  aut 

tata,  non  debel  facile  fieri,  nisi  ubi  unus  tan-  rulione  aegriludinis  cum  simili  periculo  vorai- 

tumesset  sacerdos,  qui  non  possetsacrificare,  tus  ;  quae  omnia  sunt  per  se  clara  ex  princi- 

posset  tamen  ex  praeconsecratis  seipsum  de-  piis  positis,  ut  notavit  Cajet.  in  Summ.,  verb. 

votionis  causa  communicare;  secluso   enim  Coramunio,  quia  in  his  omnibus  intervenit  in- 

scandalo,  ut  exisiimo,  non  peccaret.  Rogabis,  juria  sacramenli,  quam  vilare  tenetur  mini- 

utrum  possit  idera  facere  laicus,  saltem  in  ex-  ster,  quantura  potest,  et  nullo  modo  illi  coope- 

trema  necessitate  mortis,  quando  nou  habet  rari,  et  in  his  omnibus  intervenit  peccatum 

sacerdolem,  quia  extra  illara  cerlura  est  non  mortale  ex  suo  genere;  excusari  lamen  polest 

posse;  nonnulli   autem  idem  docent  de  iUo  interdum  propter  ignoranliam,  vel  inadver- 

casu,  sed  nullo  jure  probant,  quia  ex  institu-  tentiam,  praesertim  facti,  vel  futuri  eventus. 

tione  praecise  non  sequitur,  ut  dictura  esl,  nec  2.  Tertio  observare  debet  niinisler  omnes 

ostendi  potest  jus  divinura  posilivura;  Eccle-  circurastantias   necessarias,    quae    proecipue 

siaslicum  autem  non  obligat  cum  tonto  rigore,  considerandee  erunt  juxta  Ecclesiaslicas  leges 

maxime  cum  jus   sibi  subveniendi  in   tara  vel  receptas  consuetudines,  nam  ex  sola  na- 

gravi  necessitate,  sit  maxime  intrinsecura;  et  tura  rei  vix  possunt  particulares  aliquae  cir- 

ideo  Cajet.,  Matth.  26,  opinatur  hoc  esse  li-  curastantiee  designari,  praeler  illud  generale 

citum,  quod  mihi  maxime  placet;  et  nostra  principium,  quod  Paulusposuit :  0/nnmuesfra 

setate  Regina  Scotiae,   martyrium   subilura,  ordinate  fiant;  quod  maxime  observandum 

prius  sacramentum,  quod  apud  sc  habebat,  est  in  re  tam  gravi  ac  religiosa;  ex  Ecclesiae 

propriis  manibus  sumpsit  cum  summa  om-  autem  ordinatione,  peccari  in  hoc  graviter 

nium   laude,   et  quamvis   fortasse  habuerit  potest,  si  vel  tempore  ab  Ecclesia  interdicto 

amplara   circa  hoc   Pontificis  concessionem,  ministretur,  vel  in  loco  prohibito,  ut  in  pri- 

tamen  etiara  sine  illa  pie  et  sancte  fecisset.  vata  domo,  sine  debita  facullale,  et  Episcopi 

approbalione.  Item,  si  minislrelur  sine  vesti- 

SECTIO  IV.  ^^is  sacris,  quae  juxta  morera  Ecclesiaj  neces- 

sariae  sunt.  Ilem,  si  rainistrelur  sine  debito 

Quibus  modis  peccet  mortaliter,  qui  indigne  ministrat  cultu  ,  et  apparatu,  et  Cffiremoniis  usitatis; 

hoc  sacramentum,  vel  qui  ab  indigno  ministrante  j^          ^^  perpauca  esse  videntur  juxta  asum 

suscipit.  \      .        ^      ^           .                       J                 ■         J 

Ecclesise   necessana,    loquendo   praecise   de 

1.  Minister  Eucharistiae  ad  quid  teneatur,  dispensatione  sacramenti,  quae  fieri  potest  ex 

ut  recte  munus  suum  obeat.  —  Circa  priorem  prieconsecratis;  nam  sufficit,  ut  fiat  in  loca 

partem   hujus  qusestionis,   quae  proprie   ad  sacro,  aut  approbato  ab  Episcopo,  et  quod 

praesenlem  disputalionem  spectat,  generalis  minister  indutus  saltem  sit  superpelliceo,  et 

regula  tradi  potest,  ut  minisler  digne  dispen-  stola,  ut  notat  Turrecrem.,  c.  Eccles.,  d.  23, 

set  hoc  sacramentura,  oportere,  ut  observet  et  Jacob.  de  Graffiis,  lib.  2,  cap.  40,  qui  di- 

omnes  leges,  quae  tam  ex  parle  sacramenti,  cunt  haec  esse  necessaria  sub  priecisa  obliga- 

quam  ex  parte  recipientis,  quam  etiam  ex  tione;  praeler  haec  autem,  nihil  aliud  esse 

modo  et  circumstantiis,  ac  denique  ex  parte  videtur  in  rigore,  etex  gravi  praecepto  neces- 

ipsius  ministri,  necessariae  sunt  ad  hujus  sa-  sarium;  nam  licet  soleat  accendi  lumen,  el 

cramenti  reverenliam.  Primo  itaque  ex  parle  prcemitli  generalis  confessio,  el  aliquae  oratio- 
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ncs,   non   videnlnr  tainen  hoec  tam   gravia  exercet  exconrimuniralns,irresnliiris  fit,juxta 

tamque  rigorosa  prfficepta,  ut,  secluso  scan-  comuuinem  doctrinain  de  irregularilate. 

dalo,  et  contemptu,  eorum  omissio  mortale  4.    Objectio.  —  Solutio.  —  Scd  objicies 

peccatum  essevideatur;  omnino  tnmen  caven-  contra   precodentem   assertionem  ,   quia  se- 

dum  est,  nc  id  fiat;  est  enim  nonnulla  irreve-  quitur  seniper  esse  peccalum   mortale,  Iioc 

rentia,  quia  gravis  culpa  venialis  cxcusari  sacramentum   tangere    in    peccato   mortali, 

non  potesl,  prajsertim  si  voluntarieet  ex  sola  quia,  quod  maxime  videtur  facere,  qui  hoc 

aninii  remissione  fiat,  absque  alia  causa  ra-  sacramentnm  ministrat,  est  illud  tangere.  .\d 

tionabili.  hoc  quidam  absoUile  concedunt  soquclam,  ut 

3.Quarto,  ex  parte  ministri,pra?terea,  quro  Adrian.,quaest.  3  de  Baptismo,  2  parle  illiiis, 

supra  dicta  sunt  de  potestateOrdinisel  juris-  circa  fin.;  et  favet  D.  Thom.  snpra  ,  qu.est. 

dictionis,  necessaria  est  convenions  disposi-  80,  art.   4,  dist.  1,  ubi  ralionem  quandam 

tio,saItem  ut  non  sit  in  slatu  peccati  morlalis,  assignat,  ob  quam  peccatores,  qui  tangebant 

alioqui  novuin  peccatum  mortale   commilte-  Christum  in  propria  specie  existentem,  non 

ret,  utsentiunt  doctores  in  4,  dist.  13;  Palud.,  peccabant,   nunc  autem  repelluntur  a  coa- 

queest.  1;  Soto,  art,  3;  Sylvest.,  verb.  Eu-  tactu    hujus    sacramenti.    Sed  hoc  non   est 

charist.  3,  num.  4;  et  coUigitur  ex  Nicolao  P.  universaliter  verum;primum  enim,  si,  occur- 

in  cap.  ult.,  25,  qu?Dst.  8,  ubi  dicit,  adulle-  rente  neccssitate  ex  parte  ipsius  sacramenti, 

rum  sacerdotem,  ministrando  hoc  sacramen-  v.  gr.,  ut  a  terra  elevetur,  tangatur  ab  aliquo 

tum,  se  tantummodo  laedere,  et  unde  aliis  in  peccato  mortali  exislente,  non  est  pecca- 

commodum   exhibet,    inde   sibi   dispendium  tum  mortale,  secluso  contemptu  et  scandalo, 

prabere.  Ratio  vero  sumi  potest  ex  dictis  su-  quia  illud  ministerium  uon  est  proprie  sa- 

pra  de  sacramentis  in  genere,  ubi  hoc  gene-  crum,  quod  requirat  ministrum  consecratum, 

raliter  ostendimus  de  omni  ministrante  quod-  sed    potest   exerceri   a  laico  ,   ut   hic  dixit 

libet  sacramentum  in  peccato  mortali.  Dices^  D.Thom.,  qui  hanc  etiam  partem  docuit  in  4, 

non  videri  hic  esse  eamdem  rationem,  quia  dist.  23,  quaest.  1,  art.  3,  quaestiunc.  5,  ad 

hic  non  agimus  de  conficiente  Eucharisliam,  4;  et  Alens.,  4,  part.  52,  memb.  7;  Bonav.,  ia 

sed  prfccise  de  dispensante,  qui  nec  sumit,  4,  dist.  9,  art.  2,  quacst.  ult.;  Sot.,  13,  quaist. 

nec  conficit  sacramenlum,  sed  tantum  appli-  1,  art.  3.  Quin  polius  etiam  si  causa  adora- 

cat  jam  factum.Respondetur  :  quamvis  in  hoc  tionis  aliquis  deoscularetur  hoc  sacranientura 

non  sit  rationis  similitudo,  tamen  in  eo  est,  in  slatu  peccati  mortalis,  ab  hoc  capile  noa 

quod  hffic  dispensalio  est  sacrum  et  gravissi-  peccaret  mortaliter,  quamvis  Bonav.   signi- 

mum  minislerium,  ad  quod  sancte  perficien-  ficet  esse  aliquod  peccatum,  et  Soto  addat, 

dum  sacerdos  est  peculiariter  consecratus,  et  fortasse  esse  morlale;  sed  non  video,  qua  ra- 

specialem  gratiam  accipit;  et  ideo  grave  pec-  lione,  quia  illa  actio,  neque  est  receptio,  ue- 

catum  conimiltit,  suo  munere  abutendo,  et  que  administratio  sacramenti,   nec   per  se 

sacramentum  sanclissimum  non  sancte  mi-  requirit  minislrum  consecratum,  ut  ex  officio 

nistrando.  Adeoque  superat  hoc  sacramen-  deputatum;  licet  ergo  sit  aliqualis  irreverea- 

tum  csetera,  ut  non  sit  actio  minus  sacra  et  tia,  maxime  si  homo  advertat  statumsuum, 

religiosa  hoc  sacramontum  jam  factum  distri-  tamen  non  est  gravis  injuria,   nec  morale 

buere,  quam  unclionem,  v.  gr.,   efficicndo  sacrilegium;  dico  autem,  preecise  ex  hoc  ca- 

ministrare  ;  sicut  ergo  hoc  peccatum  morlale,  pite,    quia  suppono,   hujusmodi    contacluni 

ita  et  illud;   unde    fit,  lanto   fore  gravius,  seu  osculum  non  esse  alioqui  prohibitum,  sed 

quanto  pejor  fuerit  status  minislranlis,  ma-  per  se  licitum  esse.   Ad  argumentum   ergo 

gisve  publicus,  pra?sertiui  si  sacrilegio  scan-  negatur  sequela,  quia  administr.itio,  ut  dixi, 

dalum    conjungatur;   augebitur    deindo  ,    si  est  actus  proprius  ministri  sacri,  ad  quem  ex 

Ecclesiastica  ccnsura  accedat,  ut  si  sit  luore-  ofUcio  sanclificatur.  Unde  fit  majorein  ratio- 

ticus,  vel  alia  ralione  excommunicatus;  nam  nem  scrupuli  esse  in  sacerdote,  qui  existens 

Sola  Ecclesiiio  prohibitio,  etcensura,  est  spc-  in  peccato  mortali  tangit  hoc  sacramenlum, 

ciale  impodinientum  per  se  sufficiens,  ut  ejus  vel  imniediate,  ut  ab  uno  in  aliud  vas  mutet, 

violatio  speciale   peccatum  mortale  sit,   ut  vel  mediate,  ut  defcrondo  in  processione,  vel 

constat  ex  materia  de  censuris,  et  ex  hoc  li-  in  aliuni  locum  transferendo ;  nain  totuiu  hoc 

tulo  poterit  irregularitas  incurri;  nam  ha?c  munus  videtur  per  se  proprium  sacerdotis. 

adniinislratio    hujus   sacramenli  revera   est  Quapropter,  ut  minimum,  videlur  res  dubia, 

actus  ordinis  sacerdolalis,  et  ideo,  qui  illum  et  in  sacerdole  repreheudenda ;  sed  nihiiomi- 
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nus  non   niulGo  diccre,   hoc   csse   peccalum  sece  irifihnn  est;  crit  autem  cooperatio,  si  quis 

mortale,  quia  res  non  videtur  adeo  gravis,  sine  causa,  vel  ulilitale,  iiiducat  alium  uon 

nequequse  per  se  ita  requirat  ministrum  con-  paratum  ad  lale  ministerium,   aut  si  facile 

secratum,  et  ex  officio  ad  hoc  deputatum.  Sed  evitare  posset  tale  peccatura  proximi,  lalem- 

quid,  si  laicus  non  solum  tangat,  sed  etiam  que    sacramenti   irrevcrenliam,    accipiendo 

deferat  hoc  sacramentum  ad  infirmum  prop-  sacramentum  ab  alio  digno  ministro,  et  nolit 

ter  extremam  necessitatcm?  Respondco,  non  faccre,  qu(c  omnia  latius  praedicto  loco  decla- 

peccure  morlaliter,  etiam  si  in  peccato  mor-  rata  sunt.  Secundus  casus  est,  si  minisler  sit 

tali  id  faciat.  Ita  Palud.,  in  4,  dist.  5,  qusest.  ab  Ecclesia  prohibitus,  vel  praecisus,  quod 

2,  concl.  3,  et  ratio  est,  quia,  licet  illa  sit  dis-  jam    inlelligendum    est   juxta    limitationem 

pensatio  sacramenti,   tamen  non  solemuitcr  Concil.  Gonstant.,  prsediclo   loco  tractatam. 

facta,  neque  a  ministro  per  se  consecrato  ;id  Hic  vero  inquiri  solet,  an  sit  specialis  prohi- 

illud  munus,  sed  solum  privatim  ob  necessi-  bitio  recipiendi  hoc  sacramentum  a  sacerdote 

talem,  sicut  dictum  est  de  laico  baptizante  in  concubinario  publico,  sicut  Navarr.  affirmat, 

necessilate;  est  enim  fcre  eadem  ratio.  Unde  cap.  25,  num.  80,  ex  cap.  Nullus,  et  c.  Pr;e- 

addit  Paludanus,  idem  esse  dicendum  de  sa-  ter  hoc,  dist.  32,  ubi  etiam  Missam  prohibe- 

cerdote  minislranle  hoc  sacramentum  in  si-  mur   audire   ab  hujusmodi    sacerdote.    Sed 

mili  necessilate;  sed  non  est  verum,  per  se  verius  censeo  contrarium,  quod  tenet  Soto, 

lcquendo.  Polerit  quidem  interdum  excusari  in  4,  dist.  2l,qu8est.  1,art.  4,  quia  illa  prohi- 

ob  naluralem  inadvertcnliam  ortam  ex  soUi-  bitio,  vel  per  contrariam  consuetudinem  ces- 

citudine  et  diligentia  adhibita  ralione  neces-  savit,  vel,  quod  soUdius  est,  revocata  videlur 

sitalis;  tamen  per  se  loquendo,  revera  tenetur  per  Concil.  Constant.  Nam  regula  ibi  statula 

se  disponere  ad  tale  rainisterium,  quia  sacer-  generalis  est  ad  omnes  censuras  et  suspen- 

dos  exercet  semper  hoc  minislerium,  ut  mi-  siones,  et  illa  sola  jam  est  servanda.  Ultimo 

nisler  ex  officio  ad  illud  cousecratus,  et  tale  inquiri  solet,  an  in  casu  necessitatis  exlremae 

ministerium,  ut  ab  ilJo  fit,  semper  est  de  se  liceat  a   quocumque  rainistro   recipere   hoc 

solemne  ac  maxime  sacrum,  alioqui  quoties-  sacraraentura,  etiam  si  sit  praecisus  ab  Eccle- 

cumque  sacerdos  praebet  viaticum,  excusa-  sta,  et  maxime,   si  sit   h^reticus.   Durand. 

relur  ab  hac  obligalione;  nam,  quod  deferat  enim,PaIud.  etalii,  dist.  13,  iibsolute  negant; 

cum  majori,  vel  minori  porapa  exteriori,  aut  etGregor.,  lib.  6  Dialog.,  c.  31,  et  habelur  io 

ex  obligatione  juslitise,  vel  ex  charitate,  pa-  c.  Superveniente,  1,  quaest.  4,cap.  nlt.,  24, 

rura  interest  ad  obligationem  prsedictam.  Non  quoest.  I ,  laudat  Herraenigildum,  eo  quod  ia 

est  autem  necesse,  ut  ad  hujusmodi  ministe-  fine  vitse  noluit  ab  haeretico    Eucharistiam 

rium  confessionem  prffimittat,   ced  sufficiet  accipere.  Nihilominus  censeo,  a  quocumque 

coutritio,  cum  comraunicalurus  ncn  sit.  Praj-  licet  in  eo  casu  accipere  sacramenluni  poeni- 

ter  hanc   autem  disposilionem  non  invenio  tentise,  licere  etiam    sumere   sacramentum 

aliara  simpliciter  necessariam  ad  hoc  minis-  EucharisLiae,  juxta  generalem  regulam  posi- 

terium,  ut,  v.  gr.,quod  dispensans  hoc  sacra-  tam  in  cap.  Quod  in  tc,  de  Poenit.  et  remiss., 

menlum  sit  jejunus,  vel  aliquid  simile;  nul-  ubi,  licel  formaliter  sit  serrao  ex  parte  reci- 

lum  enim  de  hoc  extat  positivum  prseceplum  pientis,  est  tamen  eadem  ratio  ex  parte  rai- 

divinura,  aut  Ecclesiasticum.  nistrantis;  sicut  ergo  sacramentum  poeniten- 

5.   Ultimo  ex  dictis  definitur  quod  supra  tise  permittitur  accipi  in  extrema  necessitate 

huc  remisi,  et  ad  recipientes  perlinct,  quo-  a  quocumque  sacerdote  quamtumvis  pr.-eciso 

modo,  scilicct,  peccent  recipiendo  hoc  sacra-  et  hseretico,  ita  etiam  sacramentum  commu- 

mentum  ab  indigne  ministrante;   servanda  nionis,  quod  licet  non  sit  tantae  necessitatis, 

enim  est,  et  applicanda  doctrina  supra  data  est  tamen  maximseutilitatis,et  gravissimse  ac 

de  sacramentis  in  genere;  hoc  enira  per  se  et  sufficienlis  necessitatis,  ut  non  sit  verisimile 

intrinsece  mulum  non  est,  ut  docet  Nicolaus  voluisse  Ecclesiam  suos  fideles  privare  tanto 

P.,  dict.  cap.  ult.,  15,  qusest.  8,  quia  hoc  non  beneficio  iu  extremo  mortis  arliculo,  praeser- 

est  operari  malum,  sedpermittere,  et  uti  jure  tim  quia  hujusmodi  censurae  sunt  in  odium 

suo,  bene  utendo  malitia  alterius  in  proprium  iniquorum  sacerdotum,  ita  tamen  ut  non  ce* 

commodum.  Quo  fit,  ut  in  duobus  casibus  dant  in  gravissimum  detrimentum  bonorum 

possit  hoc  esse  malura.  Primus,  si  in  tali  re-  fideliura;  unde  in  hoc  nullus  fit  favor  hujus- 

ceplione  includalur  cooperalio  ad  peccatum  raodi  malis  ministris,  sed  solum  ipsis  fide- 

allerius,  quia  cooperari  ad  peccatum  inlrin-  libus  in  exlrema  necessitate  exislentibus  : 
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licel  ergo  ab  eis  hoc  sacrnmenluiii  suscipere,  debet  sacrificii  ficri  partic<ips,  quia  cxterius 

per  se  loquendo,  id  esl, secluso  peticulo scan-  sacrificium, qnod  o/fertur,  sifiiium  est  interio- 

dali  publici,  aut  iufaniioc  relii;ionis,  aut  peri-  ris  sacrificii,  quo  quis  scipsuin  offerl  Deo,  ut 

culi  aiterius  niali,  ad  (juod  possil  hominem  August.  dicit  lib.  10  de  Civil.  (c.  ij,  tom.  5). 

tahs  minisler  inducere,  qua;  ralioncs  maxime  Unde  per  hoc  quod  participat  sacrificio,  osten- 

occurrere  possunt,  quando  minister  est  haj-  dit  ad  se  sacrificium  interius  perlincre.  Simi- 

reticus;  el  quantuni  e.\  hisloriis  colligi  potest  litcr  etiam  per  hoc,  quod  sacrificium  populo 

in  facto  illo  Ilcrmcnigildi  intcrvonerunl,  et  dispensat,  ostcndit  se  esse  dispensatorcm  divi- 

ideo  merilo  laudatur,  lum  ob  rectam  intentio-  norum,  quorum  ipse  primo  debet  esse  parti- 

nem,  tum   ob  prudentcm   aclioncm,    (lualis  ceps,  sicut  Diomjs.  dicit  in  lib.  Eccles.  Ilier. 

Catholicum  et  saaclum  principem  dccebat.  (cap.  3,  declinando  ad  fm.).  Et  ideo  ipse  ante 

sumere  debet,  quam  populo  dispensct.  Unde  in 

ARTICULUS  IV.  prcedict.cap.  legitur  (Eodcmc.  5,  XII  Concil. 

Toletan.)  :  Qualc  esi  sacrificium,  cui  nec  ipse 

Ulrum   sacerdos   consecrans    tencatur    sumere  hoc  sacrificans  particeps  esse  diqnoscitur?  Per  hoc 

sacramentura  (supra,  quoest.  80,  art.  12:  et  4,  d.  12,  ,        /?*         ,•                   i   /            •/.   • 

qua'ot.  3,  art.  2,  quffist.  2).  ""'^"^  A^  particeps,  quod  dc  sacnficio  sumit, 

secundum  illud  Apostol.,  \  Cor.  10  :  Nonne 

\ .  Ad quartumsicproceditur.  Videtur,quod  qui  edunt  hostias  pnrticipes  sunt  altaris?  Et 

sacerdos  consecrans  non  teneatur  sumere  hoc  ideonecesseest,  quod  sacerdos,  quotiescumque 

sacramentum.  In  aliis  enim  consecrationibus  consecrat,  sumat  integre  hoc  sacramentum. 

ille,  qui  consecrat  materiam,  non  utitur  ea,  Ad   1    ergo   dicendum,  quod  consecratio 

sicut  Episcopus  consecrans  chrisma,  non  lini-  chrismatis,  velcujuscumque  alterius  materice, 

tur  eodem.  Sed  hoc  sacramentum  consislit  in  non  est  sacrificium,  sicut  consecratio  Eucha- 

consecratione  materix.  Ergo  sacerdos  perfi-  ristix.  Et  ideo  non  est  similis  ratio. 

ciens  hoc  sacramentum  non  necesse  habet  uti  Ad  2,  dicendum,  quod  sacramentum  bap- 

eodem ,  sed  potest  licite  a  sumptione  ejus  absti-  tismi  perficilur  in  ipso  usu  materice.  Et  ideo 

nere.  nullus  potest  baplizare  seipsum,  quia  in  sa- 

2.  Prxterea,  in  aliis  sacramentis  minister  cramento  non potest  esse  idem  agens  et patiens. 
non  prxbet  sacramentum  sibi  ipsi;  nullus  enim  Unde  nec  in  hoc  sacramento  sacerdos  conse- 
baptizare  potest  seipsum,  ut  supra  dictumest  crat  seipsum,  sed  panem  et  vinum.  In  qua 
(quaest.  6(5,  art.  4,  ad  4  argum.).  Sed  sicut  consecratione  perficitur  sacramentum ;  usus 
baptismus  ordinate  dispensatur ,  ita  et  hoc  autem  sacramenti  est  consequenter  se  habens 
sacramentum.  Ergo  saccrdos  perficiens  hoc  ad  hoc  sacramentum.  Et  ideo  non  est  simile. 
sacramentumnon  debet  ipsum  sumere  a  seipso.  Ad  3,  dicendum,  quod,  si  miraculose  cor- 

3.  Prxterea,  contingit  quandoque,  quod  pus  Christi  in  altari  sub  specie  carnis  appa- 
miraculose  corpus  Chrisli  in  allari  apparet  reat,aut  sanguis  sub  speciesanguinis,non  est 
sub  specie  cai^nis,  et  sanguis  sub  specie  san-  sumendum.  Dicit  enim  Ilieron.  super  Levit. 
guinis,  quxnon sunt  uptacibo  et  potui;  imde,  (rercrlur  de  Consecrat.,  dist.  2,  cap.  De  hac. 
sicut  supra  dictum  est  (quicst.  75,  art.  '6,  et  Ex  Orig.,  homil.  7)  :  De  hac  quidem  /wstia, 
qurest.  79,  art.  8),  propter  hoc  sub  ulia  specie  qux  in  Christi commemorationemirabiliter  fit, 
traduntur,  ne  sint  horrori  sumentibus.  Ergo  edere  licet,  de  illa  vero,  quamChristus  in  ara 
Sacerdos  consecransnon  semper  tenetur  sumere  crucis  obtulit,  secundum  se  nulli  edere  licet. 
koc  sacramentum.  Nec  propter  hoc  sacerdos  tra^isgressor  effici  • 

Sed  contra  est,  quod  in  Concilio  Toletano  tur,  quia  ea,  qux  miraculose  fiunt,  legibn) 

legitur  (can.   5)  et  habetur  de  Consecrat.,  non  subduntur.  Consulcndum  tamen  esset  s([  • 

dist.  2,  cap.  Relatum  :  Modis  omnibus  tenen-  cerdoti,  quod  iterato  corpus  et  sanguinei  > 

diim  est,  ut  quotiescumque  sacrificans  corpus  Domini  consecraret  et  sumeret. 
Christi,   et  sanguinem  Domini  nostri  Jesu 

Christi  in  altari  immolat,  toties  perceptionis  COMMENTARIUS. 
corporis  et  sanguinis  Christi  participem  se 

prxbcat.  /),  Thom.  conclusio  affirmativa.  —  Satisfit 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dic-  ubjectioni.  — Anirmat  D.  Thom.  necessarium 

tum  est  (quffist.  79,  art.  5  et  7),  Eucharistia  essc,  ut  sacerdos  consecrans  intcgre  sumat 

mon  solum  est  sacramentum,  sed  etiam  sacrifi-  hoc  sacramenlum,  quia  consecrando  sacrifi- 

tiuin.  Quicumque  autem  sacrificium  offert,  cat;  qui  autem  sacrificat,  debet  fieri  sacrificii 
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particeps,  edendo  ex  illo,  quia  vel  hoc  spec-  crationem  hujus  snfrnmenti,  cum  scriptum  sit 

tat  ad  perfeclionem  sacrificii,  vel  est  obliga-  Malach.  2  :  Maledicam  benedictionihus  ves- 

tio  consequens  ipsura.  De  qua  re  hoc  loco  tris;  et  Dionys.  dicit  in  epistola  ad  Dcmophi' 

nihil  amplius  dicemus;  perlinet  enim  ad  ma-  lum  Monachum  (circa  med.  iliius)  :  Perfecte 

teriain  de  sacrificio,  infra  tractandam.  Solum  cecidit  a  sacerdotali  ordine,  qui  non  est  illu- 

adverto,  ex  discursu  D.  Thom.  non  videri  minatus,  et  audax  quidemnimium  mihi  vide- 

probari  conclusionem  quoad  illam  parliculam  tur  talis,  sacerdotalihus  manum  apponens,  et 

integre,  quia  ut  minister  ostendat  se  esse  dis-  audet  immundas  infamias  [non  enim  dicam 

pensatorem  divinorum,  et  ad  sacrificium  per-  orationes),  super  divina  symbola  Christi  for- 

tinere,  satis  est,  ut  aliquid  ex  illo  edat,  non  maliter  enunciare. 

est  autem  necesse,   quod   totum  atque  inte-  Sed  contra  est,  quod  August.  dicit  in  lib. 

grum  sacrificium  comedat.  Respondetur,  non  de  Corp.  Dom.  (refertur  1 ,  quaest.  2.  Et  de 

esse  mentem  D.Thom.,  necessarium  esse,  sa-  Consecr.,  dist.  2,  cap.  Utrum  sub,  ex  lib.  de 

cerdotem  sumere  totum,  quod  consecrat,  sed  CorporeDomini^^/nfraJ^cc/esmm  catholicam, 

sumere  utramque  speciem,  et  hoc  vocat  inte-  in  mysterio  corporiset  sanguinis  Domini,  nihil 

gre,  et  hoc  satis   probatur,  si  supponamus  a  bono  majus,  nihil  a  malo  minus  perficitur 

utramque  speciem  esse  de  essentia  hujus  sa-  sacerdote,  quia  non  in  merito  consecrantis,  sed 

crificii,  quia  oportet  sacerdotem  participare  in  verbo  perficitur  creatoris,  et  virtute  Spiri" 

de  eo,  quod  est  essentiale  in  sacrificio.  Solutio  tus  Sancti. 

ad  secundum  explicata  est  disputatione  prae-  Respondeo  dicendum,   quod,  sicut   supra 

cedente,  sect.  3.  dictum  est  (art.  1  et  2  hujus  qusest.),  sacer- 

dos  consecrat  hoc  sacramentum ,  non  virtute 

ARTlfllLUS  V  propria,  sed  sicut  minister  Christi,  in  cujus 

persona    consecrat    hoc   sacramentum.    Non 

Utrum  malus  sacerdos  Eucharistiam  consecrare  possU  autem  ex  hoc  ipso  desinit  aliquis  minister  esse 

(4,  dist.  18,  qucest.  2,  art.  2   quaesi.  3,  ad  2).  Christi,  quod  est  malus;  habet  enim  Dominus 

bonos  et  malos  ministros,  seu  servos.   Unde 

\.   Ad  quintum  sic  proceditur.    Videtur,  Matth. 'ii,  dicit :  Quisputas  est  fidelis  servus 

quod  malus  sacerdos  Euchuristiam  consecrare  et  prudens?  et  postea  subdit :  Si  autem  dixe- 

non  possit.  Dicit  enim.  Hieron.  super  Soph.  3:  rit  ille  servus  in  corde  suo,  etc.  Et  Apostol. 

Sacerdotes,  qui  Eucharistise  serviunt  et  san-  dicit,  1  Cor.  4  :  Sic  nos  existimet  homo,  ut 

guinem  Domini  popidis  dividunt,  impie  agunt  ministros  Christi;  tamen  postea  subdit  :  Nihil 

in  lege  Christi,  putantes  Eucharistiam  pre-  mihi  conscius  sum,  sed  non  in  hoc  justificatus 

cantis  facereverba,  nonvitatn,  etriecessariam  sum.  Erat  ergo  certus,  se  esse  ministrum 

esse  tantum  solemnem  orationem,  et  sacerdotis  Christi;  tamen  non  erat  certus,  se  esse  justum. 

merita ;  de  quibics  dicitur  :  Sacerdos  in  qua-  Potest    ergo    aliquis   esse  minister    Christi, 

cumque  fuerit  macula,  non  accedat  offerre  etiamsi  justus  non  sit.  Et  hoc  ad  excellentiam 

oblationes  Domino.  Sed  sacerdos pcccator ,  cum  Christi  pertinet,  sicut  vero  Deo  serviunt,  non 

sit  maculosus,  nec  vitam  habet,  nec  merita  solum  bona,  sed  mala,  qux  per  ipsius  pro- 

huic  convenientia  sacramento.  Ergo  sacerdos  videntiam  in  ejus  gloriam  ordinantur.  Unde 

peccator  non  potest  consecrare  Eucharistiam.  manifestum  est,  quod  sacerdutes,  etiamsi  non 

^.  Prxterea,  Damasc.  dicit  in  4  lib.  (Orthod.  sint  justi,  sed  peccatores,  possunt  Eucharis- 

fid.,  cap.  H,  non  longe  a  med.),  quod  panis  tiamcomecrare. 

et  vinumper  adventum  Sancti  Spiritus  super-  Ad  \  ergo  dicendum,  quod  Hieron.  (loco  cit, 

naturaliter  transit  in  corpus  et  sanguinein  in  argum.),  per  illa  verba  improbat  errorem 

Domini.  Sed  Gelas.  Pap.  dicit  {sicuthabetur  in  sacerdotum,  qui  credebant  se  digne  posse  Eu- 

decret.,  i ,  quxst.  1 ,  cap.  Sacrosancta) :  Quo-  charistiam  consecrare,  ex  hoc  solo,  quod  sunt 

modo  ad  divini  mysterii  consecrationem  coeles-  sacerdotes,  etiamsi  sintpeccatores.  Quod  im- 

tis  Spiritus  invocatus  adveniet,  si  sacerdos,  probat  Hieronymusper  hoc,  quod  maculosi  ad 

qui  eum  adesse  deprecatur,  criminosis  plenus  altare  accedere  prohibentur.  Non  tamen  re- 

actionibus  comprobetur.  Ergo  per  malum  sa-  moventur,  quin,  si  accesserint,  sit  verum  sa- 

Cerdotem  non  potest  Eucharistia  consecrari.  crificium  quod  offerunl. 

3.   Prxterea  hoc  sacramentum   sacerdotis  Ad  2,   dicendum,  quod  ante  ilh  verba, 

benedktione  consecratur.  Sed  benedictio  sa-  Gelasius  Papa  prxmittit  {mprirn:.  c.  cilal.  ixx 

Qerdotis  peccatoris  non  est  efficax  ad  conse-  arg.)  :  Sacrosancta  religio,  qws  Catholicam 
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Continet  disciplinom,  tantam  sibi  reverentiam  per  bonuin  et  mahnn.  Si  ergo  Missa  melinria 

vendicat,  vt  ad  eam  quilibet,  nisi  pura  con-  sacerdotis  est  mclior,  sequitur,  quod  Missa 

scientia,  non  audeat  pervcnire.  Ex  quo  mani-  mali  sacerdotis  sit  tnala.  Quod  esl  incouve- 

feste  apparet ,   ejus  intentioncm   esse,  quod  niens,  quia  mnlilia  viinistrorum  non  polcsl 

jpeccator  socerdos  non  debet  ad  hoc  sacromen-  redundure  in  Christi  rnysteria,  sicut  August. 

tum  accedere.    Unde  per  hoc,  quod  subdit  :  dicit  in  libro  de  Boptismo  (lib.  2  conlra  lilt. 


Qvomodo  coelestis  Spiritus  invocotus  adveniet? 
intelligi  oportet,  quod  non  advenit  ex  merito 
saceidotis,  sed  exvirtute  Christi,  cujus  verba 
profert  sacerdos. 

Ad  3,  diceiiduin,  quod  sicut  eadem  actio, 
in  quantum  f\t  ex  prava  intentione  ministri,  socerdotes  fuerunt  digniores,  tanto  facilius  in 
potest  esse  molo,  bono  autem  in  qunntum  fit  necessitutibus,  pro  quibus  clamant,  exaudiuiv- 
ex  bonn  intcntione  Doinini,  ita  benedictio  sa-     tur. 


Petilian.,  c;ip.  62,  circa  finem,  aliis  verbis, 
tom.  6).  Ergoneque  Missa  .nelioris  sacerdotis 
est  melior. 

Scd  contra  est,  quod  habetur  in  decretis,  1, 
qu:cst.  1   (cap.  91,  Ipsi  sacerdoles)  :  Quanto 


cerdotis  peccatoris,  in  quantum  ab  ipso  indi- 
gne  fit,  est  maledictione  digna,  et  quasi  infa- 
miasive  blasphemia,  et  noir-oratio  reputatur; 
in  quantum  autein  profertur  ex  persona 
Christi,  est  saiicta  et  efficax  ad  sanctifican- 
dum.  Unde  signanter  dicitur  :  Maledicam 
benedictiunibus  veslris. 


Respondeo  dicendum,  quod  in  Missa  duo  est 
considerare ,  scilicet,  ipsum  sacramentum, 
quod  est  principale,  et  orationes,  qux  in  Missa 
fiunt  pro  vivis  et  mortuis.  Quantum  ergo  ad 
sucramentum  non  minus  valet  Missa  socerdo- 
tis  mali,  quain  boni,  quia  utrobique  idein  con- 
ficitur  sacramentuin.  Oratio  etiain,  qux  fit  in 


Missa,  potest  considerari  dupliciter.  Uno  inodo 
De  quopstione  htijus  articuli  nihil  cccurrit     in  quantuin  habet  efficaciam  ex  devotione  sa- 


cerdotis  orantis.  Et  sic  non  est  dubium,  quod 
Missa  melioris  sacerdotis  magis  est  fructuosa. 
Alio  modo  in quantum  oratio  in  Missa  profer- 
tur  a  sacerdote  in  persona  totius  Ecclesix, 
Cujus  sacerdos  est  minisier.  Quod  quidein  mi- 
nisterium,  etiam  in  peccatoribus  manet,  sicut 
supra  dictum  est  de  ministerio  Christi  (art. 
praeced.).  Unde  etiam  quantum  ad  hoc,  est 
fructuosa  non  solum  oratio  sacerdotis  pecca- 
toris  in  Missa,  sed  eliain  oinnes  ejus  orationes, 
1.  Ad  sextum  sic  proceditur.  Videtur,  quod  quas  facit  in  ecclesiaslicis  officiis,  in  quibus 
Missasacerdotis  mali  nonminus  valeat,  quam  gerit  personam  Ecclesix,  licet  orationes  ejus 
Missa  sucerdotis  boni.  Dicit  enim  Gregor.  in  privatsc  non  sint  fructuosae,  secundum  illud 
Registro  (refertur  hoc  in  decret.,  1 ,  quiest.  1 ,  Proverb.  2 :  Qui  declinat  aures  suas,  ne  audiat 
c.  Mullis,  anle  nied.)  :  Heu,  in  quain  magnuin  legein,  oratio  ejus  erit  execrabilis. 
laqucum  incidunt,  qui  divina  et  occuita  mijs-         Ad  1  crgo  dicenduin,  quod  Gregor.  loquitur 


dicenduni  pitoter  ea,  quae  de  niinislris  sacra- 
nientorum  in  genere  traclavimus,  et  quae  ad- 
didinius  sub  fincm  quicstiouis  78,  disput.  61, 
sect.  3. 

ARTICULUS  VI. 

Dtrum  Missa  mali  sacerdotis  minus  valeat,  quam  Missa 
sacerdolis  boui  (4,  dist.  13,  quaeot.  1,  a.  1,  quaest.  5). 


teria,  plus  ab  aliis  sanctificata  posse  fieri 
credunt,  cum  unus  ideinque  Spiritus  Sanctus 
mysteria  occulte,  atque  invisibiliter  operando 
sunctificet?  Sed  hxc  occulta  mysteria  cele- 
brantur  in  Missa.  Ergo  Missa  mali  sacerdotis 
non  minus  valet,  quain  Missa  boni. 

2.  Praeterea,  sicut  baptismus  traditur  a 
ministro  in  virtute  Chrisli,  qui  boptizat,  ita 
el  hoc  sacramentum  in  persona  Christi  conse- 
cralur;  sed  non  melior  baptisinus  datur  a 
tneliori  ministro,  ut  supra  dictum  est  (q.  64, 
art.  5,  el  quacst.  67,  art.  5,  et  aliis).  Ergo 
cliam  neque  melior  Missa  est,  qux  celebratur 
a  meliori  saccrdoie. 


ibi  (loco  cilat.  inargum.),  quantum  ad  sancti- 
tatem  divini  sacrainenti. 

Ad  2,  dicenduin,  quod  in  sacramento  bap- 
tisiiii  non  fiunt  soleiniies  orationes pro  omnibus 
fidelibus,  sicul  iii  Missa.  Et  ideo,  quantum  ad 
hoc,  non  est  siinile.  Est  autem  simile  quantum 
ad  effectum  sacramenti. 

Adi,  dicendum,  quodper  virtutem  Spiritus 
Sancti  {qui  per  unitutem  charitutis  commu- 
nicat  invicem  bona  membrorum  Christi),  fit, 
quod  bonum  privatum,  quod  est  in  Missa  sa- 
cerdotis  boni,  est  fructuosum  aliis.  Mulum 
autem  privatum  unius  hominis  non  potest 
alteri  nocere,  nisi  per  aliquein  consensum,  ut 


o.  Praelerea,  sicut  7nerita  sacerdotum  diffe-     Augustinus  dicit  in  2  libro  contra  Pannen. 
runl  per  bonum  et  meiius,  ita  etiain  differunt     (ex  c.  1 3,  lom.  7,  et  traci.  5  in  Joan.,  tom.  6). 
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onitiones  ex  parle  ipsi-is  orantis  nullins  valo- 

COMMENTARIUS.  ris  sunt;  et  hoc  modo  poeset  exponi,  quod  hic 

dicitur,  lales  orationes  esse  infrucluosas.  Vel 

D.  Thom.  conclusio,  —  ExpLicantur  gux-  aliter,  et  fortasse  raeUus,  aliud  cst  orationem 

damD.  Thom.verha..  —  Hsec  qu.Tsfcio  ictelligi  fieri  a  peccatore,  de  quo  est  serrao  in  2.  2» 

polestde  eflectu  hujus  sacramenti,  ut  sacra-  aliud  vero  est,  orationem  ipsam  esse  pecca- 

mentum  est,  qui  potest  duplex  distingui:  al-  minosam,  ita  ut  ipsa  inala  sit,  et  ofTensionem 

ter  esteffoctus  formaj,  qui  estconsecratio,  seu  Dei  contineat,  et  hsec  infructuosa  prorsus  est, 

sacramentum  in  fucto  esse,  et  hoc  modo  con-  cum  Deum  potius  ad  vindictam,  quam  ad  mi- 

stat  Q^  dictis  art.  prseced.,  bonilatem  vel  ma-  sericordiam  provocet,  et  hujusmodi  est  oratio 

litiam  ministri  nihil  referre  adhunc  efTectum.  sacerdolis  mali  in  Missa  deprecantis  Deum; 

Aiter  effectus  est  ipsius  sacramenti  applicati  quia  tota  illa  actio  male  fit  et  indigne,  et  ia 

al  usum,  qui  non  perlinet  proprie  ad  effec-  hoc  sensu  locutus  estD.  Thom.,  et  in  eo  recte 

tum  Missee,  ut  sic,  et  ideo  nec  D.  Thom.  de  intelligitur    testimonium,   quod    affertur   ex 

illo  loquilur,  nec  aliquid  addendum  occurrit  Proverb.  28  :  Qui  declinat  aures  suas,  ne  aw- 

doctrinaj  traditsc  de  sacramenlis  iu  genere,  diat  legem,  oratio  ejus  erit  execrabilis. 
nam  hic  effectus  per  se,  et  ex  opere  operat/), 

nec  augelur,  nec  minuitur  ex  conditione  dan-  ARTICULUS  VII. 
tis,  utsic.  Quod  ideo  dico,  quiaetiQai  ipsemi- 

nister,  qui  Missam  dicit,  sumit  hoc  sacramenr  ^t^"™  haeretici,  schismatici  et  excommunicati  possint 

'7     •            T.-         •             »     f    •          r  consecrare  (mlib.  sent.  ex  August.  coUectarum, 

tum ;  et  sic    malitia    ejus    potest   impedire  ^^^  ^^^  j^  3^^                          °                        * 

effectum,  et  bonitas  potest  conferre  ad  aug- 

mentum  ejus,  non  tamen,  ut  est  dispositio  1.  Ad  septimum  sic  proceditur.  Videtur, 

dantis,.sed  recipientis.  Alio  modo  intelligi  po-  quod  hgeretici,  schismatici  et  excommunicati, 

test  quicstio  de  effectu  hujus  mysterii,  ut  sa-  Eucharistiam  consecrare  non  possint.  Dicit 

crificium  est,  et  hoc  modo  distinguit  D.  Thom.,  enim  August.,  quod  exlra  Ecclesiam  Catholi- 

substantiam  sacrificii  ab  oraLionibus  adjunctis  cam  non  est  locus  veri  sacrificii.  Et  Leo  Papa 

ex  institutione  Ecclesiee,  quas  dupliciter  dicit  dicit  (in  ep.  38,  habetur  in  decretis,  1,  q.  1, 

considerari  posse :  uno  modo  in  quanlum fiunt  cap.  In  Ecclesia  Dei) :  Aliter  scilicet,  quam  in 

in  persona  Ecclesise,  cujus  sacerdos  est  mi-  EccIesia,qu3ecorpusChristi  est,nec  rata  sunt 

nister;  alio    modo  in  quantum  sacerdos  ut,  sacerdotia,  nec  vera  sacrificia.  Sed  hseretici, 

privata  persona  orat.  Et  sic  tria  respondet.  schismaticiet  excommunicati,sunt  ab  Ecclesia 

Ppimo ,  effectum  sacrificii  secundum  se  non  separati.  Ergo  non  possunt  verum  sacrificium 

augeri,  nec  minui  ob  vitam  sacerdotis.  Se-  conficere. 

cundo  idem  dicit  de  effectu  orationum,  ut  fun-  2.  Prxterea,  sicut  ibidem  legitur,  Innocent. 

dantur  in  merito  Ecclesise,  et  de  his  dicturi  Pap.  dicit  (1,  quaest.  1,  cap.  74)  :  Arrianos, 

sumus  in  materia  de  sacrificio.  Tertium  est,  cxterosque  ejusmodi  pestes,  quia  laicos  eorum 

fructum  illarum  orationum,  prout  funduntur  sub  imagine  poenitentix  suscipimus,  non  vi- 

a  ministro,  ut  privata  persona,  multum  pen-  dentur   clerici   eorum  cum   sacerdotii,  aut 

dere  ex  devotione.  quia,  quo  fuerit  sanclior,  cujuspiam  mysterii,  suscipiendi  dignitate  esse, 

et  majore  devotione  oraverit,  eo  magis  me-  quibus  solum  baptisma  ratum  esse  permitti- 

ritorise,  magisque  efficaces  erunt  oratioues  mus.  Sednon  potestaliquis  consecrare  Eucha- 

ejus  coram  Deo.  Si  autem  f uerit  peccalor,  nou  ristiam, nisi  sit  cum  sacerdotii  dignitate.  Ergo 

erunt  fructuosse.  Quse  omnia  conslant  ex  ma-  hxretici  et  cxteri  hujusmodi,  non  possunt  Eu- 

teria  de  merito  et  de  oratione;  nam  haec  doc-  charistiam  consecrare. 

trina  generalis  est.  Solum  indiget  expositioue  d.  Prxterca,  ille,  qui  est  extra  Ecclesiam 

illud  ultimum  verbum,  quod  hujusuiodi  ora-  non  videtur  aliquid  posse  agere  in  persona 

Uones  peccatoris  non  sunt  fructuoseej  quod  totius  Ecclesix.  Sed  sacerdos  consecrans  Eu- 

ion  est  generaliter  verum  de  omnibus  oratio-  charistinm  hoc  agit  inpersona  totius  Ecclesix. 

iiibus  peccatorum,  ut  constat  ex  eodem  D.  Quod  patet  ex  hoc,  quod  omnes  orationes  pro- 

Fhom.,  2.  2,  q.  83,  art.  16,  ubi  ex  sententia  ponit  in  persona  Ecc.lesix.  Ergo  videtur,  quod 

August.  et  Chrysost.  docet  etiam  orationes  illi,  qui  sunt  extra  Ecclesiam,  scilicet  hxre- 

petcatorum  exaudiri,  si  debitis  conditionibus  tici,  schismatici  et  exconununicati  non  possint 

fiant,  quanquam  non  ex  justitia,  sed  ex  di-  consecrare  Eucharistiam. 

Tind' benevQlentia  exaudiantur ,  quia  tales  Sedcontraest,  quod  August.dicitin  lib.% 
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contra  Pormen.  fcap.  13,  t.  7)  :  Sicut  bap-  orationibus  quhlem  loquitnr  inpersonn  Ec^Ie- 

tismus  in  eis,  scilicet  hirreticis,  schisinaticis  et  six,  in  cujus  unitatc  consistit.  Sed  in  con- 

et  exconnnunicatis,  ita  Ordinatio  mansit  inte-  secratione   sacramenti   loquitur   in   persona 

gra.  Sed  ex  vi  Ordi7iationis  sacerdos  potest  Christi,  cujas  vicem  in  hoc  gerit  per  Orditus 

consecrare  Eucharistiam;  ergo  hivretici,  schis-  potestatem;  ideo,  si  sacerdos  ab  unitate  Eccle- 

matici  et  excommunicati,  cum  in  cis  mancat  si:c  pnrcisus  Sfissam  celebret,  quia  potestatem 

Ordinatio  inteyra,  videtur,  qiwd  possint  con-  Ordinis  non  amittit,  consecrat  verum  corpus 

secrare  Eucharistiam.  ct  sanguinem  Christi;  sed  quia  est  ab  Ecclesix 

Respondeodicendu7n,  quod  quidain  dixerunt,  nnitate  separatus,  orationes  ejus  ef/icaciam 

quod  hxretici,  schismatici  et  excommunicati,  non  habent. 

guia  sunt  extra  Ecclesiam,  non  possunt  confi-  COMMENTARIUS. 
cere  hoc  sacramentujn.  Sed  in  hoc  decipiuntur, 

quia  sicict  Augustin.  dicit  in  lib.  2  contra  De  hoc  arliculo  legenda  sunt  loca  citala 

Parmenianum\c<\^.  13,  ante  med.,  tom.  7),  in  art.  5.  Solum  est  nolanda  solulio  ad  3 

atiud  cSt  aliquid  ojnnino  non  habere,  aliud  D.Thom.,  in  qua  senlit,  hujusmodi  sacerdotes 

autcm  non  rcctehabere,  et'similiter  ctiam  est  ab  Ecclesia  prsecisos  non  amitlere  quidem 

aliud  non  dare,  et  aliwd  non  recte  dare.  Illi  ministerium,  quod  exercent  in  persona  Chri- 

igitur,  qui  intra  Ecclesiam  constituti  recepe-  sli,  amittere  autem  ministerium,quod  faciunt 

runt  potestatem  consecrandi  Eucharistiam  in  in  persona  Ecclesiee,  quia  ab  Ecclesiae  unitate 

Ordinatione  sacerdotii ,  recte  quidem  habent  separati  sunt;  conlra  quam  rationem  facere 

pQtestatem,  sed  non  recte  ea  utnntur,  si  post-  potest,  nam  etiam  est  separatus  ab  unitate 

modum  per  hxresim,  ant  schisma,  atit  excom-  Christi,  et  maxime  si  sit  haereticus;  sicut  ergo 

municationem ,  ab  Ecclesia  separctntur.  Qui  Christus  utitur  interdum  ministro  a  se  sepa- 

autem   sic  separati  ordinantur ,   nec  recte  rato,  ita  potest  Ecclesia.  Respondeo  hujus- 

habent  potestatem,  nec  recte  utuntur.  Quod  modi  ministrum  semperesse  unitum  Christo, 

tamen  utrique  potestatem  habeant,  patet  per  vel  per  characterem  sacerdotalem,  qui  est 

hoc,  qnod,  sicut  Augustin.  ibidem  dicit  (lib.  2  veluti  participatio  qusedam  potestatisChristi, 

conlra  Parmen.,c.  13,  tom.  7),  cwmredeunt  vei  per  subordinationem  instrumentiadprin- 

ad  unitatem  Ecclesix,  non  reordinantur,  sed  cipale  agens,  quomodo  baptizare  potest  elhni- 

reeipixuitur  in  suis  Ordinibus.  Et  quda  conse-  cus;  sufficit  enim  Christo  ratione  suae  polen- 

cratio  Eacharistiad  est  actus  consequens  Ordi^  tiae  praedicta  subordinatio,  quamvis  sola  in 

nis  potestatem,  illi,   qui   sunt  ab  Ecclesia  solo  baptismi  sacramento  sufficiat,  non  quia 

separati  perhxresim,  aut  schisma,  vel  excom-  non  potuisset  Christus  aliter  instituere,  sed 

municationem,  possunt  quidem  consecrare  Eu-  quia  non  oporluit,  ut  alibi  dictum  est.  Dices  : 

diurisliam,  qux  ab  eis  consecrata  verum  cor-  etiam  respectu  Ecclesia3  intercedit  unio  per 

pus  et  sangninem  Christi  continet,  non  tamen'  characterem,  et  subordinationem  moralem", 

hoc  recte  facinnt,  sed  peccant  facientes.  Et  quia  talis  minister  est  illi  subjeclus,  et  si  fi- 

ideo  fructum  sacrificii  non  percipiunt,  quod  delis  sit,  est  membrum  ejus.  Respondeo  non 

est  sacrificium  spirituale.  esse  sermonem  de  hac  unione,  sed  de  illa, 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  auctoritates  illtB,  quaj  per  se  ordinatur  ad  prcedictum  ministe- 

et  similes,  intelligendx sunt,  qu^ntumadhos'^  rium,  scilicet,  quod  talis  minister  sit  ab  Ec- 

gitorf  «071  recte  extra  Ecclesiam  sacrificium  clesia  deputatus,  ut  suo  nomine  preces  ad 

offertur.  Unde  extra  Ecclesicm  nonpotestesse  Deum  fundat,  a  quo  ministerio  separatur  per 

spirituale  sacrificium,  quod  est  verum  veri-  censuram,  qua  dicitur  separalus  ab  unitate 

tate  fructus,  licet  sit  verum  veritate  sacra-  Ecclesise,  quse  est  ralio  sufficiens,  ut  non 

menti,  sicut  supra  dictum  est,  quod  pecca^  offerat,  neque  oret  in  persona  Ecclesise,  de 

tor  sumit  corpus  Christi  sacramentaliter,  sed  qua  re  plura  inferius,  de  sacrificio  traclantes. 
non  spiritualiter. 

Ad  2,  dicendum,  quod  solus  baptismus  per-  ARTICULUS  VIIL 
mitlitur  essc  ratus  hxreticis,  et  schismaiiois, 

quia  possuiU  licite  baptizare  in  articulo  ne-  Utram  aacerdos  degradatus  possit  hoc  sacramentum 

eessitatis.  In  nullo  autem  casu  licite  possunt  ^°^^^f,  ^''  ft^'"  '^''^'''  ^'  ""^'  *'  '^"^'''  *"  ^' 

E,     ,         ,.                                 ,    ,.           ■'          ,  quaest.  12,  arl.  16). 
tucliartstiam  consecrare,  vel  alia  sacramenta 

eonferre.  '  \.  Ad   octavum  sic  proceditur.    Videtur, 

Ad  3,  dicendam,  quod  sacerdos  in  Missa,  in  quod  sacerdos  degrudatus  non  possit  hoc  sa- 
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cramentJtm  conficere.  NitUns  enitn  conficit  hoc  non  potest  hnnc  potestntem  anferre,  sicnt  nec 

sacramenlum,  nisiperpotestatem  consecrandi,  ille,  qui  bnptizat,  potest  auferre  characterem 

quom  habet.  Sed  degradatus  non  habet  polcs-  baptismalem. 

tatem   consecrondi ,   licet   habeat   potestatem  Ad  ^,  dicemhnn,  qnod  excommnnicntio  est 

baplizundi,  ut  dicit  can.  \  ,  q.  \  ,  c.   Qitod  medicinalis.    Et    ideo    e.xcommunlcntis    non 

quidom  {c'\rcn  med.).  Ergovidettir,  quod  pres-  aufertur    executio    sacerdotalis    potcslalis, 

byter   degradalus  non  possit  Eucharistiam  qunsi  in  perpetuum,  sed  ad  correclionenif 

consecrare.  usque  ad  tempas.  Degradntis  antem  anfrrtur 

2.  Prwterea,  ille,  qui  aliquid  dat,  potest  executio,  quasi  in  perpetuum  condemnutis. 
etiam  auferre.  Sed  Episcopus  dat  presbyfero 

potestatem  consecrandi  ordinando  ipsum.  Ergo  ARTICULUS  IX. 
etinm  potest  ei  auferre,  degradando  eum. 

3.  Prxterea,  sacerdos  per  deqradationem,  ^^^'^^  ^'ceat  ab  excommnnicatis,  vd  haerptlci?,  sea 

.,,.,       .     ,    ,                           ;•         *„  ;,^  peccatoribus,    coinmunionem   recippre,   et  eonioa 

aut  amitttt  potestatem  consecrandi,  aut  solam  Jii,,,^  ...di/e  (supra,  qa-Bst.  64,  art.  9,  aJ  2,  et  3^ 

executionem.  Sed   non   solam    executionem,  gt  4,  diit.  13,  quaeit.  i,  art.  3). 
quin  sic  nonplus  amitteret  degradatus,  quam 

excommunicatus,  qiti  etiam  executione  caret.  1.  Ad  nonum  sic  proceditur.  Videttir,  quod 

Ergo  videtiir,  quod  amittat  potestatem  conse-  aliquis  licite  possit  communionem  recipere  a 

crandi.  Et  ideo  videtur,  quodnon  possit  con-  sacerdotibus  h-vreticis ,  vel  excommunicatis, 

ficere  hoc  sacramentum.  vel  etiam  peccatoribus,  et  ab  eis  Missam  audi- 

Sed  contra  est,  quod  August.,  lib.  2  contra  re.  Sicut  enim  August.  contra  Petilian.  dicit 

Parmen.  (cap.  13,   lom.   7),    probat,  quod  (refertur  hoc  in  decr.,  1,  q.  1,  in  princip.)  : 

apostatx  a  fide  non  carent  baptismate ,  per  Neque  in  homine  bono,  neque  in  homine  maloj 

hoc,  quod  per  pcenitentiam  redeuntibus  non  aliquis  Dei  fugiatsacramenta.Sed  sncerdotes, 

restituilur,  et  ideo  amitti  non  posse  judicatur.  quamvis  sint  peccatores,  et  hasrelici,  vel  ex- 

Sed  similiter  degradatus ,  si  reconcilieiur ,  communicati,  verum  conficiunt  sacrnmentum. 

non  est  iterum  ordinandus.  Ergo  non  amisit  Ergo  videtur,  quod  non  sit  vitandum  ab  eis 

potestatemconsecrandi.  Etitasacerdos  degra-  communionem  accipere,  vel  eorum  Missam 

datus  potest  conficere  hoc  sacramenlum.  audire. 

Respondeo  dicendum,  quod  potestas  conse-  2.  Prxterea,  corpus  Christi  verum  figuro^ 

crandi  Eucharistiam  pertinet  ad  characterem  tivum  est  corporis  mystici,  s\[iut  suprn  dictum 

McerdotalisOrdinis.Characterautemquilibet,  est  (quaest.  80,  art.  4).  Sed  a  pr^cdictis  sacer- 

quia  cum  quadam  consecratione  datur,  inde-  dotibus   verum  corpus  Christi  consecratur. 

lebilisest,  ut  supra  dictum  est  (q.  63,  art.  5),  Ergo  videtur,  quod  illi,  qui  sunt  de  corpore 

sicut  et  quarumcumque  rerum  consecrationes  mystico ,  possunt  eorum  sacrificiis  communi- 

perpetusB  sunt,  nec  amitti,  nec  reiterari  pos-  care. 

sunt.  Unde  manifestum  est,  quodpoteslas  con-  3.  Prxterea,  multa  peccata  sunt  graviora, 

secrandi  non  amitlitur  per  degradationem.  quam    fornicatio.    Sed    non   est   prohibitum 

Dicit  enim  August.  in  lib.  2  contra  Parmen.  audirc  Missas  sacerdotum  aliter  peccantium. 

(ubi  supra)  :  Utrumque ,  scilicet,   baptismus  Ergo  etiamnon  debet  esse  prohibitum  audire 

et  Ordo,  sacramentum  est,  et  quadam  conse-  Missas  sacerdotum  fornicariorum. 

cratione  utrumque  homini  datur,  illud,  cum  Sed  contra  est ,  quod  can.  dicit,  32  dist. 

baptizatur,istud,  cumordinatur,ideoquenon  (cap.  NuIIus)  :  Nullus  Missam  audiat  sacer- 

licet  a  Catholicis  utrumque  iterari.   Et  sic  dotis,  quem  indubitanter  concubinam  nouit 

patet,  quod  sacerdos  degradatus  potest  confi-  habere.  Et  Gregor.  dicit  in  3  Dial.  (cap.  31, 

cere  hoc  sacramentum.  parum  a  princ),  quod  pater  perfidus  Arria- 

Ad  \  ergo  dicendum,  qiiod  canon  ille  non  nwn  Episcopum  tnisit  nd  filium,  ut  de  ejus 

loquitur  assertive,  sed  inquisitive,  sicut  ex  mnnu  sacrileg^e  consecrationis  communionem 

circumstantia  litterx  haberi  potest.  perciperet,  sed  vir  Deo  deditus  Arriano  Epi- 

Ad  2,  dicendum,  quod  Episcopus  non  dat  scopo  venienti  exprobravit,  ut  debuit. 

potestatem  sacerdotalis  Ordinis  propria  vir-  Respondeo  dicetuium,  quod,sicut  supradic- 

tute,  sedinstrumentaliter,  siciit  niinister  Dei,  tum  est  (art.  5,  6,  7  et  8  hujus  quaest.),  sa- 

cujus  effectus  per  hominem  tolli  non  potest,  cerdotes  si  oint  hxretici,  vel  schismatici,  vel 

secundum  illud  Matlh.  19  :  Quos  Deus  con-  excommunicali,vel  etiampeccatores,  quamvii 

junxit,  homo  non  separei.  Et  ideo  Episcopus  Jiabeant polestalem  consecrandi  Eucharistiam, 
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non  tnmen  ea  rectc  vtuntiir,  scd  peccant  uten- 

tes.  Qniciimquf  nutcm  communicat  alicui  in  ARTir.rLUS  X. 
veccuti),  is  pdrticej  '  peccati  ef/icituv.  Uncle  et 

m  2  can.  Joan.  dicil.  r  (circa  nniMi.  illius),  quod  "'^,""^  lic^at  .acor.ioli  omnu.o  a  conspcratione  Encha- 

.    ,.         .        .            /     -1       ,,   L         ,•     X  iilia' ali^liuen' (•,  <list.  l-2,(niisst.  3,  url.  2,  qiiuiol.  3; 

qui  dixerit  ei  ave  {salicet  hteretico),  commu-  ^^  ^^^^  ^^^  ^^^.^  ,^  ^^^  2,  quajst.  i). 

nicatoperibus  illius  7nali<jnis.  El  uleonon  licet 

apr:idicliscom)nunionemuccipere,  2ut  eorum  1.   Ad  decimum  sic  proccditur.    Videtur, 

iJissam  oudire.  Di/fert  tamen  inter  prirdictas  quod  liceat  sacerdoti,  omnino  a  consecratione 

sectas.  Nam  hxretici,  et  schismatici  excom-  Eucharistix  ubstinere.  Sicut  enim  ad  officium 

municali,  sunt  persententiam  Ecclesiie  execu-  sacerdotis  pertinet  Eucharistiam  consecrare, 

tione  consecrandi  privati,  et  ideo  peccat,  qui-  ita  etiam  baptizare,  et  in  aliis  snrramentis 

cumque    eorum    Missam  audit,   vel    ab    eis  ministrare.  Sed  sacerdos  non  tenelur  tninis- 

accipit  sacramenta.  Sed  non  omnes  peccatores  trare  in  aliis  sacramentis,  7iisi  propter  cnram 

sunt  per  sententiam  Ecclesix  executione  hujus  animarum  susceptam.Ercjo  videlur,  quod  nec 

potestatis  privati.  Et  sic  quamvis  sint  sus-  etiam  teneatur  Eucharistiam  consecrare,  si 

pensi  quantum  ad  se  ex  sententia  dioi^ia,  non  curam  non  habeat  animarum. 

avtem  quantumadaliosexsententia  Ecciesix.  2.  Prxterea,  nullus  tenetur  fncere,  quod 

Et  ideo  usque  ad  sententiam  Ecclesix,  licet  ab  sibi  non  licet,  alioquin  esset  perplexus.  Sed 

eis  communionem  accipere  et  ecrum  Missa^n  sacerdoti peccatori,  vel  etiam  excom^nunicatOf 

audire.  Unde  super  illud  1  Corinth.  5  :  Cum  non  licet  Eucharistiam  consecrnre,  ut  supra 

hujusmodi  nec  cibum  sumere,  dicit  Gloss.  Au-  dictum  est  (art.  7  hujus  qusest.).  Ergo  videtur, 

gust. :  IIoc  dicendo,  noluit  hominem  ab  homine  quod  tales  non  teneantur  ad  celebrandum..  Et 

judicari  ex  arbitrio  suspicionis,  vel  etiam  ita  nec  alii,  alioquin  ex  suaculpacommodum 

extraordinario  usurpato  judicio,  sed  potius  reportarent. 

ex  lege  Dei  secundum  ordinem  Ecclesix,  sive  3.  Prxterea,  dignilas  sacerdotalis  non  per- 

ultro  confessum,  sive  accusutumet  convictum.  ditur  per  subsequentem  infirmilatem;  dicit 

Ad  \  ergo  dicendum,  quod  in  hoc,  quod  re-  enim  Gelas.  Pap.  (Palladio  Episcopo  scribens. 

fugimus  audire  Missas  talium  sacerdoticm,  Habetur  in  decret.,  dist.  55,  cap.  Pr.pcepta 

aut  ab  eis  communionem  recipere,  non  refugi-  canonica,  in  princ.) :  Prxcepta  canonica,  sicut 

mus  Dei  sacramenta,  sed  potius  eaveneramur.  non  patiuntur  venire  ad  sacerdotium  debiles 

Unde  hostia  a  talibus  sacerdotibus  consecrata  corpore,  ita  si  quis  in  eo  fuerit  constitutus,  ac 

est  adoranda,  et  si  reservetur,  licite  potest  tunc  fuerit  sauciatus,   amittere  non  potest, 

su7ni  a   sacerdote    legitimo.   Sed   refugimus  quod  temporesux  sinceritatis  accepit.  Contin- 

culpam  indigne  ministrantium.  git  autem  quandoque,  quod  Ordinati  in  sacer- 

Ad^i,  dicendum,  quod  unitas  corporis  mys-  dotes  incurrunt  aliquos  defectus,  ex  quibus  a 

tici  est  fructus  corporis  veri  percepti.  Illi  celebratione  impediuntur,  sicut  est  lepra  vel 

autem  qui  indigne  percipiunt,  vel  ministrant,  morbus  caducus,  vel  aliquid  aliud  hujusmodi. 

privanlur  fructu,  ut  supra  dictum  est  (q.  80,  Non  ergo  videtur,  quod  sacerdotes  ad  cele- 

art.  5,  et  art.  7  hujus  qucest.).  Et  ideo  non  est  brandum  teneantur. 

Sumendum  ex  eorum  dispensatione  sacramen-  Sed  contra  est,  quod  Ambros.  dicit  in  qua- 

tum,  ab  eis,  qui  sunt  in  unitatc  Ecclesix.  dam  oratione  :  Grave  est,  quod  ad  menscm 

Ad  3,  dicendum,  quod  licet  fornicatio  non  tuam  mundo  corde,  et  manibus  innocentibus 

sit  gravior  cxteris  peccatis,  tamen  ad  eam  nonvenitnus,  sed  gravius  est,  si,  duni  peccata 

proniores  sunt  homines  propter  carnis  concu-  metaimus,  etiam  sacrificiwn  non  reddamus. 

piscentiam.  Et  ideo  specialiter  hoc  peccatum  Respondeodicendum,quodquidamdixerunt 

sacerdotibus  prohibitum  est  ab  Ecclesia,  et  ne  quod  sacerdos  potest  omnino  a  consecratione 

aliquis  audiat  Missam  concubinarii  sacerdo-  licite  abstinere,  nisi  teneatur  ex  cura  sibi 

tis.  Sedhoc  intelligendum  est  de  notorio,  vel  commissa    celebrare  populo,  et  sacramenta 

per  sententiam,  qux  fertur  in  convictum,  vel  prxbere.  Sed  hoc  irrationabiliter  dicitur,  quia 

per  confessionem  in  jure  factam,  vel  per  evi-  unusquisQue  tenetur  uti  gratia  sibi  data,  cum 

dentiam  facti,  quando  non  potest  peccatum  fueritopportunum,secundumillud2adCor.6: 

aliqua  tergiversatione  celari.  Exhortamur,  ne  in  vacuum  gratiam  Dei  re- 

cipiatis.  Opportunitas  autem  sacrificium  o/fe- 

Hic  arliculus  explicatus  est  in  fine  dispu-  rendi  non  solumatlenditur  ner  comparationem 

^f^lionis  jJi-iKcedeiUis.  ad  fideles  Chrisli,  quibus  oporic!  sucramenta 
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ministrari,  sed  principaliter  per  comparatio-  tollit,  quantum  ad  consecrationem  Eucharif» 

fiem  ad  Deum,  cui  consecratione  hujus  sacra-  tix.  Quandoque  quidem  propler  impossibilitch 

tnenti  sacrificium  offertur.   Unde  sacerdoti,  tem  executionis,  sicut  si  privetur  oculis,  aui 

etiamsi  non  habeat  curam  animarwn,  non  digitis,  aut  usu  lingux.   Quundoque  autem 

licet  omnino  acelebratione  cessare,  sed  saltem  propter  pericuhm,  sicut  patet  de  eo,  qui 

videtur,  quodcelebrare  teneatur  in  prxcipuis  patilur  morbum  caducum,  vel  elinm  q\iam- 

festis,  et  maxime  in  illis  diebus,  in  quibus  cumque  alienationem  mentis.  Quandoque  prop- 

fideles  communicare   consiceverunt.  Et  hinc  ter  abominationem,  sicut  patetdeleproso,  qui 

est,  quod  2  Machab.  4,  contra  quosdam  sacer-  non  debet  publice   celebrare.   Potest   tamen 

dotes  dicitur,  quod  jam  non  circa  altaris  Missam  dicere  occulte,  nisi  lepra  adev   nva- 

officia  dediti  erant,  contempto  templo,  et  sa-  luerit,  quod  per  corrosionem  membrorumeum 


crificiis  neglectis. 

Ad  4  ergo  dicendum,  quod  alia  sacramenta 
perficiuntur  in  usu  fidelium.  Et  ideo  in  aliis 
vninistrare  non  tenetur,  nisi  ille,  qui  super 
fideles  suscepit  cicram.  Sed  hoc  sacramentum 
perficitur  in  consecratione  Eucharistix,  in 


ad  hoc  reddiderit  impotentem. 

com:\ientarius. 

D.  Thom.  conclusio.  —  SententiaD.  Thomae 

qua  sacrificium  Deo  offertur;  ad  quod  sacer-  est,  non  licere  sacerdoti,  etiam  si  curam  ani- 

dos  obligatur  Deo  ex  Ordine  jam  susceplo.  marara  non  habeat,  omnino  a  consecratione 

Ad  ^,  dicendum,  quod  sacerdos peccator,  si  hujus  sacramenti  abstinere,  qaia  consecra- 

per  sententiam  Ecclesix  sit  executione  Ordinis  ti  iie  (inqait)   hujus    sacramenti  sacrificium 

privatus,  vel  simpliciter,  vel  ad  tempus,  red-  Deo  offertur,  ad  quod  (dicit  in  solutione  ad 

ditus  est  impotens  ad  sacrificium  offerendum,  primum)  sacerdos  obligatur  Deo  ex  ordine 

et  ideo  obligutio  tollitur.  Hoc  autem  cedit  sibi  jam  suscepto.  Addit  deinde  D.  Thom.  tempus 

in   detrimentum  spiritualis   fructus,  magis  hujus  oljligationis  esse  in  prjpcipuis  feslis,  et 

quam  in  emolumentum.  Si  vero  non  sit  priva-  maxime  in  illis  diebus,  in  quibus  fideles  com- 

tus  potestate  celebrandi,  non  solvitur  obliga-  municare  consueverunt.  Quaj  doctrina  expo- 

tio;  nec  tamen  perplexus  est,  quia  potest  de  netur  in  disputationibus  moralibus  de  sacri- 

peccato  poenitere  et  celebrare.  ficio,  ubi  etiam  declarabimus  solutionem  ad 

Ad  3,  dicendum,  quod  debilitas,  vel  segri-  3,  in  qua  D.  Thom.  corporales  segritudines 

tudo  superveniens  Ordini  sacerdotuli,  Ordi-  numerat,  quae  executionem  sacerdotalis  ordi- 

nem  non  toUit,  executionem  tamen  Ordinis  nis  impedire  possunt. 


gr  UMC  DE  EUCHARI3TLE  SACRA3IENT0. 


TRACTATUS 


DE  MISSiE  SAGIIIFIGIO. 


Hactcnus  expediTimns  omTiia,  qiife  de  mys-  2.  De  tempore  celebrationis. 

terio  Eiu'hnristia',qL  .icMiussacrainentum  est,  3.  De  loco  et  aliis,  qux  pcrtinent  ad  appa» 

diccnda  noljis  occurrerunt ;  nunc  alteram  ra-  ratum  hujus  celebrationis. 

tionem  hujus  mysterii,  qnatenus  sacrificium  i.  Dehis,quxincelebrationehujusmysterii 

est,explanarenggredimur.'QuaTntractationeni  dicuntur. 

D.  Tliom.  in  his  qusestionibus  non  dislinxit,  5.  De  his,  qux  circa  celebrationem  hujus 

nec  separavit,  sed  promiscue  de  utraque  ra-  mysterii  ftunt. 

tione  sacramenti  et  sacrificii  disseruit,  de  i6.  De  defectibus,  qui  circa  chhroitionam 

priori  quidem  ex  professo,  de  posteriori  vero,  hujus  sacramenti  occurrunt. 

quasi  incidenter  etbrevissime;  optime  tamen 

■accommodatur  htTC  materia  ad  octogesimam  ARTICULUS  I. 

teriiam  quffistionem  D.  Thom.,  in  qua,  post-  „,        .    , 

..    1                       .              j                      „  Utrum  in  hoc  sacramento  Christus  immoletur  (infra, 

quam  egit  de  sacramento,  quod  permanens  ^^  ^^  ^^^p^  ^^  ^j  ^  ^^  2j 

est,  de  modo  seu  ritu  confioiendi  illud  agere 

\idetur;  sic  enim  inlelligendum  censeo  titu-  \ .  Ad primum sic proceditur .  Videtur,quod 

hnn  sequentis  qnaeslionis,   qui  est  de  ritu  in  celebratione   hujus  sacramenti ,   Christus 

hujus  sacramenti,  id  est,  de  ritu  conficiendi,  non  immoletur.  Dicitur  enim  Hebr.  10,  quod 

quia  omnis  rilus  est  in  ordine  ad  aliquam  Christus  una  oblatione  consummavit  in  sempi- 

actionem.  Hic  autem  non  agit  de  ritu  ser-  t^rnumsanctifcatos.  Sedilla  oblatio  fuitejus 

vando  in  usu,  quia  de  eo  jam  dictum  est;  immolatio.  Christus  ergo  non  immolatur  in 

agit  ergo  de  ritu  servando  in  ejus  effectione,  celebratione  hujus  sacramenti. 

et  ita  in  omnibus  fere  arliculis  agit  D.  Thom.  2.  Prxterea,  immolatio  Christi  facta  est  in 

de  celebratione;  idem  autem  est  celebrare,  cruce,  in  qua  tradidit  semetipsum  oblationem 

quod  consecrare,  seu  sacrificare.  Tractat  au-  et  hostiam  Deo  in  odorem  suavitatis,  ut  dicitur 

iem  D.  Thom.  pr.Tcipue  de  ritu  accidentario  Ephes.,  cap.  5.  Sed  in  celebratione  hujus  myS" 

in  quinque  posterioribus  articulis;  in  primo  terii  Christus  non  cruci/igitur.  Ergo  nec  im^ 

""vepo  breviter  attingit   ritum  substanlialem  molatur. 

'BUb  Tatione  sacrificii,  et  ideo  commodissime  3.    Prxterea,  sicut   Augustinus   dicit   in 

tota  doctrina  de  sacrificio  in  hunc  locum  ser-  quarto  libro  de  Trinitat.  (cap.  4,  in  fin.,  et 

vata  esi.  cap.  7,  in  princip.,  tora.  3),  in  immolatione 

Christi  idem  est  sacerdos  et  hostia.  Sed  in 

QMJESTIO  LXXXIII.  celebratione  hujus  sacramenti  non  est  idcm 

)zaaerdos  et  hostia.  Ergo  celebratio  hujus  SO' 

DE  BiTU  HUJUS  SACRAMENTi,  iN  SEX  ARTICULOS  cramenti  non  est  Christi  immolatio. 

DiviSA.  Sed  contra  est,  quod  August.  dicit  in  lib, 

Sent.  Prosperi  (liabetur  de  Consecrat.,  d.  2) : 

Deinde  considerandum  est  de  rilu  hujus  Semel  immolatus  est  in  semetipso  Christus,  et 

sacramenti.  tamen  quotidie  immolatur  in  sacramento. 

.  Respondeo  dicendum,  quod  duplici  rationa 

Lt  circa  hoc  quc-eruntur  sex.  celebralio  hujus  sacramenti  dicitur  immolatio 

4.  Utrum  in  celebrutione  hujus  mysterii  Christi.  Primo  quidem,  quia  sicut  dicit  Au* 

Christus  immoktur,  gust.  ad  Simplic.  (lib.  1 ,  quaesl.  3,  parum  ant« 
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med.,  tom.  4),  solent  imagines  earum  rerum  sacr?rnonlum  hoc  sit  res  permanens,  potest 

nomimbits  appellnri,  qiiarum  imagines  sunt;  quidcm  hnhere  ralionem  rc-i  obl;il?r,  non  la- 

sicut  cum   intuentes   tabulam,,  aut  parieter.i  men  polest  h;ihere  rationem  ohlationis  vel 

piclum,  dicimus,  ille  Ci-rro  est,  et  ille  Salus-  sacrificii,  qiiod   in  aUqua   aclione   consislit; 

tius.  Celeljratio  autemlnijus  sacramenti,  sicut  dicitur  ergo  Chrislus  immoliri  in  hoc  sacra- 

supra  dictvm  est  (q.  79,  art.  1  et  3),  iinago  mento,  quando  ipsum  sacramentum  confici- 

guoedam  est  reprxsentativa  passionis  Christi,  tur;  tunc  enim  sacrameulum  colfhrari  dici- 

qux  est  vera  ejus  immolatio.  Et  ideo  cele-  tur,  et  hoc  sensu  ait  D    Thom.  celehr.ilionem 

hratio  hujus sacramenti  dicitur  Christi  immo-  hujus  sacramenti  csse  Chrisli  immolitionem. 

latio.  Unde  Ambros.  dicit  super  Epistol.  ad  Hanc  aulem  asserlionem  duplici  ralione  satis 

Hebr.  (c.  10,  a  princ,  t.  5)  •  InChristo  semel  difficiH  confirmat.  Prima  cst,  quia  eo  modo 

oblata  est  hoslia,   ad  salutem  sempiternnm  appcllatur  haec    cclebratio,  immolalio,  quo 

potens;  quid  ergo  nos?  nonne  per  singulos  dies  imago  solet  appellari  nomine  rei  reprrcsen- 

offerimus?  sed  ad  recordationem  mortis  ejus.  tatfe;  celebratio  aulem  hujus  sacramenli  est 

Alio  modo ,   quantum  ad  effectum  passionis  qunedam  repraesentatio  passionisChristi,qua- 

Christi,  quia  scilicet  per  hoc  sacramentum  tenus  in  ea  conficiuntur  corpus  et  sanguis 

participes  efficimur  fructus  Dominicce  passio-  Chrisli  separalim  ex  vi  verborum;  ergo,  sicut 

nis.  Unde  in  quadam  Dominicali  oratione  se-  passio  Chrisli  fuit  vera  immolatio;   ita  cele- 

creto  dicitur :  Quoties  hujus  hostix  commemo-  bratio  hujus  sacramenti  est  immolatio  per 

ratio  celebratur ,  opus  nostrx  redemptionis  modum  imaginis  alterius  verae  immohitionis» 

exercetur.  Quantum  igitur  adprimum  modum  In  quo  discursu  statim  occurrit  ohjeclio,  quia 

poterat  dici  Christus  immolari  etiam  in  figu-  sequitur,  hoc  mysterium  non  esse  verum  sa- 

risveteris  Teslamenti.  Vnde  et  Apoc.  13,  dici-  crificium,sed  imaginein  ejus;  neque  univoce 

tur :  Quorum  nomina  non  sunt  scripta  in  libro  sic  appellari,  sed  solum  per  extrinsecam  ana- 

vitx  agni,  qui  occisus  est  ab  origine  mundi.  logiam,  sicut  imago  hominis,  homo  esse  dici- 

Sed  quantum  nd  secundum  modum,  proprium  tur.  Dicendum  vero  est,  rationem  D.  Thora. 

est  huic  sacramento,  quod  in  ejus  celebratione  oplimam  esse,  ejus  tamen  expositionem  pen- 

Christus  immoletur.  dere    ex    inlelligentia    ralionis   propriie,   et 

Ad  1  ergo  dicendum,  quod  sicut  Ambros.  essenliae  sacrificii.  Et  ideo  breviter  suppo- 

ibidem  dicit  (in  c.  10  ad  Uebr.,  non  remole  a  nendum  est ,  sacrificium    quasi  raateriahter 

Tpr\nc.),unaesthostia,  {quam,  scilicet,  Christits  consistere  in  actione  facla  circa  rem  aliquam 

ohtulit  et  nos  offerimus),  et  non  multx,  quia  in  cultum  Dei ;  formaliter  autem  constitui  in 

Seinel  oblatus  est  Christus.  Hoc  autem  sacrifi-  genere  signi,  vel  excellenliae  divin?p,  vel  in- 

cium  exemplum  est  illius.  Sicut  enim,  quod  terioris  sacrificii;  quia  ergo  ex  superioribas 

ubique  offertur,  unum  est  corpus,  et  non  multa  salis  constat,  celebrationem  hujus  sacramenll 

Corpora,  ita  et  unum  sacrificium.  esse  quamdam  actionem  sicram  pertinentem 

.4d2,  dicendum,  quod  sicut  celebratio  hujus  ad  cullum  Dei,  ideo  D.  Thom.  hic  soluin  fait 

sacramenti  est  imago  reprxsentativa passionis  soUicilus  in  exphcando,  qua  ratione  et  quem- 

Christi,  ita  altare  est  repraesentativum  crucis  admodum  sit  in  aclione  hac  significatio  suffi- 

ipsius,  in  qua  Christus  in  propria  specie  im-  ciens  ad  rationem  sacrificii;  quod  recle  de- 

molatus  est.  clarat  per  hoc,  quod  reprLEsenlat  p.issionem 

Ad3),dicendum,quodper  eamdemrationem  Chrisli.  Quod  intelligendum  est,  non  solum 

etiam  sacerdos  gerit   imaginem  Chrisli,  in  de  illa  passione,   quatenus  mors   cujusdam 

cujus  persona  et  virtute  verba  pronunciat  ad  hominis  fuit,  scd  quatenus  a  sumnio  sacer» 

Consecrandum,ut  ex  supra  dictis  patet{q.  S2,  dote  Christo  oblata  est  Deo  in  sacrificium; 

art.  1  et  4),  et  ita  quodammodo  idem  est  sa-  nam  eadem  inlenlione,  et  sub  taH  modo  fil 

cerdos  et  hostia.  ejus  repraesentalio  in  hoc  myslerio;  et  ideo 

non  sequilur,  hoc  non  esse  proprie,  univoce, 

COMMENTARIUS.  et  inlrinsece  sacrificium;  nain  in   his,  quae 

consliluuntur  in  genere   signi  vel  imaginis, 

1.  Christum  in  hoc  sacramento  immolari  esse  tale  per  repracsenlalionem  alterius,  noD 

affirmat  D.  Thom.  — Objectio.  —  Diluitur. —  excludit,  verum  esse  in  taU  genere,  sicut  ima- 

Responsio  D.  Thom.  est,  Chrislum  immohiri  go  imaginis  tam  vera  imago  est,  sicut  prior 

in  hoc  sacramenlo,  id  est,  in  confectione,  seu  imago  repraesenlata.  Addi  eliam   polcst,  si 

celebratioue   hujus   sacrameuli;    cum  enim  vim  faciamus  in  verbo  immolalionis,  hoc  sa* 
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crificium  non  dici  proprie  inimolationcm,  nani  cem  significare.  Et  in  eodem  loco,  in  solut.  ad 

imnioialio  i^ropriesigiiificat  sacrificiumcruen-  3,  declarat,  sacerdotom  consecrantem  gerere 

tum,  per  venini  interfectionem  aiiimalis,  vel  imaginem   Chrisli,  cujus   personam   iuduit, 

alterius  rei  (loslruclionem ;  et  hoc  sensu  mys-  dum  consecrat.  Unde  concludit  in  hiwc  verba  : 

terium  hoc,  quamvis  sit  verum  sacrificium,  Et  ila  qundamtiwdo  idem  est  sacei^dos  et  hos- 

non    tanien   est    proi^rie    ininiolatio  ;   et    hoc  ^m,  circa  (pKO  verha  dubitatum  aliquando  est, 

modo  concedi  potest  esse  analogice  immola-  cur  D.  Tliom.  addiderit,  quodammodo,  cum 

tionem,  quia  revera  reprfesenlal  immolatio-  simpliciter  sacerdos  et  hoslia  idem  esse  vi- 

nem  in  crucc  factam  ;  quanquam  non  videa-  de.intur.  Respondeo,  significasse  D.  Thom., 

tur   hic  sensus  D.  Thou).,  (pii    indifiorenter  Chrisluin  esse  hosliam,  quaMmmediate  offer- 

loquilur  de  iinmolatione  et  oblatione,  ut  patet  lur,  non  tamen  esse  sacerdotern  per  se  ipsum 

ex  verbis  de  Ambrosii,  quibus  suam  rationem  imniediale  ofTerentem,  sed  per  alium,  verum 

confirinat.  etiam  sacerdotem,  el  ita  sacerdotem  et  hos- 

2.  ExpHcatur  secunda  ratio  D.  Thom.  —  tiam  non  esse  omnino  idem.  Addi  etiam  po- 

Secunda  ralio  D.  Thom.  in  forma  est  hnec  :  tesl,  esse  sacerdolcm,  proul  in  propria  specie 


per  hoc  sacramenlum  efficimur  participes 
fructus  Dominicie  passionis;  ergo  in  eo  im- 
niolalur  Chrislus.  Qu;e  illalio  difficilis  sane 
esl;  quia  participare  fructum  passionis  Chri- 
sti,  conmmniter  fil  per  usum  sacranientorum 
omnium,  in  quibus  non  propterea  Christus 
immolalur,  et  ideo  hsec  supponenda,  vel  sub- 
inlelligenda  videntur,  ut  hiec  ratio  vim  ha- 
beal,  nimirum,  per  celebrationem  hujus 
mysterii ,  solum  quatenus  est  consecratio 
ipsius  corporis  et  sanguinis  Christi,  nobis 
applicari  ex  opere  operato  fructum  passionis 
ejus,  quo  sensu  intelligit  hic  D.  Thom.  qure- 
dam  verba  Ecclesiie  dicentis  ,  quolies  hoc 
mysterium  celebratur,  opus  nostraj  redemp- 
tionis  exerccri ;  dicitur  enim  exerceri ,  non 


exisiit,  hosiiain  vero,  ut  est  sub  alieno  niodo 
sacran)entali. 


DISPUTATIO  LXXIII. 

DE    SACRIFICIO    IN    COMMUNI. 

Disputat.  1  de  sacrificio.  —  Oi^^^nnuam 
D.  Thom.  de  communi  r.ilione  sacrificii  Irac» 
taverit  2.  2,  quaest.  85,  nihilominus  hoc  loco 
prcemittenda  necessario  est,  ut  ex  propriis 
principiis  osiendere  possimus,  quomodo  in 
myslerio  Eucharislire  vera  sacrifi''ii  ratio  in- 
veniatur,  quod  ad  hujus  materia3  complemen- 
tum  necessarium  est,  ut  tota  haec  doctrina  de 
lanlum  secundum  repraesenlationem ,  sed  signis  sensibilibus,  ad  divinum  cultum  insti- 
etiam  secundum  efficaciam,  quia  nobis  appli-  tulis,  perfecla  sit;  hactenus  enim  quaedam 
catur.  Hinc  ergo  a  posteriori  concluditur,  signa  declaravimus,  quaj  ad  sanclificationem 
hanc  celebrationem  esse  sacrificium,  vel  quia  hominum  instilula  sunt,  quffi  sacramenta  vo- 
opus  redemptionis  non  applicatur  ex  opere  camus;  praeter  hsec  autem  necessarium  est 
operalo,  nisi  aut  per  receplionem  sacramenti,  signum  aliquod,  quod  directe  et  per  se  ritum 
aut  per  oblationcm  sacrificii;  sed  ha-c  cele-  ipsum  colendi  Deum  contineat,  quod  sacrifi- 
bratio  Eucharislioe,  ut  sic,  non  est  receplio  cium  appellamus.  De  quo  dicendum  hoc  loco 
sacramenti,  et  tamen,  pcr  illam,  ut  sic,  appli-  est,  quoniam  re  ipsa  conjunctum  est  cum  Eu- 
catur  ex  opere  operalo  passio  Christi ;  ergo  charisliee  sacramento. 
csl  oblalio   sacrificii;  vel   cerle,   quia   sicut 


nostra    redemplio   quoad  sufficienliam  quo- 
daii)  sacrilicio  est  pcrfccta,  ila  debuit  per  ali- 
quod  sacrificium  applicari;  nollum  autem  est 
aliud,  prpeter  hoc  mysterium. 
3.  D.  Thom.  verba  explicantur.  —  In  solu- 


SECTIO  I. 

Utrum    sacrificium    ia    genore    signi    rei    sacra 
coDstituatur. 

i.  Difficultatis  causa.  —  Ratio  dubitandi 

tione  ad  primum  tangil  D.  Thom.  locum  Pauli  est,  quia  D.  Thom.  supra,  quacst.  60,  art.  i, 

in  episl.  ad  Hebrieos,  infra  lale  tractandum.  sacramentum  definiens,   dicit,   esse  signum 

In  solutione  ad  secundum,   uno   verbo  dici  rei  sacrse;  sed  ratio  sacrificii  diversa  est  a 

poterat,  argumentum  solum  concludere,  hic  ratione  sacramenli;  ergo  non  po'est  hoc  con- 

Christum  non  immolari  cruenter;  D.  Thom.  venire  sacrificio.  In  contr.irium  vcro  est,quia 

vero,   ut  magis   explicet   primain   vationem  sacrificium  dicit  aliquod  sensibile  ad  cullum 

arliculi,  decl.irare  voluit,  sicut  per  consecra-  Dei  perlinens;  sed  nihil  sensibiie  polest  per- 

tionem  reprffisenlatur  passio,  ila  altare  cru-  tinere  ad  cuitum  Dei,  nisi  aliquid  siguiiicet 
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fid  honorem  Dci  pertinens,  quod  necesse  est  dat,  ul  conBtat  ex  Pauli   definitione,  el  ex 

aliqiio  niodo  sacrum  esse.  communi  usu;  sed  sncrificlum  proprie  dic- 

2.  Quid  nominis  sacripcii  explicatur.  —  tum    sii^nificat  proprium   aclum   saccrdolis; 

Sacrificii  definitio.  —   Sacrificii  significatio  ergo  sacrificium  non  significat  quciiiliJjet  ac- 

muUiplex  et  analoga  est,  ut  sect.  6  declara-  tura  virtulis,  sed  spccialem  actum  a  sacer- 

bimus;  nunc  vero,  ut  procedere  possiL  dis-  dote  factum  in  cultum  Dei,   nomine  totius 

putatio ,  supponenda  necessario  est  propria  populi ;  imo  nec  significat  quemlibct  actum 

sicnificalio  hujus  vocis,  in  qua,  et  a  nobis  sacerdotis,  sed  polissimum  ac  suprenmm  ac- 

«SLirpatur,  et  communi  usu  recepta  est.  Sa-  tum  ejus,  qui  consistit  inoblationc  abqua,  in 

crificium   ergo  proprie   dictum  est   exlerna  qua  sacrum  aliquid  in  honorem  Dei  conficia- 

et  sensibilis  actio  ,  qua  res  aliqua  ita  Deo  tur.  Atque  hoc  modo  dicimus,  in  antiqua  lege 

offertur,  ut  legilimo  ac  solemni  ritu  in  Dei  fuisse  multa  sacrificia ,  in  nova  vero  essc 

honorem  et  cultum  aliquo  modo  immutetur  a  unum  tanlum  ac  singulare  sacrificium,  in  quo 

publico  et  legitimo  ministro;  quibus  verbis  Christianus  populus  ritu  publico  et  solemni 

nunc  solum  significationem  vocis  describi-  Deum  colit;  nam,  si  sacrificium  in  pncdicta 

mus,  ut  ita  possimus  ad  essentiam  rei  decla-  significatione  propria  non  sumatur,  non  erit 

randam  accedere.    Ilsec    autem    significatio  unum  sacrificium  in  lege  nova,sedmultiplex. 

priir.o  sumpta  est  ex  usu  omnium   Latinee  Tandem  in  hunc  modum   declaratur,   quia 

loquelfB  professorum,  apud  quos  fere  nullus  procdictus  actus  colendiDeum,  qualis  per  da- 

alius  usus  hujus  vocis    reperilur.   Secundo  tam  definitionem,   quid  nominis  sacrificii, 

sumpta  eliam  est  ex  usu  Scripturse  sacree;  explicatus  est,  possibilis  est,  et  honestus,  ac 

licet  enim  verum  sit,  quaeUbet  opera  in  cul-  rationi  conformis,  si  debito  modo  fiat,  ut  pa- 

tum  Dei  relata  interdum  in  Scriptura  appel-  tet  ex  perpetuo  usu  Ecclesise,  tam  in  lege 

lari  sacrificium,  ut  interna  contritio,  Ps.  50  :  gratise,  etscripta,  ex  divina  institutione  ma- 

Sacrificiwn   Deo   spiritus   contribulatus ;   et  nifesta,  quam  in  lege  naturae  ex  interiori  in- 

vocalis  laus,  Psal.    46   ;  Sacrificium  laudis  stincLu  divinse  gratiae,   et  ex  ipsa  naturali 

honorificabit  me ;  eleemosyna,  ad  Heb.  13  :  propensione    rationalis  naturae.   Gum    enini 

Talibus   enim  hostiis   promeretur  Deus;  et  homo  animo  et  corpore  constet,  non  solum 

martyrium,  Sapient.  3,  et  corporis  castiga-  internis  actibus,  sed  etiam  externis,  et  rebus 

tio   ad  Roman.  12;  nihilominus  tameu  omnis  ipsis  sensibilibus  Deum  colere  debet,  ejusque 

h£ec  significalio,  ut  infra  videbimus,  meta-  dominium,  et  principatum  confiteri;  quod  fit 

phorica  est,  etexpriori,  quee  propria  est,  de-  accommodatissime,  dum  res  aliqua  ita  Deo 

rivatur.  Quod  facile  perspicere  licet  ex  dis-  offertur,  ut  in  ejus  honorem  immutetur,  seu 

cursu  veteris  Testamenti,  in  quo  ea  proprie  conficiatur.  Est  ergo  hic  actus  possibilis,  et 

et  simpliciter  dicebantur  sacrificia,  in  quibus  specialem   habcns  honestatem;  potest   ergo 

res  aliquse  in  Dei  cultum  mactabantur,  seu  proprio  etiam  uomine  significari;hoc  ergo  di- 

immolabantur,  et  hoc  modo  ssepe  distinguitur  cimus  esse  nomine  sacrificii,  ut  ex  usu  mon- 

sacrificium  ab  actibus  aliarum  virtutum,  ut  a  stratum  est,  et  ex  etymologia  ipsius  nominis 

misericordia ,  Osese  6  :  Misericordiam  volo,  potest  declarari,  quia  sacrificare  idem  est, 

et  non  sacrificium;  ab  obedientia,  1  Reg.  15  :  quod  sacrum  facere;  sacrifioiura  ergo  signi- 

Melior  est  obedientia,  quam  victima;  et  in  hac  ficat  sacrificationem  ipsam,  seu  actionem,  per 

significatione  dicitur  Psal.  50  :  Quoniam,  si  quam  res  aliqua  offertur,  sacrum  aliquid  circa 

voluisses  sacrificium,  dedissem  utique,  holo-  illam  efficiendo.  Neque  est  aliqua  vox  latina, 

caustis  non  delectaberis.  Et  in  novo  Testa-  quse  iiujusmodi  actum  proprie  significet;  haeo 

mento  est  frequens  hsec  significatio,  pr?eser-  ergo  est  propria  significatio  hujus  vocis ,  iQ 

tim  in  epist.  Pauli  ad  Hebr.,  a  5  cap.  usque  qua  a  nobis  in  hac  materia  usurpatur,  et  in 

ad  10,  in  quo  adducit  verba  Psal.  39  :  Sacri-  hoc  sensu  loquitur  de  sacrificio  D.  Thom.  ia 

ficium  et  oblationem  noluisti,  etc;  cap.  5,  tota  hac  materia,  in  2.  2,  quECSt.  65,  prajser- 

dixerat  :  Omnis  Pontifex  ex  hoininibus  as-  tim  art.  3. 

mmptus,  pro  hominibus  constituitur  in  his,         3.  Sacrificium  sub  signo  sacro,  ut  sub  ge- 

qux  sunt  ad  Deum,  ut  offerat  dona,  et  sacri-  nere,  collocatur.  —  Ex  his  facilis  est  reso- 

ficia  pro  peccatis.  Ex  quo  loco  possurnus  in  lutio    propositse    quaistionis.   Dicendum   est 

hunc  modumargumentari:namsacerdos  pro-  enim,  saorificium  constitui  in   genere  signi 

prie  significat  ministrum  publice  depuiatum,  sacri.  Ila  docet  D.  Tliom.  2.  2,  quaesL  85, 

ut  nomine  lotius  populi  apud  Deum  iiUcrce-  art.  1  et  2,  nam  ex  hoc  principio  proiaat, 
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■usain   sorrificii  esse   connnturaleiu  honiini,  calionem  ex  soia  rei  natura,  sea  ox  institu- 

ciii  proprium  est  nienleui  et  animum  suum  tione,  neque  iu  hoc  esse  polest  ulKi  dubitandi 

signis  sensil)ihl)us  dechirare;  et  inde  etiara  ralio.   At(|ue  in    hoc  seusu  vi(h'lur   dixisso 

ooncludit,  sacrilicium  soli  Deo  esse  ofTeren-  D.  Thoin.  2.  2,  qnfest.  81),  art.  4,  sacrificiura 

dum,  quia  di\  inam  excellentiam  aliquo  modo  non  haherc  aiiuude  huuhMn,  nisi  quia  (it  ob 

significat;   supjjonit  orgo  sacrificium  in  ge-  rovereuliam  Dci;  non  oni?n  est  scnsus,  sacri- 

nere  signi  sacri  constilai.  Quod  etiam  docuit  ficium  de  se  esse  aclum  indiircrcntem ,  qui 

Augustin.,  hb.  5  de  Civit.,  cap.  5,  diccns,  solum  fiat  honus  ex  relatione  exlrinseca ;  hoc 

sacrificium   visihile   invisihilis    sacrificii   si-  enim  cst  pra.*ter  mcnlem  D.  Thom.,  nam  sa- 

cnnni  esse.  Et  cpist.  49,  qua>st.  3,  (Hcens,  crilicium  formalitcr  significat  quemdam  ex- 

S^^^uificativa  esse  omnia   talia  sacrificia ,   et  tcrnum    actum    religionis,   qui    ex    proprio 

quorunidam    rerum    similitudines.    Ratione  ol)jeclo  el  intrinseco  motivo  bonus   cst,  eo 

patct  ex   diclis,  quia    sacrifioiinn  signiHcat  modo,  quo  actus  exterior  capax  est  bonitatis; 

qnardam  actioncm  externam,  et  sacrani,  eo  sensus  crgo  est,  actum  illum  exlernura,  quetn 

quod   cullum    Dei    externum    conlinet;  sed  noniine  sacrificii  significamus,  de  se  nou  ha- 

hujusmodi  actio  materialiter  sumpta,  ut  qui-  bere  honestatem,  sed  solum  (juatenus  impo- 

dam  motus  est,  nihil  in  se  hahet,  quod  ad  situsestadsignificandum  Dei  cultumet  hono- 

honorem  Doi  spcctet,  ut  eoTislat  in  occisione  rem;  est  ergo  sacrificium  sacrum  signum  ad 

vituli,  ct  similibus  sacrificiis;  de  quibus  sub  phicitum  significans. 

hac  ratione  sa^pe  in  Scriptura  dicilur,  nihil  5.  Responsio  acl  rationem  dubitandi.  —  Ad 

iu  se  habere,  unde  placeant  Deo,  et  ab  ipso  rationem  dubitandi  in  principio  posilam  res- 

postulentur;  tota  ergo  ratio  honoris  et  cul-  pondetur,  ralionein  sacri  signi  esse  commu- 

tns  lalis  aclus  in  significationc  consistit,  sci-  nem  sacrificio    et    sacramento,   et  neutrias 

licct,  (juia  per  talem  actum  homo  significat  propriam  rationem  et  difrerenliam  conlinere; 

existiniationem,  quam  de  Deo  habet,  et  sub-  qua3   aulem  illa   sit    in  sacramento ,    supra 

missioneni  animi  sui  ad  ipsum,  vel  aliquid  dictum  est;  de  sacrificio  aulem  explicanda 

♦lujusmodi;  est  ergo  de  ratione  sacrificii  hu-  superest. 
jusniodi  sacra  significatio. 

4.  Sacrificii  sifjnvm  est  '<xd  placitum  m-  SECTIO  II. 

ventxm.   —   Alque    hmc    colligitur    primo,  „  .,        ...        ...         ,  ^    , 

.„.                     .                ji-.            .  Quid  sacrincium  sigmncare  dcbpat,  seu  quse 

«acrificmm  esse  signum  ad  placitum,  et  ex  siguificaiio  de  ratione  sacriiicii  sit. 
instilutione,  qualia  fere  sunt  onmia   signa, 

•quibus  homo   exprimit  ralionalem  nientcm  1 .  In  omni  signo  ad  placitum  duo  3unt  pra> 

suam.  Patet,  quia  hujusmodi  signiliealio,  non  cipue  consideranda,  materiale  scilicet,  qiiod 

est  naturalis  tali  actioni  exteriori  secundum  est  res  vel  actio  ad  significandum  imposita, 

se  considerbtee,  v.  gr.,  occisioni  vituli,  aut  et  formale,  quod  est  significatio  ipsa ,  quaj, 

alteri  simili;  oportet  ergo,  ut  ex  impositione  cum  in  relatione  consistat,  vel  ad  modum  re- 

illi  conveniat;  ad  quam  imposilionem  potest  lationis  expliceiur,  a  fundameato  proximo, 

quidem  in  aclibus  ipsis  externis  consideruri  quod  est  impositio,  et  a  termino  seure  signi- 

aliqua  proportio  et  analogia,  quse  ab  Augus-  ficata  pendet.  Haec  igitur  omriia  sunta  noMs 

tino  supra  similitudo  vocata  est,  et  dici  potest  in  sacrificio  sigillatiui  consideranda  :  primum 

fundamentum  remotuni  hujus  significationis;  vero  de  termino  et  re  significata  dicenduni 

proximum  autem  est  ipsa  impositio,  sine  qua  est,  quia  species  relationis  solet  a  termino 

DuUa  esset  talis  significatio,  utde  sacramentis  sumi,  et  ex    illo   maxrme    pendet  aliorum 

eliam  in  genere  supra  tractavimus;  et  dixi-  cognitio.  Duo  igitur  possurrt  per  sacrificiuin 

mus  etiam    in  priori  lomo,   in  materia   de  significari  :  nTium  est,  interaum  seu  invisi- 

adoratione,  actus  exteriores  de  se  esse  in-  biie  sacrificium ,  ut  Augustin.   dixit ;  aliud 

difierentes  ad  cultum  pra.^bendum,  quia  ex  est  mysterium  aliquod  fidei,  v.  gr.,  passio 

sola  rei  natura   non  habent    determinatam  Christi;  quomodo  dicitur  Christus  immolatas 

significationem;  unde  fit,  ut  eodem  actu  uta-  ab  origine  mundi  in  veleribus  sacriliciis,  tit 

mur  interdum  ad  colendum  Deum  et  Sanctos  ex  Apoc.  4  3  notavit  D.  Thom.  in  hoc  art.  <. 

sub  diversa  intenlione;  sacrificium   autem,  Ethincduplex  siguificatio  consurgit:  una  dici 

utdiximus,  significat  actum  contincntom  pro-  potesl  moralis,  quia  consistit  in  signilicalione 

prium  Dei  cultum  et  honorem  ratione  suaj  alicujus  actus  humani  interioris,  ac  mor.dis, 

significationis;  non  ergo  habet  hanc  signifi-  quia  per  se  perlinct  ad  bonos  mores  hominis; 
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alia  dici  pofest  mystica,  quia  in  repmnsen-  Genes.  22  :  Postqunm  adornverimux,  rever- 

tnlione  alicujus  reconfliti   et  supernaturalis  temur  ad  vos,  el   aliis   locis  infra  citandis; 

mysterii    consistit.    Dcclarandum    igitur   su-  oumia  autem  hacc  in  priedicla  si.^nificalio  le 

pcrest,  qua^nam  istarum  significationum  sit  fundaritur;  est  ergo  ilia  de  ratione  sacrificii. 

de  ralione  sacrificii.  Quod    tandem   exemplo   ;diquo    e\    re  ipsa 

2.  De  essentla  sacrificii  est  aliqua  moralis  surnplo  declaratur,  nam,  quando  in  sacrificio 

significatio.  —  Differentia  inter  sacrificium  aliquo  interficitur  animal   in  honorem   Dei, 

et  sacramentum.  —  Dico  primo  :  aliqua  signi-  illa  actione  significatur,  omnia  a  Deo  proce- 

ficatio  moralis  est  de  ratione  sacrificii.  Unde  dere,  et  sub  ejus  esse  potestate,  et  ideo  ia 

aliquid  in  Deo,  et    aliquid  in  homine  offe-  illius  cultum  inlerimitur;  dum  autem  homo 

reiile  significare  debet,  in  Deo  quidem  su-  illam  actionem  exercet,  vel  nomine  suo  exer- 

premam   excellenliam,   et   dignitatem  primi  ceri  facit,    profiletur  se  recognoscere  qiod 

principii,   ultimi   finis,   et  supremi    domini  per  illam  significatur.  Unde  Levit.  i  et  s  epe 

rerum  omnium,  in  homine  vero  subjeclionem  in   veteri  Testamenlo  praecipilur,  ut  homo, 

ad  Deum,  et  recognitionem  prsedictse  divinae  offerens  sacrificium,  manum  imponat  super 

excellentiae  ac  potestalis.   Haec  assertio   su-  animal  quod  immolatur,  ut  significet  ipsum- 

mitur  ex  D.  Thorn.  et  Augustino,  locis  cilalis  met   esse,   qui    in  illa   victima    tanquam   in 

praccedente  sectione;  hac  enim  ralione  dixit  signo  quodam  se  immolat,  Deoque  submittit; 

Augustinus,  sacrificium  visibile  esse  signum  et  D.  Thom.  supra,  qusest.  82,  art.  4,  dicit, 

invisibilissacrificii;  hoc  enim  invisibile  sacri-  eum  qui   sacrificat,  solere  de  re  sacrificata 

ficium  nihil  esl  aliud,  quam  interna  devolio  et  participare,  ut  per  hoc  ostendat  ad  se  sacri- 

dispositio,  qua  homo,  et  per  intelleclum  re-  ficium  inlerius  pertinere,  quia  exterius  sacri- 

cognoscit  Deum,  ut  supremum  dominum;  et  ficium   signum    est   interioris   sacrificii;   est 

per  voluntatem  vult  se  Deo  submittere,  co-  ergo  haec  significatio  maxime  essentialis  sa- 

lendo  ipsum,  et  profitendo  hanc  ejus  excel-  crificio.  Denique  ex  hac  significationesumitur 

lentiam;  ergo  hajc  significatio  moralis  est  de  prima  et  potissima  differentia   inter  sacrifi- 

rationesacrificii,  que,  lam  ex  parleDei,quam  cium  et  sacramentum;  nam  sacrificium  per 

ex  parle  hominis,  ea,  quae  diximus,  complec-  se  primo  ordinatur  ad  divinam  excellentiam, 

titur.  Unde  ex  hac  significatione  concludunt  et  cultum  ei  debitum  profitendum  et  signifi- 

in  priniis  dicti   Patres,  sacrificium  esse  de  candum;  sacramenlum  vero   non  item,  sed 

lege   naturae,    quia  nalurale  est  homini,   se  ordinatur  ad  aliquam  hominis  sanctificatio- 

interius    subjicere   Deo,    et    internum   hunc  nem  significandam,  ut  supra  dictum  est. 
affectum  exlerno  signo  prodere;  deinde  con-         3.   Mystica  significatio  non    imbibilur  in 

cluditur,    sacrificium    continere   singularem  ratione  sacrificii  primaria,  licet  ei  annexam 

cultum  Dei,   solique  vero  Deo  esse  offeren-  esse  non  raro  contingat.  —  Objectioni  occur' 

dum,  ut  late  tractat  Auguslin.,  conlra  Adver-  ritur.  —  Evasio  refutatur.  —  Dico  secundo  : 

sarium   legis  et  Prophetarum,  cap.  18,  et  significatio  mystica,  etiamsi  cum   sacrificiis 

lib.  8  de  Civit.,  cap.  28,  et  lib.  10,  cap.  5,  praesertim  a  Deo  inslitutis  conjuncla  sil,  non 

ubi    hac   ratione  inquit   :  Sacrificium,    etsi  lamen  videtur  esse  de  primaria  ratione  et 

ab  homine  offertur,    res   tamen  divina  est;  essentia  sacrificii.  Probatur  primo,   quia  si 

et  epist.   49,   quaest.  3  :  Intelligendum  est,  sacrificium  visibile  habeat  priedictam  signifi- 

iT\({u\l,quam  sit  res  antiqua  sacrificium;  quod  cationem  invisibiiis  sacrificii,  hoc  ipso  erit 

non  nisi  uni  vero  Deo  offerri  debere,  veraces  verum    sacrificium  ;  sed    potest   praedictam 

ac  sacrx  litterse  monent;  et  ob  hanc  causam,  significationem  habere    absque  alia  mysiica 

ut  ibidem    docet,    daemones    omni    lempore  significatione,  ut  per  se  manifeslum  est;  nihil 

vehemenler  optarunt,  ut  homines  sibi  sacri-  enim  repugnat,  aclionem  aliquam  externam 

ficium  offerant,  scilicet,  ul  divinum  honorem  ordinari  ad  praedictum  Dei  cultum  significan- 

usurparent.   Dxmones    enim   (ait  lib.    10  de  dum,    et   non  ad   reprcEsentandum   aliquod 

Civit.,  cap.  19)  non  cadaverinis  nidoribus,  aliud  mysterium;  ergo  talis  myslica  reprae- 

sed    divinis    honoribus    gaudent.    Unde    ex  sentalio  non  est  essenlialis  sacrilicio,  Dices  : 

omnium  hominum  communi  consensu  et  con-  etiarn   potest  per  aliquam   actionem   hujus- 

ceplione,  sacrificium,  supremum  latriae  cul-  modi    repraesentari  aliquod    myslerium   re- 

tum  continet,  qui  per  anlonomasiam  nomine  conditum  ,   et  non    divina    excellentia,    nec 

adorationis  simpliciter   dictae  significari  so-  subjeclio   hominis    ad   Deum.    Respondetur, 

let,   et  ideo  eadem  vox  sacriiicio  Iribuilur,  hoc  quidem  fieri  posse;  tale  auteui  signura 
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tion  esse  fuluriim  sacrificium,  quia  deest  illi  luiiuaiui!  uatumR;  consoquilur  enim  rationein 

prima    et   essenlialis    significatio    sacrilicii.  ipsain  naturalem  secuiulum  se;  unde  siipra 

Dices,  idein  responderi  posse  de  alia  aclione  eliam  ostendimus,  si,  non  inlerveniente  pec- 

significanle  pricdictuin  Dei  cullum  et  excel-  calo  A<la>,  stalus  innocentiie  durasset,  futu- 

lenliani,  el  non  aliud  myslerium.  Responde-  ruin  in  illo  fuisse  sacrifieii  usuin  ;  sed  sacri- 

tur  non  esse  similein  ralionem,  quia,  posita  ficium    crucis   Chrisli    poslerius   est ,    quara 

illa    priori  significationo,   servatar  ratio  el  lapstis   humanaj   natunc,  ab  illo,  suo  modo 

definitio  sacrificii  ab  Augustin.  Iradila,  el  e.x.  pciulens;  ergo  esse  signum  ejus,  non  potest 

comniuni  omnium  gentium  usu,  et  concep-  esse  de  primaria  ratione  sacrificii. 
tione  sumpta.  Unde  argumenlor  secundo  ex         4.   Conlra  pvxdictam  conclusionem  ohjec- 

usu  onuiium  hominum   lam   fidelium,  quam  tiones  aliguot  dissoivuntur.  —  Prima. — Sed 

infidelium  :  omnibus  enim  fuit  conununis  sa-  contrahancconciusicviem  objici  polest,priino, 

crificiorum  usus,  diverso  tanien  niodo;  nam  quia  mystica  significatio  est  de  rationesacra- 

inlideles  falsis  diis  sacrificia  oflerebant,  qui  mcnli,  ut  supra  declaralum  est ;  ergo  eliam 

licet  nulla  alia  mysteria  per  sua  sacrificia  re-  erit  de   ratioiie  sacrificii.    Respondelur,  ne- 

priTsentare  inlenderent,  prajlerquam  supre-  gando  consecjuentiam;  imo  haec  esse  potest 

nium  cullum  ejus  nuniinis,  quod   colebant,  allera  notanda  diflerenlia  inter  sacrarnentum 

hoc   ipso  sacrificia  offerebant;  ergo  signum  et  sacrificium.  Cujus  ratio  primum  reddi  po- 

€sl,  hanc  solam  significationem  esse  de  ra-  tcst  ex   notatione   ipsoruin    nominum;   nam 

tione    sacrificii;    qua)    vera    erit    in    vero  sacramentuin  idem  est,  quod  sacrum  myste- 

sacrificio,  falsa  aulera  in  falso,  seu  idolola-  rium,  et  ideo  de  ratione  illius  est,  ut  aliquod 

triam  continente.  At  vero  fideles  et  jusli  vero  arcanum  in  se  recondat  atque  significet;  at 

Deo   vera  sacrificia  semper  obtulerunt,  ex  vero  sacrificium  idem  est,  (juod  sacrum  fac- 

Adamo   usque,   saltem   post  lapsum,    ut  D.  tum,  et  ideo  ad  ralionem  illius  satis  est,  quod 

Thomas    docet,  dict.    quicstione    85,   2.  2,  respectu  Dei  reiigiosam  inenlein  indicet. 
art.  1,ad  2,  et  tamen  non  videtur  necessa-         5.   Secunda.  —   Secundo    o])jicitur,   quia 

riuni,   ut   in  omnibus  illis   sacrificiis  fuerit  omnia  sacrificia  habent  virtulem  et  valorem 

mystica  significalio,  pra'serliin  in  his ,  qui  ex  sacrificio  mortis  Christi ;  ergo  est  de  ra- 

tempore  legis  naturaj  sacrificia   ofl"erebaut,  lione   eorum,    ut   respectu    illius  myslicam 

non  ex  speciali  reveiatione  divina,  sed  pro-  aliquam    significationera     habeant;     neque 

prio  arbitrio  et  delerminatione  ;  in  illis  enim  propterea    necessarium    erit,   ut   ipsuminet 

sacrificiis    non    potest    facile    fingi    mystica  sacrificium    crucis   similem    significalionem 

significalio,   prffisertim   apud  eos,   qui  non  niyslicam   habeat,   quia ,    cum  sit   primuni 

habebant  explicitam  fidem  Chrisli;  non  est  exemplar,    superioris    rationis    esse    debet, 

ergopraedicta  significatio  de  ratione  sacrificii.  satisque    est,    quod    seipsum    repracsentet; 

Unde  sumitur  confirmatio,  quia   sacrificium  quanquam  respectu  suorum  efl^ectuum  non 

est  de  lcge  naturai,  ut  dicemus;  erat  ergo  omnino  carere  videatur  aliqua  significatione 

possibile  ex  vi  solius  ralionis  naturalis;  sed  mystica;  nam  mors  Christi  peccali  morlein 

mystica  significalio  non  diclatur  solo  lumine  significavit.    Respondetur    primo,    negando 

rationis  naturalis;  ergo  lalis  significatio  non  consequentiam;  nam  posset  sacrificiuin  par- 

est  de  ratione  sacrificii,  sed  sufficit  altera  ticipare   virtutera  et  valorem  ex  sacrificio 

moralis,  quse  ralione  naturali  inveniri  potest.  mortis    Chrjsti,    quaravis    solum    divinuin 

Tandem,  sacrificium  ipsum  mortis  Chrisli  fuit  cultum,  et  nullum  aliud  supernaturale  mys- 

verum  et  perfectum  sacrificium,  habens  prae-  lerium,  neque  ipsum  crucis  sacrificiuin  signi- 

dictam  moralem  significaliouem;  nuUa  tamen  ficaret;  sicut  actus  animi,  quibus  apud  Deum 

fcignificatio  mystica  in  eo  excogilari  potest,  meremur,vel  satisfaciraus,  ex  Christi  raerilis 

quia   non  est  impositum  ad   aliquod    aliud  valorem  parlicip;int,  quamvis  non  siiit  im- 

sacrifieium ,    vel    supernaturale    myslerium  positi    ad    significandura    illam,    quia    hoec 

significandum  :  ergo.  Atque   hinc  a  forliori  participatio  non  fundatur   in  significatione, 

concludilur,  non  esse  de  ralione  veri  sacri-  sed  in  morali  causalitale,  seu  diraanatione, 

ficii,  ul  significet  sacrificium  mortis  Christi,  nimirum,  quia  omnes  hi   actus  noslri  inni» 

quia   haec  siguificatio   niystica  est;   si   ergo  tuntur  Christo,  tanquara  primffi  caus;e  in  suo 

nulla  myslica  significatio  est  de  ratione  sa-  ordine.  Secundo  dicitur,  esse  extra  rationem 

crificii,  neque  hac  etiam  erit.  Ilem,  quia  ratio  sacrificii,  ut  sic,  habere  nliquam  virlutem  vel 

pacrificii  prior  est,  et  independens  a  iupsu  vaiovcm  ex  sacrifioio  ChrisUj  nam  ifl  ^la^ij 
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innocenliae  potuissel  esse  sacrificium,  etiam  intelligitnr  prfefliclus  locus  Pauli;  atqiie  idem 

gi  Cliristus  in   illo   futurus  non    fnisset,   et  dici  potost  de   sacrificiis    Aljrah;e,    et  aliis 

ideni  potuisset  Deus  ordinare  in  statu  naturue  hujusmodi.  Quod  si  aliquod  sacrifirium  obla- 

liipsae;  quamvis  ergo    demus,   omnia  sacri-  tum  fuit  al)sque  fide  explicita  mortisChristi, 

ficia,  quae  de  facto  habent  valorem  aliquem  a  illud  quidem  repraesentare  non  potuit  sacrifi- 

Christo,  consequenter  habere  ahquam  signi-  cium  Christi  ex  speciali  imposilione,  saltem 

ficationem  mysticam  ejus,  vel  passionis  illius,  hominibus    cognita.    Nam  Deus  fortasse  io 

non  inde  fit,  talem  significationem  esse  de  omnibussacrificiis  hancreprajsentationom  in- 

ralione  sacrificii.  Unde  dicilur  tertio,  aliud  tendebat,  et  ideo  in&pirabat  modum  s.-icrificii 

esse,  declarare,  quid  sit  de  primaria  ratione  ad  hanc  significationem  accomraodalum,  licet 

et  essentia  sacrificii,  quod  hactenus  fecimus ;  non  semper  homines  mysterium  perciperent. 

aliud  vero  inquirere,  quid  de  facto  habuerint  Nihilominus  tamen,  sicut  tales  homines  sal- 

omnia  sacrificia,  pra^sertim  ea,  qu?e  aliquo  vabantur  in  fide  Christi  implicita,   ita  dicl 

modo  divinam  habuerunt  institutionem,  quod  possunt  suis  sacrificiis  implicite,  et  in  actu 

in  prajdicta  objectione  insinualur;  sic  enim  exercito,  Christi  sacrificium  repraesentasse, 

verisimile  est,  omnia   sacrificia  supornatu-  quia  omnia  faciebant  ad  colendum  et  placan- 

ralia  et  grata  Deo,  a  morte  Christi  distincta,  dum  Deum,  qui  nisi  per  Christi  sacrificium 

fuisse  imagines  et  repraosentaliones  quasdam  placari  non  potuit.  Atque  hoc  modo  dici  po- 

sacrificii  cruenti  Christi,   quod  quidem   de  test,  in  omnibus  sacrificiis,.  quae  de  facto 

sacrificio    legis   novse    certissimum    est,    ut  fuerunt,  inventam  fuisse  aliquam  significa- 

postea  videbimus;  de  sacrificiis  autem  legis  tionem  mysticam  sacrificii  Christi,  propter 

veteris   id  docet  Augustin.,   10  de  Civit. ,  quod  fortasse  dixit  Sander.,  lib.  1  de  Visib. 

cap.  25,20contra  Faustum,  cap.  21,et2  con-  Monarch.,   cap.  6,  sacrificium  Christi  esse 

tra  Adversar.  legis  et  Proph.,  cap.  18;  et  velut  primum  exemplar  caeterorum,  quae  eo 

D.  Thom.,  1.  2,  quaest.  102,  art.  3;  et  sumi.  magis  propria  sacrificia  sunt,  quo  perfectius 

tur  ex  Paulo,  fere  tota  epist.  ad  Hebraeos;  et  illud  repra^sentant.  Et  ratio  reddi  potest,  quia 

ex  generali  regula,  quam  tradit.,  1  ad  Cor.  1 0 :  sicut  voluit  Deus,  onmes  homines  per  Christi 

Omnia  in  figura  contingebant  illis.;  et  induc-  mortem  salvari,  ita  eliam  voluit,  ut  hanc 

tione  posset  ostendi,  si  res  non  esset  valde  fidem  suis  sacrificiis  profiterentur,  ipsum  sa- 

prolixa,  et  a  praesente  instituto  aliena.  Et  crificium  mortis  Christi  eis  repraeseiilaado. 

eadem  fere  ratio  est  de  sacrificiis  legis  ua- 

turffi,  maxime  quae  offerebantur  ab  omnibus  SECTIO  III. 

habentibus    expressam   fidem    mysteriorum  ..  .     .,  ..      ' 

^,    .    .  •  T  II-  .,„  ^f  .-^oi-^^».,         utrum  ad  rationem  sacrincu  nacessana  sit  divtna 

Chnsti ,  et  ex  speciah  revebtione  et  mst  ncta  .^^^^.^^^  ^^l  j^^^^^  ^^j^^.^^ 

divino,  quale  fuit  sacrificium  Melchisedech, 

quod  et  sacrificium  nostrum  Eucharisticum,         4 .  Deim  necessario  esse  sacrificiorum  auo- 

et  consequenter  crucis    sacrificium  signifi-  torem,  qualiter  probetur.  —  Quaestio  hcec  vi- 

cavit ,  ut  in  1.  tomo  hujus  3  partis,   circa  detur  magis  ad  causam,  seu  institutioneoi 

quaist.  22D.  Thom.jlate  dictum  est.  Idemque  sacrificii  explicandam,  quam  ad  essentiam 

credi  potest  de  saorificio  Abel,  qui  de  primo-  ejus  pertinere;  tamen  quia  impositio  ipsa  in- 

genitis  gregis  sui  obtulit,  ut  dicitur  Genes.  4;  trat  essentialem  rationem  sacrificii,  tanquam 

et  Paulus  ad  Hebr.  11,  explicat  fide  obtulisse  proxima  ratio  significalionis  ejus,  ideo  noa 

hostiam,  quam  Ecclesia  in  canone  declarat,  possunt  haec  duo  disputatione  sejungi,  quia 

fuisse  verura  sacrificium;  unde  multi  proba-  ad  declarandum,  qualis  requiratur  impositio, 

biliter  existimant,  obLulisse  agnum  aliquem  necessarium  est  simul  exponere,  a  quo,  quave 

ex  fide  passionis  Christi,  et  ad  repraesentan-  auctoritate  fieri  possit.  Videtur  ergo,  soIuol 

dum  illam ,  sive  id  fecerit  ex  speciali  Dei  Deum  posse  sacrificium  instituere,  seu  ad  si- 

revelalione,  ut  ex  his,  quae  Augustin.  Iradit,  gnificandum  imponere,  et  hoc  sensu  iraposi- 

lib.  1  de  Mirabil.  sacrae  Sripturae,  cap.  5,  tionem  hanc  debere  esse  divinam.  Pnmo^ 

coUigi  potest,  sive  ex  paterna  tradilione,  quia  solus  Deus  potest  esse  auctor  sacramea- 

ulroque  enim  modo  fieri  potuit.  Adam  enim  torum ;  ergo  et  sacrificiorum ,  quia  non  est 

statim  post  peccatum  redemptionem  agnovit  sacrificium  res  minus  sacra  et  divina,  quam 

futuram  per  Christi  mortem,  unde  in  ejus  sacramentum.  Secundo,  quia  in  sacrificio  ali- 

fidei  protestatione  talia  sacrificia  instituisse  quid  offertur,  et  quasi  donatur  Deo,  quo  ipse 

probabile  est.  Et  de  hac  fide  Cliristi  recle  honoretur,  et  colalur;  sed  noa  polest,  aut 
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donatio  ratn  esse,  nisi  constet,  Deuiu  tale  do-  visibilis  suffioit  significatio  moralis  invisihilis 

num  aireptare,  aut  oblatio  esse  honorifica,  sacrificii ;  ha?c  enim  sii^iiificalio  est  adeo  pro- 

Disi  ei  sit  grala  ;  neutrum  aulcm  horum  con-  portionata  luimame  naturie,  ut  proplerea  di- 

Stare  potcsl ,  nisi  talis   modus  oblationis  ab  catur  sacriliciuiu  esse  dc  lciic  naturuj;  ergo 

ipHo  Dco  Iraiiitus  sit;  est  ergo  hoc  necessa-  iuiposilio  alicujus  signi  ad  lioc  signilicandum 

rium  ad  legitimum  et  verura  sacrificium ;  quiis  non'  est  adco  supra  naturam  hominis,  ut  sem- 

enim  ausus  fuisset  per  occisionem  vituli  Dcum  per  rcquirat  divinam  auctoritatem,  a  qua  im' 

honorarej  nisi  ipsemet  dedararet,  se  tali  ho-  mediate  proficiscalur.  Setundo  polest  homo 

Dore  essc  contenlum,  eamque  actionem  ad  id  imponere  voces,  quibus  signilicet  interiorera 

significandum  imposuisset?  Terlio,  quia  alias  exislimationem,  quam  do  divina  excellentia 

possent  nunc  in  Ecclesia  institui  nova  sacri-  habet,  et  snbjectioneiii  ad  illam ;  ergo  etiain: 

fi«ia  ab  Eucharistia  dislincta,  et  simililer  in  potest  imponere  res  aliquas,  vel  actioncs  ad 

veteri  synagoga   licuisset  diversa   inslituere  illam  significaudam,  quia  non  solum  verbis, 

sacrificia   ab  his,  quoe  in  ipsa  lege  tradita  sed  etiam  rebus  et  actiouibus  polest  homo  in- 

erant ;  utrumque  aulem  horum  manifesle  fal-  teriorem    mentem   exprimere;   ergo    eadem 

sum  est.  ralione  potest  illam  significationem  tribuere 

2.  In  hac  re  supponendum  est,  sermonem  alicui  actioni  ad  sacrificium  accominodatae; 

espe  do  institutione  seu  imposilione  divina  quia  non  est  in  hoc  ulla  specialis  repugnan- 

proprie  dicta,  id  est,  quae  immediale  a  Deo,  lia,  ut  clarius  ex  duabus  sectionibus  sequen- 

seu  a  Christo  Domino  facta  sit;  nam  illa,  quse  tibus  conslabit.  Tertio  id  declaratur  in  sin- 

fit  ab  homine  per  potestatem  a  Deo  acceptam,  gulis  statibus  humanfe  natarae;  nam  si  consti- 

licet  referri  possit  in  Deum,  a  quo  esl  on)nis  tuamus  hominem  in  pura  natura,  ille  solum 

Inijusmodi  potestas,   sinipIiGiter  tamen  hu-  posset  cognitione  et  ratione  naturali  Deum 

mana  est;  nam  huniano  arbitrio  definitur,  et  recognoscere,  ut  naturfc  auctorem  etdomina- 

statuitur;  quomodo  supra  diximus,  institutio-  torem,    et    consequenter  posset   hujusniodi 

nem  sacramentalium  esse  humanam,  quamvis  mcntem  suam  signis  visibilibus  ostendere,  et 

sit  ab  Ecclesia  per  potestatem  a  Christo  ac-  hscc  potestas  ei  esset  ominino  connaturaIis,^x 

ceplam.  Secunclo  statuendum  est,  non  esse  solo  naturaj  lumine  illi  conveniens.  Quia,  si- 

sermonem  de  potentia  absolutai,  quia  supra  cut  est  naturale  homini  colere  Deum,   non 

dictum  est^  de  potenlia  absoluta  posse  Deum  solum  interius,  sed  etiam  exterius,  ita  etiam 

commillere  puro  homini  potestatem  ad  insti^-  imponere  signa  ad  hunc  finein  accommodata; 

tucnda  sacrameuta ;  multo  ergo  certius  est,  extcrnus  namque  cultus  non  fit ,  nisi  signis 

posse    etiam    commiltere    potestatem    insli-  visibilibus,  ad  placitum  et  ex  impositione  si- 

tuendi  sacrificia;  loquimur  ergo  de  potentia  gnificantibus;  nec  deberet  homo  in  eo  statu 

connaturali  homini,  seu  natura?  humanae,  aut  expectare  divinam  imposilionem  et  revelatio- 

secundum  se,  id  est,  in  pura  natura,   aut  nerii ;  haec  enim  non  est  debita  horaini  secun- 

prout  elovata  est  ad  supernalUTalem  statum  dura   se,   sed  excedit  potius  slatum   purae 

per  ordinem  graliae;  nam  in  utroque  statu  naturae.  Si  vero  loquamur  de  homine  elevato 

exerccre  posset  actum  sacrificandi  sibi  ac-  ad  statum  gratiae,  consequenter  in  eo  suppo- 

CDOimodatum,  quia,  sicut  Deuni  posset  inte-  nenda  est  fides,  et  supernaturalis  cognitio; 

riuscolere  invisibilisacrificio,ilaetuim  posset  qua  supposita,  sicut  est  connaturale  homini 

aliquo  sacrificio  visibili  suum  invisibiie  sa-  sic  instiluto  interius  colere  Deuin  supernatu- 

crificium  manifestare.  rali  cultu,  ita  etiam  est  iili  connaturalis  po- 

S.  Homines  in  qualicumque  statu  existentes  testas  ad  ulendum  signis  visibilibus,  inter 

ex  se  poterant  sacrificia  instituere.  —  Dico  quae  sacrificia  comprehenduntur,  quibus  ta- 

ergo  primo  :  ex  riatura  rei  polest  humanuni  lem   interiorem   cultum   significet,    propter 

genus  in  quocumque  statu  vioi  exislens  insli-  easdem  rationes,   quee  servata   proportione 

luere  sacrificia  suo  statui  accommodata,  qui-  applicari  possunt,  quia,  neque  in  lali  statu 

bus  Deum  colat,  el  honoret;  quapropler,  si  hominis  necessarium  absolule  esset,  specia- 

gola  essentialis  ratio  sacrificii  consideretur,  lem  revelationem,  aut  impositionem  Dei  ex- 

quamvis  ex  divina  instilutione  seu  imposi-  pectare,  quia  haec  eliam  non  est  illi  simplici- 

lione  esse  possit,  non  tamen  eam  necessario  ter  debita,  cum  possit  homo,  pec  fidem  et 

requirii;  sed  polest  etiiam  esse  ex  humana  gratiam  convenienter  operando,  hujusmodi 

institutione.   Probatur  primum  ex  generali  opera  et  munera  sufticienter  exercere.  Et  ideo 

priucipio  posito,  quod  ad  ralionem  sacrilicii  D.  Thom.,  2.  2,  qutcst.  85,  art.  1,  ad  I,  sub 
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disjiinctione    dixit,   oblalionem    sarrific-ii   in  etiam   esl  aliqnibiis  sacrifiriis  legis  naturre, 

coiiimiini  cssc  de  lece  n;itur{e,  sed  dctermi-  ul  sacrificio  Mcli  liisedech,  elc.  Quo(]  aiitcm 

nationem   saciificiorum  esse   ex   inslilutione  interdum  voluerit  Deus  poteslatem  humanam 

buniana,  vel  divina,  in  quo  aperte  docet  con-  circa  hoc  coarclare,  ut  aliquis  populus,  v.gr., 

chisionem  positam,.  mmc  Chrislianus,   el  ohm   Jud.iicus,  nullis 

4.  Sacrificionm  diffiniendoriim  in  aliqua  aliis  sacrificiis  uterelur,  nisi  ah  ipso  Deo  im- 

repuhlica  potcstalem  silji  Deus  reservare,  et  mediate  institu»is,  ex.  multis  eliam  capitibuS 

potuit  et  voluit.  —  Sic  Eucharisticum  sa-  oriri  potuil;  primo  ex  speciali  Dei  dilectione 

crificium  legitimaque  ex  veteribus  inslituta  erga  lalem  populum;  melius  enim  el  honori- 

sunt.  —  Dico  secundo,  fieri  posse  a  Deo,  et  ficentius  est  sacrificiis  divinis  uli,  quam  hu- 

Ssepe  eliam  faclum  esse,  ul  sacrificiorum  in-  manis;  et  ideo  in  principio  in  lege  naturre, 

Slilulio  in  aliqua  rcpublica  solum  Deo  reser-  quando  lam  fides,  quam  alia  dona  superna- 

vata  sil.  Iloc  probanl  ex  parte  argumenta  in  turalia,  minus  liberaliter  hominibus  commu- 

principio  posiia.  Et  quidem  potestas  hsec  di-  nicabantur,  nulla  talislex  hominibus  imposila 

vina  per  se  fere  nota  est.  Nam  licet  in  hu-  est,  sed  determinatio  sacrificiorum,  hominum 

mana  natura,  vel  republica,  sit  poteslas  ad  arbitrio  est  relicla,  paucis  fortasse  exceptis, 

ferendiis  leges,  quibus  se  ipsam  gubernet  et  quibus  ex  speciali  gratia  Deus  interdum  defi- 

regat,  tamen,  quia  h;cc  potestas  est  sub  po-  nita  dedit  sacrificia;   in  lege  autem  veteri, 

teslate  Dei,  qui  supremus  est  Rector  et  pro-  quando  Deus  specialem  populum  sibi  specia- 

visorhumanpenaturee,  potest  Deus  praevenire  liter  dileclum  elegit,  coeperunt  etiam  sacri- 

illam  humanam   poleslatem,  proprias  leges  ficia  specialitcr  divina  lege  definiri.  Secundo, 

ferendo,  quas  humana  potestas  nec  mutare,  hoc  potuit  provenire  ex  speciali  dignitate  et 

nec  minuere  ulla  ralione  possit,  neque  etiam  excellenlia  alicujiis  sacrificii,  quae  ratio  po- 

augere,  si  Deus  velit;  eamdem  ergo  potesia-  tissime  locum  habet  in  lege  nova,  ut  infra 

tem   habel  circa   leges  sacrificiorum;    nam  late  tractabimus;  nam  in  lcge  veleri  potius 

«adem  est  de  illis,  quae  de  cceieris,  ralio,  vel  sumenda  est  ralio  ex  multitudine  sacrificio- 

certe  major,  quia  proxiraius  divinum  honorem  rum;  tot  enim  ac  tanta  sunt  a  Deo  instituta,  et 

attingunt.  Quod  vero  ad  usum  pertinet,  cer-  preecepta,  ut  vix  polueriut  homines  alia  su- 

tum  est,  in  lege  nova  Christum  Dominum  peraddere,   neque   id   posse   facere  omnino 

usum  esse  hac  potestate;  ita  enim  unicum  oportuerit.  Unde  in  Chrisliano  populo,  quod 

Eucharisliae  sacrificium  insliluil,  ut  noluerit  unico  sacrificio   contentus  esse   debeat,   ad 

€um  illo  aliud  multiplicari  aut  misceri,  ut  in-  illius   dignitatem  et    spiritualem   libertatem 

ferius  locissuis  demonstrabimus.  Atque  idem  pertinel;  in  populo  autem  Judaico  potius  ob 

censendum  est  de  statu  legis  veteris,  ut  ipse  ignoranliam  et  imbecillitatem  ejus,  oportuit 

usus  satis   probavit;  nulla   eniin  in  populo  tot  sacrificiis  carnalibus  a  Deo  institulis  gra- 

Hebraeo  legilima  ac  vera  sacrificia  inlroducta  vari,  ut  per  illa  ab  idolorum  cultu  abstrahere- 

sunt,  practer  ea,  qute  in  lege  sunt  a  Deo  tra-  tur;  et  ideo  non  decuit,  alia  sacrificia  eis  per- 

dila.  Ratio  autem  hujus  rei  ita  potest  expli-  mitti,  ne  divinis  sacrificiis  profana  aliqua,  et 

cari  :  nam    quod  Deus  specialiter   voluerit  indecentia  miscerent. 

aliqua  sacrificia  sua  auctoritale  instituere,  ex         5.  Eesponietur  oppositis  rationibus.  —  Ad 

mullis  capitibus  oriri  potuit;  videlicet,  vel  primum  igilur  respondetur,  negando  conse- 

quia  opus,  quo  sacrificium  perficilur,  super-  quentiam,  quia  sacramentum  includit  prac- 

uaturale  est,  et  ex  divina  omnipolentia  pen-  ticam  signification-^m  gratiae   sanctificantis, 

dens,  ut  contingit  in  noslro  Eucharistico  sa-  quam  solus  Deus  potest  sub  signo  sensibili 

crificio;  vel  quia  voluit  in  tali  sacrificio  non  infallibililer,  aut  statim  dar^,  aut  in  futurum 

tantum  esse  significalionem,  sed  etiam  effica-  promiltere;  et  ideo  polestas  ad  imponendjm 

ciam,  quam  solus  Deus  Iribuere  polest,  quod  hiijusmodi  signum  non  potest  hominibusesse 

eliam  convenit  noslro  sacrificio;  vel  certe,  connaluralis;  sacrificium  autem  ex  primaria 

quia  praeter  significalionem  moralem,  voluit  ratione  sua  non  includit  significationem,  quae 

esse  myslicam,  quodammodo  conlinentem  di-  potestatem  humanam  excedat,  quia  satis  est, 

vinam  lestilicationem  alicujus   mysterii  ab-  ut  invisibile  sacrificium  sigmficet;  et   ideo 

scondili;  quod  etiam  suo  modo  reperitur  in  non  est  similis  ratio.  Ad  secundum  responde- 

nostro  sacrificio,  multo  autem  apertius  in  sa-  tur,  ad  illam  parlem  de  donalione,  primum, 

crificiis  veteribus,  quae  futura  mysteria  soli  insacrificio  non  necessario  intervenire  pro- 

Deo  cognila   significabant,   quod  commune  priam  aliquam  donalionem,  qute  Deo  fiat,  sed 
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rei  alicujus  consuinptionem  fnctDm  in  pro-  qu.Tst.  85,  art.  4,  uhi  loquons  de  hominihus, 

testntionem  excellentiae  divina»;  quod,  si  hfec  qui  non  emnt  sub  lege,  tenebantiir  {int|uit) 

oppclleliirdonatio,  non  est  talis,  quee  requirat  ad  aliqua  exteriora  facienda  in  lionorem  Dei. 

propriani  acceplationein   allerius,   quia  non  secundum  condecentiam  ad  eos ,  inlor  quos 

transfcri  d minium  rei  in  illiim,  sed  solum  habilabant,  non  tanien  deterininate  ad  haec, 

illamimmutat,  vel  consecrat  in  honorem  ejus.  vel  illa.  Itaque  toiam  hanc  delerminationem 

Deinde,  esto  adniittamus  propriam  donalio-  eorum  arbitrio  comniittit,  duminodo  decenter 

neni,  quie  acceplationem  requiril,  non  opor-  fiat;  et  ideo  in  solut.  ad  3,  videtur  distinguere 

tet,  ut  speciali  revelatione  talis  acceptatio  a  quaedam  sacrificia  publica  offerenda  per  sa- 

Deo  (iat,  scd  satis  est,  ut  aliqua  generali  lege  cerdotes,  alia  privata,  quai  unusquisque  pro- 

contineatur;  sicut  votum,  quod  est  promissio  pria  aucloritale  offerre  polesl;  igitur  imposi- 

qua-dani,  acceptalionem  requirit  ejus,  cui  fit  tio  seu  institulio  sacrificii  privata  aucloritate 

prcniissio;  et  tamen,  ut  votiim  obliget,  non  fieri  potest.  El  forlasse  Abel  et  Cain  ita  co- 

est  necesse,  ut  speci;\li  revelationc  constet,  luerunt  Deum,  alius  ex  fruclibus  terrae,  alius 

Deum  illud  acceptare;  suificil  eniin  generalis  ex  primogenitis  ovium,  unusquisque  suo  ar- 

lex,  qua  Deus  vult,  vota  sibi  rationabiliter  bilrio  et  volunlale;  dicere  enim,  divina  vel 

facta   adinipleri.  Unde   ex   materia    voti   et  paterna  auctorilate  id  fecisse,   voluntarium 

honestate  rei  promissEe,  slatim   recta  ralio  est,  quia  nec  ulla  auctoritate,  nec  necessaria 

dictat,  an  tale  votum  sit  divinae  voluntati  con-  ralione  fundatur.  Tandem  ex  aliis  aclionibus 

sentaneum  et  acceplum;  idem  ergo  dicendum  externis,  quae  per  solum  motum  proprii  cor- 

est  de  aliis  oblationibus,  seu  sacrificiis.  Unde  poris  ab  homine  fiunt,  potest  homo  eligere 

ad  alteram  partem  de  graliludine  sacrificii,  suo  arbitrio,  quas  decentes  judicaveritad  co- 

seu  quod  sil  Deo  honorificum,  similiter  dicen-  lendum  Deum,  ut  sunl  genuflexio,  manuura 

dum  est,  ad  hoc  non  esse  necessariam  specia-  elevatio,  pectoris  tunsio,  terrae  deosculatio; 

lem  revelationem,  aut  inslilutionem,  sed  duo  quibus  posset  quilibet  homo  uti  ad  internam 

sufficere :  unum  est,  quod  a  Deo  non  sit  prohi-  reverenliam  significandam,  etiam  si  non  es- 

bilus  talis  sacrificii  modus;  aliud  est,  ut  in  sent  in  frequente  usu  aliorum  hominum;  ergo 

ipsa  re,  vel  aclione,  quae  ad  usum  sacrificii  idein  facere  potest  oblatione  sensibili  alicujus 

sumitur,  nulla  sit  indecentia,  neque  impro-  rei  materialis. 

porlio  ad  sacrum  usum,  et  ad  significandum  2.  Humana  respublica  potestate  ad  insti' 

animum  suLjectum  Deo,  ut  supremo  Domino.  tuenda  in  honorem  sacrificia  gaudet.  —  la 

Nam,  ul  D.  Thom.  recte  dixit,  citata  quaest.  hac  re  primo  statuendum   est,   esse  in  hu- 

85,  art.  2,  ad  2,  dignitas  sacrificii  non  ex  mana  republica  polestatem  ad  inslituenda  sa- 

prelio  occisi  pecoris,  sed  ex  significalione  crificia,  quae  nomine  totius  populi  Deo  offe- 

pensanda  est.  Ad  terlium  respondetur,  pro-  rantur,  quae  non    possunt  alicujus    privata 

bare  secundam  asserlionem  posilam.  Aliquae  auctoritale  inslilui,  aut  immulari.  Hoec  con- 

vero  difficultales,  quae  circa  illud  inculcari  clusioestcerla,  et  communi  omnium  gentium 

possent,  proprie  speclantadsacrificium  novae  usu  satis  probata;  nam,  ut  Augustinus  dixit 

legis;  et  ideo  commodius  tractabunlur  in-  49  contra  Faust.,  cap.  11  :  Jn  nullum  nomen 

ferius.  religionis,  seu  v&rum  seu  falsum,  coagulari 

homines  possunt,  nisi  aliquo  signaculorum  vi- 

SECTIO  IV.  sibilium  consortio    colligentur;   quae    signa, 

visibilia  polissime,  fuerunl  semper  sacrificia, 

Ctrum  saciificium,  quod  hominibus  instituere  licet,  ^^^  ^^^^  ^^       ^^^  daemonibus  oblata;  hso 

possit  pnvala  auclontate  insUlui,  vel  tauluu)  pu-  ,,-,,.          •                     ,.  •     •        i     "-« 

blica.  enim  sola  diiierenlia  seniper  fuit  inter  (ide- 

lem  populumetinlidclem,  cum  utriquesacrifi- 

1.  Difficultatis  ratio.  —  Ratio  dubitandi  cioruiaususcominanisfueril,  ut  idem  August. 

orilur  ex  diciissectione  pra2ccdente.Namhcec  notavit,  2  cont.  Faust.,  cap.  21.  Hujusinodi 

poicslas  instituendi  sacrificium  fundalur  in  autem  sacrificia  semper  fuerunt  publico  et 

polesiale  exj)rimendi  interiorem  mentem  per  solemni  ritu  inslitula ,   conmiuni  et  publica 

sensibilia  signa  ;  sed  hoc  positum  est  in  po-  polestate.  liujus  autem  rei  ratio  primo  ex  eo 

tcstate  privaia  cujuscuinque  honiinis;  quilibet  reddi  polesl,  quod  natura  hominum  postulat, 

enim  polest,  quibus  voluerit,  uti  signis,  prae-  ut  in  unum  polilicum  corpus  reipublicoe  con- 

seriim  cuin  Deo  loquens,  qui  omnia  inteiligit.  gregelur ;  hoc  aulein  poiiticum  corpus  ad  Dei 

Et  confirmalur  piimo  ex  D.   Tliom.,  dicld  cullum  debet  polissiiuuui  ordiuari ;  ergo  ao- 

XX.1.  39 
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cesse  esl,  ut  non  solum  singuli  privatc  colant  nus  sacerdotis,  non  cuilibet  homini  propria 

Deuni,  scd  ctiiim  ut  tola  rcspul)lic.i  pcr  mo-  auctorilale  convenire,  scd  ei,  qui  specialilar. 

dum   unius  corporis  cuUum  Dco  exhibeat;  constiluitur  pro  hominibus  in  his,  qufe  sunt 

ergo  nccesse  est,  ut  talis  cultus  ofTcrotiir  pcr  adDeum,  etideo  subdit:  Nec  quisr/uam  sumit 

sacrificium  publica    auctorilate    instilutum,  slhl  honorem ,  sed  qui  vocatur  a  Deo  tanquam 

quia  alioqui  non  posset  nominc  tolius  populi  ylaron,  id  est,  qui  ad  tale  munus  legitime 

oflerri;  ergo  oportet,  ut  haec  poteslas  sit  ia  deput<Uus  est,  vel  immedi;ile  a  Deo,  vel  rae- 

tota  rcpublica,  seu  ejus  capite,  aut  priucLpe,  diante  eo,  qui  aucloritatem  habet  h.inc  dandl 

sicut  est  in  republica  polestas  ad  illa  onioia,  potestatem,  et  ideo,,  2  Paralip.  2C,  Oxias,  qui 


quae  ad  boaam  cjus  gubernalioncm  pcrlineut, 
ut,  vcrbi  gralia,  ad  prasscribenda  rerum 
pretia  ,  et  ad  injponenda  alia  signa  ad  signifi- 
candum ,  et  ad  definiendos  titulos  seu  signa 
bonoris,  quibus  vel  principcs,  vel  magistra- 
tus,  vel  cives  inter  se  mutuo  honorari  de- 


sine  auctoritate  sacendotii  sacrificaadi  munus 
usurpare  voluit,  lepra  fuit  a  Deo  percussus; 
est  ergo  sacerdos  minisler  pubUcus  nomiae 
totius  popuU  deputatus. 

4.  Sacrificium  legitimum,  nisi  ab  auctort- 
tate  publica,  oriri  nequit.  —  Ex  his  ergo  coa- 


bent;  ergo  muUo  magis  extenditur  Iiaoc  po-     cluditur  sacrificium  debere  esse  publica  auc- 
testasad  cuUum,  seusacrificiumdefiniendum,     toritate  institutum,  cum  requirat  sacerdotale 


qaod  nomine  tolius  popuU  Deo  ofTerendum 
est;  et  ideo  Arist.,  7  PoUt.,  c.  8,  et  6  Elhic, 
inter  magistralus,  sine  quUDUS  respubUca 
conservari  aon  potest,  sacerdoles  seu  sacrifi- 
cosponit;  quibus  proinde  ia  repubUca  pria- 


muaus,  quod  pubUca  etiam  aucloritate  insti- 
tui  debet ;  nam  si  sacrificium  a  quoUbet  posset 
institui,  a  quoUbet  eliam  posset  exerceri  et 
ofFerri,  quia  et  majus  est  instituere,  quam 
offerre;  et  qui  potest  sacrificium    ordinare, 


cipem  locum  tribuit.  Et  coufirmatur,  quia,  ut  potest  etiam  ministrum  ejus  designare;  naai 

homines  in  unum  corpus  reipublicae  debito  hcec  ejusdem  sunt  rationis  et  auctoritatis,  et 

modo  congregenlur,  necesse  est,  ut  eliam  ia  se  mutuo  consequuntur.  Secundo  potest  si- 

unum  uomen  religionis  conveniant;  id  aulem  mile  argumentum  sumi  ex  Paulo,  ad  Heb.  7 

fieri  noa  polest,  aisi   in  usu   sacrificiorum  dicente  :  Translato  sacerdotio,  necesse  est,  ut 

eliam  conveniant;  sed  neque  id  fieri  potest,  legis  translatio  fiat;  aam,  sicut  dixit,  trans- 

nisi  illa  sint  publica,  et  commuai  auctorilate  lato  sacerdotio,  ita  potuisset  dicere,  traaslato 

institula.  Nam,  si  unusquisque  proprio  pri-  sacrificio,  quia,  ut  diximus,  illa  duo  semper 

vatoque  arbilrio  sacrificaret,  quot  esseat  ca-  juucta  suat,  et  e  coatrario  etiam  dicere  po- 

pita,  tot  essent  sacrificandi  ritus.  tuisset,  mutato  legis  statu,  mutari  etiam  sa- 

3.  Ex  his  ultcrius  dico  secundo,  noa  soUim  crificaadi  ritum.  Et  ita  videmus  iater  Gen- 

posse  sacrificium  publica  auctoritate  institui,  tiles  in  diversis  rebuspublicis,  seu  aationibus, 

sed  etiam  solum  illud  esse  proprie  ac  simpli-  sicut    diversae    suat    leges,  ita    etiam    esse 

citer   legitimum    sacrificium,   quod   publica  diversos   sacrificiorum   ritus.   Et  ia  populo 

auctorUate,  vel  divina,  vel  humana,  institu-  Dei,  quandocumque  facta  est  legis  mutatio, 

tum  est;  atque  adeo  potestatem  institueudi  vel  a  statu  legis  aaturee  ia  statum  legis  scrip- 

sacrificium  proprie  diclum,  prout  est  in  ho-  tae,  vel  ab  hoc  in  statum  legis  gratiae,  semper 


minibus,  aon  residere  ia  siagulis  privatis 
persoais,  sed  ia  tota  republica;  seu  priacipe 
gereate  vicem  ejus.  Quee  assertio  potest  pri- 
mum  probari  ex  Paulo,  1  ad  Cor.  o,  dicente  : 
Omnis  Pontifex  ex  hominibus  assumptus  pro 


cum  lege  mutatus  est  sacrificiorum  usus;  si- 
gaum  ergo  est,  sacrificium  absolute  dictum 
esse  ex  his,  quac  ex  publica  potestate,  et  com- 
muni  lege  pendent.  Tertio  sumitur  non  dis- 
simile  argumentum  ex  circumstantus  ipsius 


hominibus  constituitur  in  his,  qux  sunt  ad  sacrificii,  propter  quod  introducla  sunt  tem- 

Deum,  ut  offerat  dona  et  sacrificia  pro  pec-  pla,  altaria,  vasa  sacra,  et  vestes,  sioe  qui- 

catis.  Ex  quo  loco  imprimis  coUigunt  omues,  bus  sacrificium  ofiferre,  nec  decet,  aec  licet; 

sacerdotem  et  sacrificium  mutua  quadam  re-  sed  noa  est  ia  privata  cujusvis    potestate 

latione  coanecti.   Nam  et   sacerdos  propter  hujusmodi  circumstantias  de.inire,  vel  im- 

sacrificium  oCfcrendum  potissimum  constitui-  mutare;  ergo  multo  minus  sacrificium  ipsum 

tur,  et  sacrificium  noa  aisi  a  sacerdote  offerri  quoad  substantialem  ritum  ejus.  Quarlo  ac- 

polest;  sunt  ergo  hsec  iater  se  coojuacta,  ut  cedit  moralis  ratio  supra  tact-a,  quia  ad  uai- 

nolavit  CoocU.  Trid.,  sess.  23,  cap.  1,  et  late  tatem  et  coocordiam    humaoee    reipublicae 

traclat  Bellarmious,  lib.  de  Missa,  cap.  2.  expedit,  ut  omnes  corveniaot  in  substanliali 

Deiade  colUgitur  ex  eisdem  verbis  Pauli,  mu-  modo  coleadi  Deum,  qui  coasistit  ia  sacri- 
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flcio.  Adhocautem  requiritur,  al  dixi,  sacri-  vim  direclivam  approbandi  talem  sacrificii 

ficia  aucloritate  publica    cssc   iosliluta ,   et  moduni,  scd  ctiain  proliibendi  alia  quuilibet 

aliter  inlroduci   non    posse,  tuni  quia  alias  privata  sacrificia.  Sicut,  quando  lcx.  pricscri- 

esset  inllnila  varictas  et  confjsio  in    repu-  bit  certos  tilulos,  au*    certa    signa  honoris, 

blica;  tum  quia  aliuqui  darelur  occasio  su-  conscquenlcr    prohibct  alia;   et   lex  Eccle- 

pcrstilionibus    et    variis    idololatriis;    unde  siaslica  instituens  vestes,  quibus  sacrificium 

etiam  Arist.,  lib.  Rhctor.  ad  Ak>x.,dixit,  ne-  pcrai;endum  est,  proliibct,  ne  ahis  fiat;  et 

cessarium   esso  ,   in    sacrificiorum   rcb-ione  simibicr  in  usu  vcrborum,  posttjuam  pubHco 

ritus  palrios  et  rcccptos  servari.  Et  confir-  usu,  vcl  auctoritale  imposila  sunt  ad  siguifi- 

malur,  nam  sacrificium  est  res  niaxime  sacra  candum  aUquid,  non  potest  horao  suo  arbitrio 

inter  omnes  externas,  et  ideo  oportet,  ut  de-  aho  niodo  ilbs  uti,  aiioqui  nec  veritas,  nec 

centissinie  fiat;  crgo  decet,  ut  rilus  cjus  non  fidcblas  inler  homines  firnia  esse  posset. 

possit  cujusvis  hominis  privati  arbilrio  insti-  C.  Sed  ex  hac  rcsponsione  videlur  colhgi, 

tui,  sed  abqua  publica  potestate.  praecise  et  ex  natura  rei  tantum  hoc  conside- 

5.  Difpcullas  dissolvitiir.  —  Objectio.  —  rando,  esse  in  quabbet  privata  persona  po- 

Responsio.  —  Ad  raliontm  dubilnndi  in  prin-  testatem  ad  institucnda  sacrificia,  saltem  ad 

cipio   positam    rcsponderi  imprimis  potest,  suum  proprium  et  privatum  usum,  sicutprae- 

sacrificium  non  significarc  quodlibct  signum  cedente  sectione  diccbamus  csse  in  humana 

sensibile,  sed  tale,  quod  aptum  esse  possit  ad  repubbca  potestatem  ad  inslituenda  sacrifi- 

significandum,nonsolumipsiulentilaUsigno,  cia,  seclusa  Dei  prohibitione.  Patet  sequela, 

sed  etiam  aUis,  ct  ideo  necessarium  csse,  ut  appUcando  doctrinam  dalam,  servata  pro- 

lale  signum  non  sit  privata  auctoritalc  inven-  portione,  quia  nuUa  ralio  redditur,  ob  quam 

tum,  scd  aucloritate  pubUca,  ul  habcat  signi-  privatoe  personai  hoc  non  possint,  nisi  quia 

ficationem  omnibus  notam;  in  quo  est  magna  est  prohibitum  arepubUca;  sed  haec  prohi- 

differcntia  intcr  oWationem  sacrificii,  et  aUos  bitio  pertinet  ad  jus  positivum  el  humanum; 

exlerioi  cs  actus  reUgionis,  quos  per  proprii  ergo  iUo  secluso ,  esset  in  privatis  personis 

corporis  membra  polesl  horao  privatim  exer-  taUs  potestas;  ergo  habent  iUam  ex  jure  na- 

cere;  nam  hi  solum  fiunt  ad  exercendum  seu  tur»   praecise   considerato,   quamvis  possit 

excitandum  interiorem  affectum  juxta  priva-  respubbca  usum  iUius  prohibere.  Et  confir- 

tam  devolionem;  iUa  vero  est  quasi  pubUca  matur,  nam  fingamus  rempubUcam  nihU  sta- 

professio  cuUus  Deo  exhibendi.  Scd  urgebit  tuisse  de  sacrificiorum  rilu;  tuncsane  possent 

aUquis,  quia,  licel  verum  sit,  constilui  posse  privatce   personse  suo   arbitrio  determinare 

in  repubbca  hujusmodi  sacrificia,  quse  sunt  haec  sacrificia,  quia  jam  non  esset  prohibilum 

signa  pubUci  cullus,  adhuc  reddcnda  est  ra-  a  taU  repubbca;  ergo  hujusmodi  prohibitioae 

tio,  cur  non  possit  unaquaeque  privata  per-  ablata,  iUa  actio  neque  excedit  vim  natura- 

sona  simiUa  signa  ad  proprium  et  privatum  lem  hominis,  neque  est  per  se  mala,  ut  ra- 

usum  deputare,  quibus  non  significet  aliis  tiones  in  principio  factae  concludere  videntur. 

mentem  suam,  sed  solum  Deo,  suamque  pri-  Tandera,  si  contingeret,  aliquos  homines  tam 

vatam  devotionem  ritu  eliam  privato  exer-  sobtariam  vitam  agere,  ut  nuUius  reipubbcae 

ceat  atque  excitet.  Responderi  potest,  ap-  essent  membra,  liberura  unicuique  esset,  uti 

pUcando    hic   doctrinam    traditam   sectione  decenlibus  signis  externis  proprio  arbitrio 

praicedente;  nam  sicut,  quando  Deus   per  delerminatis  ad  colendum  Deum,  quia  homo 

seipsum  instituit  ac  Iribuit  sacrificia  aUcui  habetjus  colendi  Deum  cultu  externo,  quem 

populo,  conscquenter  prohibet,  ne  alia  sacri-  sibi  potest  definire,  si  non  habet  superiorem, 

ficia  ab  hominibus   in  tali  populo  inlrodu-  a  quo  delenuinetur.  Idem  ergo  erit,  etiam  si 

cantur,    ita  quando    respublica    aucloritate  illa  signa  per  modum  sacrificiorum  determi- 

communi  dclerminat  ritus  sacrificiorum  (eo  uentur.  Respondetur,  quoad  rem  ipsam  ar- 

quod  a  Deo  nihil  immediale  receperit,  ul  in  gumenta  convincere    quod  intendunt,  quod 

lege  naturffi  accidebal),  conscquenter  prohi-  etiam  videtur  sensisse  D.  Thom.,  locisinprin- 

\)et,  ne  aliquod  membrum  rcipublica^  nova  cipio  hujus  seclionis  citalis.  Nihilominus  ta- 

«acrificia  propria  aucloritatc  inlroducat;  nam  men,  quia  neque  est  naturale  homini  solita- 

cumhoc  ad  bonum  rcgimen  tolius  reipublica)  riam  vitam  agere,  neque  cliam  esl  moraliter 

necessarium  sit,  in  ipsamet  determinatione  possibile,  ut  in  republica  humana,  praBsertim 

sacrificiorum  intrinscce   includi    censcndum  bene  inslituta ,  non  sint  sacrificia,  publica 

est,  ita  ut  lalis  iui,liiulio  non  solum  habeat  auclorilate  definila,  ideosimpUcilerloquendo 
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do  sMcrificiis,pront  moralUer  veniunl  in  usum  ut,  v.  gr.,  eripere  tempVim,  consecrare  al- 

lioniinun),   dicendutn  esl,   ul  iegilima   sint,  tare,  qiiae  in  solius  Dei  cullum  facere  licet; 

noccssario    publica    aucloriiale    fore    insli-  in  his  ergo  omnibus  esl  eadem  significalio 

tuenda,  nec  nomen  SLcrificii,  in   propria  et  divinte  excellentiae,  et   consequenler  eadein 

u.-ilata  significalione,   posse   attribui    alicui  moralis  honestas,  qute  attingit  Deum,  ut  sub- 

r.if,no,  nisi  publica  lege  sancilum  sit,  ut  supra  jeclum,  cui  honor  et  cultus  debitusexhibetur. 

l  •■    '.•.lili  (Hcebamus  de  sacramenlo.  Quid  ergo  proprium  in  sacrificio,  per  quod  ab 

hujusn)odi  actibus  dislingualur?  Et  augelur 

SECTIO  V.  difficullas  ex  quodam  dicto  D.  Thom.,  allc- 

.  gala  quaest.  85,  art.   3,  ubi  cura  dixisset, 

Qualis  debeat  esse  res  vel  actio,  qnee  m  sacniicio  aa  „,,   „      i-  •  .   .  ,  i-   • 

'^  ■'^  actus  aliarum  virtutum ,   prout  a   rebgione 

eignincandum  inoponitur.  .  , 

imperantur,  et  referunlur  in  cultum  Dei,  so- 

i.  Difficultatis  pimctus.  —  Explicata  si-  lere  mefaphorice  appellari  sacrificia,  ita  con- 

gnificatione,  quae  est  veluti  forma  sacrificii,  cbidil  ;  Sunt  tamen  quidam  actus ,  qui  non 

sequitur,  uL  declaremus,  qualis  esse  debeat  habent  ex  alio  laudem,  nisi  qicia  siint  propter 

nialeria,  cui  talis  significalio  debet  imponi,  reverentiam  divinam;  et  isli  actus  sacrificia 

ut  inlegra   ralio  sacrificii  consurgat;   hujus  dicuntur,  et pertinent  ad  virtutem  religionis. 

enim  rei  cognitio  necessaria  omnino  est  ad  Nam,  si  D.   Thomas  inlelligit,  omnes  actus 

concludendam  definitionem,  et  essentiam  to-  hujusmodi  esse  propria  sacrificia,  falsum  est, 

tam    sacrificii;   et   ad   dislinguendum   hunc  quod  dicit;  nam  volum  est  aclus  religionis 

actum  a  cseleris  actibus  exterioribus  propriis  non  habens  ex  alio  laudem,  nisi  quia  fit  in 

divini  cultus,  qui  non  semper  possunt  a  sa-  honorem  Dei,  et  tamen  non  est  sacrificium; 

crificio  ex  formali  dislingui,  sed  solum  ex  et    idem    est    de   laudatione  divina,    genu- 

maleriali.  Et  in  hoc  consislit  tota  ratio  prae-  flexione,  et  aliis  similibus;  si  autem  intelli- 

sentis  difficultafis,  quia,  bcet  omne  sacrifi-  git  sacrificium  contineri  sub  genere  talium 

cium  consistat  in  aliqua  aclione  sensibili  per-  acluum,  quamvis  cum  illo  genere  non  con- 

tinentead  proprium  Dei  cullum  (agimus  enim  vertalur,  esto,  id  verum  sit,  non  tamen  ex- 

ounc  tantum  de  sacrificio  visibili,  imo  illud  pbcalum  manet,   quid  speciale    talis    actus 

solum  proprie    sacrificium   vocamus ,   juxta  requirat,  ut  in  genere  proprii  sacrificii  con- 

primam   nominis   impositionem  ,   ut  dictum  stilualur.  Adde,   eliam   non   videri  uecessa- 

est),  non  tamen  e  contrario  omnis  actus  sen-  rium,  ut  proprium  sacrificium  sub  tali  genere 

sibilis,  quo  redditur  Dco  religiosus  cultus  illi  actus   constiiuatur ;    nam   mors  Christi    fuit 

proprius,  polest  dici  sacrificium,  cum  tamen  verissimum  et  propriissimum  sacrilicium,  et 

habere  possit  eamdem  significalionem  et  ho-  tamen  infinitis  aliis  titulis  laudem  habens; 

nestatem,  quain  habet  sacrificium.  Assump-  fuit  enim  actus  maximae  charitatis,  fortitu- 

tum  patet  primo  in  vocali  laude  Dei,  qua  dinis,  etc. 

confitemur  illuni  esse  supremum  dominum,         2.  Sacrificandi  actus  circa  rem  aliquam 

nosque  illi  subjicimus,  quae  metaphorice  vo-  permanentem  debetversari  qux  Deo  offeratur. 

cari  solet  sacrilicium  laudis;  non  est  tamen  —  Quid  oblationis  nomen  importet.  —  Dico 

proprie  sacrificium,  prout  de  illo  nunc  agi-  primo,  de  necessitate  actionis,  quae  est  sacri- 

nius;  et  tamen  idem  prorsus  significat,  quod  ficiuin,  esse,  ut  sit  oblalio  alicujus  rei  per- 

sacrificium,  ut  ex  dictis  patet.  Similiter  tun-  manenlis  Deo  facta.  Inhac  conclusione  ortnes 

sio   pectoris    et  genuflexio   fieri   possunt  in  conveniunt,  et  probatur  ex  modo  loqueudi 

recognitionem  proprise   excellentiae  divinaj,  sacrae  Scripturae,  in  qua  sacrificare,  et  sacri- 

ct  ila  idem  significabunt,  quod  sacrificium;  et  ficiuu)  offerre  idem  sunt;  si  ergo  sacrificare 

lamen  juxta  communem  concipiendi  modum,  est  oEferre,  sacrificatio  ipsa  erit  oblalio;  an- 

illa  non  sunt  sacrificia  proprie  dicta  ;  unde  tecedens  patet  Genes.  8  :  Obtulit  holocausta 

in  his  non  requiritur  publicus  minister,  nec  supra  altare;  et  cap.  22  :  Offeres  filium  tuum 

publica  auctoritas,  sicut  in  sacrificio.  Tan-  in  holocauslum;  Isa.  i  :  Non  offeratis  ultra 

(\i.ni\.,  omnis  cullus  lalriae  exterior  est  pro-  sacrificium  fruslra;  et  ad  Heb.  5  :  Ut  offerat 

prius  Dei ,  si  sit  perfectus  et  absolutus;  et  dona  et  sacrificia  pro  peccatis;  el  cap.  9,  ut 

(i.men  non  omnis  lalis  cultus  est  sacrificium,  declarel  Paul.  cruentum  sacrificium  Christi : 

-.:  j.aiet  de  ipso  usu  sacramenlorum,quo  pro-  Per  Spiritum  Sanctum  (inquil)  semetipsum 

(ilemur    Deum    esse    principalein    auclorem  obtulit  immaculatum  Deo.  Et  infra  :  Christus 

?;i;iclUalis;  et  in  usu  eiiam  sacrameulalium,  semel  oblatus  est  ad  multorum  exhaurienda 
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peccata.  Prlma  vero  conseqiientia  probntur;  tione  indigent,  quia  ex  ipsa  verborum  pro- 

nam  sacrificium  proprie  siynificat  actionera  prietale,  et  communi  omnium  sensu,  et  con- 

sacrificandi,  ul  siipra  visum  est;  si  autem  sa-  sensu  salis  constat.  Ullimo  vero  est  circa  rem 

crificare  est  oflerre,  necesse  est,  ut  ipsa  aclio  hanc  consideran(liiiii,dupliciter  aliquid  dfl^eiTi 

sacrificandi  in  oblatione  consistal;  erit  ergo  Deo,  eliam  pr.-edicto  posleriori  modo,  seu  ia- 

sacrificium  oblatio  aUqua  facla.  Secundo  de-  tra  laliludinem   oi)jecti.  Primo,  proxime  et 

claratur;  nam  ex  hoc  capile  difl^ert  actus  sa-  directe,  ut  quando  animal  inlerficilur  in  Dei 

crificii  a  niultis  aclibus  reUgionis  supra  nu-  honorem.  Secundo,  medialc  et  remote;  nam 

meratis,    ul   palet   simul   explicando,   quid  ut  notavit  D.  Thom.,  2.  2,  dicta  qu.TSt.  85, 

nomine  oblationis  proprie  significetur.  Dici-  art.  3,  ad  3,  decimoe,  licet  dicantur  ofl^erri 

mur  enim  ofl^erre  Deo  cor  noslrum,  preces  Deo,  quia  ob  cultura  ejus  dantur  minislris, 

seu  orationes,  seu  viluhjs  hibiorum,  et  res  qui  divino  cultui  vacant,  tamen  immediate 

aliquas,  quse  Deo  immohmtur,  in  quibus  om-  non  ofl^eruntur  Deo,  sed  ipsis  ministris;  sa» 

nibus  non  est  idem  oblationis  genus.  Oporlet  crificium  ergo  oportet,  ut  sit  oWatio  iinme- 

ergo  considerare,  extern«m  Dei  cullum  inter-  diale  et  direcle  Deo  facta,  quia  continet  su- 

dum  fieri  per  puros  aclus  externos,  interdum  premum  Dei  cultum  externum ;  oporlet  igitur, 

ahquibus  eliam  rebus.  Puros  aclus  externos  ut  per  sacrificiuin  resaliqua  directe  et  imrae^ 

voco.  qui  consistunt  solum  iu  aUquo  motu,  diate  ofl^eralurDeo  insignificalionem  supremi 

vel  aclione  hominis,  et  in  ea  perficiunlur  et  honoris  et  cuUus  ejus. 

consummantur  absque   aUqua    re   externa,  3.  Illatum  ex  conclusione.  —  Nomen  sa~ 

circa  quam  versentur,  ut  sunt  genuflexio,  crificn  proprius  de  actione  sacrificandi  quam 

vocaUs  oratio,  et  similes.  Res  aulem  appello,  de  sacrificata  re  dicitur.  —  Dico  secundo  : 

quascumque  res  permanentes,  quae,  Ucetnon  ex  hac  conclusione  infertur,  in  sacrificio  ex 

possint  in  cuUum  Dei  cedere,  nisi  media  aU-  parte  rei,  seu  materiae,  quce  ad  significandum 

qua  actione  hominis,  taraen  quia  iUe  cultus  imponitur,  duo  posse  considerari  praeter  si- 

fit  per  usum,  seu  exhibilionem  taUum  rerum,  gnificationem.  Unura  est  res,  quse  oflertur; 

ideodiciiur  fieri  per  ipsas  res,ut  dislinguatur  aUud  est  actio,   per  quara  ofl^ertur.    Unde, 

a  priori  modo  cuUus;  hujusmodi  ergo  aclio,  sicut  in  sacramenlis,  prseter  significationera, 

qua  ita  utimur  aUqua  re  permanente,  ut  in  in  re  ipsa,  quae  significationi   substernitur, 

cuUum  Dei  illam  transferamus,  dicemus,  aut  aUquid  consideratur  ut  materia,  etaUquid  ut 

consumamus,  dicitur  proprie  hoc  loco  oblalio  forma,  ita  in  sacrificio  fieri  potest,  servata 

taUs  rei  facta  in  cuUum  ejus.  Rursus  consi-  proportione;  res  enira,  quse  ofl^ertur,  polest 

derandum  est,  aUud  esse  referre  aUquid  in  dici  materia  sacrificii,  quia  est  veluti  primuoi 

Deum,  aUud  vero  ofl^erre  aUquid  Deo ;  quan-  fundamentura  ejus;  actio  autera,  per  quara 

quara  enim  hse  voces  interdum  confundi  so-  ofl"ertur,  est  veluti  forma  sacrificii,  quia  per 

leant,  et  ut  synonymae  usurpari,  tamen  se-  iUam   completur  et  quasi  constituitur.  Res 

cundum  propriam  rationem  difl"erunt,  quia  autem,  qu?e  in  sacrificio  offertur,  considerari 

referre  in  Deum,  proprie  dicit  habitudinera  potest,  vel  ut  antecedit  aclionem  ofl^ereiidi, 

finis  uUimi,  unde  proprie  cadit  in  humanas  velsecundum  eum  statura,inquoconstituitup 

actiones.quatenuspropterDejm  fiunt;  ofl"erre  in  termino  oblationis ;  et  utroque  modo  est 

autem  aUquid  Deo,  dicit  habitudinem  objecti  materia    sacrificii,   seu    res    in    sacrificium 

proximi,  seu  personae,  cui  aUquid  donatur,  oblata;  ut,  verbi  gratia,  animal,  quod  ofler- 

seu  exhibelur;  quod  quidera,  quamvis  con-  tur  Deo  in  sacrificium  per  jugulationem,  vi- 

venire  possit  in  ;iliquas  externas  acliones,  vura  supponitur  huic  aclioni;  at  in  termino 

quae  non  habentaliunde  laudem,  quam  ex  00,  est  mortuum;  et  utroque  modo  potest  dici 

quod  Deo  offeruntur  in  cullum  et  honorem,  materia    sacrificii,  quamvis   frequentius   et 

propriissime  lamen  dicitur  de  rebus  perma-  generalius,  ac  principalius,  dici  hoc  soleat  de 

nentibus,quas  homo,  prout  polest,  Deo  ofl"ert,  tali  re,  prout  supponitur  toti  actioni  sacrifi- 

et  quasi  dono  dat  in  obsequium  ejus.  Etenim,  candi.  Et  hinc  ulterius  ortura  est,  ut,  nomen 

quia  Deus  rebus  nostris  non  indiget,  neque  sacrificii  aequivoce   sumatur.    Nam,    et    res 

novum  earum  dominium  acquirere  polest,  ac  oblata,  et  aclio  ipsa,  per  quam  ofi^ertur,  so- 

si  nuUum  anlea  haberet,  non  possunt  hoc  ti-  lent  sacrificium  appellari;   propriissime  ta- 

tulo  vel  ralione  illi  offerri ,  sed  solum,  ut  in  men  dicitur  de  aclione,  ut  ex  ipsa  eliam  voca 

bonorem  ejus  consecrentur,  immutenlur,  aut  patet.  Nihil  enim  aliud  est  sacrificium,  nisi 

CQCisumanlur ;  quaj  orania  nuUa  alia  proba-  faclio  sacri,  unde  aperlius  posset  sacriGcalio 
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appellari;  idcm  vero  extenditnr  ad  rem  obla-  snffitnm,  seu  oblationem  per  ign^^m  factam 

tani,  seu,  qure  jam  est  ad  sacrificium  proxime  sisnificare  videalur,  quia  verbum  Graecum, 

destinata,  ut  in  sequentibus  latius  videbimus.  unde  derivatur,  ardere  sienificat,  quia  for- 

Quocirca  ad  concludendam  propriam  sacri-  lasse  olim  sacrificia  apud  Grfccos  hoc  prae- 

ficii  rationem,  duo  supersuntexplicanda.  Pri-  sertim  modo  fiebant,  jam  vero  dorivata  vox 

mum  est,  qualem  esse  oporleat  rem,  in  sacri-  cst  ad  significandum  eliam  oblaiionom  cum 

ficium  ofTerendam.  Secundum  est,  per  quam  (ifTusione  sanguinis,  aut  alia  simili  immuta- 

actionem  debeat  offerri.  tione.  Quam  doctrinam  prius  tradidit  Eu&e- 

4.  Illa  tanlum  oblatio,  qux  immutationem}  bius,  lib.  1  de  Pracparatione  EvangeUca,  c.  G, 

sacrificalionemqite  includit,   sacrificinm  est  et  indicavitIsidorus,lib.  6  Etymolog.,cap.  de 

proprie.  —  Quie  duo  nt  explicentur,  dico  se-  Officiis.  Prajterea  hoc  confirniat  D.  Thom.  ex 

cundo  :  non  omnis  oblatio  proxime  facla  Deo  ipsa   voce,  sacrificium,   quae,   ut  dixiraus, 

est  sacrificium,  sed  sola  illa,  qu£e  fit  per  ali-  eflTeclionem  alicujus  sacri  significat;  et  ideo 

quam  immutationem  rei  oblata),  circa  quam  Gregor.,  in  c.  MuUi,  1,  qufcst.  1,sacrificiuin 

necesse  est  aliquid  sacrnm  fieri,  quando  pro-  inlerpretatur,  quasi  sacruni  factum,  quod  a 

prie  sacrificatur.  Sumitur  hajc  conclusio  ex  simplici  oblatione  distinguitur.  Tandem  ex 

D.  Thom.,  citalo  art.  3,  ad  3,  ubi  distinguit  rebus  ipsis  potest  hoc  declarari;  nam  constat 

dunlicem  oblationem  Deo  directe  factam  :alia  hsec  duo  oblationum  senera  in  reli2;ioso  Dei 

vccatur  ollatio  simplex,  quac  genericum  no-  cultu  intervenire;  olim  enim  primitiae  ofTcre- 

inen  oblatlonis  retiuere  solet,  qua?  non  est  bantur  Deo,  et  primogeniti,  et  alia  similia, 

proprie    sacrificium;    alia    vero  est  oblatio  qurenou  sacrificaban(ur;etnuncetiamprimi- 

magis  sacra,  per  quam  aliquid  sacrum  fit  tise  offeruntur  Deo,  ut  constat  ex  can.  3  et4 

circa  rem  oblatam;  et  hsecest  proprie  sacr i-  Apostolorum;etinprofessionereligionishomo 

ficium,  licet  interdum  hac  voce  omnis  oblatio  seipsum  offert  Deo;  et  generaliter  ait  August., 

direcle  facta  Deo  comprehendi  soleat,  ut  no-  epist.  59  :  Multa  offeruntur  Deo,  maxime 

tavit  D.  Thom.,  4.  2,  q.  101,  art.  4,  ad  5.  ta/men  altaris  oblatio;  eslergoin  lege  Evaa- 

Quam  divisionem  significavit  etiam  Paul. ,  ad  lica  aliqua  oblatio  preeter  altaris  oblationem, 

Hebr.  5,  ita  verbi&illis :  Ut  offerat  dona  et  sa-  cum  tamen  sola  altaris  oblatiosit  sacrificium ; 

cn/2cm.Ubiderebus  oblatisDeo  loquividetur,  igitur  in  re  ipsa  est  hoc  duplex  genus  olila- 

et  queedam  vooat  dona,  quia  quasi  per  sin>-  tionis;  ergo  illis  etiam  duabus  vocibus,  obla- 

plicem  donatio.nem  offeruntur  ;alia  vero  vocat  tiones  et  sacrificia,   recte   significantur.  Et 

sacrificia,  quia  per  .actionem  effectivam  ali-  confirmatur,  nam  sacrificium  fit  in  signifiea- 

cujus  rei  sacrae  offeruntur,  ul  ibi  etiam  nota-  tionem,  et  protestationem  divinae  excellentiaB, 

vit  Chrysost.,  hom.  28,  afferens  illud  Ps.  38  :  acisupremi dominii  Dei;  hocautem  expressius 

Sacrificium,etoblationem  noluisti,  el  dicenSy  significatur,  quando  res  aliqua  ita  offertur, 

quidquid  est  extra  sacrificium,  oblationem  ut  in  iilias  honorem  immutetur,  seu  consu- 

Ofp^jelZan;  quodintelIigendumest,utdiximus,  matur,  vel  aliquid  aliud  sacrum  fiat;  naoi 

quia  commune  nomen  accommodatur  speciei  simplex  oblatio   de  se  communis  est  aliis 

minus  perfectoe,   quo  modo  potest  oblatio  a  rebus;   unde  non  habet  tam   proprie  hauc 

sacrificio  dislingui,  quamvis  alioquicommune  significationem  ,  nisi  ex  intentione  offerentis; 

nomensit.  Quod  etiam  notavit  Theophylactus,  ergoproprie  sacrifiicii nomenprtedictum  genus 

ad  Hebrseos  8  dicens  :  Sacrificium  est,  quod  oblationis  significat. 

est  per  sanguinem^  aut  ignem;  oblatio  autem        5.  Oblalio  tn  sacrificio  reperta  rei  oblatx 

est  ex  fructibus,  et  sine  sanguine,  aut  igne,  consecrativa  et  immutativa  esse  dcbet.  —  Ex 

Ottta/m  mmMto^Jong /?^;  ubi  tradens  praedic-  his  ergo  constat  primo,  qualis  esse  debeat 

tam  divisionem,  non  tam  propriis  et  adae-  actio,  quse  ralionem  oblationis  in  sacrificio 

quatis    definitionibus ,    quam    usitatioribus  habet;  in  communi  enim  solura  dicere  pos- 

exempliseam  declarat,  additqueetymologiam  sumus,  debere  esse  actionem  consecrativam 

Greecorum  verborum,  quibns  hajc  duo  ge-  aliquomodo  rei  oblatffi,  et  immutalivam  ejus. 

Bera  oblationum  significantur ;  nam  quKdam  Ita  D.  Thom.,  dicta  solutione  ad  3,  dicens  : 

oblatio  dicitur  wjooffyopa,  quse  vox  simplicem  Sacrificia  proprie  dicuntur,  quando  circa  rss 

oblationera  significat,  ut  ex  proprietate  ipsius  Deo  oblatas  aliquid  fit.  Quid  autem  sit  illud 

verbi  constat;  alia  vero  oblatio  dicitur  e-jo-ta,  aliquid,  quod  fieri  debeat,  nulla  definitione 

quae  proprie  de  viclima  seu  de  sacrificio  di-  seu  descriplione  declarat,  sed  tantum  quibus- 

€itur;  nam,  licet  in  primseva  significatioue  dam  exemplis   docet  :  Sicat  quod  animalia 
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occidehantur,  et  cmnhurehcmlm- ,  qmd  panis  ciuiii    acceptari  ad  divinorum   consorli\im, 

franf/itur,  et  comeditur,  et  beiwdicitur.  Unde  parlicipalioiionique  eoruni  (ionoruiii,cju;T!Jam 

quod  quidani  aiunt,  necessariuni  esse,  ut  IicTBC  Deo  oijlata  fuerunl,  juxta  illud  1  ad  Gor.  iO  : 

actio  talis  sit,  ut  per  eam  res  oblala  interli-  Qui  edunt  hostias,  parlicipes  suut  altaris. 

ciatur  seu  pereat,  quamvis  ita  sit  secundura  Kursusluec  eadem  immutatioreioblat;e,qua- 

frequenliorem  usum ;  animalia  enim  inlerfici  tenus  fit  ex  inslitutione  divina,  et  ad  divinam 

solebant,  el  sanguis  eorum  fundebalur,  aliae  excellenliam  significandam,  consecratio  dici- 

Trero  res  solebanl  igne  torreri,  autconsumi,  tur,  quia  ut  sic  est  quid  sacrum;  unde  per 

quiahujusniodi  immutationum  genera  aptiora  eam  sacratur,  seu  sacra  efficitur  res  illa,  quae 

credebantur  ad  repra^sentandum,  et  supre-  sic  immutatur.  Ac  denique  licec  eadem  sacra 

mum  Dei  dominium,  et  cruenlum  Christi  sa-  immutatio,  quatenus  in  Dei  cultutn  et  hono- 

crificium  ;  nihilomiMUS  tamen  non  fuit  hoc  ita  rem  fit,  est  ipsamet  oblalio  sacrificativa,  quia 

perpetuuni ,   et  necessariuni ,    quin    absque  per  eam  res  oblata  humanis  usibus  inepta 

hujusmodi  actione,  vel  tanta   immutalione,  redditur,  Deoque  dicatur,  et  in  illius  cultum 

inlerdum  legamus  sacrificium  oblalum.  Mel-  transfcrtur.  Non  igitur  his  vocibus  actiones 

cbisedech  enim,  Genes.   7,  sacrifioium  Deo  diversce  significantur,  scd  una  et  eadein  sub 

obtulit  in  pane  el  vino,  ubi  non  legimus  im-  diversis  respeclibus. 

mututionem  aiiquam  factam  circa  rem  obla-  7.  Sacrificium  quodvis,  a  quo,  cui,  quod, 

tam,  nisi  fortasse,  quod  panis  ilie  et  vinum  pro  quo  offeratur,  qua  item  actione,  includat 

aliqua  exlerna  demonstralioue  oblata  sunt  necesseest.  —  Qux  debent  inter  prsedicta  ver- 

Deo  cum  aliqua  benedictione,  seu  elevatione,  sari  distinctio.  —  Ilis  altare  conjungendmn, 

velfractione,  et  dislributione,  ac  sumplione  ■—  Atque    ex    his   tandem  colligitur,   recte 

per  modum  cibi  et  potus  sanclificali.;  et  in  dixisse  August.,  lib.  4  delrinit.,  cap.  14,  ia 

Levilicosimiliasacrificia  reperientur,pra}ser-  omni  sacrificio  quatuor  esse  necessaria,  qui 

tim  in  panibus  propositionis,  et  aliis  sacri-  ofiferat,  cui,  pro  quo,  et  quse  ofTerat;  distin- 

ficiis  ex  simila  el  hujusmodi;  semper  tamen  guit  enim  ibi  tantum  personas  seu  supposita, 

aliqua  immutatio  in  re  oblata  reperietur,  quia  pra^ter  quce  actionem  etiam  oITerendi  seu  sa- 

hoc  modo,  ut  dixi,  expressius  significatur,  crificandi  intervenirenecesse  est;  quce  omnia 

Deumesse  omnium  auclorem;  ergo  in  genere  etiam  indicavit  Paulus  ad  Ilebr.  5,  dicens  : 

hoc,  satis  est  dicere,  actionem  illam  debere  Omnis  Pontifex  dx  hominibus,  assumptus  pro 

esse  aliquo  modo  consecralivam,  et  immuta-  hominibus  constituitur  in  his,  quas  sunt  ad 

livam  rei  in  Dei  honorem.  Deum,  ut  offerat  dona  et  sacrificia  pro  pec» 

6.  Quidam  verodislinguunttriplicemactio-  catis;  et  cap.  8  :  Omnis  Pontifex  ad  offeren^ 

nem,  aliam  consecrativam,  aliam  immuta-  dwn  miinera  et  hostias  constituitur,  unde  et 

tivam  seu  consumptivam  rei,  et  aliam,  quae  necesse  est,    et  hunc  habere  aliquid,  quoi 

sitoblalio  ejusdcm  rei  Deo  facta.  Sed,  quic-  offerat.  Ubi  Deus  est,  cui  sacrificium  offertur; 

quid  sit  de  nostro  Eucharistico  sacrificio,  de  homines,  pr£esertim  peccatores,  pro  quibus 

quo  postea  videbimus,  an  hse  actiones  in  eo  offertur;  Pontifex,  qui  offert,  quem  necesse 

dislinguantur,  et  ad  illius  essentiam  perti-  est  habere  aliquid,  quod  offerat.  Unde  Isaac, 

neant,  lamen,  in  genere  loquendo  de  ratione  Gen.  22,  cum  videret  patremeuntem  ad  offe- 

gacrificii,  non  estnecesseinlelligere  eas  actio-  rendum  Deo  pro  se  ipsis,  ubi  esset  victima, 

lies.re,  sed  ad  summum  ratione  distinctas;  'nquirebat.    Observandum  est  autem,  haeo 

aclio  enim  illa,  per  quam  res  mactatur,  aut  quatuor,  quaj  nunrjerantur,  non  semperesse 

frangitur,  autaliosimilimodo  immutatur,  est  re  dislincta,  sed  hnbitudine;  Christus  enim 

sufficiens  immutatio  ad  rationem  sacrificii,  et  fuit  offerens,  et  noslia  oblata,  et  ut  erat 

neque  aliqua  alia  consumplio  est  de  illius  es-  Deus,  sibi  etiam  sacrificium  offerebat,  et  ali- 

sentia;  nulla  enim  sufficiente  necessitate,aut  quo  etiam  modo  pro  se  ut  homine,  non  qua- 

rationi  fingi  polest.  Nam,  licet  in  veteribus  tenus  sacrificium  illud  propitiatorium  erat, 

sacrificiis  res  oblatoe  et  sacrificatee,  interdum  sed  quatenus  etiara  eratsacrificium  laudis,  et 

consumerentur  per  usum  sacerdotis  aut  po-  gratiarum  actionis,  et  glorioe  ac  claritalis  sui 

puli,  tamen  neque  iderat  commune  omnibus  corporis   impetratorium;   et   alii  sacerdotes 

sacrificiis,  ut  constat  de  holocausto ,  neque  in  non  solum  aliis ,  sed  eliam  pro  se  ipsis  offe- 

his,  in  quibus  fiebat,  pertinebat  ad  essentiam  runt,  ut  dicilur  ad  Hebr.  Denique  observa, 

sacrilicii,  sed  posl  consummalum  sacrificium  pra^er  illa  quatuor,  quoe  maxime  substan- 

fiebal  ad  signilicandum,  hominem  per  sacrifi-  tialia  sunt,  posse  addi  quintum,  quod  licet 
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inagis  extrinsecum  videatur,  tamen  ex  usu  Unde  in  lege  naliirae,  vel  ex  inslitulione  di- 

sacrpeScriplureeelgentium  omniam  ad  omnia  vina,  vel  ex  usu  el  introduclione  hominum, 

sacrificia  deputalum  est,  scilicel,  allare,  de  primogeniti,  et  familiarum  principes  simul 

quo  ait  Fulg.,  lib.  2  ad  Monim.,  cap.  3  :  Non  crant  sacerdoles,  ut  auctor  est  Hieron.,  epist. 

oh  aliud  cpdificari  solilum,  nisi  ad  sacrifxcium  136  ad  Evang.,  et  in  q.  Ilehraic.  circa  Gen.  7, 

Deo    offerendum ,    vetf-r.    Testamenti    lectio  et  eamdem  tradilionem  HebraBorum  amplec- 

frequenter  insinuat;  ac  propterea  August.,  20  tunlur  alii  exposilores  ihi ;  el  Aug.,  Gen.  2'), 

conlra  Faust.,  cap.  21,  ait,  sicut  sacrificium  explicans,quie  fuerintprimogenila,  quoeEsau 

SoU  Deo  offertur,  ita  et  altare  solum  in  divi-  vendidit;  D.  Thom.,  1 .  2,  qutcst.  103,  arl.  1, 

^m  honorem  erigi,  quia  nimirum,  non  nisi  ad  3,  dicit  hoc  scrvalum  esse  eo  tempore  ex 

ad  sacrificamlum  construitur.  Quod  eliam  ex  humana  determinatione;  et  idem  senlil  2.  2, 

Gen.   8    colligere  licet ,    ubi    prima   menlio  qnsest.  87,  art.  1,  ad  3.  Poslea  vero  in  lege 

altaris  in  Scriptura  fit,  et  ad  sacrificium  Deo  veteri  ex  inslilulione  divina,  Levilica  trihus 

ofierendumerectumesselegilur.Nam  quia  sa-  ad  minislerium  divini  cultus  deputata  esl,  et 

crificatio,  aclio  sacra  esl,  pubIica,etsolemnis,  familia  Aaron  ad  fimgendum  sacerdolio,  quod 

ideo  decenlissimum  semper  fuit,  cerlum  ac  tunc  per  carnalem  successionem,quasi  ha;re- 

sacrum  locum  destinare,  in  quo  et  aclio  illa  ditario  jure,  obtinebatur.  Jam  vero  in  lege 

fieret,   et  res  Deo  oblala  constitueretur,   et  nova  altius  sacerdotii  genus  a  Christo  inslitu- 

ofTerretur;  hunc  autem  locum  ,  allare  voca-  tum  est ;  quod  non  per  carnis  originem,  nec 

mus,  seu  alio  nomine,  aram,vel  templum,  vel  per  solam    populi    designationem  ,  sed   per 

simile  quid,  ei  respondens,  quod  ampliorem  veram  ac  legitimam  consecrationem  datur,  ut 

locum  significat,  quiet  ipsum  altare  continet,  in  proprio  loco  copiosius  dicluri  sumus,  de 

et  recipere  eos  potest,  qui  ad  sacrificium  con-  sacramento  Ordinis  disputantes. 
veniunt;  nam,  licet  hoc  semper  necessarium 

non  sit,  tamen   regulariler  et  ordinarie  ita  SECTIO  VI. 

fieri  expedit,  utlatiusinsequentibusdicemus. 

8.  Sacrificii  effectio  legitimum  ministrum  <^"^°^  '^'^  ^'^  de&mo^vrmn  s^cn&cn  e^  diciis 
sibi  vendicat.  —  In  naturse  lege  primogeniti, 

in  scripta  trihus  Levitica  et  Aaron  familia,         1.  Quorumdam  placitum.  —  Quidam  auc- 

in  lege  gratix  supernaturaliter  consecrantur  tores  sine  disiinctione  affirmant,  omne  opus 

sacerdotes.    —  Uliimo  ex  his  obiter   eliam  bonum  in  Dei  laudem  et  honorem  relatum, 

constat,  esse  de  ratione  aclionis,  quae  sacrifi-  esse  vere  ac  proprie  sacrificium.  Ita  sentit 

cium  est,  ut  a  legitimo  minislro  fiat,  quem  Gabr.,Iect.  85  in  canon.,  littera  D.;  et  Caslro, 

Paulus  Ponlificem,seusacerdotem  appellavit,  verbo  Missa,  haeres.   1.    Quam    sententiam 

unde  nullus  alius  potest  legitime  hoc  munus  libenter  amplectuntur  heeretici  hujus  tempo- 

usurpare.  Quod  si  id  facere  lentet,  non  erit  ris,  ut  inde  colligant,  mysterium  EucharisliaB 

sacrificium,  sed  sacrilegium.  Quia  ,  ut  dicitur  non  aliter,   nec   proprius   esse    sacrificium, 

ad  Hebr.  5,  solus  sacerdosesl,  qui  pro  homi-  quam  caetera  religionis  opera,  et  consequen- 

nibus    constiluilur,    ut   sacrificium  offerat;  ter,  nuUos  esse  necessarios  speciales  sacer- 

neque  uUus  alius  potesl  hunc  honorem  sibi  dotes,  quia  omnes  homines  sufficientes  sunt 

usurpare,  nisi  qui  vocatur  a   Deo  tanquam  ad  operandum  propter  cultum  et  honorem 

Aaron.  Ratio  vero  est,  quia,  sicut  sacrificium  Dei.  Polestque  in  favorem   hujus  senlentiae 

propriissime  dictum,  prout  nunc  de  illo  lo-  afferri  August.,  lib.  5  de  Civit.,  cap.  5,  ubi 

quimur,  requirit,  ul  publica  auctoritate  insti-  cum  dixissei,  misericordiam,  et  alia  pia  opera 

tulum  sit,  et  ut  nomine  totius  populi,   seu  propter  Dcum  facta,  esse  sacrificia,    talem 

reipublicic  fiat,  ita  etiam  postulat  ministrum,  sacrificii  definilionem  concludit :  Sacrificium 

habenlem  publicam  et  communem  auctori-  est  omne  opus,  quod  agitur,  ut  sancta  socie- 

latem  ad  offerendum,  quem  sacerdotem  ap-  tate  inhcpreamus  Deo,  relutum,  scilicet,  ad 

pellamus.  Quale  aulem  esse  debealhoc  sacer-  illum  finem  honum,  quo  heati  esse  possimus. 
dotium,  neque  ad  hunc   locum  id  tractare         2.  Vera  sententia  sacrificiuin  proprium  ab 

spectat,  nec  polest  eadem  lege  in  omnibus  improprio  distinguit.  —  Communis  lamen  ac 

dcfiniri;  pendet  enim  ex  varia   inslilulione,  vera   senlentia,   quam  s*pe  in  superioribus 

quce  publica  lege  fit.  Propler  quod  merito  insinuavimus,  duplex  genus  sacrilioii  dislin- 

clixit  Paulus  ad  Hebr.  5  et  seq.,  hiLC  tria  esse  guit ,  unum  proprium,  alterum  per  metapho- 

inter  se  connex.a,  lex, sacerdoselsacrificium.  ram  seu  aualogiam  ad  iUud.  Quo  posleriori 


DISPUTAT.  LXXIII,  SECT.  VF.  6!7 

modo,  verum  est,  quodlibet  opus  boiuitn,  in  voihis  diilur.  Ut  enim  in  nintcrin  de  adora- 

Dei  honoiem  relaluni,  ;ippell;iri  posse  sacrifi-  tionc  in  priori  lonio  latius  dicluiii  esl,  aclus 

ciuni ;  propric  tanien  sacriliciuni  csse  specia-  extcriorcs  ex  n.ilura  sua  non  sunt  definili  ad 

leni  actuni  rcliiiionis  distinctum,  non  solum  solius  Dci  cultum;  neque  ullus  esl,  qui  ex  se, 

ab  operibus  aliarum  virtutum  rclatis  in  hono-  el  natura  sua  haheat,  solam  divinam  excel- 

reni  Dei,  sed  eliam  ab  aliis  aclibus  exlernis  leiiliam    significare;    ex    inslitutione  aulein 

virlutis  religionis.  Ita  sontil  D.  Thom.,  2.  2,  huinana,  vel  divina  sola  aclio  sacrificandi  ad 

qua^st.  85,  arl.  3,  el  tenet  Solo,  lib.  6dc  Just.  hoc  nuinus   prolilendi  divinam  excellcnliam 

et  jure,  <,  art.  3;  Can.,  42  de  Locis,  cap.  13,  prorsus  dcterminata  est,  ul  frequenter  docet 

et  omnes  recenliores,  qui  conlra  haerelicos  Augusl.  locis  supra  cituis  ;  et  ideo  peccatura 

de  sacrificio  disputant.  idolohitriie  maxiine  rolucet  in  aclione  sacri- 

3.  Sacrificii  proprii  definitio  per  partes  ficii,   quando   alleri,   prieterquam  Deo   vero 

physicas.  —  Pcr  metaphijsicas  partes  sacri-  oirerlur.   Hoc    aulem    intelligendum   est   de 

ficii  definitio.  —  Ut  auleni  hoec  senlenlia  ex-  actibus,  seu  faclis  exterioribus;  nam  verba, 

plicelur  et  probetur,  oporiet  rationem  veri  et  cuni  sint  polissima  inslrumenta  ad  menlem 

proprii  sacrificii  ex  diclis  colligere,  qufe  duo-  et  inleriorem    fidem    explicandnm,    facilius 

bus  modis  tradi  polest.  Unus  est,  per  modum  eliam  delerminata  sunt  ad  solius  Dei  culluin, 

physicte  definitionis,   ex  maleria   et  forma  et  excellenliam  significandam  et  profilendam, 

conslantis,  ita  ut  sacrificium  sil  oblatio  facta  ut  cum  ore  laudamus  Deum  tanquam  supre- 

Deoperimmutalionem  alicujus  rei  in  signum,  mum  bonum,  et  finem   nostrum.  Atque  ita 

lcgitime  inslilutuni,  divinac  excellcnliie  ct  re-  satis  constat  vera  ratio  proprii  ac  veri  sacri- 

■verenlia3.    Cujus  definilionis   partes    ouines  ficii. 

satis  ex  superioribus  constant.  Solum  circa  i.Qusedefinitionehacnoncomprehendiintur 

ullimam  animadvertendum   esl ,   per   illam  sacrse  actiones,  analogice  sacrificia  dici  con- 

distingui  verum  a  falso  sacrificio,  quod  non  suevere.  — Hujusmodi  sunt  intemus  cultus. 

tam  sacrificium  est,  quam  sacrilcgium  et  ido-  — Sacrificandi propositum. —  Vocalis  laus  di- 

lolalria;  quanquam   enim  toto  ritu  exlerno  vina. — Corporis  mortificatio,  Rotn.  12.  Mar- 

possit  cum  vero  sacrificio  interdum  conve-  tyrium,  Sap.  '^.  Eleemosyna,  Hebr.  \3,  Jac.  \. 

nire,  lamen,  si  falsis  diis  offeratur,  aut  non  —  Ex  qua  colligi  potesl,  reliqua  omnia,  quae 

fiat  ex  intenlione  colendi,  et  profitendi  divi-  sacrificia  dicuntur,  per  analogiam  quandam 

nam   excellcntiam,  sed  ficto  animo  el  fide,  et  derivationem  e  praidictarationehocnomen 

non  erit  verum,  sed  falsum   vel   apparens  accepisse.  Primo  ergj,  quia  sacrificium  est 

sacrificium.  Unde  recte  Lactan.,  I.  4  de  Vera  signum  interioris  cullas,  ipse  etiam  interior 

sap.,  cap.  3  et  4,  negat  posse  veram  religio-  cultus  solet  invisibile  sacrificium  appellari; 

nem  a  vera  sapienlia  seufide  separari;  addit-  inlerdum   enim  nomen  signi   transferlur  in 

que,  eum  cultum,  qui  non  officio  mentis,  sed  rein  signatam,  sicut  eliam  e  converso,  ali- 

ritu  corporis  conslat,  nihil  habere  veritatio.  quando  nomen  rei  significatae  ipsi  signo  tri- 

Excludilur  etiam  aliud  genus  sacrificii,  vel  buitur.  Imo  interdum  cultus  internus  appel- 

polius  superstitionis,  quale  est,    quod  non  hiri  solet   sacrificium    maxime    verum,  aut 

rilu  legitimo,  neque  secundum  debilam  insti-  eti;im  veritas  sacrificii,  veritate,  scilicel,  rei, 

tulionem  oflerlur,  de  quo  Augusl.,  epist.  49  :  el  perfectione  virlutis,  quiascilicet  ipse  cullus 

Sacrificium  (inquil)  cum  exhibetur  Deo  secun-  interior  est  id,  quod  priiecipuum  est  in  sacri- 

dum  veram  ejus  inspirationem  et  docirinam,  ficio,  et  veluti  anima  seu  forni:i  cjus,  a  qua 

verareligio  est :  quod  si  hoc  non  hubeat,  erit  habeat    ut    sil   acius   virlutis;    quainvis   in 

Tioa;m  5w/)ersf(7to.  AUer  modusdefiniendi  csse  ratione  signi  proprietas  et  veritas  sacrificii 

potest,  si  dicamus  :  Sacrificium  est  signum  maximc  sit  in  ipso  aclu  exteriori;  sicut  ia 

sensibile  ad  divinam  excelleniiam  et  culium  superioribus   dicebamus  in  sacramento  Eu- 

illi  dcbilum  immcdiate  significandum  impo-  charistise  corpus  Christi  esse  pra2cipuum  sa- 

situm,   per  alicujus  rei  immulalionem  ;  vel  cramentum  in  genere  scu  perfeclionc  et  veri- 

aliler,  Cbse  externum  aclum  religionis,  conti-  late   rei,   quamvis  in   raliooe  signi  speiies 

ncniem  suprenium   latriae    culium,    solique  sensibiles   proprius  sint  sacramcnlum,  quia 

Deo  debilum.  Ubi,  ut  ad<equala  sit  delinitio,  verius  et  proprius  sunt  signum  sensibile.  Et 

oporiet  pcr  aclum  externum  intelligere  aclio-  juxta  kcc  inlelligilur  illud  Psal.  50  :  Si  vo- 

ncn»  aliquam  exlcriorcni  distinclam  a  prola-  luisses,  sacrificium  dedissein  utique;  ubi  .Je 

liune   verborum,  seu  a  laude,  el  culiu,  qui  sacnficio  scnsibiU  aperte  loquilur;  num  sub- 
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dii  ■:  fhlocaiistisnon  delcctaberis.  V<^u\o  aulcm  his  oinnibus  repcritur;  et  quia  ratio  virtutis 

infcrius    transfert    seruionem    ad    invisibile  non  conveniteodenimodo  inlerniset  externis 

sarrificium,  dicens  :  Sacrj/zciMOT  Deo  spiritus  actibus,   neque  elicitis,  et  imperalis.  Qua- 

contribulatus,  cor  contritum  et  himiUatum,  propter  in  Scriptura  sacra  illud,  quod  est 

Z)et(S,  no»ic?e5/}ic2(?s,significans,  hoc  perfectis-  proprie   sacrificium,  simpliciler  et  absolule 

sinium  sacrificium  maximeque  placcns  Deo;  ita  appellalur;  reliqua  vero  minime,  sed  re- 

nam  per  illud,  interna  el  invisilDili  oblatione  gulariter  cum  aliquo  addito,  vel  explicatione 

setotum  homo  Deo  ofrerl,  ut  cum  per  amo-  aliqua,  ut,  cum  dicitur,   sacrificium  laudis, 

rem,  contrilionera,  aut  intcrnam  devotionem  sacrificium  contrili  cordis,  vel  quid  simile; 

cor  suum  et  omnia  Deo  subjicit;  hoc  est  enim,  ita  ut  saltem  ex  antecedentibus  et  consequen- 

quod  proprie  oppellamus  sacrificium  invisi-  tibus  semper  possit  translata  significatio  coi- 

bile.  Alio  autem  modo  potest  etiam  dici  invi-  ligi.  Quocirca,  quamvis  sacrificium  cum  aliis 

slbile  sacrificium,  voUmtas  seu  proposilum  actibus  exterioribus  religionis  conveniat  uni- 

ofFerendi  sacrificium  externum,  ad  eum  mo-  voce  ia  ratione  cultus  externi  et  religiosi, 

dum,  quo  voluntas  occidendi  vocnri  solet  in-  tamen,  ut  significanlur  hoc  nomine,  sacriyS- 

ternum  seu  menlale  homicidium;  hrec  autem  cium,  non   conveniunt  univoce,  quia  non 

sacrificii  appellatio  non  est  tam  usilata;  unde  parlicipant  eamdem  ralionem;  nnde  raulto 

iUe  aclus  proprius  et  clarius  vocabitur  pro-  minus  possunt  interiores  et  exteriores  actiis 

posilum  sacrificandi.  Secundo  trnnslata  est  charitatis,  orationis,  poenitentiae,  misericor- 

vox  sacrificii  ad  significandos  alios  actus  ex-  dia;,  et  similes,  univoce  convenire  in  rationc 

ternos  divini  cultus;  nam,   cum  sacrificuim  sacrificii,  cum  vix  conveniant,  nisi  in  com- 

contineat  supremum  cultum  Dei  exlernum,  munissima  ratione  virtutis,  quam  vox  sacri" 

Utdixi,  quse  participant  rationem  hujus  cul-  ficium  non  significat.  Quod  etiara  inde  facile 

tns,  facile  etiam  potuerunt  sacrificii  nomen  declarari  potest,  quia  ea  omnia,  quae  diximus 

participare.  Unde,  quia  divina  laus ,  quee  per  esse  ad  sacrificiura  necessaria,  scilicet,  altare, 

vocem  f.t,  proprius  el  clurius  indicare  solet  sacerdos,  victiraa,  ad  praedictos  actus  virtu- 

divinam  excellentiam  propter  expressiorem  tum  applicata,  constat  metaphorice  tantura 

verborum  signifieationem ,  ideo  vocari  solet  dici,  non  proprie;  hinc  est  enira  illud  Cypr., 

sacrificium  laudis,  Ps.  49  : /mmo/a  Dcosacri-  epist.    77,    dicentis,  nos  ipsos  esse  hostiam 

ficium  laudis,  et  sacrificium  laudis  honorifi-  in  sacrificio  contriti  cordis;  et  Bas.,  Ps.  115, 

cabit  me;  et  eodem  fere  sensu  dixit  Ambros.,  in  fine,  dicentis,  cor   nostrum  esse  altare^ 

IJb.  5,  epist.  28  :  Sitnplex  oratio  sacrificium  in  quo  sacrificium  laudis  offerimus;  et  Orig., 

est.  Tertio  translata  est  vox  sacrificii  ad  si-  homil.  9  in  Levit.,  dicit,  corda  nostra  esse 

gnificandos  quoscumque  exteriores  actus  vir-  altaria,  et  nos  omnes  esse  sacerdotes  ad  hos- 

tutum,  qui  ob  Dei  honorem,seulaudem  fiant,  tias  orationis  et  pietatis  offerendas  Deo;  ei 

utcorporis  castigatio  et  raortificatio,  ad  Piom.  Greg.,  23  Moral.,  cap.  7,  dicit,  cor  nostrum 

42  :  Obsecro  vos,  ut  exhibeatis  corpora  vestra  esse  divinum  altare,  in  quo  prxcipitur  ignir 

hostiam  sanctam,  Deo  placentem.  llem  mors  semper    accendi;  quse    omnia    constat    pCt 

propler  Deum  suscepta,  Sap.  3  :  Quasif  fto/o-  translationem    et    metaphoram   esse   dicta; 

causli  hostiam  accepit  illos.  Item  eleemosy-  eodem  ergo  modo  hujusmodi  actus  sacrificia 

na,  quia  per  eam  aliquid  videtur  Deo  offcrri  dicuntur.   Atque  juxta   hsec  interpretandus 

in  persona  pauperis,  ad  Ileb.  13  :  Communio-  est  Augustin.,  in  favorem  prioris  seQtenti» 

nis  et   beneficentisa  nolite   oblivisci;  talibus  citatus.  Locutus  est  enira  generatim  de  sacri- 

enim  hostiis  promeretur  Deus;  Jac.  1  :  Religio  ficio,  raagisque  attendit  rationem  virtutis  et 

munda  et  immaculata  apud  Deum  et  Patrem  honestatis,  quse  est  in  divino  cultu,  et  in  sa- 

hsecest,  visitare  pupillos  et  viduas  in  tribu-  crificio,  quara  illius  vocis  proprietatem,  quam 

latione  eorum,  et  immaculatum  se  custodire  non  omnino  praetermisit.  Nom,  cum  definit 

abhoc  sxculo;  et  juxta  heec  intelligenda  est  sacrificium  esse  signum  invisibilis  sacrificii, 

doclrina  D.  Thom.,  dict.  qua^st.  83,  art.  ;H.  de  proprio  sacrificio  videtur  locutus. 

5.  Ultimo  facile  ex  diclis  constare  potesl, 

eacrificium,  ut  hsec  omnia  complectitur,  non  SECTIO  VII. 

dicere  unam  rationem  univocam,  nec  in  ge-  Quotuplex  sit  sacrificium. 
nere  signi,  nec  in  ratione  actus  virtutis;  nam 

propria  ratio  sacrificii,  supra  explicata,  non  1.  Exdictisin  prajcedente  sectione  possunt 

eodem  modo,  nec  secundum  proprictatem,  in  nonnullee  divisiones  sacrificii  coUisi.  Aliud  est 


DISPOTAT.  LKXIII,  :.CT.  VII.  619 

enmi  invi?ibile,  ;«liud  visibile.  Ununi  verum ,  ul  futnnini ;  et  ideo  omiiia  erairt  veluti  nm!)ra 

aiiud  liilsuni.  Unum  prnprium,  aliud    mela-  quapdiim  aul  fignive;  quamvis  s;ici-ili<-i;i  legis 

plioricum ;   dc  quibus  satis  ditlum   est;  «c  veteris  expressius  ac  pluribus  modis  lianc 

proindc  hic  jam  non   dividimus,   nisi  pro-  Cliristi  passionem  significaverint,  quam  sa- 

priuni,  verum,  ac  sensibile  sacrifioiirm;  ciiJBS  crifici;»  legis  natura),  uno  vel  alio  excepto, 

partiliones  juxtn  qualuor  causarum  genera  v.   gr. ,   s;icrificio  Melchisedech,   quod  satis 

adqoatuor  capita  revocari  possunl.  expros?o  sacrificiuin    legis  novje,    hoc  est, 

2.   Primo  ergo  ab  origine,  seu  efficiente  Euchnristiam  siguificavit;  quae  non  tantutn 

causa,  dividi  potest  sacrificium ,  in  siicrifi-  est  figura  rei  fulurcX},  sed  etiam  vehiti  ex- 

cium  le^is  naturae,  veleris  aut  novrc;  nam,  pressa  imago  passionis  Chrisli  j;im  exhii)iliTe; 

sicut    hoe    legcs   diversa)  sunt,  ita  diversa  ne(jue  etiam   est   lanlum  umbi-a,   sed   ipsa 

sacrificioruni  genera   iU;is  comitantur,    quae  veritas,  quia  in  eo  Christus  ipse  conliuetur, 

niullipliciter  inlor  se    (iifierunt,   primo,   in  et  retcmo  Patri  offerlar,  ut  dicemus. 

auclore;   nam    sacrificia    legis   natura^    non  3.  Ab  ipsa  re  oblata  oblationes  distingui 

fuerunt  a  Deo  iinniediate  tradita,  sed  dcter-  solent.  — Secunda  principalis  divisio  saicrifi- 

min;itio  coium  hominibus  commissa  est,  quod  ciorum  sumitnr  ex  parto  materifie,  seu  rei 

rogulariLer  el  juxl;i  frequcnliorem  usum  in-  oblatre;  et  ad  tria  pr;pcipua  membni  revoca- 

telligendura  censeo;  nam  intcrdum  fortasse  tur.  Primo  enim  solebant  offerri  animalia,  et 

aliquod  sacrificium  institulum  tunc  fuit  ex  in  Dei  honorem  mactari,  ut  vituli,  coIumbaB, 

tpeciali  revelatione,  et  instinctu  divino,  ut  de  agni,  etc,  et  tunc  oblata  interdum  appella- 

sacrificio  Meicliisedech  credibile  est.  Sacri-  bantur  hostia,  interdum  viclima,  de  quorum 

fioia  autem  legis  veteris  omnia  fuerunt  a  Deo  nominum  etymologia  legi  polest  Isid.,  lib.  6 

nnmediate  insliluta,  licet  per  Moysen  fuerint  Origrn.  Solebant  enim  gentes  hnec  sacrificia 

promulgata,  Sacrificii  autem  legis  novsc  solus  prsemittere,  quando  ad  bellum  contra  hostes 

Christus  Deus  et  hotno  auclor  est,  ut  postea  incedebant,  et  ideo  hosliam  vocabant;  aut 

dicemus.  Secundo  diderunt  in  efTectu;  sacri-  certe,  quia  in  ostio  templi  mactabantur;  et 

fieiaeniui  legis  natur^e  per  se  et  vi  sua,  seu  similiter  vocabantur  victiuife,  vel  quia  oIf©re- 

ex  opGrc  operato,  nullum  habebant  efFectum,  bantur  pro  victoria  impetranda,  aut  in  gra- 

sed  solam  ex  devolione  et  fide  operantium  liarum  actionem  pro  jam  obtenta,  vel  certe 

valere  polerant  ad  salisfacicndum  Deo,  vel  quia  nnim;d  vrnctum  ad  sacrificium  ofTereba- 

aliquid   ab  ipso   impetrandum;    nam    quod  lur.   Secundo  olTerri  solebat  sacrificium  ex 

Grcgor.  interdum  dicit,  valuisse  tunc  aliquod  fructibus  terrse,  ut  ex  tritico,  elc. ,   et  hoec 

sacTificium  ad  rcmissionem  originalispeccati,  proprie  dicebantur  immolationes,  a  mola,  ut 

quoniodo  intelligendum  sit,  superius  in  ma-  multi  existimant.  Tertio  ofTerebantur  liquores 

teria  dc  sacranientis  in  genere  explicatum  aliqui,  ut  vinum,  etc.  Et  hiec  proprie  dice- 

est;  nam  ille  eflectus,  quomodocumque  datus  bantur  libamenta;  quanquam  usu  j;im  h;ec 

fuerit,  magis   pertinet   ad  rationem   sacra-  voces  confundi  soleant,  et  quodlibet  sacri- 

menti,  quam  sacrificii.  Sacrificia  autem  legis  ficium  his  fere  omnibus  nominibus  appellari; 

veteris  in  hoc  etiam  fuerunt  prtiecedentiba?  reperiunlur  autem  in  lege  veleri  omnia  hacc 

similia,  quia  nuUum  etiam  spiriluale  et  in-  sacrificiorum  genera,  nt  ex  Genesi,  Exodo,  et 

ternum  donum  visua  conferebat;  differebant  Levilico  constat;  m  lege  auiem  nova  unicum 

tamen,  quia  saltem  irregularitates  aut  im-  sacrificium  omnia  ha^c  eminenter  contrnet;  in 

munditias  legales  auferebanl;  at  vero  sacri-  eo  enim  Ghristus  ofiertur,  qui  est  viva  hostia, 

ficiam  legis  novte  habet  effectus  proprios  vi  et  excellentissima  victima;  et  quia  sub  specie 

sua,  et  ex  opere  operato,  de  quibus  postea  panis  et  vini  offertur,  et  sumitur,  excellen- 

dicenms.  Terlio  diflcrunt  in  significalioue  et  tiori  modo  haiiet  quidquid  ad  rationem  im- 

ritu  externo.  Et  de  ritu  quideni  id  satis  patet  modationis  etlibamenti  spectat. 

ex  historia  veleris  Testamenti,  praesertim  ex  4.    Ex   variis   actionum   conisecrativarum 

Levitico.  De  significatione  vero  decbiratur;  modis,    varia   sacrificia  distinguuntnr.    — . 

naiii  iutelligendum  id  est,  quoad  significalio-  Teflia  dinsio  sacrificiorum  surai  potest  ex 

nem  myslicam  passionis  Christi.  Nam  quoad  forma  seu  ex  varia  actione,  per  quam  res 

moralem,  omnia  significabant  eumdem  cul-  oblatii  sacrari,  aut  immut;iri  solita  est,  in  qua 

tum  internum,  eamdemque  existimationem  re  tanta  invenitur  viirietas,  ut  vix  possit  ad 

dc  cli\ina  excellenlia  et  majestate.  Passionem  pauca  capita   revocari.  Possumus  autem  ex 

autem  Chrisli  vetera  sacrificia  significaljant,  veteri  Teslamento  tria  potissimum  coUigere; 
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interdum  enim  tota  res  oblata  igne  consume-  tum  quia  Christus,  in  eo  oblalus,  semel  tan- 

balur.   et   tale  sacrificium    vocabalur  holo-  tum  mori  debuit,  idque  de  se  sufficientissi- 

caustum,  quod  verbum,  juxtn   proprietatem  mum  fuit  ad  nostra   exhaurienda    peccata; 

hebraicam   interpretatum  ,   idem    significare  tum  etiam  quia  ita  decebat  ad  perfeclionem, 

dicitur,  quod  ascendens,  quia  nimirum  hoc  et  puritatem  legis  gratiae;  potest  autem  boo 

sacrificium  igne  consumplum ,   totiimque  in  sacrificium  dici  eniinenter  et  mystice  cruen- 

vaporem  et  fumum  resolutum,  quasi  ascen-  tum,  quia  in  eo  vera  caro,  et  verus  sanguis 

debat.  Alii  vero,  ut  Isidotus  suprii   refert,  offertur,  cum  quadnm   mystica  repraesenta- 

exislimant,  holocaustum,  nomen  esse  Gr£e-  tione  sacrificii  cruenti,  et  sacramentali  eoruna 

cum,  idemque  significare  quod  totum  incen-  separatione,  quanluin  est   ex  vi  verborum, 

sum.  Secundo,  sacrificium  post  jugulationem  quamvis  propler  realem  concomitantiam  mi- 

seu    interfectionem    animalis,    partim    igne  nime  in   re  ipsa  separentur,  sed  conjunct;: 

consumebatur,  partim  in  usum  sacerdolum  sint. 

reservabatur,  illudque  in  atrio,  vel  in  templo         6.   Sacrificia  item  pro  significantium  fine 

comedebant,  ut  in  hostia,  quae  dicebatur  pro  et  intentione  fiunt  varia.  —  Legis  gratiji 

peccato.  Terlio  erat  sacrificium  hostia  paci-  unicum  sacrificium  eminentissime  sacrificia 

fica  dictum,  quod  partim  igne,  partim  sacer-  omnia  vetera  continet.  —  Quarta  divisio  sa- 

dotum,  parlim  etiam  ipsorum  sacrificanlium  crificii  sumitur  ex   parte   finis,   et  continet 

usu  consumebatur,  ut  constat  ex  Levitico,  iria  vel  quatuor  membra.  Primo  enim  institui 

prseserlim  sex  capilibus  primis,  ubi  Cyril.,  polest  sacrificium  solum  ad  Deum  veneran- 

Rupert.,  et  alii  expositores,   varias  horum  dum ,   ejusque  excellentiam,    et    supremam 

sacrificiorum  rationes  tradunt,  quas  breviter  dominationem  prolestandum;   et  hujusmodi 

coUegit  D.  Thom.,  1.  2,  quiest.  102;  et  prius  erat  holocaustum,  quod  propterea  totum  cre- 

atligit  Philo.    lib.   de  Victimis;  et  Joseph.,  mabatur,   ut  significaretur  id  totum ,   quod 

lib.  3   Ant. ,  cap.   13.   Haec  autem   parlitio  creatura    est,    Dei  esse;    totumque   in  Dei 

polissimum  habet  locum  in  sacrificiis  anima-  honorem  et  laudem  esse  perfectissimum  sa- 

lium;  accommodari  autem  suo  modo  polest  crificiorum  omnium,  unde  et  ad  statum  per- 

etiam  ad  ea,  quse  erant  ex.  fruclibus  terree,  fectorum   dicilur  pertinere.  Secundo  potest 

ut  simila,  tritico,  etc;  omnia  enim  aliquo  ex  institui  sacrificium  in  expiationem  peccato- 

prsedictis  modis  consumebontur.  rum ,  et  dicitur  hostia  pro  peccato,  quae  ia 

5.  Aliud  sacrificium  cruentum,  aliud  in-  lege  veteri  frequens  est,  et  multiplex  pro 

cruentum.  —  Unde  etiam   obiter    declarata  diversitale    peccatorum,    aut    personarum; 

relinquilur  alia  divisio  sacrificii  in  incruen-  seepe  enim  ad  diversa  diluenda  peccata,  di- 

tum.   et  cruentum,  quse  tum  ex  parte  rei  versa  prsecipiebantur  sacrificia,  non  quidem 

oblaiee,  tum  ex  modo  ofFerendi,  sumipotest;  in  omni  peccatorum  genere,  id  enim  fuisset 

quandocumque    enim    ofTerebanlur    fructus  immensi  cujusdam  oneriS;  sed  in  quibusdam, 

terrse,  aut  aliquid  ex  illis  confectum,  sacrifi-  qusejuxta  illius  legis  statum  censebantur  gra- 

cium  fiebat  incruentum,  quia  nuUa  sanguinis  viora,  vel  pro  quibus  talia  sacrificia  praeci- 

effusio  in  eo  fiebat,  aut  fieri  poterat.  Quando  perentur  aptiora.  In  quo  etiam  significatum 

vero  offerebantur  animalia,  semper  fiebat  sa-  est,  illa  sacrificia  per  se  non  fuisse  sufficientia 

crificium   cruentum;  jugulabantur  enim   et  ad  internam  peccatorum  rem.issionem  quoad 

ssepe   ad  humanos  usus   parabantur,    quod  culpam,  qaia  hoc  modo  unum  peccatum  raor- 

fieri  non  poterat  sine  sanguinis  seu  cruoris  tale  sine  alio  non  tollitur;  sacrificia  autem 

effusione.    Quod    etiam    maxime    fiebat    ad  illa  pro  peccalis,  mortalibus  prxserlim,  oQe- 

si«nificandum  cruenlum  sacrificium,  quod  in  rebantur;  non  ergo  ad  remissionem  culpaeex 

Christi    passione   peractum    est,    sicut   per  vi  illorum,  sed  vel  ad  satisfaciendum  pro 

priora  sacrificia  adumbratum  etiam  fuit  in-  poena  ex  opere  operantis;  ad  id  enirn  valere 

cruentum  sacrificium,  quod  in  nocle  coenae  polerant,  si  ofTerens  eral  sufficienter  contri- 

Chrislus  obtulii.  Unde  in  lege  etiam  naturae  tus;  vel  ad  impetrandam  a  Deo  talem  contri- 

utrumque  sacrificii  genus  inventum  est,  nam  lionem,  si  sallem  ex  vera  fide,  et  aliquali 

Melchisedech  sacrificium  obtulit  incruentum;  dispositione,  et  bono  ac  supernaturali  motii 

de  Abraham  vero  et  aliis  Patriarchis  saepe  cordisoriretur.  Veldenique(quodcertiuserat) 

legimus,  sacrificia  cruenta  immol  sse.  Sacri-  ad  legalem  justitiam  seu  veniam  obtinendam. 

ficium  autem  legis  novai,  ut  postea  vide-  Tertio,  instituebatur  aliud  genus  sacrificii, 

bimus,  formaliter,  etproprieincruentum  est,  quod  hostia  pacifica  appellabatur,  ut  tradit 
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D.  Thom.,  1.  2,  qu.-rst.  10?,  art.  3,  ubi  hoc  referl  Auguslin.,  1    lib.  cont.  Advers.  leg. 

inodo  trinieiubieni  f;u'it  hiinc  divisioueui,  ad  et  Proph.,  cap.  18.  1'^  conlrario  vero  Euseb., 

eani  omnia  sacriliria  referens,  (luae,  vel  in  lib.  1  de  Deinonst.   Evang.,  cap.  10,  refert 

lege    vef^ri    inslitula    sunt,    vel    e\  ogilari  genliles  quosdam   rejecisse  incruenta  sacri- 

possunt.  Majoris  auteni  daritatis  gralia  pos-  ficia   tancjuain    indigna    Deo;    cruenta    vero 

sumus  terlium  hoc  membrum  in  duo  subdi-  approliasse.  Averroes  autem,  12  Melaph.,  in 

videre;  sit  ergo  lerlium  sacrifuii  geiuis,  (piod  universmn  hipc  .sensibilia  siicrificia  conteni- 

ad  gra(ii\s  Deo   agendiis  pro   benedciis  sus-  nenda  putavit;   imo  iipud    L;ictan.  legimus, 

cept.is  instiluitur;  et  hoc  propriissime  voca-  Senecam  vocem  illam  piolulisse  :  Qaod  est 

batur  hostia  pacifica,  sacrificium  htudis,  seu  supra  ?jo.?,  vihil  nd  nos,  quasi  abjiciendum 

graliarum  aclionis.  Qni^rlun»  vero  genus  est,  putaverit  omnein  Dei  cullum,  fortasse  sensi- 

quiindo  sacrificium  insliluiiur  ad  impelran-  bileni  et  externum. 

dum    a    Deo    aliquod    beneficium,     pr;eter         2.  Sed,  (luod  pertinet  ad  generalem  qufes- 

reniissionem   peccalorum,    quod   dici  polest  tionem  de  cultu  Dei  externo,  an  sit  licitus 

sacrificium  impetnjtorium.  In  quii  tota  divi-  et  honeslus,   non  est   hic  disputandi  locus* 

sione    observandum   est ,   sumplam   esse  ex  sed  supponendum  est  ex  2.  2,  loc.  cit.;elia 

niotivo  virtulis  ,  qujilenus  ad   finem  virtulis  primo  tomo  hiijus  tertife  parlis  traclantes  de 

poenitentiiv,  gratitudinis,  religionis,  aul  alte-  adoratione  idein  osleudimus,  nou  sokim  ex 

rius  similis  proxime  ordinatur.  Quapropter,  Scripturis,  et  ex   perpetuo  usu   EcclesiiE  et 

quamvis  e.x.  vi  et  intenlione  instituenlis  fieri  justorum  omnium,  verum  Deum  colentium, 

possit,  ut  sacrificia,   ad  hos  fines  ordinala,  sed   etiam  ex  naturali   ratioue.   Quia,    cura 

sint  etiam  (ut  sic  dicam)  rcidiler,  seu  mate-  homo  constet  animo  et  corpore,  et  utrumque 

rialiler  diversa ,  non  tamen   repngnat,  haec  a  Deo  habeat,  ejusque  providenlia  in  utroque 

omnia  motiva  ad  idem  reale  sacrificium  appli-  conservetur,  et  gubernetur,  per  sese  maxiine 

cari,  vel  ex  intentione  proximi  ofTerenlis,  vel  decel,  ul  non  solum  animo,   sed  etiani  cor- 

etiam  ex  mente,  et  inslilulione  priini  insti-  pore  ipsum  colat;  prcecipue  cum  hujusinodi 

lueniis.  Atque  ad  hunc  modum  unicum  sa-  culLus  exlernus,  et  ad  proprium  spiritualera 

crificium  legis  novee  omnes  has  sacrificiorum  profectum  utilis  sit,  et  ad  aliorum  exemplum, 

rationes    perfeclissime    continet.    Est    enim  et  reipubliccTe  convenientem  gubernationem, 

holocaustum,  quia  polissimum  fil  in  recogni-  Est  enim  homo  animal  sociale,  et  ideo  noa 

lionem  divinae   excellentiae.   Est  Eucharisti-  satis  est,  ut  veram  de  Deo  existimationem 

cum,  quia  fil  in  recognitionem  et  graii.irum  habeat,  sed  necessarium  etiam  est,  ut  eam 

actionem  passionis  Chrisli,  quae  fuilsummum  prodat,    et    coram    aliis   profileatur;   quod 

Deibeneficium,  et  fons  beneficiorum  oinnium,  maxime  fit  per  hujusmodi  externum  cultum 

Est  etiam  impetratorium,  quia  in  eo  Chrislum  religiosum.  Unde  h;ec  veritas  non  tantum  est 

oflerimus,  in  quo,  et  per  quem,  omnia  divina  fide  certa,  sed  eliam  ratione  generali  evidens; 

beneficia  sperare  debemus.  et  locum  habet,  non  solum  in  hominibus  ad 

supernaturalem  finem  elevatis,  sed  eliam  ia 

SECTIO  VIII.  P"''^  natura,  respectu  Dei,  ut  auclor  est  et 

finis  naturalis  illius. 
Dtrum  sacrificium  sit  de  lege  natura.  3.  Deo  justorum  externa  sacrificia  gratiS" 

sima  semper  extitere.  —  Hoc  autem  principio 

h.  Hsereticorum  delirium.  — Haclenus  sa-  supposito,  non  est  difficile  ostendere,  etiam 

crificii  naturam  et  proprietatem  conlemplati  esse   honestum,   Deoque  gratum,   externum 

sumus,  et  obiter,  quie  iu  communi  de  causis  culluin  per  sensibile  sacrificiuin,  sive  cruen- 

(^l  cfl^ectibus  desiderari  possunt,  sufficienler  tum,  sive  incruenlum;  (juod  etiain  de  fide  est 

auigimus;  superest  igitur,  ut  aliam  partem  et  rationi  naturali  consentaneum.  Unde  pro- 

de  sacrificio  tra  temus.  quee  ad  eam  moralem  batur  primo  ex  historia  sacr?eScripturae;  nam 

pertiuere    potest ,  nimirum  ,   an  hujusmodi  a  principio  mundi  consueverunt  hominesjusti 

ritus,  et  modus  colendi  Deum  licitus  sit,   vel  Deoque  grati.  otferre  Deo  hujusinodi  sacrifi- 

praeceptus,  etquo  praicepti  genere,  naturalis,  cia,  annuente  Deo,  et  signis  aliquibus  signifi- 

scilicet,  an  positivi,  divini  vel  humani.  Prima  cante  sibi  esse  placilum,  ut  manifeste  legimus 

sententia    est  haireticorum   quorumdam  ne-  de  Abel,  Gene.<5.  4,  :id  cujus  sacrificiuin  res- 

gantium,  (^xhibendum  esse  Deo  cultum  txler-  pexit,  Deus;  ei  *-ap.  8,  Noe,  poslquam  egressus 

num,  et  ijri.esertim  per  sacrificia  crueuta.  Ita  est  de  arca,  obtulit  holocausta  super  altare, 
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odoratusrjue  est  Domimis  odorem  sicavilatis;  non  dclectaberis ;  aitcvVins  isainc  ItSan^ui/jewj 

et  idein  logitnus  de  Mclchisedech,  cap.  14,  ct  hircorum  et  taurorum  nolo;  r/uis  cnim  h;cc  re- 

de  Aljriiham,  cap.  15  el  22,  et  de  aliis  pobtc-  guisivit  de  munibus  vestris?  Et  similia  fere 

rioribus,  exceplo  Isaac;  sicut  nulla  eliam  fit  habenlur  Ilicrem.  7;  imo  Ezech.  20,  sacrifi- 

menlio  in  Scriptura  sacrificii  oblati  ab  Adam,  ciorum  preecepta  appellantur  non  bona.  Con- 

licctcrcdibilesit  illud  non  omisisse  post  pec-  firmatur,   quia   si  hccc  sacrificia   verum  et 

catum,  quamvis  Scriplura  sacra  id  non  com-  honestum    cultum    Dei    conlineront,    essent 

memoret,  cujus  rationem  mysticam  attigit  D.  excellenliora,  quam  opera  misericordite,  eis- 

Thora.,  dicta  quffist.  85,  art.  1,  ad  2;  fortasse  que  pra:fcrenda,  quia  religio  excellenlior  cst, 

tamen  nullum  mysteriura  in  hoc  latet,  quia  quam  misericordia;  at  vcro  Scriplura  sacra 

neccsse  non  est,  ut  in  Scriptura  sacra  omnia  prcefert  opera   misericordiaj   his   sacrificiis, 

referantur,  prresertim  quia  fortasse  nihil  spe-  Oseoe  6  :  Misericordiam  volo,  non  sacrificium; 

ciale  aut  memoria  dignum  in  horum  Patrum  hinc  Lactant.,  lib.  6  de  Vero  cultu,  cap.  1, 

sacrificiis  accidit.  Secundo,  haec  veritas  evi-  obscure  loquiturde  ritu  etsacrificio,  quoDeus 

dcnlius  constat  ex  his,  qua3  Deus  fecit  in  lege  colendus  est,  dicens  :  Nihil  sancta  etsingula- 

scripta,  in  qua  Deus  multa  hujasmodi  sacrifi-  ris  illa  Majestas  ab  homine  desiderat,  nisi  so- 

cia  non  solum  probavit,  sed  eliam  preecepit,  lam  innocentiam,  quam  si  quis  obtulerit,  satis 

quee  lex  non  potuit  non  esse  sancta,  cum  a  pie  religioseque  litavit.  Ad  priora  testimonia 

Deo  fuerit   data.   De   qua    re    legi  possunt  respondetur,in  eisnon  improbarihaecsacrifi- 

Euseb.,  lib.  1  de  Demons.,  cap.  ult.;  August.,  cia,  sed  imprimis  admoneri  homines,  non  sa- 

epist.  49,  quoest.  3;  et  ex  recenlioribus  Fran-  tis  esse  illis  hujusmodi  sacrificia,  si  alioqui 

ciscus  Ribera,  Oseae  5,  a  num.  20.  Tcrtio,  negligenler  vivant;  quod  recte  docuit  Lactan- 

nota  fuit  etiam  haec  veritas  Philosophis  gra-  tius  supra  dicens  :  Homines  neglecta  justitia, 

vioribus,  et  qui  de  rebus  raoralibus  melius  cum  sint  omnibus  sceleribus  inquinati  religio- 

senserunt  ut  conslat  ex  Platone,  dialog.  8  de  sos  se  putant,  si  templa  et  aras  hostiarum 

Legib.;  Aristot.,  7  Polit.,  cap.  8,  et  8  Ethic,  sanguine  cruentaverint.  Itaque  non  sacrifi- 

cap.  9;  et  Cicer.,  de  Nat.  Deorum.  Quarto  ac-  cia,   sed  sacrificantes  reprehendantur,  qui, 

cedit  ratio,  quia  in  hujusmodi  genere  cultus  contemnentes  alia  opera  virtutum,  putant  se 

nuila  est  specialis  deformitas  aut  indecenlia,  per  sola  sacrificia  fore  Deo  gratos;  unde  in 

quia   et  finis    ejus   religiosus  est,    et  aclio  citato  loco  Isaiae  1 ,  post  superiora  verba  sub- 

ipsa  est  satis  accommodala  ad  significandam  ditur  :  Manus  enim  vestrx  sanguine  plense 

excellenliee    divinro    recognitionem ;    neque  sunt;  etcap.  66  :  Hxc  omnia  elegerunt  in  viis 

aliunde  ostendi  potest  aliqua  malitia,qu8e  per  suis,  et  in  abominationibus  suis  anima  eorum 

sesit  tali  actui  annexa;  ergo  talis  actus  per  delectata  est.  Juxta  quod  scribit  etiam  Cle- 

se  ex  objecto  et  fine  suo,  et  circumstantiis  mens  Papa,  lib.  6  Constit.,  cap.  22  :  Recusa- 

sibi  debitis,  honestus  est.  Confirmatur,  quia  bat  sacrificia  popuJi  sxpe  numero  in  ewn  pec- 

honestum  est,  ut  homo  tributum  solvat  regi  cantis,  et  existimantis  eum.  sacrificiis,  et  non 

seu  principi,  eiquehonoreai  exhibeat  inreco-  poenitentia,  placalum  iri;  et  fere  idem  habet 

gnitionera  dominii,  et  dignitatis  ejus;  ergo  Ireneeus,  lib.  4,  cap.  32;  et  Augustin.,  lib. 

honesteetiam  potuit  ab  hominibus  introduci,  Quiest.  novi  et  vel.  Test.,  quaest.  103;  et  hoc 

ut  de  rebus  suis  aliquid  Deo  offerant,  quasi  indicant  verba  illa  Psalm.  50  :  Si  voluisses, 

tributum  ei  debitum   persolventes;  hsec  au-  sacrificium  dedissem  utique;  holocaustis  non 

tem  obligatio  non  potesi  in  utilitalera  Dei  ce-  deleciaberis ;  sacrificium  Deo  spiritus  contri-m 

dere,  qui  bonis  nostris  non  indiget;  decenter  bulatus;  et  postea  subdilur  :  Tu)ic  acceptabis 

ergo  factura  est,  ut  hujusmodi  oblatio  inter-  sacrificiumjustitise,  oblationes,  et  holocausta; 

dum  in  solum  Dei  cultum  et  honorem  cedat,  tunc  imponent  super  altare  tuum  vitulos.  Non 

per  aliquam  iramutationem  seu  consecratio-  ergo  heec  Deo  displicebant,  sed,  ut  a  contrito 

nem  rei  oblatse;  est  ergo  hujusmodi  cultus  ex  corde  procederent,  requirebat.  Secundo,  ac^ 

genere  suo  decens,  et  honestus.  prsecipue  insinuatur  in  illis  locis,  omnia  an- 

i.  Scripturis  propositaveritas  impugnatur.  tiqua  sacrificia  debuisse  valorem  suum  ex 

—  Adductis  Scripturis  satisfit.  —  Sed  objici  fide  passionis  Christi  accipere,  et  illa  seclusa, 

possuut  nonnulla  Scripturae  testimonia ,  in  per  sese  uullius  fuisse  existimationis,  quod 

quibus  Deus  significat,  hujusmodi  sacrificia  indicatura  est  in  illisverbis  Psalra.  39  :  Sacn-! 

sibi  non  esse  placita ,  Psal.  39  :  Sacrificium  ficium  et  oblationem  noluisti,  aures  autem^ 

et  oblationem  noluisii;  Ps&im.  150 :  Holocaustis  per^Qcisti  mihi.  Holocaustum  et  pro  peccato. 
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non  postutasti,  tunc  dixi,  Ecce  venio,  ul  Puu-  .seuUt,  delenuinalionem  quidentsacriPicii  isso 

lus  oti;\ui  exposuisse  vidolur  ad    llobr.  10;  de  jure  positivo,  lanien  usum  ejus  iii  i  oni- 

unde  Augusliu.  super  euiuden»  Psalni.  dicit,  Uiuui  esse  de  lego  naturcu;  el  iUi  iulerprelan- 

multa  ex  pranlictis  verbis  referenda  esse  ad  lur  el  seciuunlur  Cajelan.  ct  Soto  ibi;  et  fuvot 

lempuslegisgratia?,  in  quo,  oblato  jum  Cbristi  Eusebius,  loco  supru  citato  dieens,  hominem 

sacrificio,  qiiod  illa  sacrificia  pnrnunliabant,  debere  vitam  suam  ofTerre  Deo  ia  sacrilieio; 

non  possuntcsseDeograta  ;  quod  docuitetiam  tamen,  quia  non  expedieljat,  huuianunj  san- 

Chrysost.,  iu  Demonstrat.  quod  Ghrislus  sit  guinem   sacrificori,  ideo  iege  natura^  inlro- 

Deus;  et  Anast.  Nyss.,  lib.  Quiustiouumsacrce  ductum  esse,  ut  in  sacrificium  animalis  vel 

Scriptura?,quaest.  50.  TerliodocemurinpnD-  aliciuid   ejusmodi,  connnutaretur;  sic   endim 

dictis  locis,  quiimvis  opera  divini  cultus  ex  Clenienl.  Rom.,  lib.  6  Conslit.  cap.,  2^0,  dieit, 

genere  suo  nieliorii  sint.  quam  opera  niiseri-  antiqiios  Palres  naturalilegeadmonitos  sacri- 

cordia.»,  inlerdum  voro  hseo  esso  magis  neces-  ficasse;  et  Cassiau.,  Coll.  8,  c.  23,  dicit,  Abel 

saria,   Deoquo  gratiora,   idiioque  sacrificiis  naturali  lege  adductum  sacrificasse.  Sed  in 

pra^ferenda ;  maxime  cum  relala  in  Dei  hono-  hac  re  aliud  est  loqui  de  cullu  Dei  absolute, 

reni,  el  araorem,  participent  iioneslatem  reli-  aliud  de  cultu  exlerno,  aliud  deniquo  do  tali 

gionis  et  charitalis  Dei;  boc  onin)  modo  dici-  cullu  cxterno,  qui  est  per  sacrificium.  Rur- 

lur,  Rlarci  12,  misericordiaiu  esse  majorcm  sus  aliud  est  dicere,  aliquid  esse  simpliciter 

omnibus  holocausliset  sacrificiis.  Tandem  ul-  proeceptum  in  lego  naturaj;  aliud  vero,  esse 

limo   significatur    preedictis    locis,    dcdisse  sufficiens  ad    impleudum   aliquod  nalurale 

Deum  lot  sacrificia  carnalia  illi  populo,  uon  prajceptum. 

quia  per  se  illi  maxime  placerent,  sod  ut  e.:i.i  6.  Deu7n  colerejure  naturx  prseceptum  est. 

ab  idolorum  cultu  abstraheret.  Ita  Hierony-  ~  Dico  ergo  primo  :  cultus  Dei  absoluto  lo- 

musinterpretans  citata  Prophetarum  testimo-  quendo  prajceptus  est  nalurali  lege.  H.inc 

iiia,etMatlh.  5;  Chrysost.,  61  iu  Matth..  et24  conclusionem  probat  optime  ratio,  qua  D. 

in  1  ad  Cor.;  Epiphan.,  ha^r.  42;  D.  Thom.,  Thom.  ulitur  loco  cilato,  quia  nimirum  homo 

1.  2,  qua!St.  102,  art.  3.  Undo  constat,  quo-  debet  Deo  non  tantum,amorem  sed  etiam  ho- 

modo  exponendum  sit  verbum  illud  Ezech. ;  norem,  tanquam  supremo  domino  et  auctori 

Dedi  ei  prxcepta  non  bo7ia ;  nou  en\m  Tpossanl  suo,  a   quo  habet  et  originem,  et  ceetera 

dici  nonbona,  quia  fuerint  mala;  alioqui  quo-  orania.  Et  confirmatur,  nam  hac  ratione  prae- 

modo  Deus  illa  dedisset?  dicuntur  ergo  7ion  ceptumnaluraleestdehonorandisparenlibus; 

boim,  id  est,   laboriosa,  onerosa,  aut  certe  quanto  magis  de  honorando  Deo? 

eliam  minus  perfecta,  et  carnali  populo  po-  7.  Idque  cultu  extenio.  — Dico  secundo, 

tius,  quam  spirituali  accommodata,  ut  a  ma-  etiam  esse  jure  naturse  prseceptum,  colere 

joribus  malis  arceretur.  Ac  denique  non  bona  Dcum  cultu  externo.  Hoc  quidem  non  vide- 

dicuntur,  quia  onus  imponebant,  gratiam  au-  tur  esse  tam  evidens,  sicut  primum.  Probatur 

tcm  non  dabant,  et  jubebant  quidem,  non  au-  tamen  primo  ex  usu  omnium  gentium;  nam 

tem  adjuvabant,  ut  late  persequitur  August.,  omnes  eo  modo,  quo  Deum  cognoscunt,  illum 

toto  lib.  de  Spiritu  et  littera,  et  docet  D.  colunt  aliquo  externo  cultu ;  ergo  signuni  est 

Thom.,  1.  2,  quajst.  98,  art.  1.  Ad  confirma-  id  fieri  naturali  ratione  dictante.  Secundo, 

tionem  salis  ex  dictis  responsum  esl.  Lactan-  quia  cum  homo  a  Deo  habeat  non  solum  ani- 

tius  etiam  pie  exponeudus  est  juxta  dicta,  mam,  sed  etiam  corpus,  non  solum  animo, 

maxime  quia  in  eis  verbis,  non  tam  de  ho-  sed  etiam  corpore  tenetur  eum  colere;  non 

nestate,  quam  de  necessitale  horum  sacrifi-  quidem,  quia  Deus  sensibili  aliquo  signo  in- 

«iorum  loquitur,  de  qua  nondum  diclum  est.  digcat,  ut  mentis  nostrae  affectum  cognoscat, 

5.Z)</^cw/^a5.Secundo  igitur  loco  declaran-  ut  hajrelici  argumentantur,  sed  ut  i.os  totos, 

dum   superest,   ulram   sacrificium  seusibile  et  non  solum  animas,  sed  etiam  corpora,  Deo 

non  solum  licitum  sit,  sed  etiam  praceptum ;  subjiciamus.  Honor  enim  est  in  honorante;  et 

cst  autem  quajstio  de  praBcepto  Icgis  natura);  ideo  exhibcri  debet  modo  ipsi  accommodato. 

nam  de  jure  positivo  divino  ethumano  du-  Unde  argumenlatur  terLio  D.  Thomas,  quia 

Lium  non  est,  quin  talis  actus  possit  esse  ma-  naturale  est  homini,  ut  mentem  suani  sensi- 

teria  prfficepti,  sicut  fuit  in  lege  veteri,  et  bilibus  signis  exprimat;  ergo  hoc  etiam  modo 

postea  dicemus  de  lege  nova;  difficultas  vero  tenetur  colere  Deum,  priuium,  quia  ex  in- 

est,  quid  sit  diccndum,  stando  in  sola  lege  terno    affectu    n-ituraliler    sequitur    exlerna 

naiuiOD.  D.  Thom.,  2.  2,  q.  85,  art.  1,  ad  4,  manifeslatio;  vix  cuim  poLosi  homo  animi  sui 
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sensum  et  mentem   inlcrius  omnino  conti-  legis  nalurce,  non  lamen  simpliciter  necessa- 

nere,  et  ideo,  si  inlerior  cultus  Dei  est  rle  lege  rium. 

naturfe,  consequentei"  fit,  ut  sil  etiam  exte-  9.  Objectioni  respondelur.  — Dices  :  consi- 

rior.  Deinde,  quia  hoc  mullum  juvat,  et  fere  derando  hoc  praeceptiim  eo  modo,  quo  pra;- 

necessarium  est  ad  interiorem  cuUum;  anima  ceplum  est,  scilicet  in  ordine  ad  cultum  Dei 

enim  per  actus  corporis  ad  inleriores  aniini  externum,  ul  sic,  pro  (juo  lcmporL'  obiigat, 

motus  excitatur.  Denique  (quod  caput  est),  stando  in  sola  lege  naturse^Rgspondetur  bre- 

quia  tenetur  homo  mentem  et  animum  suum  viter  (quoniam  hoc  magis  spectat  ad  mate- 

erga  Deom,  non  solum  Deo,  et  sibi,  sed  etiam  riam  de  religlone),  hic  occurrere  generalem 

aliis  hominibus  significare,  propler  quod  non  difficultalem  et  communem  omnibus  pr<x'cep- 

solum   fides,   sed  etiam   confessio   fidei,  est  tis  affirmativis,  in  quibus,  si  determinalio 

ad  salutem  necessaria,  ut  significavit  Paul,,  facta  non  est  per  legem  positivam,  difficile 

ad  Rom.  10,  et  idem  proportionaliter  est  in  est  designare  tempus,  pro  quo  determinale 

lege  naturse.  Praesertira,  quia  cum  homines  obligent.  Quocirca,  ablata  praedicta  determi- 

in  unius  reipublicje  seu  populi  corpus  con-  natione  legis  positivae,  nihil  aliud  dicere  pos- 

gregantur,  naturalis  ratio  postubt,  ut  non  sumus,  quam  hujusraodi  cultum  esse  ab  ho- 

tantum  sigillatim  et  privatim,  sed  etiam  pu-  mine  exhibendum  Deo,  aliquoties  in  vita,  et 

blice,  etcommuni  nomineet  auctoritateDeum  non   esse  nimium   differendam;   nec  potest 

colant,  quod  facere  non  possunt,  nisi  exlerno  temporis  punctus  et  articulus  generaliter  de- 

cultu,  quia  cultum  mere  internum  homines  finiri,  sed  prudenli  usui  et  arbilrio  id  com- 

con  vident.  mittendum  est. 

8.  Sacrificii  oblatiOy  licet  de  jure  nalurx 

slricte  sumpto  non  sit,  est  tamen  aclio  idonea  DISPUTATIO  LXXIV. 

ad  proBceptum  naturale,  de  cultu    externo 

exhibendo  Deo  exequendum.  —  Dico  terlio  :  db  missa  seu  sacrificio  legis  NOV.B. 

quamvis  sacrificium  visibile  satis  accommo- 

dalum  sit  ad  prsedictam  obligationem  implen-  Disp.  2  de  sacrificio.  —  Doctrinx  ordo.  — 

dam,  tamen  proprie  et  in  rigore  non  est  ex  vi  Superius  de  sacramentis  tractanies,  prius  de 

solius  legis  naturae  preeceptum.  Prior  pars  sa-  sacramentis  legis  novse  in  communi,  quam  de 

tis  uota  est  ex  dictis.  Posterior  sumitur  ex  aliquo  in  particulari   disseruimus,  quoniam 

Anacleto  Pap.,  epist.  2,  dicenle,  antiquos  Pa-  sacramenta  multa  sunt  el  in  quibusdam  rebus 

tres  spontanea  vcluntatesacrificium  obtulisse;  conveniunt,  in  aliis  differunt;  in  lege  autem 

el  Clemente,  qui  loco  supra  citato  dicit,  non  nova  non  sunt  plura  sacrificia,  sed  unicum 

ex  obligalione,  sed  ex  voluntate  sacrificasse.  tantum,  ut  postea  videbimus,  et  ideo  de  hoc 

Ratio  vero  esl,  quia,  licet  hic  modus  colendi  singulari  sacrificio  stalim  disputalionem  insli- 

Deum,  sit  honestus,  et  sufficiens  ad  implen-  tuimus.  In  quo  pertractando  duas  illas  partes 

dam  obligationem  colendi  Deum,  tamen  prte-  distinguemus,  speculativam  scilicet,  scu  dog- 

ter   hunc   modum   possunt   esse    alii,   eliam  maticam,  et  moralem,  sicut  in  sacramenlis 

honesli  et  sufficienles,  ui  per  vocalem  oratio-  observavimus.  Prior  autem,  quam  nunc  ag- 

nem  et  iaudem,  per  genuflexiones  vei  alias  grediniur,  sex  vel  septem  capita  complecle- 

siniiles  actiones;   cullus  enim  Dei  externus  tur,  scilicet,  an  sit  hoc  sacrificium,  quid  sit, 

muUipIex  est,  et  nuUum  est  naturale  princi-  quas  causas  habeat,  et  pra?sertim  a  quibus 

piuD),  ex  quo  sufficienter  colligi  possit,  deler-  offerri  possit,  et  pro  quibus,  et  quam  habeat 

miaalionemilliusiid  talem  modum  cultus,  sci-  efficaciam  seu  valorem,  ac  denique  quo  or- 

licet,  per  sacrificium,  esse  omnino  necessa-  natu  et  caeremoniis  peragendum  sit.  In  hac 

riam  ad  morum  honestatem.  Quando  igitur  ergo  disputatione  tanlum  prima  qusestio,  et 

aliqui  Doctores  significant,  sacrificium  esse  cousequenter  institutio  hujus  sacrameuti  de- 

de  lege  naturae,  vel  loquuntur  de  sacrificio  claranda  a  nobis  est. 

in  communi,  proutincludituon  solum  propria, 

sed  etiam  melaphorica  sacrificia.  Vel  loquun-  SECTIO  I. 

lur   de  sacrificio   formaliter,    ralione  cultus  „         .    ,                 ,.    y      a  -.»-.. 

'.           ,.    j  ULrum  m  lege  nova  sit  aliquod  verum  ac  proprium 

ialriae  exierni.  ut  sic,  non  ralione  talis  deter-  sacnficium. 

minationis.  Vel  denique  si  de  hac  eiiam  lo- 

quanlur,  interprciandi  sunl,  esse  dc  lege  na-  1.  Hxreticorum  pertinax  insania.  —  Fun- 

HirtjD,  id  est,  consentaneum  illi,  ot  implelivuui  damentum.  —  Una  ex  pr<jecipuis  controversiis 
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cuni  h?prelicis  hnjus  temporis  est  tle  hiijus-  ohlatio  pro  peccato;  lollit  igitur  sacrificinm 

niodi  saciificio;  illi  enini  oinnino  neg.int,  in-  propitiiiforiuni,  untle  et  siihjuiij^il  :  Volunta- 

Stituisse  Christuni  in  nova  lege  aliquod  verum  rie  pcccantibus  nobis,  post  acceptam  notiliam 

sncrificium,elqiianivis  potissinium  intendant  vcritatis,  jam  non  relinquitur  pro  peccatis 

tollcre  sacrificium    pnpitiatorium,   el  impe-  hostia. 

Iralorinm,  tamcn,  ut  hoc  elTiciant,  absolutc  de  2.Secundo  arguiiientari  possuinus  ex  Paulo 

sacrificio  loquuntur,  etquicquid  vel  in  Scrip-  ad  Hebraeos  5,  ubi  dicit,  neinincin  posse  sibi 

tura,  vel  in  sanctis  Patribus,  de  Eucharistiae  assumere  dignitatem  vel  honorem  PontiHcis 

sacrificio,  vel  insinuatum.  vel  aperlescriplum  seu  sacerdolis,  nisi  qui  vocalur  a  Deo  tau- 

reperilur,   id   totuin  cie  iniproprio  ac   iiicla-  qnani  Aaron;  sed  in  lege  nova  nulliis  vocalur 

phorico  sacrificio  inlcrpretantur.  Fundamen-  sacerdos,  nisi  Christus,  quod  niaxime  perti- 

tum  eorum  prfecipuum  est,  quia,  vel  hoc  sa-  net  ad  dignitatem,  et  ad  excellenliam  et  per- 

crificium  esl  Ecclesic-eChristi  necessarium,  vel  fectionem  sacerdotii  ejus;  nam,  ut  sulijungit 

non  ;  si  non,  superfliie  et  sine  causa  id  esset  Aposlolus,  alii  quidein  plures  facti  sunt  sacer- 

instilutiinr,  si  vero  dicitur  nccessarium,  fit  in-  dotes,  eo  quod  morte  prohiberentur  perma- 

juria  sacrificio  crucis  Christi.  Nam  sequitur,  nere;  hic  autem,  eo  quod  maneat  in  a?teriium, 

illud  fuisse  imperfcctum,  et  insufficiens.  IIoc  sempiternum  habet  sacerdotium.  Ex  quo  vi- 

autem  fundamentum,  quamvis  specie  videa-  delur  Paulus  lacite  concludere,  illum  esse  uni- 

tur   infirmum,  magnum  tamen  robur  sumit  cum  sacerdotem,  post  quem  nullus  alius  suc- 

cx  cp.  Pauliad  Ilebr.,  in  qua  simili  argumento  cedit,  quod  magis  inferius  significat,  dicens  : 

uti  videtur  Apostolus,   ut  concludat,  vetera  Lex  enim  homines  constituit  sacerdotes  infir- 

sacrificia  fuisse  infirma,  quandoquidem  post  mitatem  ,.^[  ntes,  sermo  autem  jurisjurandi 

illa  oinnia  necessarium  fuil  sacrificium  crucis;  qni  post  legem  est,  Filium  in  seternum  perfec- 

haec  enim  argumentandi  ratio,  .'^i  efficax  esl,  tutn.  Igilur  post  Christum  nullus  est  proprius 

eodem  modo  concludit  de  quo.     nque  poste-  institutus  sacerdos,  sed  omnes  fideles  sunt 

riori  sacrificio;  unde  aperte  Paulus  ex  illius  sacerdotes,  ea  lata  et  metaphorica  significa- 

sacrificii  perfectione  concludil,  illud  unicum  tione,  quae  sacrificio  siiiuli  modo  dicto  corres- 

ad  consummandam   nostram  salutem  suffe-  pondel, ']U\li\ '\\lad  :  Vos  autem.  genus  electum, 

cisse.  Igitur,  c.  9,  dicit,  anli^,  ;os  sacerdotes  regale  sacerdotium ;  ablato  autem  propiio  sa- 

solilos  fuisse  frequenter  introirc  in  sancta,  cerdotio,  necesseest,  et  sacrificiam  propriuui 

sacrificiorumofficiaconsuninianu  ;  atqueite-  aufcrre;  nam  haec  duo  inseparabili  nexu  coq- 

rantcs,  eo  quod  nihil  ad  perfectionem  possent  juncta  sunl.  Dices,  ipsuiii  Christum  esse  per- 

pcrducere  :  Christus  autem  (subdil)  introivit  peluum  sacerdoteni,  qui  perpetuo  potest  sa- 

semel  in  sancta,  siterna  redemptione  inventa;  crificium  offerre  et  iterare.  Sed  obstat  P<iul., 

et  infra  :  Non  enim  inmanu  facta  sanito  Jesus  ad  Hebr.  7,  dicens,  Christum  talem  esse  Poq- 

introivit  exemplaria  verorum,  sed  in  ipsuii;  tifKem,  qui  non  habet  necessitatem  quotidio 

cxlum,  ut  appareatvultui  Deipronobis;  nc-  (quemadmodum   sacerdotes)   prius   pro   suis 

que  ut  sapius  offerat  semetipsum  quemad-  delictis  hoslias  offerre,  deinde   pro   populi; 

luodum  Pontifex,  quando  ui  lut  in  sancta  pcr  hoc  enim  fecit  semel,  seipsum  ollerendo  ;  et 

singulos  annos  in  sanguine  alieno;  alioqui  idem  repetit  cap.  10,  ut  supra  visuiu  est. 

oportebat   eum   frequenter  pati   ab   oriyine  3.  Terlium  argumentum  sumunt  haeretici 

mundi;  nunc  autem  semel  ad  destructionem  exJoan.  4,  ubi  Samarilana  Christum  interro- 

peccati  in  consummatione  Sieculi  per  hostlam  gii\'it:  Patresnostri  inmontehocadoraverunt, 

suam  apparuit.  In  cap.  autem  10,  postquam  et  vos  dicitis,  quia  Hierosolymis  est  locus,  ubi 

dixeiat,    sacrificia    vetera    repetita  saepius  idorare  oporlet;  Christus  autem  respondit : 

fuisse  propter  suam  imperfectionein,  subdit :  Venlt  hora,  quando  neque  in  monte  hoc,  neque 

Chrlstus  autem   unam  pro  peccutis  offercns  Ilicrosolymis  adorabltls    Patrem.  Sed   venit 

hosliam  in  sempiternum  sedet  in  dextera  Dcl,  hora,  et  nunc   est,  quanao  veri  adoratorcs 

de  civtero  expectans,  donec  ponantur  inim  ci  adorabunt  Patrem  in  spiritu  et  veritate;  ij  ,o 

11(6  pedibus  ejus,  una  enim  oblatione  consum-  in  loco  verbum  adorare,  idem  significat,  quod 

mavit  sanctlficatos.  Poslmodum  vero  expo-  sacrificium  offerre,  nam  quia  ^ut  supra  dice- 

ncus  de  tempore  legis  gratue,  verba  ilier.  3.i :  bamus),  in  oblatioue  sacrificii  supremuscuUus 

Dobo  legem  meam  in  cordtbus,  et  peccatorum  externa;  ialriie  positus  esl,  ideo  sacri/icnref 

eorum   non   recordabor    ampllus,    subjungit  per  antonomusiam,  adorare  dici  potest.  ilunc 

Paul.  :  Ubi  horum  remisaio  est,  jain  non  est  aatem   esse  seusum  couslat,  quia  de  hoo 

xu,  40 
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solum  eiat  rontroversia  inter  Saniarilanos  et  molatis;  non  est  mihi  vohintas  in  vobis,  dicit 

Judffios;  nain  hi  solum  in  leinplo  llierosoly-  Dominus  exprcituum,  et  tnunus  non  suscipiam 

mitano  (liccl)anl,  licere  sacrificia  ofTerre;  illi  de  manu  vestra;  ab  ortu  enim  solis  usque  ad 

vero  in  inonle  Garizin,  ubi  (emplum  ffidifica-  occasum,  marjnum  est  nomen  meum  in  gentihus, 

verant,  tesle  Joseph.,  !ib.  11  Antiq.,  cap.  8,  etinomni  loco  sacrificatur,  et  offcrturnomini 

nam  de  aliis  actionibus,   quibus  coli  Deus  meo  oblatio  munda,  quia  magnum  est  notnen 

potest,  ut  sunt  oratio  aut  similes,  non  poterat  meum  in  gentibus,  dicit  Dominus  exercituum. 

esse  dubitatio,  quin  quovis  in  loco  licile  fieri  Quorum  verborum  planus  ac  perspicuus  sen- 

possent.  Accedit,  non  esse  novum,  sed  usi-  sus  est,  iis  praedicere  Deum  reprobationem 

tatum  in  Scriptura,  quod  verbum  adorandi,  Jndaeorum,  sacrificiorum,  ac  caeremoniarum 

pro  verbo  sacrificandi  ponatur.  Genes.  22  :  legabum  cessationem,  vocationem  gentium,  et 

Postquam  adoraverimus,  revertemuradvos,  id  mundissimam  sacrificii  oblalionem  in  gemium 

est,  poslquam  sacrificium  obtulerimus;  sunt  Ecclesia  futuram;  quee  tamen  tanquaui  prae- 

enim  illa  verba  Abrahae,  qui  ad  filium  sacri-  sens  describitur   prophetico  more ,   propter 

ficandum  ibat;  et  eodem  sensu  sumi  videtur  certitudinem   prophetiae,    et    cum  legalibus 

Joan.  12,  in  illis  verbis  :  ^'roni  aufew  g^w/rfa^n  oblalionibus  comparatur,  eisque  prieferlur. 

Gentiles  ex  iis,  qui  ascenderant,  ut  adorarent  Nam  sacrificia  Judaica  tantum  in  uno  templo 

in  die  festo;  et  Act.  8  de  Eunucho  Gandacis  offerri  poterant,  hoc  autem  offerendum  dici- 

Reginyc  dicitur  :  Venerat  adorare  in  Hierusa-  tur  in  omni  loco;  illa,  et  carnalia  erant,  et  ab 

lem,  etc;  eodem  ergo  modo  sumitur  in  citato  hominibus  pollui  poterant,  hoc  autem  dicitur 

loco.  Inlerrogalus  ergo  Christus  de  loco,  ubi  sacrificium  mundum,   quod  nulla  hominum 

sacrificium    esset    offerendum ,    respondere  nequitia  contaminari,  aut  foedari  polest,  ut 

videtur,  venissejam  tempus  legis  gratiae,  ubi  Concil.  Trident.  dixit,  sess.  22,  cap.  1. 

nullibi  erat  Deus  sacrificiis  honorandus,  sed  5.  Hrereticorum  refulatur  eludendi  modus. 


tanlum  in  spiritu  et  verilale,  id  est,  sacrificio 
spiriluali  el  invisibili. 

4.  Christi  Ecclesia  propriissimo,  externo, 
visibilique  sacrificio  gaudet,  quo  Deum  colit. 


— Aiunt  vero  haeretici,  ibi  non  essesermonem 
de  proprio  sacrificio  visibili,  sed  de  improprio 
et  invisibili,  aut  de  metaphorico,  quod  in 
oratione,  vel   aliis  bonis  operibus  consistit. 


Dicendum  vero  est,  esse  in  Ecclesia  Christi  Sed  huic  evasioni  repugnant,  priino  proprie- 

aliquod  verum,  proprium,  exlernum  ac  visi-  tas  verbi  sacr?^cmw,  quodsimpliciter  dictum 

bile  sacrifiiium,  quo  a  Christiano  populo  coli-  et  sine  ulla  limitatione,  qua?  ex  antecedenti- 

tur  Deus.  Haec  est  calholica  veritas,  ac  de  fide  bus,  aut  subsequenlibus  colligi  possit,  proprie 

certa.  Quam  ostendo  primo  ex  veteri  Testa-  sumendum  est,  ut  ex  supra  diclis,  etex  gene- 

mento,  in  quo  praedictum  est,  fore  in  lege  rali  regula  inlerpretandi  Scripluram,  oslendi 

gratiffi  hujusmodi  sacrificium,  ut  testis  est  potest.  Secundo,  quia,  si  anlecedeniia  et  sub- 

Auguslin.,  lib.  13  de  Trinitate,  cap.  17,  et  sequentia  considerentur,  alium  sensum  com- 

episl.  49,  quaest.  3.  De  qua  re  possunt  varia  modum  non  patiuntur;  nam  ibi  comparatur 

testimonia  afferri,  quale  est  illud  Daniel.  12,  unum  sacrificium  cum  aliis,  et  hoc  approbatur 

ubi  de  ullima  aetate  legis  gratiae,  quae  erit  etreprobantur  reliqua;  ergonecesseest,  totum 

tempore  Antichristi,  praedicitur,  cessaturum  sermonem  intelligi  de  propriis  et  visibilibus 

in  ea  juge  sacrificium;  supponilur  ergo  esse  sacrificiis;  nam  illa  sacrifi.  ia,  quae  reproban- 

duraturum  sacrificium  aliquod  toto  illo  tem-  lur,  propria  et  visibilia  fuerunt,  et  illud,  quod 

pore;  necpolest  hic  locus  exponi  de  sacrificio  eis  praefertur,  tantum  dicitur  esse  unicum, 

improprioet  invisibili,  quia  illud  non  cessabit  quod  ab  omnibus  gentibus  offerendum  est, 

eliam  tempore  Antichristi.  Aliud  testimonium  cum  tamen  constet,  sacrificia  invisibilia  esse 

est  Isaiae  19  :  Cognoscent  jEgyptii  Domi-.^um,  varia  et  mulliplicia.  Accedit,  quod  illud  uni- 

et  colent  eum  hostiis.  Quo  loco,  ^Egyptiorura  cum  sacrificium  pnedicitur  tanquam  novum 

nomiue  genles  intelliguntur,  et  eorum  vocatio  et  singulare  futurum,  et  aliis  veleribus  sacri- 

ad  fidciu  Giiristi,  et  verus  Dei  cullus  praedi-  ficiis  successurum;  at  vero  invisibilia  sacrifi- 

citur,  ut  liieronymus  ibiexponit,  et  significat  cia  non  fuerunt  de  novo  inlroducenda,  nec 

TerluUian.,  lib.  conlra  Judaeos,  cap.  5.  Sed  proprie  successerunt  veteribus  sacrificiis,  sed 

praecipuum  testimoniura  est  illud  Malach.  1  :  simul  eliam  cum  eis  fuerunt,  imo  sunt  eis 

Ad  vos  0  sacerdotes,  qui  despicitis  nomen  antiquiora,  quia  semper  cum  visibilibus  sa- 

meum,  et  offertis  super  oltare  meum  panem  crificiis  debuere  invisibilia  conjungi,  alioqul 

pollutuni,  et  cxcim,  claudum  ac  debilem  im-  ficta  essent,  et  impia  talia  sacriiicia.  Denique 
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specialiter  ibi  pra>dicitur  fuluram  esse  mun-  locurn  Malachiap  interpretans,  ad  peregrinum 

d.iiii  hanc  ohl.itioMcni  EccK'sia?,  quod  potesl  et  iruprohabiiom  sensum  dcflexerit,  dicens, 

duol)US  modis  intelliij;i  :  primo  ratione  ritus  nonesseihisermonemdeEccIesiaperChristum 

externi,  quod  egregie  convenit  hiiic  sacrificio  ex  Gentibus  congrcganda,  sed  de  ipsis  genli- 

nov*  lcgis,  praescrlim,  si  cum  crucntis  sacri-  bus,  qu.-e  eo  tempore  vivchanl,  et  eorum  sa- 

ficiis  veterihus  confcratur;  nam  in  snlis  spe-  crificia  et  ohlation<>s,  quas  lcgc  naturali  ducti 

ciebus  panis  ct  vini,  facili  el  purissimo  rilu  Deo  ofTcrehant,  dicitque  appcllari  ohl.ilionem 

offerlur.   Vel    secundo    dici    polest   munda,  mundam,  oblationihus  Jud.rorum  compara- 

propler  sanctitatem  el  purilateni  ipsius  sacri-  tam,  ad  Judacorum  confusionem.  Haec  autem 

ficii,  et  hoc  ctiam  oplimo  quadi"at  in   idem  inlcrpretatio  non  solum  cum  tota  antiquilate 

sacrificium  propter  e\cellentiam  rei  ohlatae,  repugnat,  verum  eliam  cum  verbis  Prophetae 

et  sanclitatcm  primi  olTerenlis,  qui  est  Cbri-  et  cum  re  ipsa,  si  per  sesespectelur;  vix  enim 

8tus;  ralione  cujus  scmper  hoc  sacrificium  lunc  erat  in  Gentihus  unus   vel  aller,  qui 

inundum  esl,  et  infiniti  valoris,  etiauisi  con-  verurn  Deum  agnosceret,  eumque  sacrificiis 

tingat,  proximum  offorentem  initiuum  esse,  coleret.  Quomodo  ergo  in  hoc  sensu  verum 

quod  non  ita  erat  in  veleribus  sacrificiis,  quoe  esl  illud   :  A   solis  ortu   usque  ad   occasum 

a  solis  puris  hominihus  offerehanlur,  et  ob  maqnum  est  nomen  meum  in  gentibus,  at  in 

eorum  nequitiam  totum  valorem  suum  amil-  omni  loco  offertur  mihi  sacrificium  munaum? 

tere  poterant;  invisibili  aulem  sacrificio,  cura  Deinde,  quodnam  est  hoc  sacrificium  mun- 

tolum  pcnderet  ex  juslilia  et  sanclilate  offe-  dum?  nam  etiamsi  admitlamus,  fuisse  tunc 

rentis,  non  potest  praedicta  differentia  satis  in    Gentibus    usum    sacrificandi    vero   Deo, 

accommodari;  nam  et  in  lege  veteri  offere-  tamen.  imprimis  dici  non  poiost,  illud  sacri- 

bantur  niunda  sacrificia  invisibilia  a  juslis  ficium  fuisse  unum  in  Geniibus,sed  varia  pro 

hominibus,  et  in  lege  nova  possunl  inquinari,  hominuui  arbitrio.  Deinde,  si  illa  sacrificia 

vel  potius  oninino  corrumpi,  si  absque  hones-  cum  sacrificiis  Judaeorum  conferantur,  non 

tate,    vel   debitis  circumslantiis   fiant.    Imo  possunt  illis  mundiora  existimari  in  ritu  sa- 

ha?i'eticorum   judicio    omnia   opera    nostra  ,  crificandi,  quia  etiam  erant  sacrificia  cruenta; 

quantumvis  bona,  sunt  aliquo  modo  coinqui-  neque  in  reoblata,  quia  tantum  esse  poterant 

nata  et  inmiunda,  quod,  licet  ita  universe  ex  animalibus,  vel  ex  fructibus  terr;T};  neque 

dictum  verum  non  sit,  saepe  tamen  ita  acci-  in  sanctilate  offerentium,  quia  omnes  erant 

dere  non  est  dubium ;  non  ergo  pi-opter  nostra  puri  homines,  et  si  inter  Judaeos  erant  aliqui 

opera  potest  sacrificium  legis  novae  mundum  iniqui,  multo  plures  erant  in  Genlibus;  et  si 

appeUari,  sed  propter  mundissimani  oblatio-  inter  gentes  erant  aliqui  justi,  qui  sancle 

nem  a  Cliristo  inslitutam.  Quapropter  inter-  offerebant,   multo  plures  ei'ant   eo  lempore 

pretatio  haec  communi  eliam  omnium  Patrum  inter  Judaeos,  quibus  expressior  Dei  fides,  et 

consensu  firmata  est,  ut  inter  Latinos  constat  abundantior  gralia,  regulariler  communica- 

exClement.  Rom.,  lib.  7  Conslit.,  cap.  31;  et  batur.  NuUo  ergo  modo  dicta  expositio  pro- 

Cyprian.,  lib.    2   conlra    JudiEOS,   cap.  16;  bari  potest.  Longe  vero  improbabilior  est  alia 

Augusl.,  18  deCivit.,  cap.  25,  et  lib.  1  conlra  evasio  ab  haereticis  inventa,  nimirum,  obla- 

Advers.  leg.  et  Proph.,  cap.  10;  et  Graecis,  tionem  mundam,  quae  in  Ecclesia  offcrenda 

Chrysost.,  Psal.  95,  etorat.  2  contra  Judaeos;  dicilur,  non  esse  aliam  praeter  sacrificium 

Irena^o,  lib.  2  contra  Hirres.,  c.  33;  Justin.,  crucis,  quae  per  fidem  ac  devotionem  fidelium 

in  Di;il.  cum  Tryph.;  Damasc,  lib.  4  de  Fide,  Deo  semper  offertur.    Sufficiunt  enim  qaae 

C.14;ctex  aliis  tam  Latinis  quam  Griecis,  qui  dicta  sunt,  ad  hanc  expositionem  rejicien- 

Prophetam  ipsum  exponunt;  ac  deniquc  ex  dam,   tum  quia  hujusmodi  oblatio  non  est 

HebraeisRabbi  Samuel  eamdem  exposilionem  proprium  sacrificium,   quatenus   solurn  per 

eleganler  persequitur  in  libello,  seu  cpislola  fidein  et  devolionem  fit;  luin  etiam  qui.i  haec 

de  advenlu  MessicC,  cap.  21  el  sequent.;  et  ex  oblatio  non  est  propria  Ecclesiae  per  Christum 

antiquioribus  IJcbiaeis  eauidem  referunt  Bur-  congregatae ,  nec  proprie  succedit  veleribus 

gens.,  in  Scrulinio  Scriplur.,  2  part.,  c.  7,  et  sacrificiis,  sed  cum  eis  conjuncta  fuit;  iino  ab 

Galat.,  lib.  10,  cap.  4.  origine  mundi  fuit  in  Ecclesia  fidelium;  omnes 

6.  Improhatur  hujus  loci  extranea  exposi-  enim  fide  Christi  vivebant,  ejusque  passionem 

tio.  —  liespuitur  fucrfticorum  ficta  cvasiu.  —  Deo  offerebant;  quod  autem  illi,  ut  fuluram, 

Quocirca  saepe  miralus  sum,  cur  Arias  Mon-  nos,  ut  jam  factam,  offcramus,  niiiil  ad  propo- 

tanus,  vir  alioc[ui  erudilus  et  pius,  huac  silum  tefert,  nec  ia  eo  loco  ulia  de  hac  re 
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menlio  fit.  Est  erc^o    hoc   testimonium  salis  ternnm  ritiim  spectemus,  fit  solo  verbo;  si 

efficax  ad  hanc  fide  n,  et  verilatem  confir-  vero  immutalionem,  qu;e  ibi  fit,  considere- 

mandam.  mus,   divina   quadam    aclione  perfifilur,   et 

7.  Prohatur  conclusio  ex  Scriptura  legis  solius  Spirilus  Sancti  virlule  fil.  Meriio  i^itur 

gratioe. — Secundo  potestsuaderi  htec  verilas  haec  oblatio,  seu  adontio,  dicitur  m  spiritu 

ex  novo  Testamento,   in  quo  licet  non  sint  fieri;  in  veritate  aulem  fit,  quia  jam  non  in 

testimonia,  qufe  per  se  sumpta  convincant,  umbr;T'   figura,  sed  vere  ac  realiler  caro  et 

sunt  tamen  nonnulla,  qure  aliis  ;idjuncta  plu-  sanguinis  Chrisli  in  illo  offertur.  llnde  cum 

rimum  suadent.   Unum   est   illud    Act.  13  :  his  vorbis  recle  consonant  alia   verlia ,  quae 

Ministrantibus  autern  illis  Domino,  et  jeju-  Christus,  Joan.  5,idemmysteriumpromitlens, 

nantibus,  dixit  Spiritus  Sanctus,   etc,    ubi  dixit :  Verba,  qucC  ecjo  loqiior  vobis,  spiritus 

vcrbum  ministrandi,  pro  verbo  sacrificandi  etvita  sunt.  Unde  in  priori  etiam  loco,  veluti 

posilum  esl;  verbum  enim  Graecum  ktToupyEw,  rem  novam  promittens,  dixit  :  Venit  hora,  et 

quod  ibi  posilum  est,  quamvis  eliam  minis-  nunc,  etc  ;  non  ergo  agit  de  soh  adoratione 

trare  significet,  tamen  in  Scriplura  frequen-  interna  et  spirituali,   quae  antiquissima  est, 

ter  sumilur  pro  ministerio  sacrificandi,  ut  ex  sed  de  novo  adorandi  et  sacrificandi  ritu  a  se 

ad  Ilebr.  8,  9  et  10,  et  ex  aliis  locis  colligere  inlroducendo.  Quam  expositionem   indicavit 

licet;  et  ita   vertit  Erasmus    in  cilalo  loco  Martialis,  epistola  ad  Burdeg;ilenses,  c.  3;  et 

Act.;  et  hoc  maxime  declarat  illa  particula,  Euseb.,  1  de  Domonstrat.,  c.  6;  Theodoret., 

Domino;  nullum  enim  externum  ministerium  et  Ruper.,  Malach.  2. 

tam  proprie  Domino  exhibetur,  sicut  sacrifi-  8.  Probatur  ilem  conclusio  ex  requisitis  ad 

cium;  sic  ergo  ex  hoc  testimonio  colligimus,  sacrificium  consummandum,  qux  sunt  sncer- 

fuisse  in  primitiva  Ecclesia  sacrificandi  usum.  dos.  —  Altare.  —  Tertio  probari  potest  con- 

Aliud  testimoniumsumisoletex  verbisChristi,  clusio  ex  his,  quae  cum  sacrificio  necessario 

M;itlh.  5  :  Si  offers  munus  tuum  ad  altare,  conjunctasunt,  eta  quibus  ipsumseparari  non 

etc,  nam  licet  illa  verba  praeceptum  sacrifi-  potest,  qualia  sunt  in  primis  sacerdos;  nam, 

candi  non  contineant,  tamen,  quia  pro  tem-  si  in  lege  nova  est  proprium  sacerdolium,  ne- 

pore  legis  novse  a  Christo  ipso  dabatur,  sup-  cesse  est,  ut  in  ea  sit  proprium  sacrificium, 

ponere  videtur  Christus  futuram  fuisse  in  sua  ut  ex  principiis  supra  positis  satis  constat. 

Ecclesia  oblationem  ad  allare,  seu  in  allari,  Quod  autem  in  lege  nova  proprium  sacerdo- 

qucP  sacrificium  est,  ut  ex  hoc  loco  colligunt  tium  sit,  ut  certum  sumimus  ex  materia  de 

Irenee.,  lib.  4  contra  Hferes.,  c  34;  et  Oplat.  Ordine,  ubi  hoc  proprium  locum  habet,  et 

Milevit.,  lib.  6  contra  Parmenian.,  in  princip.  nonnuUa  adduximus  tractantes  de  ministro 

Tertio,    retorquere   possumus    argumentum  sacramentorum  in  communi,  et  de  ministro 

sumptum  ex  Joan.  4;  recte  enim  probatum  consecrationis,  ut  per  eam  perficitur  Eucha- 

credimus,  adorationem  ibi  pro  cultu  sacrificii  ristia,  quatenus  sacramentum  est;  et  adde- 

sumi,  de  quo  docet  quidem  eo  loco  Christus  mus  aliqua  inferius  agentes  de  miniatro  hujus 

venisse  tempus,  in  quo  cultus  sacrificandi,  sacrificii.  Similiter,  ubi  est  proprium  altarc, 

neque  ad  templum  Hierosolymitanum,  neque  ibi  necesse  est  propriura  sacrificium  esse,  ut 

ad  G^irizitanum  erat  limitandum;  non  tamen  ex  dictis  eliam  patet;  sed  in  lege  nova  est 

negat  Christus  Dominus,  hoc  tempore  nullibi  altare,  juxta  illud  Isaiae  19  :  /n  die  illa  erit 

esse  sacrificandum  Deo;  imo  aperie  id  affir-  altare  Dotnini  in  medio  terrx  yEgypti,  per 

mare  videtur,  cum  dicit :  In  spiritu  et  veri-  quam  metaphorice  significatur  Ecclesia  gen- 

taie  adorabitis  Patrem.  Namque,  ne  in  usu  tium,  ut  supra  vidimus;  et  ita  citantur  verba 

ejusdem  vocis  in  eodem  contextu  aequivoca-  Christi :  Si  offers  munus  tuum  ad  altare.  Sic 

tionem    gratis   admittamus,    faten^^mi    est,  etiam    a    mullis   intelligitur   illud    Pauli  ad 

verbura  adorandi,  etiam  in  his  verbis  cultura  Hebr.  13  :  Habemus  altare,  de  quo  edere  non 

proprii  sacrificii  significare;  est  igitur  ex  tes-  habent  facultatem,  qui   tabernaculo   deser-^ 

timonio  Chrisli  hujusmodi  cultus  in  Ecclesia ;  viunt;   et  illud  1  ad  Cor.  10  :  Non  potestis 

et  illum  merito  dicit  futurum  in  spiritu  et  mensx  Domini  participes  esse,  etmensxdxmo- 

veritate,  quibus  verbis  sapientissime  indic;it  niorum;  mensa  enim  d.emoniorum  eratara, 

nostrum  sacrificium,   quod   non   fit  carnali  seu  altare,  in  quo  diis  immolabant;  simditer 

modo  (ut  sic  dicim),  seu  actione  valde  mate-  ergo  per   mensam  Domini   intelligit  Paulus 

riali,  sicut  fiebant  antiqua  sacrificia,  sed  fit  altare,  in  quo  Ecclesia  Christi  suum  Deo  sa- 

actione  quodammodo  spirituali;  nam,  si  ex-  criScium  offert,  et  ideo  dicit  :  Nonne,  qui 
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edtint  hostins,  participes  sunt  altnris?  quia 
videlicel  edendo  signific.int  el  conrinnant,  se 
cotsenlire  sacrificio.  Atqiio  hnnc  ftiisse  in 
Ecclesia  usnm  altaris,  et  niensam  Doniini,  in 
qua  corpus  Ohristi  flisponsatur,  verum  altare 
fuiJise  setnper  existiniatum,  constat  ex  anti- 
qua  tra(litione,  qua^  sumitur  ex  canone  3  et  4 
Apostol.,  ubi  et  altaris,  et  sacrilicii  fit  inenlio, 
et  in  80  servmda  dicitur  Domini  ortiinatio. 
Iteni  ex  liturgiis  antiquis,  prajsertim  Jacobi, 
Basilii,  et  Chrysost.;  etex  Dionys.,  de  Eccles. 
Ilierar.,  cap.  3,  ubi  et  altaris  et  nrx  mentio- 
nem  facit;  et  optime  Grogor.  Nazianz.,  orat.  2 
contra  Julian.,  et  oralione  funebri  de  sorore 
sua  Gorgonia. 

9.  Idipsum  Sanctornm  sacris  testimoniis 
roboratur. — Quarto  polcst  conrlusio  posita 
confirmari  Sanctorum    teslimoniis,    sed,    ut 


tique  in  aliorum  hominum  consortio  ac  socie- 
tate,  et  utenti  sensil)us  et  signis  sensibilibus 
ad  aliornm  sensa  pariicip mda,  et  sua  expli- 
canda;  Ecclesia  autem  Cliristi,  quamdiu  hic 
militat,  semper  est  in  hocstatu;  nondnm  ergo 
attigit  perfcclionem,  quve  sacrificii  usuin  ex- 
cliid.it.  Et  ideo  Clem.  Roin.,  lib.  G  Const., 
cap.  23,  ad  hoc  propositum  dixit,  Christum 
leqem  naturve  non  sustulisse,  sed  confirinasse. 
Unde  siilxbt  inferius  :  Baptismum,  sarrificium, 
sncerdotium,  localem  adorntionem  alio  uiolo 
miifnvit;  et  infra  :  Pro  sacrificio  cruento  ra- 
tionnleet  incruentum,  ac  mysticum  sacrificium 
insliluit,  quod  in  mortem  Domini  per  S}pnho'a 
corporis  et  sanguinis  sui  celebratur;  el  ad 
eumdem  feremodum  scribit  Iren.,  lib.  5  cont. 
HcTres.,  cap.  34  :  Non  genus  oblationum  re- 
probntum  est;  oblationes  enim  et  illic,  oblatin- 


prolixitatem  vitemus,  ab  eorum  recitalione  nesautemethic;sacrificiainpopulo,sncrificia 

abstinebimus,  tum  quia   exisiimo,  sufficere  et  in  Ecclesia;  sed  species  immutata  est  tan- 

ea,  qua>  inter  exponenda  Scripturse  lestimo-  tum,  quippecumjnm  non  aservis,  seda  liberis 

nia  indicata  sunt;  tum  etiam  quia  sunl  lam  oy7"cra^?^r ;  et  Pelrus  Clunaic,  epislola  contra 

multa,  lamque  communia,  ut  facillime  possint  Petrobrus.,  in  eamdem  sentenliam  scripsit: 

cuicumque  occurrere,  et  necessario  erunt  in  Qui  ab  Ecclesia  sacrificium  tollunt,  hoc  ten- 

sequentibus  qua^slionibus  attingenda.  Deni-  tant,  dwmone  suggerente,  ut  gens  illa,  qws 

que,  quia  hserelici  non  negant  Sanctos  et  anti-  pluribus  est  a  Deo  cumulata  beneficiis,  minus 

quissimos  Palres  frequenler  loqui  de  sacrifi-  grata  illi  sit,  minoremque  cultu/n  et  hoaorem 

cio,  non  tamen  de  proprio,  sed  de  improprio  illi  exhibeat. 

ac  meti.phorico,  quod  quam  sit  volunlarium,  W.  In  unoquoque  sacrificio   tria  conside- 

conslabit  facile  ex  ipsorum  Pairum  lectione,  randa  sunt,  cullus  Dei  externus.  — Signifi- 

etex  modo,  quo  de  hoc  sacrificio  loquunlur,  catio  mystica,  vel  moralis.  —  Secundo,  quia 

et  illud  cum  antiquis  sacrificiis  conferunt,  et  in  sacrificio   visibili   nihil  designari  potest, 

ex  comparatione  ejus  cum  sacrificio  crucis,  quod,  vel  cum  perfectione  legis  gratiac,  vel 

quod  fuit  propriissimum  ac  verissimum  sa-  cum   perfecta    Chrisli   redemptione    pugnet. 


crificium,  quae  omnia  in  sequentibus  videbi- 
mus. 

10.  Rationibus  ac  conjecturis  munitur.  — 
Hxreticorum  calumnia  rejicitur.  —  Uliimo 
loco  adjungere  possunms  rationes  et  conjec- 
turas.  El  polissima  oninium  est.  Nam  nulla 
ratio  patitur,  ut  Chrisiiana  respui)lica  careat 


Tria  enim  sunt,  quiB  maxiine  possunt  in  sa- 
crificio  considerari.  Priiuum  est,  cullus  Dei 
externus.  Secundum,  significatio  moralis  vel 
mystica.  Tertium  est,  effectus  satisfactionis 
pro  peccato.  Primum  horum,  non  solum  noa 
repiignat  perfectioni  legis  gratiae,  veruin  po- 
tius  est  ad   illam  necessarium,  ut  a  forliori 


sacrificio,  quo  publico  ritu  et  ncmine  totius     palet  ex  diclis,  quia  cullus  Dei  externus  cadit 


sui  populi  Deum  colat,  magis  quam  Synagoga 
vel  Ecclesia  qua^,  fuit  tempore  legis  naturjje; 
cur  enim  Christus  Ecclesiam  suam  in  hac 
parte,  quse  prsecipua  est,  et  ad  Dei  culluin 
maxime  spectal,  imperfectam  ullo  modo  reli- 


sub  naturale  prceceptiim;  lex  autein  nalura- 
lis  etiam  obligat  in  lege  gratitB;  imo  ni  iori 
obligalione  debenms  Deo  tam  externum,  laam 
internum  cullum,  qui  in  hac  lege  viviinus, 
qu  a  majora  beneficia  interna  et  externa  ab 


quisset?  Fortasse  dicent  haerelici,  statum  Ec-     illo  accipimus.  liem,  quia  nunc  inaxime  coii- 


clesia)  in  lege  grati;Te  esse  ita  perfeclum,  ut 
non  indigeat  sacrificii  usu.  Sed  hoc  falsum 
est,  primo,  quia  gratia  non  deslruil  nalur.im, 
sed  perficit;  usus  autem  sacrificii,  esto,  non 
sit  absolute  praeceptus  de  lege  nalurse,  est 
tamcn  valde  consenianeus  illi,  et  accommo- 
delus  homini  non  videuli  clare  Deum,  viven- 


gregatur  toia  Ecclesia  in  unuin  visibiie  cor- 
pus,  quod  signis  visil)ilibjs  indiget  ad  C()Ien- 
dum  Deum,  ut  in  unum  corpus  religionis 
conveniant,  sicut  Augusiinus  conlra  Faustuiu 
scripsit;  igitur,  neque  cullus  externus  ut  sic, 
neque  ut  talis,  scilicet  per  sacrilicium,  <ilie- 
nus  esl  ab  stalu  Ecclesise  in  lege  graiiie.  Ne- 
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que  alicujus  momenti  est,  quod  respondent  cum  mera  fide  crucis  Christi  obtulerunt  sa" 

hirrotici,  salis  nunc  essc  sacrificiiim  crucis.  crificia    propitialoria ;    ergo   idem   possumus 

Qiiia,  iicet  illud  fuerit  satis  ad  redemptionem  nos  facere  in  lege  gratiae.  Secundo  sumitar 

nostram,  non  tamen  ad  cultum  nostrum  (ut  argumentum  simile  ex  instilutione  sacramen- 

sicdicam),seu  utnos  exhibeamus  cultum  Deo,  torum,  quae  in  lege  etiam  gratiae  ad  remissio- 

quia  nos  neque  obtulimus,  ncque  ofTerimus  nem  peccatorum  data  sunt,  et  ad  gratiam 

sensibililer  illud  sacrificium,  ut  in  cruce  obla-  conferendam,  quamvis  Christus  in  cruce  suffi- 

tum   est.  Et  quamvis  in   ratione  rei  oblatae  cienter  fuerit  nostram  salulera  operatus,  et 

illud    sacrificium    nobis   sufficiat,    quatenus  remissionem   oranium    peccalorum   copi  )sis- 

idem  Christus,  qui  tunc  est  oblatus,  a  nobis  sime  nobis  meruerit.   Terlio,   ratio  omniutn 

nunc  ofFertursub  visibilibus  signis,  tamen  in  est,  quia  Christus  in  cruce  meruit  et  satisfe- 

ratione  oblationis  non  potest  sufficere,  quia  cit  infinite  quoad  sufficientiam,  non   tamea 

oblatio  illa  cruenla  semel  tanlum  facta  est,  et  quoad  efficaciam,  quia  illud  meritum  et  sa- 

iterari  non  potest;  unde  nec  proprie  pertinet  tisfactio  non  applicanlur  nobis  per  solami  cra- 

ad  legem  novam,  quia  sub  eam  non  cadit,  cem;  et  ideo  necessaria  sunt  alia  media;  et 

nec   cum  illa    durat,   sed   ipsam   antecessit.  haec  sunt,  ex  parle  noslra ,  disposiliones  et 

Oblatio  eliam   privata ,    quse    per  internam  opera  cum  auxilio  gratise  facta;  ex  parte  au- 

fidem  et  devotionem  ab  unoquoque  fieri  po-  tem  Chi  isti,  sacramenta,  et  sacrificiura  eliam 

test,  ut  supra  dicebam,  neque  est  propria  le-  propitiatorium,  per   quod  fructus  passionis 

gis  novae,  nec  sacrificium  visibile;  est  ergo  ejus  nobis  applicatur;  nulla  ergo  fit  injuria 

aliud  genus  sensibilis  oblationis  in  hac  lege  ilH  passioni;  nam  quod  haec  applicatio  neces- 

necessarium.  In  qua  secundum  consideran-  saria  sit,  non  est  ex  defectu,  sed  potius  ex 

dum  erat  significatio,   de  qua  etiam  facile  virtute  passionis  Christi,  quia  non  solum  per 

ostendi  potest,  non  esse  repugnantem  legi  se  operari  potuit,  sed  eliam  aliis  dare  virtu- 

gratiae;  aut  enim  est  significalio  moralis,  aut  tem  ad  operandum;  fuitque  hujusmodi  pro- 

mystica  ;  utraque  autem  et  verissima  est,  et  videntiee  modus  ad  convenientem  hominum 

decentissima.  De  priori  constat,  quia  indicat  gubernationera  maxirae  conveniens. 
cultum  interiorem,  quem  et  habere,  et  osten-         13.  Hxreticorum  destruitur  fundamenlum. 

dere  debent,  qui  cultum  exteriorem  exhibent.  Sacrificium  propitiatorium  triplex.  —  Im- 

De  posteriori  probatur,  quia  potest  hoc  sacri-  perfectum.  —  Perfectissimum.  —  Perfectum, 

ficium  non  significare  passionem  Christi  fu-  —  Superest,   respondeamus  ad  prcecipuuoi 

turam,   sed  jam  exhibitam,  ut  revera  est;  fundamentum  contrarii  erroris,  quod  directe 

potest  etiam  indicare  corpus  et  sanguinem  procedebat  contra  id,  quod  nuper  diximus  Je 

Christi,  non  tantum  ut  absentia,  sed  eliara  ut  sacrificio  propitiatorio.  Et   ideo,    ut  clarias 

in  ipso  mysterio  vere  et  realiter  prspsentia,  respondeamus,  et  Apostoli  mentera  expoaa- 

et  Deo  oblata  ;  tota  autem  haec  significatio,  et  mus,distinguere  possumus  triplexsacrificium. 

vera  est,  et  nobis  maxime  utilis,  tum  ad  re-  propitiatorium.  Priraum  est  ita  imperfectum, 

novandam  passionis  Christi  memoriam,  ejus-  ut  ex  se,  nec  virtutem  habeat  ad  remitteuda 

que  beneficia  recolenda;  tum  etiam  ad  fruen-  peccata,  neque  ad  applicandam  virtutem,  vel 

duni  ipsa  Chrisli  praesenti^i.  Nec  vero  usus  satisfactionem  jam  exhibitam  per  aliud  sacri* 

hujusmodi  signorum  visibilium  indecens  exi-  ficium,  sed  solura  sit  urabra  et  figura  alicujus 

Stimari  poteslmortalibus  hominibus,  ut  supra  rei   futurae,  et  ad   summum,  quatenus  est 

de  sacramentis  in  genere  tractantes   latius  quoddam  virtutis  opus,  valeat,  vel  ad  impe- 

vidimus.  trandam  remissioneni  culpae,  vel  ad  aliquam 

12.  Effectus  satisfactionis  pro  peccato.  —  satisfactionem  pro  poena,  si  alia  necessaria 

Quod  vero  ad  tertium  caput  de  effectu  satis-  concurrant  ex  parte  hominis  operantis.  Se- 

factionis  pro  peccato  spectat,  imprimis  id  non  cundum  sacrificium  est  adeo  perfectum,  ut 

habet  locum  in  sacrificio  in  coramuni,  sed  de   se  habeat  valorera   et  sufficientiam  ad . 

tantutn  in  propitiatorio.  Deinde,  quamvis  de  tollenda  peccata  ,  ita  ut  propter  hoc  etiam' 

illo  in  specie  loquamur,  nihil  derogat  sacri-  oCFenitur,  scilicet,  ad  sa;isfaciendura  Deo  suf- 

ficio  crucis  .  primo,  quia  Christus  in  cruce,  ficienter  pro  peccatis,  et  (ut  ila  dicara)  ad 

non  solum  sufficienter  et  copiose  salisfecit  exhibendum  pretium  ad  eorum  remissionem 

propeccalis  honiinum  in  lege  gratiae  viven-  sufficiens.  Tertium  sacrificium  est  veluti  me- 

tium,  sed  etium  eorum,  qui  in  lego  \cteri,  et  dium,  scilicet  quod  noa  offortur  propter  ac- 

Dalurali  fuerunt;  sed  ilii  sine  injuria,  irao  quirendum  pretium,  sed  id  applicandum  jam 
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acqiiisitiim.  rMmuni  sacrifioinruin  gcnus  in-  ita  ctinm  non  excludit  quolidianam  oblalio- 

ventum  est  in  lego  veteri;  repugnat  aulem  neiii  incruenlam,  (jua  per  ininislros  suos  Iq 

perfictioni  legis  nova;,  quia  non  expectamus  Eucharistia  seipsum  offert;  non  enim  magis 

redcmptorem,  qui  pro  nobis  patiatur,   sed  una  oMatio,  quam  alia,  derogalsacrificio  cra- 

credinius  redemptidnein  jani  factam.  In  se-  cis  Christi;  utraque  enim  ordinatur,  ut  fruc- 

cundo  ordine  fiiit  solum   sacrificiuni    crucis  tus  sacrificii  crucis  nohis  applicelur,  nun  ut 

Christi,  ultra  quod  non  est  aliiid  siiiiile  ne-  denuo  comparetur.   Verum   est,  Pauluin  e& 

cessarium;  ilhid  enim  fuit  tam  divcs  ad  pre-  loco  nullam  inentionem  fecisse  hujus  ol)Iatio- 

tiuni,  ut  post  illud  luillum  aliud  requiri  possit  nis  incruentoe,  quae  per  ministros  Chrisli  fil; 

ad  prelium   redcniptionis  nostrw  acqiiiien-  vel  quia  proposito,  et  intentioni  suie  non  erat 

duni,  vel  augendum;  et  pelere  tale  sacrili-  tunc  necessarium;  vel  quia  illi,  ad  quos  scri- 

cium  in  lege  gratia-,  essel  niagnam  injiiriain  bebat,  lunc  non  erant  dispositi,  et  capaces,  el 

Christi  cruci  irrogare.   Terlium   sacrificium  non  oporlebat  eos  mysteriorum  magniludine 

habcmus  in  lcge  nova,  quod  non  solum  non  obriiere,  ut  latius  in  4  tom.,  circ.  quuist.  21, 

derogat  abundanti  rcdemplioniChrisli,  verum  dixi. 

potiiis  eam  in  nobis  pcrfieit,  et  applicat.  Et  15.  Pauli  testimonium  ad  Hebr.  10  diluci- 

ita  satis  est  hacrelicis  responsum.  datur.  —  Ex  his  ergo  oinnia  fere  verba  Pauli 

14.  D.  Pauli  testimo7iium  dihtcide  exponi-  in  arguniento  adducta  exposita  manent;  illa 

tur.  —  Atque  ex  eadeni  dislinctione  facilis  v6ro  ex  cap.  10,  speciali  annotatione  indi- 

est  Pauli  inlelligentia  ;  loquitur  cnim  in  illis  gent  :  Ubi  horum  remissio  est,  jam  non  est 

locis  de  sacrificio  criiento  morlis  Chrisli,  per  oblatio  pro  peccato;  duplicem  enim  sensum 

quod  sufficiens  pretium  nostrorum  pcccato-  habere  possunt.  Primus  est,  ut  intellig;mlur 

rum  solutum  est,  et  de  hoc  affirmat,  esse  de  ohlatione  legali,  quoo  in  lege  veteri  pro 

unicum  tantum,  neque  posse   ilerari,  sicut  peccalo  fiebat,  quamque  Juda^i  magni  fncie- 

velera   sacrificia.   llanc   vero    esse   mentem  bant;  quibus  Paulus  respondet  illam  potuisse 

Pauli  constat  ex  fine  et  intentione  epislolae,  quidcm   durare,  et  alicjjus  esse   utilitatis, 

quam  ad  Hebr.  scriliit;  qui  suis  sncrificii  le-  quamdiu  oblatio  in  cruce  facta  non  est,  quae 

galibus  niniium  adhcerebant,  et  ideo  in  hoc  et  veram  confcrt  remissionem  peccatorum,  et 

poli^sinium  incumhit,  ut  illorum  sacrificio-  in  alia  legali  oblatione  figurabatur.  Illa  vero 

rum   imperfectionem  osiendat,  et  necessila-  jam  completa,  et  remissione  peccatoruin  per 

tem  alterius  sacrificii,  et  sacerdolii  perfectio-  Christum  facta,  consequens  est,  ut  illa  prior 

ris,    quale   fuit   saa'ificium    crucis    Christi.  umbra  transierit,  et  talis  oblalio  pro  peccato 

Secundo  idem  rstenditur  ex  verbis  Pauli,  di-  cessaverit,  et  jam  non  sit.  Secundus  scnsus 

centis  :  Introivit  semcl    in    sancta,  xterna  est,  ut  intelligantur  illa  verba  de  oblalione 

rerfew'/)^0J2e  inucn/a.  Redeinptioenim  ihventa  pro  peccato,  quK  sit  ejusdera  rationis  cura 

seu  peracta  est  quoad  sufficientiam  per  sa-  illa,  per  quam  facta  est  remissio  peccatorum, 

crificium  crucis,   de  quo  etiam  dicit  :  Una  id  est,  acquisiliva  pretii  ad  redemptionem 

oblatione    consummavit  sanctificatos,    nimi-  sufficientis;  talis  eniin  oblatio  pro  peccalo  re- 

rum,  quoad  sufficienliam;  nam,  quoad  effi-  quiri  non  potest,  ubi  prior  redemplio  saffi- 

caciam  neque  ipsi  hicrelici  dicunt,  una  illa  ciens  et  copiosa  fuit.  Atque  ad  eumdeni  mo- 

crucis   oblatione    consummatos   esse   omnes  duminterpretaripossumusalia  verba  ejusdem 

sanctificatos,  quandoquidem  etiam  illi  aliquid  capitis  :   Voluntarie  enim  peccantibus  nobis, 

aliud   requirunt,   ut    illa   sanclificaUo   nobis  jam  non  relinquitur  hostia  pro  peccato;  Hdm, 

applicetur,  scilicct,  vel  baplismum,  vel  fidem,  licet  hic  locus  varias  h,d)eat  exposiliones,  ut 

vel  aliquid  hujusmodi.  Rursus,  cum  dixissel  supra  in  materia  de  baplismo  insinuatum  est, 

Paulus,  Christum  ingressum  esse  in  coiluin,  et  in  materia  de  poenitenlia  fusius  fortasse 

non  ut  quotidie  offerat  semelipsum,  subdit :  dicetur,    htec    tamen    non   videtur  contem^ 

Alioqui    oporteret    ipsum    pati    ab    origine  nenda;  scribit  enim  Paulus  ad  Ilebrieos,  qui 

mundi;  loquilur  ergo  de  oblalione  per  pas-  vel  fidem  Christi  non  admiltunl,  vel  cuiii  illa 

sioneni.  Sicut  aulem  non  excludit  spirituaiem  conjungere  volunt  IegaIesc;cremouias;  quibus 

oblationeni,  qua  Christus  in  coelo  se  pro  no-  dicitur,  non  relinqui  hosliam  pro  peccato,^ 

bis  otlert,  passionem  suam  Patri  reproesen-  quia  nec  vera  hoslia  a  Chrislo  in  cruce  ublata 

tando,  quam  idem  Apostolus  alibi  significal,  frui  volunt,  cuin  ab  ejus  fide  ila  volunlarie 

dicens,  ascendisse  Christuin,  ut  appareat  \  ul-  deficiant;  nec  legalis  huslia  pro  peccalo  iilis 

tui  Dei  pro  nobis,  et  ul  pro  nobis  interpellel,  prodesse  potest;  neque  eliam  est,  quod  no- 
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vum    Messiam  ,    qui    novam    redeniptionem  ipsa  eti.im  erant  insufficientia  ad  redemptio- 

afferat,  expectent.  Pliira  de  hoc  testimonio  nem  operandam,  sed  tantum  fiebant  in  fide 

legi  possunl  apud  Turrian.,  lib.  4  pro  epist.  et  spe  illius  sacrificii  fulnri,  per  quod  eral 

Ponlificiis,  cap.  1.  perficienda  redemptio;  atque  hoc  niodo  itera- 

16.  Contra  pnedictam  expositionem  objec-  tio    sacrificiorum    ex    imperfeclione    fiebat; 

tio.  —  Respondetur. — Sed  adhuc  instari  po-  unde  Paulus   non    simpiiciler   ex   iicratione 


« 


test  contra  responsionem ,  et  expositionem 
datam,  quia  vel  Paulus  omnino  excludit  sa- 
crificii  usum  a  lege  gratia^,  vel  non  recte 
concludit,  sacrificia  veteris  legis  fuisse  ira- 
perfccta,  ex  frequente  et  iterato  eorum  usu. 


colligit  imperfcctionem,  sed  ex  tali  ileralione 
cum  pr.Tdictis  circumstantiis  facta  in  umbra 
et  figura  futurorum,  per  sanguiuem  tauro- 
rum,  aut  vilulorum. 

17.  Replicatio.  —  Dices  :  etiam  in  legenova 


! 


Probatur,  quia,  si  in  lege  nova  est  sacrificii  poluisset  Chrislus  instituere  sacrificium  ali- 

usus,  ergo  oblalio  ejusdem  sacrificii  s.Tpius  quod  cruentum,  v.  gr.,  per  inlerfeclionem 

iteratur;  ergo  vel  tale  sacrificium  imperfec-  alicnjus  agni,  et  quod  tale  sacrificium  itera- 

tum  est,  vel  collectio  Pauli  de  imperfeclione  relur,    non  solum    quoad   oblationem  ,   sed 

antiquorum  sacrificiorum  non  est  sufficiens.  etiam  quoad  rem  oblalam,  atque  hoc  tolum 

Qua^  difficuUas  magis  consistit  in  explicanda  fieri  posset  sine  injuria  sacrificii  crucis  Christi 

efficacia  rationis  Pauli,  quam  in  re  ipsa;  facile  ad  applicandum  fruclum  ejus,  et  non  ad  ope- 

enim  dici  posset,  iterari  sacrificium,  non  quia  randum  iterum  redemptionem  ;  sicut  insliluta 

imperfecluni  sit,  sed  quia  peccata  ilerantur,  sunt  sacramenta  in  variis  rebus  sensibilibus 

si  de  sacrificio  propitiatorio  sermo  sit;  sicut  et  crealis  ad  applicandum  fructum  passionis 

sacramenlum  confessionis  saepius  iteramus,  Christi,  absque  ulla  injuria  ejus;  ergo  ex  hu- 

non  quia  illud  sil  imperfeclum,  sed  quia  sse-  jusmodi  sacrificiorum  ritu  et  iteratione  non 

pius  peccamus;  et  ita  loquuntur  Patres  di-  polesl  colligi  imperfectio  sacrificiorum  veleris 

cenles,  nos  quotidie  offerre  Christum,   quia  legis;  vel  falendum  est,  legem  graticsesse  ca- 

quolidie  peccamus,  utpatetex  Paschasio,  lib.  pacem  ejusdem  imperfeclionis.  Respondetur, 

de  Corp.  et  sang.  Dom.,  c.  9^  et  ex  aliis,  quae  de  potenlia  absoluta  potuisse  Chrislum  hoc 

referuntur  de  Consecr.,  dist.  2.  Sed  licet  haec  genus  sacrificii  in  sua   Ecclesia    instituere, 

responsio  quoad  rem  ipsam   posset  satisfa-  quia  revera  nullam  includit  contradictionem, 

cere,  semper  tamen  manet  difficultas  de  effi-  aut  malitiam,  vel  falsam  significationem,  quia 

cacia  rationis  Pauli.  Ad  quam  responderi  po-  materia  ipsa  vel  actio  de  se  indifferens  est, 

test,  Paulum  non  loqui  de  iteraiione  ejusdem  et  posset  ordinari  et  imponi  ad  significandum 

sacrificii,  sed  de  multiplicatione  sacrificio-  cullum  Dei,  et  sacrificium  Christi  cruentum, 

rum,  in  quibus  variee  hostiae,  et  diversis  riti-  non  ut  futurum,  sed  ut  jam  factum;  nulla  est 


bus  offeruntur;  nam  hoc  est  signum,  hujus- 
niodi  hoslias  esse  imperfectas,  el  insufficientes 
ad  hominem  sanclificandum;  et  hoc  niodo 
multiplicabantur  sacrificia  in  lege  veteri;  in 
nostro  aulem  sacrificio,  quamvis  oblalio  ite- 
relur,  hoslia  tamen,  seu  res  oblala  eadem 
sen)per  est,  ac  de  se  sufficiens  ad  sanctifican- 
dos  liomines.  Sed  neque  hoc  pninino  salisfa- 
cit,  quia  eliam  videlurPauI.  excludcre  ilera- 
tionem  ejusdein  sacrificii;  nam,  si  oporteret 
mortem  Christi  iterari  ad  nostram  redemplio- 


enim  in  hoc  repugnanlia.  In  eo  autem  casu 
tale  sacrificium ,  quamvis  in  re  proxirae 
oblata,  et  in  ritu  exlerno  haberet  aliquam  si- 
militudinem  cum  sacrificiis  veleribus,  tanien 
in  imposilione,  significatione,  et  efficacia, 
multum  ab  eis  differret;  nileretur  enim  ia 
redemplione  Christi  jam  consummata,  quam 
significarel,  et  ideo  fructum  ejus  ex  opere 
operato  applicaret;  et  hac  ratione  mulLum 
superaret  velera  sacrificia ,  nec  esset  infir- 
nium  et  egenum,  sicut  illa.   Addendum  est 


nem,  argumentum   certe  esset,   sacrilicium     tamen  juxta  supra  dicla,  tale  sacrificii  genus, 


semel  in  cruce  oblalum  fuisse  imperfeclum ; 
et  haec  est  Pauli  inteniio.  Respondelur  ergo, 
Paulum  solum  agere  de  iteralione  sacrilicii 
fapla  ad  acquirendum  prelium  remissionis, 
non  vero  de  illa,  quae  fil  ad  applicandum  sa- 


licel  absolule  non  repugnet  stalui  legis  gra- 
tiaj,  non  csse  tamen  necessarium,  nec  con- 
sentaneum  illi,  ul  tetigit  D.  Thom.  supra, 
qucosl.  74,  art.  1,  ad  I;  habemus  enim  jam 
hosliam  vivam,  ralionalem,  iufinit  im,  ac  per- 


lisfaclionem  ;  et  hinc  recte  colligitur  imper-  petuani,  quam  semper  possimus  Deo  in  sacri- 

fectio  velerum  sacrificiorum,  quia  in  ea  lege  ficium  offerre;  et  ideo  nec  necessarium,  neo 

per  sacrificia,  ex  vi  illorum,  applicari  non  po-  expediens  fuit,  aham  victimam  morlalem  vel 

cerat  redemplio,  cum  nondum  esscl  facla,  et  irratioualem  ad  sacrificium  nobis  dari,  seu 
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desitinnri.  Unde  etiiun  fit  conse(|iiens,  cruen-  ceidniibus,  per  qiios  ofTerat,  el  hoc  est  novao 

ttini  s.iorinrationeui  non   esse   luiic  leinpori  lciiis   Siiceidoliiiiii.    Unde    eti:im    inlclli.^itur 

deccnlem,  non  soluin  proptcr  niajoreni  tnun-  dincicnliii   assignata  a  P;iulo  inter  s.icerdo- 

ditiam,  puritatem  ritus  externi,  sed  maxime,  tiuiii  veteris  et  novse  le^is,   nam  in  veleri 

quia  viva  hostia,  qua?  ofTcrtur,  non  dehuil  erant  successive  plures   Ponlifices,  quorum 

iterum  mactari   cl    inlcrfici,   quia   jani   non  unus  jillcri  succedeli.it  in  priocii^uo  miinere 

proplcr  impelrandiiiii,  sed  proptcr  appliciin-  Siiccrdolaii ,   quiii    nullus  pcrpoluo   duraljiit, 

dani  redemplioncin  otrcrUir;  et  ideo  non  pas-  sed  unusquisque  teuipore  suo  eral  priiuipalis 

sibili  et  cruento,  sed  mystico  d  impassibili  sacerdos;  nunc  vero  unus  tantum  esl  princi- 

modo  ofTerri  debuil.  Et  juxtii  luec  interpre-  palis  Pontifex  et  sacerdos,  cui  nullus  proprie 

tandi  sunl  auctores,  qui  intcrdum  dicunt,  non  succcdil,   quiii  ipse  pcrpetuo  diiriil;   rcliqui 

potuisse  in  lege  nov.i  csse  Siurinciuui  cruen-  vero  solum  sunl  \iciirii  cjus  et  ministri,  per 

tum,  scilicet,  secundum  decentiam  et  con-  quos  humano  ac  sensibili  modo  sacerdotalia 

grucnliam,  non  secundum  absolulam  Christi  munera  exercet,  quia   non   fuit  expediens, 

potenliam.  ipsuin  inter  homines  manere  ad  illa  obeiinda. 

18.   Ad   secundatn    hrcreticorum   rationem  At^iue  hoc  modo  dicitur,  nunc  csse  in  Eccle- 

reS])onsio.  —  Jn  Scrij)tura  fit  de  sacrificio  sia  unum  Ponlilicein,  sicul  in  regno  est  unus 

tncntio  et  de  attinentibus  ad  illum.  —  Licet  Rex,  quamvis  habeal   plures  ministros,  per 

Christus  in  xternum  sacerdos  sit,  ut  visibi-  quos  gubernel;  vel  sicut  Christus  dese  dixit : 

liter  tainen  offerat,  vicariis  sacerdotibus,  ut  Mufjister  vester  unus  est  Christus,  quamvis 

mi7iistris,  tttatur  oporlet.  —  .\d   secundura  miiiislerio  hominum  uliilur  ;id  Ecclesiiim  do- 

princip.ile  fundiimentum  negalur,  in  Ecclcsia  cendiun.  Ad  lertiuin  f  indiimentum,  sumptum 

Christi  deesse  proprium  et  verum  Siicerdo-  ex  Joan.  4,  jam  responsum  est. 
tium.  Cum  aulem  dicitur,  nulliim  in  Scriptura 

sacra  fieri  mentionem  hujus  saceidotii,  pri-  SECTIO  11. 
mum  respondere  possumus,  hoc  nihil  referre, 

quia    traditio    sufficit   ad   faciendam    fidem  ,  tJtrum  novae legis  sacrifi.inm  in  Eucharisti^  mysterio 

quamvis  Scnpturae  testimonium  desit.  Uemde 

negatur  jissumpium,  quiit  et  Chrislus  Domi-  1.  H^retici  Eucharistix  effectionem  nuUa- 

nus  in  nocte  coenae  ordinavit  sacerdoles;  et  tenus  sacrificium  esse  blaterant,  coeniV.  Douii- 

in  Actibus  Aposlolor.  stepe  legimus  ,  Aposlo-  niav  noinine  ipsain  appellantes.  — Fundarrcii- 

los  ordinasse  Episcopos,  el  presbyteros  per  tum.  —  Ab  inconveniente.  —  Senientia  iice- 

manus  impositionem,  ut  latius  in  propria  ma-  relicorum  hujus  temporis  est,  Eucharistiam 

teriii  dicendum  est.  Neque  etiam  obstat,  quod  nullo  inodo  esse  sacrificiuni,  el  ideo  c«uam 

Christus  sil  sacerdos  in  yeternum;  nam  hinc  tantum  Dominicam  ilhim  ;ippell;int;  quod  su- 

potius  colligunt  Theophylactus,  OEcunienius,  pra  in  principio  queesl.  74  nolaviinus.  Cujus 

et  alii  Pauli  expositores,  perpetuo  esse  Chri-  erroris  fuiidamenlum  sic  exp'icari  potest : 

slum  obhiturum  sacrificium   in  Ecdesia  sua  quia  in  conficiendo  vel  consummando  Eucha- 

pcr  ministros  suos  usque  ;id  saeculi  finem,  rislia'  myslerio  non   possumus  nos  plus  ali- 

quod  in  Scriptura  sacra  solet  vocari  in  per-  quid  f.icere,  quam  Cliristus  fecit;  sed  Chri- 

petuum,  seu  in  sseculum,  aut  in  ajvum  ;  nam,  stus,  quando  perfecit  hoc  mysterium  in  nocte 

licet  loto  hoc  tempore  etiam  Christus  oret,  et  ccenae,  non  obtulil  sacrificium  ;  ergo   neque 

interpellet   pro   nobis,   quod  ad  sacerdoicm  nos.  M  ijor  constat,  lum  quia  exeinpliilum  (ut 

etiiim  spectat,  tamen  hoc  non  3st  t;ini  pro-  sic  dicaai)  non  potesi  suum  exe:iipl;ir  exce- 

prium  munus  sacerdolis,  n;im  conmune  est  deie;  luni  etiam  qui;»  Christus  soluin  dedit 

eliam  ahis  sacrificareautem  esl  propriissimus  polesliitem  faciendi  quod  ipse  fecit,  dicens  : 

sacerdotis  actus,  et  ideo,  si  Cluistus  est  per-  lloc  facite.  Minor  vero  probatur  primo,  quia 

potuus  sacerdos,  non  est  verisiinile,  vaciire  neque  in  verbis,  neque  in  f.ictis  Chrisii   in 

omninoab  hocsacrificandimunere;  pra^serlim  coena  aliquod  s;icriticii  vestigium   inveiiitur, 

cum  Ecclesia,  quc«  est  populus  cjus,  hoc  sub-  sed  tiintum  cujusd.un  mystici  convivii;  nam 

sidio  maxime  indige.it,  ut  salutcm,  et  reniis-  solum  accepit  piinem  el  \inum,  dedilque  dis- 

sionem  peccatorum  cum  cficclu  consequatur;  cipulis  suis  in  syinbolum  sui  corporis  et  Si«n- 

tinien  quia  Clirislus  Doniinus  jiim  non  est  in  guinis,  ut  ha^reiici  volunt;  vel  ad  summuin, 

StaUi,  in  quo  proxiine  cL  pcr  s(  ipsuiii  possit  dedit  se  ipsuni   iu  cibum   et  s.icr.imeuluint 

sacrificium  ofierre,  ideo  indiiiel  uiinisiris  sa-  hoc  aulem  tolum  cousislere  potesl  siue  ra- 
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lione  sacrificii.  Secundo,  quia  alias  tunc  per  jus  mysterii,  ut  nunc  in  Ecrlesia  durat,  sem- 

illud  sacrificium    consummasset  redemplio-  perque  facla   est    per  ministros   et  vicarios 

nem  nostram  ,   quod   est  falsum,  quia   una  Christi,  quod  est  praecipue  intentum  in  quses- 

oblatione  crucis  consummavit  sanclificntos.  lione  proposila.  Circa  priorem  partem,  qui- 

Sequela  patet,  quia   tale  sacrificium   fuisset  dam   Episcopus  Bilonlinus  (ut  Cano,  et    alii 

propitiatorium,  et  tam  infinitum,  sicut  sacri-  referunt)   lenlavit  in  Conc.   Trideiit.   defen- 

ficium  crucis.  Item,  quia  vel  fuisset  ad  ope-  dere,  propter  rationes  in  primo  fundamento 

randam  redemptionem  nostram,  el  habemus  tactas,  Christum  in  nocte  coenfe  non  ohtu- 

intentum  ;  vel  ad  applicandam  redemptionem  lisse  sacrificium.  Alii  vero  indicabant  saUem 

jam  factam,  et  hoc  fieri  non  potuit,  antequam  non    obtulisse     propitiatorium     sacrificium. 

esset  consummata  redemptio.  Terlio,  quia  si  Utrumque  autem  merito  fuit  a  Patribus  Con- 

tunc  Christus  obtulisset  sacrificium,  per  illud  cilii  rejectum.  Ideoque  in  sess.  22,  cap,  1, 

reprsesentasset  sacrificium   crucis;  ergo  re-  absolute  docent,  Christum  in  noctecoenae  cor- 

praesentasset  illud  ut  futurum,  cum  nondum  pus  et  sanguinem  suum  sub  speciebus  panis 

essel  fiictum;  ergo  cum  nos  nunc  sacrificemus  et  vini   Deo   Palri   in   sacrificiura  obtubsse, 

eodem  modo,  quo  Chrislus  in  noctc  coenae,  quod  proinde,  ut  de  fide  certum,  j^im  haben- 

etiam  repraesentabimus  passionem  Christi,  dum  est.  Et  confirmari  potest,  primo  ex  ve- 

utfuturam;  erit  ergo  falsa  et  sacrilega  nostri  teri  Testamento,  ex  quo  adduci  solet  iilud 

sacrificii  significatio.  Prov.  9  :  Sapientia  «dijicavit  sibi  domum, 

2.  Secundo  principaliter  argumentari  pos-  immolamt  victimas  suns,  miscuit  vinum,  et 
sumus,  quia  in  hoc  mysterio  nulla  est  realis  posuit  mensam,  etc.  Ila  enim  explicat  huuc 
maclatio,  aut  sanguinis  effusio,  sed,  ad  sum-  locum  Cypr.,  lib.  2,  ep  3;  et  Augusl.,  17  de 
mum,  est  imago  et  repraesentatio  qua?dam  Civit..  cap.  20;  Greg.,  M  Moral.,  cap.  17. 
mactationis,  et  sanguinis  effusionis  in  cruce  Adduci  eliam  alia  solent  in  sensu  myslico, 
factfe,  ut  loquunlur  Patres,  et  colligitur  ex  aut  quse  fuerunt  hujus  sacrificii  fig  rc-e.  Ununa 
illis  Christi  verbis  :  Hoc  facite  in  meam  com-  tamen  testimonium  satis  effi  ax  insinaalum 
memorationem.  Est  ergo  mysterium  Eucha-  est  a  Concil.Trid.,Ioco  supra  citalo,  dicente: 
ristiffi  imago  sacrificii,  non  sacrificium,  sicut  Sacerdotem  secundum  ordinem  Melchisedech 
imago  hominisnon  est  homo,  et  in  universum  se  in  ceternum  constitutum  declarans,  corpus 
sola  reprsesentatio  non  est  veritas.  Unde  et  sanguinem  sub  speciebus  panis  et  vini  Deo 
mysterium  hoc  ,  signum  sacrificii  appellat  Pafr*  o6/w/«7.  In  quibus  verbis  alludil  ad  illad 
August.,  ep.  23;  et  Euseb.,  lib.  1  de  De-  Psal.  109:  Tu  es  sacerdos  in  xternum  secun- 
monst.,  cap.  10;  Chrys.,  hom.  17  ad  Hebr.;  dim  ordinem  Melchisedech ;  nam  Psalraum 
Theophyl.,  ad  Hebr.  8.  illum  de  Messia  esse  intelligendum,ettota  aa- 

3.  Tertio,  Eucharistia  est  sacramentum;  tiquitas,  eliam  Hebroeorum,  unanimiter  fate- 
ergo  non  est  sacrificium.  Probatur  conse-  tur,  et  ipse  contextus  satis  aperte  id  confir- 
quentia ,  quia  sacramentum  et  sacrificiura  mat,  ut  praecedente  tomo  sfepius  alligimus, 
diversas  habent  rationes,  et  habitudines,  seu  et  manifeste  docet  Paul.  ad  Hebr.  Hinc  ergo 
significationes.  Et  confirmatur,  nam  myste-  argumentura  conficitur.  Nam  Christiis  est  sa- 
riumEucharistisedicitur  testamentumChristi,  cerdos  secundum  ordinem  Mclchisedech.  Sed 
juxta  illud  :  Hic  calix  novum  Testamentum  offerre  sacrificium,  est  proprissimum  sacer- 
est  in  meo  sanguine.  Sed  ratio  testamenli  op-  dolis  munus.  Ergo  necesse  est,  ut  Christus 
posita  est  ralioni  sacrificii;  nam  leslamentum  aliquando  obtulerit  sacrificium,  secundum  il- 
consistitin  promissione,  seu  donatione  testa-  lum  ordinera  sacerdotii,  seu  simile  sacrificio, 
torisnobis  facta;sacrificium  vero  in  oblalione  quod  Melchisedech  offerre  consuevit.  Sed 
facta  Deo  :  ergo,  etc.  Melchisedech  obtulit  sacrificiura  incruenlum 

4.  In  Tridentino  Bitontinus  episcopus  nullo  in  pane  et  vino,  ut  ex  Gen.  14  lale  ostendi- 
modo  Eucharistiam  esse  sacrificium,  alii  non  mus  in  1  tom.,  circa  q.  12  D.  Thom.;  ergo  ali- 
propitiatorium  inrassum  asserere  conati  sunt.  quando  Christus  oblulit  sacrificium  incruen- 

Christum  in  ultima  ccena  Eucharistiam  tum  sub  speciebus  panis  et  vini;  unde  et 

consecrando  sacrificiim  obtulisse  de  fide  est.  Ecclesia  canit :  Sacerdos  in  xternum  Ckristus 

—  In  hac  questione  initium  sumendum  est  ex  Dominus  secundum  ordinem  Mekhisedech  pa- 

faclo  Christi,  (juod  exemplar  est  aclionis  nos-  nem  et  vinum  obtulit ;  et  Cypr.,  dicta  ep.  3  ; 

trtP,  etfundamenlumacprimura  inilium  hujus  Nam  quis  magis  sacerdos  Dei  summi,  quam 

mysterii.  Deinde  vero  dicenms  de  aclione  hu-  Dominus  noster  Jesus  Christus,  qui  sacrifi^ 
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ciuvi  Deo  Patri  oblnUt?  et  ohtiilit  hoc  ipsum,  stum  hoc  mystcrium  perfecisse,  qiiia  perfec- 

Quod  SJelrhisedech  obtitlerat,  id  cst,  panetn  et  tissimo    modo    omriia    oporatus    est ,   et    in 

viJJurti,  scilicet  corvus  et  saiHjuinem  suttm?  omnihiis,  qiioad  fieri  potuit,  tiloriam  Dei  qtUB- 

Constal  autem,  Cliristum,  lUMpie  aiile,  neque  sivit.  Va  hoe  etiam  indicant  illa;  tircumstan- 

post  mysticam  ccrnam,  tale  oblulisse  sacri-  tioe   elevandi    oculos   in    coelum    et    j>ratias 

ficium;  tunc  ipitur  obtulit;  de  quo  subjungit  agendi  Deo,  etc;  imosupra  agentes  de  forma 

Cypr.  :  Praecedit  autctn  itnago  sacrificii  Chri-  sacramenti  Eucliaristine  vidiinus  Patres  mul- 

Sti,  in  patie,  scilicet,  et  vitio  conslituta,  quatn  tos,    interpretantes   illam   benedictionem   et 

rein  perficietis,  ct  aditnplens  Dotninus,  panevi  gratiarum    actionem    de    ipsamet    consecra- 

et  calicem  mistutn  vitio  obtulit.  Similia  habet  lione,  sentire,  ipsam  consecrationem  Eucha- 

Euseb.  Emiss.,  hom.  5  de  Paschate,  cap.  de  ristiae  esse  cultum  Deo  oblatum  in  gratiarum 

Sacrificio,  quamvis  non  dicat,  Christum  pri-  aclionem,  quod  pertinet  ad  rationem  sacri- 

nmm  obliilisse,  sed   inslituisse   sacrificium,  (icii. 

quod  a  Chrislianis  Deo  ofTcrtur,  quando  com-  6.  Ex  tnysteriorum  in  ultitna  cosna  concursu 

mendavit    Apostobs    corpus    et    sanguinera  eadcm  veritas  confirmatur.  —  Secundum  hoc 

suum,   priusquam   traderetur;  sed   intelligit  ipsum  colligunt  Sancti  ex  conjunctione  mys- 

instituisse   simul  perliciendo,  unde  iufcrius  teriorum,  quje  Christus  iii  ea  nocte  in  coena 

adiWl  :  IIoc  itaque  fil  a  nobis,  quod  pro  nobis  peregil;  nam  prius  legalem  agnum,  postea 

ipse  Dotnimts  fecit,  quod  non  niane,  sed  in  mysticum  panem  comedit;  certum  est  autem, 

vesperuin  obtulit;  et  alios  Patres  retuli  dicto  legalem  agnum.  quia  fuit  una  ex  polissimis 

loco  I  tomi.  figuris  Eucharisticie,  polius  sacrificari  solitum, 

'6.  Ex  Christi  Domini  imitabili  facto  coti-  quam  comedi;  ideo  enim,  Exod.  12,  victima 

clusio  roboratur.   —  Secundo    principaliter  Domini   appellatur,   quia   sacrificabatur,    ut 

colligenda  est  haec  veritas  ex  facto  et  verbis  expressius  dicitur  Num.  9  et  34;  ergo  etiam 

Chrisli,  quae  ab  Evangelistis  referuntur,  ad-  ipsa  veritas  in  illa  figura  reprsesentata  im- 

juncta  Ecclesiae  Iraditione  et  expositione,  sirie  pleta  est  a  Christo  per  modum  sacrificii.  Unde 

qua  sola  Evangelica  hisloria  non  potest  satis  Hesych.,  lib.  2  in  Lev.,  cap.  8:  Prius  fi(jura- 

convincere;  nulla  namque  in  ea  fit  expressa  tivam  ovem  cim  discipulis  coenans ,  postea 

mentio  sacrificii,  vel  oblationis;  factum  ilem  suutn  obtulit  sacrificium;  et  Chrys.,  hom.  de 

Christi,  quod  narratur,  poluisset  certe  de  po-  Prodit.  Judae  :  Adimplevit  Pascha  novum  con- 

tentia  absoluta   ;ib    illo  fieri  sine  sacrificio,  dens  et  offerens.  Sicque  sumendi:m  est,  cjuod 

consecrando,  scilicet,  panem  et  viuum,  eaque  scribit  Hieron.,  M;itt.  26   :  Absohito  priori 

discipulis  dando  absque  ulla  intenlione  ofle-  Paschate  ad  novi  Paschatis  transgreditur  sa- 

rendi  immediatum  cultum  Deo;   nara  ralio  cram^n^uw,  etc.  Multaque  similia  scribit  Leo 

sacrificii  pendet  ex  intentione,  quec  non  est  Papa,  in  serm.  de  Passion.  Domini;  et  Cypr., 

necessario  conjuncta  cum  tali  exteriori  ac-  in  serm.  de  Coena  Domini;  Rupert.,  lib.  2  ia 

tione,sed  est  voluntaria;  potuissetergo  Chri-  Exod.,   cap.   6;  qui   omnes  sentiunt,   sicut 

stus  tolam  illara  actionem  sine  tali  intentione,  agnus  Paschalis   prius  sacrificabatur,  postea 

atque  adeo  sine  oblatione,  vel  sacrificalione  dabatur  in  cibum,  ita  Christus  non  dedisset 

efficei-e;  necessaria  ergo  est  Ecclcsiae  aucto-  Apostolis  corpus  suum  etsanguinem  in  cibum 

ritas  et  traditio,  quae  de  Christi  inlentione  et  potum,  nisi  ut  victimam  jam  sacrificatara. 

certum  iiobis  faciat  fidem.  Ex  historia  tamen  Quod  potest  confirmari,  quia  caro   animalis 

Evangelica  conjectare   possuraus,  hoc   esse  non  solebat  sanctificari,  nisi  per  sacrificatio- 

factis  et  verbis  Chrisli  valde  consentaneum.  nem,  nec  res  vivens  apta  censeri  polest  ad 

Primo,  quia  illa  aciio,  ut  per  se  constat,  de  cibum,  praesertim  sacrum,  nisi  prius  macte- 

se  sufliciens  esse  poterat  ad  oirerendum  Deo  tur  ;  ita  ergo  credendum  est,  Cliristum  con- 

cullum  per  niodum  sacrificii,  quia  per  illam  secrasse  suum  corpus  et  sanguinem.  Neque 

factum  est  aliquid  maxime  sacrum,  et  res  enim  dici  polest,  carnem  Christi   in   cruce 

Deo  niaxime  grata,  scilicet,  consecratio  cor-  fuisse  immolatam,   et  in  animarum   cibum 

poris  el   sanguinis  Christi,   quibus   maxime  pra^paralam;  tunc  enim  nondum   immolatio 

colitur  el  honoratur  Deus.  Atque  hoc  ipsum  crucis  pra?cesserat;  debuit  ergo  antecedere 

lactum  est  per  modum  mystica;  maclationis,  aliud    immolationis    genus.    Unde  elcganter 

separalim  ex  vi  verborum  corpus  et  sangui-  Greg.  Nyss.,  hom.  1  de  Resurrect.  :  Qui  oin- 

neni  consecrando;  ergo  per  se  credibile  osi.  nia  pro  Dominica  potestate  et  auctoritate  ad- 

sub  hac  inlentione  cultus  et  sacrificii  Chn-  ministrat,  non  expectat  Pilati  judicium,  sed 
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per  ineffabilem,  $t  arcanum  sa  :nficii  modum  intenlionem    referamns,   et   eandem  habere 

suu  dispositione  el  adminislralio  le  prreoccupat  velinius,  quam  ipse  h.ibuit.  Minor  autem  pro- 

impetum  violentum,  ac  sese  in  ohlationem,  et  positio  in  sequenti  punclo  confirmitnda  est; 

viclimam  offert  pro  nobis  sacerdos  simul  et  unde  hoc  argumentum  solum  est  efficax  con- 

agnus  Dei.  Quando  hoc  accidit?  cum  suum  tra  eos,  qui  admittunt,  Eucharistiam,  prout 

corpus  ad  edendum,  et  sanguincm  suum  fa-  nunc  fit  in  Ecclcsia,  esse  sacrificmm. 
miliaribus   ad   bibendum    prsebuit.    Cuilibet         9.  Ad  fundamenta  hxreticorum.  —  Ratio- 

enim  perspicuum  est ,   quod  ove  vesci  homo  nes.  quas  heeretici  in  primo  fundamento  affe- 

non  possit,  nisi  comestionem  mactalio  prx-  runt  contra   hanc  assertionem,  facilem   ha- 

cesserit ;  cum   igitur    dedit    discipulis    suis  bent  ex  dictis  solutionem.  Adprimum  negatur 

corpus  ad  cumedendum ,  aperte  demonstravit  assumptum,  scilicet,  in  verbis  et  factis  Ghri- 

jam  fuisse  jjerfectam  et  absolutam  immola-  sti  in  coena  nullum  esse  sacrificii  vestigium; 

tionem.  multa  enim  non  solum   vestigia,  sed  etiam 

7.Tertium  indicium  sumi  potestex  his  ver-  manifesta  indicia  a  nobis  explicata  sunl ;  ne- 

bis  :  Hic  est  sanguis  novi  Teslamenti;  allu-  que  oportet,  ut  nomen  sacrificii  vel  oblalionis 

sisse  enin)  videtur  Christus  ad  figuram,  quae  ibi  reperiatur  scriptum,quia  necesse  non  est, 

preecessil  Exod.  24.  Ubi  institutione,  et  quasi  ut,  qui  sacrificat,  in  actu  signato  (ut  sic  dicam) 

promulgatione   veteris   Testamenti    oblatum  proferat    verbum    o/fero    aut  sacrifico,    sed 

est  sacrificium,  et  Moyses  sanguine  aspersit  quod  actu  exerceat  opus  sacrificii,  ut  constat 

populum,  dicens  :  Hic  est  sanguis  fcederis,  ex  ratione  sacrificii  supra  explicata,  et  exem- 

quod  pepigit  Dominus  vobiscum  super  cunctis  plo  omnium  veterum  sacrificiorum,  et  ex  his, 

sermonibus  his;  vel  ut  Paulus  refert  ad  Hebr.  quae  de  essentia  nostri  sacrificii  infra  dice- 

9  :  Hic  sanguis  testamenti,  quod  mandavit  ad  mus.  Sic  igitur,  quamvis  non  legamus,  Chri- 

vos  Deus.  Sic  igitur  Christus  in  ccena  novum  stum  protulisse  verbum  offero  vel  sacrifxco, 

condens  Testamentum,  ut  preeced.  tomo  circa  legimus   tamen  opere  ipso  satis   exercuisse 

qusestionem  49  late  probatum  est,  volensque  sacrificandi  aclionem,  ut  explicatum  est.  Ad 

suo  sanguine  illud   confirmare,  eum  effudit  secundum  negatur  sequela,  scilicet,  Christum 

in  ora  discipulorum ;  ergo,  ut  veritas  figurse  illo    sacrificio    consummasse    redemptionera 

respondeat,  dicendum  est,  sanguinem  illum  nostram  ;    alioqui    idem    argumentum    fieri 

ex  sacrificio  manosse,  seu  sacrificatum  esse,  posset  de  quolibet  opere  Chrisli;  nam  quod- 

et  ut,  sicut  vetus  Testamentum  sacrificio  figu-  libet  fuit  iufinili  meriti  et  satisfactionis.  Con- 

rativo  et  sibi  accommodaio  firmatum  est,  ita  cedimus  ergo,  sacrificium  illud  fuisse  propi- 

novum  suo  proprio  et  perfectissimo  sacrificio  tiatorium,  et  habuisse  utramque  ralionem  iu 

Stabilitum  sit.  Quod  etiam  confirmari  potest  argumento  propositam. ;  nam,  quia  tunc  obla- 

ex  illis  verbis  :  Quipro  vobis  datur,  seu  effun-  tum  fuit  a  Christo  in  statu  viatoris,  fuit  suf- 

ditur;  ila  enim  de  pniesente  legunt  Lucas  et  ficiens   ex  dignitate  offerentis  ad   infinitam 

Paulus,  juxta  quam  lectionem  possunt  ista  satisfactionem  ;    noluit   tamen   Christus    per 

verba  referri  non  ad  realem  effusionem,  quae  iUud  consummare    redemptionem,  sicut  ne- 

in  passione  postea  accidit,  sed  ad  mysticam,  que  per  alia  opera,  quia  ex  divina  ordina- 

et  incruentam,  qute  in  ipsamet   coena  facta  tione  decrevit,  omnes  actiones  vitae  suse  ita 

est;  ait  autem  Christus  actam  esse  pro  nobis,  referre,et  quasi  suspendere,  ut  non  haberent 

quia   nimirum   ibi    etiam  intercessit  oblatio  consummatum  effectum   usque  ad   mortera. 

sanguinis  in  sacrificiura  pro  hominibus  facta;  Potuit  etiam  sacrificium  illud  esse  propitiato- 
quae  solum  est  conjectura  prob.ibilis,  et  licet      riura  per  modum  applicanlis  satisfaclionem 

per  se  sola  non  convincal,  tamen  cum  aliis  Christi  jam  inchoatam,et  iu  passioneconsum- 
conjuncta  non  parum  confert.  mandam  ;  sicut  baptismus  ante  passionem 

8.  Ultimo  fieri  polest  argumentum  a  poste-  institutus  applicat  merita  Christi  in  passione 
riori,  quia  nos  nihil  dliud  facimus,  quam  quod  consummanda.  Ad  tertium  de  signi'icaiione 
Christus  fecit;  sed  nos  sacrificamus,  quando  respoudelur,  idem  argumentum  procedere, 
Eucharisliam  conficimus;  ergo  et  Christus.  etiam  si  illa  actio  Chnsti  non  fuisset  sa  rifi- 
Major  recte  probatur  abadversariis  ex  verbis  cium,  sed  sacramentum  tantum;  dicendum 
Chnsti :  Hoc  facite,  etc.  Et  patet  etiam,  quia  ergo  est,  illud  sacrificium  tunc  fuisse  impo- 
lota  actio,  quoad  substanliala  et  esscntialia,  situm,  ut  significaret  passionem  factam  et. 
e;ideui  est ;  inlenlio  autem  in  nobis  sulficiens  consummatau);  quod  factum  est  sine  ulla  fal- 
erit,  si  tolam  inteulionem  nostram  ad  Christi      silale,  quia  imposilio  et  significalio  relata  es%\ 
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ad  tempus,  pro  qiio  saorificiniii  illud  tlniMin-  ali;i    ari:iiinon(a    dosunii,    qunruiu    of^iMcia 

runi  orat,   ot  in    E<closi;»  cxorcoiuluui,  sicut  ni^ixinic  posita  cst  iu  ;iuct()ril;ito.  ol  tradiiioue 

supra  de  baptismo  diximus,  el  aniplius  infra  Sauctorun),  qui  ita  eas  intoiprelantur;  s;ppe 

coniinodiori  loco  explic;ibimus.  enim    pononilim    docent,    sacrifici  i     vetera 

<0.  Ei(charisti:v7nysti'riimvcnnnest  sacri-  nosin  nt  Euch;irisli<e  s;icrificiuin  adumbrasse 

ficium.  —  Probatio  prinia   cx  vctcri  Tcsta-  idoo(]ue  por  ilhid  fiiisso  coniplot;».  Leo  P.ipa, 

mento.  —  Circa  secund;uii  p;u-tem  hujus  sec-  serm.  8  do  P;iss.;  August.,  17  do  Civit.,  c.  20, 

tionis,    quae   hic    est  princip;ililor    intonta  ,  ei  lib.  1  cont.  Advers.  leg.  et  Proph.,  c.  20; 

dicendum  est,  mystorium  Euch;»ristiie,  prout  Clirysost.,  in  Ps;ilm.  95;  Damascon.,   lib.  4 

in  Ecclosia  Christi  conficitur,  osse  verum  ac  de  Fido,  cap.  14;  Tortull.,  lib.  cont.  Jud;Toos, 

proprium   nova?  logis  s;icrificium.  Conclusio  cap.  5;  ubi  specialiter  docet,  sacrificium  Abel 

est  (le  fide,  ad  qu;im  prol)and;uii  primuni  ex  fuisse  f^gur^im  hujus  sacrificii.  Quod  interpre- 

veleri  Teslamento  appli(;iri  possunt  nonnulla  tans  Sander.,  lib.  4  de  Visib.  Monarch.,  c.  5, 

ex  his,quce  in  superioribus  adduxinms;  nnm,  animadvertit,  Abel  prius  obtulisse  oplimum 

sicut  ex  s.icrificio  Melcliisodoch  suniitur  argu-  ex  primogonilis   gregis  sui,  poste;i  vero  ip- 

mentum  ad  probandum  Christum  sacrificasse  sum  fuisse  injuste  occisum,  et  in  priori  s;icri- 

in   pane  et    vino,  ita  etiani    ulterius    sumi  ficio  pr;cfigurasse  sacrificium  Euch;uisti8e;  in 

potest   ad   probandum,    sacerdoles,   Christi  posteriori  vero,  scilicet,  in  morte  ejus,  priefi- 

ministros,  eodom  modo  sacrificare,  vel  quia  guratum    fuisse    sacrifioium     crucis.    Addit 

faciunt  (^uod  Chrislus  f;icit,  vel  certe,  quia  Juslin.  Martyr,  in  Dial.  cum  Tryphon. ,  sacri- 

ipsi  non  sunt  veluti   princip;iles  sacerdotes  ficium  ex  simila   fuisse  etiam  figur;im  hujus 

perse  oflTerentes,  sed  sunt  miuistri,  et  instru-  Eucharistici  sacrificii;  et  idem  dicere  possu- 

menta  Chrisli,  qui  est  principalis  et  seternus  mus  de  panibus  propositionis ,  et  similibus; 

sacerdos   secundum   ordinem  Molchisedech ,  cum  enim   teste  Piiulo   oninia  in  figura   illi 

qui  per  eos  perpetuo  ofTort;  hinc  enim  fit,  eos  popiilo  contigerint,  verisimile  est,   hoc  tam 

eliam  offcrre  sacrificium  accommodatum  or-  magnum  mysterium  in  caoremoniis  illius  legis 

dini    Melchisedech,  scilicet,    sub    speciebus  saope  fuisse  pra?figuratum.  Prseterea  creden- 

panis  et  vini.  Quod  argumenlum  etiam  con-  dum  est  a  Prophetis  fuisse  prsedictum,  prae- 

cludit,  durare  debere  hoc  sacrificium,  quam-  sertim  a  Mal;ichia,  cap.  1,  ut  ex  testimonio 

diu  durat  status  mililanlis  Ecclesiae,  ut  ejus  supra  tractato  non  obscure  colligitur,  ubi  de- 

summus  sacerdos    Christus   pro    ea  semper  claravimus,  quam  vere  ac  propriesacrificium 

offer;it  sacrificium  per  ministros  suos  ;  ideo  hoc  sub  speciebuspaniset  vini  oblatio  munda 

enim  est  sacerdos  in   perpetuum  secundum  dic;ilur,  tum  ratione  (alis  ritus  externi,  tum 

ordinem  Melchisedech.  Siniili  modo,si  ul  ex  ratione  rei  oblatae,  quae  est  agnus  immacu- 

sacrificio  agni  Paschalis  coUogimus,  Chrislum  latus,  tum  etiam  quia  summam  mundiliam  in 

in  nocte  coenae  sacrificasse,  ita  etiam  mediale  offerenlibus  requirit;  hanc  aulem  unam  oiila- 

colligere  possumuSi,   Ecclesiam  Christi  reti-  tionem  in  universo  orbe  Deo  offerri  per  Ec- 

nere  et  imilari  mysticum  sacrificandi  ritum,  clesiam  ex  Genlibus  congregatam,  ipsa  expe- 

ea  nocte  inchoatum;  sicut  enim  sacrificium  rienlia   compertum  ost,    unde   eventus  ipse 

agni  Paschalis   ea  nocte  inchoatum   fuit,   in  obscurit;item  proplioli.e  satis  declaravit,  ut 

qua  populus  Judaicus  ex   ^Egypto  ;'dductus  supra  monuit  Juslinus  M;irtyr,  et  sumitur  ex 

est,  ex  eo  vero  tempore  fuit  perpetua  lege  Clem.,  lib.  7  Const.,  cap,  31;  et  Iren.,  lib.  4 

sancitum,  ut  quamdiu  stalus  illius  populi  seu  cout.  Haer.,  cap.  32,  ubi  videri  polost  Feuar- 

Synagog-edurarot,  tamdiuoodem  modo  fieret,  den.,  n.   16;  et  R.ibbi  Sanuiel,  epist.  supra 

in  suscepti  beneficii  recordationem  el  gralia-  cilata,  cap.  20  et  22.  Denique  adduci  solent 

rum  actionem,  ita  Eucharisti;e  sacrificium,  in  verba  illa  Psalm.  71 ,  qui  de  Messia  sine  dubio 

illo  praefiguratum,  eo  die  inchoatum  est,  in  scri[)lus  est   :   Erit  frumentum  in  terra  in 

quo  nos  redempti,  el  de  caplivitate  daemonis  summis  montium;  ubi  in  Ilebr.  legilur  :  Eril 

liberati  sunms,  et  ideo  ex  eo  eli;im  die  per-  placenta,  seu  frustum  frumcnti  in  capitibu: 

petua  lege    sancitum  est,   ut  in    memori;im  sacerdotum;  et    Chald.  Pamph.  legit  :  Eri, 

tanli  beneficii  semper  in  Ecclesia  ofleratur,  substunli/icus  panis,  ut  latius  tractat  G;ilat., 

juxta  illud  :  Hoc  facite  in  meam  commemora-  lib.  10,  cap.  4;  et  Garet.,  iib.  de  hoc  myst., 

tioncm.  Ita  fere  ex  his  figuris  argumentantiir  class.  9. 

Castro,  verbo  Missa,  hccres.  2,  et  Beliarm.,  11.  Sccunda  probatio  ex  novo  Testamcnto, 

lib.  5  de  Missa,  Soleut  eliam  ex  aliis  figuris  —  Secundum  argumenlum  sumi  polesl  ex. 


fj38  QlJiEST.  LXXXni,  AP.T.  1. 

novo  Tcslamento,  adjuncta  Patruni  cxposi-  pretiosa  pro  toto  genere  humano  ohlata,  qui 

tionc-    oplimuiiique    teslimonium    est    illud  est  Christus,  quiinstituit,  ut  per  comrnemora- 

Piiul.    1  ad  Cor.  10  :  Non  potestis  participes  tionem  surcpassionis  sacrificnremus  Dco.Tan' 

esse  mensx  Domini,  et  mensx  dxmoniorum .  dem  ponderandum  est  illud  pronomen,  hoCf 

ubi  niensam  Dominisine  dubioappellatillam,  quod,  ut  supra  vidimus,  actir.nem  designat, 

in  qua  Eucharistia  conficitur;  ad  eam  enim  quam  Chnstus  fecerat;  sicui  ergo  ipse  sacri- 

fideles  accedunl,  ut  illius  participes   fiant;  ficavit,  ita  etiam  sacrificare  prpccepit;  undo 

hancautem  mensam,utsupraponderavimus,  Cypr.,  dicta   epist.  3  :  In  sacr-ificio  (inquit) 

opponit  Paulus  mensEe  damoniorum,  idest,  quod  Christus  obtulit,  non  nisi  Chrislus  se- 

aris  Genlium    significans  hanc  mensam  esse  quendus    est;  oportet  enim  nos  obedire,  et 

verum  altare,  et  aram,  in  qua  Deo  sacrificium  facere  quod  Christus  fecit,  et  quod  faciendum 

offertur.  Rursus,  est  etiam  probabile  lestimo-  esse  mandavit;  et  Clem.,  lib.  5  Const.,  c.  18: 

nium,  quod  supra  traclatum  est,  ex  Joan.  4;  Facite  sacrificium ,  de  quo  vobis  constitit,  cum 

explicalumque  est,  quam  apte  et  proprie  sa-  dictum  est :  Hoc  facite  in  meam  commemora- 

crificium  hoc  vocetur,  adoratio  in  spiritu  et  tionem.  Idem  late,  epist.  3;  etDionys.,  cap.  3 

veritate.  Tertio  declarari  hoc  poiest  ex  illis  de  Eccles.  Hierarch.,  dicit,  sacerdotem  soli- 

\erh\s  inslilulioms  :  Hoc  facite  in  meam  com-  tum  esse  apud  Deum  se  excusare,  eo  quod 

memoralionem..    Primo    quidem  expendendo  ausus  fuerit,  tale  ac  tantum  sacrificium  of- 

verbum  illud ,  Hoc  facite.  Nam  in  Scripiura  ferre.  Atque  ita  loqui  cum  Deo  :  Tu  dixisti: 

sacra  idem  significare  solet,  quod  sacrificare,  Hoc  facite  in  meam  commemorationem   Mir- 

pra;sertim,quandojuxta  materiam  subjectam  tinus  etiam,  epist.  ad  Biirdeg.,  cap.  3  :  Quod 

talis  significatio  convenienter  aptatur,  cujus  Judxi  ^inquit)  per  invidiam  immolaverunt, 

rei  varia  sunt  in  Scripluraexempla  ;  sufficiat  causa  salulis  nostrx  in  ara  sanctificata  pro- 

lamen  unum  ex  veteri,  et  alterum  ex  novo  ponimus;  hoc  enim  ipse  Dominus  jussit  nos 

Testanienlo  adducere.  Levit.  15  :  Sumetque  agereinsui  commemorationem.  SimWia  hahel 

duos  turtures,  dabitque  sacerdoti ,  qui  faciet  Iren.,  dicto  lib.  4,  c.  32;  et  optimeChrysost., 


unum  pro  peccato,  et  aUerum  pro  holocausto; 
et  Luc.  2  :  Duxerunt  eum  in  Hierusalem,  ut 
sisterent  eum  Domino,  et  facerent  secundum 
consuetudinem  legis,  pro  eo,  id  est,  ut  offer- 
rent,  seu  sacrificarent;  quod  argumenti  genus, 
quamvis  per  se  non  convincat ,  tamen  recte 


homil.  83  in  Math.,  et  homiL  de  Prodilione 
Judae. 

12.  Ex  consensu  traditioneque  Ecclesix 
eadem  veritas  communitur.  —  Tertium  argu- 
mentum  sumitur  ex  consensu  et  traditione 
Ecclesiae;  nnm  ipso  usu  constat,  in  Ecclesia 


explicat,  veritatem  hanc  cuni  verbis  Christi     Catholica   fieri   nunc  hoc  n)ysterium,   ritu, 


apte  convenire.  Deinde  ponderari  solet  ver 
bum  illud  :  In  meam  commemorationem ;  ex 
eo  enim  colliguntSS.,  SciUcm  hoc  esse  sacrifi- 
cium  laudis  et  gratiarum  actionis;  propter 
hancenim  potissimam  causam  a  nobis  requi- 
rit  Dornmus  hanc  sui  memoriam,  ut  pro  tanto 
beneficio  sempcr  Deo  gratias  referamus ;  ergo 
instituens  hoc  mysterium ,  ut  sua3  mortis  me- 


animo  ac  intentioue  sacrificandi,  ut  ex  sensu 
omnium  fidelium  paiet,  et  ex  ipso  canone 
MissEB,  quem  hoc  nomine  maxime  reprehen- 
dunt  hajrelici,  quia  in  eo  saepe  fit  mentio 
oblationis,  hosti»  et  sacrificii.  Respondent 
tamen ,  morem  hunc  solum  a  temporihus 
Gregorii  esse  in  Ecclesia  introductum.  Sed, 
licet  hoc  concederemus,  ad  veritatis  confirma- 


niorialc,   sine  dubio  intendit,    ut  per   illud  tionem  sufficerei;  nam  Ecclesia,  quae  columna 

colamus  eum,  cui  ipse  in  passione  sua  sacrifi-  est  et  fundamentum  verilatis,  non  potest  tota 

cium  obtulit,  et  consequenler,  ut  ci  gralias  in  re  gravissima,   et  ad  mores  pertinento, 

a";unus,  et  consequenter,  ut  ei  satisfaciamus,  errare;  tota  autem  ante  mille  annos  consensit 

sicut  ipse  ChrisLus  per  morieni  suaui  fecit.  in  hoc  modo  et  ritu  sacrificandi.  Est  autem 

Jiinc  Juslin.  Martyr  dicto  Dialogo  adverlit,  praeterea  evidens,  hoc  non  incepisse  a  te;:i- 

dictum  esse  a  Chrislo,  ut  hoc  n)ysterium  fiat  pore  Gregorii,  sed  ab  ipso  inilio  Ecclesiae.  et 

in  sui  mGmoriain,quia  in  gratiarum  aclionem  ex  Aposlolica  Iraditione  perpeluo  durasse,  ut 

ofTerendum  esi;  el  oplime  Chrysost.,  hom.  7  facilt  ostendi  polest  ex  liturgiis  Jacobi,  Basilii 

in  episL.  ad  Ilebr.  :  Notme  (inquit)  quotldie  et  Clirysostomi,  et  ex  Clemente,  lib.  2  Cunst., 

offerimus?  Offerimus  quidem,  sed  ad  recorda-  cap.  61,  lib.  3  Const.,  cap.  10  ;  Dionys.,  c.  3 

tionem  facientesmortis  ejus.SiceliiwaEuseb.,  de  Eccles.  Hier.;  Cyrill.   Hieros.,  Caiech.  4 

.lib.  1  deDemonstr.,  c.  ult.,  dicit  :  Cessarunt  mysl.;   Ambros.,  lib.  5  et  6  de  Sacrament. 

sacrificiu  animalium,  quia  jam  venit  viciima  Secuudo  id  osleudi  potest  ex  his,  quee  Aposloli 


DISPUTAT.  LXXIV,  SECT.  II.  639 

et  eornm  suoccssorcs  Pontifiros  ciica  nioHum  Laodicen.,  can,  19  et  58;  Later.,  in  cap.  Fir- 

cclchi;incli  liocsaciificiiinitlisposiiciunt ,  nam  niilcr ;  Conslant.,   in   BuU.i   M;irliiii   V;   Flo- 

incan.  2,  prohibcnl  Apostoli.  ncalitjuidprivler  rentin.,  in  Decret.  Eugenii;  Tiidcnl.,  sess.  22. 

Doniini  pr.Tccplum  el  ordinationcm  ,  super  Tcstiinonia   Sanctoruni    Patrunj  salis   nmlta 

altare  in  sacriticium  olTciatur;  etcan.  8  piiB-  adduximus  explicanles  sacrae  Scriptuiac  lcs- 

cipiunt,  ut  facla  obl;itione  omncs  communi-  tiioonia,  et  plura  erunt  s.epius  in  secjuentibus 

cent;  et  apud  Clcm.,  lib.  2  Coust.,  cap.  63,  ncccssario  alLingcnda.  Solum  cst  obscrvaa- 

esl  locus   animadversionc   dignus;   tractans  duin,   i^ropter  ba>reticos,   qui  hic  etiam  ad 

iderii  de  Dominico  dic,iii(juit  ;  Quam  excusa-  nictaphoram  detorquent  nomen,  sacrificium, 

tionem  habere  putest,  qui  hoc  clie  non  convenit  sancios  Palres  nunquam  vocasse  ministcriurn 

ad  audiendum  salutarem    de   liesurreclione  b.iptismi,   aut  alterius   sacramenli ,  nomine 

Sennonem,  in  quo  tres  orationes  stantes  conci-  sacrificii,  cum  tamen  sacrificium  melaphorice 

piv}us,  in  niemoriam  illius,  qui  tertio  die  re-  sumptum  etiam  in  eo  coaveniat;  cum   crgo 

surrexit,  in  quo  Prophetarum  lectio  habetur,  Eucharistiam  irequenlissime  et  absolutissime 

et  Evancjelii  prcedicatio,  et  sacrificii  oblatio,  vocent  sacrificium  ,  signum  est,  cos  proprie 

6f  sflc/'i  c<6i  rff5/je/Jsa//o?  Idcm  late  loto  lib.  8  de   sacrificio   loqui,   proesertim  quia   disLia- 

earumdem  Constit.;  et  multa  similia  lcguntur  guunt  illud  ab  oratione,  Psalmorum  cantu,  et 

ferc  in  on.nibusepistolis  decrelalibus  suiumo-  aliis  cajremoniis,quce  etiam  suul  metaph.irica 

rum  Pontificum,  prii^serlim  apud  Anaclclum,  sacrificia  ;  senliunt  ergo,  hoc  myslerium  esse 

ep.  1,  c.  1  et  2;  Alcxand.  I,  ep.  1  :  In  sacra-  proprium  s;>crificium;  imo  Si^pe  vocant,  ve- 

mentorum  oblationibus,  quce  inter  Missaruin  rum,  plcnum  ac  peifectum   sacrificium,   ut 

solemnia  Domino  o/Jeruntur ,  passio  Domini  videre  licet    in   Chrysost.    et  Eusebio,  locis 

tniscenda  est ;  el  e\  Sotero  Pap.,  cap.  lllud,7,  supra  citalis;  August.,  10  dcCivit.,  cap.  20, 

quivsl.  1,  et  cap.  Ut  illud,  de  Consecr.,  d.  1,  et  lib.  \1,  cap.  17  et  20,  et  epist.  23,  ubi  dicit 

ubi  Siicrificiumdislinguit  a  Psalmorum  cantu;  Christum  hic  vere  imniolari;  Cypr.,  epist.  G8 

et  Coclest.  Papa  slaLuil,  Psaltcrium  cani  ante-  et  77,   vo(  at   sacrificiuiii    divinura;    Cyrill. 

quam  sacrificium  offeratur.  Syric,  epist.  ad  Hieros.,  Catech.  5  myslag.,  vocat  spiriluale 

Himerium,  cap.  7,  horiatur  sacerdotes,  ut  in  8«crificium,  propter  ralionem  supra  Jatam, 

his  sacrificiis,  quse  quotidie  offerunt,  Deo  per  scilicel,   quia   Spiritus  Sancti   virlute  perfi- 

pudicitiam  placere  studeanl;  et  Innocenliusl,  cilur;  vocat  etiam  cultum  incrucnluui,  niini- 

epist.  3  ad  Exuper.,  sacrificium  hoc  ab  ora-  rum,  liilriiE  cultum  ,  ut  idii  Patrcs  loquunLur, 

tione,  et  aliorum  sacramentorum  adminislra-  quia   supremus  cultus   lalriae   exlernus  per 

lione  distinguil.  Leo  Papa,  epist.  81 ,  cap.  2,  sacrificium  dalur;  et  ideo  Epiphanius,  in  coiu- 

de  hujussiicrificiiobliitione  nonnulla  disponit.  pcnd.  fidei,  lalriam  OEconomiiE  vocal. 
Siniilia  eliam  leguntur  iu  Jintiquis  Conciliis;  13.  Eadem  veritas  rutione  fukitur.  — Ul- 

in  Niceno,  Ciinone  13,  fit  mentio  sacriE  obla-  timo  adjungitur  ratio,  quia  in  hoc  myslerio 

tionis,   et   in    fine    illorum   canonum    refert  reperiuuLur  omnia,  quie  adsacrificium  neces- 

Surius  alium  canonem    ejusdem  Concil.  ex  saria  sunl,  quod  latius  Iracliindam  esL  expli- 

Tonstalo  Angliic  Episcop.,   lib.  1    dc  Vcrit.  candoessentiamhujussacrificii;  nunc  breviLer 


corporis  et  sanguinis  Domini,  qui  sic  habet  : 
Fide  intelligamus,  situm  in  sacra  illa  mensa 
agnum  illum  Dei  tollentem  peccata  inundi, 
incruente  a  sacerdotibus  immolatum.  Ilem  in 


numerantur.  Nam  primo  hic  est,  qui  ofTcrat, 
scilicet,  Christus  principaliler,  et  saccrdos,  ut 
minister  proximus,  ad  hoc  munus  conse- 
cralus.  Sccundo  est  aliquid,  quod  olTcratur, 


Concil.  Ephes.,  in  cpist.  iid  Neslorium,  quae  scilicct,  ChrisLus  subspccicbus  p.iuis  eL  viui. 

est  Cyrilli  cumCoucilio  x\lcxand.,  el  in  Ephe-  TerLio   est  Deus,   cui   ofTcrlur,    nam,    licet 

sino  recipilur,  incruyntum  sacrificium  cele-  Christus  etiam  sit  Deus,  cui  s;icrificium  of- 

brari  dicilur  inmysleriocorporis  et  sanguinis  fertur,   tiinieu  ut  homo  esse  polcst  victima, 

Domini;  et  similiLcr  Cyrillus,  indefcnsione2l  qucE  in   cuUuin   Dci   olfcrri  potest,  sicut  in 

Analhcm.  :  Sunc  um  (luquUj  ac  vivi/icui/i  in-  cruceobhUus  csL.  Uc  quo  S.  Andrc;is  diccbat: 

cruentumque  in  Ecclesia  celebramus  sacrifi-  Immaculatum  agnum  quotidie  in  altari  sacri- 

zium;  el  in  VI  Synodo,   cau.    32  Trullauo,  jico,  de  quo  testunoiiio  plurii  iu  superioribus 

vocaLur  hoc  myslcnum,  Siicrificium  incrucu-  dixi.  QuarLo  est,  pro  quo  oircralur,  scilicet, 

tum   et  myslicum,   et  siicrum  minislerium.  Ecclcsia  cL  fidelcs,  ut  S.incli  supra  citati  do- 

Similia  lcgi  possunt  in  Concil.  Tolct.  I,  c.  9;  cent,  ut  supra  co!ligcb..mus  e\  illis  verbis  : 

Bruch.  Ul,  cau.  1  et  2;  AUisiodorcu.,  c.  8;  Qui  pro  vobis,  et  pro  multis  e/fundetur;  et 


640 


QU.CST.  LXXXm,  ART.  I. 


ir.fia  latius  dicemus.  Hinc  enini  cbire  osten- 
ditur,  hoc  mysterium  plus  esse,  quam  sacra- 
mentum,  ut  nol;ivit  D.  Thom.  snpra,  q.  78, 
art.  7,  n;im  sacramentum  illi  tanlum  prodest, 
cui  apphcalur;  sacrificium  vero  pro  ahis 
offevlur.  Quinto  est  altare,  ut  supra  ex  Paulo 
probalum  est,  etestin  ore  omnium  fidolium; 


Chrisii,  quae  non  sunl  sacrificia ,  et  hocs 
ad  summum  probat  ratio  hfcreticorum  ,  ne- 
cesse  non  esse,  signum  habere  in  se  verara 
ac  propriam  ratiDnem  ejus  rei,  quam  signi- 
ficat.  Probalur  aulem  altera  pars;  nam  sacri- 
ficia  vetera,  et  agnus  Paschalis,  et  oblatio 
Mclchisedcch  fuerunt  vera  sacrificia,  sirnul- 


undeOptatus,lib.  6  contra  Parmen. :  Quid  est  que  fuere  signa  et  reprKsentationes  sacrificii, 

(inquil)  altare,  nisi  sedes  corporisetsangui7iis  ut  Augustinus  saepedocet,  signalim  20  conlra 

Domini?  et  eleganterlheodoret.  Ancyr.,orat.  Faustum,  cap.  18.  Ralio  autem  est,  quia  in- 

de  Nativit.,  inquit  :  Non  jam  in  prwsepe  po-  tervenire  polest  actio  sufficiens,  per  quam 

Situs,  sed  in  altari,  illud  enimpraesepe  mater  aliquid  Deo  in  sacrificium  offeratur,  et  tamea 

/acfM?n  es^ /iwjMS  mmsc.  Sexto  estetiam  suffi-  quod  illa   imposila  sit  ad  aiiud  sacrificium 

ciens  actio  sacrificandi;  quae  inon)nibus,  vel  significandum.   Item  in  signis   ad  pl..ciium, 

aliqua  earum  continetur,  scilicet,  oblatione,  ssepe  conlingit  dari  signum  rei,  et  signum 

consecratione,  et  consumptione,   de  quibus  signi,  et  utrumque  in  suo  genere  veram  signi 

infra  dicendum  est.  iNam,  quod  institutio,  seu  rationem   participare;   sic   enim  hsec   vox, 

inipositio  non  desit,  auctorilale  magis  pro-  Petrus,  est  signum  ad  placitum  significans 

bandum  est,  quam  ratione,  quod  jam  effec-  talem  rem,  et  hsec  vox,  nomen  proprium,  est 

tum  est.  Estque  optimum  testimonium  illud  etiam  signum  ad  placitam  significans  ipsum 

Aug.,  20  contra  Faust.,  cap.  6:  Sacrificamus  nomen,  Petrus,  et  utrumque  verum  nomen 

non  Martyribus,sedDeo  Martyrum,illodum-  est,   seu  vocalis    terminus;    sic  igilur  cum 

taxat  ritu,  quo  sibi  sacrificari  novi  Testa-  sacrificium  sit  signum  ad  placitum ,  et  prse- 

menti  manifestatione  prpccepit.  Congruentia  ter  significationem  moralem  habeat  mysti- 

vero  addi  potest,  quia  ostendimus  oportuisse,  cam,  dari  potest  sacrificium  immediate  signi- 


sacrificium  aliquod  in  lege  nova  inslitui;  sed 
nullum  poterat  excogitari  aptius,  aut  perfec- 
tioni  hujus  status  magis  consentaneum ;  deoe- 
bat  etiam  tam  grande  mysterium,  ministerio 
hominum  factum,  in  divinum  cullum,  et  re- 
cognilionem  divina?  polenlioe  et  majeslatl? 
ordinari  et  inslilui,  cum  in  eo  tam  divina 


ficans  rem  aliquam,  quae  sacrificium  non  sit, 
et  dari  etiam  polest  sacrificium  significans 
aliud  sacrificium;  nam  hoc  etiam  ad  mysti- 
cam  significationem  spectare  potest.  Ita  igitur 
conlingit  in  praesente  mysterio,  in  quo  impri- 
mis  intervenit  sufficiens  actio,  et  ceeremouiae 
sensibiles,  ad  ralionem  seu  significationcin 


polentia,  quam  sapientia,  charitas,  et  reliqua  sacrificii,  ut  declaratum  est;  ac  deinde  impo- 

attribula,  excellentiori  quodain  modo  mani-  situm  est  adsignificandum  non  solum  realem 

feslentur.  Christi   preesenliam,   sed  etiam  prseteritam 

14.  Secundum  haereticorum  fundamentum  ejus  mortem  et  passionem,  quam  pro  nobisia 

destruilur.  —  Quare  aliquoties  Patres  Chri-  sacrificium   obtulit,   el   ideo  non  esi  solum 

Stum   in  Eucharistise    confectione    immolari  imago  sacrificii,  nec  solum  sacrificium,  sed 

concedererenuant.  —  Superest,  respondeamus  utrumque  simul,  sicutsimul  est  verum  corpus 

ad  secundum  el  tertium  fundanienlum  haere-  etsanguis  Christi,  et  sacramentum,  seu  sa- 

licorum,  qua  contra  hanc  partem  procede-  crum  signum  ejus.  Oportet  autem  ad  inlelli- 

bant.  Secundum  ergo  in  hoc  niiebatur,  quod  gendos  Patres  advertere,  eos  sub  nomine  im- 

in  hocmysterio  fit  reprsesentatio  sacrificii,  ad  molationis  interdum  dicere  in  hoc  mysterio 

quod  breviter  dicendum  est,  si  exclusive  in-  non  immolari  Christum  vere  ac  realiler,  sed 

tellieatur,  falsum  esse  assumplum;  si  absque  tantum  mystice  per  repraesentalionem  verae 

exclusione,nullam  esse  illationeni.  Sicutenim  immolalionis  in  cruce  factse,  quia  immolatio 


non  sufficit  ad  rationem  sacrificii,  esse  figu- 
ram  vel  signum  sacrificii,  ita  non  est  contra 
rationem  veri  sacrificii,  quod  sit  repra?sen- 
tatio  vel  imago  alterius  sacrificii,  si  cretera 
necessaria  concurrant,utconcurrere  possunt. 
Primum  patet,  nam  mors  Abel  fuit  figura 


in  rigore  et  proprietate  vocis  significare  vi- 
detur  cruentam  oblationera,  seu  ver.ira  mac- 
taiionem  cum  reali  sanguinis  effusione;  et  in 
hac  proprietate  verum  est,  non  esse  hic  rea- 
lem  immolalionem,  sed  tanlum  reprtesenta- 
tionem  ejus,  atque  inhuncraodum  loquuniur, 


sacrificii  Christi,  et  baplismus  est  repra>sen-  non  solum  Patres,  utChrysostom.,  Ambrosius 
tatio  niorlis  Christi,  et  multap  cffiremoniae  et  alii  ad  Hebr.,  et  Auguslin.,  ep.  23,  120  et 
Vint  ab  Ecclesia  in  repraesentationem  morlis     in  Psalm.  79,  sed  eliam  inlerdum  Schoiaslici, 
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Miigister  cuni  iiliis  in  4,  dist.  12,  et  D.  Thom.  guis  meus  novi  Testamenti,  id  est,  quo  novum 

in  hoc  art.  1,  quaest.  83.  hnmolatio  auleni  in  Tesliimentum  conlirmaturn  et  stiibilitum  est. 

hoc  rigoresumpln  noi!  est  de  ratione  sacrificii  Atque  hoc  modo  recte  rcspondet  figuriitum 

ut  sic,  sed  SiU'iificii  tantum  cruenti.  Nam  ad  fii;uriu;  proprie  enim  Siini^iiis,   quo  Moyses 

rationem  siuriticii,  utsic,  sufficilttblalio.  qua-  populum  aspersit ,  non  enit  ipsum  vetus  Tes- 

cumque   ralione   in  ea    aliquid   Siurum   fiat  tamentum,  sed  erat  veluti  confirmatio  ejus. 

circa  rem  oblatam,  et  ideo  de  sacrificio ,  seu  Secundo  acbnittimus,  Eucharistiam   et  san- 

sacrificatione  loquendo   absolute,  dicendum  guinem  Chrisli  in  illa  contentum,  dici  posso 

est,  in  hoc  mystcrio  non  tantum  imagincm  et  testamcntum,  eo  modo,  quo  res  sperata  solet 

repra'sentationcni  sacrificii,  sed  verum  etiam  spes  nostni  vocari,  el  res  proinissa,  noniino 

sacrificium ,  veramque  sacrificationem  fieri.  promissionis,  et  ha^reditas  testamento  legala, 

15.  Tertia  hxreticomm  ratio  refutatur.  —  nomine  lestamenli ;  sic  enim  id,  quod  pnuci- 
Tertium  fundnmentuni  sumebatur  ex  ratione  pue  Christus  in  novo  Testamento  Ecclesias 
sacriimenti  et  sacrificii.  Ad  priorem  ergo  suae  legavit,  fuit  corpus  et  sanguis  ejus  ia 
piirtem  dicitur,  posse  idem  myslerium  di-  Eucharislia;  unde  est  illud  ad  Hebr.  7  : 
versis  rationibus  participare  seu  induere  ra-  Melioris  Testamenti  sponsor  factus  est  Jesus. 
tionem  sacramenti  et  sacrificii;  nam  eadem  Dici  eliam  solet  testamentum,  inslrumenlum 
res,  quae  in  Dei  honorem  consecnitur,  potest  ipsum  continens  et  significans  voluntalem 
deinde  ad  noslram  sanctificationem  dari  et  tesliitoris,  et  hoc  eliam  modo  Eucharislia 
ordinari;  hoe  namque  duae  rationes  et  habilu-  dici  potest  testamentura,  tanquam  signum  et 
dines  in  ordine  ad  diversos  terminos  non  ita  instrumentum  continens  et  significiins  Ghristi 
inter  se  repugnant,  ut  non  possint  eidem  rei  volunliitem,  et  liberalem  oninium  suorum  bo- 
convenire;  unde  eadem  etiam  res,  quffi  Deo  norum  Inrgitionem  nobiscolliitam.  Hujusmodi 
in  culium  olfertur,  potest  esse  cibus  hominis,  autem  testamenli  appelliilio  non  pugnat  cum 
et,utsic,  esse  signum  gratiaesanctificantis,  et  ratione  sacrificii,  quia  idem  sanguis,  quo  no- 
ideo  simul  esse  sacrificium,  et  sacramenlum;  vum  Testamentum  confirmatum  est,  potest 
ita  fere  D.  Thom.,  i.2,  quaest.  101,  art.  4,  etiam  in  Dei  cultum  et  sacrificium  conse- 
ad  2,  ubi  significat  hoc  non  accidisse  in  sacri-  crari,  et  eadem  res,  quae  nobis  a  Deo  datur, 
ficiis  veteribus,  sed  hujus  myslerii  esse  pro-  et  a  Christo  in  haereditatera  hujus  vilae,  et 
prium,  propter  ejus  excellentiara.  Non  desunt  signum  suae  volunlalis  et  aeternae  haeredi- 
autem,  qui  existiment,  in  agno  Paschali,  qui  talis  testaraento  donata  est,  potest  et  debet 
fuit  potissima  figura  hujus  myslerii,  illas  Deo  a  nobis  offerri  in  ejus  honorem  et  sacri- 
duas  rationes  fuisse  conjunctas;  n:im  prius  ficium ;  nihil  enira  raagis  decens,  aut  conve- 
sacrificabatur,  vel  in  templo  a  sacerdolibus,  niens  esse  potest,  quara  ut  donis,  quae  Deus 
ut  contendit  Abulensis,  Exod.  23,  quaest.  27,  nobis  contulit,  ipsum  colamus  ac  veneremur; 
vel  in  privata  domo  a  patrefamilias,  de  quo  et  hoc  ipsura  indicavit  nobis  Christus  verbis 
satis  in  praecedente  torao  disputalura  est,  et  illis  :  Hoc  facite  in  meam  cominemorationem, 
poslea  ut  sacer  quidara  cibus  coraedebatur,  juxta  expositionem  in  superioribus  datam. 
sub  certo  ritu  et  caereraoniis,  in  quo  videtur 

rationem  sacramenti  habuisse.  Quomodo  au-  SECTIO  III. 

tem  hae  duae  rationes  sacramenti  et  sacri- 

licii   in   Eucharistia    conjungantur  ,   et  utra  Utrum  Missa  sit  sacrificium,  quod  tantum  a  Ghristo 

.      ••      "            ,    v.«   uiia  Domino  institui  potuent. 
earum  prior,  aut  potior  sit,  dicetur  coramo- 

dius    disputalione    sequente;   oportet   enim  i.  Usus  hujus  vocis,  Missa,  adhoc  sacrifi- 

prius  essentialem  rationem  hujus  sacrificii  cium  significandum  antiquissimus.  —  In  hao 

declarare.  sectione  non  solum  rem  ipsam  (quae  fere  jam 

16.  Ad  alteram  partem  de.testamento  pri-  ex  dictis  perspicua  est]  sed  etiam  ipsam  Missae 
irium  negari  potest,  Eucharistiam  esse,  aut  vocem  explanare  ac  defendere  inlendimus. 
dici  testamentum,  sed  mysteriura  novi  Testa-  Haerelici  enira  vehementer  invehuntur  in  eam, 
nicnti,  aut  etiam  sanguinem  novi  Testaraenti,  irridentque  et  rejiciunt,  tanquam  novam  et 
juxta  id,  quod  in  forma  calicis  dicimus,  ex  barbaram  vocera,  quod  eo  iuiiiuo  faciunt,  ut 
traditione  Ecciesiae,  et  canone  Missae  :  Hic  est  rem  prorsus  evertiint.  Caiholici  vero  e  conlra 
calix  sanguinis  mei  novi  et  aeterni  Testamenti  vocis  aniiquitatem  et  etymologiara  erudile  et 
wysterium  fidei;  et  juxta  illud,  quod  apud  accurate  inquirunt,  ut  veritatem  rei  signifi- 
lilullhaium  ei  Marcum  logiiuus  :  ilic  est  san-  catte  mai^is  stabiliant.  Dicendum  ergo  impri- 

xu*  41 
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inis  est,  usum  hujus  vocis  Jl/ma,  in  Ecclesia  giam   hujus   vocis   explicantes,   oblationem 

Lalina  esso  anliquissiinum.  Legitur  enim  in  subintelligendam  esse  censcht,  ita  ut  Missa 

Concil.    Cathag.    II,    can.    3;    Goncil.   Car^  dicatur,  quia  oblatio  sacrificii  ad  Deum  mitti- 

thagin.  IV,  can.  84;  Milevit.,  cap.  12;  Vasens.,  tur,  et  missa  est,  vel  quia  Deus  ad  nos  mittit 

cap.  3  et  4,  ubi  etiam  dislinguitur  Mlssa  pu-  hosliam  hujus  sacrificii,  quam  nos  ad  ipsum, 

blica  aprivata;  Concil.  Agalhensi,  can.  11,  iterum  per  sacerdotera  in  sacrificio  remitti- 

de  loco,  ubi  est  Missa  celebranda,  et  can.  47}  mus,  juxta  illud,  quod  in  can.  Missaj  dicitur  : 

de  prseceplo  audiendi  Missam  die  Dominico;  Jube  hxc  ferferri  per  manum  sancti  Angelt 

Leo  P.    epist.  82,  plures  prajcepit  celebrare  tui  in  sublime  altare  tuum;  atque  hoc  modo 

Missas,  ubi  pro  muUitudine  populi  una  non  sentit  etiam   Innoc,  lib.   3   de  hoc  myst., 

sufficit.  Thelesph.,  epist.  1,iustituit,  ut  in  cap.  12;  etBonav.,opusc.  de  MysterioMissae. 

Missa  hymnus    Angelicus   dicatur,   et    tres  At  vero  Isidorus  senlienS,  etiam  hanc  vocera 

MisScB  nocte  Nativitatis.  Felix  I,  epist.  2,  prse-  esso  Latinam ,  hb.  2  Etymol.,  cap.  19,  censet 


cepit  Missas  celebrari  supra  memorias  Mar- 
tyrum;  Eucharius,  ut  BasilicBe  cum  Missa 
cotisecrentur,  ut  est  apud  Burchnrd.,  lib.  3 
Decret.,  cap.  27,  quod  tamen  Gratian.  tri- 
buit  Higinio,  in  cap.  Omnes,  de  Consecr., 


dictam  a  dimittendo,  quia  finito  Missas  sacri- 
ficio  populus  mittitur,  seu  diraittitur,  ita  ut 
siibintelligcnda  sit  congregatio  seu  concio 
missa  veldimissa,  et  in  eadem  sententia  est 
Alcuin.,  lib.  de  Offic.  Eccles.,  de  Celebratione 


dist.  1,  qui  omnes  et  alii  Patres  ibi  relati  hoc  Miss.;  et  Gab.,  lect.  15  in  can.;  et  non  dis- 

nomine.  Missa,usisunt;  et  pra^tereaAmbros.,  sentit  Hugo  Victor.,  Ibc.  cit.  Ad  quod  intelli- 

lib.  1,   epist.    33;  et  Augustin. ,  serm.  91  gendum  observandum  est,  antiquum  Eccle- 

et  241  de  Tempore;  et  Greg.,  lib.  4 ,  epist.  12,  siao  morem  fuisse,  ut,  dum  Missse  sacrificium 

et  lib.  4,  epist.  10.  celebrabatur,  populus  non  discederet,  donec 

2.  Hanc  vocem  alios  Grxcam  facere  imme-  asacerdote  veldiacono  dimitteretur;  ita  enim 

<^ito.  —  Alii  Hebrxam.  —  Melius  qui  Lati-  dd  tauti  sacrificii  reverentiam  decebat,  et  ut 

^iam. Horum  quidam  a  mitto.  —  Secundo  debitus  ordo  in  Ecclesia  servaretur.  Haec  au- 

de  origine  hujus  vocis,  quidam  existimant  tem  populi  dimissio  bis  in  Missa  fieri  solita 

esse  vocemGrEecam,  ulGovarr.,  lib.  4Variar.  est  :  primo,   finito  Evangelio,  ante  primam 

resolut.,  cap.  22;  non  est  autern  verisimilis  oblationem;  tunc  enim  dimittebantur  CUe- 

opinio,  quia  nullus  ejus  vocis  fundamentum  chumeni,  vel  si  qui  aderant  Gentiles,  quibus 

InGrseca  lingua  reperitur;  undenequeusum  mysteriis  interesse,  aut  ea  videre  minime 

ejus  in  Gra^cis  Palribus  legimus,  sed  quam  permiltebatur,  ut  conslat  ex  Clemente,  lib.  8 

nos  Missam,  illi  Liturgiam  vocant,  vel  Sy-  Constilut. ;  Dionys.,  cap.  3  de  Ecclesia  Hie- 

naxin,  vel  allis  vocibus  utuntur,  quse  com-  rarch.;  Cyrill.  Alexand.,  lib.  12  in  Joan., 

nmnes  sunt  huic  mysterio,  ut  sacrameulum  cap.  50.;  et  Augustin.,  tract.  11  in  joan. ; 

est,  Alii  ergo  censent  essevocem  Hebrseam,  Gregor-.,  12  Dialog.,  cap.   23.  Alia  dimissio 

a  verbo  Missa,  quod  spontaneam  oblationem  fiebat  post  sacrificium  finitum,  ad  quam  vi- 

si"nificat;  ita  Concil.  Senon.,  in  decr.  Fidei,  deturaIlusisseCyprian.,lib.  deSpect.,dicens: 

cap.  11;  et  Claud.  de  Sainct.,  in  prsefat.  ad  Festinat  ad  spectaculum  dimissus,  et  adhuc 


Grsecas  lilurg.;  et  PameL  in  pra^fatione  ad 
Latinas,  et  in  Scholiis  ad  TertuIL,  lib.  de 
Orat.,  inprincipio;  et  Demochares,  tract.  2 
et  4  de  Sacrificio  Missse.  Quee  opinio  est 
probabilis;  quamvis  eam  suspectam  faciat 
auctoritas  negativa  Patrum  Graecorum,  et 
Syrorum,  qui  nunquam  ea  voce  usi  sunt,  cum 


secum  ferens,  ut  assolet,  Eucharistiam;  et 
TertulL,  lib.  de  Anima  :  Post  transacta  so- 
lemnia,  dimissa  plebe,  etc.  Hinc  ergo  factum 
est,  ut  haec  ipsa  dimissio  Missa  dicta  fuerit, 
et  ita  videtur  sumi  in  Concil.  Carth.  IV, 
cah.  84,  etinConcil.  Illerdensi,  can.  4,  in  qui- 
bus  dicitur,  haereticos,  Judaeos,  et  Gentiles 


tamen  soleant  frequenter    uti    illis  vocibus  perihitti  posse  adesse  usque  ad  Missam  Gate- 

Hebraicis,  quas  Ecclesia  Latina  retinuit,  ut  chumenorum,  id  est,  usque  ad  dimissionem, 

sunt  Hosanna,  Alleluia,  etc.   Tertia   igitur  ut  exposuit  Glossa  in  cap.  De  incestis,  et  ia 

opinio  est,  hanc  vocem    esse    Latitiam ,  a  cap.  De  his,  25,  quaest.  2,  et  in  cap.  Episco- 

\erbow««o,  quamlatetractaiLindan.,Ub.  4  pus,   de  Consecr. ,   dist.  1;  et   Augustin., 

Panop.,  cap.  3,  et  Bellarm.,  lib.  1  de  Missa,  serm.  237  de  Tempore  apertius  dicit  :  Ecce 

cap.  1.  Et  videtur  fuisse  senientia  D.  Thom.  post  sermonem   fit  Missa  Catechumenis ,  et 

hac  quEcst.,  art.  4,  ad  9,  et  Ilug.  Vict.,  lib.  2  fideles  marient,  id  est,  flt  dimissio  Gatechu- 

de  Sacram.,  part.  9,  cap.  44,  qui  etymolo-  menorum.  Et  eodem  modo  sumi  videtur  a 
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S.  Benedicto  in  regula  sua,  cap.  M,  el  a  Cas-  ostemJiinus  autcni  hoc  niyslorium  esse  sacii- 

siano,  lib.  2  Instil. ,  cap.  <3  et  15,  et  lib.  3,  ndum;  orgo  Mlssa  quoad  substantiain  suaui 

cap.  7  et  8;  et  juxta  hanc  deductionem,  quod  sacrificium    est,  aut  (quod  porinde  est)  in 

nunc  in  Missa  dicimus  :  Ite,  Missa  est,  ita  est  Missa  sacrificium  offerlur,  ut  Patres  oomes 

interpretandum  :  Ite,jam  enim  est  dimisaionis  supra  oitali  loquunlur.  Secunda  vero  pars  et 

teinpus;  ciuamvis  expoui  etiam  possil  juxta  tertia  per  sc;  notrc  sunt;  nam  canon  Missje 

priorem  etymologiam,  sul)inlelligendo  obla-  non  a  Chrlsto,  sed  ab  Aposlolis  et  eorum  suc- 

tionem,  vel  totam  illam  actionem  sacram,  id  cessoribus   traditus  est   et    compositus,   ut 

est :  Ite,jam  enim  est  oblatio  ad  Deum  missa,  Concil.  Trident.  dicit,  sess.  22,  et  idem  est 

vel,  jam  tota  heec  actio  saora  est  completa.  certnm  de  aliis  caeremoniis  et  Colleclis,  et 

Quacunique  vero  ratione  originem  et  imposi-  colligi  potest  ex  Clem.  et  aliis  Ponlificibus,  et 

tionem  hujus  nominis  accipianms,  certum  est  Conciliis  citatis,  et  ex  Isidoro,  lib.  2  de  Ofli- 

tamen,  jam  deductam  esse  illam  vocem  ad  ciis,  ubi  dicit,  ordinem  Missae  et  orationum  a 

significandam  totam  illam  actionem,  in  cujus  S.  Petro  esse  institutum,  et  supra  agentes 

fine  populus  dimiltitur,  et  inde  duplex  etiam  de  forma  ostendimus,  Apostolorum  tempare 

Mi.ssa    distincta  est.   Una,  Catechumenorum  paucas    caremonias  et  orationes  adjuncLis 

Jtfma,  quae  durabat  usque  ad  primam  obla-  esse  oblationi  hujus  sacrificii,  quai   poslea 

tionein    exclusive,  cujus  fit    menlio  citalis  successu  temporis  ab  Ecclesia  additijo  suut, 

locis,  el  in  Conc.  Valent. ,  can.  1,  et  apud  de  quibus  in  sequeatibus  dicendum  est  iale, 

Cassian.,  lib.  M  Instit.,  cap.  15.  Alia  dicitur  4.  Missx  sacrificii  substantia  est  a  Christo 

Missa  fidelium,  quo?  incipit  ab  olTertorio,  et  Domino  instituta.  —  Dico  secundo  :  Missa, 

duratusque  ad  finem,  de  qua  Ambr.,  lib.  9,  quoad  substauliam  sacrificii,  a  Ohristo  Do- 

epist.  33  :  Dimissis  Catechiimenis,  Missam  sa-  mino  instituta  est.  Est  de  fide  et  sufficiealer 

cramentorum,  ut  loquitur,  facerc  cospit;  et  probatur  ex  dictis  in  duabus  prajcedenlibus 

hinc  in  plurali  vocari  solet  totum  ofticiuni  sectionibus.  Nam  Christus  in  nocte  coeate  ob- 

Missarum  solemnia,  ut  est  apud  Augustin.,  tulit  hoc  sacrificium,  et  potestatem  ac  legeia 

serm.  81  de  Temp.,  et  Gregor.,  hom.  22  in  perpetuo  duraturam,  de  illo  in  Ecclesia  offe- 

Evang.;  nunc  vero  Missa  etiam  in  singulari  rendo,  tradidit  illis  verbis  ;  Hoc  >facite  in 

dicta,  significat  totam  aclionem  sacram  a  rneam  comynemorationem ,  ut  declaratum  et 

principiousqueadfinein,qu?eutramqueprae-  probatum  est;  hoc   autem  ipsum,  et  nihil 

dictam  Missam  complectitur ;  jam  enim  illa  aliud,  est  sacrificium  instituere;  unde  Iren 

prior  dimissio  sublata  est,  et  tota  res  una  Ijb.  4  cont.  Ha^res.,  cap.  32  et  34  :  Novam' 

veluti  contmuata  actione  conficitur,  et  quae  inquit,  docuit  ohlationem,  quam  Ecclesia  ab 

nomme  Missaj  jam  significatur.  Et  hactenus  Apostolis  accipiens,  in  universo  mundo  offerl 

de  voce  Missa,  de  qua  plura  erudile  congerit  Deo.  Ambr.,  in  pr«par.  ad  Miss.  :  Eao  licet 

Joannes  Durand.,  lib.  2  de  Kilibus  Ecclesiast.,  peccator  accedo  ad  altare  tuum,  et  offero  sa- 

^^P-  ^-  crificium,  quod  tu  instituisti,  et  offerre  prR^- 

3.  Mtssa,  ut  nunc  fit,  prseter  sacrificii  suh-  cepisti.  Augustin.,  conc.  2  in  Psai.  33  :  /p-g 

stantiam  accidentalia  complectitur,  quod  to-  de  corpore  et  sanguine  suo  instituit  sacrii[^ 


cium  secundum  ordinem  Melchisedech.  Lco  K, 
serm,  de  Passione  :  Jesus  vetus  Testamentum 
consummabat,  et  novum  Pascha  condebat,  et 
docebat,  qualis  hostia  Deo  deberet  offerri. 
Denique  Alexand.  I,  epist.  1,  cap.  4  :  Veritag 


tum  complexum  non  est  a  Chrislo  institutum. 
—  Quod  igitur  ad  rem  attinet,  de  Missa  loqui 
possumus,  vel  ratione  tolius  actionis,  ut 
includit  omnes  caeremonias  el  oratioues,  quas 

ibi  fiuntetdicuntur,  vel  tantum  de  substantia  „_  „ 

sacrificii,  quod  inler  illam  actionem  offertur.  nos  instruxit  calicem  et  panem  offerre       l 

Dicendum  ergo  est  primo,  Missam,  ut  com-  similia  multa  citata  sunt  in  superioribus      t 

prehendit  totam  iUam  actionem ,  complecti  alia  sumi  possunt  ex  modernis  auctoribus\    - 

quidem  sacrificium,  non  tamen  solam  sub-  latis,  pritsertim  ex  Durand.,  dict.  lib.  i' 

stantiam  ejus,  sed  etiam  accidentia  (ut  sic  cap.  2  et  3,  ubi  multa  congerit.  Ratio  addi 

dicam),  et  ideo  secundum  hoc  totum,  non  est  potest,  quia  Ghristus  est  auclor  novaj  lcis- 

a  solo  Domino  instituta.  Conclusio  hccc  est  ergo  inslituere  debuit  omnia,  qucs  de  sub- 

cerla  et  clara,  quoad  omnes  partes,  sup-  stanliasunt  hujus  legis;  hajusmodi  aulem  est 

positis,  quffi  dixmms;  nam  Missa  hiec  com-  sacrificium,  sicut  et  sacerdotium;  nam  hieo 

plecutur   totum    Eucharistiae   mysterium    a  duo  necessario  sunt  connexa ,  et  de  sacer- 

con^ccratione    usque    ad    consumpiionora;  dotio  uit  Paulus  trausrc;ri  si:iuj  cuiu  io-o 
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aut  ipso  translato,  necesse  esse  legpm 
etiani  Iransferri.  Et  cnnfirrnatur  primo,  quia 
Chrislus  insliluit  Eucharistiae  mysterium,  ut 
in  superioribus  Iractatum  est;  ergo  sub  utra- 
que  ratione  sacramenti  et  sacrificii  instituit, 
quia  non  est  major  ratio  de  una,  quam  de 
altera,  nec  minus  requiritur  Christi  auctoritas 
ad  significationem  et  efficaciam  ejus,  ut  sacri- 
ficium  est,  quam  ut  sacramentum.  Denique 


SECTIO  IV. 

TJtrum  Missae  sacrificinm  unicnm  sit  in  lece  nova,  ita 
ut  aliud  in  ea  esse  non  po»»it. 

1.  Duplex  quxslio.  —  Circa  primum 
difficultatis  ratio.  —  Duo  in  hoc  titulo  com- 
prehenduntur.  Unum  est,  an  ipsummet  sa- 
crificium  Eucharisticum  sit  unum  tantum. 
quia  ratio  sacrificii  prior  est,  et  quodammodo  Alterum  est,  an  cum  illo  possint  in  Ecclesia 
polior,  quam  sacramenti,  ut  infra  dicam.  Christi  esse  alia  sacrificia.  Circa  primum 
Confirmatur  secundo,  quia  Christus  abro-  ratio  dubitandi  esse  polest,  quia  in  Missa 
gando  legem  veterem,  ejus  sacrificia  abstulit;  multa  fiunt  circa  corpus  Christi,  qure  per  se 
ergo  e  contrario  stabiliendo  legem  novam,  singula  ad  rationem  sacrificii  sufficiunt,  ut 
ejus  sacrificium  instituit.  sunt,  duplex  consecratio  corporis  et  sangui- 

5.  Qusestiunculx  satisfit.  —  Sed  quaeret  nis;  nam  unaqueeque  per  se  sufficit,  ut  sacri- 
aliquis,  an  potuisset  Ecclesia  hoc  sacrificium  ficium  inlegrum  sit.  Item  fractio,  quae  postea 
instituere,  si  Christus  illud  noi^  instituisset.  fit  circa  corpus  Christi,  cum  sanguinis  mis- 
Respondetur,  duobus  modis  hoc  inlelligi  tione;  nam  ibi  fit  aliquid  sacrum  circa  rera 
posse.  Primo,  quod  Christus  Dominus  neque  oblatam;  ac  denique  idem  argumentum  fieri 
instituerit  hoc  mysterium,  quoad  rationem  potest  de  consumptione  corporis  et  sanguinis 
sacrificii,  ut  sic,  neque  etiani  quoad  actionem  Christi,  prout  fit  a  sacerdote.  Vel  aliter,  quia 
ipsani,  in  qua  significatio  sacrificii  fundatur,  prius  sacrificantur  panis  et  vinum;  transmu- 
id  est,  quod  non  dederit  hominibus  corpus  tantur  enim  in  Dei  cultum;  et  deinde  offe- 
et  sanguinem  suum.  Secundo,  ut  dederit  runtur  corpus  et  sanguis  Christi,  nam  prius 
quidem  hanc  potestalem  in  ordine  tantum  conficiuntur,  postea  offeruntur,  quoniam 
ad  sacranientalem  usum,  non  vero  quoad  ra-  ofi^erri  supponit  esse;  sunt  ergo  diversa  sa- 
lionem  oblalionis  seu  sacrificii.  In  priori  casu     crificia,  sicut  et  diversse  res  oblatee.  Tandera 


evidens  esl,  non  potuisse  Ecclesiam  tale  sa- 
crificium  instituere;  unde  enim  illa  haberet 
potestatem  ad  cunficiendum  corpus  Christi, 
si  Christus  non  dedissel?  Est  enim  hsec  po- 
teslas  maxime  supernaturalis,  ut  per  se  ma- 
nifestum  est.  In  secundo  autem  casu  potuisset 


habere  plura  sacrificia,  videtur  ad  perfeclio- 
nem  et  complementum  alicujus  legis  perti- 
nere ;  maxime ,  quando  talia  sacrificia  ad 
diversos  fines  ordinantur,  ut  sunt  holo- 
caustum,  gratiarum  actio,  propitiatio  pro 
peccato;  ergo  decuit,  ut  Deus  hanc  sacrifi- 


Ecclesia  instituere,  seu  addere  huic  mysterio     ciorum  varietatem  in  lege  nova  institueret; 


rationem  sacrificii ,  dummodo  Christus  non 
prohibuisset;  ita  enim  supponendum  est.  Ra- 
tio  est,  quia  illa  actio  de  se  est  apta,  et  decens 
ad  rationem  sacrificii;  et  alioqui  in  Ecclesia 
-«st  polestas  connaluralis,  vel  naturaj,  vel 
gratise,  ad  instituendum  sacrificium  in  qua- 
libet  actione  ad  illud  munus  proportionata; 
ergo  potuisset  hanc  specialem  actionem ,  jam 


si  euim  id  fecit  in  lege  veteri,  multo  magis  ia 
nova,  quae  perfectior  est ;  Christus  autem  Do- 
minus  extra  mysterium  Eucharistiae  nuUura 
sacrificium  instituit;  ergo  in  hoc  mysterio 
tota  illa  sacrificiorum  varietas  et  multiludo 
continetur,  ut  si  intelligamus,  consecratio- 
nem  ipsam  habere  rationem  holocausti, 
qualenus  per  eara  tota  substantia  panis  ia 


Bibi  possibilem,  in  signum  protestativum  di-  substantiam  corporis  Christi  transmutatur; 
vinaj  excellenlise  ordinare,  ut  ad  Deum  co-  fractionem  vero,  quee  expressius  passioneia 
lendumprimario  fieret,  et  itaposset  instituere     Christi  significat,  rationem  habere  sacrificii 


hoc  mysterium  sub  ratione  holocausti  et  sa- 
crificii  laudis,  seu  gratiarum  actionis,  et 
impelratorii,  et  aliquo  modo  propitiatorii,  vel 
impetrando  tanlum,  vel  etiani  aliquam  satis- 
factionem  applicando  per  modura  mduigen- 


propiliatorii,  aut  oblationem  ipsam  corporis 
Chrisli,  queecumque  illa  sit. 

2.  Eucharistise sacrificium unicum  solwnque 
a  Christo  institutum.  —  Dicendura  niliilomi- 
nus  est,  sacrificiura  Eucharistiae  esse  unura 


tife,   quamvis  non  proprie  et  in  rigore  ex     tantum,  illudque  solura  esse  a  Christo  Douiino 
opere  operato.  in  lege  nova  instilutura.  Ita  sentiunt  oranes 

Theolo,ai;  iiuoCouciiium  Trident.,  iu  prooemio 
sess.  ^i,  hac  ratione  dixit,  hoc  esse  uuuui 
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verum  ac  singulare  sacrificium;  et  cap.  1,  de  sine  fundamento  assisnantur  disliucti  eITt«f'.- 

hoc  solo   sacrificio   tradit,  fuisse  a  Christo  tus  seu  fines  dislinctis  partihus  vel  actioni- 

Domino  inslitutum,  et  de  illo  semper,  ul  de  hus  hujus  sacrificii,  sed  ipsum  totum  perfec- 

unico    sacrificio    loquitur;    et    mullo    antea  tiori  ct  altiori  modo  conlinet  omncm  illarn 

Concil.  Tolotan.  XU,  can.  5,  sacrilicium  hoc,  pcrfeclionem,  seu  hahitudinem,  aut  rationem, 

verum  el  singuhire,  vocavit;  et  c.Tteri  Patres  quo?  in  distinctis  sacrificiis  veteribus  inventa 

hac  ratione  dicunt,  Christum  Dominum  mul-  est,  ut  supra,  disputat.  pr«cedent.,  sect.  7, 

titudinem  veterum  sacrificiorum  in  unum  ac  obiter  attigimus.  Est  enim  hoc  sacrificium  ex. 

singulare  sacrificium  cornmutasse.  Leo  Papa,  parte  rei  oblat.ie,  et  principalis  oficrentis,  in- 

serm.  7de  Pass.  Domini:  Omnem  differentiom  finita3  dignitatis,  et  ideo  ad  omiicm  sacrificii 

hostiarum  tiuius    corporis  et  sanguinis   tui  rationem  sufficiens  est,  et  in  cultum  Dei,  efc 

complet  obtatio.  SimiUa  leguntur  apud  Chry-  gratiarum  actionem  et  recognitionem  divin.tj 

sostom.,Psal.95;  August.,  1.  lOde  Giv.,c.20,  excellentife    simul    ofl^ertur,  et   nihiloininus 

lib.  3  de  Baptism.,  cap.  ult.,  et  lib.  20  contra  simul  eliam  efficax,  et  ad  impelrandurn,  etad 

Faust.,  cap.  18  et21,  et  lib.  1  contra  Adver-  satisfaciendum  pro  peccato,  ut  latius  infra, 

sarium  leg.  et  Prophet.,  c.  20  :  Huic  summo  tractando  de  eff^ectibus  ejus,  explicabimus,  et 

veroque  sacrificio  cuncta  sacrificia  falsa  ces-  ideo  necesse  non  fuit  aliud  sacrificium  praeler 

5cnmf;etalibi :  Sacrificium,  quodipse  est,  in  hoc  a  Christo  Domino  institui.  Dices  :  etiam 

Ecclesia  voluit  pro  illis  oinnibus  celebrari,  Eucharistia  in  ratione  sacramenti  est  summe 

quia  illis  omnibus  prxnunciabatur.  Denique  perfecta,  et  nihilominus  praeter  illud  Christus 

Ecclesia  in  Collecta  quadara  sic  habet  :  Deus  alia  multa  instituit;  cur  ergo  non  idem  dice- 

qui  legalium  diffeventiam  hostiarum   unius  tur  de  sacrificio?  Respondetur  primo  :  quia 

sacrificii perfectione  sanxisti,  eic.^^iione  s\c  sa-iramcnta  per  se  ordinantur  ad    fideliuni 

declaratur  :  nam  quod  praeter  hoc  sacrificium  sanctificationem,  quae  pluribus  modis  perfici- 

nullum  aliud  sit  a  Christo  institutum,  illa  tur,  scilicet,  per  modum  generationis,  aut 

ratio  3atis  probat,  quia  de  Christi  voluntate  augmenti,  aut  per  modum  specialis  remedii 

solum  nobis  constare  potest  per  Ecclesiam  vel  auxilii ,   quo  pluribus  etiam   modis,  et 

declarantem  Scripturam  vel  traditionem.  Sed  variis  ex  causis,  fideles  indigent,  juxta  varias 

Ecclesia  nec  docuit,  nec  insinuavit  unquam  occasiones  et  status  eorum;  et  ideo  utconve- 

institutionem    alterius    sacrificii ,    neque    in  nientius,  et  accommodato  modo  providerelur 

Scriptura  aut  tradilione  aliquod  est  ejus  ves-  hominibus,  utilisfuitsacramentorumvarietas. 

tigium,  maxime  cura  nulla  sit  ejus  necessitas,  At  vero  sacrificiura  per  se  ordinalur  ad  cul- 

ut  ostendara.  Quod  auteni  sacrificiura  ipsum  tum  Deo  prsestandum,  et  ex  consequente,  et 

Eucharisticum  unum  sit,  praeter  auctoritates  quasi  secundario  aliquem  effectum  habet  in 

adductas,  patet  ex  dictis  supra  de  unitate  ofl"erenlibus,  vel  his,  pro  quibusoffertur,  qucO 

sacramenti  Eucharisiiae;  estenim  eadem  ratio  omnia  facillime  potuerunt  in  eodem  sacrificio 

de  sacrificio,  et  orania  ibi  adducta  hic  appli-  conjungi,  et  ideo  supposita  hujus  sacrificii 

cari  possunt.  Declaraturque  breviter,  satis-  perfectione  et  infinitate,   non  oporluit  alia 

faciendosimuIrationibusdubitandi;du8eenim  multiplicare.   Adde,  mysterium  hoc  Eucha- 

consecrationes  corporis  et  sanguinis,  quamvis  ristiae  esse  finem  aliorum  sacramentorum,  el 

per  se  sigillatira  suraptae  possent  inslitui  in  ideo  illa  raultiplicari,  quia  horao  indiget  plu- 

integrura  sacrificiura,  tamen,prout  nunc  facta  ribus  modis  disponi,  et  quia  media  mullipli» 

institutio  est,  ordinatae  sunt  ad  consumman-  cari  solent,  quamvis  finis  unus  tantura  sit. 
dum  unum  signum,  atque  unam   mysticam         3.  Quoad  secundam  qusestionem  ratio  duby- 

Christi  iramolationera ,   et   ideo  ex   utraque  tandi.  — Circa  secundam  partera  imprimis 

componitur  unura  sacrificium.  Rursus  panis  esse  potest  quaectio  de  potcstate  Ecclesiae  ad 

et  vinum,  et  corpus  ac  sanguis  Christi,  ad  instituendum  aliud  sacrificium.  Et  est  ratio 

unanmiet  actionem  sacram,  seu  sacrificatio-  dubii,  quia  lisec  potestas  est  connaturalis,  !;ini 

nem  concurrunt,  tanquam  terminus  a  quo,  naturiiie,  quam  grati.ne,  ut  supra  dicebam.  Xon 

et  ad  quem,  et  tanquara  niateria  proxiina  et  est  ergoabiata  per  institutionera  Eucharisliae,' 

remota   eiusdem  oblationis,  et  ideo  ex  hoc  quia,  quod  naturale  est,  non  auferlur,  neo 

etiamcapitenonestibidupiexsacrificatio;  imo  gratia  destruit  naturam,  sed  perficit.  Nequo 

neque  est  alia  corporis  Chrisli  oblatio,  pi-.ieter  etiam  est  impedita;  nam  Chrislus  non  prolii- 

ipsam  consecrationem  ,   ut    in    dispulalione  buit  usum  lalis  polcstalis;  ubi  enim  est  talis 

sequenti  latius  dicemus.  Deniiiue  gralis  et  proLibitio'?  Neque  euim  per  se  tradita  est,  aut 


iscripta ,  neqne  Intrlnscpe  gcqBUnr  ex  sola  tio  cujusdam  wi  cfcatse,  cnm  aliqna  benedic- 

instiiutiono  Eucharistiae,  nam  etiam  si  hoc  tione  et  consumptione;  est  ergo  ibi  actio  et 

gacnficium  datum  sit  nobis  a  Deo,  non  inde  significatio  moralis  ad  sacrificium  safficiens- 

sequ.tur,  esse  intrinsece  malum,  aliud  ab  neque  etiam  deest  significatio  mysticn;  nam 

homm.bus  inst.lm.  Demde  potest  esse  dubi-  illa  actio  fit  in  significationem  et  recordatio- 

latio  de  facto,  an  sit  ahud  sacrificium  ab  nem,  et  quasi  ex  desiderio  et  voto  veri  sacri- 

Ecclesia  mgtitutum.  Nam,  can.  3  Apostol.,  ficii   incruenti,    et   consequenter   etiam  ibi 

dicitur,  Thymiama  posse  offerri   Deo;  hoc  intelligi  potest  significatio  et  recordatio  nas- 

autem  erat  m  Jege  veteri  quoddam  sacrificii  sionis  Christi;  cur  ergo  non  erit  iUud  verum 

genus;  ergo  et  nunc  et.am  est,  quia  ibi  con-  sacrificium,  quaravis  non  sit  ita  perfectum  et 

fiumitur  creatura  m  honorem  Dei;   ibidem  efficax,  sicut  sacrificium  Eucharisti®? 
etiam  dicitur  offorri  posse  manipulum  spica-         4.  Neque  imtitutum,  neque  oblatum  est  m 

rum ;  et  nl.a)  s.milcs  oblationes  leguntur,  de  Ecdesia  aliud  sacrificium  ab  Eucharistia.  - 

Consecrat     d.st.  2.  Quod  si  quis  dicat,  illas  In  hac  re,  ineipiendo  ab  eo,  quod  certius  est. 

esses.n,phcesoblationes,etnonsacrificia,  dicendum    est   primo,    Ecclesiam   hactenus 

inde  fit  argumentum,  s.cut  Ecclesia  has  insti-  oullum  instituisse  sacrificium,  neque  aliud 

tua,  ita  etiam  potuisse  sacrificium  iustituere,  unquam,  vel  alicubi  obtulisse  praeter  Eucha- 

velsimh.sexerceataIiquidsacrum,hocipso  ristiam.  Ita  supponit  D.  Thom.  in  tota  hac 

facere  ^acrificlum.  Item  c^remonia  cerei  Pas-  qu^st.,  et  alii  Doctores  in  4,  dist.  42  et  13- 

chalis  mstituta  est  ab  Ecclesia,  et  tamen  est  Cajet.,  2.  2,  q.  85,  art.  4;  Hosius,  in  Confess.; 

cacrific.um juxta  id,  quod  m  ejus  benedictione  cap.  41 ;  Clictov.,  lih  1  de  Eucharist.,  cap  1 4 

Gregor    Pap.  d.xit  :  Suscipe  Sancte  Pater  et  omnes  Scriptores  Catholici  idem  sentiunt' 

tncemt  hujus  smnficium  vespertinum.  Et  ra-  et  insinuatur  a  Patribus  supra  citatis,  prfflser- 

«one  patet,  qma  ibi  est  oblatio,  benedictio  et  tim  Augwst.,  illis  verbis,  lib.  20  de  Civitat 

consumpt.o  c,-.jusdam  rei  creatoe,  in  Dei  hono-  cap.  2-1  :  Sacrificam^  Deo  illo  duntaxat  ritu, 

rem.  Prselerea   m   celebratione  Missse  ante  quo  sibi  sacrificari  novi  Testamenti  manifes- 

corsecrnl.onem,  atque  adeo  ante  sacrificium  tatione  prxcepit;   ubi   ponderanda    est   illa 

a  Uirusto  mstitutum,  offerlur  hostia  et  cah.x,  diL-lioexclusiva;etideo,lib.1  contraCrescon 

quac  act.o  sola  habet  suffipientem  ralionem  cap.  25,  hoc  appellat  unicum  sacrificium  et 

Ter.sacnfic..  utpatettumexverbisEcclesia3,  lib.  de  Spirit.  et  litt.,  cap.  11,  vocat  unicum 

quibus  illa  oblat.o  fit  :  Suscipe  Sancte  Pater  et  singulare,  et  lib.  8  de  Civitat    cap   ult 

omnipotens  xterne  Deus,  hanc  immaculatam  probat,  epulas  seu  cibos,  quos  fideles  offerunt 

hosliam;  tum  ex  ipsa  actione  et  definitione  adsepuIchramortuorum,nonessesacrificium 

sacnhcn,  nam  ib.  est  oblatio  in  honorcm  Dei,  quia  unum  tantum  est  sacrificium  Christiano^ 

fac.endo  al.quid  sacrum  circa  rem  ohlatara;  rum.  Qu^  ratio  manifeste  supponit,  nullum 

nam  ipsa  elevatio  panis  et  calicis  in  altari  aliud  esse  in  usu  Ecclesiffi,  neque  a  Christo 

coram  Deo,  cum  benedictione  aliqua,  est  suf-  neque  ab  ipsa  institutum.  Preeteroa  Cvpri-^I 

fic.ens  actio  sacra  ad  rationom  sacrificii;  hoc  nus,  serra.  de  Coena  Domini,  dicit,  Eucharis- 

en.mmmult.ssacnficiisveteribussufficiebat,  tiam  esse  inconsumptibilem  cibura    quia   si 

ut  in  pambus  propositionis,  in  manipulo  spi-  consumeretur,  inquit,  nullum  nobisrelinque- 


I 


retur  sacrificium,  quae  ratio  etiam  supponit 
nos  tantum  in  Eucharistia  sacrificiura  offerre. 
Prseterea  in  Ecclesia  nulla  est  actio  sacra, 
quae  per  solos  sacerdotes  rite  exerceatur,  et 
verum  altare  requirat,  prseter  Eucharisticum 


carum,  in  sacrificjo  similae,  et  id  genus  ahis,  ut 
palet  Levit.  7,  c,  23  et  24.  Unde  Scot.  in  4, 
d.  13,  q.  2,  dicit,  in  Missa  et  esse  sacrificiura 
quod  non  est  sacramentum,  scilicet,  oblatio- 
nem  hostiae  non  consecratae,  et  sacrificium 

quod  est  sacramentum,  scihcet,  mysterium  sacrificium;  ergo  nullum  aliud  de  facto  est  in 

Euchar.sti3e;  quod  maxime  declarari  potest,  Ecclesia.Patetconsequentia.  quia  sacrificium 

quando   contmg.t    illam   hostise    oblationem  non  nisi  a  sacerdote  et  in  altari  offerri  pote<;t' 

separanommnoasubslantialimysterioMissae,  pt  supra  dictum  est.   Antecedens  patet  ex 

ut  fit  m  M.ssa,  quae  sicca  seu  nautica  dicitur,  traditione  et  sensu  totius  Ecclesife-  nam  sa- 

in  qua  fiunt  Missae  cffiremonisB  sine  consecra-  cerdotium  Christi  per  se  tantum  oVdinatum 

tione,  aut  pr-sentia  corporis  Christi;  nam  illa  est  ad  sacrificandum  Christi  corpus    et  simi- 

actio  externa  sic  factn,  revcra  ordinatur  ad  liter  in  altari  Ecclesi^e  solum  Christi  corpus 

cultum  De. ;  non  est  enim  actio  snpeistitiosa,  et  san^uis  offerendus est;  cfetera  vero  proprie 

Dec  facta,  sed  rehg.osa,  et  ibi  intervenit  obla-  non  offeruntur  Deo,  nisi  quatenus  ad  hoc  sa- 
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Crlficiam  ordinar.tur,  nt  colHpitur  ex  oan.  3  expresse  et  in  termfnis  illam  asscrat.  Item  ex 

Apogtol.,  et  ex  aliis  decretis,  de  Consocrat.,  modo,    quo  Sancli  et  Pontifices  loquiintur; 

d.  3,  a  princ.  Pneteroa,  ratio,  qua>  Christum  ne^antenim,  licilum  esse  in  Ecclesia  Christi, 

IDOvit,  ut  pra?tcr  Eucharisliara  nullum  aliud  aliud,  vel  aliter  sacrificare,  quam  ipse  insli- 

sacrificium  nobis  relinqueret,  movere  eliam  tuit;  et  Concil.  Trident.,  sess.  21,   can.  2, 

Ecclesiam  debuit,  ne  aliud  sacrificium  desi-  dicit,  Ecclesiam  circa  substantiam  sacramen- 

deraret,  ne  videretur  hoc  Missne  sacrificium  torum  nihil  posse  immutare,  sed  solum  in  his, 

per  se  solum,  vel  imperfectum,  vel  ad  colen-  qiire  ad  eorum  administrationem,  vel  di  pen- 

dum  Doum,etfructum  sacrificiiporcipiendum  sationem  pertinont;  sub  sacramentis  autem 

insufficiens  existimare,   quod  otiam   posset  videlur    plane    comprehcndere    mysterium 

devotionem  fidelium  circa  hoc  sacrificium  re-  Eucharistiao   absolute    et   simpliciter,   circa 

mittere,  et  ab  illius  usu  et  frequentia  aliquo  quod  magna  certo  fieret  immutatio,  si  aliud 

modo  divertere.  Tandem  (ut  respondcamus  sacrificium  prseter  illud  instilueretur,  sicut 

etiam  dubitalionibus  posteriori  loco  positis),  institutio  novi  sacramenti  essetmagna  immu- 

ex  ipso  Ecclesiee  usu  declaratur  :  nam  csere-  tatio  in  substantia  sacramentorum;  non  ergo 

moniao  omnes,  quas  Ecclesia  instituit,  non  eo  habet  Ecclesia  talem  potestalem,  neque  per- 

animo  ab  ipsa  fiunt,  ac  si  per  se  conlineant  tinet  ad  bonum   usum,  vel  dispensationem 

supremum  Dei  cultum,  neque  ut  immedialc  mysteriorum  Chrisli.   Pr<eterea ,  potest  hsec 

ad  hoc  reforantur,  sed  instituit  eas  ad  orna-  res  explicari,  et  ratio  ejus  reddi  ex  his,  qu39 

tum,  et  cultum  hujus  sacrificii,  et  ad  fideliuni  de  sacrificio  in  communi  in  superioribus  dicta 

devotionem    excitandam,    quod    his    verbis  sunt  :  quia  licet  potestas  instituendi  sacrifi- 

egregie    docuit  Concil.   Trident.,    sess.    22,  cium  hominibus  conveniat,  non  tamen  singu- 

can.  5  :  Gxremonias  adhibuit  (scilicet,  mater  Hs,  sed  vel  toti  corpori  reipublicae,  vel  ei.  in 

Ecc\es\d),Tnysticasbenedictiones,lumina,Thy-  quo  est  suprema  potestas  illam  gubernandi. 

iniamata,  vestes,  aliaque  id  genus  multa  ex  In  Ecclesia  igitur  Christi  potestas  haec  est  in 

apostolica  disciplina   et    traditione,  quo   et  solo  Christo,  qui  est  caput  ejus;  nam,  sicut 

majestas   tanti  sacrificii  commendaretur ,  et  institutio  hujus  Ecclesite  ab  ipso  Christo  ma- 

mentes  fideliutn  per  hgec  visibilia  religionis  et  navit,  ita  potestas  illam  gubernaudi  non  est 

pietatis  signa  ad  rerum  altissimarum,  quae  in  primario  in  ipso  corpore,  sed  in  capite;  ia 

hoc  sacrificio  latent,  contemplationem  excita-  corpore  autem  et  in  membris  est  solum  se- 

rentur.  Quae  verba  sufficiunt  ad  omnes  diffi-  cundum  modum  et  mensuram,  qua  ab  ipso 

cultates  supra  tactas  solvendas;  nam  de  ra-  capite  coramunicatur;   nunquam   autem  ab 

tione  sacrificii  est,  ut  sit  oblatio  immediate  ipsocommunicata  esthaecpotestas  instituendi 

ordinata  ad  Deum,  et  ejus  cultum,  et  non  sacrificium.   Dices  :  quamvis   hcec  potestas 

satis  est,  ut  sit  caeremonia  ordinata  ad  orna-  principaliter  resideat  in  capite,  tamen  etiara 

tum  ejus  oblationis,  quae  verum  sacrificiura  potest  convenire  corpori,  non  ex  concessione 

est.  Quocirca  sicut  Ecclesia  adhibcns  caeremo-  capilis,  sed  ex   ipsa   rei   natura,  vel  certo 

nias  ad  ornatum  sacramentorum  non  instituit  potest  convenire  Vicario  ejus,  non  ex  speciali 

nova  sacramenta,  sed  ea  sacramentalia  voca-  sed  ex  generali  potestate  gubernandi  et  ad- 

mus,  et  quasi  accidentia  sacramentorum,  ita  ministrandi  ea,  quae  ad   commodum  hujus 

instituendo  cacremonias  ad   ornatum   hujus  reipuhlicflB  spectant.  Respondetur,  si  Christus 

sacrificii,  non  instituit  nova  sacrificia,  scd  ea  nuilum  instituissetsacrificium,  probabile  qui- 

possumus  sacrificalia  vocare,  seu  accidentia  dem  esse,  ipsum  relicturum,  aut  permissurum 

hujus  sacrificii,  de  quibus  postea  videbimus.  fuisse  Ecclesiae  vel  Vicario  suo  sacrificii  in- 

Quod  si  interdura  aliqua  ex  his  caeremoniis  stitutionem,   sicut  accidit    in   lege  naturaj* 

sacrificium  vocatur,  id  cst  rarissimum,  et  in-  tamen,  cura  Christus  jara  instituerit  et  defi- 

terpretandum  est  de  sacrificio  late  sumpto,  nierit  certum  modum  et  rilum  sacrificandi 

prout  attribuitur  cuivis  aclioni,  vel  oblationi  Deo  in  Ecclesia  sua,  hoc  ipso  censetur  exclu- 

sacrae.  sisse  abea  omncm  alium  sacrificiorum  ritum* 

5.  Ecclesiam  non  pos.^e  sacrificium  aliquod  sicut  in  lege  vetori,  postquam  Dcus  pricbuit 

instituere  probabile.  —  Hinc   addo   ullimo,  illo  populo  certa    sacrificia ,  non   licuit  illi 

probabile  esse,  non  habere  Ecclesiam  potes-  populo,  vel  Ponlificibus  ejus  novos  sacrificio- 

tatem    ad    instituendum    aliud   sacrificiura.  rum  ritug"  instituere,  quia  niu)irum  determi- 

Quam  assertionem  existimo  satis  coliigi  ex  natio  a  Deo  facta  virtute  includit  prohibilio- 

doctrina  Theologorum,  quamvis  fere  nullus  nem  introducendi  alia.  Et  confinnatur,  quia 
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alins  posset  Fcclesin  nunc  institucre  novii  sa-  ipsa  aclio.  Rursus  in  ohjecto  aliquid  conside- 

crificia   hircoruni,    aut   vilulorurn,    aut  agni  rari  polesl,  ut  materia  sacrificii,  quod  potest 

alicujus,  vel  similia,  quaj  sunt  satis  absurda.  vocari  objectum  quod,  et  hujusmodi  est  res, 

Tandem  usus  hujus  polestatis,  neque  fuit  hac-  •  quae  in  sacrificium  offertur;  aliquid  vero  con- 

tenus  in  Ecclcsia,  neque  potest  unquam  esse  siderari  potest,  ut  ultimus  terminus,  in  quem 

oonveniens,  <  i  alioqui  nullum  est  aliud  indi-  tendit  actio  sacrificandi,  et  appellari  potest 

cium,  aut  fuiidamentumhujus  potestatis;  non  objcctum  cui,  et  hujusmodi  est  persona,  cui 

esl  ergo  lemere  asserenda.  Sed  dicendum  est  sacrificium  offertur.  Et  de  hoc  posteriori  ob- 

potius,  sicut  sacramenta  sunt  Ecclesiae  funda-  jecto  nihil  est  etiam,  quod  in  praesenti  dica- 

menta,  ita  etiam  sacrificium,  vel  sequali,  vel  mus,  quia  hoc  objectum  idem  est  in  omnibus 

potiori  ratione,  quia  cum  omnia  ordinentur  sacrificiis,  scilicet,  Deus,  cui  soli  sacrificiam 

ad  Dei  cultum,  qui  potissimura  per  sacrificium  offerendum  est.  Illud  solum  hic  adnotandum 

tribuitur,  videtur  sacrificium  esse  veluti  finis  est,  sacrificium  hoc  non  tantum  Patri,  sed 

proximus  caeterorum  sacramentorum ;  merito  etiam  Filio,  et  Trinitati  toti  offerri,  in  quo 

ergo  inler  Ecclesiae  fundamenta  numeratur;  nonnulli  haeretici  male  senserunt,  quia  circa 

sicut  ergoadEcclesieeunitatem,  confessionem  Filii  etiam  divinitatem  errarunt,  contra  quos 

et  perpetuilatem  conveniens  fuit,  ut  sacra-  disputat  Fulgent.,  lib.  2  ad  Monimum,  a  prin- 

menta  tam  in  substantia  quam  in  numero,  cipio;  suppositaautem  veritate  de  trium  per- 

essent  immutabilia,  ila  fuit  idem  expediens  sonarum  Deitate,  nulla  ratio  dubitandi  relin-i 

in  sacrificio,  ideoque  non  est  Ecclesiae  relicta  quitur,  quin  omnibus,  quatenus  unus  Deus 

potestas    ad  sacrificium   instituendum ,   sed  sunt,  sacrificium  offeratur;  imo  adderc  pos- 

solum  ad  caeremonias  addendas,  quae  ad  con-  sumus,  illud  reperiri  in  hoc  sacrificio  majoris 

venientem  illius  ornatum  deservirent,  in  qui-  cujusdam   perfectionis ,  quod  expressius  in 

buslicetsit  aliqua  varietas  in  Ecclesia,nullum  honorem  Dei  unius  et  trini  offertur,  quia  ex 

est  inconveniens,  dummodo  substantia  sacri-  fide  expressiori  totius  Trinitatis  procedit,  ct 

ficii  non  immutetur.    Et  ex   his   satis  sunt  quamdam  illius  confessionem  continet,  qua- 

expeditee  difficultaies  in  principio  factae.  tenus  in  illo  offertur  Christus,  verus  Filius 

aeterni  Patris,  in  quantum  Deus  est,  et  Spiri- 

DISPUTATIO  LXXV.  ^^^  Sancti  virtute  incarnatus  seu  conceptus, 

quatenus  homo  est.  Poterat  autem  hoc  loco 

DE  ESSENTIA  SACRiFiCii  EUCHARISTLE.  impugnari  crror  dicenlium,  aut  B.  Virgini, 

aut  sanctis  Martyribus  sacrificium  offerri.  Sed 

Disputat.  3   de  sacrificio.  — Significatio  contra  hoc  videri  potest  Epiphan.,  heeres.  78 

moralis  sacrificio  Eucharistias  communis  cum  et  79,  et  August.,  20  contra  Faust.,  cap.  21. 

cseteris.  —  Mijstica,    comm,emoratio  Christi  Nos  enim  satis  in  tomo  1  et  2  oslendimus,  nec 

passionis.  —  Objectum  cui,  Deus.  —  Essentia  B.  Virgini  dandum  esse  cultum  latriffi,  sub 

sacrificii  in  duobus  consistit,  nempe  in  ritu  quo  certum  est,  sacrificium  contineri.  Dicen- 

externo,  et  in  significatione.  De  hac  posteriori  dum  ergo  solum  superest,  quod  et  per  quam 

parte  nihil  est,  quod  in  prsesenti  dicamus;  actionem  in  hoc  sacrificio  offeratur. 
nam  significatio  moralis  eadem  est  in  hoc,  et 

in  caiteris ;  omnia  enim  sunt  signa  interioris  SECTIO  I. 

cultus    latrise,    et    recognilionis    excellentiae 

divinse,  quod  maxime  fit  per  sacrificium,  quod  utrum  totus  Christus  sit  res  oblata  in  Missae  sacriflcio. 
holocauslum  dicitur,  nam  sacrificium  laudis 

specialiterindicatgratum  animumergaDeum.         1 ,  Difficultatis  occcasio.  —  Ratio  dubitandi 

Sacrificium  autem  propitialorium  est  signum  est,  quia  res  oblata  videtur  esse  panis  et  vi- 

animi  contriti,  quae  omnia  perfectissime  in  num;ergo  non  Christus.  Patet  consequentia, 

hoc  mysterio  significantur.  Rursus  significa-  quia  in  uno  sacrificio  una  lantum  est  res,  quas 

tio  mystica  clara  est  in  hoc  sacrificio,  quod  offertur.  Antecedens  vero  probatur  primo, 

memoriale  est  passionis  Chrisli,  quae  omnia  quia   illud  offertur,  quod  sacrificatur;   illud 

inter  explicandum  essentialem   ritum  hujus  autem  sacrificatur,  quod  immulatur  seu  des- 

mysterii  magis  declarabuntur.  Igitur  dispu-  truitur  in  honorem  Dei,  ut  constat  in  sacrifi- 

tatio  haec  tota  est  de  essentiali  ritu  et  actione  ciis  veteribus;  agnus  enim,  qui  interficieba- 

hiijus  sacrificii,  in  qua  duo  possunt  conside-  tur,  sacrificabatur;  hic  autem  panis  et  vinum 

rari,  scilicet  objectum  actionis  sacrificandi»  efc  suut,  quae  immutantur,  dum  in  corpus  et 
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tsnnguinem  Christi  convertunlur;  orf^o  hiec  lionis.  Itein,  cum  duplex  sacrificiuni  dislin- 

sunt,   qua»  sacrificantur   et    olTeruntur.  Se-  pual,   (Uipliceni  etiain  oMalioncin  assignare 

cundo,  quia  in  omni  vSacrificio  res  oblala  est,  deberel;  quod  tamen  facere  non  polest,  quia 

qu.  i  supponitur  aclioni  sacrificandi,  et  non  illa  oblalio  caeremi>nialis,  quie  circa  panein  et 

illa,  quffi  ex  tali  actione  resultat;  ut  in  immo-  vinuiii  antecedil  in  Missa,  non  est  ralione  sa- 

latione  agni,  res  oblata  est  agnus  vivus,  non  crificii  Eucharistise,  neque  ex  Chrisli  institu- 

cadaver  ejus,  quod  ex  immolatione  resultal;  tione,    ut  infra    ostendemus;    undo    intiuiri 

sed  in  pra?senti,  quod  supponilur,  est  panis  et  eliam  ab  his  auctoribus  potest,  an  hfiec  duo  sa- 

vinum;  ergo  ha?c  sunt  res  oblata  in  sacrifi-  crificia  sint  essentialiter  conjuncta  ex  Christi 

cium;  Chrislus  autem,  qui  per  talem  actionem  institutionc;  nam  si  primum  dicatur,  oportet 

conficilur,  solum  crit  sacramentum,  seu  sa-  dislinctas  acliones  sacrificandi  a  Christo  insti- 

cer  cibus,  sicut  erat  agnus  Paschalis  post  ira-  tutas  designare,  quod  fieri  non  poterit.  Si  au- 

molationem.  Terlio  ex  usu  et  verbis  Ecclesiae,  tem  non  sunt  ita  connexie,  separemus  sacrifi- 

et  Sanctorum;  nam  Ecclesia  in  Missa  prius  cium  illud,  quod  solum  circa  panem  et  vinura 

oQert  pauem  et  vinum,  et  illa  vocat  hostiam,  ut  sic  versalur;  et  de  alio  quitstio  relin^iuitur 

seu  rem  oblatam;  et  in  quadam  antiphona  quomodo  ex  parlo  rci  oblatpe  concurrant  pa- 

dicil  :  Sacerdos  in  xternum  Christus  secun-  nis  et  vinum,  et  corpus  et  sanguis  Christi, 

dum  ordinem  Melchisedech  panem  et  vinum  cum  heec  omnia  sint  in  illo  necessaria. 

obtulit.  Et  similiter  Cypr.,  epist.  63  :  Panem  4.  Secunda  opinio.  —  Rejicitur.  —  Sccunda 

et  calicem  mistum  vino  obtulit.  Et  Iren.,  lib.  opinio  est,  solum  Christum  esse  rem  oblatam 

4,  cap.  32  :  Prxcipit  Christus  Apostolis,  ut  in  hoc  sacrificio,  ita  ut,  quatenus  in  propria 

primitias  creaturarum,  scilicet,  panem  et  vi-  specie  existit,  sit  res  oblata,  ut  materia  sacri- 

num,  Deo  in  sacrificium  offerant;  et  Alex.  I,  ficii,  quia  ut  sic  supponitur  actioni  sacrifi- 

epist.  1  :  Panis  tantum  et  vinum  aqua  per-  candi;  ut  vero  est  sub  speciebus,  et  habet 

mistum  in  sacrificio  offerantur.  El  idem  sumi  modum    existendi    sacramentalem,   sit    res 

potest  ex  Gregor.,  lib.  3  Dial.,  cap.  23,  et  oblata,  ut  terminus  significationis,  quia  utsic 

lib.  4,  cap.  55;  et  ex  Fulgent.,  de  Fide  ad  fit  per  actionera  sacrificandi.  Sed  hiBc  opinio 

Pet.,  cap.  i8,  qui  hoc  vocat  sacrificium  panis  est  plane  falsa  quoad  priorem  partem,  ut  in- 

et  vini;  et  ex  Clemente  Papa,  epist.  2,  di-  fra  ostendam,  quia  existentia  Ghrisli  in  pro- 

cenle  :  Tot  holocausta  in  altari  offerantur,  pria  specie  est  oinnino  extra  rationem  hujus 

quot  populo  sufficiant,  ubi  ipsas  panis  hostias  sacrificii,  quod  attinet  ad  materiam  ejus,  ac 

holocausta  vocat.  deinde  male  excludit  omnino  panem  et  vinum, 

2.  Supponendum  est,  in  omni  sacrificio,  in  et  non  declarat,  quomodo  ad  hoc  sacrificium 
quo  fit  realis  transmulatio,  aliquid  posse  ia  concurrant. 

reoblata  considerari,  quod  supponitur  actioni  5.  Tertia  opinio.  —  Improbatur.  —  Ter- 

sacrificandi;  aliquid  vero,  quod  per  illam  re-  tia  opinio  est  Christum,  ut  existentem  sub 

sultat,  ex  qua  consideratione  variae  opiniones  speciebus,  esse  materiam  hujus  sacrificii,  quae 

in  prsesenli  quaest.  ortae  sunt.  actioni  cjus  supponitur;  ut  oblatum  vero,  seu 

3.  Prima  opinio,  duplex  sacrificium  subor-  ut  manducatum,  vel  aliquid  siiuile,  esse  rem 
dinatum  constituens,  exploditur.  —  Prima  oblatam  per  modum  terraini  sacrificalionis. 
opinio  est,  duplex  esse  sacrificium,  alterura  Juxta  quara  senlentiara  consequenter  dicen- 
panis  et  vini,  alterum  corporis  el  sanguinis  dum  erit  consecrationem  non  pertinere  in- 
Domini;  prius  autera  esse  praeambulum  ad  trinsece  ad  aclionem  sacrificandi,  sed  esse 
posterius,  ad  quod  ordinatur  tanquara  ad  id,  quasi  prifiambulam,  sicut  incarnatio  Christi 
quod  primario  intentum  est,  ideoque  unura  intrinsece  non  pertinuit  ad  actionem  sacrificii 
sacrificium  appellari,quia  ubiestunum  prop-  cruenti,  sed  fuit  quasi  praeparatio  raateriae; 
ler  aliud,  ibi  est  unum  tantum.  In  priori  ergo  sic  enim  Christus  per  consecrationem  consti- 
sacrificio  dicunt,  rem  oblatam  esse  panera  et  tuitur  sub  speciebus,  et  ita  fit  materia  apla 
vinura ;  in  posteriori  vero  esse  corpus  et  san-  incruentae  sacrificationi.  Ilaec  vero  opinio 
guinem  Chrisli.  Ita  tenet  Ruard.,  art.  18  supponit  sententias  valde  dubias  de  actione 
contr.  Luth.,  et  Cassal.,  lib.  2  de  Sacrificio  sacrificandi,  ut  poslea  videbiinus,  et  non  ex- 
Missae,  cap.  25.  Ilaec  vero  opinio  et  procedit  plicat,  quomodo  panis  et  vinuin  pertiueant 
ex  falso  fundamcnto,  ut  conslal  ex  dispula-  ad  rem  oblataiu  iu  hoc  sacrilicio. 

tione  praecedente,  et  non  explicat,  quid  sit  ^.Christus  est  in  Eucharistico  sacrificio  res 

niateria,  quid  vero  tcrminus  hujus  sacrifica-  primario  obiata.  —  Dico  primo  :  Chrislus  Do- 
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minus  est  res  primo  ac  principaliter  oblata  in  Chrislus  hostia  est  in  hoo  sacrifioio  preecipue 

hoc  sacrificio.  Est  condusio  certa,  et  ita  in  ea  oblata.  Valent  etiam  ad  hoo  persuadendum, 

omnes  Catholici  consentiunt.  Quao  probatur  quae  snpra  adduximus  ex  Andrea  Apostol. 

primo  ex  illis  verbis  Christi  :  IIoc  est  corpus  dicente  :  Ego  quotidie  sacrifico  Deo  Arjnum 

vreum,  quod  pro  vobis  franqitur,  Hic  est  san-  immaculatum;  et  Hyppol.,  in  oratione  de  Gon- 

guismeus,  quipro  vobis  e/funditur;  nam  re-  sum.  mundi,  ui)i  Christum  introducit  dicen- 

ferendo  hfcc  verba  ad  mystioam  fractionem  tem  ad  sacerdotes  :  Venite  qui  qmtiiue  meum 

geu  effusionem,  ut  multi  SS.  exponunt,  ex  eis  corpus  et  sanquinem  immolatis;  et  ex  Dionys., 

colligitur,  corpus  et  sanguinem  Christi  hic  sa-  cap.  3  de  CfBlesti  Hier.,  part.  3,  dicenle,  sa- 

crificari,  et  pro  aliis  ofi^orri.  Accedunt  pr?elc-  cerdotem  immolare  hostiiim  salutarem,  qua; 

rea  verba  flla  ; //oc /acife,  quae  duobus  modis  gupra  ipsum  est;  et  Gregor.  Nyss.,  orat.  1 

possunt  exponi :  primo,  ut  perp  ronomen  IIoc  Paschatis  :  Arcano  sacrificii  modo  idem  est 

designetur  id,  quod  Christus  proxime  ante  sacerdos  et  agnus .  Idem  fere  Euseb.  Emiss., 

illa  verba  discipulis  dederat,  scilicet  seipsum  homil.  de  Corpore  et  sanguine  Domini,  qui 

6ub  speciebus  panis  et  vini,  et  verbum  facite  habetur  etiam  inter  opera  Hieron.,  tom.  9,  et 

pro  verbo  sacrificate  usurpetur,  juxta  phra-  in  cap.  Quia  corpus,  de  Consecrat.,  dist.  2; 

sim  Scripturae  supra  tactam.  Secundo  modo  etCyrUl.  Alex.,  in  defens.  anath.H;Greaor., 

potest  exponi,  IIoc  facite,  id  est,  Quod  ego  4  Dinl.,  cap.  58;  et  optime  Ambros.,  \  Offic, 

feci,  id  vos  facite;  ipse  autem  seipsum  sacri-  cap.  48,  et  super  Psalm.  38,  et  lib.  1  in  Luc, 

ficaverat,  ut  in  proxinia  disputatione  late  ex  cap.  1   :  Cum  sacrificamus,   Christus  adest, 

SS.  Patribus  declaratum  est,  et  adjungi  nunc  Christus  immolatur.  Denique  facit,  quod  Pa- 

potest  illud  \  ad  Cor.  5  :  Pascha  nostrum  im-  tres  omnes  dicunt,  quoad  rem  oblatam  idem 

wolatus  est  Christus.  Constituit  enim  Paulus  esse  hoc  sacrificium  cum  sacrificio  crucis,  in 

diff^erentiam  inter  Judirorum  Pascha,  etChri-  quo  certum  est,   Christoim  fuisse   victimam 

stianorum,  nam  Pascha  Judaeorum  erat  mate-  oblatam;  de  qua   re  legi  potest  Chrysost., 

rialis  agnus  immolatus  Deo,  Christianorum  homil.  17  in  epist.  ad  Hebr.,  et  homil.  2  in  2 

autem  Pascha  est  Christus  AgnusDei,  non  ta-  ad  Tim.;  Ambros.,  Theopb.,  Theodor.,  supra, 

men  sine  immolatione,  sed  jam  immolatus,  ad  Hebr.  8  ct  4;  August.,  concio.  1  in  Psalm. 

non  in  cruce  tantum,  nam  prius  coepit  esse  34,  etepist.  120,  c.  24,  et  in  cap.  Semel,  de 

Pascha  fidelium,  scilicet  Apostolorum  in  ul-  Consecrat.,  dist.  2;  et  Concil.  Trident.,  sess. 

tima  coena,   quam  crucifigeretur;  est  ergo  22,  ubi  in  cap.  1,  dicit,  Christura  in  coena  ob- 

Pascha,  quatenus  incruenle  immolatus  est,  ut  tulisse  Patri  suum  corpus  et  sanguinem;  et 

in  hoc  mysterio  perfecte  impleatur  figura  agni  cap.  2,  dicit  eamdem  nunc  esse  hostiam,  quai 

Paschalis.  Unde,  sicut  illud  Pascha  cum  gau-  fuit  in  cruce,  sola  offerendi  ratione  diversam; 

dio  celebrabatur,  et  sacrificabatur  in  memo-  et  can.  2,  definit,  Christum  illis  verbis  :  Hoc 

riam  suscepti  beneficii,  ita  immolatio  quae  hoc  facite,  ordinasse  sacerdotes,  ut  offerrent  cor- 

nostrum  Pascha  antecedit,   non  est  tantum  pus  et  sanguinem  suura.  Ultimo  adjungitur 

illa  cruenta  et  luctuosa,  sed  est  hsec  incruenta  ratio,  quia  hoc  pertinet  ad  excellentiam  hujus 

et  gratiarum  actionis  in  memoriam  suscepti  sacrificii,  quod  propterea  terribile  et  honoris 

beneficii.  Sicut  ergo  Christus  est  Pascha  nos-  plenum  appellat  Chrysost.,  hom.  67  ad  Po- 

trum,  ita  etiam  est  res  prBecipue  oblata  seu  pul.;  Eusebius  vero,  1  de  Demonst.,  cap.  11, 

immolata  in  hoc  sacrificio.  Et  hanc  expositio-  vocat,  sacrificium  Deo  plenum ;  August.  vero, 

nem  indicat  Chrysost.,  Beda  et  alii,  in  eum  de  Spirit.  et  ht.,  summum,  ac  singulare.  Et 

locum,  et  idemChrys.,  hom.  de  Jejunio  Pas-  confirmatur,  quia,  cap.  11,  hac  ratione  hoc 

chatis.  Et  ad  hoc  confirmandum  valent  etiam  sacrificium  ex  parte  rei  oblatee  dicitur,  obla- 

illa  verba  Pauli,  1  ad  Cor.  10  :  Panis  quem  tio  munda,  semperque  effirax  ad  placandum 

frangimus,nonneparticipatiQCorporis  Domini  Deum.  Ac  denique  est  v;ilde  consentaneura 

est?  Et  infra  :  Qui  edunt  hostias,  participes  perfectioni  Ecclesiae,  ut  offerat  Deo  id,  quod 

sunt  altaris,  non potestis  mensx  Domini parti-  in  ea  majus  et  excellentius  est;  hoc  autem  est 

cipes  esse  et  mensx  dccmoniorum;  nam  eo  loco  corpus  et  sanguis  Christi.  Etenim  ,  sicut  ad 

intendit  Paul.  quod  sicut  Gentiles  vel  Judaei  substantiam  religionis  perlinet,   sacrificium 

fiebant  participes  sacrifipiorum,  comedendo  Deo  offerre,  ita  ad  perfectionem  ejus  spectat, 

ex  carnibus  immolatis,  quio  erant  hostia  sa-  utex  melioribus  bonis  sacrificium  Deo  offera- 

crificii,  ita   nos   efficimur  participes  huju'?  tur.  Item  conveniens  fuit  ad  significandam 

sacrificii ,    corpus  Christi  edendo  ,   in  quo  excellentiam  et  sufficieutiam  sacrifiQii  crucis, 
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nthoc  nostrum  .^acrificium  unum  essel  cum  non  esse  materiam  sacrificii,  cujus  maleria 

illo  iii  re  oblala,  et  in  principali  otTerente,  ut  possit  esse  Cliristus,  ut  in  propria  specie  exi- 

Sancti  supra  citali  docent,  explicantes  locum  stens.  Denique  ratio  generalis  esse  potest, 

Pauli  ad  Hebr.  40.  quia  materia,  quae  ad  sacrificiuin  sensibilo 

7.  Chrislus,  ut  est  sub  propria  specie,  in  supponitur,  debet  esse  sensibilis,  et  in  altari 

\oc  sacrificiQ  neutiquam  ofjertur.  —  Dico  se-  gensibili;  ita  enim  servatum  videmus  in  om- 

lundo  :  Chrislus  ut  in  propria  specie  existens  nibus  aliis  sacriliciis,  quia  hio  est  modus  con- 

aullo  modo  est  res  obhta  in  hoc  sacrificio.  naturalis  homini,  ulenti  sensibus,  et  exer- 

Prohatur,  quia  in  primis   certum  est  nuUo  centi    actiones    sensibiles;    Christus    autem 

modo  esse  rem  oblatam,  ut  terminum  hujus  existens  in  propria  specio,  nec  osl  praesens  in 

Bacrificationis,  quia  ut  est  in  propria  specie,  aUari  sensibili,  necnobis  eslnaturaliter  sensi- 

nullo  modo  fit,  aut  immutatur  per  aclionem,  bilis;  ergo,  utsic,  nonesl  materia  hujus  obla- 

qua  hic  sacrificatur;  ergo  nullo  modo  est  ter-  tionis,  atque  adeo  nec  res  oblata  ullo  modo  ia 

minus  ejus.  Deinde,  quod  nec  etiam  sit  res  boc  sacrificio.  Et  revera  hoc  satis  confirmat 

oblata,  ut  materia  hujus  oblationis,  probatur  infentio  omnium  offerentium;  nullus  enim  est, 

primo,  quia  in  hoc  sacrificio  nulla  est  actio,  qui  intendat  Christum  oflerro,  prout  in  coelo 

quiT  versetur  circa  Christum,  ut  in  propria  existit,  sed  prout  in  altari  ponitur. 

specie  existentem ;  neque  ut  materia  ex  qua,  8.  Dico  tertio  :  Christ'is  ut  existens  sub 

neque  ut  matcria,  circa  quam  aliquid  fit;  quia  speciebus  sacramentalibus,  est  res  oblata  ia 

sumptio  non  versatur  circa  Christum,  ut  exi-  hoc  sacrificio,  ut  terininns  sacrificationis,  non 

Stenlem  in  propria  specie,  ut  per  se  notum  pronrie  ut  maleria,  qufio  actioni  sacrificandi 

est,  quia  solum  potest  Cbristus  sumi,  ut  est  supponalur.  Prima  pars  sequitur  necessario 

sub  speciebus.  Idemque  est  de  fractione  quae  ex  dictis,  quia  Christus  est  res  oblata,  et  noa 

proxime  fit  tantum  in  speciebus ,  solumque  utmateria;  ergo  saltem  ut  terminus;  et  noa 

per  denominationem  attribuitur  corpori  Ghri-  ut  existit  modo  naturali;  ergo  ut  existens  sub 

Sti  sub  illis  existenti.  Rursus,  idem  est  de  speciehiis  modo  sacramentali.  Itern  probatur, 

oblatione  externa,  sive  per  vocem,  sive  per  quia  Christus  est  res  oblata  in  hoc  sacrificio, 

aliam  actionem  scnsibilem  fiat,  ut  per  eleva-  ut  consecratus  per  actionem  transubstantia- 

lionem  in  altari,  vel  aliquid  hujusmodi,  quia  tivam;  sod  ut  sic,  est  terrainus  ad  quem  talis 

semper  haec  oblatio  fit  de  re  praesenti,  quate-  actionis,  et  per  illam  habet  esse  sub  speciebus 

nus  sensibus  subest;  Christus  autem,  ut  exi-  sacramentalibus  :  ergo.  Posterior  autem  pars 

Stens  in  propria  specie,  est  longe  distans  et  probatur,  supponendo  actionem,  qua  perfici- 

veluti  insensibilisnobis,  et  ideo  non  est  apta  tur  hoc  sacrificium,  esse  consecrationem  vel 

jtnateria  hujus  oblationis.  Tandem  neque  con-  solam,  vel  potissimam,  ut  infra  probabitur. 

secratioversaturhoc  modocirca  Christum,  ut  Unde  sio  potost  ratio  colligi  :  nam  materia 

in  propria  specie  existentem,  quia,  ut  supra  hujus  sacrificii  debet  praesupponi  actioni  sa- 

vidimus,  de  transubstantiatione  tractando,  crificandi,  ut  patet  in  ccoleris  omnibus  sacri- 

ponsecratio    non    est   actio,    quae    Christum  ficiis;  ergo  debet  supponi  consecrationi,  quia 

aliunde  adducat,  ut  sub  speciebus  illum  con-  consecratio  est  actio  sacrificandi ;  sed  Christus 

gtituat,  sed  pcr  se  ac  substantialiter  illum  po-  ut  sacramentaliter  existens  non  supponitur 

int  sub  speciebus;  ergo  actio,  qu?e  ibi  inter-  consecrationi,  ut  per  se  notum  ost;  ergo  ne- 

venit,  nullo  raodo  versatur  circa  Christum,  ut  que  est  materia  hnjus  sacrificii. 

in  propria  specie  existentem.  Et  confimiatur  9.  Species  sacramentales  cum  Christo,  quem 

BC  declaratur,  quia  Christus,  ut  in  propria  velant,  unum  sacri/icii  hvjus  terminum  con- 

ppecie  existens,  non  est  materia  hujus  actio-  ficiunt.  —  Dico   quarto  :  speoies  sacramen- 

nis,  ut  terminus  a  quo;  nam  hujusmodi  ma-  tales  panis  et  vini  intrinsece  pertinent  ad 

Jttria  est  substantia  panis  etvini;  nec  ctiam  rem  oblatam  in  hoc  sacrificio,  ita  ut  hujus- 

est  materia,  ut  subjectura,  ex  quo  fiat  talis  modi  res  oblata  per  modum  termini  non  sit 

ectio,  quia,  ut  supra  ostendimus,  illa  actio  tantum  Christus  nude  sumptus,   sed  simul 

pon  fit  ex  subjccto,  propler  quod  supra  etiam  cum  speciebus,  seu  quatenus  cum  ipsis  unum 

diximus,  existenliam  Christi  in  propria  specie  compositum   sacramentale    constituit.   Juxta 

perse  et  inlrinsece  non  esse  necessariam  ad  hanc  conclusionen:  intelligenda  existimo  ver- 

hujusmodi  actionem,  quod  etiam  est  evidens  ba  Concil.  Trident.,  sess.  22,  c.  1,  dicentis  : 

signum,  Christum  sub  ea  ratione  non  esse  ma-  Christus  Dominus  noster  in  norte  coenx,  ut  di- 

(teriam  biyus  acUoQisj  et  ideo  sub  ea  ratione  lectx  sponsse  sux  Ecclesix  visibiU,  sicut  hQ- 
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mianwnalura  rxirjit,rpJinriuerel  sacrijicAum,         10.  Objectiones  aliquornm.  —  Sinqnlorum 

Sacerdotem  secnndum.  ordinem  Melchisedech  solutio.  —  Sed    conlra  ,   nam  seqaitur  hoc 

te  in  ppternum,  constitutum  declarans,  corpns  sacrificium  non  esse  idem  in  re  oblata  cum 

et  sanguinem  suum  sub  speciehus  panis  et  vini  sncrificio  crucis;  quia  ibi  fuit  solus  Cfiri^^lus; 

Deo  PalriobtuIit,et  socerdotihuSyUtofferrent,  hic  autem  dicitur  csse  compositum  ex  Christo 

\p'xcepit;  ct  iufra  :  Novum  instituit  Pascha,  et  speciebus.  Item  sequitur,  principalius  hi^ 

■.Seipsum.  ab  Ecclesia  per  sacerdotes sub  signis  ofTerri  accidentia.  quam  corpus  Chrisii,  quia 

visihilibus  immolandum.  Ex    quibus  verbis  licetChristus  sit  res  nobilior,  tamen  in  ratione 

hanc  rationem  conficio  :  de  ratione  visibilis  signi   sensibilis    excedunt   .species,  propter 

sacrificii  est,  ut  res,  qusc  offertur,  sit  visibi-  quod   supra   diximus,    rationem  sacramcnti 

lis;  sed  hoc  sacrificium  est  visibile;  ergo  res  primario  illis  convenire;  crgo  idem  esi   de 

oblata  est  etiam  visibilis;  ergo  quod  ofFerlur  sacrificio;  nam  sacrificium  signum  sensibile 

non  est  tantum  Christus,  uthabens  sacramen-  est,  sicut  sacramentum.  Itern   sequitur,  sub 

talem  existendi  modum;  nam,  ut  sic,  invisi-  speciebus  panis  tantum  ofTerri  corpus,  et  sub 

bilis  est:  ergo,  ut  per  spccics  esthostia  aliquo  speciebus  vini  solum  sanguinem,  et  conse- 

modo  visibilis,  et  a  nobis  contrectari,  et  par-  quenter  hic  non  offerri,  vel  animam,  vel  alia, 

ticipari  potest;  ergo  ipsse  species  intrinsece  qure  in  Christo  sunt;  atque  adeo,  neque  lo- 

pertinent  ad  hanc  rem  oblatam.  Secunda  ra-  tum  Christum,  quod  est  absurdum.  Sequela 

tio  ex  eisdem  verbis  sumpta  est,  quiaChristus  patet,  quia  solum  corpus  et  sanguis  conficitur 

inslituit,  et  obtulit  hoc  sacrificium,  ut  sum-  ex  vi  verborum,  et  significatur  ex  vi  sensibi- 

mus  sacerdos  secundum  ordinem  Melchise-  lium  specierum.  Ad  primum  negatur  sequela; 

dech;  ergo  obtulit  aliquo  modo  panem  et  vi-  nam  sicut  substantiale  individuum  idem  est> 

num,  non  solum  ut  materiam,  sed  etiam  ut  quamvis  diversis  temporibus  diversis  acci- 

terminum  oblationis;taleenim  fuitsacrificium  dentibus  sit  affectum,   ita  in  preesente   res 

Melchisedech;  ergo  Christus  est  res  oblata  in  oblata  in  utroque  sacrificio  eadem  simpliciter 

hoc  sacramento,  quatenus  est  panis  viioe,  quod  est,  quia  subslantialiter  est  eadem ;  quod  aa- 

habet,  ut  existit  sub  speciebus  panis,  et  cum  tera  ia  hoc  sacrificio  sit  novis  accidentibus 

illis  constituit  unum  visibilem  cibum.  Et  ita  conjuncta,  non  toUit  unitatem  simpliciter  rei' 

exponi  possunt  Patres,  dicentes  obtulisse  pa-  oblalee;  sed  indicat  diversum  offerendi  mo- 

nem,  id  est,  seipsum,  quia  ipse  de  se  dicit :  dum.  Ad  secundum  negatur  etiam  sequela, 

Panis,  quem  ego  dabo.  caromeaest,pro  mundi  quia  Christus  est,  qui  principaliter  consecra-j 

vita.  Unde  Augustin.,  in  cap.   Hoc  est,  de  tur  in  Dei  honorem;  species  vero  comparan-| 

Consecrat.,  dist.  2:  Hocest  (inquit)  g^wod  dici-  tur  ad  ipsum  ut  accidentia  ad  substantiam; 

mus,  hoc  est,  quod  modis  omnibus  probare  con-  sicut  in  sacrificio  agni  Paschalis,  v.  gr.,  agnus ! 

tendimus,  sacrificium  Ecclesise  duobus  confici,  secundum  substantiam    principaliter  offere-] 

duobus  constare,  visibili  sacramentorum  spe-  batur,  quamvis  necessarium  omnino  esset,] 

cie,  et  invisibili  Domini  nostri  Jesu  Christi  illum  esse  suis  accidenlibus  affectum,ut  essetj 

carne  et  sanguine.  Ubi  manifeste  sacrificium  res  apta  ad  humanum  sacrificium.  Quaprop- 

pro  re  oblata  sumitur;  idomque  coUigi  potest  ter  non  est  eadem  ratio  de  sacramento  ut  sic, ; 

ex  eodem  Augustin.,  17  de  Civit.,  cap.  6,  et  et  de  sacrificio,  quoad  rem  oblatam  ;  nam  sa-! 

Cypr.,epist.  3.  Terlia  ratio  sit,  quia  hostia  in  cramentum  dicit  formaliter  rationem  signi;^] 

hoc  sacrificio  oblata  cedit  in  usum  fidelium,  at  vero  in  sacrificio  significatio  potissimum, 

tanquam  verus  cibus,  et  admirabile  sacra-  est  in  ratione  sacrificandi;  hostia  vero,  seu' 

raentum;  sed  sacramentum  hoc  intrinsece  in-  res  oblata,  principalius  est  res  ipsa,  quoe  of- 

cludit  species  sensibiles,  simul  cum  corpore  fertur,  in  qua  magis  consideranda  est  digni- 

etsanguine  Christi,  utin  superioribus  proba-  tas  et  valor,  quam  accidentia  sensibilia.  Adi 

tum  est;  ergo  idem  est  dicendum  de  hostia  tertium  negatur  etiam  sequela;  sed  dicenduml 

oblata  in  hoc  sacrificio.  Denique  consecratio,  simpliciter  est,  totuui  Christum  hic  o(Terri,i 

quatenus  est  aliquo  modo  sacramentalis  et  sicut  et  in  cruce  oblatusfuit;  diverso  tamea  ^ 

sensibilis,  non  terminalur  ad  solum  Christum  modo  seu  ordine ;  nam  ibi  materia  oblalionis 

secundum  se,  sed  etiam  ad  species,  seu  ad  fuit  totus  Christus,  ut  vivens  vita  humana;! 

sacramentale  compositum;  ergo  totum  hocest  oblatio  autem  terminata  fuit  ad  amissionem 

res  oblata  in  hoc  sacrificio,  tanquam  terminus  illius  vilee,etdiSSolutionem  humanitatis.  Unde 

aclionis  sai  lilicandi,  qute  vel  omnino,   vel  fii,  ut  lerminus  illius  oblationis  fuerit  cadaver 

praecipue  in  consecralione  cousisiit.  Chrisli,  et  sauguis  ejus  effusus,  etanimase- 
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par.ifn  ;  at  vero  in  pr<T?enti,  Chrislus  est  res  s:\lur,  qujp  pereamdem  actionem  aliquo  modo 

olilata,  ut  lerminus  oblalionis,  non  per  sepa-  transmutatur;  erpo  similis  materia  reperitur 

rationem  realein  unius  partis  ab  ;ilia,  sed  per  etiam  in  hoc  sacrificio ;  ha?c  autem  non  est 

mysticam  tantuni,  (juio  in  hoc  consislit,  quod  alia,  nisi  panis  et  vinum  :  ergo. 

per  diversas  fornias  consecrantur  corpus  et  12.  Opposifarum  rationutn  dilutio.  —  In 

sanguis  ex  vi  verborum,  re  tanien  ipsa  tolus  veteribus  sacrificiis,  materia  ex  qua,  erat 

Christus  consecratur  per  quamlibct  formara,  guod  principaliter  offerehatur,in  Eucharistia 

et  ila  etiam  totus  oflerlur.  Ouamvis  enimpos-  tenniniis  ad  quem.  —  Ad  argumenta  in  prin- 

sil  sub  distinclione  dici ,  sicut  consecralur  cipio  posila  patet  responsio  fere  ex   ullitna 

aliud  ex  vi  verborum,  et  aliquid  per  conco-  conclusione.  Fatemur  enim  non  solum  Cliri- 

niitantiam,  ita  etiam  sacrificari,  nihilominus  slum   esse  rem  oblatam,  sed  aliquo  etiam 

absolule  dicenduni  est,  ofTerri   totum  Chri-  modo  panem  et  vinum.  Neque  inde  fit,  esse 

stum,  quia  intentio  ofTerentis  est  totum  of-  duo  sacrificia,  quia  illai  duae  res  concurrunt, 

fcrrc,  ct   efficacia    verborum    ad   tolum   se  ut  termini  a  quo,  et  ad  quem  ejusdem  sacri- 

•'xtcndit,  quamvis  expresse  non  totum  signi-  ficationis,  quia  panis  convertitur  in  corpus 

fi-et.  Chrisli,  per  cujus  prc-csentiam  species  sancti- 

H.  Panis  et  vinum  offeruntur  ut  materia  ficantur.  Est  autem  hic,  pro  his,  quie  inferius 

ex  qua  Eucharisticum  sacrificium  consvrgit.  dicemus,  valde  notanda  differentia  inter  hoc 

—  Dico  ultimo  :  panis  et  vinum  ofl^eruntur  in  sacrificium,  et  alia  antiqua;  nam  in  illis  raa- 

hoc  sacrificio  etiam  tanquam  niateria,  ex  qua  teria   sacrificii   erat  res   principalis    oblata, 

sacrificium  conficilur.  Declaratur  ac  proba-  cujus  destructio  erat  etiam  praecipue  intenta 

tur.  In  pane  enim  et  vino  duo  possunt  consi-  in  cultum  Dei;  hic  vero,  non  materia,  sed  ter- 

derari,   substantia,   scilicet,   et  accidentia  ;  minus  sacrificationis  est  res  prajcipue  oblata; 

substantia  dici  polest  materia  ex  qua  tran-  et  destructio  materite  non  est  tara  per  se  in- 

siens;  nam  deslruitur  in  ipsa  efl^ectione  sa-  tenta,  sicut  effeclio  termini,  ad  quem  tendit 

crificii;  accidentia  vero  manent  in  re,  quse  actio,  nam  desitio  panis  tantum  est  quasi  via 

oflertur;  sicut  in  omni  fere  sacrificio,  male-  ad  Inlroductionem  corporis  Christi.  Ratio  au- 

ria ,    quae  sacrificationi   supponiiur,    parlim  tem  hujus  difFereutiae  sumenda  est  tum  ex 

destruilur,  scilicet,  quoad  tolum  ,  partim  ma-  dignitate  ipsius  rei,  tum  ex  modo  actionis 

net,  uipole  quoad  materiam.  Est  autera  difTe-  tendentis  magis  ad  efficiendum  ,   quam   ad 

rentia,  quia  in  aliis  sacrificiis  immulatio  est  destruendum ,  tum  ex  intentione  offerentis; 

naluralis,  et  ideo  dissolvilur  totum,  et  quod  ex  quibus  omnibus  constat,  terminum  con- 

nianet,  est  vere  materia,  uti  subjeclum  sub  secralionis  hic  principalius  offerri,  quamvis 

utroque  termino;  hic  vero  transmutatio  est  etiam  materia  suo  modo  offeratur;  et  utrura- 

alterius  ordinis,  et  per  eam  destruitur  tota  que  significatura  est  in  can.  32  Trullano   di- 

substanlia;  unde  id ,  quod  manet,  non  est  cente  :  In  sacrificio  nihil  plus,  quam  corpus 

subjeclum,  sed  quasi  forraa  sensibilis,  in  se  et  sanguis  Domini  offeratur,  ut  ipse  Dominus 

continens  utrumque  lerrainum.  Jam  ergopro-  tradidit,  hoc  est,  panis  et  vinum  aqua  mis- 

baiur  conclusio,  quia  constat  ex  dictis,  et  ex  tum;  qui  canon  suraplus  est  ex  Concil.  Car- 

locutionibus  Ecclesiae  et  Sanctorura,  panem  thag.  III,  cap.  4,  ubi  additur  :  Neque  amplius 

et  vinum  hic  aliquo  modo  offerri;  sed  non  in  sacrificiis  offertur,  quam  de  uvis  et  fru- 

offeruntur  tantura  quoadaccidentia,sed  etiam  mentis;  utrumque  ergo  ibi  conjungitur;  nam 

quoad  substanliam  ;   ergo  quoad  utrumque  corpus  et  sanguis  offerunlur,  ut  terminus   in 

perlinent  ad  rem  oblaiam;   sed  secundum  quem  panis  et  vinum  convertuntur;   panis 

substantiam  non  sunt  res  oblata,  tanquam  autem  et  vinum,  ut  materia,  ex  qua  corpus 

nianens  in  termino  sncrificationis  ;   ergo  ut  et  sanguis  conficiuntur. 
maleria  transiens.   Deinde,  hoc  modo  sunt 

niateria  cousecrationis,  per  quam  transmu-  SECTIO  II. 
lantur,  et  eorum  accidentia  suo  modo  sacri- 

ficantur;  totumque  hoc  fit  in  Dei  honorem  et  ^''"^"'  acUonibus  perfecerit  Christus  Dominus  hoc 

'             ^    .             , .                ,         ,  sacrificium  m  nocte  coensB. 
cullum;  ergo  pertinent  aliquo  modo  ad  ma- 

tcriaui  sacnficii.  Tandcm,  in  oumi  sacrificio,  \ .  Sex  actiones  in  Missa  exercitse.  —  In  ha- 

in  quo  aliqua  res  destruitur  in  honorcm  Dei,  rum.  quanam  sacrificium  consistat,  amhigitur. 

csl  aliqua  res  oijlala  per  mouum   maleriie  — Punis  et  vini  oblatio. —  Dicluri  de  essen- 

sensibilis,  circa  quam  aclio  sacrificuudi  ver-  tiali  aclione,  in  qua  lioc  sacriticiura  coiisistit. 
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a  saorificio  Christi ,  quod  exemplnr  est  noslri  ut  supra  dicebam,  licet  opere  ipso  oEFerre,  slt 

sacriljcii,  initiuin  suniimus;  quoniam,  ut  ele-  de  ratione  sacrificii,  taincn  quasi  in  actn  si- 

ganter  dixit  Cyprian.,  ep.  63,  stJesj^s  C/in-  gnalo    exprimere   oblationem    per    verbum 

stus  Dominus  noster  ipse  est  sumtnus  sacerdos  offerendi,  non  est  necessarium,  nec  talis  ne- 

Dei  Patris,  et  primus  se  ipsum  in  sacrificium  cessilas    potest  exemplo  aut   ratione   mon- 

obtulit,  et  hoc  fieri  in  sui  commemorationem  strari;  nam  in  veteribus  sacrlficiis  non  legi- 

prxcepit,  utique  ille  sacerdos  vice  Christi  bene  musdici  fuisse  solita  hujusmodi  verba  ;  neque 

fungitur,  qui  id,  quod  Christus  fhcit,  imita'  Christus  in  cruce  ofTerens  tale  verbum  pro- 

tur;  et  sacrificium  verum   ac  plenum  tunc  tulil;  nam,  si  aliquod  hujusmodi  finei  polcst,! 

offert  in  Ecclesia,  si  sic  incipiat  offerre,  se-  maxime  illud  :  In  manus  tuas,  Domine,  comA 

cundum  quod  ipsum  Christum  viderit  obtu^  mendo  spiritum  meum;  hoc  autem  magis  fuit 

lisse.  Itaque  essentialis  actio  hujus  sacrificii  deprecantis ,   quam  offerenlis.  Ratio    etiara 

ex  factis  et  verbis  Christi,  juxta  Ecclesiae  sen-  nuUa  afferri  potest,  qula,  ut  aliquis  visibilem 

sum  et  traditionem  intellectis,  coUigenda  est;  honorem  alteri  deferat,  non  oportet,  ut  verbis 

nam  tota  haec  essenlia  ex  institutione  pendet;  proferat :  Ego  te  honoro;  sed  satis  est,  quod 

institutio  autem  tunc  facta  est,  cum  Cbristus  aclione   sensibili   signum   honoris    exhibeafe 

sacrificavit,  et  dixit  :  Hoc  facite.  Est  autenl  cum  intentione  honorandi;  ergo  similiter  ad 

ulterius  considerandum,  sex  potissimum  ac-  sacrificium  offerendam  non  est  nccesse,  voce 

tiones  fieri  nunc  in  Missa,  de  quibus  dubita-  proferre,  offero  aut   sacrifico,  sed  satis  est 

lum  est,  in  qua,  vel  in  quibus  eorum,  essentia  exercere  actionem  sacrificandi  cum   inten- 

hujus  sacrificii  consistat,  quia  omnes  viden-  tione  cultus ;  ergo  ex  ratione  sacrificii  colligi 

tur  ad  munus  sacrificandi  accommodatae ,  et  non  potest,  Christum  illa  verba  protulisse. 

ideo  de  illis  sigillatim  dicendum  est,   quas  Praeterea,  de  tempore  post  consecrationeni 

earum  Christus   exercuerit  in  nocte  coenae.  ex  contextu  Evangelico  colligi  potest,  Chri- 

Prima  est  oblatio  panis  et  vini,  quae  per  ele-  stum  non  dixisse  hujusmodi  verba;  sic  enim 

vationem  hostijE  et  calicis,  cum  vocali  ora-  habetur  :  Accepit  panem,  deditqiie  discipulis, 

tione,  et  aliquibus  caeremoniis  ante   conse-  dicens  :  Hoc  est  corpus  meum;  statim  orgo 

cralionem  fit ;  et  de  hac  nihil  in  Evangelio  post  consecralioneni  disiribuit,  neque  ullanj 

legimus.  Aliqui  autom  existimant  Christum,  aliam  oblationem  interposuit.  Ante  consecra- 

loquendo  ad  Patrem,  fuisse  usum  verbo  offe-  tionem  vero   exhibuit  ilia  signa  reverentifif 

rendi  aut  sacrificandi,  quia  hoc  necessarium  divinae,  gratias  agendo,  et  benedicendo  pa- 

fuisse  existimant  ad  rationem  sacrificii,  sive  nem,  quem  in  manus  accepit,  in  quo  adum- 

ante,  sive  post  conseerationem  factum  fuerit;  brasse  videtur  illam  praeviam   oblationem 

imo  putant,  hoc  insinuari  ab  Evangelislis  in  quam  Ecclesia  exercet;  non  tamen  proprie 

illis  verbis  :  Gratias  agens,  benedixit.  Sed  illam  exercuit,  neque  verbum  offerendi  pn^-, 

hoc,  sicut  non  potest  evidenter  improbari,  tulit,  de  quo  nobis  constare  possit.  Inter  con- 

quia  fortasse  ila  factum  est;  nulla  est  enim  secrandum  vero  prolulit  illa  verba  :  Quiprn 

repugnantia;  ita  non  potest  cum   probabili  vobis  datur,  aut  frangitur,  vel  effunditur, 

fundamento  affirmari,   quia    per  Ecclesiam  Quibus  verbis  potest  mystica  oblatio  signifi* 

nihil  de  hac  re  nobis  traditum  est ;  nam,  li-  cari.  Sed  quamvis  admittamus  hunc  proba^ 

cet  ulatur  in  Missa  illis  verbis  et  cseremoniiSj  bilem   sensum  ,   tamen   oblatio ,   illis  verbis 

tamen  nec  significat,  Christum  hsec  fecisse,  significata,  non  est  aliquid  ab  ipsa  consecra- 

aut  dixisse;  neque  ipsa  semper  eis  usa  est,  tione  diversum,  quia  corpus  Christi  pro  no- 

neque  in  omnibus  Liturgiis  eodem  modo  ha-  bis  dari,  vel  frangi  in  hoc  sensu,  nihii  aliud 

bentur.  Imo  supra,  tractantes  de  forma  sa-  est,  quam  pro  nobis  consecrari ,  sacrificari, 

cramenti,  ostendimus,  in  primaeva  Ecclesia  aut  in  cibum  praeparari ;  et  similiter,  san- 

consecrationem  fieri  solitam  sine  hujusinodi  guinem    Christi   mystice   effundi,   nihil    est 

caeremoniis,  paucis  orationibus  additis.  Rur-  aliud,  quam  separatim  a  corpore  ex  vi  ver- 

sus  ex  Evangelio  nihil  colligi  potest,  quia  illa  borum  consecrari.  Itaque  de  hac  primd  aC'* 

verba  longe  alium  habent  sensum,  ut  in  su-  tione  vel  oblatione,  quae  consecratlonem  an- 

perioribus  vidimus;  neque  uUus  sanctorum  teeedit,  simpliciter  negaudum  est,  Christum 

Patrum  ita  illa  exposuitj  aut  mentionem  feeit  per  illam  sacrificasse. 
hujusmodi  caeremoniae  a  Christo  observatae,         2.  Confectio  corporis  ac  sanguinis  Christi, 

cum  talium  verborum  prolatione.  Praeterea  —  Secunda  actio  est  consecratio  corporis  et 

©X  ratione  sacrificii  id  coUigi  non  potest,  quia  sanguinis ;  et  de  hac  salis  expressum  est  ia  ' 
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1'^angelio,  ChrisVim  eam  perfccisso  illis  ver-     apud  quos  nulla  est  mentio  myslicae  fraclionid 
Lis  :  Hoc  est  corpus  meumy  hic  est  sanguis     aut  niistionis  a  Christo  facUE, 


tneus;  uude  probabiliter  crediuius  per  illam 
sacrifieasse,  ut  iiifra  videbiiuus;  cerlum  au- 
tem  videlur,  saltem  iu  illu  aclioue  sacriliciura 
iuchoasse. 

3.  Oblatio  post  consecrationem.  —  Tertia 
aclio,  quee  in  Evangelio  expresse  etiam  legi- 
lur,  est  dispensatio,  seu  distribulio  sacra- 
iiienli  consecrali,  quio  patet  ex  illis  verbis  : 
Deditque  discipulis  suis,  dicens  :  Accipite  et 
comedile;  de  hac  vero  etiara  est  certum, 
non  pertinuisse  ad  rationera  sacrificii,  sed 


6.  Sacra7)u'ntaliuni  specievum  consumptio. 

—  Seipsuin  Christus  Dominus  cotnmunicavit. 

—  Sexla  et  ullima  aclio  sacerdotis  in  Missa 
est  sumptio  ulriusque  speciei  consecratee.  De 
qua  magna  dubitatio  est,  an  Christus  in  cuena 
seipsum  communicaverit.  In  qua  hteretici 
hujus  temporis,  ut  consuetudinera  EcclesiiB 
improbeut,  negant,  Christurti  seipsum  ooili- 
municasse,  quia,  quod  Scriptura  nou  atiir- 
mat,  nos  Christo  tribuere  non  deb*Mi!U8J 
prffiserlim,    quia    videtur    iodoOGOBf  quod 


fuisse  quid  consequens,  non  ut  necessarium     ChristJus  se  communicaverit  itCKI!!nG]i{Qli!{;?j 


perlinens  ad  rationem  sacrificii,  sed  tan- 
quam  actus  uitimus,  ad  quem  sacrihcium 
ordinatur,  ut  evideulius  constabit  sectione 
sequente. 

4.  Uostix  fractio  et  mistio  cum  speciebus 
vini.  —  Quarto  tit  nunc  in  Missa  alia  oblatio 
post  consecrationem ,  illis  verbis  :  IJjide  et 
memores,  Domitie,  nos  servi  tui,  sed  et  plebs 
tua  sancta,  ejusdem  Christi  Filii  tui  Domini 
nostriy  offerimus  prxclarse  Majestati  tux  hos- 
tiam  puram,  etc.  De  hac  vero  actione  idem 
dicendum  est,  quod  de  prima^  ut  ex  rationi- 
bus  ibi  factis  satis  constat. 

5.  Quinto  post  conseeralionem  frangitur 
nunc  in  Missa  hostia  consecrata,  et  particula 
ejus  miscetur  sanguini;  quae  actio  sine  dubio 
fit  propter  mysticam  significationem.  Quo- 
circa  sub  ea  ratione  constat,  Christum  hujus- 
modi  actionem  non  exercuisse,  nec  per  illam 
sacrificasse;  nam  imprimis  de  mistione  nulla 
mentio  fit  iu  Evangelio.  Quamvis  enim  Ghri- 
Stus  intinctum  panem  Judte  porrexerit,  ta- 
men  nec  ille  pauis  consecralus  erat,  neque     discipulis  suis.Bibisse  autem'sanguinem  pro- 


cum  spiritualiter  communicare  KiJli  pU3S0lj 
quia  non  erat  capax  efleclus  sacrailieali,  6Um 
in  gratia  crescere  non  posset.  Nihilumiuus 
coumiunior  et  probabilior  sententia  est,  Ghri- 
stum  hanc  actionem  in  cccna  exercuisse  com- 
municando.  Ita  tenet  U.  Thom.  supra,  quaist. 
81,  art.  1,  ubi  ejus  fundamenta  expendimus 
ac  declaravimus.  Idejji  tenet  Alens.,  4  part., 
quffist.  44,  memb.  4  «t  2;  Bonav.  in  4,  dist. 
9,  art.  1,  qua.'st.  4;  Richard.,  dist.  Il,  art.  4, 
qutest.  1  ;  Albert.  Mag.,  dist.  12,  art.  15; 
Gabr.,  lect.  37  in  can.,  et  alii  rccentiores.  Et 
pneter  teslimonia,  quae  D.  Thom.  citato  loco 
attulit,  probari  hoc  potestex  illis  verbis  Lucae 
iJ2  :  Desiderio  desideravi  hoc  Pascha  mandu- 
care  vobiscum,  etc,  qufe  verba  non  solum  de 
veteri  et  legali  Paschate,  sed  de  novo  etiam 
et  mystico  intellexit  D.  Thom.,  cum  Eusebio 
Emiss.,  in  Caten.,  Luca?  22;  Tertull.,  lib.  4 
contra  Marcion.,  cap.  40 ;  et  significat  Hie- 
rou.,  Matt.  19;  munducavit  ergo  Christus  UO' 
vum  Pascha ,  quod  est  eorpus  suum,  cum 


in  vino  intinctus  fuit,  sed  jure  aliquo,  ut  in 
superioribus  visum  est.  Deinde,  quamvis  le- 
gamus,  Chrislum  fregisse  panem,  tauieu  et 
dubium  est,  an  illa  fractio  antecesserit  con- 
secrationem,  vel  subsecuta  fuerit;ac  fortasse 
probabilius  est,  antecessisse  ;  et  pra^lerea, 
quicquid  de  hoc  sit,  coustat,  non  fuisse  mys- 
ticam,  sed  usualem,  ut  sentit  Aug.,  epist.  59 
ad  Paulinam,  qusest.  5,  quia  Christus  non 
fregit  panem,  nisi  ut  distribueret  discipulis, 
ut  patet  ex  illis  verbis  :  Fregit,  deditque  dis- 
cipulissuis;  unde  exposilores  coUigunt  in  tot 
particulas  panem  dividisse,  quot  erant  ad 
communicandum  discipulos  necessariaj;  sicut 
etiam  de  calice  dixit  :  Accipile  et  dividite 
inter  vos;  nulla  est  ergo  ibi  significalio  mys- 
tica.   Atque   in   hunc    raodum    hoc    factum 


babiliter  etiam  coUigitur  ex  sequentibus  ver- 
bis  ejusdem  Lucffi :  Non  bibam  de  generatione 
vitis,  donec  regnum  Dei  veniat,  nam,  licet  a 
Luca  hiec  verba  referaulur  ante  consecratio- 
nem,  videtur  tameu  id  factum  esse  per  anti- 
cipationem;  nam  Mutth.  et  Marcus  post  con- 
secrationem  illa  referunt,  et  ila  intellexit 
August.,  iib.  SdeConsens.  Evang.,  cap.  1;et 
Chrysost.,  hom.  83  in  Matlh.,  qui  addit  con- 
jecturam,  quam  D.  Thoui.  eliam  supra  indi- 
cavit,  dicens  :  Ipse  quoque  bibit  ex  eo,  ne, 
auditis  illis  verbis,  dicerent :  Quid?  ergo  san- 
guinem  bibimus ,  et  camem  comedimus?  et 
perturbarentur ;  ne  igitur  hoc  acciderot, 
primus  ipse  hoc  fecit,  ut  tranquillo  animo  ad 
communiculionem  mysteriorum  induceret. 
Idem  leuet  liuthym.  in  Lucam,  dicens  :  Si 


QirisU  jflierprelaamr  QniO(?6  uaUtiui  PutreB ,     poculum  octeptf;  utique  elpanem;  el  Tijeoph,, 
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Malth.  26.  Potest  etiam  citari  Dionys.,  cap.  3 
de  Ecclesiast.  Hierar.,  dicens  :  Auctor  ipse 
signorum.,  eum,  qui  secum  non  pie,  neque 
concorditer  sacra  concoenaverat,  etc.  Do  quo 
teslinionio  plura  diximus  circa  initium  hujus 


significationcm  comprehendat.  Neque  igitur 
sumplio  desinit  esse  sacramentalis  propter 
mysteriorum  cognitionem ;  sed  salis  est,  quod 
ipsum  sacramentum  vere  ac  rcalilcr  mandu- 
cetur  cum  intentione  sumendi;  ut  autem  talis 


materiee;  citatur  Aug.,  conc.  1,  Psal.  33,  sed  sumptio  simul  spiritualis  dicenda  sit,  satis 

is  dicit  quidem,  Christum  se  gt-ssisse  in  ma-  est,  quod  digne  et  sancte  fiat;  quicquid  enim 

nibus,  sed  non  dicit,   se   ipsum    comedisse.  in  Spiritu  Sancto  fit,  recte  dicitur  spirilua- 

Aliud   eliam   Hicronymi  testimonium,   quod  liter  fieri;  Christi  autem  sumptio  fuit  dignis- 


solet  ad  hanc  rem  afferri.  tractatum  el  ex- 
plicatum  est  supra ,  dicta  quaest.  81  ,  in 
Comnient.  art.  1 .  Ratio  seu  congruentia  pro 
hv-ic  sentenlia  jam  est  a  Chrysost.  el  D.Thom. 
exposila.  Et  alia  congruentia  addi  potest, 
sumpta  ex  ratione  convivii ;  decet  enim ,  ut 


sima,  et  sanctissima,  et  cum  perfecta  spiri- 
tuaU  dispositione,  tum  habituaH,  tum  actuali. 
Quod  aulem  ex  tali  sumptione  non  sit  secutus 
effectus  gratiae  sacramentaHs ,  fuit  per  acci- 
dens ,  eo  quod  subjectum  erat  summe  gra- 
tum,  et  habebat  gratiam  in  supremo  gradu, 


is,  qui  alios  invitat,  cum  eis  simul  coiuedat,  ultra  quem  augeri  non  poterat;  talis  aulem 

et  bibat.  Item,  quia  ad  dignitatem  hujus  sa-  carentia    effectus    non    impedit   spiritualem 

cramenti  pertinet,  ut  Christus  Doininus  illo  sumptionem  ;  sed  solum,  quando  provenit  ex 

usus  fuerit.  Neque  est  ulia  probabilis  conjec-  alio  obice,  seu  indignitate  subjecti.  Supposito 

tura,obquam  credibile  fiat,  abstinuisse  tunc  autem,  Christum  Dominum  sumpsisse  suura 

Christum  ab  hujusmodi  cibo  et  potu.  Quod  corpus  et  sanguinem,  adhuc  superest  diffi- 

enim  de  sumptione  spirituali  vel  sacramen-  cultas,  an  illa  actio  pertinuerit  intrinsece  ad 


tali  dicebatur,  magis  pertinet  ad  modum  lo 
quendi,  quam  ad  rem ;  nam  in  re  constat, 
ChristumDominumsumma  cum  sanctitate,di- 
gnilate,  ac  decentia  poluisse  corpus  suum  et 
sanguinem  manducare,  non  propter  effectum, 
sed  propter  mysterium  et  exemplum. 


rationem  sacrificii,  an  vero  fuerit  quid  poste- 
rius,  seu  veluti  quaedam  participaiio  hostise 
jam  sacrificatae;  nam  cum  EvangelisUE  debue- 
rint  satis  clare  et  expresse  referre  quicquid 
ad  essentiam  hujus  sacrificii  pertinet,  et  de 
hac  sumpliono  non  ita  aperte  loquantur,  vi- 


7.  Sacramentaliter  et  spiritualiter  Christus     dentur  cerle  supponere,  illam  non  pertinuisse 


proprium  corpus  manducavit.  —  An  vero  di- 
cenda  sit  illa  manducalio  sacramentalis,  an 
spirilualis,  varie  loquuntur  auclores.  Alensis, 
ei  Bonav.,  quos  sequitur  Palacius  in  4,  dist. 
9,  disput.  1  et  2,  dicunt,  fuisse  sacramenla- 
Lm,  et  non  spiritualem,  quia  effeclu  caruit. 
Alii  e  contrario  dicunt,  Christum  manducasse 
spiritualiter,  quia  magna  devolione  et  amore 
sncramentum  accepit;  non  tamen  sacramen- 
taliter,  quia  respectu  ilHus  non  erat  myste- 
riosa  illa  sumptio,  quia  nuUum  ejus  myste- 
rium  eum  latebat.  D.  Thom.  autem  dicit, 
sacramentaliter,  et  spiritualiLer  manducasse. 


ad  essentiam  sacrificii.  Aliunde  autem  vide- 
tur,  si  Christus  se  communicavit,  hoc  potis- 
simum  fecisse,  ut  suum  incruentum  sacrifi- 
cium  consumraaret.  De  hac  igitur  re,  quid 
sentiendum  sit,  dicemus  commodius  in  se- 
queutibus. 

SECTIO  III. 

Utnnn  oblatio  vocalis,  fractio,  aut  distributio  Eucha- 
ristiae  siut  partes  hujus  sacrificii. 

1 .  Oblatio  consecrationem  prsecedens,  nulla- 
tenus  est  de  essmtia  hujus  sacrificii.  —  Inci- 

Qui  modus  loquendi  mihi  magis  placet;  nam  pimus  jam  nostri  sacrificii  essentiam  inqui- 

ad  sacramentalem   manducationem  non  est  rere,    discurrendo   per  sex   actiones  supra 

neccsse  ignorare  mysteria  in  tali  sacramento  enumeratas.  Et  primo  dicendum  est  de  obla- 

contenta  ;   nec   propterea    sumplio   non  est  tione,.  quee  antecedit  consecrationem,  quara 

inysteriosa,quiasumens  intelligitsacramenta,  Soto  loco  infra  citando  cum  aliis  involvere  et 

qua'  ibi  repra?sentantur;  sed  potius  hoc  ipsum  confundere  videtur,  significans,  pertinere  ali- 

supponit,  quod  in  tali  actione  seusibili  altiora  quo  modo  ad  substantiam  hujus  sacrificii;  et 

significantur  mysteria,   quee  ab  eo  percipi  nonnuIH  eam  vocant  partem  integralem  sa- 

possunt,  qui  perfectam  habet  spiritualera  in-  crificii ,  quamvis  non  audeant  dicere,  esse  de 

telligentiam.  Unde,  sicut  vox  nou  desinit  esse  essentia.  Dico  tamen,  hanc  oblationem  nullo 

Bignum,  eo  quod  alius  ejus  significationem  in-  modo  pertinere  ad  substantiam  hujus  sacrifi- 

tcllicrat,  ita  nec  sacramenlum  desinit  esse  cn,  neque  ut  essentialem  partem,  neque  ut 

sacrr.meutum,  eo  quod  sumeus  omnem  ejus  iulegralem;  sed  lantum  esse  caeremonialem 


I 


DISPHTAT.  LXXV,  SHCT.  III.  657 

quamd.im  pwparationem  abFcclesia  institu-  dist.  13,  qnflest.  2;  fiabr.,  qnnpst.  1,  arl.  3; 

tani  .1(1  conciliiindiim   devotioneni,   et  reve-  cl.irius  So(o,  qij.Tpst.  2,  art.  5,  uhi  dicil,  s.icri- 

renti.ini,  aniniosque  fidelium  excilandos  ad  ficium  consistere  in  oblatione;  postea   vero 

mysterium    ipsum    peragendum.  Ita  senlire  requirit  alias  actiones,  de  quibus  infra  ;  C;ino 

videntur  omnes,  qui  de  hac  inateria  scribunt;  etiaui,  lib.  11  de  Locis,  cap.  13.  ad  4,  inter 

sed  inter  alios  bene  hoc  explicuit  Alan.,  lib.  quatuor  actiones,  quibus  hoc  sacrificiurn  con- 

3  de  Sacrif.,  cap.  18.  Et  probatur  primo  ex  stare  dicit,  unam  ail  esse  h.inc  oblationem; 

dictis;  nam  Christus  Dominus  obtulit  hoc  sa-  et  quamvis  dislincte  non  explicct,  an  essen- 

crificium  perfectum  ,    quoad    omnes    partes  tialis  sit  necne,  tamen,  cum  absolute,  et  in- 

essenliales,  substantiales,  et  inlcgralcs  cjus;  dint'ronler  eam  cuin   aliis  numerot,  sentit, 

et  tamen  nullam  hujusmodi  oblationeni  proe-  esse  ita  necessariam,  sicut  sunt  aliio.  Fiinda- 

misit  ante  consecrationem  ;   ergo  illa  nullo  mentum  esse  potest,  quia  de  essentia  sacri- 

modo  est  pars  sacrificii.  Secundo,  quia  osten-  ficii  est  oblatio;  nam  est  genus  ejus;  sed  hic 

sum  etiam  est,  illam  caeremoniam  non  seinper  non  est  alia  oblatio,  quae  possit  esse  de  essen- 

fuisse  ab  Ecclesia  observatam;  cum  tamen  ex  tia  hujus  sacrificii,   pra?ter  hanc;  nam  illa, 

his,  quae  sunt  de  substantia  vel  integritate  qutc  anlecedit  consecrationem,  neque  estpars 

sacrificii,  nihil  unquam   praetermissum   sit,  sacrificii,  ut  dictum  est;  nec  versatur  circa 

Tertio,  quia  Ecclesia  statim  post  illam  obla-  propriam  victimam  hujus  sacrificii,  qua?  est 

tioncm  orat,  dicens  :  Veni  sanctificator  om-  Christus  Dominus,  quia  nondum  ibi  existit, 

nipotens,  tplerne  Deus,  et  benedic  hoc  sacrifi-  Rursus  nec  consecratio  ipsa  potest  dici  ha- 

cium   tuo  sanclo  nomini  prseparatum;   ergo  bere  rationem  oblationis,  quia  oblalioprtpsup- 

satis  significat,  illam  si)Ium   esse  quamdam  ponit  rem  offerendam;  consecratio  vero  non 

prjpparationem  materiae  ad  futurura  sacrifi-  supponit  illam,  sed  potius  eam  antecedit,  sal- 

cium,  et  quasi  dedicationem  illarum  rerum  tem   ordine  naturse;  unde  Concil.  Trident., 

sensibilium  ad  cultum  Dei,  ideoque  oblatio-  sess.23,  c.  et  can.  1,  eas  actiones  distinguere 

nem  vocavit.  Tandem,  quia  per  illam  obla-  videtur,  et  suo  ordine  numerare,  dicens,  sa- 

tionem  nihil  fit  circa  rem  oblatam,   praeter  cerdotibus    datam    esse    potestatem    conse- 

quanidam  extrinsecam  orationem;  nam  ele-  crandi ,    offerendi    et    ministrandi    Euchn.- 

vatio,   quae  fit  a  sacerdote,  aut  consignatio  ristiam;   et   D.   Thom.,  quaest.    83,  art.   4  : 

crucis,  et  aliae  similes  actioncs,  merc  accidca-  Offertur  'inquit)  Eucharistia,  ut  sacrificium; 

tales  sunt;  unde,  si  contingat   praitermitti,  consecr atur  et sumitur,ut sacramentum; snxxi 

nihilominus,  si  postea  rite  fiat  consecratio,  sa-  ergo  hae  actiones  diversae,  et  consecratio  obla- 

crificiuin  Missae  censebitur  perfeclum  ,  quoad  ^ionem  praecedit;  ergo  illa   oblatio,  qua5  fit 

substantiam,   et  essenliam   suani;    neque  in  post  consecrationem,  est  de  essentia  hujus 

hoc  videtur  esse  conlroversia  inler  probatos  sacrificii.    Dico   tamen,    tam  certuin   videri, 

auctores,    neque    ulla    probabilis   dubitandi  hanc  oblationera  non  esse  de  essentia  hujus 

ratio.  sacrificii ,  quam  est   certura,   antecedentem 

2.  Ohlatio  consecrationem  subsequens  non  oblationem  non  essedeessentia.  Et  imprimis, 

est   de    essentia    Eucharistici    sacrificii.    —  dicere,  totam  essentiara  sacrificii  in  hac  obla- 

Concil.  Trident.  —  Secundo  dicendun»  esl  de  tione  consistere,  prorsus  videtur  improbabile, 

oblatione,  quae  postconsecrationera  subsequi-  tura  propter  ea,  quae  infra  de  consecratione 

tur,  de  qua  major  est  dubitatio  inter  Calho-  dicemus;  tura  etiara  quia  per  illam  oblalio- 

licos.  Quidam  enim   videntur  in   ca   poncre  nem  nihil  fit  circa  rem  oblatam,  sed  est  so- 

totam  essentiam  hujus  sacrificii,  Eckius,  lib.  lum  exlrinseca  deprecatio,  qua3  non  est  pro- 

3  de  Sacrif.  Missae,  cap.  9;  Clictovaeus,  lib.  2  pria   sacrificii,    sed    fieri  polest,   et   iterari 

contra  Luth.,  cap.  16;  Ruard.,  art.  16,  qui  saepius  supra  rcra  oblatam,  etiam  post  perac- 

absolute  dicit  prius,  consecraiionem  esse  sa-  tum  sacrificium;  sicut  in  lege  veteri  ficbant 

crificationem  ;  subdit  vero  poslerius,  conse-  hujusraodi  deprecationes  circa   res  obl.itas; 

crationem  antecedere  oblationem  sacrificii,  et  et  nos  possumus  hoc  modo  ofi^erre  Deo  Ghristi 

sacrificium  consistere  in  usu  Eucharistiaecon-  passionem;    et  Christus  in   coelo  hoc   inodo 

secratai,  qui  fit  per  oblationera ;  unde  videtur  sese  perpcluo  offcrt  Patri  pro  nobis,  reprae- 

prius  sacrificationem  vocasse  effectionem  vic-  sentando  illi  passionem  suam,  quain  pro  no- 

tiniK  sacrificandie.   Alii  vero  scnliunt  lianc  bis  consummavit.  DiMudc,  quod  lalis  oblatio, 

oblationeni  esse  de  essentia,  quamvis  non  siL  nec  de  cssentia  hujus  sacrilicii  sil,  probatur 

tota  essentia  sacriQcii.  Significat  Scotus  in  4,  ex  diclis,  quia  Ghristus  non  adhibuit  illam  in 

XXI.  42 
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nocte  coenac.  Itcm,  quia  non  constat,  scmper  Atque  ita  simul  satisfncfam  est  fnnd.Tmento 

Ecclesiam   illam  adhibuisso;   unde,  licet  sit  conlrarifc  sentenlife.  Quod  vero  CMnfil.  Tri- 

antiqua  cfcremonia,  non  tamen  est  de  institu-  dent.   distlncte   numeret  polestatem    conse- 

tione  Cliristi,  sed  Ecdesife.  Item,  quia  osten-  crandi,  ofTerendi,  etc,  non  arguit,  hos  aclus 

dimus  non  esse  de  ratione  sacrificii,  ut  sic,  ro  ipsa   csse  dislinctos-,  sed  posif'im  est  ad 

quod  offerens  verbo  explicct  oblationem  ,  sed  majorem  doctrin.-e  chiritatem,  quia  illa  verha 

quod  opere  illam  exerceat  ex  intentione  cul-  non  sunt  omnino  synonyma;  et  absolute  lo- 

tus;  ergo,  neque  in  pntisenti  est  fundamen-  quendo  posset  una  ratio  ab  altera  separari, 

tum  ad  asserendum,  illam  verbalem  oblatio-  mutata  inslitulione;  et  ideo  ad  vitandas  opi- 

nem  esse  dc  essentia ;  nam  sufficere  potest  niones    expresse   docere   voluit    Concilinm , 

actio  ipsa  consecrandi;  per  illam  namque  fit  ulrumque  conferri  sacerdoti,  quamvis  re  ipsa 

aiiqua  res  maxime  sacra  in  Dei  cultum.  Unde  eadem  actione  fiat.   Atque  eodem   modo  D. 

Amhv.,Psa\.  39  :  Vidimus,  inqmt,  principem  Thom.    dislinguit  veluti    rationes  formales, 

sacerdotem  ad  nos  venientem ;  vidimus,  et  au-  non  physims  actiones. 

divimus ojferentem pro  nobis  sanguinem  suum;         3.  Fractio  hosti;e  mistioque  particul^  illins 

nunquain  aulem  audivimus  Chrislum  ofTcren-  cum  speciebus  vini  mere  accidentaliter  in  hoc 

tem  pro  nobis  sanguinem  suum ,  nisi  quando  sacrificio  se  habet.  —  Tertio  dicendum  est  de 

dixit  :  Ilic  est  calix  sanguinis  mei,  qui  pro  fractione,  et  mistione.  De  quibus  Cano  loco 

vobis,  et  pro  multis  effundetur;  hanc  igitur  supra  citnio  dicit,  esse  de  substantia  hujus 

consecralionem  vocavit  Ambros.  oblationem.  sacrificii.  Qu?e  sententia  fundari  potest,  quia 

Unde  subdit  apertius  :  Tunc  ipse  offertur  in  illa  actio  fit  in  cultum  Dei;  est  enim  creremo- 

terris,  quando  corpus  Chrisli  offertur,  et  tunc  nia  sacra ,    et  habet  mysticam  significatio- 

ipse  offerre   manifestatur  in  nobis,   quando  nem;  nam  per  fractionem  significatur  passio 

sermo  ejus  sanctifcatsacrificium,  quod  offeri-  Chrisli;    por   mistionem  autem   rcsurrectio. 

mus.  Cypr.,  in  serm.  de  Coena  Domini  :  Ex  Unde  in  Concil.  Ephes.,  epist.  ad  Nestoriura, 

quo  dictum  est  a  Domino  :  IIoc  facite  in  Jneam  dicitur,  in  hoc  sacrificio  reprsesentari  pns- 

commemorationem,  Hoc  est  corpus  meum,  et,  sionem  et  resurrectionem  Domini;  utrumTue 

Eic  est  sanguis  meus,  quotiescumque  his  ver-  autem  horum  per  aliam  aclionem  non  fit,  et 

bis,  et  hac  fide  actum  est,  panis  iste  ad  totius  alioqui  h?cc  actio  ex  suo  genere  est  accommo- 

hominis  vitam  salutemque  proficit,  simul  m&-  data  ad  ralionem  sacrificii,  quia  per  eam  fit 

dicamentum  et  holocaustum  existens.  Sentit  aliquid  sacrum  circa  rem  oblatara.  Unde  D. 

ergo,  verbis  illis  fieri  Christum  holocaustum  Thora.,  2.  2,  qufcst.  85,  adhibens  exempla 

et  offerri.  Unde  Greg.,   4  Dial. ,   cap.    56,  actionum,  quae  sunt  aptse  ad  sacrificium,  nu- 

consecrationem  ipsam  immolationem  vocat,  meratinteraliafractionem  panis.  Dicotamen, 

dum  inquit:  Quis  fidelium  habere  in  dubium  actionem  hanc,  neque  ad  essentiam,  nequead 

possit,  in  qua  immolationis  hora  ad  sacer-  integritatem  hujus  sacrificii  pertinere ,   sed 

dotis  vocem  coelos  aperiri,  Angelorum  choros  esse  mere  accidentalem.  QutB  est  aperta  sen- 

adesse?  elc.   Hoc  autem  certum  est  dictum  tentia  D.  Thom.,  qusest.  83,  art.  6,  ad  6,  ubi 

esse    propter    consecrationem";    insam    ergo  dicit,  si  contingat,   fractionem  omitti,  non 

consecrationem ,  immolationem  vocat.  Qua-  propterea  fieri  imperfectum  sacrificium ;  et 

propter  in  ordinatione  sacerdotis,   quamvis  idem  sentiunt  alii  Doctores  supra  relati,  et 

primnrio    illi    delur   potestas    consecrandi,  mulli  alii,  quos  sequentibus  sectionibus  refe- 

nihilominus  in  ipsa  forma  ordinationis  solum  remus.  Et  sequilur  etiam  ex  principiis  posi- 

expriiiiitur  polestas  offerendi,  in  quo  satis  tis  seclione  praecedente;  nulla  enim  aclio  est 

inclicalur,obIationem  ipsa  consecratione  fieri;  de  substanlia  hujus  sacrificii,  quam  Christus 

alioqui  non  satis  una  poteslas  per  aliam  si-  in  coend  non  exercuit;  sed  ipse  non  fuit  usus 

gnificaretur;  ex  quo  eliam  Concil.  Trident.,  fractione  mystica,  ut  ostendimus,  neque  ulla 
dict.,  c.  et  can.  1,  sess.  23,  definit,  illis  ver-  mistione  :  ergo.  Item,  quia  substantia  sacri- 
bis  Christi  :  Hoc  facite  in  meam  commemora-  ficii  eadem  est  in  universa  Ecclesia ,  et  in 
tionem,  datam  esse  sacerdoti  polesfatem  omni  tempore;  hsec  autem  fractio,  licet  sit 
offerendi,  cum  tamen  polissimuni  data  sit  valde  anliqua,  ut  patet  ex  Liturgia  Jacobi,  et 
potestas  consecrandi;  igitur  in  ipsamet  con-  Chrysostomi,  tamen  in  Liturgia  Basilii  nulla 
secratione  est  intrinsece  rafio  oblntionis  in-  fit  ejus  mentio,  quod  est  signum,  non  fuisse 
clusa;  non  est  ergo,  cur  alia  oblatio  vocalis  universalem,  et  consequenter,  neque  ex  Chri- 
fingatur  esse   de    esscntia  bujus    sacrificii.     sti  inslilulione.  Imo  ex  eisdem  Liturgiis  Ja- 
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Cobi  ot  Chrysosfonii  constat,  hujusiiiodi  aclio-  tione  Eucliarisliic.  Circa  quani  hjcrctici  hujuS 

neiu  nou  fuisse   faclani    eodoni   uiodo  apud  teniporis   licel  non  admillant,  Eucharistiani 

omnes,  cuui  lainen  in  his  aclionibus  raodus  csse  sacrificium,  docent  lamen,   hujusmodi 

ipse  nnillum  ad  subslantiam  perlinere  videa-  aclionem,  seu  distributionem,  esse  de  neces- 

tur.  Prcrlerca,  aUquando  potest  lota  haec  ac-  sitate  hujus  convivii  seu  coenae,  ita  ut  contra 

remonia  omitti,   non  solum   abs(iue  mulila-  divinum  pnccoptum  sit,  conficore  hoc  sacra- 

tione  sacrificii,  sed  etiam   absque  pcccalo;  menlum,  et  non  dislribuere.  El  fundiiri  pos- 

nt,  si  conlingeret,  vel  ex  naturali  oblivione  sunt  in  verbis  Christi  :  Hoc  facite  in  meatn 

(si  id  accidore  potest),  vel  cx  ignorantia  in-  commemorationem.  Ex  quilnis  diqilex  sumilur 

vincibili ,   ut  si    quis   existimaret    id    licere  arguinentum,  prinuim,  quia  Cluislus  consc- 

propler  dili.ucnliam  adliibciulam,  ut  se  cilius  cravit,  et  distribuit,  et  prsecopit  facere  quod 

expediret  ad  comnmnicandum  aegrolum,  vel  ipse  fecit;  crgo  utrumque  fieri  voluit,  quoties 

denique  si  casu  eveniret,  ut  hoslia  consecrata  hoc  sacramentum   fit.   Secundum  est,   quia 

laberetur  e  manibus  sacerdolis,   ct  caderet  Christi  passio  et  memoria  pnccipue  rccolitur 

intra  c.dicem ;  lunc  enim  non  esset  frangcnda,  in  usu,  juxta  illud  1  adCor.  1 1  :  Quotiescumque 

quia  ficri  non  possct  cum  dcbita  rcvcrcnlia  manducabitis  panem  hunc,  el  calicem  bibetis, 

sacramcnli;  ergo  signum  est,  hanc  actionem  mortem  Domini  annunciabitis.  Undc  Concil. 

non  esse  sirapliciter  necessariam  ad  hoc  sa-  Trident.,  sess.  13,  c.  2,  sic  ait :  Sacramentum 

crificium,  et  consequenter  non  esse  de  sub-  hocinstituit,etilliussumptionerecolerenossui 

Stanlia   ejus.   Denique   ratio,  in   contrarium  memoriam  prcccepit;  Qi  kna^.,  cn\).  QAUvn  hm- 

facla,  ad  summum  probat,  potuisso  actionem  gitur,  de  Consec,  d.  2  :  Dum  corpus,  inquit, 

illam  imponi  a  Christo  Doinino,  ut  esset  de  /ran^«7i<r  (loquitur  de  fractione  usu;ili)  ef  5nn- 

essentia  sacrificii;  non  tamen  probat,  ita  csse  guis  Domini  in  ora  fidelium  mittitur,  Dominici 

factam  instilulioncm,  cum  ncque  a  Christo  corporis  immolatio,  ejusque  sancjuinis  e/fusio 

ostendatur  preecepta,  neque  ad  significanduin  des/^nofur;  et^Ocont.Faust.,c.  18 :  Christiani 

imposita,   sed  utrumque  inlroduclum  sit  ab  {inc^aii)  peracti  ejusdemsacrificii  [sciVicct  cr\x~ 

Ecclesia  ad  majorem  reverentiam  sacramenli,  cis)  memoriam  celebrant sacrosancta  oblatione, 

et  declaralioncm  mysleriorum,  quce  in  conse-  etparticipatione  corporis  et  sanguinis  Christi; 

cratione  continentur;  sicul  adhibuit  etiam  ad  aclio   ergo   repra^senlativa   passionis  Chrisli 

eumdem  finem  alias  ciercmonius,  qu.is  indu-  includit  usum   seu  comnmnioncm    fidelium; 

bilatum  est,  non  esse  partes  hujus  sacrificii.  sed  illa  est  actio  sacrificativa  :  ergo.  Atque 

Quod  vero  Concilium  Ephesinum  dicit  in  hoc  hinc  quidam  etiam   Calholici   quamvis   non 

mysterio  repra?sentari   passionem  et  resur-  dicanl  hujusmodi  distributionem  esse  de  ne- 

rectionem  Christi,  et   ascensionem,  et  alia  cessitate    hujus    sacrificii ,    dicunt    tamen, 

Christi  mystcria ,  quee  ibi  enumerat,  primo  quando  fit,  ali^iuo  modo  ad  complementum 

exponi  potest,  non  esse  intclligendum  de  hoc  sacrificii  pertinere ;  quod  indicat  Soto  supra, 

mysterio  quoad  solam  essentiam ,   vel  sub-  cum  dicit,  populum  fidelem  sacrificio  astan- 

stantiam  ejus,  sed  de  tota  Missa,  prout  inclu-  tein,   dum  sacramentum  sumit,   per   ipsam 

dit  omues  Ecclesiasticas  cairemonias;  vel,  si  sumptionem  suo  gradu  et  ordine  sacrificare, 

ad  sohmi  substantiam  sacrificii  rcferatur,  per  quia  mors  Christi  non  repraesentatur  in  con- 

se  chirum  cst,  passionem  satis  expresse  in  secratione,  sed  in  consuinptione;   et    Cano 

illo  reprsesentari ;  cunsequenter  vero,  et  quasi  supra  fere  eodem  modo  loquitur  de  consump- 

implicile  dici  possunt  alia  mysteria  resurrec-  tione  sacerdotis,  et  de  sumptione  alioruin. 

tionis  et  ascensiouis  significari,  vel  quia  a  Dico  tamen,  hujusmodi  sairamenti  distribu- 

passione  duxerunt  originem,  et  in  illa  quo-  tionem  faclain  a  saccrdote  inter  fideles  aslan- 

dammodo    virtute    continentur;   vel    certe,  tes,nequeessejuredivino  praeceptam,quoties 

quia,  dum  in  Christi  persona,  et  verbis  ejus,  consecratio  fit,  ncquc  eliam,  cum  fit,  perli- 

consccratio    fit    in    memoriam    et    honorem  nere  ullo  modo  ad  ralioiiem,  vcl  substanliain 

ipsius,  hoc  ipso  satis  profitemur,  et  significa-  sacrificii.  Prior  pars  supra  s;ilis  prob;ita  est, 

mus  ipsum  vivere,  et  in  coelis  regnare.  dispulal.  69,  sect,  3,  el  dcfinita  est  in  Concil. 

4.  Hxreticorum  placitum.  —  Distributio  Trideul.,  sess.  22,  cap.  6  et  can.  8;etneia 

Eucharistix  inter  fideles  sacrificio  astuntes  re  vulgari  et  dara  immoremur,  phira  de  illa 

necexjuredivinofit7iecessario,nec,sifat,ad  vidcri  possunt  apud  Durandum,  cliclo  hb.  2 

sacrificium  ullatenus  spectat.  —  Quarto  di-  de  Riiibus  Ecclcsia.^i.,  ciip.  i.  Posleriur  vero 

cendum  cst  de  dislribulione,  seu  dispeusa-  pars,  quamvis  nou  sit  ila  certa,  uam  Concil. 
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Trident.,  sess.  'S'^,  cnn.  1,  soltim  dnmnat  eos,  supra  citavimus,  orat.  1  de  Resurr.,  colligit, 

qui  dicunt  ofTerri  hoc  sacrificium  nihil  aliud  prius  Christum  se  sacriHcasse,  quam  discipu- 

esse  quam  nobis  Christum  ad  manducandum  lis  in  cibum  dederit.  Et  ita  eliam  intelligitur 

dari,  nihilominus  videlur  mihi  salis  certa,  et  modus  loquendi  Gregor.,  4  Dial.,c.  58,  dicen- 

sequi  ex  priori;  nam  si  quotidiana  Ecclesiee  tis  :  Pronohis  Christus  in  hoc  mifsterio  immo-' 

sacrificia  integre  ac  perfecte  fiunt  sine  hujus-  latur;  ejus  qnippe  corpii:^  sumitur;  vis  enim 

modi  dislribulione,  ergo  omnino  extrinseca  hujus  causalis  in  hoc  posita  est,quod  sumptio 

estad  subslantiam  vel  perfectionemsacrificii.  immolationem  supponit.  Nequeexistimo,  doc- 

Dicesforlisse,  hocargumentosolum  condudi,  toresCatholicos  aliquid  conlra  veritatem  hanc 

hanc  aclionem  non  ita  pertinere  ad  pcrfeclio-  docere  poluisse.  Nam,  si  aliquando  dicunt, 

nem  sacrificii,  ut  sine  illa  sit  mutilum,  vel  hanc  dispensationem  pertinere  ad  perfeclio- 

imperfectum  sacrificium,  aut  contra  instilu-  nem  sacrificii,  non  intelligunt  de  pcrfeclione 

tionem  Chrisli;  non  vero  concludi,  cum  adhi-  quasi  intrinseca  et  conslilutiva  sacrificii,  sed 

betnr,  non  pertinere  ad  quamdam  majorem  de  extrinseca,  quae  est  per  modum  actionis 

perfeclionem  seu  integritatem,  quasi  extensi-  transeuntis.  Et  similiter,  quando  fidcles  di- 

vam.  Respondelur  ex  primo  inferri  secun-  cuntur  ofi^erre,  non  est  intelligendum,  quod 

dum;  nam,  si  Christus  non  instituit  aut  prae-  per  se  offerant,  ratione  communionis,  quam 

cepit,  ut,  cum  Eucharistia  sacrificatur,  populo  recipiunt,  sed  quod  per  sacerdotem  offerant 

distribuatur,  qua  ralione  dici  potest,  quando  modo  infra  explicando.  Quod  vero  Solo  ait 

conlingit,    has    acliones  proxime    conjungi,  passionem  Christi  non  reprsesentari  in  conse- 

dislributionem  ipsam  fieri  partem  sacrificii?  cratione,  sed  in  sumptione,  improbabile  est; 

Item,  saepe  eliam  conlingit,  in  Ecclesia  Eucha-  prius  enim  reprfesentatur  in  consecralione,  ut 

risliam  dislribui,  et  tuncnon  fieri  sacrificium,  dicemus  latiusseclionibussequentibus;deinde 

ut   quando    ex  preeconsecratis   ministratur;  vero  etiam  repraesentatur  in  sumptione,  vel 

tuncque  distribulio  non  est  ullo  modo  pars  quia  vis  consecrationis  quodammodo  manet 

sacrificii,  sed  est    mera  dispensatio   sacra-  in  rec(msecrata;indeenim  fil,  ut  quantumest 

menti,  quee  fieri  etiam  potest  in  memoriam  ex  vi  verborum,  corpus  separatim  a  sanguine 

Christi;  ergo  nunquam  est  haec   dislribulio  sumi  possit;  vel  certe,  quia  per  sumptionem 

pars  sacrificii;  nam,  quod  tempore  conjun-  expressius  repraesentatur Christi  sepullura  et 

ganlur,  vel  parum  inter  se  distent,  non  mulat  consequenter  etiam  mors.  Ex  quo  obitcr  satis 

rationem,  significalionem,  aut  institutionem  responsum  est   ad    fundamentum  contrariae 

barum    actionum.    Praeterea   hoc    confirmat  senlentise.  De  verbis  autem  illis  :  Hoc  facite, 

usus  Ecdesise;  frequenter  enim  non  dispen-  saepius  in  superioribus  dictum  est,  signatim 

satur  communio,  donec  omnino  est  peractum  vero  dicta  disput.  69,  sect.  3. 

sacrificium,  etpopulo  discedendi  facultas  data 

illis  verbis  :  Ite  Missa  est;  non  ergo  censet  SECTIO  IV. 

Ecclesia,  dispensationem  sacramenti,  postea         „.  .•     -t  j  ,-   ^  ■  -o  u 

^  '        ^    ^  .      .  .  '   V.      ,,  Utrum  consecratio  sit  de  essentia  huiu3  sacrifictt. 

subsecutam,  ad  perfectionem  sacnhcu  ullo 

modo  pertinere.  Deinde,  tota  actio  sacrificandi         1 .  Prima  sententia  est,  consecrationem  esse 

proxime  fit  a  sacerdote;  sumptio  autem  sa-     quidem  aliquid  praevium  ad  sacrificium,  pro- 

cramenti,    quatenus  dicit   usum  passivum,      prie  tamen  neque  esse  de  essentia ,   neque 

communis  est  laicis;  quatenus  vero  dicit  dis-      partem  sacrificii,  quod   declaratur  exemplo 

pensationem  activam  ,  potest  per   diaconos     supra  posito  de  incarnatione,  quae  necessaria 

proxime  exerceri;  nuUo  igitur  modo  pertinet     quidem  fuit  ad  sacrificium  Christi  cruentum, 

ad  aclionera  sacrificandi.  Tandem,  in  omni     non  tamen  fuit  pars  ejus,  sed  veluti  praepara-f 

sacrificio,   participatio  victimae,    pra?sertim     tio  quaedam  rei  offerendae,  seu  maleriie  sacri- 

quae  a  populo  fit,  supponit  sacrificium  con-     ficandaejuxta  illudad  Hebr.  7:  Cor/)u^  awfem 

summatum,  non  autem  perficit  illud,  juxta     adaptasti  mihi;  ila  emmse  habet  consecratio 

iHndVrov.  9: Im,molavit  victimassuaS)  posuit     ad  sacrificium  incruenlum,  sicut  se  habuit 

mensam  suam;  prsecedit  ergo  imraolatio,  et     incarnatio  ad   cruentura;  nam,   sicut  Deus 

inde   convivium  ex  immolatis   praeparatur.     factus  homo,  in  cruce  oblalus  est,  ita  Christus 

Unde  est  illud  1  ad  Cor.  10  :  Nonne,  qui  edunt     factus  panis  vilae,  in  altari  offerlur ;  sicut  ergo 

hostias,  participes  sunt  altaris?  et  ideo  1      ibi  supponitur  incarnatio,  ila  hic  consecratio; 

Cor.  5,  Pascha  nostrum  dicitur  Christus  im-     non  ergo  est  pars  ipsius  sacrificii.  Et  siraile 

molatus.  Ex  quo  etiam  Gregor.  Nyss.,  queni     arguraentum  surai  potest  ex  veteribus  sacri« 
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ficiis,  V.  gr.,  agni  Paschalis;  produclio  enim  All)ert.,  dist.  13,  art.  24.  0'i'  tnmon  ihi  dicit, 

agni  necessaria  erat  ad  saciilii  ium,  noii  ut  in   die  Parasceves   fieri   innnoliitioriem,   rnox 

pars  ejiis,  sed  ut  eneclio  rei  sacrificandie;  sic  subjungens,  ilio  die  non  fieri  immolationena 

enim  comparatur  consecratio  ad  hoc  sacrifi-  in  sacramento.  Et  Scot.,  Gabriel.  et  Ruard., 

ciun),seu  ad  rem  in  ipso  oderendam.  Et  con-  sect.  prreced.  relali,  videntur  asserere  con- 

firniatur;   nam    in   die    Parasceves    olVertur  secrationem  non  esse  esserUialem  Siicrificio. 

verum  sacrificium  absque  consecralione,  quje  2.    Eucliarislico   sacrificio  consecralio  est 

jam  supponitur  antea  facta;  nam  illa  oblalio  essenlialis. — Dico  tamen,  consecrationemesse 

fit  ex  prseconsecratis;  ergo  signum  est  conse-  omnino  intrinsecam  et  essenliiilem  huic  sacri- 

crationeni  solum  requiri,  ut  quid  pr-rcvium;  ficio.  Ilanc  existimo  essesentenliam  D.Thom., 

nam  consecratio,  quae  praecessit,  non  potest  qu;est.  83,  art.  4;  et  eam  indiciit  Giihriel, 

esse  pars  praesentis  sacrificii.  Primum  ante-  lect.  15  et  16  in  canon.;  Soto,  Cano  et  Alan. 

cedens  patet  ex  oratione,  quam  Ecclesia  in  cilati  sect.  praeced.;  Cassal.,  lib.  1  de  Sacrif., 

officio  illius  diei  profert :  /n  spiritu  humilita-  c.  20;  Tiletan.,  in  Resp.  ad  Apolog.  lilyric, 

tis,  et  m  ainino  contrito  suscipiatnur  a  te  cap.  15;  Bellarm.,  lib.  1  de  Miss.,  cap.  uit.,  et 

Domine,etsic  fiat  sacrificiu?nnostrumincon-  alii   citandi  sect.    sequent.   Ut   autem   hanc 

Spectu  tuohodie,  ut  placeat  tibi  Domine  Deus;  sentenliam  probemus,  oporlel  advertere  eam 

et  poslea  dicit  sacerdos  :   Orate  fratres,  ut  non  posse  convinci  pura  ralione,  ex  sola  rei 

meum  et  vestrum  sacrificium,  etc.  El  confir-  natura  desumpta  (quicquid  multi  ex  pnediclis 

mari  potest,  quia  non  est  verisimile,  Eccle-  auctoribus  conentur),  quia  riilio  sacrificii,  ut 

siam    illo  die    omnino    privari  sacrificio  et  saepe  dixi,  ex  insiitulione  pendet;  institutio 

oblatione  ad  Deum.  Unde  August.,  episl.  118,  aulem  multis  modis  fieri  poluit;  nequeperse 

cap.  2,  generaliter  et  sine  exceptione  dicit :  ex  natura  rei  repugnabat,  Christum  inslituere 

Omnibus  diebus  offertur  Deo  sacrificium  in  hoc  sacrificium  in  aliqu;i  aclione  consequente 

Ecclesia;  et  D.  Thom.  hic,  art.  2,  ad  2,  dicit,  consecrationein;  ipsam  aulem  conseci-ationem 

eo  die  offerri  et  consurai  hostiam  prius  con-  solum   requirere,   ut  effeclionem   rei  conse- 

secratam,  ne  privelur  Ecclesia  fructu  p;issio-  crandae  et  tanquam  praeparationem  ad  sacri- 

nisChrisli;  sentit  ergo  ibi  fieri  sacrificii  obla-  ficitim,  sicut  praecedens  opinio  dicebiit.  Et 

tionem,  nam   fructus  passionis  Chrisli  non  simililer,  sicut  consuinplioiinim.ilis  per  ignem 

applicatur  Ecclesiae  per  mysteriuni  Eucharis-  in  sacrificium    aliquando    insliluta   esl,    ita 

tiae,  nisi  ut  sacrificium  est;  nam,  ut  est  sacra-  consumptio  Eucharisliae  consecratre  potuit  in 

mentum,  solum  prodest  sumenti.  Et  confir-  sacrificium  instilui,  non  ut  est  usus  sacra- 

matur  secundo,  nam  si  dies  Parasceves  sit  menti,   sed    ut  est  quiedam  immutatio  rei 

dies  festus,  tenentur  fideles  adesse  ecclesias-  sacrae  facta  a  ministro  publico  ritu  solemni  ia 

ticoofficio;  ergo  signum  est,  ibi  offerri  sacri-  honorem  Dei.   Itaque    nulla    ratione  negari 

ficium,  et  dici  Missam,  quoad  substanliam  potesl,  hocfuisse  possibile,  quia  in  hujusmodi 

ejus,  quia  fideles  solum  tenentur  ad  audien-  gonere  institutionis  nulla  potest  repugnantia 

dum  Missani  in  die  feslo;  unde,  si  illa  non  oslendi.  At  vero,  loquendo  de  possibili,  etiam 

esset  Missa,nontenerentur  illamaudire.  Con-  videlur  per  se  notum   et  certum,   potuisse 

firmatur  ullimo,  nam  in  Concil.  Laod.,  c.  49,  consecrationem   inslitui,    ut  essenlialiter  sit 

et  in  VI  Synodo,  can.  52,  sic  dicitur  :  In  om-  actio  sacrificandi  seu  essenlia  ejus;  nam  eliam 

nibus  sanctx  Quadragesimx  jejunii  diebus,  hsec  actio  est  maxime  sacra  et  aplissima  ad 

prxterquam  Sabbalho,  et  Dominica,  et  sancto  profitendam  Dei  majeslatein   et  omnipoten- 

Annunciationis  die  fiat  sacrum  prxsanctifica-  tiam,  ut  ex  dicendis  evideiuius  constabit.  Gum 

torum  ministerium.  Quibus  verbis  significa-  igitur  utrumque  horum  possibile  sit,  quid  jain 

tur,  fuisse  Grajcorum  consuetudmem,  ut  in  sit  factum,  non  ex  sola  ratione,  sed  inslitu- 

diebusjejuniiQuiidragesimalisconsecrationon  tione  petendum  est;  quod  auiem  tiilis  fuerit 

fieret,  sed  quod  fieret  oblatio  ex  praeconse-  Chrisli  institutio,  qualis  a  nobis  in  conclu- 

cralis;  nonestaulem  verisimile,  oiunibus  illis  sione   explicatur,   probalur   primo  ex  facto 

diebus  fuisse  sacrificium  prietermissum;  ergo  Christi,  prout  ab  Evangelistis  narratur;  nam 

censebatur  fieri  sacrificium  absque  consecra-  expresse  solum  dicunt,  consecrasse  panem  et 

tione.  Unde  et  sacrum  minislerium  appella-  vinum,  et  dedisse  discipilis  suis,  et  ex  hoc 

tur,  quonomine  sacrificium  significari  solel.  solum  colligimus  cum  Pairibus,  illum  sacrifi- 

j;t  hanc  senlenliam  sic  expositam  tenet  Le-  casse;  ergo  maxinie  ratione  consecr.Uiouis; 

clesm.  in  4,  1  part.,  quaest.  23,  art.  7;  citaus  4islribulio  enim  non  perlinel  ad  sacrUiciuin, 
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ut  dlxi;  ergo  consecratio  est  dc  essenlia  sa-  sed  qnrrdnm  conditio  ncccs?nrio  prasiippo- 

crificii.  Ncque  enim  est  verisimile,  Evange-  nenda  ex  partemateriae,  ideo  polesl  snccrdos 

listos  prfctermisisse  actionem  maxime  essen-  simplex  habere  potestalem  confcrcndi  illad 

tialem  huic  sacrificio.  Et  confirmatur  ex  illis  sacramcntum  ,  licet  non  habeat  potestatem 

verbis  :  IIoc  facite  in  meam  commemoratio-  bencdicendi  oleum,  quia  potest  uli  oleo  ab 

nem,  quibus  consccratio  principalitcr  praj-  Episcopo  benediclo;  el  idcm  suomodocstin 

ccpta  cst;  nam  per  illam  Christi  passio  ex-  confirmationis  sacramento,  cujus  materia  est 

pressiusreprsesentatur,  dumcorpusetsanguis  chrisma  ab  Episcopo  ccnsccratum,  nec  potest 

ex  vi  verborum  separatim  consecrantur.  Se-  illa  consecratio  simplici  sacerdoti  cominitti, 

cundum  argumentum  sumimus  ex  sacerdotio  et  tamen  adminislratio  ipsius  sacramenti  po- 

lc^is  nov£C,  in  quo  proccipua  potestas  datur  test  illi  triljui,  saltem  ex  Pontificis  dispensa- 

supra  corpusGhristi  verum,adconsecrandum  tione,  quia  illa  consecratio  non  esl  intrinseca 

seu   conficiendum    illud;   nam    forma,  quae  pars  sacramenti,  sed  conditio  prajsupposita. 

formaliler  et  essentialiter  constituit  sacerdo-  Sic  igitur  in  prsesenti,  si  consecralio  non  est 

tem  novre  legis,  est  characler  saccrdotalis;  de  essentia,  sed  praesupposita  ad  sacrificium, 

hic  autem  character  per  se  primo  est  potestas  posset  aliquis  sacrificare  pr.neconsecratum  ab 

consecrandi,  in  qua  fundalur  alia  potestas  in  alio;  et  tunc  non  posset  reddi  ratio,  cur  po- 

corpus  Christi  mysticum.  Atque  ita  Concil.  testas  offerendi   non   posset  convenire,  vel 

Trident.,  sess.  23,  can.  1,  primum  omnium  commitli  ei,  qui  non  habet  potestatem  conse- 

dicit,   datam   esse   socerdotibus  potestatem  crandi,  v.  gr.,  diacono,  cui  interdum  etiam 

consecrandi,  quam,  in  cap.  4,  dicit  dari  per  committitur    dispensatio    hujus    sacramenti 

impressum  characterem;  est   ergo  potestas  consecrati,  solura  quia  dispensatio  non  inclu- 

consecrandi  de  essentia  sacerdotis  novaj  legis;  dit  intrinsece  consecrationem ,  sed  supponit 

ergo  et  consecratio  ipsa  erit  de  essentia  sa-  eam,  et  ita  potest  illam  supponere,  ut  ab  alio 

crificii.  Probatur  consequentia,  quia  sacerdo-  factam. 

tium  per  se  primo  est  propter  sacrificium;  3.  Occurritur   lacitx  evasioni.  —  Video, 

ergo  illa  actio,  ad  quam  per  se  primo  datur  posse  aliquem  respondere,  voluisse  Christum 

sacerdotalis  potestas,  erit  eliam  primario  de  illas  duas  potestates  esse  in  re  inseparabiliter 

essentia  seu  rationesacrificii.  Dices,  hocargu-  conjunctas,  et  potestatem  ofTerendi,  vei  in- 

mento  solum  probari,  consecrationem  neces-  trinsece  supponere  ex  Christi  ordinatione,  vel 

sario  supponi  ad  sacrificium;  ideoque  datam  identice  includere  potestatem  consecrandi  in 

esse  sacerdoti  potcstatem  consecrandi,  quia  eodem  supposilo;  et  ideo  non  posse  potesta- 

data  est  potestas  offerendi,  quae  potestates  in  tem  offerendi  inesse,  vel  communicari  ei,  qui 

re  sunt  una;  prout  tameu  ratione  distingui  non  habet  potestatem  consecrandi.  Sed  licet 

possunt,  p^testasconsecrandidiceturprior  or-  hoc  verum  sit,  tamen  hoc  ipsum  est  probabi- 

dine  exeoationis,  quia  consecratio  antecedere  lissimum  signum,  sicut  potestas  consecrandi 

debet,  et  hoc  sensu  verum  est.  primo  datam  et  ofi"erendi  inseparabihter  conjungunlur  in 

esse  illam  potestatem  ad  consecrandum;  or-  eodem    supposito,    ita    utramqae    unam    et 

dine  autem  intenlionis,  dicetur  prior  polestas  eamdem  in  re  esse;  et  quamvis  ralione  a  nobis 

offerendi,  quia  consccratio  est  propter  obla-  distinguantur  hae  actiones,  tamen  in  re  ipsa, 


tionem ;  et  ita  in  hoc  genere  erit  oblatio  prior 
consecratione.  Sed  contra,  nam,  si  hoc  verum 
esset,  ergo,  per  se  loquendo,  non  esset  neces- 
sarium  habere  poteslatem  consecrandi,  eum, 


Chrislum  consecratione  ofTerrietsacrificatioae 
consecrari;  nam  hinc  etiam  fit,  ut  utraque 
potestas  siniul,  et  unico  verbo,  et  infiuxu  (ut 
sic  dicam),  conferatur.  Tertio  principaliter 


qui  habet  polestatem  offerendi ;  cur  enim  non  argumentari  possumus  ex  teslimoniis  Patrum, 
posset  aliquis  offerre  ab  alio  consecrata?  qui  consecrationem  ipsam,  oblationem  seu 
Etenim,  si  nunc  polest  oblatio  fieri  ex  prse-     immolationcm  vocant,utexCyprian.,Ambros. 


consecratis,  potest  unus  saccrdos  offerre 
hostiam  ab  alio  consecratam;  crgo  similiter 
posset  etiam  aliquis  non  habens  poteslatem 
consecrandi  ofl^erre  consecrata  ab  aiio,  sicut 
sacramenlum  extremreunctionis  dari  non  po- 


et  Gregor.  retulimus in sect.  praeced.,  et  plures 
afferam  scct.  sequent,  ne  fiat  repetitio.  Quarto 
possumus  argumentari  ex  congruitate  ipsius 
aclionis;  est  enim  consecrationis  actio  ad 
sacrificandum  aptissima;  nam,  et  est  maxime 


test,  nisi  ex  oleo  benediclo  ab  Episcopo;  sacra,  et  per  eam  fit  aliquid  maxime  sacrum, 
tamen,  quia  benediclio  olei  non  esl  pars  scilicet,  caro  et  sanguis  Christi,  quibus  Deus 
essenlialis  aut  intrinseca  ipsius  sacramcnti,     maxime  colitur;  fitque  admirabili  modo,  in 
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qn  divinaomnipotentia,etsapienlia  maxime  nifesla;  nam  potestas  ofTerendi  est  insepara- 

dechualur;  unde  fit,  ut  per  hujusmodi  actio-  bilis  et  indolchilis  a  saccrdote,  ita  ut,  licet 

neni,  et  ejus  usum  fial  qiiivdam  professio,  et  per  Ecclesiam  liii;ari  possit  quoad  usum,  non 

recognilio    divina?    oninipolcnlia^;    esl    ergo  taincn  potest  radicilus  aufcrri  quoad  vim  ot 

bujiiftnidi  aclio  ad  ralidncm  sacrificii  aplis-  facuhalcm;  crgo,  si  alias  sufficiens  aclio  ad 

sima :  cur  ergo  dubil;il)iinus,  lianc  polissimum  sacrificandum  est  sola  sumplio  sacramenti,  a 

devasse  et  imposuisse  Christum  Duminum,  ut  saccrdote  facta  animo  ofTercndi,  nihil  velat, 

eeset  nova^  legis  sacrificium?  quominus    sacerdos ,    quolies    comnnmicat» 

4.  Quinto  est  optima  conjcclura,  nam  prin-  possil  hahore  hunc  aniinnm,  et  conscquenter 

cipale  ofi^crens  in  hoc  sacrificio  est  Chrislus;  verum  usum  talis  potcslatis;  acdenique,quod 

ergo  illa  aclio  maxiine  esl  de  essentia  hiijus  verum  sacrificium  efficiat;  quod  tamen  per  se 

sacrificii,    qux   polissimum    fit    in    persona  videlur  satis  absurdum.  Quarto,  quia  hino 

Cbristi;  hicc  autcm   est  actio  consecrandi  :  sc^itiilur,  sacrificium  hoc  in  exteriori  aclione 

ereo.  Primuin  antecedens  infra  lale  proban-  visibili  non  differre  ab  usu  sacramenli,  sed 

dum  est ;  prima  vero  conscquentia  per  se  nota  solum  in  inlentione  interna ,  vel  ad  summuiu, 

videtur,  quia  in  tantum  Christus  est  princi-  in  conditione  personae,  scilicct,  quod  debel 

pale  ofl^eiens,  in  quantum  in  nomine  ejus,  et  esse  sacerdos,  ut  sumplio  ejus  sit  sacrificalis; 

in  persona  ejus,  actio  sacrificandi  exercetur.  tamcn  in  ipsoinet  sacerdote  non  polerunt  dis- 

Secundum   autem   anlecedens,   pra^tertiuam  tingui,  nisi  per  inlenlionem  internaiu,  suppo- 

quod    est    communis   sentcnlia   Sanctorum  ,  nendo  praecipue,  quod  ipsemet  sumat  utrain- 

pricserlim  Ambr.,  lib.  3  et  4   de  Sacram.,  que  speciem,   et  non  ab  alio  recipiat;  hoc 

probatursufficientcrex  verbisconsecrationis,  autem,  et  per  se  incongruum  videtur;  nam 

quse  in  persona  Christi  profcruntur,  quia  non  visibiie  sacrificiam  dcbuit  etiam  in  ipso  rila 

materialiter,  sed  formaliter  dicuntur,  ut  su-  externo  -distingui  aliquo  modo  ab  usu  sacra- 

pra  vidimus;  cffitera  vero  fieri  possunt  a  sa-  menli;  et  nulla  eliam  ralione  suaderi  aut  pro- 

cerdole,  vel  in  persona  propria,  vel  ut  a  pu-  bari  potest.  Ultimo  probatur  nostra  sententia 

blico  ministro  Ecclesiffi,  ut  sunt  sacramenti  ab  inconveniente;  nam,  si  consecratio  non  est 

sumptio,  et  aliae  caeremoniee  vel   oraliones.  deessentia  sacrificii,scdsolumquidprcevium, 

Sextosumilurargumenlumexaliisaclioiiibus;  et  sacrificatio  consislil  solum  in  usu  rei  prae- 

elcnim,  si  consccralioexcluditurab  essentiali  consecratai,  inquiro,  cur  non  possit  conse- 

ratione  sacrificii,  nuUa  remauet  actio,  in  qua  cralio  fieri,  eliamsi  sacrificatio  subsecutura 

possit  hsec  essentia  consistere,  prieler  sump-  non  sit?  suppositis  enim  illis  principiis,  nulia 

tioucm  sacramenti,  quia  omnes  alia?  acliones,  sufficiens  hujus  rei  ratio  dari  polest,  quia  iila 

de  quibus  esie  posset  aliqua  apparentia  vel  duo  non  sunt  per  se  et  essentialiter  connexa; 

dubilatio,  exclusa;  sunt;   incredibile  autem  imo  sacrificatio  dicitur  posse  fieri  sola  et  se- 

videtur,  totam  essentiam  hujus  sacrificii  in  parata  a  consecralione,  quee  mullo  lempore 

sola  sumptionesacerdotis  posilam  esse.  Primo  antecessit;  ergo  pari  ratione  poterit  conse- 

quidem,  quia  consecralio  est  multo  exccllcn-  cratio  fieri  sola  et  separata  a  sacrificatione* 

tior  aclio,  et  majora  continet  mysleria.  Se-  facilius  enim  prius  separatur  a  posteriori, 

cundo,  quia  sumplio  magis  pertinet  ad  usum  quam  e  converso.  Posset  autem  id  fieri,  vel 

sacramenti,  magisque  videtur  consistere  in  propter  sacrificationem,  longo  post  tempore 

receptione,  quam  in  actione  ad  oircrendum  fuluram,  ut,  v.  gr.,  possit  sacrificatio  publice 

accoinmodata.  Tertio,  quia  alias,  quolies  sa-  et  coram  populo  fieri,  si  fortasse  tunc  non 

cerdos  aliquis  communicaret,  oHerret,   vel  posset  fieri  commode  consecratio;  exeniplum 

sallem  posset  offerre,  si  vellet  ea  inlentione  esse  polest  in  die  Parasceves:  si,  v.  gr.,  in  die 

id  facere;  nam,  quod  sit  indutus  vestibus  Cueuce  oblilus  esset  sacerdos  consecrare  hos- 

sacris,  vel  alias  caremonias  adhibcat,   vel  tiam  pro  sequente  die,  cur  non  posset  peracta 

oniittat,   non  obstat,   quominus  sacrificium  Missa  illius  diei  novam  hostiam  consecrare, 

faclum  teneat,  quamvis  fortasse  illicite  fiat,  non  ut  tunc  sacrificaret  iterum,  sed  pro  die 

cum  illa  omnia  non  sint  de  essentia ;  sicut,  si  sequente?  vel  certe  posset  hoc  fieri  propter 

verum  est,  sacrificium  in  consecratione  con-  alios  fines,  ut,  v.  gr.,  propter  communican- 

sislere,  quoties  sacerdos  consecrat,  saciificat,  dum  a?grotum  iii  periculo  niortis  existentena. 

etiamsi  ex  malilia  id  faciat  sine  vestibus,  aut  5.  Fundamenta  conlrarise  opinionis  dissol- 

caerenioniis  aliis.  Et  boc  eodem  exemplo  satis  viintur.  —  Ad  fundamentum  contrariae  sea- 

probalur  prima  scquela,  el  ratio  cjus  est  ma-  leulia)  negalur,  consecralioaem  csse  praej.a- 
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rationem  ad  sacrificium ,  et  non  polius  ipsam 

essenlinlem  actionem  sacrificii,    vel    lolam 

vel  prsecipiiam.  Ad  probalionem  aulem  res- 

pondelur  ex  diclis ,   Christum  hic  esse  rem 

oblalam,  non  ut  maleriam,  sed  ut  terminum 

sacrificationis;  el  ideo  non  oporlere,  ut  prius 

tempore,  vel  natura  supponatur  actioni  sacri- 

ficandi,  quare  non  est  simile,  quod  de  incar-     tiunt  Doclores  juris  canonici,  quos  sequuntur 

natione  afTerebatur;  tum  quia  Christus,  ut     et  partim  referunt  Navar.,  in  Sum.,  cap.  25, 

homo  vivus ,  fuit  materia  sacrificii  cruenli;      n.  78;  Covar.,  in  cap.  Alma  maler,  part.  ^, 

tum  etiam  quia  idemmet  fuit  principale  ofTe-     §  5,  n.  6,  cum  Gloss.  in  cap.  Visum  est,  de 

rens,  non  ut  Deus  tantum,  sed  ut  Deus  homo,     Consecrat.,  dist.  1,  et  in  cap.  Sal)balho,  de 

quomodo  per   incarnationem  esse  coepit;  at     Consecrat.,  dist.  3;  et  insinuntur  in  ilio  lextu, 


lib.  de  Institut.  Cleric,  cap.  67,  ubi  adducit 
figuram  hujus  mysterii ;  nam  in  lege  veleri  eo 
die,  quo  semel  in  anno  summus  sacerdo» 
intrabal  in  sancta  Sanctorum,  alii  sacerdotes 
non  sacrificabant.  Unde  llugo  de  Sanct.V'ict., 
lib.  3  Miscell.,  c.  83  :  Non  sucriftcant  (inquil) 
amici,  dum  trucidant  inimici.  El  idem  sen- 


vero  in  prsesenli  Christus,  ut  principale  offe- 
rens,  supponitur  ante  consecrationem,  quia 
non  ofTert,  ut  est  sub  speciebus,  sed  ut  in 
propria  specie  exislit;  offertur  autem,  ut  est 
sub  speciebus,  non  ut  materia,  sed ut  terminus 
oblationis,  ut  diclum  est. 


uln  Innocent.  dicil,  Ecclesiam  eo  die  sacra- 
nienta  penitus  non  celebrare;  celebrationem 
enim  sacramentorum ,  quasi  per  anlonoma- 
siam  vocat  Missae  sacrificium,  ut  omnes  expo- 
nunt.  Etconfirmatur  oplima  conjectura;  nam 
de  essenlia,  vel  saltem  de  substanliali  inte- 


6.  In  die  Parasceves  non  offertur  Eucha-  gritate  hujus    sacrificii   est,  quod   fiat  sub 

ristide  sacrificium. — Inconfirmatione  petitur,  dunbus  speciebus  consecratis,  ut  infra  osten- 

quid  dicendum  sit  de  officio  diei  Parasceves,  demus;  sed  eo  die  non  oonsumitiir,  nisi  una 

an  in  illo  fiat  verum  sacrificium,  necne.  Res-  speries;  ergo  signum  est,  non  fieri  sacrifi- 

pondetur  autem  juxta  principium  positum,  cium  ;  quomodo  enim  Ecclesia  faceret  sacrifi- 

illo  dienon  offerri  sacrificium  proprium  novee  cium  mulilum,  cum  ,  vel  in  hoc  dispensare 

legis,   et  a  Christo  Domino  institutum.  Ita  non  possit,  vel  cerle  nulla  sit  sufficiens  ratio 

sentit  D.  Thom.,  art.  2,  ad  2,  ubi  in  argu-  dispensandi?  Tandem,  tota  illa  caeremonia, 

mento  supponit  illo  die  non  offerri  sacrifi-  prout  illo  die  fit,  est  ab  Ecclesia  inslituta, 

cium,  et  rationem  inquirit,  cur  in  die  Natalis  nihilque  in  ea  fit  in  propria  Chrisli  persona. 

Domini  ter  celebretur  hoc  sacramentum,  in  Imo  forlasse  ideo  tunc  non  fit  consecratio,  ne 

Parasceve  autem  totaliter  omittatur.  In  res-  Christus  in  propria  persona  vivens  et  loquens 

ponsione  aulem  non  negat  quod  assumptura  introducatur  eo  die,  quo  mortuus  recolitur; 

fuerat,  sed  reddit  ralionem,cur  innocteNati-  et  eadem  ratione  non  interponitur  ejus  per- 

vitalis  tres  Missae  dicantur,  scilicet  propter  sona,  ut  offerens  sacrificium  incruentum,  sed 

tres  Chrisli  generaliones,  scilicet  ceternam,  solum  fit   repraesentatio  ejus,   ut  offerentis 

temporalem  secundum  carnem,  et  spiritua-  cruenle;  non  ergo  fit  eo  die  proprium  sacri- 

lem;  in  Parasceve  autem  significat,  nullam  ficium  in  Ecclesia,  quia  nullum  fieri  potest  in 

Missam  dici,  seu  non  fieri  sacrificium,  in  quo  ea  sacrificium,  in  quo  Christus  non  sit  princi- 

mystice  reprsesentetur  mors  Christi,  quia  eo  pale  offerens.  Quando  ergo  in  officio  illius 

die  recolimus  realem  mortem  ejus,  seu  sacri-  diei  sacrificium  nominatur,  vel  late  sumitur 

ficium  cruentum,  prout  in  simili  die,  re  ipsa  pro  quocumque  sacro  ministerio,  vel  signifi- 

gestumest.Ubietiamanimadversione  dignum  catur  ipsa  hostia  consecrata  ,  eo  modo,  quo 

est,  D.  Thom.  asserere,  ideo  non  fieri  tunc  victima  sacrificii  solet  interdum  sacrificium 

consecralionem,  ne  fiat  expressa,  ac  mystica  appellari.  Generales  autem  locutiones,  quod 

reprsesentatio  mortis  Christi;  supponit  ergo  omnibus  diebus  effertur  Deo  sacrificium  ia 

hanc  repraesentationem  fieri  in  ipsa  consecra-  Ecclesia,  non  excludunt  singularem  excep- 

lione  ;  et  consequenter  in  illa  maxime*consis-  tionem,  quamvis  illam  expresse  non  expri- 

tere  mysticam  sacrificationem.  Et  idem  sen-  mant.  De  consuetudine  autem  Graecorum  noQ 

tiunt  communiter  Theologi    de  officio  illius  consecrandi  in  diebus  Quadragesimce,  prae- 

diei  Parasceves,  in  4,  dist.  13,  ubi  Richard.,  terquam  sabbathis  et  Dominicis  diebus,  res- 

art.  2,  quaest.  2,   eamdem  rationem  tetigit;  pondetur  primum,  illam  consuetudinem  nou 

Palud.,quaest.  2;  Major,dist.  12,  q.  2;  Gabr.,  satiscolligi  ex  Concil.  Laodiceno;  nam  verba 

lect.  14  in  can.;  Durand.,  in  Rationali  divi-  ejus  in  can.  49,  sunt,  quod  non  oportet  in 

Dorum  officiorum,  1.  6,  c.  77,  n.  34  et  seq.;  Quadragesima  panem  benedictum  o/ferre,  nisi 

'iWaldens.,  de  Sacram.,  c.  88  et  89;  Raban.,  in  sabbatho  et  Dominicai  non  enim  consuevit 
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nomine  panis  lienedicti  Eucharislia  signifi-  test,  priino,  quia  de  ratione  sacrificiigonera- 

cari ;  quod  si  forlasse  ibi  ita  exponatur,  ibi-  tiin  esl,  ut   sacerdos  sacrificans  de  victima 

dem  absolute   dicilur  non   esse  ofTerendum  oblata  parlicipel,  ut  D.  Tiiom.   docet,  q.  82, 

aliis  diebus;  de  oblatione  autem  ex  praecon-  art.  4,   ex  Concil.  Tolet.  XII,  et  ex  Dionysio 

secratisnulla  ibi  fit  nicnlio;  consequenter  vero  et  Augustino,  quos  ibi  citat.  Unde  concludit, 

concedenduni  esl,  iliis  diebus  non  fuisseobla-  eliaiu  in  hoc  sacrificio  necessaiiuiii  oinnino 

tum  sacrificiuni;  quod  si  hoc  inconveniens  esse,  ut,  quolies   sacerdos  sacrificat,    toties 

videatur,  respondemus,  illam  consueludinem  corpus  et  sanguinem  Domini   suinat,  juxta 

non  fuisse  receplam,  nec  probatam  ab  Eccle-  illud  1  ad  Cor.  10  :  Nonne  qui  edunt  liostias, 

sia  Romana.  participes  su7it  altaris?  quod  ad  hoc  j)ropo- 

silum  cilatur  a  dicto  Goncilio  Tolelano  XII, 

SECTIO  V.  can.  5. 

2.  Secunda  ratio,  et  prsecipua  hujus  sen- 

Ctrum  sumptio  sacrameuti,  prout  a  sacerdote  fli,  sit  tenlife  est,  quia  de  essenlia  sacrificii  est ,  et 

de  essenlia  linius  sacrificii,  vel  polius  tota  essentia  _„       ,.       ,,            ..       ...       •,■ 

,             •"  ..              ■  .  .  praeserlim  holocausti,  ut  tota  viclima  consu- 

in  sola  consecralione  consistat.  ^                                      ' 

matur,  et  reauler  immutetur;  sed  hoc  non  ht 

\.  Prima  opinio.  —  Prima  sententia  est,  in  hoc  sacrificio,  nisi  per  sumplionem  sacer- 

sacerdolalem  sumptionem  esse  de  essentia  dotis,  ut  conslat,   quia  ante  illam   Chrislus 

hujus  sacrificii,  non  quatenus  est  qualiscum-  realiter  manet  sub  speciebus;  et  ut  sic,  est 

que  usus  sacranienti,  sed  qualenus  est  per-  victima  sacrificanda  ;ergosumplio,  per  quam 

fecta    consumplio,    et    immutatio     victimse  quodammodo  perfecte  immutatur,  et  amiltit 

oblatae.  Ita  insinuat  Gabr.,  lect.  26  in  can.;  illud  esse,  quod  sub  speciebus  habet,  est  de 

et  apertius  docent  moderni  Thomistae;  Soto,  essentia  sacrificii;  nam   hoc  sacrificium  est 

d.  \3,  quaest.  i,  art.  6,el  8,  quaest.  2,  art.  2,  etiam  holocaustum,  inquo  victima  debet  per- 

qui  etiam  dicit,  poliorem  partem  essentialem  fecte  consumi.    Responderi   potest,  ibi   fieri 

hujus  sacrificii  esse  sumptionem  sacerdotis ;  realem  immutationem  totius  substanliae  panis 

idem  tenet  Ledesm.,  1,part.  4,  quaest.  23,  et  vini.  Sed  hoc  non  satis  est ,  tum  quia  panis 

art.  4;  Cau.  12,deLocis,  cap.  13,quos  secutus  non  est  praecipua  res  oblata,  sed  Christus; 

estBellarm.,  lib.  1  deMissa,  cap.  ult.;  favet  tum  etiam   quia  nec  panis  ipse  omnino  con- 

D.  Thom.,  quaest.  80,  art.  12,  ad  3,  qualenus  sumitur  per  illam  immutatiouem,  cum  adhuc 

dicit,  sacerdotem,  in  persona  totius  populi,  species  ejus  remaneat,  et  ita  nondum  videtur 

corpus  et  sanguinem  sumere;  nam   in  hoc  holocauslum   consummatum ;   tum  denique, 

significat,  illam  sumplionem  non  esse  merum  quia  illa  immutatio  panis  et  vini  insensibilis 

usum  sacramenti,  qui  est  mere  personalis,  est ;  mutatio  autem  viclimae,  cum  in  sacrificio 

sed  esse  actionem  sacrificalem;  solum  enim  sensibili  fit,  debet  esse  sensibilis.  Aliter  res- 

actiones,  quae  hujusmodi  sunt,  fiunt  a  sacer-  pondent  alii,  hic  fieri  immutationem,    non 

dote  in  persona  totius  populi ;  et  hac  quaest.,  realem,  sed  mysticam,  quatenus  ex  vi  verbo- 

art.  4,  dicit,  Eucharistiam  offerri,  ut  sacrifi-  rum  corpus    et    sanguis    separatim    conse- 

cium ;  consecrari  vero  et  sumi ,  ut  sacramen-  crantur,  et  per  eas  cruenta  Christi  mors,  quae 

tum;quilocus,  quamvisaliasdifficilissit,  quia  fuit  verum  holocaustum,  repraesentatur.  Sed 

videlur   utramque  aclionem  disUnguere   ab  neque  hoc  satisfacit;  alioqui  hoc  non  esset 

actione  offerendi,  in  hoc  tamen  favere  videtur  verum    et    reale    sacrificium,    sed    tantuna 

praesenti  sententiae,  quia  illas  inter  se  aequi-  figura  et  imago  sacrificii,  quia   illa  non  est 

parat,  ut  ad  rationem  sacrificii  adinittantur,  realis  immulatio  seu   maclatio,  scd   tantuna 

vel  excludantur,  formaliter,  aut  malerialiter;  signum  et  repraesentatio  realis  mactalionis; 

et  eadem  quaest.,  art.  6,  ad  3,  significat,  sa-  uon  ergo  hoc  satis  est  ad  verum  et  reale  sa- 

crificium  perfici  per  sumptionem;  dicitenim,  crificium, 

si  contingat,  post  consecrationem  utriusque  3.  Secunda  opinio.  —  Secunda  sententia 

speciei,  aliquid  morliferum  repeririin  calice,  est,    sumplionem    sacerdotalem    sacramcnti 

propter  quod  non  possit  a  sacerdole  sumi,  Eucharisliae  non  esse  de  essentia   sacrificii 

debere  ilerum  vinum  apponi  et  consecrari,  ut  ejusdem  Eucharistiae,sed  esse  quid  posterius, 

sacrilicium  perficiatur;  at  vero,  si  sola  con-  solumque   pertinens    ad   perfeclionem  quasi 

secratioesset  deessentia  sacrificii,  sacrincium  extrinsecam  talis  myslerii,  totamque  essen- 

jam  fuisset  perfeclum,  quia  jam  fuerat  ulra-  tiam  saci-ilicii  in  consecratione  consistere.  Ita 

que  species  consecrala.  Ratione  probari  po-  senliunt  ex  ScUolasticis,  D.  Thoiu.  hic,  q.  79, 
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art.  5,  ubi  dicit,  Eucharistiara  habcre  ratio-  luntale  instituentis;  fieri  enlm  potest,  ut  al^- 

nem  sacrificii,  in  quantuui  ollcrlur,  rationem  qua  actio  de  se  apta   sit  ad  sacrificium,  et 

auteni  sacramcnti,  in  quantum  sumitur;  et  tamen  non  sit  ad  talem  usum  assumpta.  Ilem, 

qucTSl.  82,  art.  4,  ad  1,  ait,  quod  consecratio  quod  aliqua  actio  per  sosola  possit  csse  suffi- 

clirisniatis,  vel  cujuscumquealteriusmateriae,  ciens   ad    sacrificandum,    si    imponalur,    et 

non  est  sacrificium,  sicul  est  consecratio  Eu-  tamen,  quod  de  facto  non  sufficiat,  quia  nott 

charisli;c;  et  quaest.  83,  art.  4,  ubi  omnes  est  per  se  assumpta,  et  imposita,  sed  con- 

fere  ca^remonias  et  actioncs  Misste  dcclarat,  juncta   cum  aliis;  sicut  in  sacramentis  sola 

sic  inquit :  Qiiarto  petit,  scilicet  sacerdos,  hoc  ablutio  sine  verbis,  vel  sola  unctio  manuum, 

sacrificium   peructuni,    esse    Deo  acceptum,  sine  unctione  oculorum,  etc,  posset  sufficere 

cum  dicit  :  Supra  qux  propitio  ac  sereno  ad  sacramentum  baplismi,  vel  extremseunc- 

vultu  respicere  digneris,  etc,   quam  oratio-  tionis  conficiendum,  si  Christus  voluisset ;  de 

nem  profert  sacerdos  slalim  post  consecra-  facto  tamen  non  ita  est.  Triplcx  ergo  hinc 

tam   utramque  speciem;    lunc    ergo    ccnset  oritur  qufcslio.  Prima  est  de  aptiludine,  aa 

D.  Thom.  jam  esse  peractum  sacrificium;  et  sola  consecralio,  per  se  sumpta,fueritaptaad 

inferius  subdit :  Deinde  agitur  de  perceptione  totam  sacrificii  essentiam  constituendam.  Se- 

sacramenti,     prinio    percipiente    sacerdote;  cunda,  an  etiam  consecratio  simul  cumsump- 

postmodiim  aliis;  censel  ergo,  totuni  hoc  fieri  tione  potuerit  conjungi,  ut  pcr  modum  unius 

jam  peracto  sacrificio,  et  tam  perceptionem  artificialis  compositi  unumsacrificium  consli- 

sacerdotis,  quam  aliorum,  esse  extra  ratio-  tuatur.  Tertia,si  utrumque  horum  est  nossi- 

nem  sacrificii.  Idem  sentiL  Bonav.  in  4,  dist.  bile,  quomodo  institulio  facta  sit. 

44,   art.  1,  qusest.  4;  Major,  dist.  9;etex         4.  Sola  consecratio  apta  est  ad  integrum 

modernis,  Alanus,  lib.  2  de  Sacrificio  Misste,  sacrificium  fundandum.  —  Dico  ergo  primo  : 

cap.  25;  Gassal.,  lib.  2  de  Sacrificio,  cap.  25;  sola  consecratio  est  sufficicus,  et  de  se  apta, 

Episcop.  Oxom.,  tractatu  de  Sacrificio,  c.  11;  ut  possit  imponi,  ut  in  ea  tota  essentia  ali- 

Catherin.,  opusc  de  Sacrif.  Missa?;  Palacius  cujus  sacrificii  consistat.  Hsec  conclusio  vide- 

in  4,  dist.  8,  disp.  1  et  4 ;  Turrianus,  lib.  8  tur  mihi  certissima,   quia  in  consecratioae 

Constit.,  in  Scholiis  ad  cap.  5,  10,  11,  12  et  potest  fundari  tota  significatio,  tam  mystica, 

44,  ubi  inter  alia  refert  Simeonem,  Archie-  quam  moralis,  ad  sacrificium  sufficiens;  ergo 

pisc.  Thessalon.,  lib.  de  Myster,  Miss.,  c  3,  illa   per  se  est  apta,  ut  in  ea  ponatur  lota 

dislincte  inquirentem,  an  Christus  sacrifica-  essentia  sacrificii.  Antecedens  patet,  quia  per 

verit  ante  vel  post  consecrationem ,  respon-  illam    reprsesentatur   passio    Christi.  Potest 

dentemque,  neque  ante,  neque  post,  sed  in  etiam  imponi  inrecognitionemsupremicultus 

ipsa    consecratione    sacrificasse,    quia    tunc  Deo  debiti,  ut  auctori  rerum  omnium,  qua- 

facta   est  mutatio  ex  pane  non  mactato  in  tenus  per  hanc  actionem  fit  mirabilis  quaedam 

corpus  Christi  mactatum ;  quse  verba  fere  ha-  et  supernaturalis  rerum  immutatio,  iu  hunc 

bentur  apud  Nicolaum  Cabasilam  in  exposi-  finem,  ut  Deo  offeratur,  seu  in  honorem  ejus 

tione  Lilurgiae,  cap.  32.  Fundamentum  hujus  in  altari  ipsius  prfesens  fiat  res  nobihssima, 

senlentiae  esse  potest,  quia  consecratio   est  maximeque  illi  grata,  quae  est  Christus  Deus 

suffitiens  actio  ad  sacrificandum,  et  continet  homo;  ergo  est  sufficiens  de  se  illa  aclio,  ut 

repiiesentationem  mortis   Gliiisti;   est  ergo  integra  ratio,  et  significatio  sacrificii  in  ea 

sufficiens  mactatio  myslica  ;  ergo  in  illa  sola  fundetur;  ergo,  ut  imponatur,' ut  sit  lota  es- 

consislit  essentia  hujus  sacrificii.  Quod  fun-  sentia  sacrificii.Nequefundamentumsecundae 

damentum  probabile  esl,  indiget  tamen  ma-  sententiae  plus  probat,  quod  tamen  non  satis 

Jori  declaratione.   Et  ideo,   ut  radix  hujus  estadostendendamessentiamsacrificii,  prout 

dubitationis   intelligatur,   illud,  quod  supra  jam  est  a  Ghristoinstituta. 

notavimus,  hic  etiara  observandum  est,  sacri-         5.  Satisfit  rationihus  in  oppositum  adduc- 

ficii  essentiam  in  particulari,  et  quoad  actio-  tis. — Fundamentum  aulem  primae  opinionis, 

nem  ad  significandum  impositam,  pendere  ex  quatenus  contra  hanc  conclusionem  procedit, 

institutione  :  institutionem  autem  supponcre  debile  est,  et  necessario  nobis  solvendum; 

quidem  in  ipsis  actionibus  aliquid,  quod  ex  intendit   enim    concludere,    consecrationem 

se  illis  convenit,  scilicet  aptitudinem  et  de-  non  esse  totam  essentiam  hujus  sacrificii,  ao 

centiam  ad  talem  usum ,  seu  significationem,  si  esset  incapax  hujus  impositionis,  et  inepta 

non  tamen  ex  solis  rebus  ipsis  oriri,  aut  in  ad  hoc  munus,  nisieiconjungatur  consumptio 

eis  solis  fuudari  posse,  cum  pendcat  ex  vo-  sacramenli,  quod  tamen  plane  falsum  est.  Ad 
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primum  ergo  ncgatur,  de  neoessilale  aclionis  oflerel)alur,  erat  res   illa   interficienda,   vel 

sacrificalivee  ut  sic,  esse,   (|uod   sacrificans  deslrueuda    in   Dei    hoiioreui;  conseciuenter 

proximus  participet  de  saciificio;  hoc  enim  etiam,  quod  inde  resuUahat,  oITiMebaiur  in 

nulla  ralione,  vel  induclione  oslendi  potest;  honorem  Dei,   seu  incendebatur  in  odurcni 

nam,  seciusa  manducalione,   scu  parlicipa-  suavissimuin  Doniino,  ut  s;epc  dicitur  in  Le- 

tione  sunicnlis,  polost  esse  aUud  gcnus  aclio-  vitico;  at  \ero  in  nostro  sacrificio,  quia  per 

nis,  qua  sufficienlcr  consecretur,  vel  confi-  actionem  supernaturalem  et  divinani   perfi- 

ciatur  res  ohhila;  ergo  nuUa  est  ratio,  cur  ciiur,  licet  substantiapanisetvinidesliualur, 

ille  delerniinatus  modus  actionis  dicalur  ne-  tainen,  quod  polissiinuiu  intcnditur,  est  eirec- 

cessarius  ad  rationem  sacrificii,  utsic.  Unde  tio  et  pr?esenlatio  (ut  sic  dicain)  corpoiis  et 

in  lege  veleri  mulla  erant  sacrilicia,  qute  om-  sanguinis  Chrisli  super  allare  Dei  in  hdnorem 

nino  incendebantur,  neque  ex  eis  aliiiuid  re-  ejus.  Et  ideo  res  oblala  in  hoc  sacrificio  prin- 

servabaturin  usum  sacerdolum,  vel  fidelium,  cipaliter  ac  simplicilcr  est  Christus,  qui  est. 

el,  licet  in  aliquibus  id  fieret,  ille  tamen  usus,  terminus  talisaclionis;  unde  necesse  non  est, 

vel  pailioipalio  sacerdolum,  non  erat  dc  in-  ut  materia,  quee transmulalur,  sit  seinper  res 

trinscca  cssenlia  sacrificii,  sed  lanquam  quid  principaliter  ohlata,  si  terminus  actioiiis,  qua 

consequens,  aut  indicans  effeclum  sacrificii,  sacrificium  perficitur,  sit  magis  intentus,  tam 

vel  aliquid    simile;    de   quibus    legi   potest  ex  vi  talis  actionis,  quam  ex  inlentione  sacri- 

D.  Thoin.,  i.2,  quaest.  102,  art.  3,  adSetlO.  ficantis,  et  de  se  etiam  sit  dignior,  et  ad  cul- 

Unde  hujus    rei    signum   coUigere   licet  ex  tum  Dei  niagis  perlinens;  tuuc  enim  ilia  csse 

dislantia  temporis,  et  loci ;  nam,  quod  sacri-  potest  pra^cipua  res  sacrificata;  et  ita  con- 

ficabatur,  non  statim  comedebatur,  sed  vel  tingit  in  prffisenti  sacrificio. 
eodem  die,  vel  in  ali(juibus  sacrificiis  eliam  in         7.  Objectio.  —  Besponsio.  —  Unde  facile 

craslino;  et  non  comedebalur  in  eodem  loco;  solvilur  objectio,  si   in  hunc  moduni   (iaL : 

sed,  vel  in  atrio  a  sacerdolibus,  vel  in  pro-  nam  si  quis  agnum  vivum  sumeret,  eain([ue 

priis  domibus  a  reliquo  populo.  Nec  D.  Thom.  Deo  offerret,  solum  pricsentando  illum  super 

loco  ibi  citato  dicit,  hoc  esse  de  ralionesacri-  altare,  et  illum  non  interficiendo,  neque  im- 

ficii  ut  sic;  sedsolumhujusmodisumplionem,  mutando,  illud  non  satis  esset  ad  sacrificium, 

seu    participationem    esse    congruentem    ad  sedesset  qu;edam  simplexoblatio;  ergosinii- 

perfectionem  sacrificii,   meritoque  ex  prae-  liler  sola  consecratio,  per  quam  Christus  prcC- 

cepto  esse   posse   necessariam    sacrificanti;  senlalur  Doo  in  altari,  si  non  inlerced;it  alia 

quod  polest  esse  verum,  eliam  si  non  sit  de  sumptio  vel  immulalio,  non  potest  sufficere 

essentia;  an  vero  de  faclo  ita  sit  in  nostro  sa-  ad  sacrificium.  Respondetur  enim,  licel  quod 

crificio,  dicemus  statim  ;  nunc  enim  solum  in  antecodcnte  assumitur,  frequeutius  ita  fac- 

explicamus,   quid  ex   parte   actionis   impo-  tum  fuerit,  juxta  communem  usum  veteruin 

nendai  ad  sacrificium  necessarium  sit.  sacrificiorum,  tamen  simpliciter  id  non  esse 

6.  Ad  secundam  rationem  recle  ibi  respon-  necessarium  ;  posset  enim  sacrificari  agnus 

Fum  est,  ad  rationem  sacrificii  potuisse  suffi-  absque  immutalione  reali  et  pliysic;»,  si  ali- 

cere  transmutationem  panis  et  vini  in  corpus  quid  aliud  sacrum  circa  illum  fieret,  quo  cen- 

etsanguinem  Christi,qu8e  perconsecrationem  seretur  manere  moraliter  sanctificatus,  et  ad 

fit;   et  ad  primam  replicam  in   contrarium  sacros  usus  deputatus;  nam,  ut  supra  dixi, 

respondetur,  hoc  esse  singulare  el  excellens  non  est  de  absoluta  ratione  sacrificii  realis 

in  hoc  sacrificio,  quod  per  se  priino  potius  immutatio  seu  destructio   alicujus    maleriae 

est  propter  efficiendum,  quam  propter  des-  oblat;e,  quia,  el  in  Levitico  interdum  legimus 

truendum:  in  omni  enim  sacrificio,  quod  per  sacrificia  facta  sine  tali  iramut;itione,  ut  palet 

realem  immutationem  fit,  inveniturdestructio  cap.  23  et  24;  et  ipsum  nomen  sacrificium 

alicujus  rei  oblatfe,  ex  qua  necess;irio  resullat  solum  postulat,  ut  circa  rem  oblatam  fiat  ali- 

aliud,  quasi  consurgens,  et  oblalum  in  hono-  quid    sacrum ,    quo    divina    excellentia    re- 

rem  Dei.  Est  tamen  differentia  inter  velera  cognosci   possit;   quod    non    repugnat,    alio 

sacrificia,  et  hoc  nostrum,   quod  illa,  quia  modofieri,  quam  per  realem  iumiulaiionem, 
erant  imperfecta,  et  fiebant  per  actionesmere         8.  Secundo  vero,  et  facilius,  negatur  con- 

naturales  et  humanas,  polissimum  consiste-  sequenlia  et  simibludo,  quia  ille  agnus  noa 

bant  in  destruclione  alicujus  rei ,  per  quaiu  repr;usentaretur  Deo  per  aclionein  sacram, 

5ignificab;Uur,  Deum  esse  auctorem  omnium,  immulativam    unius    creaturae,    ut    efficiat 

vel  aliquid  simile.  Unde,  quod  principaliler  agnum  immaculalum  in  Dei  honorem,  reprio» 
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SenlJi   (Ib   simul   cruenlum    sacrificiuni   lalis  sacrificium  fundandum. —  Dico  sccundo,  coa- 

agni;  [)er  quam  aclionem  offerlur  Christus  in  serralionem  simul  cum  surnplione  poluissea 

Eucharislia,  quae  sufficienlissima  est,  ul  dixi,  Chrislo  Douiino  institui  ad  inlegrandum  seu 

ad  raiionem  sacrificii.  Prseserlim,  quia,  sicut  conslituendum  essentialilerunum  sacrificiura, 

per  actionem  deslructivam  polest  coli  Deus,  ila  ut  neutra  actio  sine  altera  per  se  illud 

et  sigiiificari  suprema  ejus  polestas  et  domi-  compleret.  Probalur,   quia    in  hoc  nulla  est 

Dium,  ita  eliam  per  actionem  ofTeclivam  ad  repugnantia,  et  aliunde  institutio  pendet  tola 

hoc  deputalam  a  Deo,  maxime  si  illa  effectio  ex  voiuntate  inslituenlis ;  et  declaratur  prae- 

Sil  supernaluralis  et  divina,  et  terminelur  ad  lerea  ,    quia    in    hac   duplici    aclione   simul 

prsesentandam  Deo  rem  illi  gratissimam,  qua  sumpta,  esl  major  qusedam  exterior  sensibilis 

ipse  maxime  colitur  et  honoratur;  unde,  li-  mutalio,  seu  consumptio  rei  oblatae,  ut  con- 

cet  demus,  necessariam  esse  ad  sacrificium  vincit   argumentum    prioris   sentenli;e;    est 

realem  immutationem  alicujus  creaturae,  non  etiam  majus  quoddam  fundamentura  ad  ple- 

inde  fit,  esse  necessariam  per  modum  des-  nius  repraesentandam  mortem  Christi,  usque 

tructionis  in    re    principaliler  oblala,    quia  ad  sepulluram  ejus,   et  effeclum  sanclifica- 

etiam    esse    polest   per   modum    efFeclionis.  tionis    nostrae    ex    ea    provenientem;    ergo 

Unde  ad    secundam    probationem    de   holo-  propter  has  et  sirailes  causas  potuit  Christus 

causto  respondetur,  formalem  rationem  ho-  inslituere,  ut  hsec  duplex  actio  ad  essentiam 

locausti  non  consistere  in  hoc,  quod  tota  res  hujus  sacrificii  perlineret.  Prfeterea,  potest 

oblata  consumalur  vel  comburatur,   vel  ali-  hoc  confirmari  ex  figura  hujus  myslerii,  qute 

quid  simile,  alioquin  sacrificium  crucis  non  in  sacrificio  Melchisedech  praecessit;  in  illo 

fuisset  holocaustum,  quia  corpus  Christi  post  enim  nulla  fiebat  mutatio  sensibilis  circa  pa- 

morlem  incorruptum  mansil;  ralio  vero  holo-  nem  et  vinum  oblatum,  praeler  esum  et  potum 

causti  formaliter  in  hoc  consislil,  quod  totum  ejus.  Simililer  in  jugi  sacrificio  agni,  quod  ia 

sacrificium  ordinetur  in  reverenliam  et  amo-  figuram  hujus  fiebat  quolidie  in  lege  veteri, 


rem  divinse  majestatis  et  bonitatis,  et  conse- 
quenler,  ut  totum  id,  quod  offertur,  maneat 
Deo  consecratum,  quod  totum  habet  Eucha- 
ristia  ex  vi  consecrationis,  etiamsi  realiler 
non  consumatur. 

9.  Ad  tertiam  probationem  de  signo  sensi- 


videtur  de  substantia  ejus  fuisse,  praeter  ia- 
terfectionem  agni,  sumptio  panis  et  vini,  ut 
ex  cap.  29  Exod.  et  28  Nura.  colligitur;  ergo 
idem  poluit  in  prajsente  instilui.  Neque 
obstat,  quod  sumptio  victimse  debet  suppo- 
nere  immolationem  ejus;  nam  hoc  est  verum 


bili    respondetur,    actionem    consecrativam     de  sumptione,  quae  ab  aliis  fit,  solum  ad  par- 


etiam  esse  sufficienter  sensibilem  ,  ut  in  ea 
possit  sacrificium  sensibile  conslilui,  quia, 
licet  sensibus  non  percipiatur,  prout  in  se 
intirne  et  substantialiter  fit,  tamen  per  verba 
consecralionis  aliquo  sensibili  modo  signifi- 
catur  ;  et  hoc  satis  est  in  supernaturali  sacri- 


ticipandum  de  sacrificio ;  non  repugnat  autem 
sumptionem  ipsius  sacerdotis  institui,  ut  sit 
consummatio  ipsiusmet  imraolationis,  et  im- 
mutationis  faciendae  circa  rem  offerendam. 

1 1 .    Totam   sacrificii   Eucharistici   essen- 
tiam ,    in    consecratione    positam ,    prxcisa 


iicio,  quod  non  utcumque  consislit  in  actione,  sumptione,  probabile  est.  —  Dico  tertio  :  veri- 

sed  ut  facta  per  talia  verba  sensibilia;  alio-  similius  est,  de  facto  sumptionein  sacerdotis 

quin,  neque  sumptio  corporis  Christi  dicetur  nou  esse  institutam,  ut  sit  de  essentia  hujus 

sensibilis,    quatenus  versatur    circa    ipsum  sacrificii,  atque  adeo  totam  essentiam  posi- 

corpus,  quia,  ut  sic  non  sentitur,  nisi  ratione  tam  esse  in  consecralione.  Haec  assertio  noQ 

specierum  continentium,  significanliura  ipsura  est  certa,  quia  volunlas  Christi,  ex  qua  omnia 

Christum  ,  quod  totum  fundalur  in  significa-  haec  pendent,  non  est  in  hoc  satis  nota  nobis; 

tione  et  efficacia  verborum;  si  ergo  illud  satis  neque  ex  Scriptura,  neque  ex  tradilione,  ne- 

est    ut  Christus  dicatur  sensibiliter  mandu-  que  eliam    ex    revelatis,   potest  necessaria 

cari,  ila  hoc  erit  satis,  ut  dicatur  sensibiliter  ratione  colligi,  et  ideo  solum  dixi,  hoc  esse 

significariseu  consecrari,  quia  nimirum  signo  verisimilius.  Quod  probatur  primo  ex  aucto» 

sensibili  consecratur.  NuUa  ergo  ralione  du-  ritate  quasi  negativa  Evangelistarum,  quos 

bilari  potest,  quin  consecratio  Eucharisliae,  verisimile  est,  narranles  hisloriam  et  insti- 

prout  modo  fit,  potuerit  esse  actio  sufficiens  tutionera  tanli  mysterii ,  non  prietermisissa 

ad  rationem  sacrificii.  essentialem  rilum  hujus  sacrificii ;  referuat 

10.  Cjusecratio  et  sumptio  institui  potue-  aulem  expresse,  Chrislum  Dominum  conse- 

runt,  ut  sirnul  nec  separate  sufficientes  ad  crasseEucbarisliara-,  non  aulem  ita  referuat| 
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SUinpsisse  illam;  nam,  licet  id  probabililer  se  ohlntionihus  a  communione  stispeiulnnt ,  et 

collip;;itur  e\  quibusdam  verbis  Lucae,  tamen  in  sola   tnntum  extremi  sacrifirii  ohlntione 

et  sensus  illorum  verborum,  ex  quo  id  colli-  communionis  snnctce  gratiam  snninnt,  qnasi 

gilur,  incortus  est,  et  practcrea  illa  verba  non  non  sit  toties  illi  vero  et  sinffulnri  sarrifirio 

sunt  dirccte  dicla  ab  Evangelista,  ut  nobis  partiripnmlum,  quoties  corpuris  et  samjuinis 

referret,  Christum  sumpsisse  suum  corpus  et  immolatio  facta  constiterit. 

sanguincm,  sed  solum,  ut  rcfcrrct  qu.fdam  13.   In  quibus  verbis  imprimis  iiotandiira 

verba,  qune  Chrislus  prolulit  in  coena,  sci-  est,  in  eis  supponi  immolationcm  prius  esse 

\\cel:  Desiderio  desideravi  hoc  Pascha  mandu-  faclam,  qiiam  do  sacrificio  parlicipct  sacer- 

care  vobiscum;  et  illud  :  Non  biba^n  amodo  dos;  hoc  cnim  significant  illa  verba  :  Partici' 

de  hoc  genimine  vitis;  ex  quibus  nos  quasi  pandum  est  de  sacrificio,  quoties  immolatio 

indirccte  coUigimus,  Christum  manducasse  et  facta  constiterit,  ubi  consecratio  nomine  im- 

bibisse  novum  Pascha;  si  autem  hoc  esset  de  molationis  significata  videlur;   n;im  porinde 

essentia  sacrificii,  debuissct  directe  et  satis  diclum  videlur,   ac  si  diccrelur,  cominuni- 

clare  ab  Evangelistis  refcrri,  sicut  saepe  in  candum  esse  sacerdoli,  quolies  ab  eo  con- 

supcrioribus  diximus  de  his,  quae  sunt  essen-  secratio    facta    fuerit.    Unde    non     docelur 

tialia  huic  mysterio,  quatenus  sacramentum  sacerdotcm  debere  sumere,  ut  immolet  vel 

est,  qui.i  non  minus  est  necessarium Ecclesiae,  offerat,  sed  ut  de  re  jam  oblata  et  immolala 

utsacrificium  est.  participet,  juxta  illud,  quod  supra  ex  Greg. 

i2.  Secundo  hinc  sumitur  secundum  argu-  Nyss. ,   orat.  1  de  Resurrect.,  retulimus,   et 

mentum  ex  doctrina  Sanctorum  Palrum,  qui  pr<Tesenlem  conclusionem  non  parum  confir- 

sola  consecratione  contenti  vidcntur  ad  expli-  mat;  dicit  enim  in  universum,  sumptionera 

candam  hujus  sacrificii  rationem.  Unde  sunt  hujus  sacramenti    supponere   immolationem 

illa  verba  Anibrosii,  qu?e  in  superioribus  cita-  jam  faclam,  et  ad  hoc  propositum  adducit 

vimus  :  Videmus  principem  sacerdolum,  etc,  eadem  verba  Pauli,  quse  Concil.  etiam  Tolet. 

usque  ad  illud  :  Ipse  offerre  manifestatur  in  citavit  :  Qui  edunt  hostias,  participes  sunt 

nobis,   cvjus  sermo   sanctificat  sacrificium,  allaris,  \  ad  Cor.  10,  id  est,  eduntur  hostiae 

quod   offerimus;   ponit    ergo    oblalionem   in  ad  participandum  de  altari,  id  est,  de  sacri- 

sanclificiitione  sacrificii,  quae  verbis  Christi  ficio  in  altari  oblato;  sumitur  enim  continens 

fit,  quae  nihil  aliud  est,  quam  consecratio.  Et  pro  contento.  Denique,  hoc  confirmant  verba 

consenlire  videlur  Cyprian.in  serm.  de  Coena  ejusdem  Giegorii  Nyss. ,   lib.   de   Baptismo, 

Dom.,  quem  supra  citavimus;  dicit  enim  ex  prope  inilium  :  Panis  in  principio  panis  est; 

vi  verborum   Christi   incipere   Euiharisliam  at  ubi  illum  myslerium  sacrificaverit,  corpus 

simul  esse  medicamentum  etholocaustum;  vi-  Christi  et  dicitur,  et  est;  ubi  consecrationem, 

detur  etiam  expressum  tesiimonium,  qnod  ex  sacrificationem  vocat,  panem  autern  sacrifi- 

Greg.  refertur  in  cap.  Multi,  1,  q.  1;  reperi-  cari  dicit,  ut  materiam  sacrificalionis.  Tertio 

tur  aulem  apud  Isid.,  lib.  6  Orig.,  cap.  18  :  est  optima  conjectura  supra  etiam  indicata, 

Sacrificium  dicitur,  quasi  sacrum  factum,  qnia   in  hoc  sacrificio   principalis   sacerdos 

qui  a  prece  mystica  consecratur  pro  nobis  in  offerens  est  Christus;  in  tantum  veroChristus 

memoriam  Dominicx  passionis.  Unde  eliam  est  principalis  offerens,  in  quantum  proximus 

Beda,  hom.  Domin.  infra  Oclav.  Epiph.  :  Me-  minister  in  persona  ejus  operatur;  ergo  sola 

moria,inc^vM,  passionis  replicatur,  cum  panis  illa  aclio  est  essentialis  oblalio  hujus  sacri» 

et  vini  creatura  in  sacramentum  carnis  et  ficii,  quam  sacerdos  ministerialis  in  persona 

sanguinis  ejus,  ineffabili  Spiritus  sanctifica-  Christi  exercet;  haec  autem  est  sola  conse- 

tione  transfertur;  docet  autem  D.  Thom.  in  cratio;  inilla  enimloquitur  inpersona  Christi, 

hoc  art.  1,  et  supra,  quaest.  79,  art.  7,  hoc  ut  supra   ostensum  est;  in  sumptione  vero 

myslerium  habere  rationem  sacrificii,  qua-  nihil  operalur  in  persona  Christi,  sed  in  pro- 

tenus  in  eo  repricsentalur  passio  Chrisli,  qua  pria;  nihil  enim  in  ea  fit,  quod  in  persooa 

se  oblulil  hostiam  Deo.  Pruterea  in  cap.  Re-  Christi  fieri  sit  necesse.  Et  potest   in  huno 

latum,  de  Cons.,  dist.  2,  et  Concil.  Tol.  XII,  modum  declarari  :  nam  in    sumptione   duo 

cap.  5,  sic  lcgilur :  Relatum  est  nobis,  quosdotn  sunt,  scilicet,  collatio  sacramenii,  et  acceptio; 

e  sacerdotibus  non  tot  vicibus  communionis  priinum  fit  quidcm  a  sacerdote,  ut  minislro 

sanct-.e  gratiam  sumere,  quoties  sacrificiwn  in  Christi,  non  tamen  ut  operante,  et  reprae- 

uno  die  videntur  ofjerre,  sed  in  uno  die  si  plu-  sentante  formaliter  personam  ejus,  sed  per 

rima  perse  Deoofferantsacrificia,inomnibus  poteslatem  ab  eo   receplam,  sicut  quando 
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baptizat,  vel  aliud  sarramenturn  confert;  imo  tionem  suam  in  ratione  sacramcnti,  formalUer 

haec  actio  per  se  el  in  rigore,  licet  requirat  namque  cst  usus  sacramenti;  habere  etiam 

potestnlem  ministerialem,  non  tamen  sacer-  potest   suam  propriam   signific.itionern   dis- 

dotalem,  nisi  ratione  consccrationis;   potcst  tinctam  a  significatione  sacrificii,  ut  decla- 

enim  per  se  a  diacono  ficri.  Ut  aulem  sumptio  ratura  est;  ergo  conveniens  fuit,  ut  hic  usus 

est  receptio  sacramenti,  multo  minus  fit  in  sacramenti   omnino  distinctus  ac  separatus 

persona   Christi;    fit   enim   a   sacerdote,   ut  fuerit  ab  actionc  sacrificandi;  et  quod  h;cc 

nicmbro  Christi,  parlicipante  victimam  obln-  prius  consummata  sit,  ut  sacerdos,  sicut  reli' 

tam;  unde  sacerdos  sumpturus  sacramentum  qui,  de  victimajamplcneimmolala  participet 

eodem  modo  pro  se,  et  pro  aliis  orat,  ut  quot-  Quo  fit,  ut  tam  vere  immolatus  sit  Cliristus, 

guot  ex  hac  altaris  participatione  sumpseri-  ut  manet  sub  hostia  consecrata  non  sumpla 

mus,ornnibenedictionecceIestietgratiarepIea-  a  sacerdote,  quam,  ut  fuil  sub  hostii,quum 

mur,  et  ideo  statim  in  propria  persona  dicit :  sacerdos   consumpsit;   imo    licet  contingat, 

Domine  non  sum  dignus,  ut  intres  sub  tectum  post  consecrationem  non  sequi  sumptionem, 

meum;  dum  ergo  sumit,   propriam  tantum  revera  manet  Christus  sacrificatus,  et  per- 

geritpersonam,  nonChristi;  ergo  illa  sumplio  fecte  immolatus,  ut,  si  post  consecrationem 

non  pertinet  ad  essentialem  actionem  hujus  contingat,  apparere  carnem  aut  sanguinem, 

sacrificii.  vel  aliam  similem  immutationem  in  speciebus 

H.  Quarto  potest  addi  congruentia ,  quia  fieri;  tunc  enim,  nec  sumendum  est  sacra- 

nulia  fuit  necessitas  instituendi  sumptionem  mentum ,  nec  necessarium  est  cx  prceccpto 

ut  essentialem  sacrificio;  et  alioqui   conve-  iterum  conficere,  ac  sumere,  ut  constat  cx 

niens  fuit,  unicuique  actioni  proprium  locum  D.  Thom.,  querst.  82,  art.   4,  ad  3;  signum 

et  gradum  tribuere;  ergo  verisimile  cst,  ita  ergoest,  jam  fuisse  perfectam  immolationem, 

factum  esse.   Major   sufficienler    conslat  ex  alioqui  noa  esset  sacrificium  imperfeclura  re- 

dictis  in  prima  conclusione,  et  quoad  mys-  linquendum.  Unde  landem  solet  conjectura 

ticam    significationem    amplius    declaratur,  sumi  ab  effectu  sacrificii,  qui  non  diffcrtar 

quia   Christus   ad  hoc  ordinavit   hoc  sacri-  usque  ad  sumptionem  ,  sed  statim  post  coa- 

ficium,   ut  esset  supe  passionis  memoriale,  secrationem  datur ;  alioqui  in  eo  casu  sacri- 

juxta  illud  :  Hoc  facite  in  meam  commemo-  ficium  maneret  sine  effectu.  Quse  conjeclura, 

rationem;    propler    quod  dixit    D.   Thom.,  Ucet  ex  re  ffique  incerta  sumi  videatur,  ia 

locis  supra  citatis,    hoc  mysteriura  habere  hoc  tamen  habet  congruentiam  aliquam,  quoj 

ralionem  sacrificii,    quatenus  in  eo   agitur  per  se  decens  esse  videtur,   ut  consecrallD 

reprfesentatio  passionis  Chrisli;  sed  hoc  agi-  ipsa  vi  sua  aliquem  in  nobis  habeat  effcctum; 

tur  in  consecratione  ipsa,  et  proplerea  non  ut,  sicut  passionem  Christi  nobis  reproesentat 

debet  corpus  sine  sanguine   consecrari,  ut  ex  ipsius  institutione,  ita  etiam  virtulcm  ejas 

dixit  idem  D.  Thom.,  q.  78,  art.  3,  ad  2  et  7,  aliquo  modo  nobis  applicet.  Ac  denique,  at 

et  qua^sL.  80,  art.  '12,  ad  3;  ergo  non  oportet,  sicat  effectus  sacrificii  et  sacramenti  divcrsi 

ad    repraesentationem ,    vel    significalionem  sunt,   ita  eliam  diversis  temporibus  conro- 

hujus  sacrificii,  addere  sumptionem  ut  cssen-  rantur,  nec  sacrificium,   ut  sic,  suo  cffcctu 

tiiilem;  nam  cruentum  sacrificium  Chrisli  in  careat,  etiam  si  ad  usum  sacramenti  nonpor- 

puncto  mortis  consummalum  est;  sepultura  veniatur. 

autem  ejus  non  fuit  de  substantia  sacrificii,         \^,  Objectioni  respondetur.  —  Dices  :  cur 

sed  veluli  qusBdam  extrinseca  perfectio  seu  ergo  Ecclesia    differt  coramemorationen;   cfc 

consummatio,  aut  potius  teslificatio  ejus;  sic  oblationem  pro  defunctis  usque  ad   tempns 

igitur  in  preesenli,  sacrificium  hoc  incruen-  post  consecralionem?sic  enim  jam  erit  appli- 

tum  tunc  substantialiter  perficilur,  quando  calus  sacrificii  cffectus,  quando  defunclorum 

mors  Christi  expresse  repreesentatur,  quod  coranicmoratio    fit,    quod   videtur   magnuni 

per  consecrationcm  fit;  in  suraptione  aulem  inconvenicns,   et   contra  mentem  Ecclesiae, 

repra^seniari    potius  videtur  Christi   sepul-  quce  vult  sacrificium  etiam  ex  opere  operato 

tura;  noncrgo  fuit  necesse,  illarn  adhibere,  ut  prodesse  defunctis.  Adde,  quod  post  conse- 

essentialem,  sed  solum  ut  participationem,  et  crationem  fit  nova  oblatio  sacrificii,  et  depre- 

quasi  lestificationem  sacrificii  peracli.  Atque  catio,   ut,   et  sit  Deo  acceptum ,   et  prosit 

binc  eliam  palet  minor  propositio  in  argu-  offerentibus,    et   his,   pro    quibus    offerlur. 

mcnlo  assumpta;  nam  sumplio  Euchnrislise,  Respondctur,  applicalionem  sacrificii,  quoad 

etiam  si  a  sacerdote  fiat,  habet  propriam  ra-  effectum  ex  opere  operato,  quee  non  tit.  uisi 
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per   intentionem  sacerdolis  ofFerentis,   fieri  (lotihus  imposiUim  do  hac  snmplione;  si  ergo 

debere  ante  consecrationem,  ut  infra  dicam,  hoc  esse  potest  de  jure  divino,  solum  est,  in 

sive  vivonfil)us,   sive   defunclis   applicetur,  quantum  h.nec  ohli^atio  intrinsece  continetup 

qnia  effcctus  csse  non  dohot  quasi  suspensus,  in  generali  et  naturali  ohligatione  efficiendi 

sed  statim  dari,  ac  sacrifuium  consummatur;  perfcclum  sacrificium;  hajc  autem  ohligatio 

consummatur  autem  in  utriusque  speciei  con-  nuHa  esl,  si  sumplio  non  est  pars  sacrificii, 

secratione,  ut  dictum  est,  et  dicetur  sectione  quia,  si  non  est  pars,  sacrificium  erit  sine  illa 

sequente;  et  ideo  jam  tunc  adesse  dehet  in-  perfectum;  ohligalio  autem  participandi  do 

tentio  applicantis,  ut  statim  fial  applicatio.  hostia  sacrificata,  non  est  intrinseca  et  natu- 

Ncque  ex  ritu,  quom  Ecclesia  servat  in  Missa  ralis,  cum  necessaria  non  sit  in  omni  sacrifi- 

dicenda,   aliud  colligi   polest;   nam    potius  cio,  ut  dictura  est;  stante  ergo  doctrina  tra- 

statim  post  finitar.i  consecrationem  incipit  sa-  dita,  quod  sumplio  non   est   de  substantia 

cerdos  doprocari  pro  sumentibus,  et  parlici-  sacrifirii,  non  cst  cur  dicatur  talis  sumptio 

pantihus  viclimam  oblatam,  ut  eis  proficiat  jure  divino  necessaria;  consequens  autem  est 

ad  salulem,  etc.  Quod  vero  sacerdos  etiam  in  primis  contra  D.  Thom.,  qurest.  82,  art.  4; 

lunc  orat,  ut  Deus  acceptum  habeat  sacrifi-  imo  videtur  esse  contra  anliqua  decreta  in  c. 

cium,  non  est  quia  essentialis  oblatio  sacri-  Comperimus,  de  Consecr.,  dist.  2,  nhi  dicitur 

ficii  non  sit  jam   peracta,   sed  quia  adhuc  immane  esse  sacrilogium,  non  sumiutramque 

hahemus  prffisentem   rem   oblatam  ,   et  per  speciem  ab  eo,  qui  sacrificat;  et  in  cap.  Rcla- 

illam  possumus  plura  semper  beneficia  itnpe-  tum,  de  Consecrat.dist.  2,  ubi  idem  prnecep- 

trare,  et  iterum  atque  iterum  Deum  depre-  tum  declaratur,  dicilur  :  Quale  erit  sacrifi- 

cari,  ut  et  majorem  in  ipsum   reverenliam  cium,  cujus  neque  ipse  sacrificans  partlceps 

ostendamus,  et  ut  ad  pk:ra  beneficia  nobis  esse  dignoscitnr?  Ubi  hoc  vidolur  fundari  in 

conferenda    sacrifioiura    nostrum    accoptet,  ipsa  ratione  sacrificii.  Idem  coUigitnr  cx  Con- 

ac  denique  ut  effectus  sacrificii  propter  de-  cil.  Trident.,  sess.  13,  c.  8;  quin  potius  tam 

roeritum    nostrum    non    impediatur,    quara  necessarium  judicatum  est  in  Ecclesia,    ut 

rem   explicuit    optime  Cyrill.   Hierosolym. ,  post  consecrationem  sequatur  sumptio,  ut,  si 

Catcches.    5   mystag.,  dicens  :  Deinde  vero  contingatsacordotem  consecrantem  non  posse 

postqitam  confcctiim  estillud  spiritvate  sacri-  sumere,  deheat  alius  loco  ejus  suhstitui,  ut 

ficium,  et  ille  ciiUus  incruentus,  super  ipsa  consummet  sacrificium,  utdocet  D.  Thom.  ia 

propitiationis  hoslia ,  obsecramus  Deum  pro  hac  quajst.,  art.  6,ad1,excan.  Illud,  el  cap. 

communi  Ecclesiie  pace,  etc,  et  infra  :  Cum  Nihil,  7,  qufcst.  1;  et  idem  hahetur  iu  regulis 

koc    sacrificium    offerimus,    postea    facimus  Missalis  de  supplendis  defectihus  Missa};  indi- 

mentionem  etiam  eorum,  qui  ante  nos  ob-  catur  ergo  hanc  sumptiouera  esse  prseceptam 

dormierunt;  el  infra  :  Denique  pro  omnibus  tanquam  de  substantia  sacrificii;  alias  non 

cramus,  qui  internosvita  functi sunt,  maxi-  oportuisset  Ecclesiam  tam  sollicitam  esse  de 

mum    credentes    animarum    juvamen,    pro  supplonda   re  accidentali   et  extrinseca,   si 

quibiis  offertur  obsecrctio  sancti  illius  et  tre-  supponerelur    jam    perfectum    sacrificiura. 

tnendi,  quod  in  altari  positum  est,  sacrificii;  Quin  potius  vix  potest  assignari  ratio  diffe- 

quibus  verhis  salis  declarat  post  consecratio-  rentise,  cur  magis  sit  necessarium,  sacerdo- 

nem  orari  pro  defunctis,  non  de  novo  pro  eis  tem  sumere,  quam  distribuere  aliis  astanti- 

sacrificium   oflferendo,  sod   interprotando  et  bus,et  per  ipsumofferentihus,ut  ipsi  suraant, 

impetrando,  ralione  sacrificii  ol>lali,  et  Deo  cum   cerlius  constet,   Christum   distribuisse 

iterum  repra^sentando  oblatam  hosliam,  quaj  Eucharisliam,  quam  sumpsisse,  et  utrumquo 

pra^scns  adest.  dicatur  esse  extra  rationera  sacrificii,  et  tan- 

16.  Dubium.  —  Solvitur.  —  Ordo  ad  sump-  tum  quidam  usus  sacramenti,  et  parficipatio 

tionem  est  de  essentia  Eucharistici  sacrificH.  victim.e  immolatse.  Respondetur  esse  quideoi 

—  Sacerdotem  de  sacrificio  particlpare,  de  praeceptum  sacerdotibus,  ut  utramque  spe- 

jureessedivino  probabile  est.  —  Una  vero  su-  ciem  suniant,  cum  sacrificant,  ut  est  satis 

perest  diflicultas  circa  dicta;  nam  videlur  e::  constans  ex  diclis,  et  ex  usu  Ecclesia?.  Addo 

cis  sequi,  JLire  di\ino  non  tencri  sacerdotom  vero  doindo,  non  idcohoc  esse  pra^ceptum,  ut 

sacrificanteni  ad  sumondum  sacramentuin;  per  eam  aclionem  sacrilicent,  sed  ut  parlici- 

consequens  aulem  falsum  est  :  ergo.  Sequela  penl  do  ol)Ialo  sacrificio,  et  ipso  opere  osfen- 

patet,  quia  nullum  habenius  praecoplum  po-  dant,  se  consenlire  sacrificio,  juxla  illud  1  ad 

silivum  a  Christo  specialiter  lalum  et  sacer-  Cor.  10  :  Qui  edunt  hostias,  participes  suni 
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aUaris.  Ita  sumitur  ex  T).  Thom.  in  h;ic  et 

preecedenle  qu.-est.,  utrobique  art.  4.  Dici  vero  SECTIO  VI. 

ullcrius  polest,  de  ralione  hujus  sacrificii  esse 

j-            ^  ^.  ^    t:^^^^   r,,,;^  i;,.^»  r^a^  co  r,r!  Utrum  consecratio  unius,  an  utriusque  speciel,  slt  da 

ordmem  ad  sumptionem,  quia  hcel  per  se  pri-  ^^^^^^.^  ^^.^^  ^^^.^^^^  ^^  ^J^^^  ^^^^.j^^ 

mo  sit  propler  divinum  cultum,  consequenter 

vero  etiam  est  institutum,ut  hosti:i,  in  eo  im-  1.  Dubitandi  ratio.  —  /n  oppositum.  — 

molata  et  consecrata,  sit  animarum  seu  fide-  Haec  sola  qurestio  superesse  nobis  videlur,  ut 

lium  cibus;  et  hoc  modo,  ordo  ad  sumptionem  tota  hiijus  sacrificii  essentia  explicata  maneat. 

polest  aliqiio  modo  dici  de  ratione  hujas  sa-  Duo  vero  in  titulo  conjungimus,  quae  inler  se 

crificii,  qu;imvis  sumptio  ipsa  non  sit  de  sub-  connexa  sunt.  Ut  veroid,  quod  quferitur,  dis- 

stantia  ejus,  sed  extrinseca  qu?edam  perfec-  tinctius  intelligatur,   advertendum    est,  tria 

tio,  etconsecutiocujusdam  finisintenti  in  ipsa  posse  in  consecratione  conoiderari.  Primum 

re  consecrala  et  sacrificata;  et  hoc  sensu  in-  est,  destruclio  panis  et  vini  facta  in  honorem 

telligcndum  est  quod  ait  August.,  16  de  Gi-  et  cultum  Dei,  sicut  olim  animal  interficieba- 

vit.,  cap.  5,  manducare  panem  esse  in  novo  tur.  Secundum  est,  quod  Christus  sit  praesens 

Test;inientosacrificiumChristianorum,  scilicet  sub  speciebus,  simililer  in  Dei  cultum  et  ho- 

quanlum  ad  rem  oblatam;  nam  sicut  sacrifi-  norem.  Tertium  est  quod  per  consecralionem 

cia  vetera  post  oblationem  dabantur  Judaeis  utriusque  speciei  fit  mactalio  mystica,  (juate- 

in  escam,  ita  loco  illorum  in  lege  nova  datur  nus  ex  vi  verborum  corpus  et  sanguis  sa- 

fidelibus  panis  consecratus  in  cibum,  ideoque  cramenlaliter  separantur,  licet  re  ipsa  con- 

praecipitur  sacerdotibus  ut  vei  ipsi  sumant,  juncta  sint  per  concomitantiam.  Et  quidem 

et  de  sacrificio  participent.  An  vero  hoc  prae-  primum  et  secundum,  qunmvis  ralione  phy- 

ceptum  jurisdivinisit,  nonsatis  mihi  constat;  sica  dislincta  sint,  tamen  in  ordinead  sacrifi- 

nam  Concil.  Trident.  solum  dicit,  Ecclesiae  cium  per  modum  unius  consideranda  sunt, 

morem  semper  fuisse,  ut  sacerdotes  celebran-  quatenus  unam  componunt  consecrationem, 

tes,  se  ipsos  communicent.  Qui  mos,  inquit,  et  quasi  mutationem,  sicut  in  aliis  propriis 

tanquam,  ex  traditione  Apostolica  descendens  mutationibus  contingit,  ex  desitione  termini  a 

jure  ac  merito  retineri  debet.  Ubi  nihil  dicit  quo,   et   effectione  termini  ad  quem,  unam 

de  divino  jure,  quia  nec  tradilio  Apostolica  componi  mutationem.   Itaque  primum  illud 

statim  infert  jus  divinum;  nec  tam  intendit  (scilicet  destructio  panis)  prsecise  sumptum 

Concilium   ibi   docere  quid  pra^ceplum  sit,  non  constituit   rationem   sacrificii,    sed   est 

quam,  quid  iiceat,  scilicet,  quod  liceat  sacer-  quasi  via  queedam  seu  dispositio  ad  sacrifi- 

doti  offerenti  communicare  se  ipsum,  ut  sta-  cium,  quia  in  ea  solum  intelligitur  id,  quodse 

tim  can.  lOdefinit.  Alia  vero  antiquiora  de-  tenet  ex  parte  materiae  seu  termini  h  quo; 

creta,   quamvis   praeceptum  declarent,    non  nondum  autem  intelligitur  terminus  adquem, 

tamen  satis  explicant,  jure  divino  iHtum  esse;  qui  est  Christus  immolatus.  De  secundo  igitur 

imo  nec  D.  Thom.  docet  expresse,  hoc  esse  et  tertio  est  disputatio.  Et  ratio  dubii  esse  po- 

pracceplum  juris   divini.   Si  autem   propter  test,  quia  in  consecratione  singularum  specie- 

conjecturas  adductas  dicendum  videatur  hoc  rum  est  non  solum  desitio  materiae,  quoad 

esse  praeceptum  divini  juris,  ad  difficullatem  substanliam  panis  et  vini,  sed  eliam  praesentia 

propositam  respondendum  est,  taie  praecep-  sacramentalis  ipsius  Christi  in  honorem  Dei 

tum  non  colligi  ex  sola  ratione,  nec  ex  nalura  facla;  est  ergo  in  unaqu;ique  consecratione 

sacrificii  ul  sic,  sed  ex  tradilione  et  sensu  essentialis  ratio  sacrificii.  Et  confirmari  po- 

Ecclesiae,   ex  quo   intelligimus,   hanc  fuisse  test  ex  dictis,  quia  statim  ac  consecratur  pa- 

Christi  voluntntem,  non  quia  suniptio  sit  de  nis,  jain  est  aptus  et  sacer  cibus  fidelium, 

substantia  sacrificii,  sed  ut  mysterium  Eu-  etiam  aniequam  consecretur  calix;  ergo  jam 

chnristiae  onmi  ex  parte,  lam  in  ratione  sacri-  est  vicliina  immolata,  quia  anle  immolatio- 

ficii  (juam  sacramenti,  consummelur,  et  ad  nem  non  est  victima  apta  in  cibum,  et  ideo 

usum  reducalur,  saltem  a  ministro  pulilico  terminus   consecrationis   dicitur  a    Patribus 

conficiente  illud,  et  praeterea,  ut  ininister  ipso  esse  Christus  iminolatus,  qui  propterea  statina 

opere  seexhiheat  perfeclum  niinistruiiijOsl.n-  incipit  esse  hostia  sancla  et  miniacul;ita.  la 

dendo  ad  se  sncrificium  pertinere,  se^iue  illi  contrarium  vero  est,  quia  hoc  sacrificium  es- 

consentire,  esseque  dispensatorem  illius  cibi  sentialiter  requirit  expressam  repracsentatio- 

cujas  prinio  fit  particeps.  nem  sacrificii  cruenti;  sed  haec  non  fit  in  con- 

secratione  unius  speciei,  sed  utriusque  simul; 
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quateniis  scparrttim  consccranliir  ex  vi  ver-  itnagineni    et     reprffisentationem     passionii» 

borum;  ergo  in  utraque  simul  posita  esl  sub-  Chrisli,  respondel)unl  siiinificationeni  mysti- 

stantia  saorificii.  cain  non  esse  atieo  inlrinsecam  et  essentialem 

2.  Prima  opinio.  —  Duas  in  hac  re  invenio  sacrificio,  sicul  moralem;  idcoque  in  hoc  ge- 

extreme  dissidentes  senlentias.  Prima  affir-  nere  satis  esse,  (|uod  qua-Iihet  consecralio  per 

mat,  consecrationem  cujuscumque  speciei  per  se  aliquo  modo  dictam  passionem  indicet;  nam 

se  sumptam,  csscntialiicr  esse  veram  sacrifi-  hoc  ipso,quod  corpussolum  consecratur  ex  vi 

cationem;  ratio  enim  f.icta  ostendit,  in  singulis  verborum,  vel  solus  sanguis,  illud  conficilur 

esse  qui((]uid  est  dc  ratione  sacrificii,  quia  ut  exangue,  hic  vero  ut  efTusus,  seu  separa- 

peream  res  oblata  ex  profana  efficitur  sacra,  tus  a  corpore  existens;  el  ita  per  singulas 

et  divino  cullui  dicatur,  quod  satis  est  ad  ra-  consecraliones  indicatur  mors;  quod  si  per 

lioncm  sacrificii,  juxta  doctrinam  D.  Thoin.  utramque    simul  expressius   repraesentatur, 

in  2.  2,  qu.Tst.  85,  art.  3,  ad  3.  Idem  lenet  indesolum  fit,  in  eis  esse  magis  inlegrum  et 

Ruanl.,  cl  Cassal.,  locis  supra  cilatis.  Quod  si  perfeclum  sacrificium,  non  vero  totam  sacri^ 

objicia^  primo,  quia  in  singulis  consecratio-  ficii  essenliam,  ita  ut  tota  sil  in  utraque  simul 

nibus,  e.\  vi  verborum  non  conficitur  totus  et  non  in   singulis  consecrationibus;  erunt 

Christus,  sed  corpus  vel  sanguis,  respondent  ergo  h?R  consecrationes,   parles   integrales, 

hoc  nihil  rcferre,  nam  salis  esl,  quod  reipsa  non  essenliales  unius  sacrificii. 
consecretur  totus  Christus,  sive  id  sit  ex  vi         3.  Secunda  opinio.  —  Secunda  opinio  ex- 

verborum,  sive  per  concomilanliam,  eo  vel  treme    contraria    est,    consecrationem    tam 

maxime,  quod  corpus,  vcl  sanguisChrisli,per  unius  quam    duarura    specierum,    quatenus 

se  sufficeret  ad  essentiam  saccificii,  cum  sit  est  realis  transmutatio  vel  Iransubslanliatio, 

infinili  v.doris.  Si  objicias  secundo,  quia  se-  et  includit  illa  duo,  quse  in  principio  conside- 

quitur,  duas  consecrationes  esse  duo  sacrifi-  rari  posse  diximus,  non  pertinere  intrinsece 

cia,    quia    in    unaquaque    earum    reperitur  ad  esseniiam  hujus  sacrificii,  sed  esse  quid 

sequalis  ratio  sacrificii,  quia  per  utramque  fit  praesuppositum   ad    mactalionem   mysticam, 

spqualis  immulalio  crealurae,  et  offertur  res  quae  consislit  in  repraesentatione  corporis  et 

infinili  valoris,  tam  ex  vi  verboruin  quamper  sanguinis,  ac  si  in  re  essent  separata;  sub 

concomilantiam,  et  utramque  Chrislus  ccque  qua  ralione  mysticae  mactationis  dicunt,  con- 

adhibuit,  et  de  utraque  dixit  :  Hoc  facite,  et  secralionem  habere  finem  et  essenliam  hujus 

in  ulraque  considerare  licet  aequalem  signifi-  sacrificii;  nam  reliqua  mutatio  panis  neque 

cationeni,    tam    moralem    quam    mysticam;  est  primario  intenla  a  sacrificante,  neque  in 

ergo  utraque  erit  verum  sacrificium,  et  con-  ea  posita  est  aliqua  religionis  actio,  quae  sa- 

sequenler  erunt  duo  sacrificia;  respondebunt  crificali  modo  fiat  ad  Deum  placandum,  quia 

negando  sequelam,  quia,  licet  in  singulis  sit  soluin  polest   placari  respiciendo  in   faciem 

essenlia  sacrificii,  lamen,  quando  moraliter  Christi  sui  sacrific.ili;  est  ergo  solum  veluti 

uniuntur,  non  est  in  singulis  earum  per  mo-  conditio  praesupposila ,   et  quasi  inslrumen- 

dum  totius,  sed  per  modum  partis  integrantis  tum  quoddam,  quo  ulilur  Deus  ad  macian- 

UDum  integrum  sacrificium.  Sicut  in  rebus  dum  mystice  Christum  in  altari;  in  qua  mac- 

physicis  quamvis  essenlia  aqua^  sit  in  qua-  tatione  posita   est  essenlia   hujus   sacrificii. 

libet  parte  ejus,  tamen,  cum  uniunlur,  non  .Hanc  opinionein  tenet  et  late  exponit  Sohas- 

sunt  plures  aquffi,  sed  una.  Et  in  hoc  cotlem  lianus,  Episcop.  Oxomens.,  tract.  de  Sacrif., 

mysterio  in  ralione  sacramenti  considerato,  cap.  M,el  14,  secutus  Alanum,  lib.  de  Sacrif., 

quamvis  in  singulis  speciebus  sit  vera  ratio  cap.  4  9  el  20.  Ex  quibus  vix  colligeic  pos- 

sacramenti,   nihilominus  ex   utrisque  unum  sum  solidum  hujus  sentenli;e  fuiidamenlum, ' 

conslat  sacramcnlum,  quod,  licet  in  specie  aut  quomodo  percipi  possit  maclatio  myslica, 

heterogeneum  videatur,  lamen  in  ralionc  lor-  quin   inlnnsece   includal   aliquam    aclionein 

mali  signi  homogeneum  est.  Sic  ergo  eril  in  reaiem,  ut  infra  dicam.  Potesi  tamen  in  hunc 

pricscnti,    quoad    ralionem    sacrificii;    nam  modum  ex  eorum  doclriua  fundari :  nam  ex 

eliam  sub  hac  ralione  complelur  uiia  signifi-  tribus  supra  nuuieratis,  primuin,quod  esl  pa- 

calio  expressior  ex   ulraque  consecralioue,  nis  destruclio,  non  potesi  per  se  ad  rationern 

quaead  ipsumsacramenlum  terminatur,  unde  sacrificii  intrinsece  perlincre,  propler  ratio- 

sicut  sacramenlum  est  unum,  ita  sacrificaiio  nes  insinuatas  inier  cxplic.indam  ipsara  opi- 

erit  una.  Quod  si  tandem  objicias  teriio,  in  nioncm;  scilicel,qiiia  ne  pie  cst  per  seintenta, 

sint^ulis  cor^^-jcrationibus  non  Cise  perfcct.im  ncquc  lit  ad  pl.icanduin  Deuiii;  etenim  alias 
xxic  43 
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panis  esset  res  principaliter  oblata  in  hoc  sa-  fuisse  hominem;  tunc  enim  institui  potuisset 

crificio;  sicut  in  veleribussacrificiis,  inquibus  sacrificiutn,  in  quo  sub  sola  specie  panis  tolus 

alicujus  rei  destructio  vel  interfectio  fiebatad  Christus  consecraretur,  et  offerretur  Deo  io 

honorandum  vel  phicnndum  Deum,  res  qnae  cultum  ejus  absque  ulla  m;ictatione  myslica, 

peribat,  eratprincipaliter  oblata,  quod  in  hoc  vel  reprciesentatione  passionis,  quia  tunc  illa 

sacrificio  nullo  modo  dici   polest;    primum  actio  posset  ad  cultum  Dei  ordinari,  et  per 

ergo  illud  non  polest  ad  essenliam  hujus  sa-  illam  posset  aliquid  incruente  offerri;  nulla 

crificii  per  se  perlinere.  Secundum  autem,  est  enim  in  hoc  repugnantia;  sicut,  neque  e 

scilicet,  prfEsenlia  corporis  et  sanguinis  Chri-  contrario  potest  ulla  assignari  in  hoc,  quod 

sti  sub  specicbus,  pertinet  ad  ralionem  sacra-  nunc  utriusque  speciei  consecratio  ad  ratio- 

menli  quod  conficitur  per  mutationem  panis  nem  sacrificii  imponi  potuerit.  At  modo  de 

et  vini  in  corpus  et  sanguinem  Chrisli  sacra-  hocnon  agimus.  Sed  inquirimus  institutionem 

mentaliter  exislentia;  ergo  illud  eliam  sub  ea  prout  facta  est,  de  qua  nonnulla  tanquam 

ratione  non  pertinet  intrinsece  ad  essenliam  certa  et  indubitata  supponenda  sunt.  Primum 

sacrificii;  nam  ratio  sacrificii,  et  ratio  seu  con-  est,  singulas  consecrationes  panis  et  vini  per 

stilulio  sacrameuti,  diversse  esse  debent.  Su-  sese  posse  fieri  ita,  ut  factae  teneant,  quia  ut 

perestergo  tertium,  scilicet  mystica  mactatio,  supra  dictum  est,  ut  una  fiat,  non  pendet  es- 

inqua  essentia  sacrificii  consistat.  Et  quia  haec  sentialiter  ab  alia ;  nam  stalim  ac  verba  con- 

mactatio  intelligi  non  potest  sine  duplici  spe-  secrationis  panis  consummantur,  fit  aliquid 

cie   separatim   ex   vi  verborum    continente  sacrum,  etiam  si  contingat,  vinum  non  sa- 

corpus  etsanguinem  Christi,  inde  consequen-  crari;  et  idem  esset,  si  e  converso  calix  ante 

ter    concludunt,    consecrationem    utriusque  panem,  vel  eliam  sine  pane  consecraretur. 

speciei  sub  prsedicta  ratione  ad  essentiam  sa-  Unde  fit,  quamcumque  ex  his  actionibus  per 

crificii  necessario  requiri.  Non  explicant  au-  se  sumptam  esse  sufficientem  ad  effioiendum 

tem  prsedicti  auctores,  an  dicenda  sit  utraque  aliquid   sacrum,   et    consequenter  rationem 

species  de  essentia,  vel  de  integritate  sacri-  hanc  essenlialiter  convenire  cuilibet  earum 

ficii;  magis  vero  indicant  esse  de  essentia,  per  se  consideratae,  scilicet,  esse  effectricem 

quia  ad  mactationem,  ut  sic,  non  satis  est  alicujus  sacri  ad  cultum  Dei  pertinentis;  nam 

quodcumque    signum    vel    indicium    mortis  quoad  hoc  preecise,  neutra  pendet  ab  altera; 

Christi,   sed  necessaria    est    veluti  actualis  unde,  quoad  hoc  non  possunt  dici  partes  es- 

effusio  et  separatio  sanguinis  a  corpore;  haec  sentiales  alicujus  totius;nam  quando  duo  par- 

autem  nonest,  nisi  ambae  species  concurrant.  tes  sunt  esseniiales,  si  una  pars  adhibeatur 

4.  Unius  speciei  consecratio  ab  altera  prx-  sine  altera,  nihil  fit,  ut  patet  in  baplismo,  si 

cisa  fieri  potest.  —  In  utraque  harum  opinio-  ablutio  sine  verbis  vel  e  converso  applicetur. 

num  aliquid  verum  reperitur;  neutra  tamen  Quamvis  autem  hoc  ita  sit,  adhuc  superest 

earum  videtur  omnino  rem  explicasse,  et  for-  quaestio,  an  illud  sacrura,  quod  per  unam  vel 

tasse  aliqua  ex  parte  de  modo  loquendi  ma-  alteram  consecrationem  praecise  fit,secundum 

gis,  quam  de  re  disputant.  Supponanms  ergo  praesentem  institutionem  habeat  essentialem 

quod  saepe  diximus,  aliud  esse  loqui  de  in-  rationem  sacrificii,  vel  quidnam  illud  sit. 
stitutione,  quse  fieri  posset  circa  has  easdem         5.  Desitio  panis  et  vini  non  est  primario 

actiones,  aliud  vero,  de  institutione,  quae  facta  intenta  in  Eucharistico  sacrificio.  —  Secundo 

est;  nam  de  possibili  loquendo,  constat,  po-  est  cerlum,  mutationem  illam  panis,  quic  ia 

tuisse  Deum  instituere  vel  unam  vel  dupli-  consecratione  fit,  non  esse  per  se  primo  in- 

cem  consecrationem  in  ratione  sacrificii,  id-  tentam  in  hoc  sacrificio,  ut  panis,  vel  vinum 

que  vel  ratione  mutationis  panis  in  honorem  destruatur  in  honorem   Dei,  non  quia   hoe 

ejus  factae,  vel  ratione  termini  sub  speciebus  fuerit  impossibile,  sed  quia  tale  sacrificium  es- 

panis  constituti,  vel  praecise  propter  ipsum,  set  imperfectum  ex  parle  rei  oblatifi,  ut  recte 

vel  simul  propter  repreesentationem  alterius  probant  rationes  secundae  sententi?e;  nostrum 

realis  maclationis;  nihil  enim  horum  per  se  autem  sacrificium  est  perfectissimum  et  infi- 

repugnat,  el  in  quolibet  reperiri  potest  suffi-  nitum  ex  hoc  capite;  non  ergo  per  se  primo  fit 

ciens  aptitudo  et  proportio,  ut  ex  impositione  ob  destructionem  panis;  essentia  ergo  h uj us  sa- 

possit  recipore  significationem  ad  sacrificium  crificii  non  polest  primario  consisiere  in  desi- 

lequisitam;  ut,  si  fingamushominemnonpec-  tione  panis.  Adhuc  lauien  superest  quiestio, 

casse,  et  consequenter  Christum  non  fuisse  an  haec  desitio  intret  aliquo  modo  essentiam 

pro  illo  mortuum,  Verbum  tamen  factum  hujus  sacrificii,  proutde  faclo  institutum  est. 
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6.  Dicrt  ergo  primo,  consocralionem  habere  consecratio  esl  de  ratione  sacrificii.  Minor  de- 
rationem  sacrificii  sui)  ratione  mysliciB  mac-  claralur,  quia  aliud  esl  loqui  de  quolibet  si- 
tolionis,  }ic  separationis  corporis  et  sanguinis  gno,  seu  indicio  mortis  Christi;  aliud  vero, 
px  vi  verborum,  totuiiuiue  hoc  ad  esscntiam  de  expressa  repriPsontatione  passionis  ejus. 
liujus  sacrilicii  pertinere.  Quoad  hanc  par-  Priuiuni  enim  re[)eriri  potest  in  qualibet  spe- 
tem  veram  esse  censeo  secundam  opinionem,  cie  per  se  sumpta,  tamen  valde  implicite  et 
qnam  tenel  etiain,  quoad  hoc,  Bellarm.,  lib.  4  obscure,  quia  corpus,  licet  ex  se  et  ex  vi  ver- 
de  Eucharist.,  cap.  22;  et  sumi  potest  ex  D.  borurn  non  dicat  delerrninate  corpus  vivum, 
Thom.,  qua^st.  80,  art.  12,  ad  5,  quatenus  di-  taiiien  etiam  non  excludit  illud;  et  ideo  con- 
cit,  repricsenlalionem  Doniinicae  passionis  io  secratio  corporis,  ut  sic,  non  salis  significat 
consecralione  peragi,  ideoque  non  posse  cor-  corpus  mortuum,  cum  de  se  indilTerens  sit  ad 
pus  sine  sanguine  consecrari;  et  ex  lioc  art.  1,  vivum  et  mortuum;  et  idem  fere  est  de  con- 
in  quo  probat,  in  mysterio  Eucharistise  im-  secratione  sanguinis  per  se  sumpta  ;  narr» 
molari  Christum,  quatenus  conlinet  expres-  etiam  sanguis  potest  esse  in  venis,  et  extra 
sam  imaginem  et  repritsenlationem  sacrificii  venas ;  ergo  sola  illius  consecratio  ex  vi  sua 
cruenli,  quod  etiam  multi  Patres  docuerunt,  non  representat  sanguinem,  ut  separalum  a 
quoruin  teslimonia  in  prcccedentibus  seclioni-  corpore;  necessaria  ergo  est  separata  utrius» 
bus  retulimus.  Ex  quo  principio  potest  in  que  speciei  consecratio,  ut  sit  expressa  re- 
hunc  modum  ratio  concludi  :  hoc  mysterium  prresentalio  passionis,  atque  adeo  myslica 
ita  est  sacrificium  incruentum  ut  essc  debeat  mactatio.  Accedit  alia  differentia  notanda. 
reprsesentatio  cruenti  sacrificii,  juxta  Christi  Nam  sacrificium  Christi  cruenlura  non  coa- 
verba  in  hunc  modum  ab  Ecclesia  intellecta  :  sistit  in  hoc,  quod  corpus  ejus  fuerit  mor- 
IIoc  facile  in  me  commemorationem,  id  est,  in  tuum,  vel  quod  sanguis  fuerit  extra  venas, 
repraesentationem  passionis  meae.  Unde  est  sed  in  ipsamet  acluali  passione,  et  s.inguinis 
ilUid  Cypr.,  lib.  2,  epist.  3  :  Scrjpiura  rficti  :  effusione  usque  ad  separationem  animae  a 
Quotiescumque  ederitis  panem  istum,  et  cali-  corpore.  Unde  fit,  ut,  licet  demus,  per  unam 
cem  istam  biberitis,mortem  Domini  annuncia-  speciem  corporis  significari  corpus  mortuum, 
bitis,  donec  veniat;  quotiescumque  ergo  cali-  et  per  sanguinis  speciem  per  se  sumptam  si- 
cem  in  commemorationem  Domini  et  passionis  gnificari  sanguinem  efTusum,  non  inde  fit,  per 
ejus  offerimus,  id  quod  constat  Dominum  fe-  singulas  species  per  se  sumptas  repraesentari 
CIS.9C, /acfmus;  et  illud  August.,  in  c.  Seinel,  sacrificium  cruentum  ,  nisi  fortasse  in  suo 
de  Consecrat.,  dist.  2  :  Semel  immolatus  est  termino.  At  vero,  quando  sanguis  slatim  post 
Christus  in  semetipso,  et  tamen  quotidie  im-  corpus  separatim  consecratur,  quasi  in  viva 
molatur  in  sacramento;  et  alia  multa,  quae  in  imagine  repriBsentatur  ipsa  effusio  sanguinis, 
ea  dist.  referuntur,  prsesertim  in  cap.  la  et  consequenter  separatio  animae  a  corpore, 
Christo,  ubi  Ambros.  ait,  hocsacrificium  esse  quae  ex  effusione  s;inguinis  secuta  est;  nain 
exemplum  illius,  quo  semel  in  cruce  Chri-  (ut  Scriptura  interdum  loquitur),  vita  homi- 
stus  oblalus  est;  est  ergo  hoc  de  ratione  et  nis  in  sanguine  est;  et  ideo  soiel  anima  per 
essentia  hujus  sacrificii,  unde  fit,  quicquid  sanguinem  repraesentari. 

fuerit  de  ratione  hujus  expressa^  repraesenta-  8.  Ex  Christi  facto  in  ccena.  —  Ex  anti- 

tionis,  esse  eliam  de  epsentiaet  rationehujus  quorum  sacrificiorum  figuris.  —  SimilitU' 

sacrificii.  dine  ab  arte  factis.  —  Scrupulo  occurrilur. 

7.  Hoc  sacrificium,  a  Christo  institutum,  —  Secundo  probari  potest  conclusio  verbis  et 
utriusque  speciei  consecrationem  essentialiter  factis  Christi.  Ipse  eniin  in  utraque  specie 
inchidit.  —  Probatur  ex  conformitate  ad  sa-  obtulit,  quas  non  sine  causa  in  diversis  ma- 
crifcium  cruentum  Christi.  —  Dico  ergo  se-  teriis,  et  diversis  verbis  consecravit,  nec  sine 
cundo,  ut  hoc  mysterium  absolute  et  simpli-  mysterio  in  consecnindo  calice  addidit  illa 
citer  sit  verum  sacrificium,  prout  a  Chiislo  verba  :  Hic  est  sanguis  meus,  qui  pro  vohis 
est  iiistitulum,  essentialiler  requiri  utriusque  effundetur  in  remissionem  peccatorum,  indi- 
speciei  consecrationem.  Ita  videtur  mihi  sen-  cans,  per  sui  sanguinis  effusionem  perfectaoi 
tire  D.  Thom.  Et  probatur  ex  praecedente  esse  remissionem  peccatorum.  Et  ideo  .id  hunc 
conclusione,  quia  de  essenlia  hujus  sacrificii  effcclum  applicandum  iuslitui  s;icrificiuin, 
est  expressa  repraesentatio  mortis  et  passio-  quod  illam  effusionem  reprtesentet  per  sepa- 
nis  Chrisii;  sed  haec  intrinsece  requirit  con-  ratam  sanguinis  a  corpore  consecrationem. 
secralionemulriusquespeciei;  ergoulriusque  Post  iliud  aulem  faclum  praecepit  nobis,  ut 


67G  QILT-ST.  LXXXIII,  ART.  I. 

eo('em  modo  offorremus,  dicens  :  IIoc  facite  obscura  significalio ;  sicul  in  forma  hnpti^^mi 

in  meam  commemorationem;  et  ita  Ecclesia  nonsatis  estdicere:  In  nominoTriniljitis,  quia 

seinper  intellexit,  et  servavit;  est  ergo  ulra-  illa  forma  instituta  est  cum  explicita  signi- 

que  consecratio  simpliciter  neccssaria,  ul  hoc  ficatione  mysterii,  per  illa  ;iutem  verl)a  taii- 

sacrificium  conslet;  et  hoc  sensu  dicitur  de  tum  implicitc  significatur  Nec  refert,  si  qiiis 

essentia  ejus,  quai  non  potest  aliunde  mclius  dicat,  per  singulas  consecrationes  significari 

intelligi,  quam  ex  verbis  et  factis  instituentis.  cultum  D»ii,  quia  non  significatur,  prout  si- 

Terlio  declaratur  exemplis  et  figuris.  Etenim  gnificari  debet,  juxta  voluntatem  instituentis; 

in  lege  veteri,quando  plures  actiones,  aut  res  imo  non  significatur  ille  cultus,  qui  per  mac- 

prfccipiebantur  ad  conficiendum  aliquod  sa-  tationem    cruentam  ,   et   incruentam   Chrisli 

crificium,  omnes  illse  erant  de  substantia  sa-  exhibitus  est,  quia  non  repnosentatur  Chrisli 

crifioii,  ut,  v.  gr.,  si  prrccipicbatur  animal  redemptio  et  satisfactio,  donec  utraque  con- 

interfici   et    cremari.   Similiter   in  sacrificio  secratio  finialur;  et  ila  illa  polius  estqua^dam 

Melchiscdcch,  panis  et  vinum  censenda  sunt  inchoatio  cultus,  qui  per  utramque  speciera 

fuisse  de  essentia,  quia  Scriptura  simpliciter  essentialiter  consummatur. 
dicit,  obtulisse  panem  et  vinum;  nec  posset         9.  Ad  rationemincontrarium  respondetur. 

rationabiliter  dici,  unam  potius,  quam  aliam  — Ex  quibus  non  solum  probata  est  conclusio 

materiam,autallerutram  potius,quamutram-  posita,  sed  etiam  responsum  est  ad  funda- 

que  fuisse  de  essenlia,  cum  Scriplura  sim-  mentum  prioris  senlentiae;  nil  enim  refert, 

plici  et  copulaliva  loculione  utramque  a^que  quod  per  primam  consecrationem  aliquid  sa- 

comprehendat;et  (quod  proxime  ad  rem  spec-  crum  fiat,  quod  factum  maneret,  etiamsi  se- 

tat),  sacrificium  Christi  cruentum,   licet  in  cunda  non  sequerelur;  inde  enim  solum  fit, 

passione  fuerit  inchoatum,   tamen   essentia-  in  illa  consecratione  esse  inchoatam  sacrifi- 

liter  mortem  requisivit;  ita  ut  si  mors  non  cium,  non  vero  essentialiter  perfectLim;  sicut 

fuisset   revera    subsecuta ,    sacrificium    non  etiam  jacto  fundamento,  et  ereclo  pariete, 

fuisset  essentialiler  perfectum,  nec  consum-  aliquid  factum  manet,  quamvis  aedificatio  non 

masset  redemptionem  nostram,  supposita  Dei  ulterius  progrediatur;  nemo  tamen  dicet  jam 

institutione  et  revelatione;  ergo  cum  hoc  sa-  esse  domum  essentialiter  factam,  sed  inchoa- 

crificium  multis  actionibus  et  speciebus  con-  tam;  et  in  aliis  sacrificiis  idem  est;nam,  si 

stet,  ex  prBecepto  Chrisli,  cumque  in  utraque  animal,  quod  interfici  et  comburi  prsecipilur, 

sinml  sumpta,  et  compleatur  proprie  figura  ut  in  sacrificium  offeratur,  priusinterficialur, 

sacrificii  Melchisedech ,   et   in   illa   consistat  et  postea  non  comburatur,  revera  interfec- 

propria  significatio  sacrificii  cruenti,  quan-  tum  manet,  non  tamen  propterea  ibi  fuit  sa- 

tum  ad  id,  quod  in  eo  maxime  essenliale  fuit,  crificium  essentialiter  perfectum,  sed  inchoa- 

verisimile  valde  est,  utriusque  speciei  con-  tum  tantum  ;  et  idem  proportionaliler  fuisset 

secrationem  esse  de  essentia.  Quarto  a  simili  in  sacrificio  cruento  Christi,  si  post  Qagella 

sumitur  alia  conjectura  a  rebus  artificialibus,  et   clavorum    etiara    infixionem  ,   mors    non 

in  quibus  illse  partes  materia?  essentiales  cen-  fuisset  secuta  ;  nam  revera  mansisset  sanguis 

sentur,  ex  quibus  resultat  forma  totius,  et  efFusus,  et  corpus  vulueribus,  seu  cicatrici-» 

sine  quibus  esse  non  potest;  ut,   v.   gr.,  in  bus  affectum,  et  quodam  speciali  modo  sanc- 

triangulo  tres  lineae  sunt  de  esseniia,  quia  tificatum;  non  tamen  fuisset  sacrificium  es- 

sine  illis  non  potest  esse  talis  figura,  quee  est  sentialiter  perfectum.  Ita  igitur  in  praesenti 

de  essentia  trianguli;  et  similiter  in  domo  et  per  priora   verba    fit   consecratio   materi;e, 

aliis;  sic  igitur  in  praesenti,  significalio  pro-  quia  hoc  Christus  inslituit,  et  veritas  foriiiie 

pria  et  integra  sacrificii  est  quasi  forma  to-  idem  requirit;  illa  vero  est  quaedam  incho.itio 

lius  sacrificii;  et  ideo  res  ill*  seu  acliones,  sacrificii,  Cujus  actio   physica  statim  hibet 

sine  quibus  talis  significatio  esse  non  potest,  effectum  circa  suam  materiam;  expectat  ta- 

merilo   existimandae    sunt    essentiales.    Hoc  men  (ut  sic  dicam)  aliam  partem,  doneccom- 

autem  modo  se  habet  in   praesenli    utraque  pleatur  significatio  sacrificii;  et  ideo  non  fuit 

consecratio,   ut  salis  explicatum   est,   quia,  in  illa  essentialiter  completum. 
licet  in  singulis  speciebus  per  se  sumpiis  pos-         10.  E/fectus  huic  sacriftcio  proprie  respon- 

sit  intelligi  aliqua  signilicatio,  ea  lantum  est  dens  non  ante  utriusque  speciei  consecratio- 

implicila  et  obscura;  quando  auteui,  aliquod  nem  datiir.  — Alque  hinc  intelligitur  primo, 

signum  institutum  est,  ut  explicile  pra?senlet,  proprium  eirecium  hujus  sacrificii,  ut  sic,  non 

non  salis  est  ad  essentiam  ejus  implicita  cl  dori  cousecrata  una  specie,  donec  ulriasque 
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consecratio  consunniielur,  quia  enectus  non  quin  in  re  reperitur  loluni  id,  quod  CUri-tus 

daluf,  (loiiec  saciiliciuin  sit  essentialiter  per-  iiisliluit,  el  pra'scriptus  ordo  non  videlur  ita 

ieclum,sicul  dicebanius  de  sacriticio  cruenlo,  necessarius    ad     pnediclain    significationein 

non  fuisse  per  iilud  consuinniatain  redenip-  seu  inactationein  niysticain ;  nani   in  eodem 

lionein,  el  propiliationein  a|)ud   Deuin,  nisi  nioniento,  in  quo  ultiina  consecralio  absolvi- 

t.u  ilcnus  in  iiiorte  consuniiualuin  est;  ideni  tur,  quiecuinque  illa  sit,  suf(iijenler  reprie- 

eniin  dicenduin   est  in    privsente  sacrificio,  senlatur  separatio   sanguinis   a  corpore  seu 

i;iliil  per  illud  fieri,  donec  mactatio  mystica  animae  a  corpore.  Neque  ad  hanc  repia?sen- 

perfecta  est.  Ad  quod  applicari  potest  illud  tationeni  necesse  est,  ut  corpus  prius  tein- 

ad  Wehr.  *■)  :  Sine  sanguinis  e/fasione  non  fit  pore    antecedat;    nam    si    per   possibile    vel 

reinissio;  ergo  neque  lioc  sacrifiiium  est  pro-  impossibile   simul    possent   verba   utriuscjue 

piiiatorium  sine  mystica  sanguinis  efTusione,  fornuE  proferri,   et  utriusque  speciei  conse- 

etideo,  ut  dixi,Chrislus  in  consecratione  san-  cratio  simul  finiri,  nihilominus  veruin  fieret 

guinis  mentionein  fccit  remissionis  peccato-  sacrificium. 

lum.  Non  licet  taincn  hinc  collijiicre,  solam  i2.   Tertia  conclusio.  —  Objectio.  —  So- 

sanguinisconsecrationem  possesufficere;  tuin  lutio.  —  Dico   tertio  :  actio  essentialis  hnjus 

quia  in  sacrificio  praeter  sanguinein  requiri-  sacrificii  necessario  includil  consecrationein, 

tur  victima;  tum  etiam  quia,  ut  dixi,  conse-  prout    conlinet    transubstantiationetn    p  luis 

cratio  sanguinis  pcr  se  sola  non  rcpra>senla-  et  viui  in  corpus  et  sanguinein  Christi,  unde 

ret  sanguinis  eftusionem.   UUiuio   colligitur,  iUi  duo  termini,  scilicet,  deslructio  panis  et 

quiim  sit  veruni,  quod  supra  diximus,  uon  vini  quoad  substiintias,  et  prixjsentia  Chrisli 

posse  unam  speciem  sine  alia  consecrari,  et  sub  speciebus,  etiam  suo  inodo  perlinent  ad 

quai  ibi  diximus,  possunt  etiiim  ad  praesen-  essenliain  hujus  sacrificii.  In  hiic  conclusione 

tem  doclrinam  confirmandam  applicari.  dissenlio  a  posleriori  sentenlia  supra  reliila, 

11.  Qui  prius  sanguinem,  quam  corpus  in  et  ut  existiino,  eain  tenent  reliqui  auctor»'S 

Eucharistia  conficeret,   sacrilegio  ligaretur,  citati.  Et  probatur  ex  diclis,  quia  hujusuiodi 

vere  tamen  sacri/icium  offerret.  —  Sed  quae-  actio  et  transmutatio  necessaria  est  ad  hoc 

ret  aliquis,  an  non  solum  utraquespecies,  sed  sacrificium  ,   prout  instiluluin   est,  ut  eliam 

etiam  aliquis  ordo ,  in  consecraiione  earum  auctores  secundte  senlentiic  fatenlur,  et  est 

servandus,  sil  de  essentia  hujus  sacrificii,  id  per  se  evidens,  quia  sine  hac  actione  impos- 

est,  quod  prius  corpus,  postea  sanguis  confi-  sibile  est,  Christum  offerri  sub  speciebus;  est 

ciatur.   Ratio   autem  dubitandi   esse   polest,  ergo  necessaria ;  et  non  ut  ;iliquid  prcesii[> 

quia  hoc  sacrificium   est  unum  per  modum  positum  ad  sacrificium;  ergo    ut  inlrinscce 

entis  artificialis;  in  ariificialibus  autem  non  perliuens   ad  essenliam  sacrificii.    Probitur 

solum   materiales   partes   componenles,    sed  minor,  quia  realis  sacrificatio  non  polest  con- 

etiam  ordo  in  compositione  earum  est  de  es-  sisteie   in   mer;\   significatione,  quiE,  noslro 

sentia  artificiati,  ul  patet  in  domo  et  aliis.  Et  modo  loquendi,  inlelligilur  esse  in  rebus  j;iin 

in  prsesenti  declanitur,   quia   nisi  ille   ordo  factis  seu  conslilulis  in  f;icto  esse,  qualis  in- 

servetur,  non  siguificabitur  eflusio  sanguinis  telligi  potest  in  speciebus   panis   et   vini   ia 

a  corpore,  quia,  ut  sanguis  effundatur,  ne-  pyxide   consecratis.    Tuni    quia    sacrificiura 

cesse  est,   ut  corpus   praeexistat,   eademque  proprie  consistit  in  aclione ,    propter   quod 

ralione  non  significabitur  separatio  animoe  a  specics,  qute  conservanlur  consecrata?,  nou 

corpore.  In  hoc  dicendum  quidcin  esi.  grave  tamdiu  sunt  sacrificiuui,  quamdiu  conservan- 

peccatum  esse  hujusmodi  ordinem  immutare  tur,   etiam   si  amb;e  species   conserventup, 

contra  totius   Ecclesiae  consuetudinem,  con-  quia  non   tolo  illo  tempore  ofieruntur,  cum 

formem  Christi  Domini  facio  ac  verbis;   ex  tamen  siicrificium  consisiat  in  oblatione  ipsa. 

quibus,  et  ex  ratione  f,icta,  posset  aliquis  non  Tum  eliani  quia  sacrificium  cruentum  Chrisli 

omnino  sine  causa  dubitare,  an  inversio  talis  positum  fuit  in  ipsa  aciu;ili  oblatione  passio- 

ordinis  sit  non  solum  peccaniiiiosa,  sed  etiam  nis,   quam,  ut  sic,  repriesenlare  debet  hoo 

contra  substantiiim  sacrificii;   unde  dubium  sacrificium;  species  auiem  prius  consecratae 

non  est,  quin  hoc  sit  grave  sacrilegiuin.  Ni-  et  conservatse  non  repriesenianl  hoc  modo  ac- 

bilominus  tamen  non  video  sufficiens  fundii-  tualem  passionem,  licet   reprirsentent  Chri- 

mentum  ad   diccndum,  sacrificiuin,    in  quo  stum  passum  iiul  mortuum,  ul  supra  dice- 

prius  sanguis,  quam   corpus   consecraretur,  bam;  ergo,  ut  sic,  non  sunt  sacrificium;  ergo 

noD  babere  veram  rationem  bujus  sacrilicii,  sacnficium    non    consistit    in    si.gnificatioue 
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specierum  consecralarum  ,  ut  sunt  in  faclo  alia  aclio  scparativa,  sed  per  hanr,  formalis- 

esse ;  erqo  ut  est  in  acluali  consecratinne  ea-  sinie  fil  myslica  ralione,  prout  fieri  poiesL 

rum;  ergo  ipsa  actualisconsecratio  intrinsece  El  confirmatur  secundo,  quia  de  ratione  veri 

et  esscnlialiter  pertinet  ad  lioc  sacrificium,  et  rcalis  sacrificii  est,  ut  aliquid  sacrum  fiat 

et  nou   tantum  ,    ut  condilio    prresnpposita.  circa  materiatn,  et  rom  ohlaiam;  sod  hic  non 

Palet  consequentia,  quia  hoc  sacrificium  non  est  alia  aclio,  per  quam  fiat  ahquid  s;ifr'ira 

est  significatio  tantum,  sed  est  actio  signifi-  circa  materiam  et  rem  ohlalam,  praeter  actio- 

cans,  sicut  sacramenlum  non  est  sola  signi-  nem  Iransuhslantialivam,  per  quam  et  Chri- 

ficatio,   sed  est  res,  vcl  actio,  aut  receptio  stus,  qui  est  res  ohlata  ,  sub  speciebus  consti- 

sensibilis  significans;  undc,  sicutablutio  sen-  tuitur,  et  substantia  panis  excluditur,  et  ejus 

sibilis  vel  alia   similis   aclio  est  de  essentia  accidentia  sanclificantur  per  conjunclionera 

sacramenti,  ita  hic  actio  consecnmdi  est  de  ad  Christum;  ergo  totum  hoc  est  de  essenlia 

essenlia  sacrificii.  Dices,  hoc  argumenlo,  ad  hujus  sacrificii  et  mactaiionis  mysticae.  Tan- 

suminum   probari,    prolalionem    sensibiiium  dem  declaratur  exeinpio/,  nam  in  sacrificio, 

verborum   esse   de  essentia   hujus   sacrificii  v.  gr.,  agni  Paschalis,  esl  considerare  rcalcm 

sensibilis.  Respondetur,  hinc  ulterius  conse-  mactationem    ipsius    agni  ,   et  mactationem 

qui,  ipsammet  transubstantiationem,  quae  in  mysticam  Christi  in  agno  repraesentati ,  qui 

"materia  hujus  sacrificiifit,quatenusperverba  proplerea  dicitur   agnus  occisus  ab  origine 

forma3  aliquo  modo  sensibilis  est,  includi  in-  mundi;  non  potest  autem  intelligi,  quod  illa 

trinsece  et  essenlialiter  Iq  mystica  maclalione  mactatio  mystica  fuerit  de  essentia  lalis  sa- 

hujus  sacrificii,  quia   haec  mactatio  mystica  crificii,  nisi  quatenus  fundata  in  reali  marta- 

non  fit  per  nuda  signa,  sed  vere  ac  realiter  tione  talis  agni;  nam  ea  fundabatur  signifi- 

preesentando,  etofferendo  res  illas,  quae  mys-  catio  passionis  Christi;  et  ideo  necessarium 

tice  separari  dicuntur,    ut  constat  ex   fide,  etiam  fuit,  ut  illamet  actio  renlis,  per  quam 

qua  credimus,  tam  perfectum  esse  hoc  sacri-  inlerficiebatur  agnus,  esset  de  essentia  illius 

ficium,  ut  in  ipso  corpus  et  sanguis  Christi  sacrificii,  quia  per  illam,  ut  sic,  fiebat  aliquid 

offerantur,  non  in  signo  tantum,  sed  vere  ac  sacrum  circa  rem  oblatam,  et  significatio  pas- 

realiter;  ergo  actio  consecrandi,  etiam  ut  per  sionis  Christi  non  fiebat,  nisi  per  illMmmet 

eam  fiunt  praesenles  sub  speciebus  hujusmodi  actionem,  ut  terminatam  ad  talem  terminum; 

res,  qufe  Deo  offeruntur,  pertinet  ad  essen-  idem  ergo  est  proportionaliler  dicendum   in 

tiam  hujus  sacrificii,  tum  ratione  sui,  tum  ra-  nostro  sacrificio,  quod  tam  verum  et  reale 

tionesui  termini,  utactualiter  terminat  ipsam  sacrificium  est,  et  multo  perfectius. 
actionem.  1 4.  Prima  illatio  ex  prrrdictis. — Habitudo, 

43.  Et  confirmatur  ac  declaratur,  quia  haec  quam  hoc  sacrificium  dicit  ad  corpus  et  san- 

separatio  myslica  non  ita  fit,  ut  prius  sup-  guinem  Christi,  primario  intenta  est.  —  At- 
ponantur  praesentes  res,  quae  separari  dicun-  qae  hinc  infertur  primo,  illam  habitudinem, 
tur,  et  postea  per  aliquam  actionem  et  signi-  quam  dicit  hoc  sacrificium  ad  suum  termi- 
ficationem  separari  dicantur,  quia  neccorpus,  num  ad  quem,  id  est,  ad  corpus  et  sangui- 
aut  sanguis  Christi  adest  in  altari,  antequam  nem  Christi  sub  speciebus,  esse  praecipuam 
consecratio  fiat,  nec  postquam  ibi  sunt,  fit  ac  maxime  intentam  et  essentialem  in  hoc 
circa  illa  aliqua  nova  separatio  myslica  prae-  sacrificio,  et  consequenter  includere  intrin- 
ter  illam,  quae  in  ipsamet  consecraiione  in-  sece  hujusmodi  terminum,  ut  actu  terminan- 
trinsece  imbibita  est;  sed,  quia  per  consecra-  tem  hanc  actionem,  quod  habet  in  ipsomet 
tionem  ipsam  separatim  fiuntex  vi  verborum,  inslante  consecrationis.  Probalur,  quia  res 
inde  poslea  separata  manent,  sed  non  fil  postea  hic  praecipue  oblata  est  Chrislus,  qui  non  of- 
nova  separatio;  igitur  solum  dicuntur  sepa-  fertur,  nisi  ut  lerminus  hujus  actionis,  ut 
rari  myslice  corpus  et  sanguis  Chrisli  in  hoc  supra  declaratum  est;  neque  aliter  haec  actio 
sacrificio,  quia  separatim  fiunt  ex  vi  verbo-  illum  attingit,  ut  constat  ex  dictis  supra  de 
rum  ;  ergo  in  hac  mystica  separatione,  nou  transubstantiatione;  ergo  haec  actio  sub  prae- 
praesuppositive  tantum,  sed  intrinsece  et  es-  dicta  ratione  est  maxime  essentialis  huic  sa- 
sentialiter  includitur  ipsa  effeclio  corporis  et  crificio.  Patet  consequentia  ,  nam  in  omni 
sanguinis  Chrisli  sub  speciebus  cum  tali  sacrificio,  actio,  quae  primario  versatur  circa 
modo,  ut  ex  vi  verborum  ponatur  solum  cor-  rem  oblatam,  ut  sic,  est  maxime  essentialis 
pus  sub  speciebus  panis,  et  solus  sanguis  sub  unicuique  sacrificio.  Et  confirmatur,  quia 
speciebus  vini.  Nec  praeter  hanc  polest  fingi     Christus  non  est  res  oblata,  prout  existit  ia 
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propri.i  specio,  sed  proul  exislil  sacrainonla-  16.  Ad  fimdamenta  secundx  opinionis  yes- 

litor   siil)  speciobiis  ;    eva,o   el    oblalio  {lel)ol  ponsio.  —  Fuiid.iiiionluin  ii;ilur  socuii<lio  sen- 

attinpere  aliquo  niodo  Christum,  ut  esl  sul)  tontiie  fero  ex  diclis  expedilum  esl;  ostondi- 

speciol  us,  quia  oblalio  dicil  Iiabitudinom  ad  mus  eniin,  quomodo  tria  illa,  supra  numerata, 

rem  o!  latam,  ut  sic ;  sod   talis   oblatio  non  sinl  de  essonlia  hujus  sacrificii ;  quod  autem 

dicit  habiludinom   ad  Christum  pr.TSupposi-  dicitur,  dosilionom  panis  non  osse  por  se  in 

tuni  sub  speciebus,  quia   posl(|uam    ibi   esl,  lenlam,  ne(|uo  fiori  ad  pl.icandum  Doum,  non 

nihil  ultra  circa  illum  operatur ;  ergo,  ut  po-  obslat,  quia  terminum  a  quo  non  oportet  esse 

Dit  illum  sub  speciobus.  per  se  intenlum,   quaiuiuam   ad  essentiara 

15.  Ilabitudo  ad  panem  et  vinum,  ut  de-  mutationis   suo   niodo   pertineat;   eo    tamen 

structainlwcsacrificio,  essentinlis secmidario.  modo,  quo  necossarius  ost  ad  mutaiionom, 

—  Accidentium  panis  et  vini  separutio,  de  dici  potost  per  so  intontus,  non  ut  fi.ii,  sed 

essentia  Eucharistici  sacrificii.  —  Socundo  polius  ut  ab  illo  recedatur,  non  propter  se, 

inforo,  habitudinom  ad  terminum  a  quo,  id  sed  ul  ad  lerminum  ad  quem  perveniri  possit, 

est,  destructioneni  panis,esse  suo  etiam  modo  el  hoc  modo,  etiam  dositio  panis  polosL  hic 

essontialcm  huic  sacrificio,  eo  nimirum  niodo,  dici  per  se  intenta,  non  propler  se,  sod  ut 

quo  habitudo  ad  tcrminum  a  quo  solcl  osse  corpori  Christicedat.  Et  eadoin  ratione  desitio 

essentialis  in  qualibet  mutatione.   Probatur,  illa   ex  se  non  hnbet,   unde  placet  Deum; 

quia,  ul  sjcpe  dixi,  ad  declarandum  essen-  liunen  ut  est  via,  vel  dispositio  ad  inlroduc- 

tiam  hujus  sacrificii,  non  est  coiisiderandum,  tionem  corporis  Christi,  recle  dici  potesi  fieri 

quid  Deus  facere  potucrit,  sed  quid  faccre  ad  placanduin  Deum.  Neque  hinc  fil,  panem 

decreverit,  aut  insliluorit,  quia  essentia  praj-  esse   rem    principaliler    oblatam,   quia  jam 

senlis  sacrificii  ex  pracsente  institutione  pen-  supra   oslensum  est,   in  hoc  sacrificio,   non 

det;  quamvis  auteiii  potuerit  Dous,  corpus  et  maleriam  sacrificii,  sed  terminum,  ad  quem 

sanguinem  hic  efficere  per  aliam  aclionem,  tendit,  esse  rem  principaliter  oblatam,  sicat 

quffi  non  includeret  habiludinem  ad  non  osse  est  eliam  principaliter  intenta.  Ad  aliam  vero 

panis,  ut  termini  a  quo,  tamen  de  facto  insti-  partem  de  efi^eclione  corporis  Chrisli  sub  spe 

tuit,  ut  haec  actio    fieret   per  adniirabilem  ciebus,   verum  quidem  est,  per  illam  fiei\ 

transmutationem  panis  et  vini  in  corpus  et  Eucharistico  sacramentum,  ut  sic,  sed  hocnon 

sanguinem  Christi;  ergo  de  facto  actio  haec  tantum  non  obstat,   ut  in  ea  ratio  sacrificii 

sacrificandi  essentialiter  includit  tolani  hanc  consistat,  ut  polius  sit  valde  consentaneum, 

transmutationem,  primario  quidem  actionem  quod  ex  ipsa  sacrificatione  resultel  sacramen- 

positivam,  quse  est  ad  terminum  ad  quem,  lum  Eucharisiiaj.  Nam  sacrificium  consislit  in 

secundario  vero  nmtalionem  lermini  a  quo,  aclione,  seu   in   fieri;   sacramentum  autem 

quae  est  destructio  panis.  Neque  hinc  sequi-  Eucharistiai  est  permanens;  et  ideo  ipsamet 

tur,  panem  et  vinum  esse  res  principaliler  sacrific.itio  est  effectio  sacramenli.  Termiuus 

oblatas  in  hoc  sacrificio;  sed  solum  sequitur,  aulem  illius  actionis,  ut  refertur  ad  Deum  in 

esse  materiam  sacrificii;  quo  modo  nemo  ne-  cultum  ejus,  est  res  oblata  in  hoc  sacrificio; 

gare  potest  esse  de  essentia  hujus  sacrificii,  eadem  vero,  ut  est  cibus  fidelium,  sacramen- 

qualenusex  aliis  maleriis  confici  non  potest.  tum  est,  et  habet  usuin  sacramenli.  Cujus  rei 

Ex  quo  eliain  >equilur,  id,  quod  fit  circa  hu-  figura  in  sacrificio  Melchisedech,  in  quo  sine 

jnsniodi  materiam,  qualis  esl  separalio  spe-  ulia  conlroversia  offerebatur  Deo  sacrificiura, 

cierum  sacramentalium,  ad  quam  necessario  ut  supra  dixi,  per  inlerfoclionem  ejus,   per 

sequitur   desitio  panis  et  vini,  esseiitialiler  quam  simul  fiebat  sacer  cibus,  et  illius  le;^ 

pertinere  ad  essenliam  hujus  sacrificii.  Palot  sacramenlum. 
consequentia,  quia  est  aliquid  sacrum,  quod 

fit  circa  rem  olilatam,  quiB  non  est  tanlum  DISPUTATIO  LXXVI. 

caro  et  sanguis  Chrisli  per  se  ac  nude  sumpla, 

sed  ut  conjuncta  spociebus  sacranientalibus;  j,e  comparatione    hujus   sacrificii   ad   alIA 
ergo  tota  illa  aclio  vel  mulalio  est  de  essentia  sacrificia  et  sacramenta. 

hujus  sacrificii.  Donique  tota  est  supernatu- 

ralis,  et  aplissima  ut  fial  in  cuilum  Dei,  et         Quamvisessentia  hujussacrificii  satis  videri 

tota  fil  per  niodum  umus;  ergo  tola  instiluta  possit  explicata,  tamen,  ut  ratio  el  perfectio 

est   per  modum  umus  essenUuIis  sacnlica-  ejus  exaciius  cognoscalur,  utilo  erit,  eam  cura 

tionis.  aliiij  luysLenis  coulerre ;  prius  ergo  compara- 
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bimus  illud  ad  sacrificium  cruenlum  Chrisli,  est,  quia,  nec  snbstnntiam  rei  oblat?e,  nec 
et  reiiqua,  qupe  illud  pra^cesserunt,  tam  in  fli?;nil;itein ,  et  valorem  immutat.  Secundo, 
dislinclione,  quam  in  perfeclione ;  dcinde  fiet  dinorunt  in  proximo  sacerdole  ofTerente,  nam 
collalio  cum  sacramentis ,  preesertim  cum  tunc  ohtulit  Ciirislus  per  se  ipsum;  nunc 
ip.^^omet  myslerio  Eucharistiae,  ut  rationcm  autem  per  manus  et  os  sacerdotis,  qupe  diffe- 
sacramenti  habet.  renlia  nonnulla  eliam  est.  Quod  autem  sit 

accidenlalis,  prohatnr  facile,  quia,  si  princi- 
pale  offerens  est  idem.  quod  per  se,  vel  per 
ministrum  operelur,  non  variat  essenlialiter 
actionem,  neque  secundum  rationera  voi  va- 
lorem  moralem,  nam  eleemosyna  fnoia  perse 
1.   Sacrificium    Christi   appello,  quod  ab      velper  ministrum,ejusdem  rationisest;neque 


SECTIO  1. 

Quomodo   di^tingnatur   lioc   sacrificiiitn   a  sacrificio 
Christi  ot  reliquis,  quae  illud  praecesserunt. 


ipsomet  Christo  mortalem  vitam  degente,  ut 
a  sacordote  et  ofi^erente  proximo,  oblatum  est. 
Quod  duplex  distingui  potesl,  unum  incruen- 
lum,  oblatum  in  ccena,  aliud  cruentuni,  obla- 
tum  in  cruce;  cum   utroque  ergo  comparari 


physicam  speciem,  pra^sertim,  si  proximum 
principium,  seu  instrumentum  actionis,  ejus- 
dem  ralionissit,  ut  in  pr?Rsentecontingit;nam, 
tam  sacrifiiium,  qjod  Christus  per  se  oblulit, 
quam  quod  nunc  per  sacerdotes  ofTert,  voce 


potest  nostrum  sacrificium  ,  et  inde  obiler  humana,  et  supernaturali  actione  ab  illa  ut  ab 
constabit,  quomodo  et  illa  duo  sacrificia  inter  instrumento  procedens,  perfectum  est,  et  per- 
se,  et  hoc  nostrum  a  reliquis  distinguatur. 

2.  Blisss'.  sacrifichcm  numero  tantiim  et  acci- 
dentalihus  circnmstantiis  cUffert  ah  oblato  in 
ullima  coenx  nocte.  —  Differentiw.  aliqux  ac- 
cidentales  inter  sacrificiim  Missx,  et  ohlatum 
in  ultima  coena.  —  Prima.  —  Secunda.  — 
Tertia.  —  Quarta.  —  Quinta.  —  Sexta.  — 
Dico  ergo  primo :  sacrificium  Missae  non  difi^ert 
specieautessentia  a  sacrificio  incruento,  qucd 
Christus  obtulit  in  coena,  distinguitur  tamen 
numero,  et  quibusdam  accidentalibus  condi- 
tionibus.  Prior  pars  recepta  est  ab  omnibus. 


ficitur.  Tertio  difi"erunt  in  effectu  morab,  quia 
in  nocte  coenae  sacrificium  illud  fuit  merito- 
rium  et  satisfactorium,  ut  fuit  a  Christi  per- 
sona;  nunc  autem,  ut  est  ab  eadem,  nec 
meritorium  est,  nec  satisfactorium,  quia  jam 
illa  persona  non  est  in  statu  merendi  et  satis- 
faciendi ;  est  tamen  morale  instrumentum  ad 
applicandum  effectum  meriti  velsatisfaciionis 
in  illo  priori  sacrificio  inchoatae  et  in  sacrificio 
crucis  consummatae,  ut  inferius  late  dicetur; 
bapc  vero  differentia,  quoad  priorem  partem, 
etiam  est   aperte  accidentalis,   cum  tantum 


et  necessario  sequitur   ex    principiis   fidei;  orinlur  ex  diverso  slatu  principalisofferentis; 

nam  haec  duo  sacrificia  conveniunt  essentiali-  imo  in  hoc  servatur  quaedam  proportio,  nam 

ter  :  primo  in  maleria  oblationis;  secundo,  in  etiam  nunc  proximum  offerens  per  eam  actio- 

re  principaliter  oblata;  terlio,  in  forma  seu  nem  meretur,  et  satisfacit  exopere  operantis, 

actione,  per  quam  fit  oblatio;  quarto,  in  offe-  si  in  debilo  statu  sit.  Quoad  posteriorem  vero 

rente  principali;    ergo    essenliaUler   conve-  fere  est  nulla,  quia  etiam  sacrificium  cceaae 

niunt.  Consequentia  est  evidens;  nam  in  his  fuit  propiiiatorium,  ut  supra  dixi,  et  efficax 

consistit  essenlia  sacrificii;  tria  autem  mem-  ad  applicandam  satisfactionem  jam  tunc  in- 

bra  antecedentis  per  se  nota  sunt  ex  his,  quae  choatam    et    in    passione    consummandam. 

hactenus  diximus,  etcontinentur  in  illo  verbo  Quarta  differentia  assignari  solet,  quia   sa- 

Christi  :  Hoc  facite;  nam,  ut  saope  dixiiuus,  crificium  coena3  significabat  mortem  Christi, 

ibi  virtute  continelur  totus  ritus  essentiaUs  tunc  futuram,   nunc  autem  significat  prae- 

sncrificii.Quartum  autem  membrum  constabit  leritam.  Quae  tamen  differentia  sano  modo 

amplius  ex  disputalione  sequenti.   Posterior  intelligenda  est,  nam,  si  ex  parte  ips-irura 

autem  pars  probatur  et  declaratur  primo,  signorum  orta  esset,  valde  intrinseca  videri 

quia  ex  parte  rei  oblatae  intercedil  qu.edam  posset;  tamen  revera  solum  oritur  ex  condi- 

differentia;  nam  in  ccena  oblatus  est  Christus  tione  seu  statu  rei  significatae.  Quod  ita  de- 

mortalis,  nunc  vero  offerlur   immortalis  et  claro  :  nam  significatio,  quae  non  in  verbis, 


gloriosus;  et  raUo  differenliee  cst,  quia  ita 
offertur  in  sacrainento,  sicut  est  iu  propria 
Bpecie,  variato  tanlum  modo  locali  vel  sacra- 
nienlali;  sicut  «utem  haec  differentia  non 
causat  in  ipso  Christo  nisi  accidenlalem  sta- 


sed  in  rebus  ponitur,  non  est  (ut  ita  dicam), 
per  moduni  compositionis,  et  ideo  hujusn)odi 
signa  non  significant,  rem  praeteriisse  vel 
futuram  esse,  sed  simpliciter  repriosentant 
rem,  ut  iniago  crucifixi  simpliciter  repncsen- 


lum,  ita  eUam  respectu  sacrificii,  accidenlalis     tat  Cliristum,  uunc  quidem  crucifixum  prae- 
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terito  tempore,  quia  rever;<  itn  facuiiii  osl;  si  liciiiin  convenit  cnm  sacrificio  criiois  in  re 

auteni  fuissct  anle  ternpus  passionis  depicta,  ohhiia.  dilTert  ti\.-!ien  iii  ;iclione  et  ritu  sacri- 

significas^^^cl  Chrisluni  cruciriuciuluni  ex  parto  ficandi.   Tota    conclusio   suiiiitur   ex  C^incil. 

rei  .'•epr<Tsent;itie,  non  taiiicn  ox  piirte  ipsius  Trident.,  sess.  21,  c.  2,  dicente  :  In  divino  fioc 

iniiiijinis.  Itii  ergoest  in  pra'souli;  et  ideo  hiec  sacrificio,  quod  in  Missa  peragitur,  idein  ille 

difTerentia  accidonlahs  est,  prieserlim  quia  ex  Christus  continetur,  et  incruente  immolatur^ 

intenlione  Christi  semper  fuil  hoc  sacrificium  qui  in  ara  crucis  semel  se  ipsum  cruente  ob- 

inslilutiim,  ut  essel  signuii)  poriiianens  pro  eo  tulit;  el  infr;»  :  Una  enim  eademque  hostia, 

teinpore,    in    quo    niors    Chiisli    jain    ossct  idem  nunc  ojferens  sacerdotum  minislerio,  qui 

per;icla.   Quinto   diireruut,   qui;i   sacrificium  seipsuni  tunc  in  cruce  obtulit,  sola  offerendi 

coenae  non  fuil  iiiiago  altorius   s;icrificii   in-  ratione  diversa.  Et  prior  pars  constat  ex  dio 

cruenti,  sed  potius  veritiis,  respoctu  piteleri-  tis,  disput.  praeced.,  sect.  1,  ubi  ostendimus 

toruni  sacrificioruni,  pr;osertiin  Molchiscdech,  reni  ol)l;itani  in  hoc  sacramento  esso  eiiindem 

etexcnipl;ir  rospoclu  nostri;  noslrum  ;iutem,  Chrislum,  qui  se  in  cruce  obtuHt;  et  q'ian- 

quamvis  sit  eliam  veritas  respectu  ;inliquo-  quam   in    accidenlibus,   seu    statu   corporis 

rum  sacrificiorum,  est  tamen  vera  imago  et  Chri.sti  Domini  sit  aliqua  diversitas,  iUa  tamen 

repraesentalio  ipsiusmet  sacrificii  coen.e.  Qupe  ad  riitionom  Siicrificii  nil  rcfert,  ut  ex  ibidem 

dilf  reiitia  sumitur  ex   Dionysio,  cap.  3  de  dictis  et  hic  in  priEcedenti  conclusione  f.icile 

Eccles.  llierar.,  parl.  3,  et  est  eliam  plane  constat.   Posteriorem    parlem   declar.il   bene 

accidenlalis;  spoctat  enini  ad  originem  et  ex-  Algerus,  lib.  1  de  Euchar.,  cap.  16,  quia  hac 

trinsecam  causalitatem.non  ad  naturcie  diver-  ratione  unum  horum   sacrificiorum,   sacrifi- 

siliilem;  sicut  filius  est  iniiigo  piitris,  et  una  cium  estcruenlum,  et  aliud  incruentum;  hajc 

iniago  potest  esse  exempliir  allerius,  quiinivis  enim  diversitas  sumpta  est  ex  ritu  sacrifi- 

ejusdeiii  nitionis.  Sexlo  diireruul  in  aliis  cir-  candi,    nam   sacrificium   crucis    per  reiilcm 

cumstantiis,   vel  pliysicis,  ut  sunt  loinpus,  passionem  et  niortem  oblatum  est,  non  qua- 

locus,  hsec  vel  illa  numero  materia  pauis  et  tenus  fuit  aclio  prava   interficienlium  Chri- 

vini,  et  similes;  vel  moralibus,  ut  quod  cum  stum,  sed  ut  fuitpassio  volunlarie  suscepta  et 

lioc  ritu  vel  apparalu  lial;  nam  in  hoc  Christus  oblala  ,  ut  in  1   tom.  3  part.,  circa  qu<est.  22 

feie  nihil  adhibuit,  quia  ipse  per  se  non  indi-  D.Thom.,  I;ite  declaravi;  nostrum  vero  sacri- 

gebat,  el  pro  Aposlolis  vol  non  erat  tempus  ficium  absque  reali  morte  per  realem  conse- 

opportunum,  vel  ipsi  c;ip;ices  non  erant.  Cou-  cnitionem  et  pr.iesentiam  corporis  et  sanaui- 

sliit   igitur   satis,   lotam    Iwnc  diversilateiu  nis  Chrisli  per  modum  mysticae  maclationis 

accidentalem  esse.  poificiiur.  DifTenint  ergo  in  ritu  sacrificandi- 

3.  Ex  his  autem  satis  elicitur,  quod  ullimo  unde  fit,  etiam  difTerre  in  significalione  inys- 

esl  in  conclusione  proposituni,  ha^c  sacrificia  tica  (quanquara  in  morali,  quae  communis  est 

saltem    nuuiero   diderre;   niim   ea,    qute  iu  omnibus  sacrificiis,  conveniant) ;  nam  sacrifi- 

actione  consistunt,  si  diversis  temporibus  tam  cium  crucis  non  fuit  alterius  sacrificii  repr®- 

physice,   quam  moraliter  distiintibus  ,   et  a  sentatio  vel  iinago;  sed  potius  fuit  prototypon 

diversis  causis,  et  circa  diversas  materias,  et  omnium  supernaturalium  sacrificiorum;  nos- 

Jn  diversis  locis   fiant,  necesse  est  nuuiero  trum  autem  sacrificium,  et  verum  sacrificium 

•iistingui;  ila  vero  comparantur  haec  sacrifi-  est,  et  repriTesenliitio  illius  sacrificii.  Pricterea 

cia;  nam  et  in  aclione  consistunt,  et  inler  ea  difTerunt  aliquo  modo  in  eirectu.  Nam  sacrifi- 

vOta  illa  diversilas  reperitur;  et  idoo  noii  s;ilis  ciuin  crucis  operatum  est  nostram  redemptio- 

est,  ut  res  principiiliter  obliita  eadem  numero  nem,  quoad  suflicientiiim,  et  aperuit  jiinuam 

substanlialiler  sit,  ut  sacrificia  htec  non  dis-  regni,  ut  late  docuit  P.iulus,  in  epist  ad  liebr.; 

tinguitnlur   numero;  quin    polius    in   nostro  Missae  vero  sacrificiuin  iipplicat,  quoiid  effi- 

sacriticio  plures  Missai  sunl  sacrificia  numero  caci.im,   fruclum   illius    s;icrificii,    ut  docet 

diversa,  utsumitur  exLeoneP.,  ep.81,  solum  Trident.,  sess.  22,  c.  1,  et  infra  ialius  dice- 

quia,  vei  diversis  temporibus,  vel  in  disiinctis  mus.  Ex  his  aulem  diirerenliis,  secunda  de 

locis,  a  diversis  personis   ofrerunlur ;   ergo  signific.itione,  et  tertia  de  efiectu,  accidonta- 

multo  magis  reperilur  distiuclio  nuiiierica  in-  ies  sunt,  ul  facile  const.ibit  applicando  ea, 

ter  sacrificium  ca'n;e  el  noslruin  siicrificium.  qu;e  in  prima  conclusione  diximus. 

i.  Saciificium  Eucharisticumcumsacri/icio  '6.  Dubium.  —  Dubitandi  ratio.  —  Ralio 

erucis  in  re  oblata  convenit,  in  sacrifi  andi  difficidtatis  in  oppositam.  —  Circ.i  pnmam 

modo  di/fert.  —  Dico  secundo :  nostrum  sacri-  vero  de  rilu  diflicullas  est,  an  sufficiens  sit 
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ad    esscntialem    et   spocificam    dilToronliarn  lialem   unitatem  hornm  sacrificionim ;  alias 

inlor  hiec  sacrificia  consliliiendam ;  narn  dc  eodom  aignmonlo  prol^arelnr,  eliam  diversi- 

dilVoronlia  nnnierica  piilla  osl  diibilandi  ralio,  talem  in  re  ohlala  nihil  conferre  ad  ossentia- 

ut  a  forliori  palel  e\  (liclis  in  prfocodenleoon-  lem   diversitatem  saorifirii,   qnia  sacrificium 

clusiono.  0'i>(l'>'"  ergo  Calholici  exislimant,  est  actiis  virtutis,  quj  sumit  speciem  suam  ex 

banc  etiani  dinerenliani  in  rilu  sacrificandi  motivo  operandi,  et  non  ex  re  materiali,  circa 

esse  accidenlalem;  non  enim  audent  conce-  quam  versalur;  si  quis  dol  in  eleemosynam, 

dere  hivcsacrificia  esse  specic  el  essenlialiter  ad  suhlevandam  necessitatem  proximi,  pecu- 

diversa,quia  Paulusin  epistola  adllobr.sisni-  nias,   panem    aut  vinum,  arlus  eleemosynae 

ficat,  in  Ecclesia  Chrisli  non  esse  aliud  sacri-  erit  ejuHlem  speciei,  quamvis  res  donatae  in 

ficium  praterillud,  quod  Chrislus  oblulil;  hoc  suo  esse  specie  diffcrant;   sic  ergo,  si  quis 

non  est  verum,  si  intelligatur  de  alio  sacrifi-  ofTerat  saorifioium  Doo  in  gratiarum  actioriem» 

cio  solo  numero  disliucto:  nam  hoc  modo,  ut  sive  offerat  agnum,  sive  Christum,  erit  sacri- 

certum  supponimus,  esse  nunc  in   Ecclesia  ficium  ejusdem  speciei.  Ex   quo   ullerius  fit^ 

plura  sacrificia  numero  distincta,  et  inter  se,  consequcns,  nostrum  sacrificium  non  differre 

et  nnilto  magis  a  sacrificio  crucis;  ergo  opor-  speoie  a  velerihus,  si  sub  eodem  molivo  vir- 

tet  inlelligi  de  sacrificio  specie  diverso;  ergo  tulis  considercnlur;  et  in  universum  sequitur, 

illud  sacrificium,  quod  in  lcge  nova  est,  se-  omnia  sarrificia  esseejusdem  speciei,  si  in  eis 

cunduni  essentiam  et  speciem  non  est  aliud  a  olTerendis  servetur  idem  molivum  divini  cul- 

sacrificio  crucis*  et  hoc  significare  videlur  tus,  etad  summum,  posse  distingui  secundum 

Soto  in  4   dist.  13,  quaest.  2,  arl.  1,  dum  ait,  rationes  formales  ex  illis  molivis  supra  posi- 

nostrum  sacrificium  esse  prorsus  idem  cum  tis,  scilicet,  quod  vel  solum  in  recognitionera 

sacrificio  crucis.  Et  ratione  confirmari  potest  divinse  excellentiae,  vel  in  gratiarumactionera 

hEetopinio  namessentia  sacrificii  polissimura  pro  beneficiis  susceptis,  vel  ad  impetrandum 

sumenda  est  ex  re  oblata,  et  ex  molivo  seu  nova,  vel  in   expiationem  et  salisfactionem 

ratione  sub  qua  in  divmum  cullum  offerlur;  pro  peccatofiant.  Quse  diversitas  per  se  magis 

sed  in  his  nor\  differunt  haec  sacrificia;  ergo  pertinet  ad  interiores  actus,  quam  ad  exter- 

illa  diversitas  in  ritu   esl  tantum  materialis  num  sacrificium  visibile ,  quod  potest  idem 

et  accidentalis.   Major  declaratur    imprimis  manens  omnesillas  appellaliones  recipere  per 

exemplo    nam,  si  quis  offerat  agnum  Deo  in  denominationem  a  diversis  actibus  internis. 

eratiarum  aclionem,  quod  offerat  gladio  in-  Haec  autem   omnia   sunt  valde   absurda,  et 

terficiendo   aut  alio  modo  sacrificando  illum,  praeter  communera  modum  sentiendi,  et  lo- 

accidentarium   erit.    Ratio   autem   est,  quia  quendi  de  sacrificio.  Quisenim  dicat,  nostrum 

sacrificium  est  actus  religionis;   et  ideo  ex  sacrificium  esse  ejusdem  speciei  cura  veteri- 

obiecto  suo  et  motivo,  sumere  debet  speciem  bus?  sacerdotium  namque  plus  quara  genere 

etessentiam.  In  conlrarium  aulem  est,  quia  differt;  ergo  et  sacrificium. 
iraprimis  ex    testimonio  Pauli  nihil  ad  rem         6.  Dubii  enodatio. — Sacrificiim  Eucharis- 

prfEseniem  colligi  potest;  nam,  utsupra  vidi-  ticum,  et  vetera,  essentialiter  di,ferunt.  — 

mus    Paulus  loquitur  de  sacrificio  oblalo  ad  Dislinctione  igitur  ulendum  videtur;  potest 

redemplionem  nostram  perficiendam  et  con-  enim  sacrificium  considerari,  vel  praecise  sub 
sunimandam;  unde  jnxta  mentem  suam  non     ratione  aclus  virtutis,  vel  sub  ratione  externi 

tantum  excludit  aliud  sacrificium  specie,  sed  et  sensibilis   signi  in   Dei    cullura  ordinali. 

etiam  numero  diversum;  alias  non  recte  con-  Priori  modo  procedit  ratio  facta,  et  recte  con- 

cluderet,  non  esse  necessarium,  aliud  sacrifi-  cludit,  si  molivum  offerendi  idera  sit,  in  ra- 

cium  cruenlura,  seu  aliam  mortem  Christi;  tione   virtulis   sacrificium  eliam  esse  idem, 

loquitur  ergo  de  unitate  etiam  numerica  talis  quia  hsec  ratio   magis  consistit  in   interiori 

sacrificii,  juxta  '\\\\iA:  Introimt  semel  in  sancta  actu,  quam  in  exteriori;  actus  autem  inlerior 

xterna  redemptione  inventa;  non  tamen  ex-  sumit  suara  speciem  ex  molivo  operandi, 
cludit  sacrificium,  quod  offertur  ad  applican-  propter  quod  etiam  verum  est  posse  sacrifi- 
dam  redemptionem  jam  faclam,  sive  hoc  cium  externum  esse  idem,  el  in  rationc  vir- 
diversum  sit  numero,  sive  specie,  a  priori     tutis  posse  divcrsas  denominaliones  accipere 

sacrificio;  hoc  enim  nihil  refert  ad  perfeclio-  per  ordinem  ad  diversa  motiva  virlutis,  ut  ia 
nem  et  sufficientiam  illius  sacrificii,  quara  superioribus  eliara  tactum  esl,  et  in  sequente 
Paulusdeclarareintendit.  Deinde,  neque  ratio  sectione  amplius  declarabilur.  At  vero,  lo- 
facta  sufficere  videlur  ad  specificam  et  essen-     quendo  de  sacrificio  sub  ratione  sensibilis 
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signi,  prout  de  eo  freqncntius  lo(|uiinur,  sic  in  re  oblatii,  cl  in  modo  seu  ritu  olTerpndi,  et 

dicendiiin  est ,  c-^^nliani   sacrifuii    niultum  in   pcrsona    principalitcr    ofierenle,    inlinito 

pendere  ex  rc  scusibili,  quiic  ad  olTcrcnduui  intcr  scdistant;  et  prictcrea  in  significatione; 

assjiiiilur,  et  ad  signifiianduni  iniponitur,  et  nain  illa  Cliristuin  ct  passioneiii  ejus  futuram, 

conscciucnler  cx   ritu   cli.un  sacrificandi,  et  hoc  vcro  Chrislum  rcahlcr  pricscnlcm,  pas- 

hoc  convincit  argumcntum  faclum.  Nain  sa-  sionem    vero  ejus   priclcritam    repnesentat. 

crifiiiuin  propitiatorium  lcgis  novffi  et  veteris,  Atque  hinc  oriuntur  abae  diffcrcntisfi  in  valorc 

esscntialiier   diversa  suut,   et  idera   est  de  et  clUcacia,  de  quibus  iu  sequentibus  dicturi 

holocausto,  quamvis  in  inotivo  virtutis  non  sumus. 

neccssario  diirciant  llcm,  hoc  constarc  polcst 

ex  communi  ralione  sensibilium  signorum  et  SECTIO  II. 

rcrum  artificialium,  quae  simpliciler  cx  parle  ,               ....         ,      .      .             .„  . 

,  fP               ^     ,         '    ,              1     ,  In  quo  perfectioms  gradu  sit  Missae  sacrincium  cam 

matcriic  (lifTerre  censcntur,  et  hoc  modo  lo-  *"              aliis  comparatum. 

quel.i  latinu  cl  grwca  censculur   simpliciter 

divcrsic,  cl  sacramcntis  ipsis,  quoruin  csscn-  1 .  Missx  sacrificiwn  maximxest  dignitatis. 

tiam  consideramus  cx  materia  et  forma,  qui-  —  /n  ritu.  —  In  significatione.  —  Habet  Eu- 

bus  cunstat.  Ilac  igitur  posteriori  considera-  charisticum   sacrificium   eminenter    omnium 

tionc  dici  potcst,  diffcrentiam  illam  in  ritu  aliorum  perfectiones. — Estenimholocaustum. 

sacrificandi  csse  esscnlialcm  inler  sacrificium  —  Sacrificium  laudis  et  gratiarum  actionis. 

Christi  cruentum  el  incruentum.  Quod  patet,  —  Propitiatorium.    —    Impetratorium.    — 

quia  illc  ritus  est  essenlialis,  et  est  omnino  Duobus  modis  possumus  perfectionem  sacri- 

diversus;uequeenimsatisest,quodrcs  oblata  ficii  Missae  declarare.  Primo  absolute,  in  illo 

sit  eaJcm,  quia  sacrificium  non  consislit  es-  considerando  omnia,  quce  ad  dignilatem  ejus 

seutialitcr  in  re  ipsa  permauenle,  sed  iu  ac-  spectant.  Secundo  modo,  illud  cum  aliis  con- 

tionecirca  illam;  unde,  siactionessiutomnino  ferendo;    utrumque   ergo  breviter    praesta- 

diversae  ratiouis,  quamvis  circa  eamdem  rem  bimus.  Circa  priorem  ergo  partem  est  rursus 

mateiialiter  versenlur,  erunt  sacrificia  di-  considerandum,  insacrificiorepcriri,  ut  paulo 

versa;  sicut  in  lege  veleri,  erat  sacrificium  antea  dicebamus,  et  exleriorem  ritum  sensi- 

agni    paschalis,    et    sacrificium   agni,  quod  bilem,  et  significalionem,  et  honestatem  vir- 

juge  sacnficium  dicebatur,  quae  erant  essen-  tutis.   Dicendum  est  ergo,   in  his   omnibus 

tialiicr  diversa  ex  diverso  ritu,  quamvis  res  haberesacrificium  Missae  maximamquamdam 

oblaia  essel  ejusdcm  ralionis;  mullo  autem  excellentiam  et  dignitatem;  nam  primo,  quod 

major  est  diversitas  in  pricsente,  inter  ritum  ad  ritum  attinet,  res  oblata  est  infinitje  digni- 

sacrificandiperrealemChristimortem,  velper  latis;  modus  autem  offerendi  in  se,  et  quoad 

consccralioncin.  Quod  autem  ila  simpliciter  substantiam  suam  (ut  sic  dicam),  est  maxime 

loqucndum  sit,  probalur  ex  dictis,  quia  sacri-  supernaturalis  et  divinus  ;  quoad  sensibilem 

ficium  ut  sic  magis  sumilur  pro  ritu  cxlerno  et  vero  actionem  est  simplicissimus ,  mundissi- 

sensibili,  sicut  sacramenta.Item,  quia  sacrifi-  mus  et  facillimus;  nihil  ergo  amplius  in  ritu 

cium  nostrum  unum  esl  propier  unum  ritum  sacrificandi  ad  perfectionem  ejus  desiderari 

exlernum,  eliamsi  propilialorium,  vel  laudis,  potest.  Secundo,  quod  pertinet  ad  significa- 

aut  holocaustum  csse  possit,  ex  diversis  mo-  tionem,  est  etiam  in  hoc  sacrificio  suprema 

tivis.  Piffiterea,  quia  saceidotium  est  diver-  quae  esse  potest,  tam  in  rehus  significatis, 

sum,juxtadiversum  sacrificandiritum,ctiam-  quam  in  modosignificandi.  Est  cnim  expressa 

si  sub  eadem  ratione  seu  motivo  sacrificium  quacdam,  et  viva  imago  passionis  Ghristi,  et 

offcrre  possit ;  et  ila  dislinguimus  saccrdolcm  consequenter  incarnationis,  et  aliorum  Christi 

secundum  ordincm  Melchiscdech  vel  Aaion;  mysteriorum;  quibus  nihil  altius  et  excdlen- 

ergceir.ulitcr  sacrifici.i  pracipucdicenda  sunt  tius  opcratus  cst  Dcus.  Et  (quod  inirabilius 

diflerre  ex  rilu  cxlerno.  Quod  maximc  verum  cst)  hac  ipsamet  significalio  fil  media  alia 

est;  quando  cum  ritus  diversilalealiquaetiam  actione  divina  prorsus  ac  supernaturali,  per 

differeniia  in  significatione  conjungiiur,  ut  in  quam  eadem  res,  ([uae  uno  raodo  significaiur, 

praesenti  conlingil,  ut  satis  jam  cxplicatum  alio  modo  fit  realiter  pracsens ,  et  sub  eisdem 

est.  Alque  ex  his  manet  eliam  suflicicnler  signis  sensibilibus  conlenta.  Undc  etiam  fit, 

esposilum,  quid  intersit  inler  hoc  nostrum  ut  divina  virlus  et  sapientia   in  hujusmocii 

sacrificium  et  omniaantiqua;simpIiciterenim  sacrificatione  perfectissime  manifestelur.  Ac 

UiceuduDi  esl,  esseuliciUlcr  diUcrre;  nam,  et  douique  in  ordine  eliaiu  ad  offereutein  hoa 
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Siicrifioim  i,  quantum  in  se  est,  significal  ani-  per  hoc  sacrificiiim  speciaiilcr  esse  laudan- 

nniiii   valfle    religiosum   erga   Deuni,   et   ad  dum  Deum,   propier   tanlum  beneficium  ia 

Ciiristum  maxime  gratum,  naui  hic  fit  perfec-  ipsomet  sacrificio  nobis  collatum.  Tertio,  est 

tissirna   quredam   profpssio  divinpe  potentia;,  etiam  propiiiatorium  iioc  sacrificium,  iit  idetn 

et  dominii   in   omnem   crealuram,  quam  ad  Conc.  Tridont.  docuil;  et  Augusl.,  episl.  fj9, 

nutum  voluntatis  suae  unico  verbo  transmu-  et  lib.  1  cont.  Crescon.,  cap.  25,  etscrm.  31 

tare  potest;  fit  eliam   eximia  quaedam  con-  de  Verb.  Apost.;  Cyprian.,  lib.  1,  cpist.  9; 

fessio  supremae  excellentiae  el  niajestatib,qu{E  Ambros.,  1  Officior.,   cap.   48;  Damasc,   in 

tanta  est,  ul  res  infinili  valoris  ei  debeat  in  sermone  de  Defunclis,  si  lamen  iilius  est.  ubi 

sacrificium  otrerii.  Fit  denique  grala  comme-  etiam  Athanas.  refertur.  Idqueostendi  polest, 

nioratio  beneficiorum   Christi,   et   charitalis  nam,  teste  Paulo,  sacerdolium  ordinaiur  ad 

erga  humanum  genus;  est  ergo  sacrificium  propitiandum  peccatt)ribus,   juxta    illud  ad 

hoc   in     sua    significatione    perfectissimun).  liebr.  5  :  Omnis  Pcntifex  ex  hominihus  as- 

Omillo  efficaciam  et  valorem,  de  quibus  infe-  sumptus,  pro  hominibus  constiluitur  in  his, 

rius  dicendum  est.  Tertio,  quod  spectat  ad  gure  siint  ad  Deum,  ut  offerat  dona  et  sacri- 

honestatem  virtuiis,  reperiuntur  in  hoc  sacri-  ficia  pro  peccatis;  in  lege  autera  nova  institu- 

ficio  conjuncta  bona  omnia,  quee  in  abis  sacri-  tum  est  perfeclissimum  sacerdoliura;  oporlet 

ficiis  divisa  reperiebantur,  ut  in  superioribus  ergo,  ul  abquod   sacrificium  propitialorium 

tactum  est,  et  nunc  breviler  explicatur.  Nam  ilii    respondeat,   quod   pro    peccatis  ofTerat, 

imprimis    hoc   est   honorarium   sacrificium,  quod  non  est,  nisi  in  myslerio  EucharisUas, 

quod  aUo  modo,  holocaustim,  dici  solet,  ut  ut  supra  oslendimus.  Tandem,  quia  haec  pro- 

ex  his,  quse  nunc  diximus,  satis  palet;nam  pitiaiio  est  per  modum  applicationis  et  effi- 

prinia  ralio  sacrificii  est  ad  tribuendum  Deo  caciae  ex  opere  operato,  magis  di>  lara  )itar 

honorem,  iili  proporlionalum,  quanium  homo  in  his,  quae  de  efficacia  hujus  sacrificii  poslea 

potest;  ad  hunc  autem  finem  aptissima  sunt  dicemus.  Et  ex  ibi  dicendis  conslabil  eliam 

omnia,   quae  in   hoc  sacrificio  inlerveniunt,  esse  hoc  sacrificium  impetratorium,  nani  ia 

praesertim  principale  offerens,  res  oblata  ,  et  eo  repraesentatur  passioChristi;  etideoapiis- 

modus  offerendi;    ex  perfeclione  ergo  ejus  simuni  est  ad  impetrandum  omnia  bona,  qute 

satis   conslat,   hunc  esse    primarium    finem  passione  sua  Christus  nobis  promeruit ;  n am, 

hujus  sacrificii,   quod,    et   verbis   et  factis,  sicut  Christus,  nunc  in  ccelo  pro  nobis  orans 

quantum  potest,  Ecclesia  declarat  in  modo  el  passionemsuamPatrirepraesentans,magna 

offerendi  hoc  sacrificium;  nam  hoc  maxime  bona  nobis  impetrat,  ita  etiam  per  ministros 

perlinet  ad  perfeclionem  et  sanctitalem  ip-  suos  sacrificium  hoc  Patri  offerens,  suamque 

sius.  Secundo,  est  hoc  sicrificium  laudis  et  passionem  commemorans,  idem  impelrati  )nis 

gratiarum  actiouis,  ut  eodem  fere  discursu  beneficium  nobis  confert.  Sunt  ergo  in  hoc 

facile  oslendi  potest,    et  tradidit   Trident.,  uno  sacrificio  collecta  bona  omnia,  omnesque 

sess.    22,   c.    2;    idemque  docuit   Dionys.,  virtutis  rationes,  quae  in  Cfeteris  omnibus  sa- 

cap.  3  de  Eccles.  Hierar.,  part.  3;  etAug.,  in  crificiis  excogitari  possunt,  ut  recle  concludit 

Enchir.,  c.  209,  et  epist.  120,  et  Hb.  20  cont.  Trident.  in  dicla   sess.   22,  cap.  1,  dicens, 

Faust.,  cap.  21 ,  et  iib.  1  cont.  Adversar.  legis  hanc  esse  hostiam,  quae  per  varias  sacrificio- 

et  Prophet.,  cap.  18,  ubi  de  hoc  sacrificio  ex-  rum  nalurae  et  legis  teuipore  similitudmes 

ponit  illud  Ps.  49  :  Sacrificium  laudis  hono-  figurabatur,  utpote,  quaj  bona  omnia,  per  illa 

rificabit  me,   dicens  :  Quod  est  sacrificium  significata,   velut   illorum  omnium  consuin- 

laudis,  nisi  gratiarum  actio?  aut  unde  Deo  matio  et  perfectio  complectitur;  juxta    id, 

majores  gratix  sunt  agendse,  quam  per  Chri-  quod  in  Missa  Domiuicae  sextae  post  Pente- 

Stum  Dominum  nostrum?  quod  faciunt  fideles  costen  Ecclesia  orat  :  Deus,  qui  legalium  dif' 

Ecclesix  sacrificio.  Hinc  eliam  Iren.,  lib.  4  ferentiam  hostiarum  unius  sacrificii  perfeC' 

cont.  Hffires.,  cap.  32,  dicit,  insiituisse  Chri-  tione  sanxisti.  Qui  modus  loquendi  Patnbus 

stum   hujus    sacrificii    oblalionem,    ne    nos  etiam  frequens  est,  ut  patel  ex  Leone  Papa, 

ingrati  esse  Deo  videremur,  afferlque  verba  serm.  7  de  Passio.;  August.,  20  cont.  Faust., 

Malach.  1   :  Nomen  rneum  glorificatur  inter  lib.    7  de  Civit.,  c.  20;  Chrysost.,  in  Ps.ilm. 

gentes,  et  nomini  meo    offertur  sacrificium  95;  qui  id  colligunt  ex.  eo  quod  hic  Chnstus 

purum;   quae   verba    ad    priorem    rationem  offerlur,  qui  per  velera  sacrificia  adumbralur, 

sacrificii  honorarii  applicari   possunl.  Addit  in  ejusque  fide  propitiatoria  erant,  et  impe- 

denique   Chrysosl.,    hom.  24  in  1  ad  Cor.,  tralona.  Neque  conlra  haac  veritalem  occur- 
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rit  novii  hrRretirorum  objortio,  qiia'  difficul-  hoc  eliam  capite,  et  rntione  stalus  ofl(M-entis , 

talem  inij;erat,  pr.Tter  eas,  quic  in  superio-  illiid   eliam    sacrifirium   excessit    in    actuali 

ribus  expeditse  sunt.  mcriio  elsatisfactione.  Tamen  hoc  sacrificiurn 

2.  Oninia  simul  untiqita  sacrificia  Eiicha-  excedit  in  modo  oi)lationis,  <|uia  et  tit  per  ac- 
risticum  infxnite  stiperat.  —  K\  liis  facile  tionem  magis  supernaturalem,  ac  modo  im- 
est,  alteram  partem  hujus  sectionis  expedire.  passil)ili;  et  ideo  sacrificium  crucis  magis 
Polest  enim  hoc  sacrilicium,  vcl  cum  sacrifi-  aplum  fuit  ad  opcrandam  redeiiiptionemj 
ciis  veteribus,  vel  cum  sacrificio,  quod  Chri-  utruiuque  vero  in  ralionesua  oplimum  est. 
Stus  per  seipsum  oblulit,  conferri.  In  priori 

coinparatione  non  est,   quod  denuo  immo-  SKCTIO  III. 

remur;  satis  enim  ex  dictis  constat,  non  lan- 

.                  ,           ...                .,,             r  ■^:^  Ulrum  ratio  sacrificii  Missuj  polior  et  prior  sit 

Inm  siimula,  sed  etiamomnia  iUa  sacrilicia  in  ,„,•«„                .■ 

^       '  ratione  sacramenti. 

unum  coUecla,  ab  hoc  nostro  infinite  supe- 

rari ,  tum  in  principali  otTerenle  et  re  oblata,  1.  Comparatio  hocc  fieri  potest,  vel  ad  ra- 

qua?  infinilre  est  dignilalis,  tum  in  modo  offe-  tionem  sacramenti  in  communi,  vel  in  parti- 

rcndi,  ut  srepe  dictum  est.  Item,  in  efficacia  culari  ad  illam  rationem  sacramenti,  quae  in 

ex  opere  operato,  ci  in  valore  ad  impetran-  mysterio  Eucharistia;  reperilur.  Priori  modo 

dum,  propter  realem  Christi  prcesentiam  et  vix  polest  comparalio  fieri,  cuin  ill;e  raliones 

oblalionein.  Denique  quia  excellenliori  modo  quasi  generedifferant,  si  formaliter  sumantur 

complectitur  omnem  honestatem  sacrificii  in  prajcise  ac  abstracte;  si  tamen  considerentur, 

illis  divisam.  Solum  videri  possunt  sacrificia  ut  in  his,  vel  illis  rebus  existere  possunt,  in- 

\etera  superare  hoc  noslrum  in  proportione  finitampossunt  recipere  varietatem.  Eotamen 

qu.  dam    ad     repraesentandum    sacrificium  modo,  quo   comparari  possunt,   jam  supra 

crucDtum    Chrisli,    quia   illa   eliam   cruenta  insinuavimus,  rationem  sacrificii,  ut  sic,  al- 

erant.  Sed  neque  in  hoc  excellunt,  quia  illa  tiorem  esse  ralione  sacramenli,  quia  imme- 

significabant  per   alienum    sanguinem;   hoc  diatius    ad     divinum    cullum,    divinamque 

\ero  per  proprium  Chrisli  sanguinem,  quem  majestatem    et    excellentiam    significandam 

realiter  prffisenlem  conlinet;  unde  illa  pro-  ordinatur,  quamvis  in  particulari  fieri  possit, 

portio  seu  convenientia  in  effusione  cruenta  ut  aliquod  sacramentum,  propler  mysleria, 

Talde    materialis    est,  quae  puritatem   legis  quse  conlinet,  aut  propter  efficaciam,  vel  alias 

gratia?  non  decebat;  sed  alia  magis  mystica,  similes  causas,  excellenlius  sit  aliquo  sacri- 

quae  altior  est,  et  a  sensibus  abstraclior.  ficio,  ut  conslat  de  nostris  sacramentis  ad 

3.  Incoenanovissi^naEucharisticumsacrifi-  sacrificia  vetera  comparalis.  Hoc  autem  de 
ciujn  oblatum,sibi  ipsi  inMissaoblatoxquale.  isto  sacrificio  dici  non  potest,  quia  certuin 
—  In  secunda  comparatione,  si  illa  fial  cum  est,  non  solum  in  formali  ralione  sacrilicii, 
sacrificio  ccenaj,  nulla  fere  est,quia  oslensum  sed  etiam  in  excellentia  ipsius  rei,  et  myste- 
est,  esse  sacrificia  ejusdem  ralionis,  et  conse-  rii,  qutc  continet,  superare  omnia  sacramenta 
quenter  ejusdem  essenlialis  perfectionis,  ab  ipso  realiter  distincta,  ut  constare  facile 
quamvis  in  accidentali  aliquomodo  differant,  polest  ex  his,  quae  supra  diximus  de  excel- 
et  muluo  se  excedant,  ut  ex  diclis  facile  sumi  lenlia  myslerii  Eucharistira  super  omnia  alia 
potcst.  Hinc  est  illud  Chrysostom.,  hom.  2  sacramenla;  nam  illa  manifcsle  proceduntde 
in  epist.  1  ad  Timoth.  :  Sacra  ipsa  oblatio,  toto  mysterio  Eucharistiae  sub  quacumque 
cujusvis  meriti  sacerdos  illam  ofjerat,  eadeiii  ratione  consideretur.  Id  quod  evidenlius  con- 
cst,  qii-im  dedit  Christus;  nihil  habet  ista,  stabit  ex  his,  quae  statim  addemus.  .Negari 
iUamiicUS,  etc.  Si  vero  comparalio  fial  cuni  autein  non  potest,  quin  alia  eliam  sacramenta 
sacrificio  cruento  crucis,  cum  idem  in  ulro-  legis  novic  excedant  hoc  sacrificium  in  effi- 
que  sit  principale  ollerens,  eademque  res  cacia  gratiae,  ut  infra  videbimus ;  hic  aulem 
oblata,  simpliciter  dici  possunt  hu^c  sacrificia  excessus  est  tantum  secundum  quid  ,  oritur- 
requalia,  nam  haec  duo  capita  sunt,  ex  quibus  que  ex  propria  ratione  sacramenii;  ordinatur 
simpliciter  pendet  perfectio  sacrificii.  In  reli-  enim  magis  direcle  et  per  se  ad  personas 
quis  vero  se  habent  sicut  excedens,  et  ex-  sanctificandas.  Omissa  ergo  generali  coiiipa- 
cessum;  nam  in  genere  moris,  oblatio  crucis  ratione,  dicendum  solum  est  de  ratione  sacra- 
superalur  in  difficultale,  et  majori  quadam  menli  et  sacrificii,  prout  in  mysterio  Eucha- 
diviiia  dignatione.  Assumpsit  enini  maxima  rislia;  inveniunlur,  qu;c  in  liibus  compar.iri 
mala  poena;,  quaj  pro  nobis  oblulii,  undc  ex  possunl,  scilicet,  in  priorilate  duralionis  seu 
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ternporis,  in  dignitate  seu  perfectionc,  in  or-  liac  ratio  est,  qnia  rntio  snrramenli  in  hoc 

dine  naturre,  seu  causalitate,  ct  de  singulis  consistit,quodsi£;nificelelconline;itChristum, 

breviter  dicemus.  ^^  cihutn  diintem  vitaui  aniriirpet  spiritualem 

2.  Ordinedurationis  Eucharistia,ut  sacra-  refectionem,  et  efficientem  unionem  sui  cor- 

mentum  et  sacrificium,  xqualis.   —   Primo  poris  mystici  cum  suo  capite,  et  memhrorum 

igitur  de  ordine  durationis  dicendum  est,  in  ejus  inter  sese,  quae  tota  significatio  essen- 

mysterio  Eucharistise,  si  propria  comparatio  tialiter  reperitur  in  qualihet  specie;  et  quam- 

fiat,  nullum  ssee  ordinem  durationis  inter  ra-  vis  per  duas  pluribus  modis  fiat,  illi  t;unen 

tionem  sacramenti  et  sacrificii.  Probatur  ac  neccssarii  non  suntad  essentiam,  sed  tantura 

declaratur,  nam  et  in  sacrificio  considerari  adintegrilatemsacramenti.Sacrificiumautem 

potest  saciificatio,  ac  terminus  per  sacrifica-  requirit  myslicam  mactationem,etexpressam 

tionem  effectus  seu  oblatus,  et  in  sacramento  repr?Dsentationem    mortis    Christi;   quM    ia 

considerari  potest  efTectio  sacramenti,  et  sa-  consecratione  unius  tantum  speciei  non  repe- 

cramenlum  jam  factum  ;  omitto  usum  sacra-  ritur,  ut  supra  declaratum  fuit.  Hac  ergo  ra- 

menti,  qui  extra  ralionem  hujus  sacramenti  tione  dici  potest  essentia   sacramenti   prius 

est,  et  constat  esse  tempore  posteriorem,  tam  tempore    perfici,    quam    sacrificium.   Atque 

ratione  sacramenti,  quam  sacrificii,  juxta  ea,  eadem  ralione  docent  fere  omnes  utramque 

quec  in  preccedenli  disputatione  tractata  sunt ;  speciem  magis  esse  necessariam  propter  per- 

ut  ergo  proportionalis  fiat  comparatio,  debet  fectionem  sacrificii,  quam  sacraraenti;  ideo- 

actio  cum  actione,  et  terminus  cura  lermino  que  facilius  posse   unara  speciem  ab  altera 

comparari;  sic  igitur  constat,  sacrificationem  separari  in  usu  sacraraenti,  quam  in  effec- 

non  solum  simul  tempore  esse  cura  effectione  tione  sacrificii.  Quin  potius  hinc  fit,  posse  ia 

sacraraenti  Eucharisliae,  sed  etiam  secundura  rigore  usum  sacraraenti   anteccdere  sacrifi- 

rem,  eamdem  actionem  esse;  el  eadem  ratio  cium  essentialiler  perfectum.  Posset  enim  ali- 

esl  de  terminis,  nam  illa  res,  quae  est  termi-  quis  comraunicare,  slatim  post  consecratio- 

nus  hujus  aclionis,  et  est  res  sacrificata,  et  nera  corporis,  antequara  sanguis  conficialur; 

sacramentum  permanens.  Quocirca,  etiam  si  posset,  inquam,  ita  ut  factum  teneret;  nam 

aclionem  sub  quacumque  ratione  sacrificii,  licite  non  exislimo  fieri  posse,  moraliter  lo- 

aut  sacramenti  in  fieri,  cura  hujusmodi  ter-  quendo,  ut  excludam  casura  ignoraniice  in- 

mino    compareraus,    simul    tempore    sunt;  vincibilis,  aut  si  fortassein  aliqua  necessitate 

neque  est  proprie  inter  ea  durationis  ordo;  extreraa  id  fierisine  peccato  posset;  si  tamen 

quia,  licet  exterior  actio,   quatenus  fit  per  ita  fieri  conlingeret,  posset  non  solum  usus, 

prolationem  verborura,  prius  terapore  inci-  sed   etiam  effectus  sacraraenti,    antecedere 

piat,  quam  sit  terminus  seu  sacramentura  in  perfectionem    sacrificii,    et    effectura    ejus; 

facto  esse,  quia  illa  prolatio  successive  fit,  et  quia,  si  suraatur  digne  una  species,  statim 

sacramenlum    non    incipit    esse    perfectum  datur  effectus   sacramenti;    effectus   autem 

usque  ad  uUiraum  instans  prolationis,  taraen  sacrificii  non  datur  usque  ad  consummatam 

actio  propria  et  inlrinseca,  per  quam  fit  ter-  essentiam  ejus  per  utriusque  speciei  conse- 

minus  sacrificii,  et   sacramentura,  non  est  crationera.  Quo  fit,  ut  (secluso  hujusraodi  ex- 

successiva,  sed  unico  instanti  perficitur,  in  traordinario  eventu,  qui  moraliter  nunquam 

60  scilicet,  in  quo  prolalio  verborura  absol-  accidel)  effectus  sacrificii  ex  se  temporeanle- 

vitur,  etita  in  eo  instantisimul  est  effeclioet  cedat  effectura  sacramenli,  quia  cura  sacrifi- 

terrainus   tara   sacrificii    quam   sacramenti.  ciura  consistat  in  aclione,  non  habet  usum  a 

Solum  est  consideranda  differentia,  nam  sa-  se  ipso.  distinclum;  sed  ipsamei  sacrilicatio 

cramentum  potest  aliquo  modo  dici  essenlia-  est  usus  sacrificii,  ut  sic;  et  ideo  st;ilim  ac 

liter  perfectum,   cum  primum  unius  speciei  essentialiler  efficitur  sacrificatio,  dalur  effec- 

consecratio  absolvilur,  sacrificium  autem  mi-  tus  sacrilicii,  niuiirum,  cum  primum  absolvi- 

nime,   donec    utriusque  speciei  consecralio  tur  utriusque  speciei  consecratio;  at  vero  in 

fmiatur,   ut  vidimus.  Atque  hoc  sensu  dici  hoc  sacramentodistinguitur  usus  sacramenti, 

potest  sacramentum  prius  tempore  incipere  et  effecius  datur  iu  ipso  usu,  qui  seuiper  fit 

esse,  quara  sacrificiura,  saltem  quoad  essen-  posterius  teinpore,  quatn  consecratio. 

tiam  sacrificalionis ,  quamvis  non  quoad  rem         3.  In  rei  dignitate  sacrificium  et  sacrar- 

oblatam,  quie  tota  incipit  esse  sub  qualibet  menluni,  quoad  terminos  xqualia  inter  se, 

specie;  neque  eliam  quoad  complelam  et  in-  perfectiora,  si  terminus  cum  via  compnretur. 

tegraiiL  enlilalem  sacramenti.  Gujus  differen-  —  Hacrificatio  perfectior  sacramenti  usu.  — 
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Serunda  comparatio  proposita  est  in  dii^ni-  licet,  ut  aliquenfi  efTeclum  ex  opere  operato 

tate  seu  perfectione,  quaR  fieri  potest,   ;iut  noI)is  alTcr.it;  quiinfiuam  in  hoc  minorem  ha- 

in  esse  rei,  aut  in  esse  virtutis.  Prinri    igitur  beal  exceilenliam,  quam  eadein  Eucharistia, 

modo,  si   romparatio  cum  proportione  fiat,  ut  sicrarnenlum   est,  quia  non  dat  graliam 

nulla  fere  hic  locum  habet,  quia,  ut  ex  dictis  sanctificantem  ,   sed   solum   remillit   poenam 

patet,   non  soluni  est  a^qualitas,  sed  etiam  ternporalem,  ut  infra  videbimus;  alio(|ui  vero, 

ideniitas,  nani  eadem  actio,  quae  est  sacrifi-  etiam  ut  sacramentum  est,  ad  cullum  Dei  re- 

catio,  est  efTectio  sacramenti,  et  eadem,  qufe  fcrtur;  nam  usus  ejus  ad  religionem  spectat, 

«st  res  ohlata,  ut  terminus  sacrificationis,  est  et  uiiio  charitatis,  ac  sanctificalio,  quae  inde 

Sacramentum  in  facto  esse;  sub  hac  igitur  consequitur,  ad  maximum  Dei  cultum  per- 

consideratione  non   potest  ununi   esse  per-  tinet;  haec  enim  est,  quam  Deus  maxiine  in- 

fectius   alio.    Quanquam    si   sacrificium    (ut  tenciil,  et  propter  illam  prsecipue  lotum  hoc 

solet)  proprie    sumatur  pro  actione  sacrifi-  sacramentum  instiluit ;  ergo  pensatis  omni- 

candi.  el  sacramentum  Eucharistifc  pro  re  bus,  ralio  sacramenli,  et  usus  ejus  perfectior 

pernianente,  et  jani  facta,  sic  dici  potest  sa-  est.  El  confirmalur,  quia  ipsummet  sacrifi- 

craii  entum  perfectius  quam  sacrificium ,  eo  cium  quodammodo  ordinalur  ad  sacramenli 

roodo,  quo  perfectior  est  terminus  aclionis,  usum;  haec  enim  sacrificatio  (quae  est  ipsamet 

quitm  actio,  per  quam  fil;   sic  autem  eliam  consecratio)  eo  tendit,  ut  per  eam  fiat  panis 

djcendum  est,  sacrificium  hoc  sumptum  pro  vitae,  qui  sit  animarum  cibus  et  refeclio;  ergo 

re    oblata    perfcclius   esse    sacrificatione   et  hic  est  finis  maxime  inlentus  ac  praecipuus. 

efTectione  sacramenli;  est  enim  eadem  pro-  Respondelur,  in  his  actionibus,  quatenus  ra- 

portio  Ouod  si  obiter  quseras,  comparando  sa-  tionem  studiosi  aclus  habent  (sic  enim  nunc  a 

crificationem  ipsaiii  cum  usu  sacramenti,  quid  nobis  considerantur),  imprimis  respiciendum 

perfectius  sit,  dicendum  est,  sacrificalionera  esse  ad  id,  quod  unicuique  actui  ex  suo  pro- 

esse  perfectiorem,  quia  usiis  sacram^^nti  so-  prio  objecto  convenit;  et  sub  hac  ralione, 

lum  fil  per  localem  applicationem  sacramenti,  actio  sacrificandi   excellentior  dicitur  ox  vi 

sacrificatio  auteni   fil  per  ipsam  efl"eclioncm  objecti  sui,  quia  per  se  et  immediale  ordi- 

sacramenti;   nobilior  autem   est  sacramenti  natur  in  cultum  Dei,  et  significalionem  anirai 

efTectio  quam  applicatio,  lum  in  ipsa  aclione  subjecti  et  grati  erga  ipsum,  quiic  ralio  ho- 

sensibili,  quae  esl   loculio;  tum  maxime  in  neslatis  maxima   est  inter  omnes  morales; 

supernaturali  actione,  perquam  fit,  qure  tam  nam  ipsa  nostra  sanctificatio  ordinari  debet 

est  e\ccllens,    ut   non  solum  applicalionem  ad  Dei  gloriam,  ut  in  finem;  et  idco  ralio  sa- 

sacramenti,  verum  eliam  elTectionem  gr.itiae  cramenli,  ut  sic,  non  est  tam  perfecta,  neque 

sacramenlalis,  quae  ad   illam   applicationem  tam  proxime  ac  perfecte  continetcultum  Dei, 

consequitur,  superare  videatur,  quia  nobilio-  ut  sic.  Neque  refert,  quod  ex  operc  operato 

rem  habet  elTeclum,  Chrislum  scilicet,  qui  est  efTectus  sacramenti   major,    vel  melior  sit; 

totius  gratiaj  fons.  Et  ha3C  sufficiant  de  com-  nam  hoc  non  pendet  ex  honestate  actionis, 

paratione  in  esse  rei.  sed  ex   instilutione  Christi,   qui  voluit,   et 

4.  Sacrificatio  in  esse  virtutis  perfectior  inslituit,  per  actum   minus  nobilem  in  ra- 

sacramenti  efjectione.  —  Objectio.  —  Dilutio.  tione  virtutis  majorera  efTectura  dare;  quan- 

—  Altera  vero  comparatio  esse  potesl  in  esse  quam  hoc  ipsum  sit  sub  controversia  ;  non 

virtutis,  quae  non  habel  locum  inler  lernimos,  enim  est  certum,  sacrificium  ut  sic,  non  dare 

sed  inier  actiones;  et  hocmodojam  dixiinus,  graiiam  ex  opere  operato;  et  pr;i'terea  con- 

sacrificationem  ex  ralione  formali  sua  per-  slat,  posse  impetrare  illam,  et  aliunde  etiam 

fecliorem  esse  usu  et  efTtctione  sacramenti;  superare  in  ralione  causae,  quia  sallem  per 

siergo  hae  duae  raliones  ad  idem  mysterium,  hiinc  modum  impetrationis  quoslibet  efTectos 

caeterisparibus,  applicenlur,  perfeciior  eliain  graliae  oblinere  potest;  et  non  solum  sumen- 

in  illa  eril  ratiosacrificii,  quod  nihil  aliud  est,  tibus  prodest,   ut  sacramentum,  sed  etiam 

quam  dicere,  melius  esse,  conficere  corpus  aliis,  ut  postea  videbimus.  Ad  confirmatio- 

Clirisli  in  Dei  honorem  et  cultum,  quam  in  nem  respondetur,  sacramentum  proprie  ac 

ulilitaiem  fidelium.    Propter  quod  dixit   D.  per  se  loquendo  non  esse  finem  sacrificii;  nam 

Thoin.  supra,  quoest.  63,  art.  6,  cullum  Dei  per  se  solum  tendit  ad  rem  oblatam  ut  sic; 

polissimum   perlinere  ad    Eucharisiiaiii ,   ut  quasi  materialilcr  vero  inde  fit ,  quod  eadem 

sacrificium  est.  Sed  conlra,  nam  eliam  sacri-  res,  qu^e  fuit  terminus  sacrificii,  aptissima 

ficium  ad  noslram  ulililalem  ordinaluij  sci-  fuerit  ut  ad  usum  sacramenti  iQSlituerelur. 
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Naturx  ordine  terminum  termino , 
actionem  actioni  adaptando ,  sacrificium  et 
sacramentum  xqualia.  —  Ordine  intentimis 
sacrifirlnm  prius,  executionis  posterius  sa- 
cramento.  —  Circa  lerlium  de  nrdine  naturae 
nihil  fcre  dicendum  occurrit,  quia,  si  curn 
proporlione  fiat  comparalio,  nulla  est  hic 
causiilitas  propria,  et  consequenler  nec  na- 
turffi  ordo,  id  est,  si  aclionem  sacrificaiidi 
cum  eiTecUone  sacramenli,  et  lerminum  sa- 
crificationis  cum  sacramento  jam  facto  com- 
paremus;  nam  re  ipsa  sunt  idem,  et  ita 
non  hal)ent  inler  se  causalitatem;  si  autem 
sacrificationem  cum  sacrainento  jam  facto 
conferamus,  sic  antecedit  quidem  sacrifi- 
cium  naturse  ordine,  si  sola  actio  considere- 
tur,  quia  aclio  antecedit  suum  terminum.  Si 
eum  sub  sacrificatione  terminum  includamus 
(prout  includi  debet,  saltem  prout  in  ipso 
instante  sacrificationis   attingitur,  quia  non 


6.  Difficultns  solvifur.  —  Sed  supersunt 
dure  difficullates  :  prima  est,  quia  ex  dictis 
seqiiitur,  rationem  sacrifioii  essenlialiter  in- 
cludere  rationem  sacramenli ,  quod  videtur 
impossibile,  quia  hse  du.e  suut  raliones  spe- 
cificse,  et  ultimse,  ac  omnino  diversse,  quarum 
una  non  potest  aliam  contrahere;  ergo  ncc 
potest  una  esse  de  essentia  alterius.  Respon- 
dctur,  si  sacrificium  sumatur  pro  re  oblat  i, 
sacrificiurn  includere  rationem  sacramenli, 
quia  de  ratione  ejus  est,  ut  sit  sensibilis,  et 
consequenler,  ut  per  sensihiles  species  sipini- 
ficetur,  in  quo  ratio  sacrifi  ii  includitur.  Nec 
satisfacit  dicere,  Christum  significatum  per 
species  esse  rem  oblatam  in  sacrificio,  noa 
tamen  utsic,  seuquatenus  significatur;  et  ideo 
necessarium  non  esse,  ut  species,  quatenus 
significant,  pertineant  ad  rem  oblatam  in  sa- 
crificio  :  hoc  (inquam)  non  salisfacit,  quia 
Christus  non  est  res  oblata  in  hoc  sacrificio, 


potest  intelligi  sacrificium  peractum,  nisijam     nisi  quatenus  fit  aliquo  modo  sensibilis  per 
intelligatur  res  oblata),  secundum  diversas     species;  non  fit  aulem  per  eas  sensibilis  nisi 


rationes ,  socrificium  et  sacramenlum  erunt 
prius,  vel  posterius;  nam  ordine  intentionis 
videtur  prior  ratio  sacrificii,  ut  ex  dictis  in 
praecedente  puncto  sumi  potest ,  nam  est 
maxime  intenta ;  unde  in  genere  causse  finalis, 


quatenus  per  eas  significatur,  ut  res  sub 
illis  contenta,  in  quo  ratio  sacramenti  perfi- 
citur;  ergo  ab  illis  speciebus  pertinentibus 
ad  rem  oblatam  non  potest  excludi  ralio 
sacramenti  seu  signi,  quia  non  agimus  de 


dici  aliquo  modo  potest  natura  prior,  cujus  signo  in  actu,  sed  aptitudine  et  impositione. 

signum  etiam  esse  potesl,  quin  potestas  sacer-  Neque  hoc  est  inconveniens,  quia  ,  quod  res 

dotalis,  quse    data   est   ad   hoc    mysterium  oblata  dicatur  hostia,  vel  sacrificium,  solum 

efficiendum,  primario   ordinata  est  ad  sa-  addit  habitudinem   seu  denominationem  es 

crificium  offerendum;    unde   in   ordinatione  actione  sacrificandi  sumplam;  non  est  autem 

sacerdotis  hoc  prsecipue  exprimitur  in  ver-  ullum  inconveniens,  quod  sicut  res  mere  sen- 

bis    formae    :   Accipite   potestatem  offerendi  sibilis,  ut  agnus,  v,  gr.,  denominatur  hostia 

sacrificium,  etc.  Et  sacerdotium  Chrisli  pri-  ab  actione  offerendi,  ita   etiam  res  mystice 

mario   fuit    ad  offerendum   Deo   sacrificium  sensibilis,  quae  in  se  est  sacramentum,  deno- 

crucis;    et  de  omni   sacerdotio  id   significat  minetur  hostia  ,  seu  sacrificium   ab  actione 

Paulus,  cum  dicit,   sacerdolem  conslitui,  ut  offerendi.  At  vero,  si  loquamur  de  sacrificio 

offerat  dona  et  sacrificia  pro  peccatis;  cum  pro  actione  sacrificandi,  sic  non  constituitur 

ergo  preecipuus  actus  sacerdolis  sit  effectio  inirinsece  ex  ratione  sacramenti;  sed  dicit 

hujus  mysterii,  recte  diciiur,  rationem  sacri-  habitudinem  ad  Eucharistise  sacramentum, 

ficii  esse  in  illo  primam  ordine  intentionis.  At  tanquam  ad  rem  oblatam,  quod  nullum  est 

vero  ordine  executionis  potest  sacrificii  ratio  incommodum,   quia   haec  habitudo   ejusdein 


dici  posierior,  quia  ex  parle  rei  oblattc  sup- 
ponit  quicquid  pertinet  ad  rationem  sacra- 
menli,  et  ultra  hoc  requirit  aliquod  ad 
rationem  sacrificii;  ergo  supponitur  quo- 
dammodo    sacramentum    in    genere    causae 


rationis  est  cum  illa,  quam  quaelibet  actio  sa- 
crificandi  dicit  ad  rem  oblatam,  lanquam  ad 
raateriam,  vel  terminum  suum. 

7.  Dubio  fit  satis.  —  Qui  sacramentum  Eu- 
charisti.v  sub  duabus  speciebus  conficit,  velit, 


materialis,   quia    ad   perfectionem   sacrificii  nolit,  sacrificium  offerat  necesse  est.  —  Se- 

requirilur  res  oblata  (ut  dictum  est),  quae  in  cunda  difficultas  est,  quia  sequitur,  sacra- 

prffisenti  est  Christus,  ut  conlentus  sub  spe-  mentum  Eucharisliae  posse  re  ipsa  separari 

ciehus,  in  quo  ratio  sacramenti  salvatur,  ulira  a   sacrificio    per    intentionem    consecrantis, 

quod    ratio  sacrificii    requirit    iviactationem  quia  sacrificium  necessario  supponit   sacra- 

myslicam,  seu  ordinem  ad  illam,  et  quod  ad  mentum,  el  addit  aliud;  potest  ergo  minister 

Dei  cultum  supremum  ordinelur.  intendere,  verum  efficere  sacramentum  con- 
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secraiifTo  panem  in  usum  fideliiuu,  non  inten-  exhilMMc,  tnmen  ex  generali  intenlionc  ne- 

dendo  per  ean)  aclionem  sacrificare  Deo,  imo  cessario  oirerl,  vel  polius  est  instriiiiieiituin, 

excludendo  omnem  intentionem  cultus,  sicut  per   quod   Cliristus   ofTerl,    et    cultuin    Deo 

nunc  faciunl  Lutherani,  et  alii  ha^retici  hujus  exhibet;    quamvis    ergo    privata    intentione 

temporis,  qui  nullo  modo  volunt  sacrificium  exclud  it  personalem  cultuin,  non  lamen  mi- 

efficere,  sed  cccnam  Dominicam,  ul  ipsi  aiunt;  nisterialem  ,   niaxinie    cum    necesse    sit,    ul 

quia  si  supponamus,  eos  uti  vera  materia  et  foriiiali   vel  virtuali    intentione  velit  facere 

foiina,  et  esse  veros  sacerdotes,  et  habere  quod  Christus  fecit,  et  inslituit.  Quod  prve- 

sufficientem   intentionem   conficiendi   sacra-  terea    exemplo    declaratur,  nam,    si    regis 

mentum,  revera  illud  efficienl,  non  obslante  legatus  in  nomine  et  persona  regis  Poiitifici 

quocumque  errore  privato;  non  tamen  effi-  exhiheat  honorcm,  factis  ac  verbis  regis  per- 

cient  sacrificium,  quia,   sicut  sacramentum  sonam  repraesentans,  quamvis  ipse  in  pro- 

confici  non  potest  sine  intenlione  ministri,  ita  pria  persona  nolit  Ponlificem  colere,  nihilo- 

neque  sacriruium  otferri.  Respondetur  primo,  minus  ut  minister  allerius  re  ipsa  id  praistat; 

fortasse  nullum  esse  inconveniens  totum  hoc  quia  ad  hoc  sufficil  intentio  faciendi  ministe- 

conceilere,  nam  Doctores  omnes,  qui  ponunt  rium,  quod  in  persona  alterius  fit  per  aclio- 

rationem  sacrificii  in  sumplione,  vel  in  ali-  nes  et   verba   illi    intentioni   accommodata; 

qua  alia  actione,  qua3  post  consecration^m  sic  igitur  contingit  in  praesenti,  et  ideo  illa 

fiat,  necessario  concedent,  posse  re  ipsa  se-  consecratio  est  etiam  sacrificatio,  et  intenlio 

parari  confectionem  sacramenti  a  sacrificio,  necessario  debet  esse  ad  utrumque  sufficiens, 

81  minister  iniquus  velit  consecrare,  et  nul-  quia  privatns  error  non  abstulit  absolutam 

lam  postea  actionem  efficere  ad  offerendum  voluntatem  faciendi  quod  Christus  instituit. 
sacrificium,  quia,  cum  actiones  illae,  non  taa- 

tum  ratione  aut  intentione,  sed  eliam  dura-  DISPUTATIO  LXXVII. 
tione  distinguantur,  facile  polerunt  separari, 

vel  ex  voluntale  ministri,  vel  ex  impotentia,  de  offerentibus  EUCHARiSTiiE  sacrificium. 
8i   casu    accidat ,   post  consecrationem  noa 

posse  reliquas  actiones  efficere.   Sic  igitur,  Disp.  5  de  sacrificio.  —  Diximus  in  supe- 

quamvis  nos  dicamus,  consecrationem  sacra-  rioribus  quatuor  necessaria  in  omni  sacrificio, 

menti,  et  oblalionem  sacrificii,  realiter  idem  scilicet  quod,  et  cui  offertur,  qui  offert,  et  pro 

esse,  tamen,   cum  ratione  formali  disiingui  quo  offertur.  Ex  quibus  duo  priora  explicata 

possunt,  ut  D.  Thom.  supra  citatus  significat,  jam  sunt,  quia  connexa  sunt  cum  essenlia 

non  est  iuconveniens ,    concedere  rationem  sacrificii,   quam  hactenus  tradidimus ;  qua 

sacrificii,  qua^   posterior  est  ordine  execu-  jam  exposita  cum   principiis  intrinsecis  sa- 

tionis,  posse  per  inteutionem  ministri  sepa-  crificii,  reliquum  est,  ut  causas  ejus  extrin- 

rari    a    ratione    sacramenti,   ita    ut   factum  secas  declaremus,  ad  quas  alia  duo  posteiiora 

teneat,  quamvis  male  fiat.  Secundo,  et  for-  perlinent,  nam,  qui  offert,  causa  est  efficiens 

tasse  probabilius  negatur  sequela ;   nam  ex  sacrificii,   de  qua  hic   dicemus;  is   autem, 

institutioneChristi  haec  consecratio,  el  oblalio  pro  quo  fit  oblatio,  ad  causain  finalein  revo- 

sacrificii  ita  sunt  necessario   conjuncta,   ut  cari    potesl,    de  qua    dicemus   disputatione 

posita  una  non  possit  minister  volunlate  seu  sequenti. 
intentione  sua  aliam  auferre,  sicut  substantia 

sacramenti  et  effeclus  ejus  ita  sunt  connexa,  SECTIO  I. 

Ut  non  possit  minister  intentione  sua  imne-  .    ,.     „ 

j.         „.'                 .                 1    1     -^        I      .    .  Utrum  Ghristus  Dominus   sit  prmcipalis  ofrereas  in 

dire  efiectum,  si  revera  habuit  voluiilalem  hoc  sacrificio. 

conficiendi  sacramentum.  Quod  quidein  ita 

esse  in  pracsenti  dcclaratur,  nam,  si  minister  1 .  Quorumdam  placitum.  —  Quidam  Theo- 

revera  intendat  conficere  hoc  sacramentum,  logi  negasse  videiUur,  Christum    proprie  ia 

nihilque  direcle  velit,  quod  substantiali  in-  hoc  sacrificio  offerre,  sed  sacerdolis  oblalio- 

tenlioni  conficiendi  sacramentum  contrarium  nem  illi  atlribui,  solum  remote,  quia  obla- 

sit,  consequenler  necesse  est,  ut  velil  pro-  lionem  hujus  sacrilicii  instituit,  et  juxta  ejus 

ferre  verba  in  persona  Christi,  qui  est  prin-  voluntatem  et  prueceptum  ofiertur;  et  prae- 

cipalcofferens  in  hoc  sacrificio;  ergo  quaiiivis  terea  ,    quia    merita    ejus    in   hoc    sacrificio 

ex  pi  ivato  errore  pulet,  se  non  offerre  sacri-  operantur.  Ita  videtur  sensisse  Scotus,  Quod- 

(iciuiii,  aut  ex    iniquitate  nolit  culluin  Deo  iii).  "20^  et  Gabriel,  iect.  26  et  27  ia  can.;  et 

XXI.  44 
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Cordub.,  llb.  1  Qn.fst.  Theolog.,  quaest.  3,  cst,  et  ponderant  Ansclm.,  Theoph.  et  OEcu- 

circa  opinionem  sccundam  et  quintom.  Quaj  men.,  quin  non  poluit  dici  Christus  sacerdos 

opinio  ita  probari  polest,  quia  Christus  Do-  ccternus  proptcr  solaui  hostiam,  quae  in  crace 

minus,  neque  interna  intentione,  neque  ex-  peracta  est,  sed  quia  nunc  perpetuo  sacrificat 

terna   actione,   actu   semper  offert,  quoties  per  sacerdotes   offerentes;  tum  etiain   quia 

Missse  sacrificium  offertur;  ergo  nullo  modo  Paul.,  in  epist.  ad  Hebr.,  diffcrentiam  consti- 

Dunc  offert  tanquam  offerens,  seu  causa  ali-  tuit  inter  legem  novam  et  veterem,  quod  ia 

quo  modo  per  se;  ergo  solus  sacerdos  offert  illa  plures  erant  sacerdotes  secundum  illad 

per  poleslatem  sibi  datam  a  Christo  et  juxta  tempus  offerentes,  nunc  autem  unus  est  sa- 

rilum  ab  eo  institutum ;  Christus  aulem  solum  cerdos  seternus,  cui  nuUus  succedit,  sed  reli- 

denominatione  extrinseca ,   et  ut  causa   re-  qui  omnes  sunt  ministri  ejus;   sentit  ergo 

mota   ac   per    accidens   poterit    denominari  Paulus,    nunc  etiam    Christum   offerre   per 

offerens.  Antecedens,  quoad  priorem  partem  sacerdotes;   alioqui,   si  Christus  omnino  ab 

de  oblatione  interna,  probatur,  quia  gratis  et  hoc  munere  cessasset,  nulla  esset  differentia 

sine  fundamento  fingcremus,  Christum  sem-  in  sacerdotum  pluralitate  inter  legem  vete- 

per  nunc  esse  altentum,  et  quasi  soUicitum,  rem,  et  novam.   Et  juxta   hanc  veritatem 

ut  semper  habeat  actualem  intenlionem  offe-  interpretantur   Paulum  fere   omnes  exposi- 

rendi  in  singulis  Missis  :  Non  enim  (ut  ait  tores,  Chrys.,  hom.  17  ad  Hebr.;  Theoph.,  ad 

Paul.  ad  Hebr.  9),  in  manufacta  sancta  Jesus  Hebr.  5;  Haimo,  6;  Anselm.,  10,  Secundo  in- 

introivit,  exemplaria  verorum,  sed  in  ipsum  sinuatur  hiKC  veritas  in  Concil.  Lateran.,  i& 

coelum,    ut   appareat  nunc   vultui  Dei  pro  cap.  Firmiter,  de  Summ.  Trin.  et  fide  Cath., 

nobis ,    neque  ut   sxpe   offerat  semetipsum.  quatenus  in  eo  dicitur,  Christum  in  hoc  mys- 

Quoad  secundam  vero  partem  de   actu  ex-  lerio  esse  simul  sacerdotem  et  sacrificium ;  A 

terno,  sine  quo  sacrificium  sensibile  esse  non  in  Concil.  Florent.,  in  decret.  Eugen.,  qua- 

potesl,  patet  tum  ex  eisdem  verbis   Pauli;  tenus  ibi  dicuntur  sacerdotes  conficere  hoo 

tum   etiam  quia  tota  actio  externa  a    solo  mysterium  in  persona  Christi.  Clarius  hoc 

sacerdote    fit.    Quod   argumentum    maxime  docuitTridentin.,  sess.  22,  cap.  1  et2,  dicens 

procedit,  si  verum  est,  sacerdotem,  non  for-  eumdem  Christum,  qui  in  coena  et  in  cruce 

maliler,  sed  tantum  materialiler,  verba  con-  obtulit,    esse  in   hoc  mysterio   principalem 

secrationis  proferre.  Unde  confirmatur,  quia  offerentem;  ideoque  propter  sacerdotuni  offe- 

non  aliter  Christus  hic  offert,  quam  baplizare  rentium  iniquitatem,  mundam  hanc  ol)latio- 

vel  absolvere  dicatur;  Christus  autem   non  nem  inquinari  non  posse.  Tertio  probatur  ex 

baptizat  proprie  et  per  se,   sed  solum  per  Patrum  traditione.  Iren.,  lib.  4  cont.  Heeres., 

accidens  extriuseca  denominatione,  quia  ab  cap.  32  et  24  :  Per  Jesum  Christum  (inquit) 

illo  est  virlus  et  institutio    baptismi;   ergo  offert  Ecclesia;  Cyp.,  epist.  63  :  Sacerdos  in 

idem  est  in  prsesenti  dicendum.  altari  vice  Christi  fungitur,   et  sacrificium 

2.  Dico  primo  :  Christus  Dominus  est  sum-  verum  ac  plenum  Deo  Patri  offert.  Idem  insi- 

mus  sacerdos,    qui  principaliter    offert  sa-  nuat  Euseb. ,  lib.  1  deDemonst. ,  cap.  ult.; 

crificium     Eucharistise,    quandocumque    et  August.,  4  deTrin.,  cap.  7  et44,  et  lib.  20 

<ibicumque  offertur.  Hoec  asserlio  ita  simpli-  de  Civit.,  cap.   20  :  Christus  ipse  offerens, 

<3iter  sunipta  certa  nunc  est,  quam  D.  Thom.  ipse  est  et  oblatio;  cujus  rei  sacramentumf 

hic  docuit,  ad  3,  et  queest.  praced.,  art.  7,  quotidianum  esse  voluit  Ecclesise  sacrificium; 

ad  3,  et  in  4,  dist.  13,  qusest.  1,  art.  1,  ubi  Ambr.,  \  Offic,  cap.  48,  et  super  Psai.  38  : 

cseteri  Theologi;  et  Alber.,  lib.  3  de  Euchar.,  Ipse  offerre   manifestatur    in    nobis,    cujut 

art.  cap.  5;  et  Simeon  Thessal.,  lib.  de  Mys-  se7'mo  sanctifcat  sacrificium,  quod  ojfevlur. 

teriisEccles.,  cap.  44,  quem  refertTurrianus,  Optime  Ghrys. ,  hom.  83  in  Matth.  :  Qui  tuflC 

qui  hanc  etiam  veritatem  docet,  lib.  4  pro  in  illa  ccena  confecit,  ipse  nunc  quoque  ope- 

Epistolis    Pontif. ,    cap.  1,   et  in  Schol.   ad  ratur,  etc.    Et   hom.   2   in  2  ad  Timoth., 

Clera.,  lib.  3  Constit.,  cap.  12;  Lindan.,  lib.  4  hom.  17  ad  Hebr.,  hom.   60  ad  Popui.,  et 

Panopl. ,  c;ip.  41 ;  Ballarm. ,  lib.  1  de  Miss. ,  hom.  de  Prodit.  Judae  :  Cum  videris  sacerdo- 

cap.  4;  et  probatur  primo  ex  Scriptura  sacra,  tem  offerentem,  ne  ipsum  consideres  hoc  fch 

tum  quia  Christum  appellat  a^ternum  sacer-  cientem,    sed    Christi    manum    invisibiliter 

dotem  secundum  ordinem  Melchisedech,  qui  extmsam;  et  in  Liturg.  :  Ipse  est,  qui  o/fertf 

ordo  in  oblalione  hujus  sacrificii  completur,  ipse,  qui  offertur. 
et  exercetur,  ut  in  superioribus  explicatum        3.  Differ&ntia  inter  sacri/icii  et  sacramenU 
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efficicntcm  caiismn.   —   Quarlo  argumentor  vidchinius.  Ratio  autem  hujus  difTerentire  in- 

ialiouo,   quia  Christus  nunc  potest  seaiper  ter  sacrificium  et  sacrainentum  nuUa  alia  est, 

offerre,  ut  principale  offerens;  ergo   offert.  nisi  quia  sacrificium  consislit  in  actione,  cujus 

Antecedons  patol,  quia  nunc  etiam  est  vcrus  dignitas  ex  operante  maxinie  pendel;  sacra- 

sacerdos,  et  intorcedit  pru  nobis,  et  omnia  nienti  autem  usus  magis  consistit  in  recep- 

semper  prospicil;  nihil   ergo  eum  impedit,  lione;  per  se  enim  ordinatur  ad  ali(|uid  si- 

quominus  possit  sempor  offorre.  Prima  vero  gnificandum,   et  faciendum  in   suscipiente,' 

consequentia  probatur,  lum  quia  nonest,  cur  propter  cujus  utiHtatem  proxime  inslituilur.' 

sacerdos  dignissinms  porpetuo  vacet  ab  offe-  4.  Actu  offert  Christus  lioc  sacrificiuin,  licet 

rendi  n)uuere ,  cum  illud ,  et  pro  dignitate  per  7ninistrum.  —  Dico  secundo  :  Christus  Do- 

sua,  et  ad  majorem  Dei  gloriam,  exercere  minus  est  principalis  offerens  in  hoc  sacri{>- 

possit;  tum  etiam  quia  hoc  speclat  ad  ex-  cio,  non  tantum  per  accidens  ac  remote,  sed 

cellentiam  hujus  sacrificii;  nnm  oblationis  di-  etiam,  quia  ali(|uo  modo  actu  offert,  licet  per 

gnitasex  offorontis  dignitate  maxime  pcndet,  sacerdotem   offerat.    Probatur,   distinguondo 

juxta  illud  :  Respexit  Dominus  ad  Abel  et  ad  multa,  qufe  in  hoc  sacrificio  Chrislo  possunt 

munera  ejus.  El  prtrterea,  hoc  etiam   quo-  attribui,  et  declarando  modum,  quo  ad  ea 

dammodo  poslulal  dignitas  rei  oblata?  in  boc  concurrit.  Primum  sit  institutio,  qua  voluit, 

sacrificio,  quaj  infinita  est,  ct  purissina;  et  ut  in  memoriam  ejus  hoc  sacrificium  fieret. 

ideo  a  simili  offeronte  principalitcr  offcrri  de-  Sed  hoc,  vel  nihil,  vel  parum  conducil,  ut 

bet,  ut  talis  oblalio  nunquam  fieri  possit  a  Christus  principalis  offerens  dicatur.  Priino, 

persona,  quae  non  sit  Deo  grata,  et  in  omni-  quia  ratio  seu  hal)itudo  offerentis,  valde  di- 

bus  suis  actionibus  pura,  et  sancta;  nam,  ut  versa  est  a  ratione  instituentis;  et  luec  est 

sacrificium  sit  purum,  non  satis  est,  quod  res  omnino  ab  illa  separabilis;  nam  Deus  insLi- 

oblata  pura  sit,  sed  idem  requirilur  in  per-  tuit  vetera  sacrificia,  et  non  propterea  erat 

sona  offerente,  quia  sacrificium  in  actione  et  principalis  offerens  in  illis.  Secundo,  Iioc  noa 

oblalione  consistit;  sola  autem  Christipersona  satis  est,  ut  oblatio  sit  raunda  ex  parle  offe- 

est  per  se  sancta,  et  in  omnibus  suis  actioni-  rentis,  Deoque  accepta,  ut  in  iisdem  veteri- 

bus  rectissima ;  non  ergo  debuit  hoc  sacrifi-  bus    sacrificiis   constat;  erant   onim    a    Deo 

cium  ab  alio,  quam  a  Christo,  principaliter  instituta,  et  tamen,  quando  ab  iniquis  offere- 

offerri.  U»de  nolanda  est  differentia  intersa-  bantur,  erant  illi  invisa,  quia  ipse  non  respi- 

cramenlum  et  sacrificium,  nam  ad  sacramenti  cit  ad  inslituentem,  ut  sic,  sed  ad  offerentem; 

dignitatem  per  se  necessarium  non  est,  ut  mi-  et  eadem  ratione  hoc  non  satis  est  ad  digni- 

nislerium  ejus,  quod  consistit  in  applicatione  tatem  et  quamdam  infinitatem  sacrifi 'ii,  at 

ad  usum,  sit  omnino  impollulum   ex  parte  in  veteribus  etiam  sacrificiis  constat;  fuerunt 

ministri  aut  personse  exercenlis  illud   mi-  enim  instituta  a  Deo,  qui  est  iafinitse  dignita- 

nisterium,  sed  satis  est,  ut  secundum  eum  tis,  et  tamen  in  usu  habebant  solum  valorera 

ritum  applicetur,  quo  institutum  est;  at  vero  moralem,   juxta  dignitalem  offerentium;  et 

sacrificium  ad  suam   excellentiam  requiril,  in  sacrificio  cruois,  quauivis  fuerit  a  Deo  or- 

ut,  quatenus  est  ab  aliquo  offerente  princi-  dinatum  (supposita  iniquitate  interficientium 

pali,  sit  omnino  purum  et  gratum  Deo,  quod  Chrislum),  ut  tamen  habuerit  infinitum  valo- 

Don  posset  semper  infallibiliter  habere  hoc  rem,  roquirimusinfinitatein  in  persona  Christi 

sacrificium,   nisi    Chrislus    necessario    esset  offerenle.  Quod  etiam  diligenter  distinguen- 

principalis  offerens  illius,  quia  solus  ipse  est  dum  est  in   sacrificio    coemc,   quod   fuit   a 

per  se  immaculatus  et  innocens;  reliqui  vero  Christo,  ut  ab  instituente  et  ab  otferente;  in- 

sacerdotes  seniper  possunt  indigne  offerre;  finilatem  autem  habuit  ab  ipso,  ut  offerente, 

licclesia  vero,  quamvis  semper  sit  sancta,  et  non  pra;cise  ut  ab  instituente.  Sunt  ergo  hce 

fa  ejus  persona  etiam  offeratur  sacrificium,  dute  raliones  valdc  diversae;  ut  ergo  Christus 

tamen  et  quamdiu  in  hac  vita  militat,  non  sit  offerens,  non  satis  est,  quod  fuorit  insti- 

omuiao  caret  omni  macula  et  ruga,  donec  in  luens.  Nec  refert,  si  addas,  ita  fuisse  insti- 

coelo  triuniphet;  et  pra3terea  non  est  ipsa  tuenlem,  ut  voluerit  in  sui  memoriam  cele- 

tam  proprie  offerens  sicut  Christus,  ut  vide-  brari;   nam  per  hoc  non  addilur   habiludo 

bimus;  noque  etiam  est  oflorens  simpliciter  offerentis,  sed  pr;rcise  habitudo  exen)plai'is, 

necessarium  ex  vi  instilutionis  hujus  sacra-  seu  rei   repricsentatic  per  sacrificium,  (juae 

mcnti;  potestenim  a  sacerdote  valide  oflerri,  omnino  etiam  est  extra  rationem  offereniis. 

etiamsi  personam  Ecclesiaj  non  agat,  ul  postea  5.  Secundo  invenilur  in  hoc  sacriiicio,  quod 


'm 


tola  cjus  virlus  et  efficacia  in  merito  Chrisli 
fundatur;  et  hoc  etiam  non  sufficit  ad  ratio- 
nem  offerentis.  Primo,  quia  efficacia  merito- 
rum  magis  respicit  efTectuin  sacrificii,  quam 
oblationem  ipsam,  in  qua  ratio  sacrificii  con- 
sistit;  nam  efTeclus  quid  secundarium  est 
respeclu  sacrificii;  ergo,  quod  oblatio  ipsa 
habeat  efficaciam  operandi  ab  ipso  Christo, 
non  satis  est,  ut  propterea  dicamus  ab  ipso 
cfTerri.Secundo  ita  explicatur;  fingamus  enim 
oblationem  aliquam  ita  institui  a  Deo,  ut  ha- 
beat  similem  efficaciam  ex  sola  voluntate 
divina,  numquid  propterea  dicendus  esset 
Deus  ipse  ofTerens  in  tali  sacrificio?  Minime 
quidem.  Tertio,  potuisset  Christus  instituere 
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fatnulum,  recle  dicitur  principalis  donans; 
et  licet  famulus  sit  iniquus,  si  ipse  est  juslus, 
eleemosyna  illa  est  munda  apud  Deum.  Et 
similiter  oraliones  Ecclesiae  per  sacerdotes 
dicuntur  principaliter  fieri  ab  Ecclesia ,  et 
exaudiri,  esseque  accept£e  Deo  propter  Ec- 
clesisesanclitatem,  quamvis  contingat,  sacer- 
dotes  proxime  orantes  pravos  esse.  Quinlo 
ad  majorem  perfectionem,  et  rei  explicatio- 
nem  addere  possuiuus,  Christum  Dominum 
in  eomet  concursu,  quo  concurrit  cum  sacer- 
dotibus  ad  hujus  sacrificii  actionem,  se  gerere 
ut  supremum  Dei  cultorem,  et  iutercessorem 
pro  hominibus,  quia  totam  illam  suam  actio- 
nem  ordinat  in  cullum  Dei,   eamque  Patri 


aliquod  sacrificium  finilum,  ut  a  solo  ac  puro  repraesentai  in  memoriam  suae  passionis,  ut 

homine  offerretur,  et  haberet  aliquam  effica-  hominibus  propitius  sit.    Quod   quidem  ita 

ciam,  propter  merita  ipsius  Christi;  nam  hoc  posse  a  Christo  fieri  est  evidens,  supposilo 

etinm  non  repugnat;  in  tali  ergo  sacrificio,  priori  principio,  nam,  si  actu  concurrit  ad 

Christus  non  esset  offerens,  quamvis  in  effi-  omnia  sacrificia,  actu  de  illis  cogitat,  et  vult 

cacia  niteretur  meritis  ejus.  Tandem  hoc  non  concurrere;  quia  non  concurrit  tanquain  ina- 

satis  est,  ut  hoc  sacrificium,  prout  nunc  fit,  nime  instrumenlum,  sed  per  inlellectum  et 

dicatur  ex  parte  offerenlis  eequale  sacrificio  voluntatem ;  ergo  eadem  facilitate  polest  sub 

crucis,  aut  coenae ;  nam  illa  non  fuerunt  infi-  ea  ratione  et  inientione  concurrere;  nil  enim 


nita,  quia  nilerentur  meritis  Christi,  sed  po- 
tius,  quia  illa  fuerunt  ab  offerente  infinito, 
ideo  fuerunt  etiam  valoris  et  meriti  infiniti. 
6.  Quare  Christus  modo,  quandocumque 
hoc  sacrificium  offertur,  principaliter  offerre 
dicatur.  —  Tertio  considerari  potest  in  hoc 
sacrificio,   quod   Christus   per  humanitatem 


refert,  quod  loco  distet,  aut  quod  per  se 
ipsum  sensibilia  verba  non  proferat,  cum 
haec  non  sint  de  raiione  offerentis,  ut  sic,  ut 
per  se  constat;  maxime,  cum  Christus  in 
coelo  existens  intueatur  omnes  actiones  mi- 
nistrorum  suorum,  et  possit  velle  in  omnibus 
et  per  omnes  Deum  colere,  et  pro  hoininibus 


suam  physice  concurrit  ad  aclionem  illam,  intercedere.Quod  autem  ita  fiat,  facile  osLendi 

per  quam  hoc  sacrificium  conficitur,  scilicet,  potest  ex  dictis  in  priina  assertione;  et  quia 

ad  transubstanliationem,  in  qua  ratione  dici  hoc  est  melius  et  perfeclius,  magisque  condu- 

potest  Christus,  ut  homo,  principalis  offerens  cens  ad  dignitatem  et  valorem  hujus  sacri- 


respectu  minislri,  quia,  licet  humanitas  ejus 
in  ea  actione  instrumentaliter  concurrat,  est 
tamen  instrumenlum  conjunctum,  et  (ut  sic 
dicam)  praecipuum  organum  divinitatis.  Et 
hsec  quidem  efficientia  aliquid  confert  ad 
rem,  de  qua  agimus,  quia  unum  ex  requisitis 
ad  offerendum  sacerdolali  modo  in  hoc  sacri- 
ficio  est,  ut  qui  offert,  concurrat  ad  actionem      habeat  quamdam  specialem  dignitatein  a  per- 


ficii;  nam,  licet  aliquis  eleemosynam  mittat 
per  ministrum,  tamen  magis  misericordem 
se  ostendet,  et  meliori  raodo  operabiiur,  si 
dum  minisler  eleemosynam  confert,  ipse  per 
sese  (ut  posset)  ad  elargilionem  concurrat, 
cique  actu  consentiat;  et  similiter,  quamvis 
honor  a  Rege  per  suum  legatum  exhibitus 


sacrificandi;  non  tamen  haec  sola  ratio  per  se 
suflicit,  quia  alia  est  habiludo  efficientis,  alia 
offerentis;  Deus  enim  efficit  eamdem  actio- 
iiem,  et  tamen  non  offert.  Quarto  igitur  ad- 
dendum  est,  qiiod  sacerdos  conficit  in  persona 
Chrisli,  et  tanquam  legalus  ejus,  ipsum  re- 
prcBsentans;  et  in  hoc  videtur  D.  Thom.  po- 
nere  hanc  Christi  oblationem;  et  revera  vide- 


sona  Regia,  tanqJam  a  principali  honorante 
per  suum  ministrum,  multum  tamen  secun- 
dum  moralem  existiraationem  adderetur,  si 
Rex  per  se  ipsum  (ut  posset)  concurreret.  Sic 
igilur  in  pra-senti,  ad  exactam  perfectionem 
hujus  sacrificii,  et  ut  oinnino  eequale  sit  ex 
parte  offerentis  sacrificio  crucis  et  ccenae, 
oportet  ut  Christus  per  se  ipsuin  aliquo  modo 


tur  sufficere,  etiam  si  nihil  aliud  intercederet;  offerat,  et  non  tantum  per  legatum  repraeseu- 

ibi  enim  reperitur  qutedam  habitudo  moralis  tantem,  et  hoc  inodo  melius  salvatur,  auod 

ad  Chrislum,  utad  colentem  Deum,  quamvis  nunc  exercet  munus  sacerdolis  summi,  et 

per  alium ;  sicut,  qui  dat  eleemosynara  per  a^.terui ;    nam   ad   offereudum    tanlam  per 
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alium    repr.Tsonfnntcm,    fuissot    salis,    ali-  Aggai  2,  Amos  5,  et  Dial.  cont.  Lucif.,  ubi 

quando  cxcrcuissc   inunus   saccrdotis;  nam  cuin  dixisscl,  iiimIos  sncerdotes  posse  oflcrre 

potest  ali(iuis  reprocscntare  eum  qui  fuil,  et  sacrificium.  subdit  :  Ifoc  de  Catholicis  intelli- 

in  persona  ejus  ofTcrre.  gendum  est,  non  de  hccreticis.  Quae  onmia  et 

siniilia  in  illa  causa,  et  quicst.  1,  referuntur. 

SECTIO  11.  3.  II;vretici  confutiintiir.  —  Solus  saccrdos 

rite  ordinatus  sacrificium  hoc  offerre  potest. 

Utrum  omnps  et  soli  sacprdotes  offerrp  possint  hoc  r>  •       u                   .     .•                •       r  ,:.-.-  «.» 

.,,  .                   ......  ....  —  Prior  harum  sententiaruin,  simpliciter  et 

sacnliciuiii,  ul  propru  nnnistn  ilhus.  ....                   ,,       ,           .                              » 

sinc  distinctione  ulla,  hreretica  est;  nam,  et 

^.  Ilccreticorum  ahsonum  plocitufn.  —  Dua?  principiis  nilitur  h.ncreticis,  ut  retulimus,  et 

possunt  essc  extreniae  sentcnlite.  Priina  do-  principiis  fidei  repugnat.  Etenim  verum  sa- 

cel,  nullos  requiri  sacerdotes  ab  Ecclesia  rite  crificium  offcrri  non  potest,  nisi  a  vero  sa- 

ordinatos  ad  Iioc  sacrificiuni  ofl^erendum,  sed  cerdote,  ex  Paulo,  ad  Hebr.  5.  Sed  hoc  est 

quoslibet  fidclcs  ad  hoc  sufficere,  vcl  sallem  verum  sacrificium  :  ergo.  Item,  hoc  sacrifi- 

eos,  qui  a  populo,  vel  magistratibus  deputan-  cium  off"erri  non  polest,  nisi  in  vero  corpore 

tur,  tanquain  miiHStri  ad  hoc   munus  pera-  et  sanguine  Chrisli;  sed  nullus  habet  polesta- 

gendum.  Haec  est  sententia  haereticorum;  qui  tem  in  corpus  Christi  verum,  nec  potest  va- 

vel  in  eo   fundantur,  quod  in  hoc  mysterio  lide  illud  conficere,  nisi  solus  sacerdos  rite 

nihil  supernaturale  fit,  sed  tantum  caeremo-  ordinatus,  ut  supra  ostensum  est,  cum  de 

nia  quaedam  et  significatio  exterior;  vel  quia  minislro  sacramenli  Eucharistiaj  ageremus. 

simul  negant,  hoc  mysterium  esse  verum  sa-  Dicendum  est  ergo  solum  sacerdotem  lite  or- 

crificium,  sed  solum  quoddam  convivium  cum  dinatum  habere  potestatein  ofl^erendi  hoc  sa- 

aliqua     significatione     et     commemoratione  crificium ,  ita  ut,  si  alius  id  facere  tentet, 

Christi,  quod  totum  a  quolibet  ministro  ab  nihil  efficiat.  Quae  assertio  de  fide  certa  est, 

hominilnis  deputato  peragi  potest;  vel  tan-  colligiturque  ex  Concil.  Nicen.,  c.  H;  negat 

dem,  quia  nunquam  Icgimus,  Christum  Domi-  enim  diaconum  habere  potestalem  ofi^erendi 

num  aliquid  aliud  instiluisse,  vel  postulasse  hoc  sacrificium;  ergo  a  fortiori  idem  negat 

in  hujusiiiodi  ministro,  sed  generatim  omni-  de    omnibus   inferioribus;    itein    ex   Concil. 

bus  dixisse  :  Hoc  facite,  elc.  Arelat.  I,  c.  13,  ubi  idem  rescribitur;  et  ex 

2.  Aliorum  sententia.  —  Secunda  sententia  Concil.  Florent.,  ubi  ponitur  haec  forma  ordi- 

extreme  contraria  est,  non  omnes  sacerdotes,  nandi  sacerdotem  :  Accipite  potestatem  offe- 

etiam  rite  ordinatos,  posse  hoc  sacrificium  rendi,  etc;  est  ergo    haec  potestas  tantum 

ofFerre,  sed  solum  eos,  qui  sunt  ab  Ecclesia  apud  illum,  qui  ordinatus  est  sacerdos.  Idem 

tolerati;  excluduntur  itaque  ab  hoc  sacrifi-  significavit  Concil.  Trident.,  sess.  22,  c.  1, 

candi    munere    sacerdotes    excommunicati,  docens  Christum  in  nocte   ccenae  Apostolis, 

suspensi,  depositi ,    degradati,   schismatici  quos  lunc  novi  Testamenti  sacerdotes  consti- 

hffirctici,  ac  denique  omnes  ab  Ecclesia  prae-  tuebat,  eorumque  in  sacerdolio  successori- 

cisi:  atque   ita   excluduntur,   ut   non  solum  bus,  ut  off"errent  praecepisse  per  hiicc  verba  : 

male  faciant,  si  sacrificare  tentent,  verum  Hoc  facite  in  meam  commemoralionem ,   uti 

etiam  omnino  non  sacrificent.  Hanc  senten-  semper  Catholica  Ecclesia  inlellexit  et  docuit; 

tiam  secutus  est  Magist.  Sen*.,  dist.  13,  ubi  et  can.  2,  anathema  profert  in  eum,  qui  nega- 

Scot.,  quaest.  2,  in  eam  est  propensus,  cujus  verit  Chrislum   praedictis  verbis  :   Hoc  fa- 

sententiam  refert,  et  non  improbat;   Gab.,  cite,   etc,   instituisse  Apostolos  sacerdotes, 

ibid.,  quapst.  1,  art.  3,  dub.  2;  eamdem  te-  aut  non  ordinasse,  ut  ipsi,  aliique  sacerdotes, 

nuit  Guliel.  Paris.,  in  tract.  de  Sacr.  Ordi-  offerrent  corpus  et  sanguinem  suum,  quod 

nis;  etGrat.,  in  c.  Quod  quidam,  1,  quaest.  1,  repetit  sess.  23,  c.  et  can.  1,  dicens  sacrifi- 

ubi  mulia  ex  Patriljus  adducit,  et  hanc  sen-  cium  et  sacerdotium  esse  conjuncta,  et  ideo 

tentiam  confirmat;  dicunt  enim  interdum  Pa-  esse  in  Ecclesia  sacerdotiurn  visibile,  ad  quod 

tres,   extra  Ecclesiam  esse  non  posse  vera  proprie  spectat  polestas  offerendi  hoc  sacrifi- 

sacrificia.  Hseretici  ergo,  eliam  si  alioqui  sa-  cium.   Eamdein   veritatem  eleganter  tractat 

cerdoies  fuerint  ordinali,  non  offerunt  verum  August.,  lib.  QQ.  veler.  Tesl.,  q.  46;  Hier., 

sacrificium;  ideni  ergo  erit  (!e  quibuscumque  epist.  117  ad  Fabiol.,  de  veste  sacerdotali; 

aliis  sacerdotibus  ab  Ecclesia  prircisis,  quia  pra^ter  alios,  quos  de  ministro  Eucharistiae 

cst  omnium  eadem  ratio.  Assunipiuin  p;itet  supra  citavi.  Ratio  tacla  est  a  Concil.   Tri- 

ex  August.,  lib.  Senl.,  cap.  15,  et  ex  Hieron.,  dent.,  quia  deleruiinalum  sacrificium  reiiuirit 
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delerminatum   saccrdotem*,   nam   hfcc    duo  senlientc  Ecclesia,  et  per  sacerdotem  offe- 

juxta  divinam  ordinalionem  conjuncla  sunt.  rente,  atque  petente,  quod  tamen  per  sacer- 

Unde  praecipue  in  lege  veteri,  ubi  sacrificia  dotem  praecisum  facere  non  vull,  sed  polius 

fuorunt  divinitus  inslituta,  sacerdotes  eliam  illum  privat  hoc  minislerio,  quanlum  potest. 

fuerunt  speciali  lcge  et  ritu  ex  divina  etiam  Alque  in  hoc  sensu  sentenlia  h.nec  non  videlut 

institulione   ordinati;    multo  ergo   magis  in  aperte  haeretica ,  quia  nullibi  cst   expresso 

lego  nova,  in  qua  omnia  sunt  perfectius  con-  damnata;  est  tamen  omnino  falsa,  Dicenduui 

sliluta  et  ordinata,  debuit  speciale  sacerdo-  itaque  est,  omnem  sacerdotem,  quantumvib 

lium  cum  speciali  sacrificio  inslitui;  debuit-  ab  Ecclesia  praecisum,  posse  validum  sacrifi- 

que  inter  ea  proportio  scrvari.  Ideoque,  cum  cium  efficere  et  oCferre,  etiam  si  non  lici'!-;', 

sacrificium  omnino  supernaturale  sit,  ab  eis  faciat.  Ita  sentit  D.  Thom.,  quaest.  praeced., 

tantum   debuit  ofi"erri ,   qui  supernaturalem  art.  7et  8,  et  in  4,  dist.  13,  ubi  reliqui  Theo- 

poteslatem  ad  hoc  munus  haberent;  hujus-  logi;  Bonav.,  art.  1,  qusest. ;  Albert.  Magn., 

modi  autem  sunt  soli  sacerdoles,  qui  in  sua  art.  30,  31,   32;  Durand.,  quaest.  1,   ad  2; 

ordinatione  illam  recipiunt,  ut  ex  verbis  for-  Paludan.,  qusest.  1,  art.  3;  Soto,  quaest.  1, 

mffi  constal;   alii  vero,  neque   ex  se  illam  art.  8;  Alens.,  4  part.,  quaest.  45,  memb.  5 

habent ,    cum   non    sit  naturalis;    neque   a  et  6;  Gabr.,  lect.   27  in  can.;  Alger.,  lib.  3 

Christo  receptam;  nullibi  enim   eam  dedit,  de  Euch.,  c.  10.  Probaturautem  sigillatim  de 

quia  verba  illa  :  Hoc  facite,  ad  solos  Aposto-  omnibus  pravis  sacerdotibus;  et  primo  qui- 

los,  ut  sacerdotes,  et  ad  eorum  in  sacerdotio  dem  de  his  sacerdotibus,  qui  solum  per  pec- 

successores  dicta  sunt,  ut  traditio,  et  Ecclesia  catum  mortale  sunt  ab  Ecclesiee  charitate  ia- 

declaravit.   Tandem,   solus    sacerdos  potest  terius  separati,  extra  controversiam  est,  si 

consecrare,  ut  supra  ostensum  est,  et  nemo  in  eo  statu  offerant,  sacrificium  esse  validum, 

offert  nisi  consecrando,  ut  supra  etiam  osten-  quod  videtur  mihi  de  fide  certum,  quia,  licet 

dinius;  ergo   solus  sacerdos   potest  offerre.  non  inveniatur  sub  his  terminis  expresse  de- 

Quae  ultima  ratio  non  sufficeret  per  se  ad  finitum,  tamen  sub  generalibus  definitionibus 

ostendendum,  esse  de  fide  praedictam  verita-  satis  conlinetur;  scilicet,  quod  potestas  Ordi- 

tem,  quia  fundatur  in  opinione  nostra  supra  nis  supernatuialis  non  auferlur  per  peccatum 

tractata  de  essentia  sacrificii;   et  ideo  dixi-  mortale,  neque  ita  ligatur,  quin,  si  operetur, 

mus,  illam  opinionem  esse  valde  consenta-  factum  teneat,  quandopotestatem  jurisdiclio- 

neam  atque  conformem  principiis  fidei.  nis  simul  non  requirit;  potcstas  autem  sacri- 

4.  Secunda  sententia  examinatur.  —  Se-  ficandi,  potestas  Ordinis  est,  et  ad  suum  ac- 
cunda  sententia  triplicem  potesl  habere  sen-  tum  jurisdictionem  non  requirit;  ergo  eadem 
sum.  Primus  est,  sacerdotes  praecisos,  ideo  ratio  est  de  illa,  quae  de  potestate  conficiendi 
non  posse  sacrificium  validum  offerre,  quia  sacramentum;  non  ergo  aufertur  per  pecca- 
nec  possunt  sacramentum  Eucharisliae  valide  tum  mortale,  nec  ita  ligatur,  quin,  si  opere- 
consecrare;  et  hoc  sensu  haeretica  est;  osten-  tur,  factum  teneat.  Secundo  hinc  fit,  idem 
dimus  enim  in  superioribus,  consecrationem  dicendum  esse  de  haerelico,  propter  eamdem 
factam  a  vero  sacerdote  sufficiente  forma,  rationem  cum  proportione  applicatam;  natn 
cum  intentione  circa  debitam  materiam,  va-  potestas  Ordinis  sicut  non  aufertur  per  alia 
lidam  esse  secundum  fidem.  peccata,  ita  nec  per  hseresim;  neque  magis 

5.  Charactere  sacerdotali  insignitus  qualis-  necessaria  est  fides,  quam  charitas,  ut  actus 
cumquesit,sivereconsecrat,verumitidemo{fe~  talis  poteslatis  valide  eserceatur,  quia  sine 
rat sacrificium  necesse  est. — Secundussensus  fide  potest  quis  habere  sufficientem  intentio- 
hujus  senlentiae  esse  potest,  sacerdotes  prae-  nem  exercendi  talem  actum,  et  applicare  om- 
cisos  ab  Ecclesia,  licet  possint  valide  conse-  nia  necessaria,  sicut  sine  charitate;  sed  haec 
crare,  et  sacramentum  Eucharistia?  conricere,  omnia  aeque  procedunt  de  potestate  sacrifi- 
non  tamen  posse  eam  cousecrationem  efficere  candi;  nam  eliam  hic  actus,  per  se  loquendo, 
sub  ralione  oblationis  et  sacrificii,  quia  ad  est  solius  potestatis  Ordinis,  et  sine  fidc  pos- 
rationem  sacrificii  proprie  dicti  necesse  est,  sunt  applicari  omnia  necessaria  ad  illum  cum 
ut  offeratur  a  sacerdote,  ut  ministro  publico,  sufficiente  intentione,  sicut  et  ad  conficiea- 
et  mediatore  inler  Deum  et  populum;  sacer-  dum  sacramentura  ;  ergo,  sicut  hajreticus  po- 
dos  autem  preecisus  non  potest  jara  subire  test  conficere  sacraraentum,  ita  etsacrificare. 
vicem  mediatoris  inter  Deum  et  Ecclesiam,  Et  confirmatur,  quia  alias,  si  parocbus  esset 
c^uia  nemo  potest  hoc  muuus  subire,  nisi  cou-  hareticus  taulum  menlalis.  hoc  ipso  privaret 
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fidoles  fructu  veri  sacrificii.  qiiod  conlra  om-  rat  tanquam  niinisler  ejus;  et  hic  est  Bcusua 

neni  ralioncni  est,  ut  niagis  patehit  ex  se-  prflpcedentis  asserlionis.  Ultra  hoc  autem  ha- 

quenti  niembro.  Tertio  itaque  hinc  efficitur,  hent  sacerdotes  ex  commissiono  Ec -lesipe,  ut 

per  nuUani  Ecclesiae  prohihitionem,    censu-  nomine  suo  orent,  intercedant  et  ofTerant,  et, 

ram,  aut  poenam,  posse  fieri ,  ut  sacerdos  quoad  hoc,  potest  Ecclesia  privare  sacerdo- 

privetur  hac  potestale,  aut  etiam  usu  ejus,  tem  prtnecisum  ne  suo  nominesacrificet;  nam» 

quoad  hoc,  ut  Siicrificium  factum  teneat,  sed  cum  hoc  haheat  ex  commissione  Ecclesiic,  ab 

nc  Ucile  tiat.  Prior  pars  de  potestato  constat  eadem  potest  eo  munere  privari;  et  hoc  est, 

ex  eo.  quod  charactcr  sacerdolalis  est  indele-  quod  in  hoc  tertio  sensu  dicitur.  Quod  ut  cla- 

bilis;  sed  hapc  potestas  datur  per  impressio-  rius  fiat,  distinguere  possumus  in  Missa  sub- 

nem  characteris;  et  ideo  in  hoc  sensu  definit  stantiam  sacrificii  ab  aliis  orationibus,  et  cae- 

Concil.  TrJdent.,  sess.  23,  can.  4,  eum,  qui  reinoniis;  nam,  licet  totum  illud  ministerium 

sacerdos  semel  fuit,  laicum  rursus  ficri  non  fiat  a  sacerdole,  ut  a  publico  ministro  inter 

posse.  Allera  vero  pars  de  valorc  actus  se-  Deum  et  homines  constituto,  diverso  tamen 

quilur  ex  praecedente,  nam,  supposita  po-  modo;  nam  in  his,  quae  sunt  de  institutione 

lestate,  quoe  tantum  est  polestas  Ordinis,  non  Christi,  id  est,  in  substantia  sacrificii,  per  se 

polest  impedire    Ecclesia,  quominus,   si  ea  gerit  personnm  Christi,  a  qua  hahet  potesta- 

polestas  applicetur  ad  operandum  cum  de-  tem,  et  cujus  personam  rcpraesentat,  et  mi- 

bita  forma,  materia,  et  intentione,  validum  nister  exi«tit;  unde  sub  hac  ratione  non  com- 

habeat  eflFeclum;  non  enim  potcst  Ecclesia  paratur  Ecclesia  ad  sacerdotem,  ut  principale 

irritare  actum  solius  polestatis  Ordinis,  sup-  ofTercns  ad  ministeriale,  sed  ut  popuUis  ad 

posita  debita  matcria  et  aUis  requisitis;  unde  puhUcum  ministrum  datum  a  Deo;  et  ideo 

in  hoc  eadem  est  ratio  de  sacrificatione,  quae  non  potest  ab  iUo  potestatem  auferre  sic  offo- 

de  consecratione,  vel  cujuscumque  alterius  rendi  pro  quocumque  voluerit,  quamvis  pos- 

sacramenti  effectione.  Unde  sumitur  uUima  sit,  non  concurrere,  nec  consentire  cum  iUo, 

ratio;  nam  consecratio  facta  a  quocumque  sa-  nec  veUe,  quantum  in  ipsa  est,  per  eum  of- 

cerdote  pracciso  vaUda  est,  licet  prave  fiat;  ferre,  eo  modo,  quo  dicemussectionesequenti 

ergo  sacrificium  oblatum  a  quocumque  sacer-  posse  populum  fidelem  per  sacerdotes  offerre; 

dote  praeciso  verum  sacrificium  est,  quamvis  nam   hujusmodi   modus  concurrendi  pendet 

prave  fiat.  Antecedens  supra  ostensum  est  ex  voluntate  Ecclesiae,  et  cujuscumque  offo- 

esse  de  fide;  consequenlia  probalur  ex  dictis,  rcntis  in  sua  proportione.  In  his  autem,  quae 

tum  quia  est  aoqualis  ratio;  tum  eliam  quia  sunt  exinstitutione  Ecclesiae,  utsuntorationcs 

ostendimus,  sacrificationem  in  ipsa  consecra-  publicae  et  caeremoniae,  proprie  se  habet  sa- 

tione  consistere,  nec  posse  unam  rationem  ab  cerdos  ut  minister  Ecclesiae,  in  cujus  persona 

altera  reipsa  separari,  si  consecratio  utrius-  loquitur,  et  operatur;  et  ideo  ab  eadem  potest 

que  speciei  perficiatur,  quia  necesse  est,  con-  omnino  lali  ministerio  privari ;  et  ita  fieri  cea- 

secralionem  fieri  in  persona  Christi,  et  inten-  sendum  est  per  Ecclesiasticas  censuras,  ut  in 

tione  faciendi  quod  ipse  fecit,  et  inslituit.  proprio  loco  latius  sumus  dicturi.  Et  h  ec  doc- 

6.  Prxcisus  ah  Ecclesia  sacerdos  offerre  trina  sumitur  ex  D.  Thom.,  quaest.  prteced., 

poterit  sacrificium,  ut  Christi  minister,  non  ut  art.  6,  et  7,  ad  3. 

Ecclesim.  —  Terlius  sensus  illius  secundre  opi-  7.  Ad  rationes  oppositarim  opinioniim  res- 

nionis  esse  potest,  sacerdotes  praecisos  non  ponsio.  —  Ad  haereticos  nihil  est,  quod  res- 

posse  offcrre  sacrificium,  ut  Ecclesiae  mini-  pondeanms;  nam  omnia,  quae  assumunt,  falsa 

stros,  et  in  persona  ipsius  Ecclesiae;  et  quoad  sunt,  et  in  superioribus  satis  improbata.  G:i- 

hoc  potcst  aliquid  verum  continere,  si  recte  tholicos  autem  revera  existimo  locutos  fuissc 

explicelur.  Nam  imprimis  non  est  propter  in  tertio  sensu  explicato,  quamvis  fortasse 

hanc  causam  negandum,  hujusmodi  sacerdo-  rem  totam  non  satis  distinxeriut,  et  unum 

tem,  sicut  verus  sacerdos  est,  ita  etiam  esse  ministerium  cuin  alio  confuderint.  Quod  au- 

verum  ministrum  sacrificii,  si  illud  offerat;  tem  a  Patribus  dicitur,  extra  Ecclesiam  non 

nam  ad  hoc  ministerium  per  se  ac  intrinsecc  esse  verum  sacrificium,  exponitur  a  GIoss.  in 

necessarium  non  est,  ut  gerat  personam  Ec-  cap.  In  Ecclesia,  1,  quaest.  1,  non  esse  verum 

clesiae,  sed  ut  gerat  personam  Christi,  ad  id  est,  efficax,  et  fructuosum,  tam  offerenti- 

quod  habet  polestatem,  ratione  sui  characte-  bus  quam  cooperanlibus;  quae  expositio  est 

ris;  et  ideo  semper  potest  in  persona  ejus  consentanea    D.    Tliom.   supra,   qu;est.    62, 

verba  proferre,  quod  salis  est,  ut  eliam  oUe-  arl.  7,  ad  3,  et  quiest.  62,  art.  7,  ad  1  et  2, 
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eamque  inagis  explanal)imus  disputat.  79, 
declaranHo,  quibus  possit  esse  fructuosum 
sacrificium,  ab  iniquo  minislro  oblalum.  Alia 
vero  exposilio  esse  polest,  extra  Ecdesihm, 
id  est,  extra  ritum,  quem  .servat  Ecclesia. 
DuUum  esse  verum  sacrificium,  quia  in  lege 
gratiae  nuUum  est  verum  sacrificium,  et  Deo 
acceptum,  nisi  Eucharislise  sacrificium,  quod 


suetw:  offerre;  et  Leo  Papa,  episl.  81,  cap.  2, 
dicit,  jiixta  populi  ampliludincm  plures  eo- 
dem  die  Missas  esse  direndas ,  ne  aliqua 
pars  popiili  sacrificiiim  offerre  non  possit;  in 
quibus  verhis  supponit,  populum  audientem 
Missam  simul  cum  sacerdote  ofTerre.  ColliKi- 
que  videlur  hrec  verilas  ex  ilbs  verbis  canonis 
Miss.-e  :  Et  omnium  circinnslanlium,  quorum 


proprium  est  Ecclesiee  Christi,  et  intra  eam  tibi firlescognitaest,etnotadevotio,proquibus 

solam  rite  ac  recte  ofFerri  potest,  et  debet.  tibi  offerimus,  vel  qui  tibi  offerunt;  quorum 

Quod  si  hacreticus,  vel  alius  ab  Ecclesia  ex-  verborum  Innoc.  supra  duas  affert  expositio- 

clusus,  illud  offerat,  quamvis  extra  Ecclesiam  nes.  Prior  esi,  pro  quibus  tibiofferimus,  id  est, 


ofFerat,  sacrificium  tamen  Ecclesise  offert, 
quod  eatenus  efficere  potest,  quatenus  cha- 
racterem  retinet,  ratione  cujus  aliquo  modo 
ad  Ecclesiam  pertinet,  quod  etiam  in  haereli- 
cis  verum  est.  Unde  verba  illa,  quae  ex  Hier. 
referebantur,  scilicet,  hoc  de  Catholicis  dico, 


pro  populo  seu  fidelibuslaicis  nonsacrificanti- 
bus,  vel  qui  tibi  offerunt,  id  est,  pro  sacerdoti- 
bus  sacrificanlibus.  Posteriorem  addit  his  ver- 
bis  :  Vel  ideo  dicil:  Pro  quibus  tibi  offerimus, 
quia  non  solum  offerunt  sacerdotes,  sed  et  uni- 
versi  fideles;  et  hoec  est  communis  expositio 


non  de  hsereticis,  revera  apud  Hieronym.  non  et  inlelligenlia,  quae  clarius  colligitur  ex  ver- 

leguntur,  sed  eam  expositionem  addit  Hiero-  bis,  quae  in  eodem  canone  inferius  adduntur: 

nymo  Gralianus,  ut  constat   ex  cap.  Sicut  Hanc  igitur  oblationem  servitutis  nostrse,  sed 

Christus,  §  Sed  hoc  de  peccatore,  cum  Gloss.  et  cunctx  familix   tux;   ideo   enim   oblatio 

4,  quaest.  i,  unde  polius  ex  eo  textu  aperte  toliiis  familiae  dicitur,  quia  tota  ad  illam  offe- 

colligitur,  Hieronymum  docuisse ,  ila  habere  rendam  aliquo  modo  concurrit.  Unde  inferms 


malum  sacerdotem  potestalem  sacrificandi , 
sicut  et  baptizandi. 


additur  :  Unde  et  memores,  Domine,  nos  servi 
tuiejusdem  Filii  tui  DomininostriJesu  Christi, 
offerimiis  prxclarx  majestati  tux;  ergo  plebs 
fidelis  simul  cum  sacerdole  offert;  et  similes 
loquendi  modi  in  aliis  liturgiis  reperiuntur. 
Imo  fundamentum  eliam  habet  in  Scriptura, 
in  qua  populus  dicitur  offerre  et  sacrificare. 
Exod.  3 :  Dimitte  populum  meum,  ut  sacrificet 
mihi  in  deserto.  Num.  28  :  Hxcsunt  sacrificia. 


SECTIO  III. 

Utrum  alii  fideles  possint  esse  offerentes  in  hSB. 
sacrificio. 

1 .  Fideles  etiam  non  sacerdotes  offerre  pos- 
Sunt  hoc  sacrificium.  —  Omiltimus  infideles 

qui,  cum  extra  Ecclesiam  sint,  non  solum  of-  quae  offerre  debetis.  Levit.  22  :  Offeretis  holo- 

ferre  non  possunt,  verum  etiam  neque  pro  caustum  Do?nino;  ubi  sermo  est  ad  ipsam  ple- 

eis  potest  hoc  sacrificium  offerri,  ut  disputa-  bem;  nam,  ut  ait  Augustin.,   lib.  QQ.  vet. 

tione  sequenti  videbimus.  De  fidelibus  autem  Testam.,  quaest.  46,  ille  dicitur  offerre,  cujus 

concors  est  Catholicorum  sententia,  eos  esse  sunt  oblationes,  quas  super  altare  ponit  sa- 

posse  offerentes  in  hoc  sacrificio,  quam  signi-  cerdos;  ipsique  imputatur  sacrificium,  cujus 

ficavit  D.  Thom.  hic,  quaest.  81,  art.  6  et  7,  munera  offeruntur.  Ratio  autem  hujus  verita- 

ad  3,  ubi  expressius  loquitur  de  orationibus,  tis  reddi  potest  ex  natura  ipsius  sacrificii, 

quam  de  substantia  sacrificii.  Clarius  hoc  do-  quod  esse  debet  commune  omnibus,  quia  est 

cuit  Alcuinus,  de  Divinis  officiis,  cap.  de  Ce-  cultus  publicus  et  solemnis  totius  populi,  et 

lebr.  Miss.;  Rupert.,  lib.  2  de  Divinis  offic,  quia  offerre  sacrificium  Deo,  omnibus  homi- 

cap.  6  et  7;  Rab.,  lib.  1   de  Inslilut.  cler.,  nibus  est  quodammodo  naturale;   ergo  ne- 


cap.  32;  Petr.  Damian.,  epist.  12,  cap.  7et  8; 
Innoc,  lib.  3  de  hoc  myst.,  cap.  5  et  6;  Gab., 
lect.  26  in  can. ;  Turrian.,  in  Scholiis  ad 
Clem.,  lib.  8  Constit.,  cap.  12;  et  ex  anti- 
quioribus  Patribus  significat  Irenseus,  lib.  4 
contr.  Haeres.,  cap.  32  et  34;  et  August.,  10 
de  Civit.,  cap.  20,  dicens  :  Quotidianum  esse 
voluit  Ecclesise  sacrificium,  cum  ipsius  corpo- 


cesse  est,  ut  in  omni  lege  omnes  possint  of- 
ferre  sacrificium,  per  se,  vel  per  manus 
sacerdotis;  ergo  idem  servari  debuit  in  lege 
gratiae,  ul  scilicet,  non  solum  sacerdoles,  sed 
etiam  reliqui  fideles  offerre  possint.  Quo 
sensu  dixisse  videtur  Concil.  Trid.,  sess.  22, 
cap.  1,  reliquisse  Chrislum  Dominum  dilectae 
sponsae  suae  Ecclesiae  visibile,  sicut  hominum 


ris  ipse  sit  caput,  et  ipsius  capitis  ipsa  sit  cor-     natura  exigit,  sacrificium ;  datum  ergo  est  hoo 
pus;  tam  ipsa  per  ipsum,  quam  ipse  per  ipsam     sacrificium  universae  Ecclesiae,  ut  ipsa  illud 
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offerat,  quamvis  per  sacerdoles,  quibus  po-  lissima  Virgo  assistens  sacrificio  crucis,  quod 

testas  olTorendi  specialiter  commissa  est,  ut  Christiis  ut  sacerdos  ofTorebat,  interiori  af- 

infcrius  dicil  iciem  Concilium;  et  ideo  cap.  6,  fectu  ipsuin  eliam  Palri  oflerebat,  et  UimeQ 

Rddit   Missas  onmes,   quantumvis   privalim  non  propterea  poteral  dici  oilbreiis,  tanqu;ua 

dicantur,  conmiunes  esse  censendas,  quia  a  sacrifif.ins  aliquo  niodo.  Quin  potius,  non  so- 

publicoEcclesiie  ministro,  non  pro  se  tanlum,  lum  pr;osens  sacriliciuin,  sed  etiain  prioleri- 

sed  pro  omnibus  fidelibus,    qui  ad   corpus  tum  potest  hoc  modo  interiori  afiectu  ofl"erri; 

Christi  pertinent,  celcbrentur;  dicuntur  enim  qucne  oblalio  non  salis  est  ad  riitionem  sacrifi- 

pro  eis  celebrari,  non  tantuin,  quia  pro  eis  cii,  neque  ad  participationem  ejus  in  ralione 

ofl^eruntur,  sed  etiam,  quia  ipsorum  nomine,  sacrificantis;  siceniinChrislus  Doininus  eliaia 

tanquam  eorum  sacrificia  ofl^eruntur.  El  hanc  nunc  in  c(vlo  exislens  passionem  suiim  pro 

rationem   letigit  Paschas.,  lib.  de  Corp.  et  nobisofTert.  etnossimiliter  possumusinleriori 

Sang.  Dom.,  cap.  9.  afl"ectu  non  solum  sacrificium  Chrisli  incruen- 

2.  Duhhim.  —  Sed  difficultas  superest  in  tum,  sed  etiain  cruenlum   ofl"erre  Deo.   liic 

explicando,  qualis  sil  hacc  denominatio  ofl"e-  ergo  solus  concursus  per  interiorem  devotio- 

rentiom,  et  a  qua  aclione,  vel  concursu  fide-  nem  non  satis  est,  ut  fideles  dicantur  ofle- 

lium  circa  sacrificium  sumatur;  nam  ofl^erre,  rentes,  tanquam  sacerdoti  consacrificantes; 

nihil  aliud  esse  videtur,  quam  oblalionem  ef-  necessarius    ergo    videtur    aliquis    externus 

ficere;  in  actione  enim  consistit;  ut  ergo  ali-  concursus,  quem  lamen  explicare  difficileest, 

quis   dicatur    off^erens,    necesse   est,    ut   ad  quia  solus  sacerdos  est  proprium  principiuai 

ipsam  oblationem  efficiendam,  aliquo  modo  illius  actionis,  ut  patet,  tum  cx  illo  ad  Hebr. 

concurrat,  quod  non  videlur  posse  atlribui  5  :  Ut  offerat  dona  et  sacrificia  pro  peccatis; 

laicis,  seu  non  sncerdolibus;  ergo  non  pos-  tum  etiam  quia  adconsecrationem  nullo  modo 

sunt  vere  dici  ofl^erentes.  Minor  declaratur  in  concurrunt  fideles,  sed  solus  sacerdos;  siicri- 

hunc  modum,  nam   duplex    intelligi   potest  ficatio  autem  in  consecratione   consistil.  Et 

oblatio  :  una  est  interna  per  inleriorem  devo-  augelur  difficultas,  quia  interdum  dicuntar 

tionem  fidelium;  alia  estexterna,  in  qua  pro-  ofl^erentes  hi,  qui  nullam  actionem,  neque  ia- 

prie  consistit   visihile  sacrificium;  aut  ergo  ternam,   neque  externam,   circa  sacrificiuai 

fideles  dicuntur  ofi"erentes,  soluni  propter  in-  exercent;  nam  juxta  testimonia  adducta  uni- 

leriorem  oblationem,    ut    significavit    Petr.  versa  Ecclesia,  et  omnes  fideles  dicunlur  of- 

Damian.,  supra  dicens,  quod  sacerdos  ofi"ert,  ferre  in  singulis  sacrificiis,  et  tamen  non  om- 

ab  omnibus  ofl^erri,  quia,  quae  ille  Deo  ofl"e-  nes  hiibent  aliquem  actum,  etiam  interiorein, 

rendo  manibus  tractat,  hiec  mulliiudo  fide-  circa  singula  Siicrificia. 

lium  intenta  mentium  devotione  commendat.  3.  Qua  re,  quo  itempacto,  Ecclesia  et  singuli 

Sed  hoc  non  satis  esse  videlur,  quia  sacrifi-  fideles  per  sacrificantem  sacerdotem  offerre 

cium  visibile  consistit  in  actione  exlefna,  per  dicantur.  —  In  hac  re  considerandum  est, 

quam  fit  aliquid  circa  rem  obliitam;  ergoactio  hanc  denominalionem  offerentium  dupliciter 

mere  interior  non  satis  est;  nam  illa  non  est  posse  fidelibus  atlribui :  uno  modo  generalis- 

sensibilis;  et  quamvis  possit  circa  rem  obla-  sima  quiidam  ratione,  solura  quia  sunl  mem- 

tam,  vel  etiiim  circa  sacrificium  ipsura,  tan-  bra  Ecclesiae,  cujus  nomine  sacerdos  offert. 

quam  circa  objectum  suum  versari,  tamen  re-  Secundo,  speciali  aliqua  ratione,  ac  tilulo. 

vera  nihil  per  eam  fit  circa  rem  oblatam;  de-  Priori  modo  potest  dici   talis   denominiitio, 

Dominatio  auleni  offerenlis  est  denominalio  aut  extrinseca,  aut  habilualis,  qiiiii,  ut  argu- 

operantis  aliquo  niodo  oblationem,  vel  iiliquid  mentum  fiicium  concludil,  non  potesl  sumi  ab 

circa  rem  oblatam,  quasi  transiens  iu  ilbm,  aliquo  concursu  actuali  inlerno  vel  externo, 

quod  per  illum  actum  mere  internum  non  fit.  Denominalio  autem  extrinseca  potest  in  hunc 

Et  confirmatur,  quia  mulli  possunt  ofTerre  inodum  declarari,  scilicet,  quia  totum  corpu^ 

interiori  devolione,  qui  tamen  non  dicuntur  Ecclesiue,  ut  sacerdotem  off"erentem  includit, 

oiVerreobliitione  sacrificali  (utsicdicam);  ergo  recte  denominatur  offerens,  quia  id  pricstat 

hcpc  inlerior  obliitio  non  satis  est.  Antecedens  per  membrum  suum,  quasi  per  inslrumentuoi 

patel,  quia  beati  etAngeli  possunl  inleriori  ad  id    deputatum,   sicut    humanum   corpus 

affectu  otVerre  id,  quod  sacerdos  ofVerl  in  al-  (sorviuula  esL  enim  proportio)  openiri  dicitur 

tari,  ut  significant  Chrysosl.,  hoin.  quiidam  quod  fiicit  manus.  Si  autein  Ecclesia  conside- 

de  Eucharislia,  et  alia  hom.  in  Enctpniis,  in  retur  ut  condislincla  a  sacerdote,  tauquaai 

5  tom.,  ctGreijor.,  4  Diilog.,cap.  58;  etBea-  populus,  inler  queiu,  et  Deum,  sacerdos  ia- 
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tercedit,  dicclur  ofierre  per  sacerdotem  dcno- 

minatione    quodammodo   magis    cxtrinseca  ,  DISPUTATIO  LXXVIII. 

quatenus  illc  constitulus  est  ut  minister  pu- 

blicus  ad  pra)sentanda  Deo   totius  Ecclcsia5  DE  HIS  pro  QUIbds  iioc  SACKiFiauM  offerm 

munera ;  ha3C  ergo  denominatio  utroque  raodo  potest. 

considerata  ad  singula  membra  Ecclesiaj  ex- 

tenditur  magis  adhuc  improprie,  quia  sunt  Disp.  6  de  sacrificio.  —  In  hac  disputatione 

membra  corporis,  cujuspublica  auctoritate  et  partim   absolvcmus   ea ,    quae  pertinent   ad 

quasi  communi  consensu,  sacerdos  deputatus  cognitionem  causarum  hujus  sacrificii,  juxta 

est,  ut  sacrificium  offerat  vice  totius  corporis.  ea,  quaj  in  principio  disputationis  preecedentis 

Quamvis  enim  in  corpore  naturali  actio  unius  notata  sunt;  partim  vinm  parabimus  ad  de- 

merabri,  quffi  tribuitur  toti,  non  proprie  tri-  clarandos  effectus    ejusdem    sacrificii ;  nara 

buatur  alteri  parti;   non  enim   dicitur  pes  eos  causat,  vel  in  his,  qui  oflerunt,  vel  inhis, 

videre,  licet  homo  videat,  quia  non  singula  pro  quibus  ofFertur.  Dicemus  ergo  prius  ia 

membra  sunt  supposita   aclionura  capacia;  coramuni  de  his,  pro  quibus  ofTerri  potest; 

tamen  in  corpore  mystico  potest  magis  hsec  deinde  in  particulari  de   viventibus  et  de- 

denominatio  extendi  ad  operandum  vel  conse-  functis. 

crandum.  Unde  etiam  potest  hsec  denominatio 

babitualis  seu  inlerpretativa  dici,  nam  hoc  SECTIO  I. 

ipso,  quod  aliquis  esl  fidelis,  censetur  con-  „^     ,            ._  .            .,         ,..     ^    _ 

'^!^          .,               .«..                     T?!-  Utrum  hoc  sacrincmm  possit  pro  aliis  ab  offerentibua 

sentire  omnibus  sacrificus,  quse  m  Ecclesia  offerri 

fiunt,  et  virtualiter  velle,  ut  suo  etiam  nomine 

offerantur,  et,  quantura  possit,  eorum  fructum  1 .  Ut  tollatur  ambiguitas  vocis,  et  sensus 

participare;  hoc  ergo  modo  intelligenda  vide-  queestionis    intelligatur,    advertendum    est, 

tur  haec  denominatio,  qua;  valde  remota  est  offerre  pro  aliquo,  dupliciler  sumi  posse.  Pri- 

et  generalis.  Alio  ergo  modo  potest  hscc  de-  mo,  ut  idem  sit  quod  offerre  vice  seu  non>iae 

noniinatio  esse  magis  specialis,  et  sic  requirit  alterius,   quomodo   sumitur  apud  Paul.,  ad 

aliquem  specialem  concursum,  non  tantum  Hebr.  5,  dicenlem  :  Omiiis  Pontifex  ex  homi- 

internum,  ut  rationes  supra  factse  probant,  nibus  assumptiis  pro  hominibus  constituiticr, 

sed  eliam  externum,  qualis  erit,  petere  aut  et  hoc  modo  dicetur  sacerdos  offcrre  pro  om- 

procurare  sacrificium,  dare  eleemosynara  seu  nibus  his,  qui  cum  illo,  et  per  illura  offerunt, 

stipendium  sacerdoti,   inservire   illi   sacrifi-  etiam  si  illis  specialiter  non  applicet  fructuui 

canli  vel  denique  assistere  consentiendo,  ac  sacrificii;  nunc  autem  non  utimur  hac  voce 

•   moraliter  cooperando,  et  hoec  est  magis  pro-  in  hoc  sensu,  quia  ex  supra  dictis  satis  con- 

pria  denorainatio    offerentis,   non  tanquam  stat,   ad    munus  sacerdotis  pertinere ,  hoc 

principii  per  se  ac  immediati  actionis  sacri-  modo  pro  aliis  offerre.  Alio  igitur  modo  di- 

ficandi,  quod  est  proprium  sacerdotis,  sed  citur  abquis  offerre  pro  alio,  quando  illi  spe- 

tanquara  cooperantis  aliquo  modo  ipsi  sacer-  ciali  intentione  applicat  fructum  sacrificii;  et 

doti.  Nam  in  moralibus,  qui  aliquo  ex  praj-  ita  sumitur  in  praesenti,  et  est  frequentior 

dictis  modis  cooperatur  actioni,  potest  ab  illa  usus  hujus  vocis,  quia  sacrificiura  non  dicitur 

denominari;  sic  enim  dicitur  horaicida,  qui  offerri  pro  alio,  ratione  sui,  id  est,  ratioue 

consulit  vel  coraitatur  homicidara,  prolegendo  cultus,  nam  per  sacrificium  non  datur  cultus 

illum;  sic  ergo  in  prsesente  dicuntur  offeren-  ei  pro  quo  offertur,  sed  cui  offertur;  dicitur 

tes,  qui  aliquo  modo  cooperantur  exterius  ergo  pro  aliquo  offerri  solum  ratione  fruclus, 

oblationi.  Unde  fit,  ut  tanto  perfectius  hanc  qualenus  ei  specialiler  applicalur.  Unde  obi- 

rationem  parlicipent,  quanto,  vel  magis,  vel  ter  infero,  ex  quatuor  sacrificiorura  ratioai- 

pluribus  modis   cooperentur;   et  ita    magis  bus,  quas  supra  distinximus,  scilicet,  hono- 

offert,  qui  in  Missa  ministrat,  quam  qui  assis-  rarii,    laudis,   impetratorii,  et  propitiatorii, 

tit,  et  sic  de  aliis.  Et  per  hsec  satisfactum  est  duas  ullimas  esse,  sub   quibus   sacrificium 

rationi  dubitandi  propositae.  potest  pro  aliquo  offerri;  nam  in  duabus  pri- 

mis    non    proprie   locum   habet    hujusmodi 

habitudo.  Nam,  quando  sacrificium  offertur 

solum  ad  honorandum  Deum  propter  id  quod 

est,  etpropler  majestatem  suam,  ia  hoc  nulla 

importatur  habiiudo  ad  aliquem,  pro  quo  sa- 
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crificium  offeralur,  quia  ibi  non  consideratur  bere  polest,  prseter  ipsum  cultum,  et  ideo  sub 

frucliis  Siicrificii ,    sed    lanlun»   cullus.   Nisi  his  rationibus  proprie  offertur  pro  aliquo. 

forlasse  dicalur  aliquis  tunc  offerre  pro  Se,  2.  Prima  illatio.  —  Atque  hino  constal 

quia  offert  ad  iniplendam  ohligationem,  quam  primo,  sacriGcium  hoc  Eucharistiae  posse  pro 

habet  colendi  et  honorandi  Dcum;  quod  nia-  aliquo  offerri,  quia  constat  ex  dictis,  sacrifi- 

gis  est  habere  rationcm  offorenlis,  quam  ejus,  cium  hoc  non  lantum  esse  honorarium  el  l;»u- 

pro  quo  offertur;  et  idco  sub  hac  ratione  non  dis,  sed  etiam  impelratorium  et  propitiato- 

potest  revera   sacrificium  offerri  pro  aliis,  rium;  necessario  ergo  consequitur,  posse  pro 

quam  offerentibus,  quia  illi  soli  per  eum  ac-  aliquo  offerri. 

tum  colunt  Deum,  et  consequcnler  illi  soli  3.   Secunda  illatio.   —  Secundo    ulterius 

possunl  implerc  obligalionen),  quam  liabent  manifestum  est,  hoc  sacrificium  posso  pro 

colendi  Deum.  Non  enim  polcst  unus  pro  alio  ipsis  offerenlibus  offerri;  ita  ut  actio  sit  quasi 

ita  colere  Deum,  ut  per  hoc  eum  liberet  obli-  immanens  (ut  sic  dicam),  et  ad  eam  habeat 

gatione  colendi  ipsum,  ut  principium  suum,  offerensduplicemhabitudinem,alteram  agen- 

quia  hoec.est  personalis  obligatio,  qua)  non  tis,  alteram  recipientis  fructum  oblationis, 

potesl  per  alium  impleri,  sicut  est  obligalio  quod  non  est  proprium  hujus  sacrificii,  sed 

auuindi,  credendi   et   sperandi.   Atque    hoc  ex  generali    ratione    sacrificii   conscquitur; 

ipsum  dicendum  est  de  sacrificio  laudis,  vel  nam  quilibet  sacerdos,  si  impetratione  aut 

graliarum  aclionis,  ut  sic;   quia  cadem  est  propitiatione  indigeat,  potest,   et  debel  pro 

de  illo  ratio.  Solum  videtur  posse  excogitari  seipso  offerre,  dicente  Paulo  ad  Hebr.  5  :  Et 

discrimen,  quia  per  sacrificium  honorarium  propterea  debet  (scilicet  sacerdos)  quemadmo- 

tendimus  in  Deum  in  se,  et  propter  se;  coli-  dum,  pro  populo,  ita  etiam  pro  semetipso  of- 

mus  enim  illum  propter  majestatem  suam,  et  ferre  pro  peccatis,  et  cap.  7  :  Talis  decebat, 

quia  est  dominus  onmium,  et  in  eo  sistimus;  ut  nobis  esset  Pontifex  sanctus,    innocens, 

insacrificio  autem  laudis  respicimus  illum  ut  impollutus,    segregatus    a  peccatoribus ,   et 

benefactorem,  et  gratias  illi  agimus  pro  be-  excelsior  ccelis  factus;  qui  non  habet  neces- 

neficiis  collatis.  Unde  fit,   ut  quodammodo  sitatem  quotidie   (quemadmodum  sacerdotesj 

dici  possit  offerri  pro  his,  quibus  illa  bene-  prius  pro  suis  delictis  hostias  offerre,  deinde 

ficia   collata   sunt ,   pro   quibus   gratice  Deo  pro  populi;  possunt  ergo  sacerdotes  pro  se 

agunlur;  sub  qua  ralione  offerri  polest,  non  ipsis  offcrre.  Et  eadem  ratione  idem  possunt 

soluni  pro  offerentibus,  sed  etiam   pro  aliis,  reliqui  offerentes  sacerdote  inferiores,  quia 

quia  non  solum  possumus  Deo  gratias  agere  etiam  ipsi  indigent,  et  possunt  pro  se  impe- 

pro  beneficiis  in  nos  coUalis,  sed  etiam  pro  trare  vel  satisfacere ;  et  sunt  magis  privati 

his,  quae  aliis  conferl,  Tamen,  propter  hanc  offerentes,  quam  sacerdos.  De  priiicipali  au- 

solamcausamimproprie  diceretur  sacrificium  tem  offerente,  qui  est  Christus,  non  est  ser- 

pro  alio  offerri,  quia  nihil  per  hoc  ei  confer-  mo,  quia,  ut  Paul.  dixit,  nuUam  necessitatem 

tur;  imo  neque  ab  eo  lollitur  obligatio  agendi  habet,  ut  pro  se  offerat;  de  ahis  vero,  qui 

gratias  Deo  pro  beneficiis  susceptis,  quia  haec  non  offerunt,   constat  etiam  ad   pnesentem 

etiam  est  personalis,  et  per  se  convenicns,  quaeslionem  non  pertinere,  quia  offerre  pro 

ac  perlinens  ad  uniuscujusque  reciitudinem  aliquo  supponit  offerre;  et  ideo,  qui  non  of- 

ethoneslatem.  Hac  igitur  duplex  ratio  sacri-  fert,  nec  pro  se,  nec  pro  alio  offerre  potest, 

ficii  nihil  ad  prsesentem  considerationcm  et  neque  ad  eum  spectat,  fructum  sacrificii  ali- 

habitudinem  spectat.    Attanien    sacrificium  cui  applicare  (quod  est  pro  aliquo  offcrre), 

irapetralorium  et  propilialorium,  ex  inlrin-  cum  sacrificium  ad  ipsum  non  perlineal,  ne- 

seca  ratione  sua  dicunt  intrinsecam  habitu-  que  illius  sit,  quandoquidem  illud  non  offert; 

dinem  ad  aliquem,  pro  quo  offerantur;  nam,  iUi  autem,  qui  offerunt,  sunt  veluti  domini 

qui  petit,  necesse  est,  ut  alicui  petat;  et  con-  suai  oblalionis,  et  ideo  certum  est  maxime 

sequenter,  si  impetrat,  pro  aliquo  seu  alicui  pro  se  ipsis  offerre  posse. 

impetrare  debct.  Et  simililer,  qui  satisfacit  4.  Sacerdos  pro  aliis  sacrificare  potest.  — 

(^quod  ad  sacrificium  propilialcrium  pertinet)  Occurritur  objectioni.  —  Difficultas  ergo  su- 

necesse  est,  ut  pro  aliquo  satisfaciat,  quia  perest,  an  etiam  pro  aliis  a  se  offerre  possint, 

propitiatio  necessario  est  inter  duos,  unum,  quod  primo  inquiri  polest  de  ipso  sacerdote; 

apud  quem  fit  propitialio,  et   allerum,  pro  deinde  de  aliis  per  ipsum,  vel  cum  ipso  offe- 

quo  fit.  Denique  sacrificium  sub  hac  duplici  rentibus.  Dico  ergo  tertio,  sacerdolem  posse, 

ralione,  fructum  aliquem  seu   effoctum  ha-  hoc  sacrificium  pro  aliis  oircrre.  Est  res  om- 
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nino  certa,  quam  teligit  D.  Thom.  supra,  q.  efFeclu  hujus  sacrificii  diccmus.  Deinde  rcs- 

79,  ;irt.  5  et  7,  ubi  in  hoc  sensu  dicit,  hoc  pondetur  ,   insufficiens  esse   illud    dilemma. 

difTerre  inter  mysterium  Eucharistiae  ut  sa-  Nam  fieri  potest,  ut  aliquis  sit  bene  disposi- 

cramentum,  et  ut  sacrificium,  quod  utsacra-  tus,  ut  pro  eo  possit  fructuose  offerri  sacrifi- 

mentum  prodest  tantum  sumcnti,  ut  sacri-  cium,  quamvis  nullo   modo  offerat  concur- 

ficium  vero  etiam  abis,  pro  quibus  offertur;  rendo  ad  ipsum  sacrificium,  ut  perseclarum 

et  in  hoc  sensu  explicat  illa   verba   formse  est,  et  constnbit  magis  ex  dicendis. 

sanguinis  :  Qui  pro  vobis  (id  est,  sumentibus)  5.  Sacrificium  pro  aliquo  secundum  ipsius 

etpro  multis  effundetur,  id  est,  pro  aliis,  pro  capacitatem  offerripotest.  —  Hinc  vero  obi- 

quibus  ofFerri  potest.  Et  hoc  etiam  confirmat  ter  colligendum  et  annolandum  est,  sicrifi- 

comniunis  usus  et  sensus  Ecclesiee,  nam  sa-  cium  solum  posse  pro  alio  offerri  juxta  cnpa- 

cerdoles  non  solum  pro  se,  sed  etiam  pro  cilatem  illius,  quia  ineptum  est  operari  velle 

aliis,  sacrificia  offerunt ;  unde  et  in  can.  di-  in  subjeclo  incapaci,  aut  dare  sanctum  cani- 

cunt  :  Pro  quihus  tibi  offerimus,  vel  qui  tibi  bus,  aut  sacramenlum  indisposilo,  aut  orare 

offerunt.  Probatur  prseterea,  quia  hoc  est  in-  pro  eo,  cui  prodesse  non  possit  oratio,  v.  gr., 

trinsece  annesum  sacerdotali  muneri;  nam,  damnato;  sic  ergo  ineptum  est,  et  conlra  ra- 

ut  ait  Paul.  ad  Hebr.  5  :  Sacerdos  pro  homi-  tionem,  sacrificium  offerre  pro  eo,  qui  est 

nibus  constituilur ,  ut  offerat  dona  et  sacrifi-  incapax  fructus  ejus.  Unde  ulterius   inlclli- 

cia  pro  peccatis,  non  tantum  suis,  sed  eliam  gitur,  si  sacrificium  pro  multis  in  cominuni 

populi,  ut  postea  idem  Apostolus  explicat;  et  offeratur,  qui  non  sint  omnes  eodem  modo 

ita  faciebant  sacerdotes  in  lege  veleri.  Et  in  capaces  eflfectus  ejus,  ita  interpretandam  esse 

lege  naturae  Job  obtulit  sacrificia   pro  filiis.  hujusmodi  oblationem  et  offerentis  intentio» 

Ergo  multo  magis  hoc  possunt  facere  sacer-  nem ,  ut  pro  unoquoque  juxta  cap  icitatem 

dotes  novae  legis;  ergo  et  ipsum  sacrificium  suam  offeratur,  id  est,  ut  uni  prosit  ad  hunc 

novse  legis  de  se  aptum  est,  ut  pro  aliis  offe-  effectum,  alteri  ad  alium,  etc.  Ratio  est  clara, 

ratur.  Tandem  id  explicatur,  quia  sacerdos  quia  offerentis  inlentio,  quando  aliud  ab  ipso 

non  solum  pro  se,  sed  pro  aliis  orare  potest;  non  exprimitur,  honesta  et  licita  existimanda 

et  ad  hunc  finem  oblationem  suam  referre,  ut  est ;  ad  hoc  autem  necesse  est,  eam  orsedicto 

eis  impetret;  et  simililer  polest  fructum  sa-  modo  interpretari. 

tisfaclionis  ejus  alteri  applicare;  nam  si  unus  6.  Quilibet  offerens,  etiamnon  sacerdos,  pro 

potest  pro  alio  satisfacere,  multo  magis  po-  alio  offerre  potest.  —  Ultimo  dicendum  est, 

terit  sacerdos  applicare  alteri  saiisfactionis  non  solum  sacerdotem,  sed  etiam  quemlibet 

fructum  ex  sacrificio  provenientem.  Quod  si  alium  offerenlem,  posse  pro  alio  sacrificium 

sermonem  extendamus  eliam  ad  sacrificium  offerre  eo  modo,  quo  ad  ipsum  spectat,  et  ab 

laudis,  etiam  potest  sacerdos  offerre  hoc  sa-  ipso  offerri  polest.  Probatur  ex  iilis  genera- 

crificium  in  gratiarum  actionem  pro  benefi-  libus  principiis.  Nam   unus  potest  pro  alio 

ciis  collatis,  vel  universee  Ecclesiae,  vel  qiii-  orare  et  impetrare;  et  in  hunc  finem  potest 

buscumque    personis ;     sicut    Melchisedech  opera  pietatis  facere;  ergo  etiam  potest  sa- 

sacrificium  obtulit  pro  victoria  Abraha3  con-  crificium  impetratorium  offerre.  Simile  est, 

cessa.  Dices,  fieri  non  posse,  ut  hoc  sacrifi-  quod  unusquisque  potest  satisfacere  pro  alio, 

cium  prosit  alicui,  nisi  quatenus  ipse  offe-  salisfactionem  suam  ei  applicando;  ergo  ea- 

rens  est ;   nam,  vel  devolionem    habet   ad  dem  ratione  potest  suum  sacrificium  propi- 

sacrificium,  vel  non;  si  habet,  jam  est  offe-  tialorium   alleri   applicare,    quoad    fructum 

rens;  si  non  habet,  non  potest  ei  oblatio  ab  satisfaclionis,  quod  est  pro  illo  offerre.  Tan- 

ollero  applicata  prodesse.  Respondelur  pri-  deni,  quia  non  repugnat  ex  natura  sacrificii, 

mum,  eliam  si  aliquis  sit  una  ralione  offerens  quod  omnis,  qui  offert,  eo  modo,  quo  offert, 

pro  se,  et  hoc  tilulo  suum  fruclum  habeat,  possit  pro  quocumque  offerre  fructum,  cujus 

etiam  posse  pro  eo  aliquid  ultra  offerri,  quasi  alter  esi  capax,  eique  applicari  polest;  neque 

ex  donntione  alterius;  ut  quia  assistit  Missae  eliam  repugnat  ex  ratione  talis  sacrificii,  aut 

debiio  modo,  inde  habet  fruclum  suum  per  ex  speciali  aliqua  prohibitione ;  nulla  eniia 

inodum  offerentis,  quamvis  nihil  speciale  ei  talis  ostenditur;  non   est  ergo,  cur  negetuf 

sacerdos  applicet;  ultra  quem  fructum  potest  hsec  potestas  omnibus  offerenlibus.  Scd,  ut 

gncerdos  aliquid  amplius  ei  applicare,  pro  eo  hoc  melius  intelligalur,   oporlet  distinguero 

olVerendo  ;  sunt  ergo   haj  ducE  habitudines  in  hoc  sacrificio  duplicem  fruclum.  Unus  est 

dislingucndae  et  nolandffi,  pro  his,  qure  de  cx  opere   operantis;  et  de  hoc  suat  certa 
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omnia  dicta,  quantum  ad  fructum  impetra-  (Tificium  hoc  debere  pro  vivis  offerri.  PrJB- 

lionis  et  sotii-f.ictionis,  qiii  de  se  aliis  com-  lerea   ex    usu   ipso   et  verbis  Ecclesiae   hoo 

municabilis  est;  unde  eti.im  in  lege  veteri  et  constat;  nam  in  Missa  imprimis  fit  oblatio 

naturae  suo  niodo  locum  habent,  quia  eliam  pro  universa  Ecclesia;  signum  ergo  est,  ita 

illis  temporibus  esse  poterat,  inler  fideles  et  esse  ab  Ecclesia  institutum.  Quoe  instilutio, 

Ecclesiai  membra,  bonorum  operum  commu-  etsupponit  potestatein  ex  parte  ministrorum, 

nicatio  quoadpra?dictos  fructus.  Alius  fructus  et  aptitudinem  ac  sufficientiam  ex  parte  sa- 

est  ex  opere  operato,  et  quoad  hunc  est  non-  crificii,  et  praeterea  obligationem  inducit  ita 

nulia  difficultas,  quam  tractabimus  disputa-  faciendi ,    nam   sacerdotes    tenentur,   ritum 

tione  sequeuti.  Ecclesias   sacrificando    servare;   et  hajc  est 

ratio  a  priori  hujus  obhgationis.  Ratio  autem 

SECTIO  II.  potestatis  ex  parte  sacerdolis  suniitur  ex  mu- 

»      _^  nere  ejus,  quia  est  mediator  et  intercessor 

Utmm  sacrificmm    MisssB   debeat,   Tel   possit,   ptO  „„,   i  r,„  .  r'     i     ■      n    i  •      i 

omnibus  hominibus  modo  viventibus  offerri.  «P"^  Deum  pro  universa  Eccles.a.  Ral.o  de- 

nique  sufficienliaj  ex  parte  sacrificii  est,  vel 

\.  Ex  hominibus  viatoribus  et  in  hac  vita  infinitas  ejus,  vel  certe,  quod  est  veluti  com- 

degenlibus,  quidam  sunt  infideles,  alii  fide-  mune  bonum  totius  Ecclesiae,  quod  oraniuoi 

les,  vel  baptizati,  vel  catechumeni,  alii  adulti,  nomine  offerri  potest. 

alii  infantes,  alii  justi,  alii  peccatores,  et  in-         3.  Quxsitum.  —  Qui  fructus  toti  EcclesisR 

ter  hos,  quidam  ab  Ecclesia  tolerati,  alii  vero  respondeat ,   ex  quolibet   sacrificio.  —  Sed 

quodunniodo  separati  et  excommunicati.  Et  quaeres,    quisnam    fructus  ex  hac  generali 

similiter  inter  infideles,  quidam  sunt  Eccle-  obligatione,  et  universoe  Ecclesiae,  et  singulis 

siae  jurisdiclioni   subjecti,   et  consequenter  ejus  membris  proveniat,  eisve  applicari  do- 

ejus  censuris  ligali,  ut  apostatae  a  fide,  quam  beat?  multi  enim  exisliniant ,  applicandum 

in  baptismo  professi  fuerunt;alii  veroomnino  esse  singulis  aliquem  fructum  ex  opere  ope- 

sunt  exlra  spiritualem  et  directam  jurisdic-  rato.  Sed,  licet  verum  sit,  posse  sacerdotem, 

tionem  Ecclesiac,  qui  ejus  censuris  non  ligan-  si  velit,  hoc  facere,  subinlellecta  condilione 

tur,  ut  Judaei,  et  reliqui  omnes  non  bnpiizati;  supra  indicata,  nempe,   si  ex  parte  eorum 

de  his  ergo  omnibus  definienda  est  proposita  impedimentum  non    sit,   vel  quatenus   ipsi 

quaestio.  In  qua  considerari  potest,  quid  ex  fuerint  capaces,  quod  tamen  ita  ex  obliga- 

natura  rei  liceat,  seclusa   positiva   prohibi-  tione  fieri  debeat,  mihi  nec  videlur  vLM-isi- 

tione;  quid  vero,  aut  ex  Christi  institutione,  mile,  nec  sufficiente  fundamento  affirmari. 

aut  ex  Ecclesiae  ordinatione  liceat,  vel  pro-  Existimo  ergo,  non  teneri  sacerdotes,  quoties- 

hibilum  sit;  ac  denique  quid  possit  absolute  cumquesacrificant,  aliquem  fruclum  ex  opere 

fieri,  ita  ut  factum  teneat,  sive  licite,  sive  operato,   praesertim    satisfactionis  ,    singulis 

illicite  fiat.  fidelibus  applicare,  quia  neque  jure  divino 

2.  Quodlibet  Eucharisticum  sacrificiumpro  ad  hoc  tenentur,  neque  ex  praecepto  Ecclesiae, 

Ecclesiamembrisque  ipsi  colUgalis  offerri  de-  quia  neutrum  horum  scriplum  est,  aut  tra- 

bet.  —  Dico  prinio  ;  quodlibet  Miss.e  sacrifi-  dilione  habetur;  neque  eliam  ex  ritu  Missae, 

cium  offerendum  aliquo  modo  est  pro  universa  vel  omnibus  verbis,  quae  in  canone,  vel  obla- 

militante  Ecclesia,  et  omnibus  membris  ejus,  tionibus  ejus  dicuntur,  id  colligi  potest;  nam, 

id  est,  pro  baptizatis  viventibus,  qui,  nec  per  ut  fial  universalis  oblatio,  satis  est,  quod  de- 

infidelitatem,    nec    per  excommunicationem  precatio  sit  universalis,  et  quod  ad  efficaciam 

sunt  ab  ea,  ejusque  communicalione  sejuncti.  impetralionissacrificium  offeralur  ;nain  alias, 

Conclusio  est  communis  auctorum  omnium,  cum  fructus  satisfactionis  definitus  sit,  vix 

quos  stalim  referemus;  specialiter  vero  circa  aliquid  superesset,  quod  pro  aliquo  in  spe« 

illam  legi  potest  Scolus,  Quodlib.  20;  et  Ga-  ciali  applicari  posset,  de  quo  latius  dicemus 

briel,  lect.  20  et  27  in  can.;  et  colligitur  ex  disput.  seq. 

cap.  Visum,  de  Gonsec,  dist.  1,  ex  Conc.  Ca-         4.  Qui  aliquem  a  communi  oblatione  exclth- 

bil.  11,  cap.  39,  in  verbis  illis  :  Nulla  dies  dit,  graviter  peccat. — Quem  fruclum  sic  eX' 

excipiliir,  in  qua  non  pro  viventibus,  et  pro  clusus  comparet.  —  Sed  quaeri  rursus  potest, 

quibuslibet  necessitatibus  Dominus  deprece-  an  possit  sacerdos  aliquoin  excludere  ab  hao 

tur ;  el  loquitur  de  deprcc;iiione,  quae  fit  in  generali    oblatione.     Respondetur,    graviter 

sacrificio  Missae;  Conc.  ilem  Trident.,  sess.  peccare,  vel  propter  scandalurn,  si  publice 

S2,  cap.  2,  et  can.  3,  simpliciler  defiuit,  sa-  id  faciat,  vel  propler  odium  formale,  aut  vir- 
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tualc;  nain,  licet  non  teneamur  ex  charitate  esse  possunt  et  capaces  fructuS;   etiam  ex 

pro  singulis  orare ,   tenemur  tamen,   eos  a  opere  operato.  Deinde  potest  eis  impetrarl, 

communihus  orationibus   non  excludere,   ut  ut  ab  illamet  dajmonis  vexatione  liberentur, 

docel  D.  Thom.,  2.  2,  queest.  35,  art.  8  et  9,  ut  patet  eliam  ex  Clem.,  dict.  lib.  8,  cap.  8. 

et  tractat  Navarr.,  lib.  de  Orat.,  c.  19,  num.  Canon  autem  ille  Conc.  Elibert.  difficilis  est 

120.  Vel  denique,  quia  agit  contra  Ecclesiae  ad  explicandum,  quo  scilicet  sensu  et  qua 

inslitutionem  et  intentionem,  cujus  minister  ratione  editus  fuerit;  sed  iraprimis  ibi  non 

Ct  legatus  est  ipse  sacerdos.  An  vero  factum  dicitur,  hujusmodi  energumenos  excludnndos 

teneat,  quamvis  illicite  fiat,  nonnuUam  diffi-  esse  a  genernli  oblatione,  sed  solum,  ne  illo- 

cultatem  hubere  videtur;  hinc  enim  apparet,  rum  nomina  ad  altare  cum  ohlatione  reciten- 

fructum  non  applicari,  nisi  per  intentionem  tur;  quod   forle   tunc  fiebat  aliqua  publica 

ministri  operantis ;  et  ideo,  si  ipse  aliquem  oratione;  et  propter  decentiam,  vel  propter 

excludit,  videlur  fieri,  ut  ille  sine  fruclu  ma-  vitandum  scandalum,  eo  tempore  et  loco  vi- 

neat,  quia  per  intentionem  minislri  ei  non  sum  est  expedire,  ut  hujusmodi  horaines  non 

applicatur,  quamvis  in  hoc  minisler  peccet.  nominarentur  publice  in  altari.  Vel  certe  in- 

Sicut  relinquitur  aliquis  absque  sacramento,  lelligendus  eslille  canon  de  energumenis,  qui 

si  minister   non    habuit  intentionem   confi-  proplerpublica  peccata  traditi  erant  potestati 

ciendi    illud,   quamvis    in    hoc    poccaverit.  daemonis;  nam  de  aliis  statim,  can.  37,  dioi- 

Aliunde  vero  videtur  non  tenere  factum,  quia  tur,  uon  esse  illis  negandam  communionem; 

oblatio  et  oratio  Ecclesiae  generalis  est  ex  in-  cur  ergo  diceret  eis  negandam  esse  publicam 

tentione  et  verbis  Ecclesise ;  et  ideo  hoc  ipso,  orationem?  ergo  oportet  posteriorem  cjmo- 

quod  minister  in  persona  Ecclesise  et  verbis  nem  intelligere  de  energumenis,  qui  in  bono 

ejus  orat,  non  videtur  habere  potestatem  ad  statu  esse  creduntur;  priorem  vero  de  his, 

excludendum  aliquem.  Et  hoc  quidem  poste-  qui  propter  peccata  sua,  vel  propter  publi- 

rius  verum   est,  quantum   ad  fructum,  qui  cam  correctionem,  tali  poena  digni  censehan- 

provenire  potest  ex  parle  Ecclesiffi  impetran-  tur;  utcumque  vero  hic  canon  intelligatur, 

lis  et  ofi"erentis ;  illud  autem  prius  procedit  de  jam  non  cst  in  usu. 

fructu,  qui  provenire  posset,  vel  absolute  ex         6.  Eucharisticum  sacrificium  pro  catechu- 

opere  operato,  vel  ex  privata  intercessione  menis  offcrri  licitum  est.  —  Qnem  fructum 

sacerdotis.  catechumeniexhac  oblationereportarequeant. 

5.    Qui  fructus    infantibus    ex    generali  —  Dico  secundo,  hoc  sacrificium  posse  efinm 

oblatione  provenire  possit.  —  Quis,  qui  le-  offerri   pro   catechumenis   fidelibus  nondiim 

thali  peccato  ligantur.  —  Qui  energumenis.  baptizalis,  et  fortasi;e.  quando  fit  oblatio  pro 

—  Superest  vero  difficultas  circa  conclusio-  universa  Ecclesia,  illi  etiam  comprehendun- 

nem  ita  universe  propositam,  nam  infantes  tur;  sunt  enim  substantialiter  (ut  sic  dioam) 

baptizati  in  eo  numero  comprehenduntur,  et  uniti  Ecclesiee  per  fidem,  quamvis  nondum 

tamen  non  potest  pro  eis  sacrificium  ofi^erri,  sintperbaptismum,  velcharacterem,Ecclesiae 

quia  non  sunt  capaces  alicujus  fructus  ejus ;  conjuncti.  Hoc  etiam  confirraat  antiqua  con- 

item  comprehenduntur  existentes  in  peccato  suetudo;  refert  enim  Clement.,  !ib.  8,  c.  45 

mortali,  qui  videntur  indigni,  ut  pro  eis  ofi^e-  et  46,  publicas  orationes  solitas  fieri  in  Missa 

ratur.  Tandem  in  Conc.   Elibert.,  cap.  29,  pro  calechumenis,  sicutnunc  fit  in  die  Paras- 

prohibemur   ofi^erre    pro   energumenis,   seu  ceves;  et  idem  legitur  in  liturgia  Ghrysost.; 

vexatisa  dffimone,  et  tamen  in  preedicta  con-  August.  etiam,  epist.  i09  ad  Vitalem,  dicit, 

clusione  comprehenduntur.  Respondetur,  in-  sacerdotem  stantem  ad  altare  orare  pro  cate- 

fantes  esse  incapaces  fructus  ex  opere  ope-  chumenis,  ut  illis  Deus  inspiret  desiderium 

rato,  non  tamen  impetrationis,   ut   per  se  regeneralionis ,    quam   dicit   esse   antiquam 

constat,  et  hoc  satis  esse,  ut  pro  eis  possit  tradilionem  Apostolicam,  quae  etiam  refertur 

sacrificium  offerri,  ut  ex  dictis  patet,  et  col-  inlib.  de  Eccles.  dogmat.,  c.  30  :  Obsecratio- 

ligi  potest  a  siniili  ex  Clement.,  lib.  8  Con-  nitm,  inquit,  sacerdotalium  sacramenta  res~ 

^tit.,  cap.  10.  Atque  idem  est  de  existenliljus  piciamus,  qux  ab  Apostolis  tradita  in   toto 

in  peccato  mortali;  potest  enim  pro  eis  of-  mundo,  atque  in  omni  Catholica  Ecclesia  uni' 

ferri,  ul  convertantur,  et  a  Deo  bene  dispo-  formiter  celebrantur,  ut  lex  tradendi,  legem 

nantur.  De  energumenis  autem  cerlum  lest,  statuat  supplicandi;    cum   enim  sanctarum 

excludi  non  debere,  nam  imprimis  illa  iion  plebium  prxsules  7nandata  sibimet  legatione 

est  culpa,  sed  poena,  qua  non  ablata,  digni  fungantur  apud  divinam  clementiam,  huma/ni 
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aeneris  agtint  causam,  et  tota  sccum  Ecclesia 
conqemiscente  poslulant  et  precautur,  ut  cate- 
chumenis  ad  regenerationis  sacramenta  per- 
tluctis  coilestis  jnisericordia'  aida  nseretur. 
Quae  verba  leguntur  etiain  apud  Coelosl.  P., 
cpist.  1  ad  Episcopos  Gall.,  cap.  11,  ct  in  4 
tom.  operum  Clirysost.,  homil.  de  Adam  et 
Eva.  An  vero  nuno  necesse  sit,  semper  ita 
(ieri,  ut  omnia  saciificia  pro  iis  quoque  offe- 
ranlur,  saltem  gencrali  oblalione,  non  con- 
stat;  nam  lioet  exposilio  dala,  scilioet,  cum 
Ecclesia  offerl  pro  omnibus  fidelibus,  com- 
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Esdra^  G,  pro  Sparliatis,  1  Machab.  12,  pio 
Holiodor.,  2  Machab.  3,  qu;e  consuetudo  lun- 
datur  in  ralione  sacrificii,  quae  non  erat  tunc 
liniitata  ex  speciali  prreceplo  Dei;  ergo  idera 
nunc  lioet  proptor  oamdcm  causam ,  quia 
nostrum  &jcrificium  de  se  magis  suffioiens, 
n)agisque  universale  exislit.  Unde  argtinien- 
tor  tertio,  nam  idem  fuit  usus  hujus  sacrificii 
in  Ecclesia,  ut  colligere  licet  ex  Clcment., 
citato  lib.  8,  cap.  18  et  .vequcnt.,  ubi  dioit| 
pubbcam  oralionem  et  oblalioncm  fiori  soli- 
tam  pro  regibus  et  exercitibus  eorum,  qui 


prehendi  eos  posse,  qui  revcra  fideles  sunt,  tunc  infideleserant;  Ca>lest.  etiamPap.,  dicta 

probabilis  sit,  tamen  ctiam  polcst  probabili-  ep.  11,  cap.  11,  eodem  modo  loquitur  de  his 

ter  intelligi  de  fidclibus  tanlum,  qui  fidem  infidelibus,  quo  dc  calechumenis,  et  in  hunc 

suam  solemniter  professi  sunt,  quae  profossio  modum  intcrpretari  videtur  Paul.,  1  ad  Tim. 

fit  per  baptismum.  Existimo  autemconsultius  2,  ubi  praecipit,  orationes  et  oblationes  pro 

esse,  vel  pro  eis  offerre,  vel  generalem  intcn-  omnibus  fieri.  Ubi  idem  sentiunt  Chrysost., 


tionem  habere  offerendi  pro  omnibus  fideli- 
bus,  juxta  EctHesiee  inlentionem,  vel  Dei 
beneplacitum,  nam  in  hoc  potest  esse  aliquod 
commodum  et  nullum  periculum.  Rursus  in- 
quiri  potest,  quid  possit  hffic  oblatio  prodcsse 


homil.  5,  et  alii  Gneci  et  Latini,  qui  de  ojjse- 
crationibus,  quec  fiunt  in  Missa,  et  de  obla- 
tione  impetraloria,  Paulum  interpretanlur;  et 
Chrysost.  discrete  dicit,  pro  Gentili  rege  esse 
offerenditm;  et  hom.  77  in  Joan.  :  In  mysteriis 


catechumenis,  aut  quis  fruclus  sacrifioii  eis  i^nqml)  co)nmunes pro  non  initiatis preces  fim 

possit  applicari.  Rospondeo ,  posse  eis  pro-  dimus,  et  pro  universi  orbis  fructibus  sacrifi- 

desse,  quoad  fruclum  impetralionis,  et  ita  ca/nws;  etTertuUian.,  lil).  adScapuI.,  cap.  1 : 

esse  inlelligendam  generalem  oblationem,  ut  Sacrificamus,  ait,  pro  salute  imperatoris,  qui 

dixi;  de  fructu  vero  satisfaclionis  ex  opere  tunc  erat  infidelis.  Idem  sentit  Arnob.    lib.  4 


•operato,  probabilius  existimo  non  posse  eis 
«pplicari,  ut  infra  dicam.  Et  hoc  modo  intel- 
ligi  posset  Concil.  Brac.  I,  can.  35,  ubi  pruhi- 
betur  oblatio  pro  catechumenis;  quod  eliam 
legitur  apud  Chrysost,,  homil.  3  in  epist.  ad 
Philipp.;  loquunlur  enim  specialiter  de  cate- 
chumenis  defunctis  sine  regeneratione  bap- 
tismi. 
7.  Pro  infidelibus  non  excommunicatis  obla- 


conira  Gent.,  in  fine;  Euseb.,  lib.  1  Demonst., 
cap.  ult.;  et  Prosper,  lib.  de  Vocatione  Gent., 
cap.  4,  tractans  in  hunc  modum  pnodictuin 
locum  Pauli;  et  optime  omnium  Auguslin., 
epist.  59.  Ullimo  argumentor  in  hunc  modum: 
nam  sacrificium  cruois  pro  omnibus  oblafim 
est,  etiam  pro  infidelibus;  ergo  et  hoc  sacri- 
ficium,  quantum  est  ex  se,  potest  pro  eis 
offcrri.  Palet  consequentia,  quia,  sicut  illud 


Honem  facerelicet. —  Dico  tertio :  etiam  potest  fuit  univcrsale  quoad  suffioientiam,  ita  hoc 

hoc  Siicrifioium  offerri  pro  quibuscumque  in-  e.sse  debuit  suo  modo  universale  quoad  effica- 

fidelibus,  dummodo  per  Ecclesiam  excommu-  ciam,  seu  ad  applicandum  aliquo  modo  fruo- 

cicati  non  sint.   Probatur  primo ,   quia    ex  tum  illius  sacrificii,  saltem  per  modum  impe- 

Datura  rei  non  est  malum  pro  his  sacrificium  tralionis.  Unde  Paulus  loco  citalo,  quasi  veri- 

offerre,  neque  etiam  est  a  Christo  Domino  tatis    hujus    radioem    declarans,    postquam 


fpecialiler  prohibitum,  ut  dictum  esl;  et  se- 
clusa  Ecclesiae  censura,  nuUa  eliam  interpo- 
nitur  Ecclesiae  prohibitio;  ergo,  sicut  polest 
oratio  fieri  pro  his  infidelibus,  quia  sunt  capa- 
ces  spirilualium  bonorum ,  seu  quiu  sunt 
chiiritale  diligendi,  ita  eliam  potest  offerri  pro 
eis  hoc  sacrificium,  quatcnus  impetratorium 
est,  nam  absolute  et  sine  limitatione  est  insli- 
tutum,  etcumqualibetjusta  oralione  conjungi 
polest,  ut  impelrandi  efficaciam  augeat.  Se- 
cundo  probalur  ex  usu  veteris  legis,  in  qua 
fiebunt  sacrificia  pro  Gcnlibus,  pro  Dario,  1 


dixit,  obsecrationes  et  oblationos  esse  pro 
omnibus  faciendas,  subdit  :  Unus  mediator 
Dei  et  hominum,  homo  Christus  Jesus,  qui  tra- 
didit  semetipsum  pro  omaibus. 

8.  Qualiter  pro  infideli  offerre  liceat  ei 
debeat.  —  Est  autem  oirca  hanc  conclusionem 
adverlendum,  dupliciler  possesacritioium  pro 
his  infidelibus  offerri.  Primo  indirecte,  ut 
quando  offcrtur  pro  augmento  Ecolesias  vel 
aliqua  re  simili;  non  enim  aliter  augetur  Ec- 
clesia,  quam  pcr  infidelium  conversionera. 
Secundo  directe,  ut  quando  offertur  pro  bono 
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ipsorum  infidelium,  vel  spiriiuali,  vel  elinm  prodost,  nisi  membris  Christi,  vel  perficiendo 

teniporali,  vel  in  communi,  vel  in  particu-  ea,  qufe  jam  sunt,  vel  impetrnndo,  ut  rego- 

lari,  pro  hac,  aut  illa  natione,  aut  persona.  nerentur;  nam,  licet  offorri  etiam  possit  ad 

Qui  duo  niodi,  quamvis  in  re  sjrpe  coincidere  impetranda    eis    temporalia    bona  ,    semper 

videantur,  differunt  tamen  in  fine  seu  inlen-  tamen  fieri  debel  cum  ordine  ad  spiritualia, 

tione.  In  priori  enim  per  se  intenditur  Eccle-  et  pr.-pserlim  ad  eorum  conversionem.  Addo 

sise  bonum.  In  posteriori  vero  magis  videlur  vero,  si  mentem  Augustini  spectemus,  illum 

intendi  bonumautcommodum  ipsoruminfide-  ibi  loqui  de  oblatione  pro  defunctis,  ut  patet 

lium;  quia  in  priori  modo  ex  vi  ejus  non  ordi-  ex  initio  capitis  :  De  illis  autem  parvulis,  qui 

naturoblatio  ad  hos  potius,  quam  ad  illos  infi-  morte  pr-rveniuntur ,  prius  quam  baptizen- 

deles,  neque  ad  hos  potius,  quam  ad  illos  ef-  tur,  etc,  el  infra  refert,  sententiam  hJBretici, 

fectus,  sed  solum  ad  id,  quod  fuerit  connexum  dicentis  :  Pro  eis  oblationes  assiduas,  et  offe- 

cum  illo  bono,  vel  commodo  Ecclesiae,  quod  renda  jugiter  sanctorum  censeo  sacrificia  sa- 

postulatur;  in  modo  autem  posteriori  recte  cerdotum;  in  quo  valde  errabat,  exislimans 

potest  determinari  oblatio  ad  personas  vel  hos  posse  salvari,   eisque  coelorum  regnura 

effectus  spirituales  aut  temporales,  pro  devo-  posse  impetrari;  et  ideo  contra  hunc  errorera 

tione  offerentis.  Ex  his  ergo  duobus  modis  subdit  August.  :  Quis  offerat  corpus  Christif 

prior  non  solum  est  licitus,  sed  etiam  fre-  nisi  pro  eis,  qui  membra  sunt  Christi?  nam 

quenter  in  Ecclesia  usitatus,  fere  ab  initio;  cum  alii,  qui  non  sunt  membra  Christi,  per 

nam  in  liturgia  Jacobi  oratur  pro  exlirpanda  mortem  omnino  fiant  extra  statum  salutis, 

haeresi;  in  bturgiis  autem  Basilii  et  Chrysos-  nullo  modo  potest  pro  eis  sacrificium  offerri; 

tomi  inter  alia  dicilur  :  Domine  miserere  orbis  quamdiu  vero  hic  vivunt.  capaces  sunt  salu- 

terrarum, errantesrevoca,  dispersos  congrega;  tis,  eisque  potest  conversio  impetrari,  et  ideo 

et  in  Missali  Romano  habetur  Missa  pro  extir-  pro  eis  offerri  potest,  et  ita    revolvimur  ia 

pando  schismate;  et  hoc  modo  quotidie  offeri-  D.  Thom.  expositionem.  Ulterius  eti-nm  addo 

mus  pro  Anglia,  Germania,  etc,  oramusque,  dictum   Augustini  esse   verum  de  oblatione 

ut  in  pristinum  statum  Ecclesiae suse  Catholicae  quoad  effectum  ex  opere  operato,  de  quo etiana 

Deus  provincias  illas  restituat,  et  ut  prsedica-  vera  est  expositio  D.  Thom.  de  membris  vivis, 

toribus   gratiam   conferat,   auditores  autem  ut  infra  videbimus;  nunc  autera  generaliter 

illuminet.  Posterior  autem   modus  etiara  est  etabsolutedeobIationeloquimur,quacumque 

licitus,  non  solum  in  generali  (quod  ciarius  ratione  fieri  possit.  Quod  autem  D.  Thora. 

est),  sed  etiam  in  particulari,  quia  nulla  est  addidit,  in  canone  non  orari  pro  hujusmodi 

pr*hibilio  nominandi  etiam  personam,  dum-  infidelibus,  verura  quidem  est;  id  tamen  non 

modo  excommunicata    non  sit;    erit  tamen  vetat,  quominussacerdospro  eis  orarepossit, 

consultius   et   consuetudini   Ecclesiae  magis  et  in  oblatione  calicis  Ecclesia  orat  pro  nostra 

consentaneum,  nunquam  expresse  nominare  et  totius  mundi  salute. 

personam  aliquam  infidelem,  ita  ut  ab  aliis  10.  Pro  quibuslibet  majori  excommunica- 

audiri  possit,  ne  fortasse  scandalum  aliquod  tione  ligatis  offerre  non   licet  sacerdoti,  ut 

aut  admirationem  ingerat.  Ecclesix  minister est. — Dico  quarto  et  ultirao: 

9.  Objectio  ex  Augustin.  —  Dissolvitur ,  proexcommunicatismajoriexcommunicatione 

ejus  testimonium  expUcando.  —  Ohjici  vero  sive  fideles  sint,  sive  apostatae,  non  licet,  hoo 

potest   contra  hanc  doclrinam   testimonium  sacrificium    offerre   publica    oblaiione,    seu 

August.,  lib.  1  de  Origine  animee,  c.  8  :  Quis  agendopublicam  personam  ministri  Ecclesiae. 

offerat  sacrifcium  corporis  Christi,  nisi  pro  Ratio  est,  quia  id  est  prohibitura  in  c.  Nobis, 

his  qui  sunt  membra  Chrisli?  Quod  de  mem-  2,  et  c.  Sacris,  de  Sentent.  excom.;  est  enim 

bris  vivis  per  charitalem  explicat  D.  Thom.  hic  unus  de  effectibus  raajoris  excomraunica- 

supra,  quaest.  79,  art.  7,  ad  2,  et  subdit  :  Et  tionis,  de  quo  ex  professo  agendum  est  in 

ideo  in  canone  Missse  non  oratur  pro  his,  qui  tomo  sequente;  pertinetenim  ad  materiamde 

siint  extra  Ecclesiam.  Ad  August.  respondet  censuris;  interim  legi  possunlD.Thora.,  in  4, 

D.  Thom.,  in  4,  dist.  12,   qu;vst.  2,  art.  2,  dist.  18,  quaest.  2,  art.  i;  Soto,  dist.  22,  q.  1, 

quaesliunc.  1,  ad  4,  tunc  offerri  pro  membris  art.  1;  Covar.,  in  c.  Alraa  raater,  part.  1,  §6; 

Chi  isti,  quando  offertur,  ut  fiant  membra  in  non  omittara  autem  adverlere,  sine  ullo  scru- 

aclu,  quae  tantum  erant  in  potenlia.  Itaque  pulo  (quidquid  Soto  significetj,  posse  sacer- 

offertur  hoc  sacrificium  pro  iiiembris  Christi,  dotes  in  Meuiento,  orare  pro  excommunicatis, 

vel  qu8o  jam  sunt,  vel  ut  fiant;  unde  non  privata  oralione  et  intenlioae,  quia  de  hoc 
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n'j!l;)  est  f.irta   nl»  Forlosin  prohibilio,    iino  fit  remissio  ciilpa\  noc  popn.TB,  alias  mullipli- 

alii|iii  dubilant,  an  fieri  possil,  de  quo  alias.  catis  sacrificiis,  posset  auferri  universa  paMia, 

quod  esl  contra  icternilalem  et  perpetuitatcm 

SF.CTIO  III.  illius  stalus.  Sequcla  patct,  nam,  qua  ratione 

^  ,      ..  per  unum  sacrinciiim   tollcretur  aiiqua  nars 

Ulrnni  hoc  sacnficuim  potisit  pro  omnibns  dpfunclis  i      i     •      i                       •             -i 

oWiri  poenre,  per  aiiud  simile,  el  ca3lens  omninus 

paribus,    posset    tolli    aiquaiis    pars;   ergo 

\.  Defunctorum  classes.  —   Distini;uan-ius  tandem  possel  tota  absuini,  quia  illa  poena  ex 

tn>s  dcfunctoriim  ordincs;  quidam  eniiii  sunt  ea  parte,  qua  diminuerctur,  scilicet  ex  parte 

valdc  mali,  ul  dainnali,  sub  quibus  infantes  sui)jecti    seu    intensionis ,    finita    est.    Quod 

c.Miiprrliendinius   sine  baptisino  dcccdcntes.  aulem  quidam  dicunt  dc  rcmissione  per  par- 

Alii  valde  l)oni,  ut  beati,  sub  quibus  compre-  tes  proportionules,  fictitiuin  el  voluntarium 

hciK^ere  possunms    animas    jusiorum ,    quae  est. 

fiierunt  in  sinu  Abriih.e,  quia,  licct  iile  slatus  3.   Contra    conclusionem   qui  sentiant.  — 

jain  cessaverit,  et  ideo  de  illis  nulla  nobis  est  Contra  hanc  conclusionem  opinalur  Glossa  in 

qu;isiio,  possei  tamen  nioveri  in  ordine  ad  cap.  Tempus,  13,  quyest.  2,  ubi  parlilionem 

sacrificia  vel  suflragia,  quse  fuerunt  in  usu  supra  positam  ex  August.  in  quatuor  membra 

\etcris    legis;    computantur    igilur    in    hoc  dividit;    addit    enim    quosdiim    mediocriter 

ordine,  quia  nullum  nialum,  nec  reatum  per-  maios,  qui  revera  mali  sunt  et  damnali.  non 

sonalem    habebanl ,   sed   expcctabant   tolius  tamen  propler  ingentia,  vel  multa  peccila, 

nalura*  remcdium,  quod  soius  Christus  in  ara  sed  propler  pauciora  vel  ieviora  mortaiia  ;  et 

criicis  oblaturus  erat.  In   terlio  ergo  ordine  pro  his  diclt  posse  offerri  hoc  sacrificium, 

snnt,qui  in  purgatorio  existunt,  qui  non  sunt  eisque  prodesse  posse,  non  ad  liberationem, 

niali,  sed  polius  boni  sinipliciter,  non  tamen  sed  quamdam  poense  reiaxationem;  et  videlur 

ab  onini  realu  inimunes.  possefundari  in  August.,  in  Enchir.,  c.  110, 

2.  Pro  doninatis  Eucharisticum  sacrificium  dicente,  quibusdam  valere  hocsacrificium,  ut 

of]errinequit.  —  Priino  igilur  certum  est,  non  eis  plena  fiat  remissio,  aliis,  ut  tolerabilior 

poNse  hoc  sacrificium  pro  valde  malis  offerri.  fiatdamnatio;  et  cap.  112,  permittit  opiniri 

lla  docet  Augusl.,  diclo  cap.  109  in  Enchir.,  damnatorum  pcenas  posse  mitigari,  dummodo 

et  lib.  1  de  Origine  animio,  cap.  9  et  10,  et  non    asseratur,    posse    finiri;    quin    potius 

lib.  de  Cura  pro  mortuis  agenda,  cap.  1;  et  Innocent.  III,  in  cap.Cum  Marlhoe,  de  Celebr. 

Grcgor.,  34  Moral.,  c.  13,  alia  16,  et  4  Dial.,  Miss.,   ilia    utitur  quadrimembri  divisione, 

cap.  44;  negat  enim  pro  dainnatis  orandum  quanquam  de  reliqua  parte  hujus  sentenliae 

esi^e.  Sic  eniin  Gregor.  II,  episl.  ult.  ad  Bonif.,  nihil  asserat.  Eam  vero  aliquos  fuisse  seculos 

et  habelur  in  cap.  Pro  obeuniibus,  13,  q.  2,  refert  Sixtus  Senen.,  lib.  6  Bibliolh.  Sanct., 

dicit,  non  esse  offerendum  sacrificium    pro  annotat.  47,  et  nonnulli  Catholici,  ut  disputa- 

iuipiis  defiinclis,  id  est,  quandoeos  in  mortaii  tione   sequenti   videbimus,  existimant,   hoc 

pcccalo  morluos  esse  consliterit.  Similiier  in  sacrificium  posse  prodesse  homini  existenti 

Concil.  Brach.  I,  c.  34,  prohil)elur  offerri  pro  in   peccato   mortali    ad    remissionem    poeiiae 

his,  qui  violentam  mortem  sibi  inferunl,  16,  temporalis,  cujus  reatus  mansit  ex  prioribus 

qua'si.  5,  cap.  Placuit.  Et  in  hoc  consentiunt  peccatis  remissis.  Scot.  aulem  alicubi  opina- 

oiiiries  Scholastici  in  4,  dist.  45,  et  universa  tur,  hujusmodi  poenam  debitam  propter  pec- 

Ecdcsia  senlil,  non  esse  pro  darnnatis  oran-  cata   remissa,    vei   eliam    propler    venialia, 

dum,  quia  eorum  desperata  est  correclio,  et  posse  in  inferno   finiri,  atque  ex  hac   parle 

La^c  est  ratio  hujusconciusionis.  Qua?  uilerius  posse  diminui    inferni  pcenam.   Ergo  juxta 

explicalur  :  primo,   quia  illi   jam  non  sunt  has  sallem  opiniones  posset  hoc  sacrificium 

Dicuibra  Christi,  neque  actu   nec  polcntia;  prodessedamnalis  ad  remissionem  hujusiuodi 

ergo  neque  illis  prodesse  potest  passio  Cliristi;  teiuporaiis  poenae. 

ergo  neque  pio  eis  polest  offerri  sacrilicium  4.  Respondetur  auctoritatibus  adductis.  — 

Clu isti. Secundo, quia  illis  non polest piodesse  Respondeiur, senteniiam  illius  Glossae omnino 

hoc  sacrificiuui  ex  juslilia,  ut  per  se  constat;  esse  faisain  et  a  Theologis  oninibus  rejectatn 

rcqie  eliain  ex  nusericordia ,  nam  ut  rccte  in  4,  dist.  45,  ut  videbimus  ialius  in  sequenti 

clicjt  Beriiard.,  serm.  8  in  Psalm.  Qui  Itabi-  tomo  tractando  de  suffragiis.  Et  fundamentum 

tut :  llli  jam  non  sunt  in  statu  misericordiae,  pra;cisuin  est  supra  tacium,  quia  ineplum,  et 

^cd  riyorosx  vindictx.  Tertio,  damnalis  nulla  coDlra  ralioaem  est,  sacriliciuiu  pro  his  offerre 
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quibusprodcssenonpotcst;  sedhocsacrificiurn  ho    sacrificium  prodesse  vialori  in  pcccato 

non  potest  prodesse  (laninalis,  quia  in  infemo  morlali    existenti    ad    remissionem    alicujus 

nulla  esl  redemptio;  neque  honum  ullum,  aot  temporalis  poenjE,  non  inde  fit,  posse  prodesse 

ulla  niisericordia  eis  polesl  inipelrari.  Neque  daninato  ad-eumdem  efTectum,  quia  hic  magis 

August.  quicquam  favet  opposita;  sententifc,  est  incapax  salutis,  toliusque  misericorrliie;  et 

nam  potius  illo  cap.  110,  saepe  docet,  hoc  sa-  simililer,  quamvis  daremus  aliquam  tempo- 

crificium  nihil  posseprodessedamnalis:Qwof/  ralem  poenam  damnati  posse  finiri  per  rigo- 

si  contingat  {\nqu\[)  offerri  pro  his,  qui  dam-  rosam  solutionem    et    vindictam,   non    inde 

nati  sunt,  quia  damnati  esse  ignorantur,  va-  sequitur,  posse  etiam  per  sacrificium  remilii, 

lebit  ad  consolationem  vivorum,  non  ad  ad-  nam  tempus  vitc  definitum  est,  ut  in  eo  possit 

jimentum  mortuorum.  Quando  ergo   inquit,  fieri  talis  commutatio  poenre  seu  applicatio 

quibusdam  valere  hoc  sacrificium,  ut  tolera-  poenarum  Ghristi  iu  remissionem  poenae  ignis, 

bilior  sit  damnatio,  non  loquitur  de  his,  qui  quia  Christus  solum  viatorum  redemptor  est, 

sunt  in  inferno,   nec  damnatio  ibi  sumitur  non  damnatorum;  et  ideo  talis  commutatio, 

pro  damnationeseterna,  sed  ut  idem  sit,  quod  vel  in  via  debet  ficri,  si  sub  via  purgatorium 

punitio,   seu  supplicium;  et  ita  verificatur  etiam  comprehendamus,  vel,  si  rigorose  de 

dictum  Augustini  inanimabuspurgatorii.quse  via  loquamur,  in  ea  saltem  homo  debet  ita 

inlerdum  per   hoc   sacrificium  a  purgatorio  uniri  Christo,  ut  capax  sit  talis  commutationis 

oninino  liberantur,  interdum  vero  minime,  seu  applicationis  passionis  ejus. 

sed  solum  aliquam  poense  diminutionem  con-  5.  Sacrificium  Euckaristicum,  ut  propitia- 

sequuntur.  In  cap.  autem  112,  non  affirmat  torium,  beatis  non  prodest.  —  Ut  laudis  et 

August.  esse  probabilem  sententiam  asseren-  gratiarum  actionis,  eorum  intuitu  offerri  po- 

ten),  poenas  damnatorum  allevari  posse,  sed  test.  —  Secundo  loco  dicendum  est  de  beatis, 

non  esse  aperte  hsereticam,  sicut  est  illa,  quae  de  quibus  aliquid  certum   est,  aliquid  vero 

affirinat,  posse  finiri;  de  qua  re  legi  potest  dubium.  Primo  certum  est  hoc  sacrificium, 

idem  Augustin.,  12  de  Civitat.,  cap.  24.  Ad  ut  est  propitiatorium,  non  posse  pro  beatis 

Innocent.   III,  respondetur  imprimis,  ipsum  ofTerri;  liberi  enim  sunt  ab  omni  malo.  tam 

proponere  quidem  distinctionem   illam  qua-  cuipcie,  quam   poence,  cum  plenissimam  ve- 

driiuembrem,  nihil  tamende  ea  affirmare,  sed  niam  et  remissionem  sint  consecuti,  imo  in- 

aliorum  discrelioni  committere,  ut,  quid  cfe  capaces  facti  sint  omnis  mali,  et  ideo  nulla 

illa    sentiendum    sit,    investigent.    Deinde,  propitiatio  in  eis  locum  habet.  Secundo  est 

etiam  illa  distinctione  supposita,  neque  affir-  certum,  posse  aliquo  modo  hoc  sacrificium, 

mat,  neque  ex  ejus  dictis  colligi  potest,  per  quatenus  laudis  est,  et  gratiarum  actionis, 

mediocriter  malos,  intelligendos  esse  aliquos  oflTerri  Deo  pro  Sanctis,  id  est,  pro  beneficiis 

damnatos ;  quomodo  enim  illi,  qui  in  eo  statu  in  ipsos  collatis,  qui  modus  offerendi,  ut  supra 

sunt,  in  quo  Deum  odio  habent,  nihilque  boni,  dicebam,  non  tam  proprie  dicitur  esse  pro 

aut   operari,   aut   sperare  possunt,   medio-  aliquo,  quia  revera  non  applicatur  ei  fruclus 

criter  mali  existimari  valenl?   Melius  ergo  sacrificii.  Quicquid  tamen  de  niodo  loqueadi 

accommodabitur  illa    divisio    ad    purgatorii  sit,  de  re  ipsa  constat,  esse  sauctam,  Deoque 

aninias,  in  quas,  et  propitiatio  et  expiatio  et  ipsis  Sanctis  gratam;   optant   enim  Deo 

cadere  potest,  et  mediocriter  boni  dicentur,  gratias  agi,  non  tantum  ab  ipsis,  sed  etiam 

qui  levem  aliquem  reatum  poenee  habent,  et  ab  aliis  pro  ipsis;  atque  in  hunc  modum  ex- 

inhac  vita  sancte  vixerunt,  quibus  sacrificium  plicantur  ab  aliquibus  nonnullae  Patrum  locu- 

hoc  ad  expiationem  valere  dicitur,  quia  per  tiones,  quaiis  est  illa  Cyrilli  Hier.,  Catech.  5 

illud  facile  possunt  a  purgatorio  liberari;  e  mystag.  :  Olferimus  hoc  sacrificium  pro  de- 

contrario   vero    mediocriter  mali  sunt,  qui  functis  sanctis    Patribus  et  Episcopis.   Sed 

in  hac  vita  inique   vixerunt,  tandem  vero  fortasse  haec  verba  possunt  exponi,  non  de 

a   mortali  culpa   liberi,   cum    magno    reatu  Sanctis  beatis,  nam  de  aliis  paulo  anle  dise- 

pcenge  et  aliquibus  venialibus  culpis,  decesse-  rat  :  Cum  hoc  3acrificium  offerimus,  postea 

runt;  quibus  hoc  sacrificium  raro  ad  omni-  facimus  mentionem  etiam  eorum,  quiantenos 

modamexpiationem,  frequentius  vero  ad  pro-  ohdormierunt,  primum  Patriarcharum ,  Pro- 

pitiationem,  id  est,  poenarum  mitigationem  phetarum,  Apostolorum,  Martyrum,  ut  Deus 

valeresolet.  Ad  Scotum,  etalios  respondetur,  orationibus  illorwn,  et  deprecationihus,  sus- 

eas  sententias  imprimis  falsas  esse;  deinde  cipiat  preces  nostras;  et    statim   subit  alia 

non  bene  appUcare;  nam,  licet  demus,  posse  verba  supra  citata   :  Deinde  pro  defunctis 
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sanctis  Patribus  et  Episcopis;   lieniqiie  pro  pitur  ille   iiiodus   offercndi    Siicrilicium  pro 

omnihiis  orawus,    qni   iiiter  nos  vita  fuucti  Sanclis  iii  lifaliiUMiin  iiclionein. 

sunt,  tnoxivium  esse  credeutes  auimarum  jn-  6.  Putida  hereticoruin    calumn^.a.  —   Ex 

vamen,  prv  quibus  offertur  obsecratio  sancti  his   liimcMi   lesliinoniis   licel   colligere  alium 

illiiis  et  tremendi,  quod  in  altaripositnmest,  modum  offerendi    sacrificium    pro   Sanclis, 

iacnficii;  non  ergo  Siitis  conslal,  an  loqualur  scilicet,  ul  aliquis  honor  inde  eis  proveniat, 

de  Sanctis  jam   luMlis.   Kt  ciuamvis  de  illis  juxta  id,   qnod   Ecdesiii  dicil   in  Missa  :  Ut 

possinl  verba  intt  lligi,  nam  in  priorihus  ver-  ////5  (id  esl,  S;»nctis)  proficiat  ad   honoremf 

bis  solum  Aposlolos  et  Miirtyres  nomiiiiiverat,  nobis  autem  ad  salutem.  Ilinc  autein  sumunt 

postea  vero  mentionem  facit  sanctorum  Con-  haeretici  occasionemcarpendiEcclesiam,  quod 

fessorum,  tamen  non  est  necesse,  intelligi  de  genus  quoddam  idololiilria)  commiltat,  sacri- 

graliarum   actione,  sed  de  Sanctorum  com-  ficium    Sanctis    offerendo.   Sed    impudenter 

Diemoratione,   ut  jam   dicam.   Cypr.    enim,  errant;  novit  enim  Ecclesia,  soli  Deo  esse  sa- 

epist.  34,  de   quibusdam    Martyribus  ait  :  crificium  offerendum,  ut  Concil.  Trident.  tra- 

Sacrificia  pro  eis  semper,  ut  7neministis,  offe-  didit,  sess.  22,  cap.  3;  et  prius  Augustin., 

rimus,  quoties  Martijrum  passiones  celebra-  lib.  8  de  Triu.,  cap.  27,  et  lib.  22,  cap.  10. 

t}}us;  in   epist.   auiem  37,  quasi  explicans,  Oportel  lamen  distinguere  substautiam  sa- 

quomodoproMiirlyribus  siicriliciumofferalur,  crificii  ab   aliis   oratioiiibus,   quse   cum   illo 

dicii  :  Dies  eorum,  quibus  excedunt,  annotate,  conjunguntur;  sacrificium  ergo  Deo  tiintum 

tit  commemorationes  eorum   inter  memorias  offertur  in  cultum;  polest  tamen  offerri  ipsi 

Martyrum    celebrare  possimns;   in  quorum  in    honorem    Sanclorum ,   id    est,  ut    Deus 

locorum    collalione  colligit    Pamel.,  ibi  non  Sanclos  faciat  honorari,   ut  par  est,  in  quo 

dici,  sacrificium  offerri  pro  Sanclis  propler  nihil  conlra   rationera   fit;   sed  postulatur  a 

graliarum  actionem ,  sed  in  eorum  connue-  Deo   quoddam  honestum  bonura,   quod  ex 

morationem,  id  est,  ut  per  eos,  eorumque  divino  auxilio  maxime  pendet.  At  vero  ora- 

recordationem ,    Deum    deprecemur;    quod  tiones,  quae  adjungunlur  sacrificio,  et  alioe 

siguificavit  etiam  Cypr.  il'is  verbis  citalis  :  caeremonise,  bene  possunt  direcie  offerri  vel 

IJt  illornm  deprecationibus  suscipiat  preces  fieri   in  honorera  Sanctorum,  quia  illa  non 

nostras;  ei  similiter  Augustin.,  22  deCivit.,  sunt  sacrificia  ,  nec  continent  cullum  latriae: 

cap.  10   :  Martyribus,  inquit,    non  templa  sed  sunt  orationes  queedam,  quae  vel  Sanctis 

sicut  diis,  sedmeinorias  sicut  hominibits  mor-  directe  funduntur,  ul  pro  nobis  orent,   vel 

tuis,   quorum  apud  Deum  vivunt  spiritus,  Deo,  ut  Sanctos  pro  nobis  orantes  exaudiat; 

fabricamus;  et  infra  :  Sacrificium  non  Mar-  tamen,  ut  inde  Sanctorura  honor  augeatur, 

tyribus  sed  Deo  immolamus ,  ad  quod  sacrifi-  talis  oratio  et  commemoratio  Sanctorum  cum 

cium,  sicut  homines  Dei,  qui  muudum  in  ejus  sacrilicio  conjungilur,  ul  Chrys.  loco  supra 

confcssione  vicerunt,  suo  loco  et  ordine  nomi-  citalo  notavit,  quod  etiam  confert,  ut  hujus- 

nantur,  non  tamen  a  sacerdote,  qui  sacrifxcat,  modi  orationes  majorera  habeant  irapetrandi 

invocantur  (scilicet  ut  auctor  salutis,  et  bono-  efficaciam. 

rum  omnium,  quem  per  sacrificium  colimus);  7.  Solura  superest  dubitandura,  an  possit 

Deoquippe,  etnonSanctis,  sacrificat,  quamvis  hoc  sacrificiura  pro  Sanctis  offerri,  etiani  ut 

in  memoria  sacrificet  eorum;  et  Iract.  84  in  impelraloriura  est.  El  ratio  difticultatis  est, 

Joan. :  ildtpsamntensa?M(scilicel  Eucharistiaj)  quia  ,  licel  Sancti  non  possint  in  gralia,  et 

non  sic  eos  commemoramus,  ut  etiam  pro  eis  essentiali  beatiludine  augeri,  possunt  tamen 

oremus,  sed  magis,  ut  orent  ipsi  pro  nobis;  denuo  recipere  aliquara  be;Uitudinem  acci- 

eteodem  modo  Chrysosl.,  hom.  21   in  Acta  :  denlalera,  ut  novam  reveliitionem  vel  gau- 

Pro  Martyribus  o/ferre  (inquit)  nihil  aliud  dium,  aut  extrinsecam  claritalem,   gloriam 

est,  quam  in  illa  hora  sacrificii  vocari;  nam  seu  honorem;ergo  possumus  a  Deo  petere, 

eliam  pro  Martyribus  magnus  honor  est  nomi-  ut  haec  bona  Sanclo  alicui  conferat  vel  augeat; 

uari  Domino  pr:csente,  dum  mors  illaperfi-  ergo  possumus   pro  eis  hoc  sacrificium,  ut 

citur,  et  horreifdum  sacrificium,  et  ineffubilia  impelraloriuin  esl,  offerre,  ut  nimirum  haic 

sacramenta.   Alque   in   hunc  etiam   modum  bona   eis  a  Deo  inipelremus.  Quod  videtur 

exercet  hujusmodi   pro  marlyribus   et  aliis  confirmare  usus  Ecclesiic ;  sic  enim  in  obla- 

Sanctis   oblationera,  idcra   Chrys.   in  lilur-  tione,  quara  in  Missa  faciraus,  oramus,  ut 

t;iii.   Et  eodem   modo   lioc  explicat  Epiph. ,  Sauclis  proliciat  iul  hoiioreui,  nobis  autera  ad 

bares.  75;  ex  Ptilnbus  ergo  nou  salis  colli-  salutem;  et  in  Collccla  posl  comiuuuioncua 
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inlerdum  pelimus,  ut,  sicut  SancJis  ad  glo-  esl,  directe  nos  nunquam  peJere  S.inrtis  hnriO 

rinm,  ita   nobis    prosit    ad    veniam;   et    in  gloriam  accidentalem,  sed  vel  imlirecte,  qua- 

qiKidam  oralione  Secretse  Missae  B.  Leonis  P.  tenus  ex  nostris  aclibus  redund.ire    polest; 

pelimus,   ut   illum   heata   retributio  comite-  nam  h;rc  vicissitudo  glorife  accidenl;tlis  sem- 

tur ;  ac  denique  Chiys.,  hom.  33  in  Malth.,  per  credilur  oriri  ex  his,  qiiac  in   E^^clesia 

dicit,  posse  nos  aliquid  facere  pro  Sanctis,  ad  niililante  fiunt,  ideoque  solum  usfjue  ad  diera 

mercedis    et    retributionis    adjeclionem.    In  judicii  esse  duraturam ;  vel  certe,  si  aliunde 

contrarium  aulem  esit,  quia  non  videlur  ad  etiam  oriri  potest,  habet  in   singulis  beitis 

reverentiam    Sanctoium    perlinere,   pro  eis  suam  certam   legem,    stabilem   et  indfipen- 

orare,  sed    polius  eos  orare,   ut  pro   nobis  dentem  ab  orationibus  nostris,  et  ideo   ad 

orent,   vel    Deum,    ut    orationibus    illorum  nos  non  perlinet,  pro  eis  orare,  quantum  ad 

noslras    deprecationes    suscipiat,    ut  Cyril.  augmentum  hujus  gloriae;  proprie  igilur  lo- 

Ilier.  dixit,  dicta  Catech.  5.  Unde  Innoc.  III^  quendo,   hoc    sacrificium    non    ofTerlur  pro 

in  difto  cap.  Cum  Mart.,  §  ult.,  ait,  Sanctos  Sanclis,  nisi  in  quanlum  aliquo  modo  oPFer- 

Don  indigere  orationibus  nostris,  quia,  cum  tur  pro   nobis;   ex    quorum    actibus    honor 

siiit  perfecle  beati,  omnia  illis  ad  vota  succe-  aliquis,  aut  accidentalis   gloria   in   Sanctos 

dunl;  et  ideo  mutatum  esse  modum  orandi  in  redundat;  et  haec  est  resolutio  Innocentii  in 

quadam  oratione  B.  Leonis;  prius  enim  dice-  dict.  cap.  Cum  Marthae.  Juxta  quam  inlelli- 

batur  :  Annue  nobis  Domine,  ut  animx  famuli  gendum  eliam  est,  quod  D.  Thom.  ait  in  4, 

tui  Leonis  haec  prosit  oblatio;   postea   vero  dist.  12,  quaest.  2,  art.  1,  quaestiunc.  2,  ad  2, 

diclum  esse  :  Ut  intercessione  B.  Leonis  nobis  hoc  sacrificium  offerri  posse  pro  pueris  bap- 

htt'c  prosit  oblatio.   Hoc   autem    confirmat,  tizatis,   qui   ante  usum   ralionis  decedunt; 

quia  cum  sacrse  Scripturx  dicat  auctoritas,  cum  enim  certum  sit,  iilos  jam  esse  beatos, 

quod  injuriam  facit  Martyri,  qui  orat  pro  non  potest   magis  pro  illis,  quam  pro  aliis 

BJartyre,  idem  est  ratione  consimili  de  aliis  Sanctis  ofTerri.  Unde  quamvis  D.  Thom.  dicat, 

Sunctis  sentiendum,  quod  tamen  diclum  non  illam  oblationem  fieri  ad  consolationem  vivo- 

reperitur  in  Sacra  Scriptura,  sed  sumitur  ex  rum,  et  ad  significandum ,  eos  infantes  esse 

Auguslin.,  serm,    17   de  Verb.   Apost. ,   et  de  congregatione  justorum,  ac  vera  membra 

tracl.  84  in  Jo:in.,  ubi  inter  alia  ait  :  Non  sic  Ecclesiae,    nihilominus    necesse    est,    talem 

Sunctos  commemoramus,  quemadmodum  alios,  oblationem,  quo^id  intentionem  impetrandi, 

qm  in  pace  requiescunt,  ut  etiam  pro  eis  vel  applicandi  fructum  sacrificii,  debito  modo 

orcmus,  sed  magis,  ut  orent  ipsi  pro  nobis.  fieri;  et  ideo,  licet  offeratur  Deo,  aut  in  gra- 

8.   Sacrificio  hoc  impetrari  potest   beatis  tiarum  actionem  pro   tanto  beneficio  hujus- 

honor  aliquis  ex  viatorum  actibus  resultans.  modi  infantibus  collato,  aut  simul,  ut  inde 

—  Qualiter  etiam  accidentalis  gloria.  —  Res-  aliquis    honor,   vel  gaudium    in   hujusmodi 

pondetur  nihilominus,  posse  hoc  sacrificium,  innocentes    redundet,    tamen    quoad    alios 

ut  impetratorium  est,  offerri  Deo  ad  impe-  fructus  non  potest  pro  eis  offerri,  sed  vel 

trandum  Sanctis  gloriam  et  honorem;  in  quo,  aliis  applicandum  est  sacrificium,  vel   the- 

ut  Innocent.  cit^to  loco  notavit,  non  tam  pro  sauro  Ecclesiae  adjungetur  fructusejus. 

Sanctis  quam  pro  nobis  nostrisque  proximis  9.  Pro  animabus  purgatorii  iitiliter  offertur 

oran)us,  petimus  enim  ut  niagis  ac  rnagis  a  hoc  sacrificium.  — Tertio  loco  dicendum  est 

fidelibus  glorificentur  in  terris;  quod  noslra  de  animabus  purgatorii,  pro  quibus  certuni 

est  utilitas  et  conimoditas,  quainvis  in  Sancto-  est  de  fide,  sacrificium  posse  offerri,  eliam  ut 

rum  gloriam  redundet;  sicut  in  oralione  Do-  impetralorium  est,  quia  illae  animcC  adhuc 

minica  pelimus  :  Sanctificetur  nomen  tuum,  suni  in  poenis,  quae  per  oblationem  hujus  sa- 

adveniat   regnum   tuum,   fiat  voluntas    tua  crificii    remitli    possunt.   Ita  definit  Concil. 

sicut  incoelo,  et  in  terra;  et  possumus  sacri-  Trident.,  sess.  22,  cap.  2,  el  can.  3,  et  con- 

ficium  offerre  ad  haec  omnia  inipelranda;  nec  firmai  satis  usus  et  traditio  Ecclesiae,  et  tra- 

tamen  proplerea  proprie  dicemur  orare,  aut  dunt  Doctores  omnes  in  3,  dist.  45.  Qualis 

offerre  sacrificium  pro  Deo,  sed  pro  nobis,  ut  vero  eis  sit  haec  propitiatio,  et  an  sit  omnino 

glorificemus  Deura.  Quod  si  sit  sermo  non  de  infallibilis,    et    proprie    ex   opere    operato, 

honore  exlrinseco  Sanctoruni,  qui  inirinsece  attingemus   disputatione   sequenti;   nam   ex 

est  in  nobis,  sed  de  accidcntali  gloria  inlrin-  professo  disputalio  haec,  quae  unam  de  suffra- 

seca  ipsis  Sanctis,  qua^  consistit  in  illuiuina-  giis,  et  aliam  de  purgalorio  supponit,  per-. 

llQuibu^  et  gaudiis  acciclen^alibus,  dicendum  tinet  ad   maleriam  de  satisfactione   et  de 


DISPUTAT.  LXXIX,  SECT.  1.  709 

clavibus,  do  quibus  in  sequenle  tomo  dicen-     quia   non  potest  esse  accepta  obhilio,    nisl 

oirerens  digiius  sil. 


duui  est. 


DISPUTATIO  LXXIX. 


2.  Secunda  opinio.  —  Secunda  senlentia 
exlriMne  conlrari.i  est,  boc  sacrificiuin  esse 
veluli  universiilein  c;iusani,  quio  conferiit  scu 
conciirr.it  ex  opere  oper.ilo  ad  omnes  frudus 
el  effectus  graticie,  qnos  Chrislus  per  piissio- 
nem  siiam  nobis  meruit,  et  quacumque  via 
aut  riitioiie    nobis  ii|)plicalur.   Ila  signific» 


DE    EFFECTU  ET  VALORE  HIIJUS  SACRIFICII. 

Disput.  7  (!e  sacrificio.  — Explicata  essentia, 
el  causis  Eucharislici  sacrificii,  supeiesl,  ut 

dic  nius  de  effeclibus  ejus,  el  quia  effectus  D.  Thoin.,  Joan.  6,  lecl.  6,  dicens  :  Cum  he 

ex  virlule  seu  valore  procedit,  simul  de  va-  sit   sncramentum   Dominicx   passionis ,   con 

lore  dicemus.  In  qua  re  multa  consideranda  tinet  in  se  Christum  passum,  unde,  quicquid 

occurrunt,  scilicet,  an  hoc  sacrificium  iiliquid  est   effectus   Dominico?.  passionis ,    est    etiam 

optM'ctur,  quid  ilUid  sit,  quomodo  fial,  in  qua  effectus  hujus  sacramenli;  ubi  l;ite  loquitur 

perfeclioiie  et  quantil;ite,  in  quibus  subjeclis,  de  sacramenlo,  ut  totuin  mysterium  sub  qua- 

seu  personis,  et  a  quibus  seu  per  quam  obla-  cumque  ratione    signi  sacri    coinprehendit; 

lionem ,  quee  fere  omnia  permisle  tractabi-  quod  infra   declarat,  dicens  :    Alia   sacra- 

nuis,  quia  ita  sunt  coujuncla,  ut  vix  possiot  menta   habent   singulares    effectus,    sed    in 


dispulationc  separari. 


immolatione  hujus  sacramenti  effectus  est 
universalis  pro  tota  Ecclesia  pro  vivis  et  de~ 
funclis,  quia  continetur  in  ipso  causa  uni- 
versalis  omnium  sacramentorum ,  qui  est 
Christus;  et  eamdem  sententiam  indiciit 
Ruar.,  art.  16,  §  M;inifesta  est,  dicens  :  Ad 
omnia  valet  sacrificium  altaris,  ad  qux  valuit 
wctima  crucis.  Fundamentum  esse  polest, 
quia  hoc  sacrificium  sequale  est  sacrificio 
crucis,  ut  patet  ex  principali  offerente,  et  ex 


SECTIO  I. 

Ctrum  eocriflcium  Missae  habeat  aliquem  effectum 
ex  opere  operato. 

1.  Prima  opinio.  —  Prima  sententia  esse 
polest,  simpliciter  ac  proprie  loquendo  hoc 
sacrificium  nullum  habere  effectum  ex  opere 

operato.  Ita  refert  Pelrus  Soto,  et  tribuit  hanc  re  oblata;  ergo  tam  est  universaleetefficax  ia 

sentent.  Cajet.  et  Scolo,   et  idein   indicant  causando,  quam  fuit  illud  in  merendoet  satis- 

Domin.  Soto  et  Corduba.  Sed  revera  falso  faciendo.  Ex  qua  ratione  intulit  ulterius  (ut 

imponilur  hsec  sententia  Scoto  et  Cajet.,  quae  refertur)   Catherin.,  in  opusc.  de   Sacrificio 

omnia  postea  videbimus.  Potest  autem  haec  Missse,  et  super  ad  Hebr.  10,  hoc  sacrificium 

opinio  fundari,  quia  omnis  effectus  ex  opere  virtute  openindi  non  nili  in  sacrificio  crucis, 

operato  pendet  ex  Christi  promissione ;  non  neque  ab  illo  pendere,  quia  tam  infiniium 

enim  convenil  operi  vel  signo  externo  ex  na-  est,  sicut  illud.  Unde,  sicut  illud  ab  hoc  noa 

tura    sua;    nulla  autem   promissio    alicujus  pendet,  neque  in  illo  nititur,  ita  neque  hoc  ia 

effeclus  gratiae  legilur  facta   huic  sacrificio,  illo,  aequalia  enim  sunt,  sicut  in  perfectione, 

qualenus  sacrificium  est,  diversa  ab  ea,  quae  ita  et  in  valore,  et  in  virlute;  sunt  ergo  taa- 


facta  est  huic  mysterio,  quatenus  sacramen- 

lumest;  manducalioni  enim  et  potui  caruis  et 

sanguinis  Christi  legimus  vilae  promissionem 

factam;    oblationi   autem    seu    sacrificalioni 

nihil   legimus    promissum.  Et   confirmatur, 

nam  fortasse  propter   hanc  causam  Concil. 

Trident.,  cum  singulis  sacramenlis  tribuerit 

proprios  effectus  ex  opere  operato,  agens  de 

hoc  saciificio,  nuUum  ei  efiectum  ex  opere 

operalo  tribuit;  ergo  neque  a  nobis  sine  ma- 

jori  fundamento  tribuendus  est.  Confirmatur 

secundo,  quia  effectus  ex  opere  operato  non 

pendet  ex  volunlate  ministri;  omnis  autem 

effectus  hujus  oblalionis  pendet  ex  dignitate 

offerentis,magis  quamex  dignitate  reioblatae, 

ut  D.  Thom.  supra  dixit,  qutest.  79,  arl.  5, 


quam  duae  causae  universales,  aeque  priinae 
in  suo  genere,  quamvis  ex  voluntate  Chrisli 
diversum  usum  habuerint;  nain  sacrificium 
crucis  ordinatum  tanlum  fuit  quoad  suffi- 
cienliam,  hoc  vero  quoad  efficaciain.  Quod 
si  objicias  sequi,  sacrificium  Missae  ex  opere 
operato  dare  effeclum  baptismi,  poenitenliie, 
et  similes,  respondet,  immediale  et  per  se, 
negando  sequelam;  mediiiteautem  et  per  iilia 
sacramenta,  concedeiido  illaui;  est  enim  ejus 
virtus  veluli  universalis  causae,  quie  pcr  se 
ipsam  non  immediate  operatur,  sed  cum 
causis  proximis ,  quie  in  piiesenlisunt  caetera 
sacramenla,  ad  hoc  peculiariier  iustilul;i,  ut 
universalis  virtus  hujus  sacrilicii  ad  speciales 
cUeclus  applicelur. 
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3.  Sacri^chm  hoc  effectum  hahet  ex  opere  4.  Sic  igitur  explicata  conclusio  probntur 

operato,  ut  causa.  —  Cajetanus  a  calumnia  cx  communi  Eoflesice  consensu;  omnes  enim 

mndicalur.  —  Dico  primo,  sacrificiiim  hoc  porsiinsum  h;il)ent,  sacrificiiim  hoc  ex  vi  suee 

habere  cfFectum  aliquem  ex  opere  opcralo,  ut  inslilulionis  habere  singilarem  vim  et  effica- 

proximam  causam  illius.  Ib-ec  conclusio  non  ciam  ad  applicMndum   abquem   fructum  re- 

soium   est  contra   primam   senlcntiam,   sed  detnptionis  Christi,  juxta  id,   quod  Concil. 

etiam   conlra   secundam,  qute   nescio  quam  Trident.,  sess.  22,    cap.   1,  dixit,  Chrislura 

universalem  causalitatem  hujus  sacr  ficii  ex-  inslilnis-^e  hoc  sacrificium,  ut  illius  (id  est, 

cogitavit,  omitlit  autem  propriam  el  parlicu-  sacrificii  crucis)  salutaris  virtus  in  remissio- 

larem.  Est  autem  sententia   hac  D.  Thom.  nem  eorum,  qux  a  nohis  quotidie  commiltun- 

supra,  qusest.  79,  art.5,et82,  art.  1,  et  in  4,  tur,  peccatorum  applicaretur ;  quod  in  c.  2 

disl.  12,  quajst.   2,    art.  1,   quacsliunc.  2,  latius  docet;  haec  autem  applicalio,  cuin  fiat 

e-t   opertissime    dist.    45,   quaest.  2,  art.  1,  ex  vi  institulionis,  oportet,  ut  includat  causa- 

qucostiunc.  3,  et  art.  3,  quffistiunc.  1,  ad  3;  litatem  ex  opere  operalo;  nam,  sisolum  esset 

Cajet.,  tom.  2  Opusc,  Iract.  3,  quaest.  2;dicit  ex  merilo,  vel  satisfactione  operantis,  nihil 

tamen,  hunc  efTeclum  pendere  ex  dispositione  haberet  singulare  hoc  sacrificiura  ex  vi  insti- 

ejus,  pro  quo  sacrificiuni  ofiertur,  ex  quo  for-  lutionis;imoneque  in  hoc  superaret  sacrificia 

tasse  sunipta  est  occasio  citandi  Cajet.  pro  veteris  legi ,  vel  naturse;  nam  etiam  illa  ha- 

contraria  sentenlia;  sine  causa  tamen,  quia  bere  polerant  similem  effeclum  ex  opere  ope- 

id  non  est  contra  rationem  operis  operati,  ut  rantis,  vel  per  modum  impetralionis.  Quod 

in  omnibus  sacramentis  constat;  satis  enim  si  dicatur,  hanc  impetrationem  esse  majorem 

est  quod  opus  vi  sua  conferat  talem  cfTeclum  in  hoc  sacrificio  propler  dignitatem  ejus,  hoc 

non  poncnli  obicem;  et  idem  est  sensus  Scoli,  non  satis  est,  uam  inde  fii,  hoc  sacrificiuni 

Quodl.20;eteamderasententiamtenet  Albert.  nulhiin  habere  virtulem  applicandi  redemp- 

in  4,  dist.  13,  art.  31;  Sot.,  qujpst.  2,  art.  1,  tionem  Chrisli    ex  pecuUari  inslitutione  ad 

et   bb.  9   dc  Jusi.  et  jur.,  quaest.  2,  art.  2;  hunc  finem,  sed  solura  quatenus  ex  nalura 

Petrus  Sot.,  lect.  1  de  Euchar. ;  Can.,  12  de  rei  sequitur  ex  ipsa  institutione  sacrificii  se- 

Locis,   cap.   12,  ad  9;  Castro,   verb.  Missa ,  cundura   substanliam  ejus;  hoc  aulem   non 

hajres.  2;Cordub. ,  lib.  1,  qusest.  3;  Covar.,  videtur  consentaneura  doctrinse  Concil.  Tri- 

in  cap.  Alma  mater.,  1  part.,  §  5,  nura.  6,  et  dent.Secundo  argumentor,quia  Ecclesia  sera- 

reliqui  omnes  recentiores,    nec    Catholicum  per  intellexit,  fructura  hujus  sacriHcii  non 

conlradicentem  invenio ;  ideoque  certara  exis-  pendere  ex  gratia  seu  sanctitate  ministri  offe- 

timo  veritatem  hanc.  Ne  tanien  fortasse  sit  in  rentis,  ergo  signura  est,  dari  ex  opere  ope- 

verbis  sequivocatio,    advertendum   est,   hic  rato,  quia  si  esset  ex  opere  operantis,  raagis 

non  esse  sermonem  de  causabtate  physica,  penderet  ex  justitia  oiferentis,  quara  ejus,  pro 

nec  quidquam  referre  ad  queeslionem  prBe-  quo   offertur,  sicut  videre  licet  in  quolibet 

senlem,  quia  ille  modus  causandi,  vei  neces-  alio  opere  satisfactorio.Ratio  enim  est  eadem, 

sarius  non  est  in  prresente,  vel  fortasse  non  scilicet  quia  is,  pro  quo  appiicatur  opus,  non 

habel  locum ,  si  verum  est,  hoc  sacrificium  est  moraUs  circumstanlia  operis,  sed  solutn 

non  dare  ex  opere  operato  gratiam  gratum  subjeclura,  in  quo  opus  habiturum  est  efTec- 

facienlera,   sed   solam   remissionem  poenae,  lam,  quod  est  quid  extrinsecura  et  posterius 

quce  non  est  effectus  physicus  ac  positivus,  ad  valorera  operis;  offerens  aulera  est  mora- 

sed  moralis,  quia   non   consistit  in   influxu  lis  circumstantia   sacrificii,   a  quo  maxirae 

alicujus  qualitatis,  vel  entitatis  physicse,  sed  pendet  moralis  aestimatio  et  virtus  ejus,  ut 

tantum  est  moralis  condonalio  cujusdam  de-  esse  polest  ex  opere  operantis.  Quod  si  dica- 

bili,   quae  solum   moraliter    causari  potest;  tur,    hoc  sacrificium  esse  fructuosum   inde- 

tamen  in  suo  ordine  dicetur  conferri  ex  opere  pendenter  a  proxime  offerente.  quia  ChristQS 

operato,  si  ex  vi  sacrificii,  ultra  orane  meri-  semper  est  principalis  offerens ,  contra  hoc 

tum  et  satisfactionera  operanlis,  inf  llibiliter  est,  quia  hic  fructus  non  est  ex  eo,  quod 

conferatur  non  ponenti  obicera.  Propter  quod  Christus  sic  offerendo  quasi  de  novo  satisfa- 

nonnulli   hunc  etfectum  vocant  per  modum  ciat,  quia  non  est  in  statu  satisfaciendi,  ut 

infallibilis  impetrationis;  alii  per  modum  so-  infra  dicam;  ergo,  ut  sit  certus,  et  de  se  in- 

lutionis  ex  ihesauro  merilornm  et  salisfaclio-  falUbilis,  oportet,  quod  sit  per  raodum  appli- 

numChristi;  non  tamen  refert,   hoc  vel  illo  calionis   ex  vi  talis  sacrificii,  ut  a  Christo 

modo  loqui,  qaando  de  re  coustat.  oblali ;  et  hoc  ipsura  est  esse  ex  opere  ope- 


ni^PUTAT.  LXXIX,  SECT.  I.  ^li 

rato.  Teitio,  sacramenla  lec;is  novao  oinnia  lio,  sed  potius  est  realis  executio,  et  apj^ii- 

habenl  ellecliiin  ex  opeie  operato;  ergo,  et  calio  ejus  rei,  quain  Deus,  quanluin  est  ex 

safri(iiiuin    dcbet    h  il)Oie   aliqueni    siniilem  parte  sua,  jain  conluiit.  Si  aulein  iinf)etratio 

effertuin  sibi  proporlionatuni;    palel    coiise-  non  esl  infallibiiis,  non  salis  esl  ad  digiiila- 

quentia,  quia  ulruiuipie  speclat  ad  dignila-  teni  hujus  sacrificii,  neque  ad  efleclus  ejug 

teni  ei  excellentiain  noviu  legis;  ueque  niinus  explic  mdos,  nequead  reddendam  rationemde 

dignum  aul  perfectum  esl  hoc  sacrilicium  iil  omiiibus,  (lute  de  illo  anirmanlur;  ut,  v.  gr., 

ratione  sacrilicii ,  quain  sinl  in  suo  genere  (juod  nulla  iiidignitate  auL  malitia  ofl^eriMilium 

sacramcnta.  Quapropler,  quod  de  sacramcn-  iiupiinari  polest;  satis  enim  censerelur  ma- 

tis  novse  legis  dicunt  Concilia,  efficere  quod  culari   moraliter,  si  redderetuj-  inenicax  ex. 

signihcanl ,   quia    non   sunl  signa  egena   et  oflerenlis   malitia.    Ilein ,    quod    non    possit 

vacua,  seil  plena  virtute  sanguinis  Chrisli,  in  ofl^erri  pro  justo  calechumeno  defunclo,  naui 

quo  jain  efTuso  nituntur,  toluiu  (inquam)  hoc  hoc  non  est    veruni   quoad  impelralionem; 

couveuit  huic  sacrificio;  est  enim  eadem  ra-  oporlet  ergo,  ut  sit  verum  quoad  eireduiu  ex 

tio;  imo,  quia  cum  uno  sacramentorum  idem  opere  operato,  et  hoc  magis  ex  diceudis  con- 

realiter  est,  quoad  hoc  sub  nomiue  sacra-  stabit. 

nienii  comprehendi  potest.  Quarto,  quia  alias  6.  Sacrifidum  Eucharistix  non  universalis 

sequitur,  nou  uiagis    posse   hoc   sacrificium  causa  cum  ouuubus  yralix  instrumentis  con' 

oflerri  pro   alio  ,    qu.im    ipsam    Eucharistiie  currens  censendum.  —  Dico  secuudo  :  hoc  sa- 

suniptiouem,  quod  est  plauc  fidsum,  et  con-  crificiura  nulla  ratione  dici  potest  causa  uni- 

tra  omnium  mentem.  Sequela  prokitur,  quia  versalis    ex   opere    operato,    conferens    vel 

etiam  sumptio  offcrri  potest  pro  alio  quoad  concurrens  ad  omnes  effectus  gratiae,  qui  ex 

satisfactiouem  ex  opcre  operantis,  et  similiter  redemptione  Chrisli  nobis  proveniunt.  De  hao 

quoad  impetrationem ;  est  enim  opus  satis-  couclusione  nihil  fere  aaliqui  auctores  locuti 

factorium,  et  meritorium,  seu  impelrijtorium,  sunl,  quia,  ut  existimo,  nun<4uam  hujusraodi 

sicul  alia  opera  religionis;  si  autem  ab  obla-  causalilalis  modus  in  eorum  naentexn  venit; 

tioiie  sacrificii,  ul  sic,  loUamus  viui  ex  opere  ex   recentioribus    attigit    illam   Cano,   dicta 

operato,  nihil  aliud  in  ea  manet,  quod  pro  solut.  ad  9,  circa  fin.,   et  Lindanus ,  lib.  4 

aiio  oflerri  possil,  prfieter  Siitisfactionem,  et  Panopliae,  c.  51,  52  et  53,  ubi  dicit,  neminea 

impetralionem  ex  opere  operanlis;  nuU;»  ergo  esse  tam  insanum,  qui  quoad  efficaciam  faciat 

eril   diversitas.   Ultimo  sequi   ex    contraria  comparalionem ,  nedum  aequaliLalera ,  inter 

senlentia   videtur,  obLitioneui  saci"ificii,  qua  sacrificium  crucis  el  Missijc;  suuii  etiam  po- 

iu  hoc  mysterio  Christus  offertur,  nou  esse  de  test  ex  Uosio,  in  Gonfessione,  c.  41;  Cordulja, 

se  niagis  fructuosani,  uiagisque  applicalivam  dicta  quaest.  3;  Ganis.,  quaest.  7  de  Euchar.; 

redemptionis,  quam  sit  oLIalio  interna  ejus-  Pigh.,  Controver,  5;  Petrus  Soto,  lecl.  7  de 

dem  Christi  ct  passionis  ejus,  quam  unus-  Euch.;  Gano,  lib.  12  de  Locis,  cap.  J3,  ad  <; 

quisque  fidelis  sua  privala  devotione  facere  Soto,  4,  dist.  1 3,  quaest,  2,  art.  4;  et  aonnihil 

potesl;  consequens  autem  est  eliam  absur-  insinuat  Gabr.,  lect.  26  et  27  iu  can.  Et  pro- 

duui,  et  contra  tolius  Ecclesiae  sensumet  tra-  ivatur,  quia,  aut  haec  universalis  causalitas 

ditionem ;  nam  sacrificium  hoc,  reipsa  obla-  fundalur  quasi  ex  natura  rei  in  excelleutia 

tuni,    censetur   babere  speciaiem   efficaciam  vel  satisfactione  actuali  talis  sacrificii ,  vei  in 

ultra  solum  desici'  lium,  seu  iuteriorem  ac-  speciali   promissione  et  institutione  ChrisLi; 

tum.  dum  praeter  bos  nuUus  ^lius  modus  exoogi- 

5-  Ocurritnr  evasioni.  —  Uas  autem  ra-  tari  polest;  neuter  autem  illorum  est  prmrd- 

tiones  effugere  posset  aliquis  seu  enervare,  bilis.  De  primo  patet,  tum  quia  potuisset  boc 

dicendo,   siKrificium  hoc   habere  specialem  sacrificium  Lnslitui,  et  nullam  omnino  liabere 

\im  impelraudi,  quae  diversa  esta  causalit-tte  causalitatem  ex  opere  operato;  nam  cur  re- 

ex  opere  operalo,  ut  in£ra  videbimus.  Sed  pugiial?  Tum  etiam  quia,  si  rei  diguitas  con- 

hoc  non  lollit  vim  rationum  factarum,  quia  si  sideretur,    etiiim    Eucharistiae   sacrainentuni 

impetralio    est  infallibilis  respectu   subjecti  est  inliuilcedignitatis,  et  tamen  nonpropterea 

uon  ponentis  obicem,  et  est  specialis  ex  vi  est  principium  oiimium  gratiarum  ex  opere 

ipsius  e\terui  opcris,  haec  esl,  tiuam  nos  vo-  operato;  imu,  seclusa  promissione,  nec  pro- 

camui;  causalilaiein  ex  opere  operato ,  quia  prium  aliquem  effectum  hat>eret    ex    opere 

necesse  est  fundari  in  proinissione  facta  tali  operato;  siautem  considerelur  actualis  satis- 

operij  el  revera  iuiproprie  vocatui'  iinpetra-  factio,  haic  nulla  est  in  hoc  saci"ificio  ex  parte 
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Chrisli.  ut  stalim  oslendain,  etquiunvis  (lare-  ;id   cerlum,  et  determinntum    efTectnm.   Et 

mus,  esse  aliquam,  potius  esset  per  modiini  Cdnfirmatur,  nam  hac  ratione  diximus  in  su- 

sufnrienli.no,    quam     effif-acis    applicationis ,  perioriiius  sacramenta  hahere  deternnnatam 

siciit  fuit  in  sacrificiocrucis.  De  secundo  vero,  perfeclionem  efTertiis  ex  opere  operalo,  qiiia 

,  scih  et  de  inslitulione  aut  voluntate  Christi,  supposila  institutione  operantur  per  moduia 

t  probatur,  nam,  ubi  est  talis  insiilutio?  Neque  naturse,  quanlum  possunt  in  siibjecto  sic  vcl 

|enim  in  Scriptura  sacra  habelur;   neque  in  sic  disposito;  sed  quoad  hoc  eadem  est  ratio 

fi  Ecclesiae  traditione  est  aliquod   ejus  vesti-  de  sacrificio  Euchnristiaj,  qiiia  ohlatum  eliam 

gium.  pro  lali,  vel  tali  persona  operatur  in  illa  de- 

7.  Ratio  pro  conclusione.  — Et  ratione  de-  terminalum  effeclum,  et  quantum  potest  in 

claratur,  nam  fruclus  passionisChristi  dupli-  subjecto  ita  disposito,  supposita  institiilione. 

citer   considerari    potest  :  primo    secundum  Unde,  si  subjectum  intellig  itur  infima  dispo- 

perfectionem    inlensivam    singulorum    effec-  sitione  pracparatum,  vel  polius  non  positive 

tuum,  ut,  V.  gr.,  quod  fuit  sufficiens  ad  me-  dispositum,  sed  negative,  non  ponens  obicem, 

rendam  nobis  gratiam,  magis  ac  magis  inlen-  habebit  in  illo  minimum  quemdam  efTectum 

sam,  etc;  vel  secundum  extensivam,  id  est,  finitum  ac  determinatum  quoad  efficaciam; 

quoad  multitudinem  effectuum.  Neutroautem  quod  de  sufficienlia  sacrificii  crucis  dici  non 

modo  potest  efficacia  ex  opere  operato,  con-  potest,  nam  illud  de  se  sufficiens  est,  ut  ra- 

veniens  huic  sacrificio,  esse  adaequata  suffi-  tione  illius   major  effectus  fieret  in  tali  sub- 

cientise  meriti  el  satisfactionis  sacrificii  cru-  jecto,  si  Chrislus  voluisset;  ergo  quoad  hanc 

cis;ergonullomodopotestessehoc  sacrificium  partem  non  est  adaequalio  inter  efficaciam  et 

causa  universalis  omnium  gratiarum  prove-  sufficientiam  unius  et  allerius  sacrificii. 

nienlium  ex   redemplione  Chrisli;   suppono  8.   Altera  vero  pars  de  perfeclione  exten- 

enim  id,  quod  de  fide  cerlum  est,  sacrificium  siva,  seu  multitiidine  effectuum,  multis  modis 

crucis  fuisse  causam  redemptionis  quoad  suf-  ostendi  potest.  Primo  qiioad  personas;  nara 

ficientiam,  per  se  autem  solum  non  habere  sacrificiimi  crucis  fuit  sufficiens  prodesse  om- 

efficaciam ;  hoc  autem  sacrificium  e  conirario  nibus  hominibus,  tam  qui  Chrislum  proeces- 

non  esse  propter  sufficientiam,  nam  haec  per-  serunt,  quam  qui  secuti  sunt,  nec  solum  bap- 

fecte  et  copiose  completa  est  in   cruce,    ut  tizatis,  sed  etiam  iis,  qui  nondum  baptizali 

fiupra  cum  Paulo  in  epist.  ad  Hebr.  late  ex-  sunt,  nec  tanlum  justis,  sed  etiam  his,  qui  in 

posuimus,   sed  esse  propter  aliquam  effica-  peccato  mortali  existunt,  eos  illuminando  et 

ciam  seu  applicationem  illius  suflicientise,  ut  vocando,  etc.  At  vero  sacrificium  Eucharistiee 

Concil.  Trident.  dixit.  Unde,  si  in  hac  effica-  nullam  efficaciam  habere  potest  in  homines, 

cia   non  habet  hoc  sacrificium   universalem  qui    Christum    praecesserunt;    neque  in    his 

causalitatem,  in  nuUa  re  potest  illam  habere.  omnibus,  qui  subsecuti  sunt,   potest  habere 

Probalur  ergo  niinor,  quoad  priorem  partem  propriam   efficaciam  ex  opere  operato,  sed 

de  perfectione  intensiva ;  nam  Christus  per  solum  in  baptizatis  et  justis.  Secundo  idem 

passionem  non  solum  nobis  meruit  sufficien-  oslendilur  quoad  varietalem  effecluum,  nam 

ter  decem  aut  viginti  gradus  gratiee,  sed  in  sufficientia    sacrificii    cruenti    se   extendit, 

quocumque  gradu,  ita  ul,  sicut  ratione  sui  v.  gr.,  ad  remissionem  pcccati  originalis,  ad 

merili  nunc  voluit  tantam  gratiam  in  bap-  quam  nullo  modo  extenditur  efficacia  sacri- 

tisnio  dari,  ita  velle  poluisset,  ut  major  vel  ficii  i-.ucharisliai  ex  opere  operato;  imo  idem 

minor  darslur;  et  quicquid  designavit,  totum  est  de  remissione  cujuscumque  peccati  mor- 

sufficienler  cadit  sub  suum  meritum;  et  idem  talis  quoad  culpam,  et  de  infusione  gratise 

est  de  reinissione  posnse  majoris  et  minoris  sanctificantis,  ut  infra  dicemus.  Idemque  ar- 

in  quocunique  gradu;  hoc  autem  modo  non  gumentum   fieri   potest  de  charactere  bap- 

potest  efficacia   sacrificii   EucharistisB    adse-  tismi,  Ordinis   vel  confirmationis,  de  dono 

quari  sufficienlise  saciincii  cnicis.  Cujus  ratio  perseverantise,  et  de  aliis  similibus  auxiliis, 

evidens  est,  quia  sufficientia  de  se  est  infi-  aut  donis  gratiae. 

nila,  et  exhauriri  non  polest,  neque  oportet,  9.  Evadendi  modus  refutatur.  —  Ins'antia 

Ut  sit  ad  certum  gradum  determinata,  quia  rejicitur.  —  Nec  quicquam  juvat,  quod  su- 

Ut  sic,  Don  applicalur  ad  operandum;  at  vero  pra  dicebatur,  sacrificium  hoc  habere  omnes 

efficacia  oportet,  ut  sit  delerminata  ad  cer-  hos  effectus,  non  per  se  immediate,  sed  ut 

tum  gradum,  quia  includit  applicationem,  et  causam   universalem,   operantem  per  aliam 

inslitutionenx  ad  operandum,  et  consequenler  parlicularem,  ut  per  sacramenta;  hoc  enim, 
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et  fiilsiini  est,  ac  siiic  fun(hunenU)  dioliini,  et  polest,   ob   qiiani  sarrnmenta  dicantur  siios 

insiifnciens   ad    d.flicultiilein    expediendam ;  enectiis  conferre  in   virtute  hiijus  sacrificii, 

nam  ini[Timis,  eti.nn  oinnia  sacrainenta  si-  qiiia  in  nullo  genere  causa»  hiibent  virtulein 

Diul  sunipta  cum  hoc  s;icrificio  non  hahent  ab  illo,  neipie  in  conferendis  suis  efreciibus 

efficaciitiii  ada^(]u;itani  sufficienlia»   piissionis  includtint  h.diitiidinem  ;id  iilud;  qnalis  cnina 

Christi;  nam  tot;i  h;vc  ef(ic;ici;»  est  dcfinit;i,  est  h;ec  h.ibitudo,  ;iut  (piod  h.ibet  fund.iiiien- 

eliam  in  v;irietate  effectuum;  ilhi  vero  siiffi-  tum?  Quod  eniin  aliquis  fingere  potest,  in- 

cientia   est  mullo  niiigis  univers;ilior.   Unde  cludere  omnia  sacramenta  votum  hujus  sa- 

etian)  de  facto  plures  eflectus  gr<itia>  propter  crificii,  multo  m  igis  improbabile  est,  quam 

siifficieiiliiim     illius     sacrifiiii    confcruntur,  quod  supra  rejecimus  de  simili  voto  Eucha- 

quam    possint   per  s;icraiiienta  conferri ,   ut  ristia?,  quatenus  Siicramentum   est,    in   usu 

facile  paiel  de  iIlumin;itionibus,  et  de  exci-  aliorum  sacramentorum  incluso;  nullus  enim 

tiinlibus  gratiis,  quae  d.intur  ante  baptismum,  h;ictenus  dixit,  hoc  sacrificium  esse  inediutn 

vel  iinle  p^rnitentiae  sacr.imenliim ,    vel   de  necessarium  ad  remissionem  originalis  pec- 

omnibus  operibus  meriforiis  ex  opere  ope-  cati,  vel  ad  alios  elTectus  sacramentorum  om- 

rantis,  et  atixiliis,  vel  gratiis,  qufead  illa,  vel  nium ;  id  enim   ncc  fundamentum  habet  in 

propier  illa  d;intur.  Quod  si  quis  adhuc  con-  Scriptura,  Patribus,  aut  tradilione,  nequeest 

tendat  efficaciam   hujus   sacrificii    tam  esse  consentaneum  absoluta?  virtuti   et  efficaci£e 

univers;ilem,  ut  non  solum  per  sacramcnta,  aliorum  sacramentorum.  Nec  denique  proba- 

sed  etiam  per  nostras  dispos  tiones ,  et  per  bili  rntione  sustineri  potest,  quia,   secluso 

omnia  media,  quibus  Deus  ad  nostram  sanc-  prsecepto  audlendi  Missam,  nullo  modo  est 

tificationem  ulitur,  operetur,  quid  dicetur  de  hoc  sacrificium  necessarium  ad  salutem  sin- 

priina  illuminatione,    interna   voc;itione  seu  gulorum.  Unde  nec  votum  ejus  necessarium 

excitanle  gratia,  quam  Deus  in  nobis  sine  no-  est;  imo  cum  proposito  nunquam  illud  offe- 

bis,  id  est,  sine  ullii  dispositione  nostra  ope-  rendi,  pos^et  aliquis  salvari;  pr;^eceptum  au- 

ratur?  n;im  illa  esse  non  potest  efTecius  hujus  tem  audiendi  Missam,  quod   Ecclesiasticum 

sacrificii,  ut  a  causa  immediate  operante,  ut  est,  vel  etiam  si  fingatur  esse  divinum,  non 

per  se  notum  est,  et  contraria  opinio  fiiletur;  constituit  medium  necessarium  ad  salutem, 

neque  ut  a  caus;i  mediala,  quia  nuUa  ibi  est  nisi  ea  ralione,  qua  observatio  mandatorum 

jiliii,  nisi  Deus  ipse  influens  talem  gratiam.  ad  salulem  necessaria  est, 

Dices  tamen,  hoc  facere  Deum  ratione  hiijus  40.  Eucharistise  sacrificii  effectus  ex  opere 

sacrificii.  Sed  hoc  imprimis,  et  dicitur  incon-  operato  ex  crucis  sacrificio  manavit.  —  Neu- 

st;inler,  quia  revera  est  dicere,  sacrificium  tiquam.  tamen  a  Sanctorum  meritis  pendet. 

esse  iiiimediatam  causani  mor.ilem  talis  efTec-  —  Ex  quibus  infero  hoc  ipsum  saciificium 

tus;  deinde  sacrificium  hoc  non  est  ratio  talis  Eucharistiaj  non  habere  effectum  ullum  ex 

efTectus,  ut  in  re  oblatum,  quia  supponimus,  opere  operato,  nisi  quatenus  nititur  in  sacri- 

non  esse  oblatum,  neque  applicatum  ab  ali-  ficio  crucis,  et  ab  illo  habet  virtutem  et  effi- 

quo  offerente,  neqiie  etiam  ut  in  voto  exi-  caciam.  Quod  censeo  de  fide  certum,  quia 

stens,  nam  in  eo,  qui  primam  illuniinationem  passio  Christi  est  universalis  causa  omnium 

et  fideni  suscipit,  nullum  volum  hujus  sacri-  effectuum  gratiae,  sive  per  sacramenta,  sive 

ficii  pr;ecessit;  non  ergo  datur  illa  gr;iti;i  in-  per  quodcumque  aliud  instrumentum  confe- 

tuitu  hiijus  sacrificii  incruenti,  sed  cruenli  rantur;  ideo  enim  dicitur  Ghristus,  una  obla- 

solius.  Tandem,  quia  ridiculum  dictu  esl,  sa-  tione  crucis  consummasse  sanctificatos,  quia 

cranienl;i   omni;i   habere   efficaci;im   al)   hoc  ab  illa  est  omnis  grilia,  omnisque  sanctifica- 

sacrificio  incruento,  ut  sic,  aul  in  illo  niti,  ut  tio  nostra ;  et  propter  eamdem  causam,  ad 

operentur,  quia  sacramenta  solum  nituntur  Rom.  3,  ait  Pauliis,  Deum  proposuisse  Ghri- 

in  merito,  et  satisfiictione  Christi;  ergo  solum  slum  propitiiitorem  in  sanguine  ipsius.  Ao 

niiuntiir  in  illo  sacrificio,   in  quo  Cliristus  denique  Goncil.  Trident.,  sess.  22,  c.  1  et  2, 

Suuni  meritum,  el  salisfactionem  consiimma-  ideo  dicit,  efficaciam  hujussacrificii  affirmari 

vil;  hoc  autem  fuil  solum  sacrificium  crucis,  sine  injuria  sacrificii  crucis,  quia  institutum 

Ut  supra  ex  Paulo  ostendimus;  ergo  in  illo  est,  ut  per  illud  salutaris  sacrificii  crucis  vir- 

8olo  nituntur,  el  non  proprie  ac  formaliter  in  tus  applicaretur;  ergo  hujus  efficacia  nititur 

Sacrificio  Eucharislia?,  prout  ab  illo  dislingui-  in  illius  sufficientia.  Denique  omnis  efficacia 

tur.  Nani  seclusis  ab  hoc  Siicrificio,  novo  me-  hujus  sacrificii  debet  fundari  in  aliquo  merito 

rito  et  salisfaclione,   nulla  ralio   excogitari  et  salisfaclione  Chrisli ;  sed  non  in  novo  rae- 
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rito  et  satisfnclione,  qupc  Christus  liabcat,  lit.iie  ex  opere  operalo.  In  quo  est  nonnulla 

incrucnle    oflerondo,    ul  sajpe   dictuni   est^  difl"crentia  inter  sacrauienturn  el  s.icrificiuni, 

Christus  nan)quo  jam   non  csl  ia  stalu  me-  naia  sacramentum  per  se  primo  instilulum 

rendi,  vel  satisfacicndi;  ct  quia  hoc  sacrifi-  est  ad  sanctificiilionem  conferendam  et  signi- 

cium  non  est  institulura  propter  sufficientiam,  ficandam;  et  ideo  tale  sacramenlum  intrinsece 

sed  propter  solam  efficijciam;  ergo  fundalur  includit  in  sua  institulione,  ut  sit  signum  per- 

in  nicrito  et  salisfactione,  qufc  Christus  ha-  fec'ae  sanclificationis,  quse  fil  pcr  graliani  ab 

buil  in  vita  niortali,  et  in  cruce  consunima-  ipsomet  collalam;  in  quo  continelur  quidcai 

vit.  Cavendum  autem  hic  est  aliud  extremum  promissio  gratise,  tamen  illa  intrinsece  inclu- 

quorumdara,  qui  dicunt  cfficaciam  hujus  sa-  ditur  in  institulione  talis  sacramenti,  ut  lale 

crificii    non    solum    fundari   in   satisfactione  signura  est;  sacrificium  vero  perse  primo  in- 

Chri:~ti,  sed  etiam  in  satisfaclionibus  Ecclesia)  stituitur  in  cullum  Dei,  quoad  significationena 
et  Sancloruui,  qua3  in  Ihesauro  Ecclesi<e  ser-  -    moralem,  el  hoc  sacriftcium  inslitutum  esl  in 

vantur,  et  per  hoc  sacrificium  applicari  pos-  repr?esentalionem   passionLs  Christi,    quond 

sunl.  Hoc  enim  verum  non  est,  loquendo,  significalionem  raysticam;  et  haec  sunt,  qu.e 

proul  loquimur,  de  proprio  effeclu  ex  opere  per  se  pertinenl  ad  instilutionem  talis  s^icrifi- 

operalo,   qui   in  sola   Chrisli  institulione  et  cii  ut  sic.  Quod  autem  ultra  hoc  habeat  virtu- 

promissione  fundatur;   Chrislus   autem  non  tem  conferendi   aliquem  effectum  ex  opere 

fundavit  institulionem  suam,  neque   sacra-  operato,  est  quidem  decenter  annexum  tali 

mentorum,  neque  sacrificii,  in  alienis  meri-  sacrificio;  non  est  tamen  it<i  per  se  et  inlria- 

tis,  sed  in  prcpriis,  quia  neque  aliis  indige-  sece  inclusum  in    ratione  vel  significalione 

bat,  neque  aliler  fieri  decebat,  cum  potestas  sacrificii. 

excellenliffi  ejus  ad  hfflc  omnia  sufficeret,  et  12.  Objectioni  fit  satis. — Sacrificii  hujus 

habilura   esset    effeclum    independenler   ab  effectm  ex  opere  operato  in  Scriptura  pro- 

operibus  alienis,  juxta  vim  suse  institulionis  missi. — Dices:  esto  ita  sit,  consideratasolum 

et  promissionis.Dicoauteni,  proprie  loqueudo  comiuuni  ratione  sacrificii,  tamen  loquoudo 

de  effectu  ex  opere  opeialo,  quia  per  modum  de  sa -rificio  propitiatorio,  necessario  includit 

indulgentiee  interdum  potest  Ecclesia  appli-  habitudinem  ad  aliquem  effectum  ren)illc:idi 

care  de  thesauro  suo  satisfaclioaem  aliquara,  peccatum  quoad  culpam  vel  poenam;  uam  ia 

medianle   sacrificio  Miss^e ,    sicat   id  facere  hoc  propitiatio  consistit.   Respondebis,  esse 

consuevit  mediis  aliis  operibus,    vel   eliam  posse  sacrificium  propitiatorium  absque  ef- 

media  susceptione  alicujus  sacranienti,  ut  la-  fectu  ex  opere  operato,  per  modum  soUus 

tius  dicemusde  uiduigentiisdispulantes;  tunc  impetrationis,  vel  ex  merito  operantis.  Sed 

autem  ille  effeclus  dislinctus  est  ab  effectu  ex  contra,  quia  non  agimus  de  sacrificio  propi- 

opere  operato,  et  exlrinsecus  atque  acciden-  tiatorio  in  coujniuni,  sed  in  particulari  de  tili 

tario  illi  conjunctus.  sacrificio  propitiatorio,  perfecto  in  suo  genere. 

1 1 .  Diruilur  primxopinionis  fundamentum.  Respondetur :  esto,  hoc  totum  concedamus,  ia 

—  Inter  sacrificium  et  sacramentum  quoad  hoc  ipso  necesse  est  includi  promissionem; 
effectus  ex  opere  operato  necessitatem,  diffe-  .  nam,  vel  iu  hoc  sacrificio  consideratur  digai- 

rentia.  —  Fundamentum    prioris   opinionis  tas  entitativa  (ut  sic  dicam),  scilicet,  quod  ia 

nitcbatur   proprie   in    aucloritate   negativa,  eo  Christus  offert,  et  offertur,  et  haec  preecise 

quia  nimirum  uon  constat  de  Chrisli  promis-  non  suificit;  potuisset  enimChristus  instituere 

sione.  Ad  quod  aliqui  respondcnt,  noa  esse  hoc  sacrificium  cum  tota  hac  dignitate,  noa 

uecessariam    specialera    proraissionem  ,    sed  ordinando  istud  adaliquem  effectum ;  velcon- 

sufficere  solam  sacrificii  inslitulionem,  quce  sideratur  dignitas  efficaciae  (ut  sic  dicam)  ia 

secum  necessario  adducil  efficaciam  sacrificii  propitiando;  et  hanc  necesse  est  esse  adjuac- 

ad  hujusmodi  effeclum,  quoniam  est  sacrifi-  tam,  media  promissione,  nam  pendebat  ex 

cium  novse  legiset  perfectum.  Sed  hoc  indicat  voluntale.  Et  confirmatur,  nam  sacrificium 

quidem  congruentem  rationem,  ob  quam  ia-  hoc  confert  tantum  effectum,  et  noa  majorem, 

stilutio  talis  sacrificii  postulat,  ut  ei  talis  pro-  uec  minorem ;  sed  hoc  defiuitum  est  ex  :iola 

missio  adjungatur;  non  tamen  satis  est,   ut  Christi  voluntate;  non  enimesthocsacrificium 

hujusmodi  effectus  vel  efficacia  possit   sine  tanquam  agens  naturale  ex  se  determinatum 

promissione  speciali  inlelligi;  nam  tota  ratio  ad  tanluui  effectum;  ergo,  quod  sacrificium 

sacrificii  etiam  in  nova  lege  potest  perfecte  hoc  conferat  hunc  vel  illum  effectura,  et  taa- 

inielligi  absque  hujusmodi  effecLu,  vel  causa-  tuui,  ac  non  majorem,  pendet  ex  Ghristi  pro- 
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naissione;  crgo  et  simpliciter,  quod  conferot  hoc  snorificio,  etdequoUI)etalio,qno<1  poluis- 

cfliHtiiin.TaiKleiu  declaralur,  n;un  sacrificiura  sel  Christus  in  Icge  nova  inslituere,  in  quo 

crucis  in  esse  suo  tani  perfeclum  fuil,  sicut  ipse    neqvie    ofTerret ,    neque    offerrelur,    et 

sacrificiuin  incruenluuj;  et  taiucn  nulluin  ha-  taincn  (|uod  h.dieict  cflrccliiin  ex  opere  ope- 

buit  eflcctuin  cx  opcrc  operato  qiioad  cffica-  rato  iu  virlutc  passiunis  ^nx. 

ciani,S()h)ni  quia  c\  Christi  volu!)L:»lc  nonfuit  45.  liespondetiir  ralionibus  secnndx  opinio- 

ad  hoc  ordinatuni,  sed  habuit  suflicienliam,  nis.  —  Fundamenta   secund^e  sententias,  si 

qua'ex  natura  rci    >cuta  cst,supposita  digni-  qua?   sunt,   ex  dictis   suffiiienter    expedita 

late  pcrsona»  uflcieutis,  et  aliis  conditionibus  nianent;  nam,  licel  hoc  sacrificinm  sit  in  suo 

ad  satisfacicndum   rcquisitis;  ergo  similiter  essc  ;rque  perfccluni  ac  sacrificium  crucis, 

hocsacrifiiium,quantumvis  perfectuin  in  suo  diflcrunl  tamen  in  duobus,  qu»  ad  rem  prfc- 

essc,  non  inleliigilur  habcre  pr;pdiclam  effi-  sentem   mullum   rcferunt.   Uuum   est,  quod 

caciam,  nisi  adjuncla  ordinationc,  aut  pro-  Christus  offcrens  in  utroque  sacrificio  non  est 

niissione  Chrisli;  coucedciula  ergo  esl  hujus-  nunc  in  statu  merendi  et  satisfaciendi,  sicut 

niodi  prouiissio.  Nec  rcfcit,  quod  in  Scriplura  fuil  lempore  passionis;  hinc  eniin  fit,  ut  h;ec 

sacra  non  inveniatur  expressa;  sufficit  enim  sacrificia  non  habeant  sequalitatein  in  actuali 

Ecclesiae  tradilio,  ex  qua  sufficicntcr  colligi-  merito  vel  satisfaclione;  et  consequonler,  ut 

lur,  ut  ostensum  est.  Dici  ctiam  potest,  insi-  unum  possit  in  cfficacia  sua  ab  alio  pendere. 

nualam  csse  a  Christo  in  illis  verbis  consecra-  Alterum  est,.  quod  h;nc  duo  sacrificia  ad  di- 

tiunis  sanguinis  :  Qui  pro  vobis  et  pro  niultis  versos  fincs  institul;"i  et  ordinata  sunt,  uuuiu 

effuncletur  in  remissionem  peccatorum ,  inlel-  adsufficientiani,etaliudadefficaciatn;  et  ideo 

leclis  de  eflfusione  mystica,  vel  sacramcntali.  non  oportet,  ut  tam  universalis  sit  causalilas 

43.  Ad  priiuam  confiruiationem  ex  Concil.  unius,  sicul  allerius;  sunt  enim  diversaruin 
Tridcnt.  respondctur,  nec  oinnino  omisisse  rationum,  ut  id  salisdeclaratum  est.  Auctores 
hunc  cflectum,  dicens,  per  hanc  incruentam  auteni  i!)i  citali  revera  non  loquuntur  de 
oblationem  uberrimepercipi  fruclum  cruenlEB  effectu  ex  opere  operato,  sed  absohite,  sive 
oblaiionis;  nec  expresse  uti  voluisse  verbis  .sit  illo  iiiodo,  sive  per  modum  impetrationis; 
significantibus  opus  operatum,  quia  res  non  et  hoc  modo  tribui  potest  huic  sacrificio  uui- 
esl  tam  constans  el  certa,  ut  ab  ipso  esset  versalis  causalilas,  non  quod  necessaria  sit 
exprcsse  diffinienda.  ad  omnes  eflectus  gratiae,  nec  quod  de  facto 

44.  Ad  secundam  confirmationem  respon-  omnes  ab  illo  proveniant,  sedquodhoe  sacri- 
detur,  hunc  effccium  non  pendere  ex  sancli-  ficium,  quanlum  est  ex  se,  potest  offerri  ad 
tate  proximi  ministri  offerenlis;  quod  vero  impelrandum  quemcumque  effectum  gralia^, 
esse  non  possit  sine  sanciilate  Christi  offe-  qui  propler  Christi  passioneui  nobis  confLMTi 
rentis  principalis,  non  est  contra  efficaciara  polest;  nam,  licetsine  hacimpetratione  possit 
ex  opere  operato,  tum  quia  omnes  effectus  etiam  dari,  et  interdum  detur  per  alia  raedia, 
gratia',  cujuscumque  rationis  sint,  pendent  tamen  oblatio  hujus  sacrificii  potest  etiain  ad 
ex  Christi  sanclilate,  et  ex  valore,  quem  hoc  juvare,  pricserlim  ad  impetrandiim  ut 
habent  ex  ejus  diguilate;  tum  eiiam  quia  illa  alia  mcdia  applieeiitur,  vel  ut  homo  sit  recte 
Christi  sanctitas  in  hoc  sacrificio  per  se  con-  dispositus,neillorumeffectibusobicem  ponat. 
currit,  et  necessaria    est    ad    perfeclionem 

ipsius  sacrificii,  et  ut  seiiiper  atque  infallibi-  SECTIO  II. 

liter  sit  Deo  gratum;  ad  eirectuiu  auteiu  ex 

,  r           ■•,                        ,  Utrum  hoc  sacrificium  sit   aliis    modis  fructuosum, 

opere  operato  per  se  ac  formaliter  non  esset  .                                  . 

r'-'       I              f  praeterquam  ex  opere  operalo. 

necessaria  ,  quia ,  ut  ssepe  dixi,  hujusmodi 

effeclus  non  fundalur  in  actuaU  merito,  vel  \ .  Ratio  difficultatis.  —  Raiio  dubitandiest, 

salisfactione  Chrisli,  quee  de  novo  sint  iu  hac  quia    non   videtur  esse  medium  inler  opus 

oblalioue  incrucnta,  quia  revera  nulla  sunt;  operantis  et  opus  operaluin;  scd  huic  sacrifi- 

imo  nec  fundatur  in   actuali  impetratione,  cio,  ut  esl  opus  Christi,  non  est  tribuenda 

quia  siuq)liciter  necessaria  non  est;  fundatur  causalitas  ex  opere  operantis,  ut  stepc  dictum 

lamen  in  merito  pissionis  et  in  promissione  est;  ergo  solum  potest  causare  ex  opere  ope- 

tunc  facta,qaaj  infallibilitcr  habebit  eflectum,  ralo;  nain  quod,  ut  est  opus  miuisiri,  possit 

elianJsiponamus,Christum  nonampUusor  re,  liaberecffeclumexopereoperantis,non  rcfcrt, 

neque  impclrure,  sicut  dicendum  esl  de  effec-  (juia  et  est  per  accidens,  et  est  quid  comuiune 

tibus  sacrumentorunj ;  num  eadem  ratio  de  omnibus  aUis  bonis  operibus,  propter  quas 
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causas  etiam  hoc  non  compiifatnr  inler  effec- 
lus  sacramenloruni  ut  sic.  Major  probalur. 
quia  illo  duo  riicmhra  vidcnlur  condislingiii 
per  immedialam  conlradiclionem;  aut  enim 
effcclus  fundaliir  in  promissione  Chrisli  facta 
ipsi  operl  exlerno,  et  sic  est  ex  opere  operato; 
vel  non,  et  sic  lantum  potest  niti  in  mcrilo 
operantis;  ergo  non  est  medium.  Vel  aliier, 
aut  lalis  efTectus  pendet  ex  bonitate  ministri 
ofTcrenlis,  et  sic  erit  ex  opere  operantis;  vel 
non  pendet,  ei  sic  erit  ex  opere  operato;  vel 
ciliter,  aut  talis  effecius  infallibiliter  d;itur  non 
ponenli  obicem,  et  sic  erit  ex  opere  operato; 
aut  non  dalur  infallibiliter,  et  sic  non  erit 
efTecius  sacrificii ;  sicut  non  est  effectus  sacra- 
menli  ille,  qui  non  datur  infaliihihter  per 
sacramenlum  non  ponenli  obicem,  ut  in  supe- 
rioribus  dixi.  Unde  sumitur  aliud  argumen- 
tum  a  sirnili,  nam  in  sacramentis  ut  sic  non 
est  alius  modus  causandi,  nisi  ex  opere  ope- 
ralo,  et  omnis  alius  effectus  perlinet  ad  opus 
operantis;  ergo  idem   dicendum  esi  in  hoc 


3.  (Jiiorumdnm  plnrjfum.  —  Ex  his  ipitnr 
trihus  diio  poslrcnia  fhfliciijiaiem  non  haheiit, 
quia  (le  ministro  pr  ixiine  (ifTcrenle.  cerlum 
est,  posse  per  hanc  ohlationem  mereri  de 
condigno,  et  satisfacere  eliam,  vel  impelrare 
ex  opere  opernntis,  si  sit  in  gralia,  et  dehita 
intentione  et  circumstr.ntiis  otTcral;  est  enira 
ht-ec  ohlatio  honestiiin  et  religiosiim  opus; 
sicut  ergo  per  alia  bona  opera  homo  jusius 
merelur  et  salisfacit,  ila  et  sacerdos  juslus 
per  hoc  opus.  Item  in  lege  veteri  vel  naturffi, 
sacerdos  ofTerens  sacrificium  merebatur  de 
condigno  et  satisfaciehat,  concurrentibus  cse- 
teris  circumstantiis;  ergo  etiam  nunc  sacer- 
dos;  imoeo  magis  quo  opus  ipsum  ex  ohjecto 
melius  est  et  dignius.  Et  quoad  hoc  vocatur 
ab  aliquibus  hic  effectus  ex  opere  operato, 
quia  opus  ipsum  ex  se,  et  ratione  rei  ohlatce, 
est  dignum  tanto  effectu,  si  ex  parte  operan- 
tis  csetera  necessaria  concurrant.  Sed  hoc 
improprie  dictum  est  et  prseler  usum  illius 
vocis;alias  simili  modo  dici  posset,  amorem 


sacrificio;  est  enim  eadem  ratio,  quia  omnia     Dei  ex  opere  operato  augere  gratiam  vel  me- 


nituntur  in  promissione  Christi,  quse  renioto 
ohice  debet  esse  infallibilis,  nam  si ,  ablato 
obice,  adhuc  posset  non  dari,  jam  non  nite- 
relur  in  promissione,  sed  ex  mera  Dei  volun- 
tate  penderet. 

2.  In  hac  re  graves  auctores  tractantes  de 


ren,  quia  natura  sua  et  vi  sui  objecli  dignus 
est  lali  valore;  sic  enim  in  prsesenti,  inierior 
actus.  seu  voluntas  oCferendi  tale  sacrificium 
est,  a  quo  pendet  totus  hic  eCFectus,  et  valor 
exterioris  oblationis,  ut  est  a  proximo  ope- 
rante;  ipsa  vero  exlerior  oblatio  comparalur 


eflectu  hujus  sacrificii,  dicunt  illud  operari     ad  inloriorem  solum  ut  ad  objectum  ,  dans 


per  modum  meriti  de  condigno,  per  modum 
satisfactionis,  et  per  modum  impelrationis  : 
Cajet.,  Soto,  Corduba,  et  alii  de  cilatis  dubio 
prajcedente;  et  (quod  amplius  est),  ita  etiam 
lo(iuitur  Catechisnius  Pii  V,  tract.  de  Sacrifi- 
cio,  circa  finem.  Non  tamen  explicanthi  auc- 


actui  specificam  bonitatem  et  dignitateiii.  Est 
ergo  proprie  loquendo  totus  hic  effsctus  ex 
opere  operantis.  Unde  fit,  ut  quoad  eflFectum 
meriti  de  condigno  non  habeat  vim  extra 
ipsum  operantem,  nec  possit  aliis  communi- 
cari;  quoad  effectum  vero  satisfactionis  (et 


tores,  sub  qua  ratione,  vel  in  ordine  ad  quas  idem  est  de  impetratione)  possit  aliis  commu 

personas  loquanturde  hoceffectu;  neque  an  nicari  seu  pro  aliis  offerri;  nam  quoad  haec 

sit  distinctus  ab  effectu  ex  opere  operantis,  et  omnia,  eadem  est  ralio  de  hac  oblatione  con- 

operali;  vel  ad  quem  illorum  perlineat.  Unde  siderala  ut  est  opus  operantis,  qu®  de  aliis 

fit,  utobscure  loquantur,  etfortasse  non  pro-  operibus  nieritoriis,  satisfacloriis  et  impetra- 

prie  in  omnibus.  Ut  ergo  rem  distinctius  ex-  toriis.  At  vero  considerando  hanc  o!  lationera, 


plicemus,   distinguamus    tria .    qua3   in    hoc 
sacrificio  considerari  possunt.  Primum  est  id 
quod  habet  hoc  sacrilicium  ex  vi  institulionis 
aut  promissionis  Christi.  Secundum  est  id 
quod  habet  ex  vi  actualis  oblationis,  ut  est  a 


ut  est  a  Christo  principali  offerente,  sspe 
dictum  esl,  non  esse  actu  vel  de  novo  meri- 
toriam,  seu  satisfactoriam  ex  opere  operanlis 
Christi,  quia  jam  Christus  non  est  in  statu 
merendi  vel  satisfaciendi,  ut  in  1  tomo  hujus 

ivi: 


proximo  minislro  oflerente.  Tertium  est  id,  3part.,  ad  qua^st.  19  D.Thom,,latedisput;.,., 

quod  habet  ex  vi  actualis  ohlationis,  ut  esl  a  oblatio    ergo    heec    sub    hac    consideratione 

Christo   principali  offerente;   diximus  euim  nullum  effectum  habere  potest,  per  modum 

supra,  Chrislum  hic  non  tantum  offerre,  quia  meriti,  vel  satisfactionis  de  condigno.  Potest 

minisler  in  persona  ejus  offert  ex  vi  prioris  autem  habere  effectum  per  modum  impelra- 

lastitutionis,   sed  eliam   quia    per   aliquem  tionis,  nam,  ut  dixi  in  eodum  1   tom.,  ad 

actum   proprium   actu   concurrit   ad  ipsam  qutest.  21  D.  Thomse,  quamvis  Christus  runc 

oblationem,  non  sil  in  slatu  merendi  vel  satisfaciendi,  est 
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lamen  in  statu  orandi  et  inipetrandi;  el  idoo,      potesi.  Otianivis  alia  ralione,  ut  supra  etiarn 

quando  hoc  sacrificiuni  aclu  olTerl ,  inielligi 

p<»lc«t  speciiiliter  iuipetrare,  eodein  niodo,  el 

cuni  jadeni  efficacia,  qua  id  facit  in  ca'lo  pro 

nohis  orando,  ut  ibideiii  dictum  est.  Et  h.ec 

etian»  inipetralio,  seu  ellectus  ejus  non  per- 

tinet  proprie  ad  opiis  operatuni;  hoc  oniin 


atlii-i,  (leliciat  a  ratione  iinpelrationis,  quia 
j:iii)  supponii  coMccssionoiii  f.iclam  ex  parte 
Doi,  el  soluin  actu  iipplicjit  (|uod  concess'jm 
esl;  unde  proprius  dicetur  soluiio  poenic  a 
nol.isd.hilae,  quamex  salisfactionihusGhristi 
per  hoc  sacrificiuin  exhihemus.  Solum  i^itur 


non  pendot  ex  acluali  oraiioin' Chrisli,  sod  ex      superosl  explicanduin,  an  pr;xitor  hoc  acuus 
proniissione,  ut  in  lino  sec  tionis  pnecedontis     soliitionis  vol  causaliiatis,  hai)e;ii  hoc  s;icrifi- 


dicehain ;  sed  dici  polesl  perlinere  ad  opus 
operantis  Christi.  Unde  hic  eflfectus,  seu  nio- 
dus  causandi  non  est  oninino  cerlus,  quia  non 
esl  ita  cerlun)  Chrisluni  nunc  exislontom  in 
coelo,  actu  conjungore  or.ilionem  su;»n)  cum 


ciiim  ex  se  ei  ex  instiiutione  Chrisli  ;dium 
niodum  operandi  vel  inipelrandi,  distinctum 
a  piv-pcodenle  et  inferiorem  illo. 

5.  Ultra  optis  suum  operalitm,valet  fioc  sa- 
cripcium,  effectus,  pro  quibus  o/fertur,  impe- 


onini   oblatione  hiijus  sacrificii,  eamque  ad      trare. — Dico  primo  :  hoc  sacrificium  praiter 
liquid  iinpelrandum  referreseuordinare;  esta      effoctum  ex  opere  operato  hahet  ex  vi  suae 


lanien  certum  posse  ita  fieri,  unde  fit  verisi- 
niile,  aut  semper.aut  plerumque  fieri;qu;(ndo 
autom  fit,  indubitatum  est  eti;\m  habere  prae- 
dictam  efficaciam  et  operandi  modum. 
4.  Difficultatis  piinctus  ubi  situs.  —  Sic 


institutionis  specialem  viin  ;id  iinpetrandura 
eos  offectus,  pro  quibus  olilinendis  offortur. 
Colligilur  ex  Theologis  supra  citalis,  et  pro- 
baiur  primo  ex  usu  Ecclesife,  quo  ubique  et 
semper  servatum  est,  ut  in  oblatione  hujus 


igitur,  quae  pertinent  ad  secundam  et  tertiam      sacrificii  oret  minister  pro  vivis  et  defunctis, 
considenilionem  hujus  sacrificii  supra  positas,      pro  Ecclesite  pace  et  ;iliis  siniihhus  rebus  seu 


el  clara  sunt,  et  breviter  expediuntur,  ei  tota 
difficullas  hujus  dubii  ad  primam  considera- 
lionem  revocatur.  In  qua  locum  jam  non 
hahet,  si  proprie  loquaniur,  causalitas,  seu 
impolralio  per  modum  merili  vel  s;ilisf;iclio- 
nis  de  condigno,  quae  de  novo  sint  in  hoc  sa- 
CiiRcio,  quia  nec  sunt  in  illo,  ut  est  a  Christo, 
ut  sa-pe  dictuu)  est;  ut  vero  esse  possunt  a 
minislro,  sunt  omnino  pcr  accidcns  ad  hanc 


consider.itionem,   nam,  licet 


contingat  non 


esse,  ob  maliliam  minislri,  nihiloniinus  sacri- 
ficmni  eodem  modooperabilurex  promissione 
Chiisti;  s;icrilicium  oigo  sub  hac  considera- 
tione  non  dicitur  causare  meritorie  vol  salis- 
factorie,  sed  ex  opere  operato  applicando 
justissimum  meritum  et  rigorosam  satisf;ictio- 
neni  Chrisli  juxt;i  promissionem  ejus;  sic  enim 
sacraiiionta  non  caus.int  proprie  meritorie  vel 
satisfaclorie,  sed  ex  opere  operato  fundato  in 
merito  et  satisfaclione  Christi.  Quod  si  quis 
conlondat,  hanc  causalil;itera  dicendam  esse 
menlorie  vel  satisf.iclorie  fieri,  quia  in  uierito 
vel  salisfactione  Chrisli  fuudatur,  quaeslionem 
facil  de  modo  loquendi,  et  praeter  modum 
usilatum  loquilur.  Atque  idem  fere  est,  ut 
supra  dicebam,  si  haec  causalitas  impetratoria 
vocelur,  duramodo  impetratio  sil  infallibilis, 
quia  uimirum  hoc  sacrificium  potius  nobis 
ohtinet  a  Deo  effectum  suura,  remissionem 
scilicet  pcEnae,  quam  per  sese  illara  efficiat, 
quia  moraliter  illam  causat,  non  physice; 
unde  illa  muralis  causalilus,  impelralio  dici 


necessitatihus  hominum,  quia  niinirum  sem- 
perexistiiiiatumest,sacrificiuiii  hocpluriinum 
valere  ad  conferendam  hujusmodi  orationi 
impetr;indi  vim,  ut  colligiturex  Dionys.,  c.  3 
de  Eccles.  Hierar.;  Clemenie,  lib.  8  Gonstit.; 
Cyrill.  Hierosolym.,  C;itech.  5  mystag.  ; 
Tcrlul.,  lib.  deOrat.,  et  lib.  ad  Scapul.,  c.  2; 
el  preeced.  disput,,  alia  attulimus,  et  ;iffere- 
mus  plura  in  sequentibus  seclionibus.  Secun- 
do  declaratur  ratione,  nam  in)petralio  projjrie 
fit  per  orationem ;  per  alia  autera  opera  fit, 
quatenus  adjunguntur  oralioni,  fiuntque  in 
Dei  ohsequium  eo  animo  et  intentione,  ut  euiu 
inclinemus  ad  id  nobis  concedendiim,  quod 
pelimus  vel  optamus;  sed  hoc  sacrificium  est 
magnum  Dei  obsequium,  et  illi  valde  gratura, 
et  polestadjungi  alicui  pelilioni  seu  desiderio 
oblinendi  a  Deo  aliquod  beneficium;  ergo  est 
de  se  plurimum  valens  ad  illud  impetrandum. 
Dices,  hoc  solum  procedere  de  valore  ex 
opere  operanlis.  Sed  contra,  nara  etiamsi  in- 
telligamus,  proximura  ministrura  esse  indi- 
gnum,  et  ex  hoc  c;ipite  ohlationem  non  hahere 
valorem ,  adhuc  inlelligemus,  s;)crificium 
ipsum  ex  vi  suae  institulionis,  a  qua  habet,  ut 
in  persona  Christi  offeratur,  retinere  valoieiu 
suum  et  vim  ad  impetrandum,  quia  semper 
offertur  in  persona  Chrisli,  quod  seniper  (^st 
quid  dislinctum  ah  actu;iliohlatione  interiori 
quam  Ghrislus  forlasse  in  coelo  exercel,  ut 
supra  declaratum  est.  Confirraatur,  nam  hoc 
ipsura  sacrilicium,  vel  uliae  Ecclesite  oraliO' 
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nes,  qiinlcnts  nomine  Ecclesiae  per  ministros  sacrificii  intrinsece  seqiiilur  ille  valor  ad  im- 

suos  oiTcruntiir,  hMhent  suiim  valorem  ad  im-  petrandum  ;  nam  sicut  ipsum  est  allissimura 

petraiidum  independenier  a  meritovel  valore  Dei  obsequium,  et  de  se  mundum  ot  illi  pla- 

proximi  operantis;  ergo  multo  magis  id  hahe-  cilum,  ita  de,  se  est  idoneum  ad  invilandnni 

bit   sacrificiuni  hoc   per  sese,  et  ut  ofrerlur  divinam  vc^untatem,  ut  postulata  concedat. 

in  persona  Chrisli.  Confirmalur  secundo,  quia  Et  confirmatur,  nnm  ex  vi  sufe  inslitutionis 

per  se    verisimile    est,  Christum   Dominum  habet,  ut  in  persona  Christi  o(Teral'ir,  quod 

directa  ac  propria  intentione  instituisse  hoc  non  perlinet  ad  promissionem  alLcujus  eff.-c- 

sacrificium,  ut  esset  nobis  aptissimuin  reme-  tus,sedad  ipsam  suhstanlialem  inslilutioncm 

dium  ad  impetrandum  a  Deo,  et  ad  dandum  sacrificii;  sed  hinc  habet  intrinsece  pricdic- 

vim  et  efficaciam  petitionibus  noslris,  quod  tum  valorem,  mulloque  magis,  si  non  solum 

satis  videtur  Ecclesi;«  c^nsuetudo  et  traditio  postulat  inslitutio,  ut  in  persona  Christi  offe- 

declarasse;  nam,  si  in  lege  veteri  erant  sacri-  ratur,  verum  etiam,  ut  ab  ipso  Ghristo  actua- 

ficia  specialiter   ad  hoc   munus  impetrandi  liter  offeratur. 

instituta,   et  hoc    unicum    sacrificium    loco  7.  Secundum.  —  Secunda  differentia  no- 

omnium  illorum  datum  est,  tanquam  eminen-  tanda  est,  quod  ad  effectum  ex.  opere  operato 

tissimecontinensorjnem  eorum  perfectionem,  non  est  necesse  ut  cfferens  specialiter  petat, 

necesseestfateri,  sacrificium  hocexcellentiori  vel  consequi  intendat  illum  effectum;  prop- 

modo  habere  hanc  vim  impetrandi  ex  vi  suse  ter  quod  dixi  superius,  illum  modim  causali- 

inslitutionis.  Et  forlasse  ideo  Christus  voluit  tatis   non  proprie  dici   impetrationem,  cum 

in  persona  sua  semper  offerri,  quia  voluit,  ut  non  indigeat  nec  nitatur  petitioni  offerenlis, 

semper   haberet  valorem    ad    impetrandum  sed  Christi  proraissioni;ifa  enim  operatur  sa- 

apud  Deum,  et  ob  eamdem  fortasse  causam  crificium  illum  effeclura,  sicut  sacramentum 

etiara  voluit,  ut  fieret  per  mactationem  mysti-  efficit  suum;  sacramentura  autera  hoc  ipso, 

cam  et  reprcTsentalionem  passionis  sa?c,  ut  quod  alicui  applicatur,  confert  illi  effectum, 

inde  etiani  haberet  specialem  vira  impclrandi,  etiara  si  neque  minister,  neque  ipse  hoc  in- 

quoniam  ex  Christi  passione  omnes  gratise  in  tendat,  sed  solum  non  ponat  ohicem;  ergo  et 

nos  proveniunt.  hoc  sacrificium  alicui  applicatum,  seu   pro 

6.  In  mullis  hic  effectus  ab  opere  operato  aliquo  oblatura  absque  alia  speciali  petitione 

differt.  —  Primum  discrimen.  —  Dico  se-  aut  deteruiinatione,confert  illi  effectura  suura 

cundo  :  hic  modus  efficaciae  seu  impetrationis  ex  opere  operato;  at  vero  effeclum  per  mo- 

et  effectus  inde  proveniens,  multis  modis  dif-  dum  purae  impetralionis  nuUum  confert,  nisi 

fert  a  propria  causalitate,  et  effectu  ex  opere  ex  peculiari  intentione  sacrificanlis  vel  offe- 

operalo.  Hanc  conclusionem  pcno,  ut  res  in-  rentis  spccialiter  applicetur  ad  hoc  vel  illud 

telligatur,  et   tollatur  vocum  ambiguitas  et  beneficium  obtinendum;  et  ratio  est,  quia  ut 

conlroversia,  si  fortasse  quis  contendat,  im-  supradicebam,nullumopusestimpetratorium 

petrationem  hanc,  seu  effectum  ab  illa  prove-  actuahter,   nisi    prout   adjuugitur   pelitioni. 

nientem,  dicendum  esse  ex  opere  operato,  Item,  quia,  licet  hoc  sacrificium  de  se  habeat 

quod  non  pendeat  ex  sanctitate  aut  merito  hunc  valorem,  tamen  de  se  cst  indifferens;  et 

proximi  offerentis,  quo  sensu  fere  procedunt  ideo,   ut  actu  impetret,   ne:esse  est,   quod 

rationes  duhitandi  in  principio  positse.  Nos  per  aliquam  petitionem  vel  desideriuiii,  cui 

vero  dicimus,  quamvis  hi  duo  raodi  in  hoc  adjungitur,  determinetur  ad  aliquid  impe- 

conveniant,  tamen  simpliciter  esse  diversos,  trandum. 

et  priorem  esse  proprie  ex  opere  operato,  8.  Tertium.  —  Tertia  differentia  est,  quia 

hunc  vero  posteriorera  proprie  esse  per  mo-  prior  effectus  ex  opere  operato  infallibilis  est, 

dumimpetrationis.Quod  probaturdeclarando  nam  fundatur  in  proraissione  absoluta  res- 

eorum  differentias.  Prima  est,  quod  prior  cau-  pectu  ejus  qui  non  pouit  obicem;  at  vero  po- 

salilas  fundalur  in  speciali  promissione,  di-  sterior  effeclus  de  se  non  habet  unde  sit  in- 

stincta  a  substantiali  instilutione  sacrificii,  et  fallibilis.  Palet,  quia  nec  fundatur  iu  promis- 

non  necessario  ex  illa  consecuta,  sed  ex  Chri-  sione,  ut  dictum  est;  nec  etiam  debetur  ex 

sti  beneplacito  adjuncta,.  ut  supra  satis  decla-  justitia,  quia  non  nitilur  in  merito  de  condi- 

ratum  est.  Posterior  autem  modus  impetratio-  gno  ipsius  oflerenlis,  ut  etiam  est  dicluin; 

nis  non  requirit  specialem  promissionem,  sed  ergo.  Et  confirmalur,  quia  hic  effectus  impe- 

ex  natura  talis  sacrificii  necessario  consequi-  trationis  hahet  adjunctam  orationem,  quae  in- 

lur,  nam  ex  sanclilate   et   majestate   tal^  tefdum  iafalUbiliter  nnpetratex  promissione, 
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si  hobeat  omnos  reqiiisitf^s  condiliones;  ot  criflcii.   ne<]m'  ulla   rat;  me.   vol  niicti)ril;»ie 

tiinc,  si  orationi  ;uljiin.i;;itur  sacriliciurn,  in-  prnhahili  constet.  Quin  potiiis  ostendi  potest 

fiillihilis  qnidoin   erit   impetratio,   ningis  ob  non  fnisse  conveniontf  m,  qiiia  non  soinper 

proinissionein  oralioni  faclam,  quani  ex  ali-  expodit  onme  id  d.iri,  qno<l  per  lioc  s;icrifi- 

qua   ratione   propri;i    illius;    interdmn  vero  ciu'ii  posUilatnr;  igilur  ex  vi  institutionis  so- 

oratio    non    infallibiliter   iinpetral,    si   caret  lum  \oltiit  Chrisius  hoc  sacrificitiin  taiii  esse 

cliqua  conditione  retpiisita;  et  tunc  otiam  ex  purum  et  porfectur.i,  ul  de  se  valeat  ad  divi- 

sacrilicio  non  hahet   infallilnlem  inipetratio-  nani   voluntalem   inclinandam,  ut  postiilUa 

nem;    nullum    enim    est    principitim    ejus,  oonce<lat.  qnamvis  necessilatem  non  imponat 

quamvis  conforat  m;ic;nam  vim  or;itioni,  ut  ad  id  f;icieiiduin,  noque  simplicitor,  noqiie  ex 

ohiineal    quod    sine  sacriticio  fortasse    non  ali(|ua  stippositione.  At  voro  Cliristus  i)omi- 

ohtiuerot.  nus,  ut  nunc  offert,  quamvis  fortasse  somper 

9.    O!'jccliones    aliquot    dissohitntur.  —  actu  ofToral,  tamen  non  est  necesse,  ut  sem- 

Qvare  petitiones  quibus  lioc  sacrificium  ad-  per    efficaciter    intendat   oblinere    effectum 

jinxjitur,  non  tiecessario  sortiantur  ef]'cctum.  illum,  quem  sacerdos,  vel  alius  offerens  in- 

—  Sod  contra,  n;im  Iioec  impetratio  nilitur  tendit,  et  ideo  eliam  ex  hac  parte  non  est  ne- 

Cbristo  ut  principiili  offerenti,  et  consoqiienter  cesse,  nt  ha^c  impetratio  sit  infallihilis.  Quod 

ut  impetranli;  sed  impossihile  est,  Christum  autem  illud  necessarium  non  sit,  patet,  quia 

nonexaudiri;  ergo  impossihile  est,  hocsacrifi-  nulla  lege  vel  promissione  se  ohligavii  Chri- 

cium  non  impetrare;  ergo  etiam  in  hoc  ope-  stus  ad  efficaciter  petendtim  quidquid  priva- 

randi  modo  habct  infallibilem  efficaci;im.  Se-  tus  offerens  petit  aut  desidenil;  netiue  hoc  se- 

cundo,  sacrificiumde  se  est  sufficienlissimum  quilur  ex  natura  talis  sacrificii;  neque  est 

ad  hunc  effectum ;  cur  ergo  non  semper  hahet  seniper  expediens;  unde  valde  rebus  ipsis  et 

iUum?autenim  hoc  provenit  ex  defectu  dispo-  effectihus   constat    etiam   non   ita   fieri.    Ad 

silionis,  vel  offerentis,  vel  ejus,  proquo  offer-  pfjSteriorem  parlem  respondetur  primo  ;ibs- 

tur;  et  ita  erit  ratione  obicis,  non  quia  effeclus  quc  speciali  indispositione  offerenlis,  vel  ejus 

de  se  non  sit  inf;illibilis;  aut  provenit  ex  sola  pro  quo  offertur,  posse  id  provenire  ex  solo 

Dei  voluutate,et  hoc  esset  gritis  dictum,  nam  libero  beneplacito  Dei,  quo  interdum  conce- 

Deus  semper  operalur  juxta  exigenliam  cau-  dit  uni  quod  ;ilteri  negat,  eti;im  si  fortasse 

saruui  secundaruui.  Ad  priorem  p;irlem  re-  ex  parte  illorum  nuUa  sit  differentia;  quod 

colcnda  est  doctrin;i  tr;idita  in  priori  torao,  commune  est    cuilibet    causae   morali,   quee 

orationem  Christi  esse  duplicem  :  unam  fun-  movet  causam  liberam;  nam  hoc  ipso,  quod 

dal;im  in  volunt;ite   absolula   et  efficaci,  el  necessitatem  noninfert,etinm  si  ips;i  ex  parte 

hanc  infallibiliter  impetrare ;  aliam  vero  fun-  sua  sufficienter  et  ;e(]ualiter  moveat,  potest 

datam  in  voluntate  inefficaci,  et  quasi  ante-  ali:^  non  operari.  Deinde  etiamsi  non  interve- 

cedente,  et  hanc  non  semper  impelrare,  quia  niat  obex,  potest  inlercodere  alia  causa  por- 

impelratio  accommodalur  volunlati.  Hoc  ergo  tinens,  vel  ad  commune  bonum,  vel  ad  pri- 

suppoeito,  dicendum  est,  Christi  personam  in  vatura  alicujus  personse;  utsialicuipostul;itur 

hoc  sacrificio  dupliciler  posse   intercedere.  salus,  quamvis  non  sit  indignus  ill;i,  et  ex 

Primosolumut  repricsentatam  in  personami-  h;ic   parte  non  ponat  ohicem   impotnilioni, 

nistri  ex  vi  primfe  institutionis.  Secundo,  ut  fieri  tainen  potest,  ut  Deus  praevideat,  eam 

acluofferentem.  Impetralio  ergo,  de  qua  nunc  non  expedire  vel  ipsi  personae,  vel  ;iliis,  vel 

agimus,  per  se  loquendo,  solura  fundatur  in  «^d  aliquem  finem,  quem  Deus  intondit,  et 

persona  Christi  priori  uiodo  considerata,  et  ideo  potest   non   concodere  lale  Ijcnelicium, 

utsic,  non  iDcludit  absolutam  volunlatem  ip-  Lum  alioqui  nulla  promissione  absolulii  obli- 

sius  Christi  de  effeclu  impetrando,  quia  illam  gelur. 

JBon  neoessario  habuit,  qu^mdo  sacramenium  10.    Quartnm.  —  Quarta   differenlia   est, 

iiwilituil,  quia  neque  in  p;irticulari,  ut  per  se  quia  hic  poslerior  modus  caus;indi  universa- 

constal,  neque  in  generali;  non  enim  voluil  bor  est,  quam  prior,  lum  ox  p;irlo  porsona- 

ahsoluta  voluntale,  ut  omnia,  quae  per  hoc  rum,  quia  ad  plures  personas  extenditur  ha3C 

sacrificium  poslularentur,  omnino  concede-  impetratio,  quam  opus  operatum,  ut  ex  prae- 

renlur;  talis  enim  voluntas  aequivaluisset  pro-  cedenle  disputalione  et  seclione  constare  po- 

niissioni,   qua?  non   inlercessit,   neque  cuiu  tesl,  et  niiigis  patebit  ex  sequenlibus;  tum 

ullo  fundamenlo  iilfirnuiri  polest,  cum  neque  eliam  in  effeclihus,  nam  opus  operatum  defi- 

uccessario  sil  conjuucla  cum  institutione  sa-  nilur  ad  cerlum  ac  defiuitum  effectum,  haec 
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vero  iriipetratio  ad  quoslihet  edectiis  divin;e  amifitinm   reslitual.  IIpc  opinio  sic  explifnta 

benefK-enlite  extendi  polest,  ut  dicebnm  in  solet  iribiii   Oabr.,  lect.  57  in  canon.;  ciliiri 

fine    seclionis  praBcedenlis,    explicfindo   D.  eliniTi  solent  Petrus  Soto,  lect.  7  de  Euch^r., 

Thoni.  et  alios  doclnres,  et  coiifirmat  salis  et  alii,  quos  jifTeremus  sectione  sefpienti.  Sed 

usus  Ecclesiae  in  omnihus  liturgiis.  Item,  quia  revera    nullus    eorum    in   propriis    tenninis 

hfiec  impelratio  tam  late  patet,  quam  oralio,  hanc  sentenliam  d  icuit.  Polest  tainen  fundari 

et  quam  Siicerdotiile  muius;  sacerdos  enim,  priino  i*i  vorhis  illis  con^ecralionis  cali(-is  : 

ut  Chrysost.  ail,  lib.  6  de  Sacerdotio,  et  Am-  Qui  pro  vobis  et  pro  multis  effundetur  in  re- 

bros.,  1  Oiiicior.,  cAS,  est  xmiversalis  legatus  missionem  peccatorum;  quce,  ul  supra  vidi- 

apud  Deum  pro  universo  orhe,  et  pro  omnibus  mus,  a  mullis  Patribus,  el  Catholicis  Doclori- 

deprecatur,  quod  maxime  praistat  per  sacri-  bus  de  incruenta   effasione  exponuntur;  et 

ficii  oblationem;  et  sic  eliam  recte  intelligilur  sunt  optima  et  annotanda  verba  Auguslin., 

quod  Trident.  ait,  sess.  22,  c.  2,  per  hanc  serm.  4  de  Innoc.  :  Super  altare  corpus  Do- 

ohliilionem  uberrime  percipi  fruclus  oblatio-  mini  offertur,  nec  immerito  illic  (id  est,  sub 

nis  cruenlae,  quia  in  utraque  idem  est  offe-  d\i^r\)  vindictam  sanguinis  postulahant,  uhi  et 

rens,  et  quod  offertur.  Quo  tandem  fit,  ut  hi  pro  peccatorihus  Christi  sanguis  effunditur; 

duo  modi  causandi  quodammodo  se  habeant,  fit  erg  .  haec  sacramentalis  et  sacrificalis  effu- 

ut  excedens  et  excessum;  nam  prior  superat  sio  in  reinissionem  peccatorum,  quse  simplici» 

ininfallibilitate,et  cerlitudine;  posterior  vero  terdicta,  remissionem  non  tiintura  poenae,sed 

in   universalitate   et  quadam    infinitale,  ut  etiara  culpae  morlalis,  quae  proprie  ac  simpli- 


postea  dicemus. 
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citer  peccatum  est,  significat.  Uude  Alex. 
Papa,  epist.  1  Decrelali,  cap.  4,  praedicta 
verba  tractans,  ita  concludit  :  Crimina  atque 
peccata  ohlatis  his  Domino  sacrificiis  delentur; 
et  infra  :  Talihus  hostiis  delectahitur,  et  pla- 
cahitur  Dominus,  et  peccata  dimittet  ingen- 
tia.  Quae  verba  probasse  et  usurpasse  videtur 
Concil.  Trident.,  raultum,  ut  videtur,  huio 
sententiae  favens,  sess.  22,  cap.  2,  dicens  : 
Hujus   quippe   ohlatione  placatus   Dominus, 


Utnim  sacrificium  Eucharistiae  conferat  gratiam  pri- 
mam,  et  remissionem  ^ulpae  morlalis,  per  se,  et  ex 
sua  primaria  institutione. 

H.  Prima  opinio.  —  Haclenus  generatim 
explicuinius  varios  operandi  modos  hujus  sa- 
crificii;  superest,  ut  in  particulari  de  effecti- 

bus  ejus  dicamus,  aperiendo  quos  effectus  gratiam  et  donum  poenitentise  concedens,  cri- 

uno  modo  conferat,  quos  vero  alio.  Inter  quos  7nina  et  peccala  etiam  ingentia  dimittit.  Quo- 

effeclus,  primus  ac  prijecipuus   esse   potest  circa  cum  paulo  superius  dicit,  per  hoc  sacri-- 

primae  gratiae  infusio,  et  remissio  mortalis  ficiura  fieri,  ut  si  vero  corde,  et  recta  fide, 

culpae;  de  quo  variae  fuerunt  hac  nostra  aetate  cum  metu  et  reverentia  contriti  ac  poenitentes 

senlentiae.  Prima  est,  hoc  sacrificium  imme-  ad  Deum  accedamus,   misericordiam  conse- 

diate  per  se,  ralione  rei  oblatae,  conferre  pri-  quamur,  et  gratiam  inveniamus  in  auxilio 

mam  gratiam  et  remissionera  culpae  mortalis  opportuno,  haec  disposiiio,  quam  Goncilium 

exopereoperato,  faciendo  hominem  ex  iittrito  requirit  ad  effeclum  hujus  sacrificii,  intelli- 

conlrilum,  non  per  mutationem  actusatlritio-  genda  erit,  non  de  conlritione  et  poeniteiUia 

nis  in  actum  contritionis,  sed  per  infusionem  perfecta,  sed  de  attrilione,  quam  idem  Cooc, 

habitualis  gratiae,  qua  ipsa  attritio  formatur,  sess.  24,  c.  4,  conlritionera  iinperfectam  ap- 

sicul   fit   per  biiplismura  vel   poenitentiara.  pellavit.  liinc  eiiam  Cypr.,  serm.  de  Coena 

Itaque  juxla  hancopinionem,  sisacerdos  offe-  Domini,  ponderans  eadem  verba   consecra- 

rat  sacrificiura  Missae  pro  aliquo  peccatore,  et  tionis  :  Calix  (inquit)  solemni  benedictione  sa- 

contingat  in  eo  instanle,  in  quo  sacrificium  cratus  ad  totius  hominis  vitam,  salutemque 

perficitur,  illurapeccalorem  esse  attritum,  ex  proficit,  simul  medicamentum  existens  et  ho- 

vi  talis  sacrificii  dabitur  ei  gratia  habitualis  locaustum,  ad  sanandas  infirmitates,  et  par- 

in  eodem  inslante,  sive  inlelligatur  dari  phy-  gandus  iniquitates. 


sice  per  sacrificationem  ipsam,  vel  per  lermi- 
num  sacrificalionis,  qui  esl  Chrisius  sub  spe- 
ciebus  obialus,  sive  solum  moraliter,  infalli- 
bili  lamen  consecutione,  quia  nimirum  per 
moduuj  sacrificii  ita  reddit  nobis  Deum  pla- 
catum,  ut  aos  sUUm  in  suam  gratiam  et 


2.  Martialis.  —  Secundo  probari  potest  ex 
dictis  et  ir.iditione  Sanclorum.  Martialis  enim 
in  epislola  ad  Burdegal.,  c.  3  :  Quod  Judaei, 
inquit,  per  invidiam  immolaverunt ,  nos  in 
ara  sanctificata  proponimus,  scientes,  hoc  solo 
remedio  nobis  vilam  prxstandam^  et  mortetn 
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effuqandam.  Augnstin.,  qufrst.  in  Leviticiim,  in  liturRia  Jacobi  :  Ut  ea  dehantur  delicAa, 

qua?st.  57,  dicil,  in  hoc  sacrilicio  fieri  veram  qvoB  admisiinus,  et  ut  toti  pnpulo  tuo  sis  pro' 

paccatorum  remissionem;  el  20  de  Civitat.,  pitius,  ut  tibi  grato  et  divino  oblato  sacrificio 

.c.  25.  generatiin  dicit,  sacrificium  ofTcrri  Deo,  digni  habeamur  vita  xterna.  \\\  liiurgi  i  Basi- 

Jut  cum  ei  acceptum  fuerit,  tunc  pcccata  di-  lii  :  Ut  fiat  acceptabilc  pro  pcccatis  mstris,  et 

mittat.  Gresor.,4r)ialog.,  c.  58  :  IIivc,  inquit,  populi  ignorontia;  in  liturgia  Clirysost.  :  Fac 

victima  ab  interituceterno  animam  salvat,etc.  nos  dignos  offerre  tibi  dona,  et  sacrificiunt 

Et  infra  :  Ilinc  ergo  pensnnus,  quale  sit  pro  speciale  pro  nostrispeccatis,  atque  ignorantiis 

noliis  lioc  sacrificium,  quod  pro  absolittione  popiili,  et  pr;vsta,  ut  invcniamus  gratiam  in 

nostra  passioyu^m  Unigcniti  Filii  semper  imi-  conspectu  tuo.  Kt  nunc  in  canon.  Miss.  profi- 

/ofin;  subdit  verc  statim,  c.  65  :  Sc(i  necme  temur,  hoc  sacrificium  offerri  pro   redemp- 

est,  ut,  cum  hxc  agimus,  nosmetipsos  Deo  in  tione  animarum  noslrarum.   Unde  interdum 

cordis  contritione  mactemus;  tunc  ergo  vere  petit  Ecclesia,  ut  sacrificium  hoc  sit  ablutio 

pro  noliis  hostia  erit  Deo,  cum  nos  ipsos  hos-  sceierum,  sit  forlitudo  fragilium.  Denique  id 

tiajn  fecerimus;  qure  verba  possunt  late  de  constat,  quia  de  ratione  sacrificii  propitialorii 

contritione  inlelligi,  prout  attrilionem  com-  est,   ut  pro    peccatis   offeratur;   el  hoc   est 

prehendil.Greg.  Nazianz.,  orat.  1  in  Juban.  :  pniocipuum    sacerdolis   munus,    juxta    iilud 

31ox  incruenti  sacrificii  munus  commaculat,  ad  Ilebraeos  5  :  Ut  offerat  dona  et  sacrificia 

pcr  quod  Christo  unimur,  nec  non  passionis  et  pro  peccatis.  Sed  hoc  sacrificium  est  propitia- 

divinitatis  ejus  participes  reddimur;  el  Da-  torium  ex  vi  suae  institutionis,  et  in  eo  genere 

ihasc,  iib.  4  de  Fide,  cap.  4  4,  dicit  :  Hxc  est  summum  ac  perfeclissimum;  ergo  offe-":-i 

pura  hostia  et  incruenta,  omni.s  nocumenti  est  debet  pro  peccatis  raodo  perfectissimo;  ergo 

reparatio,   omnis   sordis   purgatio.   Denique  non  tanlum  pro  peccatis,  quoad  poenam   sed 

Jul.  Papa,  ut  Gratianus  refert  in  cap.  Cum  etlam  quoad  culpam,  nec  tantum  venialem 

oninecrimen,  de  Consec,  dist.  2,  et  in  Conc.  sed  etiam  mortalem,  et  ad  efficaciter  propi- 

Bracharens.  III,  c.  1,  et  Wormatiensi,  cap.  4,  tiandum  pro  illius  remissione;  quod  non  fit 

omne  crinien  atque  peccatum  oblatis  Deo  sa-  nisi  virtute  ipsius  sacrificii  ex  opere  operato 

crificiis  deleri,  quod  maxime  fieri  sentiunt  culpa  tollatur,  et  gralia  infundatur.  Ex  his 

hoc  sacrificio.  Tertio  argumenlari  possumus  ergo  omnibus  colligitur,  hanc  fuisse  Christi 

in  hunc  modum  :  nam  hoc  sacrificium  offer-  institutionem,  quam  usus  Ecclesice,  et  Sanc- 

tur   pro    oblinenda   remissione    peccatorum  torum  traditio,  salis  declaravit,  et  ratio  os- 

mortalium,  etiam  quoad  culpam;  sed  non  of-  tendit  esse  valde  congruentem,  et  quee  deceat 

fcrtur  pro  oblinenda  remissione,  quoad  suffi-  majestatem  tanti  sacrificii. 

cientiam;  hoc  enim  fuil  proprium  sacrificii  3.  Quarto,  hoc  ipsum  declaratur  et  confir- 

crucis;  ergo  quoad  efficaciam;  est  ergo  hoc  matur  in   hunc  modum  :  nam  Christus     in 

sacrificium  efficax  ad  applicanda  Chrisli  me-  quantum  sacerdcs  secundum  ordinem  Mel- 

merila  ad  hunc  effectum;  major  est  iniprimis  chisedech,  offerre  poluit,  etobtulitsacrificium 

expressa  sententia  Ambrosii,  lib.  1   Officior.,  remissivurn  peccatorum,  quoad  culpam;  sed 

cap.  48,  ubi  dicit,  Christum  hic  offerii,  et  se  lale  sacrificium  obtulit  in  nocte    coenae    ut 

offerre,  ut  nostra  peccatadimittat;  elHieron.,  supra  dictum  est;  ergo  sacrificium,  illa  nocte 

epist.  16  ad  Damasum,  de  Filio  prodigo,  ubi  oblatum,  fuit  efficax  ad  remittenda  peccata 

dicit,  Christum  esse  vitulum  saginalum,  qui  et  vivificandas  animas;  ergo  et  sacerdotium 

ad  [)a'nitenliuni  iinniolatur  salutem;  et  super  novae  legis,  et  hoc  sacrificium,  proul  per  sa- 

epist.  ad  Titum,  cap.  5,  de  Episcopo  inquit :  cerdotes   offertur,    est   simililer    efficax   ad 

Quolidieprosuis,  populique  peccatis  illibalas  eumdem  effectum.   Patet  consequenlia,  quia 

Deo  oblaturus  est  victimas;  et  Cyrillus,  Ca-  hoc  nostrum  sacrificium  est  idem  cum  illo,  et 

tech.  5  mystagog.  :  Christum  pro  nostris  pec-  nostrum  sacerdolium  est  quaedam  parlicjpa- 

catis  mactatum  offerimus,  ut  et  illis  eum,  qui  tio  sacerdotii  Christi;   imo  quodammodo  est 

est  benignissimus,  propitium  reddamus.  Ju-  idem  cum  ilio  habitudine  quadam  el  reprie- 

Slin.,  dialog.  cum  Tryphon..  dicit  Euchari-  sentatione,  quatenus  sacerdos  Evangelicus  in 

6liam offerri  pro  expiatione  peccalorum ;  idem  potissimo  actu  suo,  qui  est  actus  sacrifiiandi, 

fere  Chrys.,  hom.  3  super  epist  ad  Ephes.,  personam  Christi  gerit,  ipsumque  repnesen- 

el  lib.  6  deSacerdolio;etOrigen.,  hom.  13  in  tal;    m.ijor    autem    proposilio    sumitur    ex 

Levil.  Deinde  conslatex  usu  Ecclesi.e,  nam  in  D.  Thom.,  3  parl.,  q.  22,  art.  3,  ubi  agens  de 

oninibus  lilurgiis  fit  oblalio  in  hunc  modum;  sacerdolio  Chrisli  secundum  ordinem  Melchi- 

Xii-  46 
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sedcch ,  docet ,   fuisse  efficax   ad  eK|)i;mda  peccatnrum  rcmmioripm  sacrificmm  Euchor 

peccala,  quoad  culpam;  quod  sumit  ex  Paul.  risticum  impetrarevalet.  —  Dico  erc;o  primo, 

ad  llehr.  9.  Quinlo,  sacramenla  novfe  legis  negari  non  posse,  quin  sacrificium  hoc  vim 

babent  vim  reniillendi  peccala;  ergo  dccuit,  haheat  ad  ohtinendam   a   Dco   retnissionetn 

utsacrificium  eliam  novae  lcgis  similcm  vim  peccatorum,  eliam  mortalium,  et  qiio;id  cul- 

haberet.  Probalur   consequenlia,   tum  quia  pam,  et  consequenter  gratiae  prim?R  infijsio- 

ratio  sacrificii,   ut    sic,  perfectior  est,  quara  nem.  Auclores  pro  hac  sententia  referam  in 

ralio  sacramenti,  et  ex  parte  rei  oblalae  est  qunrla  asserlione;  neque  exislimo,  aucloros 

etiam  in  lege  graliae  nobilissima ;  tum  eliam  citatos  in  secunda  opinione  eam  negire,  sed 

qiiia  sacrificium  propitialorium  magis  intrin-  locutos  esse  de  efTectu  ex  opere  operato  jaxta 

sece  ac  per  se  vidctur  ad  remissionem  pec-  sequentem  assertionem,  quia  revera  in  alio 

catorum  crdinatum.   Denique,  quia  in  hoc  sensu  magis  universali  negari  non  posset  sine 

sacrificio   expressius    reprecsenlalur    passio  errore,  ut  convincunt  testimonia  et  rationes 

Christi,  per  quam  peccata  remittuntur.  Sexto  adductae  in  prima  sententia.  Neque  enim  illis 

iandcm  argumentor  :  nam  Chrislus  Dominus  omnibus   verisimiliter    accommodari    potest 

potuit  huic  vim  conferre  huic  sacrificio,  ut  responsio  Gani  dicentis,  peccata  in  illis  locis 

per  se  notum  est;  et  decuit  ac  conveniens  significare    poenas    peccatorum,  juxta   illud 

foit,  ut  eam  daret,  lum  propter  dignitatem  secundi  Machab.  <2  :  Snncta  et  salubris  CO' 

tanti  sacrificii,  et  infinitatem  suorum  meri-  gitatio  est  pro  defunctis  exorare,  ut  a  peccor- 

torum;  tum  propterhominum  fragilitatem  et  tis  solvantur,  id  est,  a  poenis  seu  reaiibus 

indigentiam;  tum   denique   ad   oslensionera  peccatorum;  nam  licet    haec  significatio  ia- 

sUcC  benignitatis  et  liberalitatis,  ut  omnibus  terdum  usitata  sit,  tamen  si  recte  testimonia 

modis  nobis  peccata  remittat,  non  solum  re-  addacta  ponderentur,  plus  docent;  nam  di- 

cipiendo,  sed  eliam  offerendo  Christum  ip-  mittere  crimina,  et  ingentia  peccata,  plus  est 

sum,  a  quo  est  omnis  gratia  et  peccatorum  auam   remittere  p3ccatorum   puenas.   Itefin, 

remissio.  ^ifsrrehoc  sacrificium  pro  redemptione  ani- 

4.  Secunda  opinio.  —  Secunda  sententia  marum,  plus  est  quam  ofTerre  pro  reraissione 
extreme  contraria  est,  hoc  sacrificium  nuUo  poenarum.  Itera  Gonc.  Trident.  diserte  dicit, 
modo  posse  primam  gratiam,  vel  remissio-  sacrificium  hoc  offerri,  pro  vivorum  peccatis, 
nem  culpse  mortalis  conferre.  Ita  sentit  Cano,  poenis,  etc.  Item  ibidem  ait,  per  oblationem 
lib.  12  de  Locis,  cap.  23,  ad  9;  Cordub.,  lib.  incruentara  uberrime  percipi  fructura  obla- 
2,  qufESt.  3,  notab.  4;  Lindanus,  lib.  4  Pa-  tionis  cruentse;  et  si  solura  quoad  remissio- 
nopliee,  cap.  51  et  53;  Aiala,  de  Traditione,  nera  poenre  perciperetur,  non  esset  uberri  ua, 
part.  3,  considerat.  5.  Fundamentum  eorum  sed  valde  imperfecla  et  dirainuta  participa- 
est,  quia  hoc  sacrificium  non  habet  effectum,  tio.  Denique  evidenter  constat  ex  usu  Eccle- 
nisi  in  homine  jam  justo,  ut  Conc.  Trid.  et  sise,  non  solura  offerri  hoc  sacrificiura  pro 
aliiPatressupra  citali  magis  significant;  ergo  obtinenda  remissione  pcBniTe,  sed  etiam  pro 
non  potest  hoc  sacrificium  priraam  gratiam  JMS^.^oatione  peccatoris;  ergo  ipsaraet  justi- 
conferre,  saltem  per  se,  et  ex  dicta  institu-  ficatio  potest  aliquo  raodo  esse  effectus  hujus 
tione,  quia  non  potest  conferre  effectura,  sacrificii;  nara  iraprudenter  offertur  sacrifi- 
quem  supponere  necessario  debel,  ut  possit  ciura  pro  re  obtinenda  quara  nuUo  modo 
operari,  sicut  de  sacramentis  vivorum  supra  praestare  posset.  Ratio  autem  hujus  conclu- 
dicebamus.  Dico  aulem,  per  se  et  ex  directa  sionis  constabit,  explicando  modum  hujus 
instiiutione;  nam,  utrura  sallera  per  accidens  effectus. 

id  possit,  pendet  ex  alia  qusestione  troctanda         7.  Ad  remittenda  peccata  vel  infundendam 

in  sectione  sequente,  an  possit  hoc  sacrifi-  primam  gratiam  hoc  sacrificium  per  se  et  di' 

cium,  gratiee  augmentum  virtute  sua  con-  recte  institutum  non  est.  —  Dico  secundo, 

ferre.  hoc  sacrificiura  non  couferre  per  se,  et  et\ 

5.  Hse  duee  opiniones,  ut  mihi  quidem  vi-  directa  institulione  sua,  graliam  primam  vel 
detur,  vel  errarunt,  vel  indistincte  et  obscure  remissionera  peccati  mortalis  ex  opere  ope- 
locutae  sunt,  quia  non  satis  distinxerunt  duos  ralo.  Dico,  per  se,  quia,  an  possit  per  acci- 
operandi  naodos  supra  positos,  qui  in  hoc  dens,  pendel  ex  dicendis  sect.  seq.,  et  ideo 
sacrificio  reperiuntur,  quos  pree  oculis  ha-  ibi  melius  dicetur.  De  hac  autem  conclusione 
bere  oporlet,  ad  ejus  effectus  declarandos.  vix  quicquam  in  propriis  terminis  reperietup 

6.  Primam  gratiam  et  moriaUum  etiam  in  auliquis  Theologis  Scholaslicis,  nedum  ia 


DISrHTAT.  LXXIX,  SECT.  III.  723 

sanJlis  Patrihus;  hoc  autem  suo  silcntio  salis  necesse  intelligi  dc  remlssione  e%  npore  ope- 

docent,  nunquara  agnovisse  in  hoc  sacriricio  rato;  salis  eniin  esse  posset  alins  niodus  im- 

hujusniodi  causalitatis  genus  circa  hunc  ef-  pefraiionis,  ut  diremus.  Denique  possel  ex- 

feclum,   nam,   et   alio  modo  expiicant  hunc  poni ,    efftindi    sanji^uinem     in    remissiooem 

effectum,  ut  videbimus,  el  alios  effectus  de-  peccatorum,  qui;i  cum  edundetur  in  ora  fi- 

cliiranl  per  niodum  operis  operati,  non  vero  delium,  eis  tiratiam  donat,  ut  August.  sipra 

hunc.  Unde  Ruard.,  art.  16,  qui  quastionem  citalus  significat;  et  eodem  modo  potest  dlci 

h;»nc  distinctius  altigit,  negat  se  audere  con-  consecrnri,  el  mystice   tnactari   Cln-istus  ia 

trariam  opinionem  dofcndere;  et  idem  tenent  remissionem  peccatoruin,  quia  immolitur,  ut 

auclores  supra  cilali  in  secunda  opinione,  et  sit  fidelibus  in  alimoiiiani  vilde,  et  consequcn- 

quos  in  sequentibus  citabimus.  Ratio  unica  ter,  in  remissionem  peccatorum,  si  illa  indi- 

est,  quia  hic  effectus  non  potestcolligi  ex  sola  {.aerint.    Quaj    ullima    interpretatio    p(ttest 

rei   natura,  eliam  suj)posila  subst;«ntiali  in-  accommodari  mullis  Patrum  locutionihus,  si 

stitutione  hujus  sacrificii,  sed  necessaria  est  verba,  et  intenlio  eorum  recte  perpend.tnlur. 

peculiaris  lex  et  promissio  Chrisli;  hiec  au-  8.  Qiiia  contritionis  motum  impetrare  va- 

tem  lex  vel  promissio  affirmari  non  potest  let  hoc  sacrificium,  peccatorum  remissio  ali- 

ullo  probabili  fundamento;  ergo  non  est  te-  qualiter  ei  tribuitur.  —  Secundo,  ubicumfiue 

niere  asserenda,  nara  divina  et  supernatu-  Concilia  vel  Patres  loquuntur  dehoceffeclu, 

ralia  mysleria,quajex  Dei  volunlate  pendent,  nunquam  significant,  illum  dari  per  sacrifi- 

non   sunt   sine    auctoritate   sufGciente  ,    vel  cium  sine  sufficiente  disposilione  et  contri- 

ralione  admodum  cogente,  seu  piincipiis  re-  tione;  sed  indicant,  hanc  ipsamdispositionem 

velatis  valde  consentanea ,  pro  libito  affir-  posse  per  hoc  sacrificium  impetr.iri;    hunc 

manda.  Major  proposilio   in   prima  seclione  enim  seiisum  habent  illa  verba  Concil.  Trid. 

in  discursu  simili  sufficienter    probata  est.  plane  intellecta  :  Ilnjus  quippe  oblatione  pla- 

Unde   inefficacia   sunl  argumenta ,  quse   ad  catus  Dominus,  gratiam  et  donum  poenitentias 

conlrariam  opinionem  suadendam  sumi  pos-  concedens,  crimina  et  peccata  etiam  inqentia, 

sunt  vel  ex  infinitate  hujus  sacrificii,  autex  dimittit;  et  fortasse  idoo  in  proxime  pr;Bce- 

pi^rte  rei   oblatse,  aut   ex   parte  principalis  dentibus  verbis   di\it,    per   hoc   s;icrincium 

offerentis,  aut  ex  perfectione  legis  gratia;,  et  fieri,  nt  misericordiam  consequamur,  et  gra* 

sacrificii  ejus  propitiatorii,  quia  haec  omnia  tiam  inveniamus  in  auxilio  opportuno,  \}\\(\[ie 

non  ostendunt,  hunc  effectum  sequi  intrinsece  ad  veram  conversionem  cordis,  et  poeniten- 

ex  tali  sacrificio;  sed  ad  summum  ostendunt  tiam  concipiend;im  ;  nunquam  ergo  indicavit 

nonnullam  congruentiam,  qua;  esset  quidem,  Concilium,  sacrificium  hoc  dare  remissioneru 

si  tiilis  fieret  lex  vel  promissio;  sed  oportet  peccaii   morlalis   imniediale   absque    contri- 

prius  illam  ostendere,  quod  fieri  non  potest.  lione  perfecla.  Unde  licet  gratis  admittamus, 

Et  omnia  iila  argumenta  inefficaciaostendun-  priora  verba  intelligi  de  contritione  imper- 

tur  in  sacrificio  crucis,  quod  etiam  fuit  infi-  fecta  (quod  eliam  gratis  dicilur,  quia,  licet 

nitum,  et  tamen  non  h;ibuit  hunc  effeclum  ex  attritio,  seeundum  quid  et  cum  addito,  ali- 

opere  operato;  est  ergo  necessaria  promissio  quando  dicatur  contritio  imperfecta ,  t;inica 

seu  divina  lex  et  inslitutio.  Quod  aulem  haec  absolute,  contritio  fere  semper  sumitur  pro 

nulla  sit,  ostendo,   discurrendo  per  omnia  contritione  perfecta),  esto,  inquam,  id  conce- 

principia,  quibusconstare  posset.  Primo,  quia  danuis,  Conciliiim  tamen  non  dicit,  illani  con- 

in  sacra  Scriptura  nullum  esl  hujus  piomis-  tritionem  sufficere   ad  primam   gratinm   vel 

sionis  iudicium;  comedentibus  euim  el  biben-  remissioncm  peccati  per  hoc  sacrificium  im- 

tibus   carnem    et   sanguinem    Clirisli,    vita  mediate  recipiendam,   sed  ad   inveniendain 

eeterna  promitlitur,  non  autem  iis,  pro  qui-  misericordiam  et  gratiam   in  auxilio  oppor- 

bus  hoc  sacrificium  oflcrlur.  Verbum  auiem  tuno;  n^im,  si  prior  contritio  fuerit  perfecta, 

illud  consecralionis  calicis,  scilicet  •  Qui  pro  invenienuis  auxilium  et  gratiam,  ad  perseve- 

vobis  e/Jundetur  in  remissionem  peccatorum,  randum,  vel  crescendum  in   operibus  justi- 

nihil  probal,  tum  quia  posset  exponi  suffi-  tiae;  hoc  enim  est  auxilium  opportunum,  seu 

cienler  deeffusione  cruenta;  tum  eti;im  quia,  conveniens  tali  <lisposiiioni;  si  autem   prior 

licet  exponatur  de  myslici,  posset  expoui  de  coninlio  fiuM-il  impeitecl;i,  inveniemus  auxi- 

rcmissione  peccatorum,  quoad    poenam,  vei  lium  et  gr.Uiam  iu^  perfectum  donum  poeni- 

etium  quoad  culpas  veniales;  tum  eiiam  quia,  tentine  oblmendiim.  Denique  iiuod  Concihum 

licet  expoualur  de  culpis  mortaUbus,  uou  est  iJji  nou  loquatur  defiuite  de  eflectu  ex  opere 
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operato,  constnt,  tiiTn  quia  absol  ite  de  fruc-  fifiutn    oflerat,   ipse   conseriuetur  efTectutnj 

tihus  pnssionisChrisli  dicit,  per  hancincrnen-  hoc  autern   remedii  genus  adversus  sliituoi 

t;ini    ohlalionern  uherrhiie  perripi-,  quofi  ita  peccati,  hoc  modo  iniellecaum,  ahenuin  est  a 

C(Miera(im  non  (  sset  propne  diciiini  de  eirectu  sensu  omnium  fidclium,  et  ad  honos  eorutn 

ex  opere  operato,  ut  patel  ex  dictis  pr.rce-  mores  pariim  certe  conducens;  dalur  eniofl 

denle  seclione;  tum  eliani  quia  eodem  modo  illis  occasio,  ut  in  agenda  pfBuitenlia,  vera- 

dicil.  offerri  pro  fidelium  vivorum  peccatis,  que  cordis  conlrilione  procuranda,  desidiosi 

etaliis  necessilatihus;constatautem  nonsuh-  sinl.  Ouartum,quia  se(iuitnr,eadein  facihtate 

veniie  hoc  sacrificium  omnibus  necessilatibus  dici  posse,  quotiescnmque  homo,  qui  poccavit 

ex  opf^re  operato.  mortaliler,  audit  Missam  cum  sola  attritione, 

9.  Inconvenientia  orta  ex  opinione  oppo-  juslificari;  nam  suo  modo  offert  sacrificium, 

sila.  —  Terlio  possunt  ex   opposito  inferri  etquantum  est  ex  modo  lalis  ohlatioiiis,  coa- 

mulla  incommoda,  quae  non  obseure  indicant  sequi  potest  eirectum  ex  opere  openlo  hujus 

esse  hoc  alienum  a  sensu  Ecclosife.  Primum  sacrificii,  et  alioqui  non  ponil  obicem,  quia 

esS,  quia  suppositis  fundamentis  supra  jaclis  ad  hoc  satis  esse  dicitur,  quod  sit  altritus. 

de  essenlia  hujus  sacrifjcii,  sequitur,  sacer-  Quod   si  respondeas,  oblationem  illius   noQ 

dolem  consecrantem  in  peccalo  mortali  justi-  esse  sacrificalem  ,  seu  sacramentalem,  sed 

ficari  per  solam  consecrationem,dunimodo  in  privatara  tanlum,  seu  spirilualem,   hoc  noQ 

eaactualilernonpeccet,etattrilus  sit;  bocau-  constat,   quia   jam    supra   oslendimus,   hoc 


tem  inaudilum  est  in  Ecclesia;  imo  sequitur, 
licile  possesacerdotem  accedere  ad  sacrifican- 
dum  pro  se  cum  atlritione  cognita,  quia  ac- 
cedit  ad  remedium  per  se  inslitulum  ad  tol- 
lendum  peccaluin,  per  quod  statim  justifica- 


ofTerendi  genus  non  esse  mere  spirituale  et 
internum;  sed  esse  ahquo  modo  sacramen- 
tale,  non  quatenus  immediate  exercetur  a 
privata  persona ,  sed  quatenus  fit  a  sacer- 
dole,  ut  ofFerente  oblatiDnes  omnium,  qui  cnm. 


bitur;  et  sic  jam  justificatus  poterit  etiam     ipso  offerunt,  et  specialiter  concurrunt,  fjuo- 


licile  sumere  sacramentum  cum  eadem  atlri- 
tione  facta  contritione  per  informalionem 
gratise.  Secundum  est,  quia  sequitur,  aliquem 
esislentem  in  peccato  morlali,  qui  prius  at- 
trilionem  habuit,  ipso  nihil  amplius  de  sua 
salute  vel  emendatione  cogitante,  justificari, 
sohim,  quia  ahus  pro  eo  Missam  offert,  quod 
eliam  est  valde  absurdum.  Tertium  est,  esse 
oplimum  remedium   ad  consequendam  pec- 


rum  personas  specialiler  gerit;  et  ideo  ipsi 
per  illum  specialiter  offcrunt,  et  efTejluin  ex 
opere  operato  participant;  ergo  onines  cLi.im 
consequenlur  hunc  efTectum,  si  altriti  siiit, 
nec  poterit  sufficieas  ratio  reddi  ad  hoc  ae» 
gandum,  si  aliud  admittitur. 

10.  Occurritur  evasioni.  —  Quintum  et 
magnum  inconveniens  est,  quia  peccator  se- 
mel  justificatus  hoc   remedio  sacrificii   uoa 


cati  remissionem  sine  contritione,  petere  ab  indigebit   alio  ad   remissionem   peccatoru.n 

alio  sacrificium,  seu  eleemosynam  dare   ut  obtinendam,  quod  estcontrafidem;  nara  inde 

pro  me  Missam  faciat;  ila,  ut,  si  quis  sciens  sequitur,  confessioneni  non  esse  simpliciter 

et  videns  se  non  esse  contritum,  sed  tantum  nccessariam  ad  salutem  homini,  post  baptis- 

altritum,  hoc  reniedio  utatur,  hoc  ipso,  quod  mum  susceptum,  mortaliter  peccanti,  quod 

aller  pro  illo   sacruni  faciat,  justificabitur.  est  haereticum.  Dicetur  fortasse,  quamvis  sa- 

Nam  hic  non  eril  necessarium,  attritionem  crificium  habet  hunc  eflFeclum,  tamea  simul 

esse  existimatam  contritionem,  tum  quia  di-  cum  attrilione  postulare  votum  confessionis, 

citursacrificium  per  se  haberehuncefleclum;  semperque  manere  obligationem    illud   iaa- 

tum  eliam  quia  hic  non  inlervenit  obligatio  plendi,  atque  ita  semper  confessionem  esse 

iuiplendi  aliud  prccceplum,  ut  ad  excusan-  necessariam,  non  obstante  proedicta  efficacia  ' 

dam  iransgressionem  ejus  necessaria  sit  talis  sacrificii.  Sed,  licet  hoc  ita  necessario  dicea- 

existimatio  contrilionis,  quia  non  est  pra}-  dum  sit  in  praedicta  sententia,  ne  fidei  sit 

ceptum  existendi  in  grutia,  vel  habendi  con-  contraria,  tamen  revera  non  dicilur  constao-' 

Irilionem,  ut  licite  possit  aliquis  petere,  pro  ter,  seu  consequenter,  quia,  quando  aliquod'; 

se  offerri  sacrificium ;  ergo  si  cum  atlritione  remedium  est  per  se  iuslitutum  ad  aliquem  \ 

cognita  id  faciat,  licite  faciet,  etiam  si  id  faciat  effectum,  et  ad  illum  est  sufficiens,  non  est 

iulentione  obtinendi  gratiam  in  eo  statu  sine  necessarium  aliud  remedium,  nec  votum  il- 

mcliori  disposilione,  quia  haec  intentio  non  lius;  sed  hoc  sacrificium  dicitur  per  se  insti- 

eril  mala,  si  verum  est  sacrificium  de  se  ha-  tutum  ad  hunc  effectum;  ergo  est  sufficieas 

Lerc  lalem  efficaciam;  ergo,  si  alter  sacri-  ad  illum,  quia  virlule  sua,  et  ratione  suse  in- 
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stilntionis,  et  non  ratione  alterius,  illum  cm-  nunt  ergo,  non  esse  aliud  rcmpdiunr),  quod 

fert :  erpo,  cum  hoc  non  recle  consonat,  di-  per  se  etexdirecla  insliUitione  Cliristi  h.ihere 

3ere,  quod  simul  inciigeat  alio  remedio,  vel  possit  hunc  efTecium  ex  opere  operato;  nam 

voto  illius.  Respondoi-i  polest,  non  esse  su-  si  sarrificium  hoc  possit  pr.nestare,  sufficeret 

peidu.im,    sed    superahundr.ntem    gratiam ,  sacrificiuin  prius  pro  se  olTerre  cum   allri- 

quod  ad  eunidem  linem  duo  sint  remedi.i  per  lione,  et  postea  Eucharisliain  suscipere. 

se  instituta,  sicut  inler  homines  ad  obtinen-  11.  Sextum  inconveniens  est,  quia  eadem 

dam  remissionem  injuriai  fiiclae,  duplex  via  facililale  posset  aliquis  dicere  etiam  hoc  sa- 

teneri  solet,  scilicet  vel  suhmissionis  et  poeni-  crificium,  ohlalum  pro  catechumeno  atlrito, 

tentiie,  vel  offerendi  mapnum  aliquod  donum.  justificare   illum,   in   voto   saltem   baplismi. 

Sed  contra,  nam  licet  deiuus,  duo  remedia,  si  Video  responderi  posse,  non  esse  piirem  ra- 

sint,  non  propterea  esse  superflua,  tamen,  si  tionem,  quia  baplismus,  sicut  aet  janua  ad 

singula  per  se  sufficiunt,  neutrum  potest  esse  alia  sacramenta,  ita  et  ad  hoc  sacrincium  ;  et 

nccessarium  ;  et  ideo ,  si  unum  ut  necessa-  ideo  nullus  est  capax  hujus  effectus  ex  opere 

rium  prffiscribitur,  aliud  merilo  supervaca-  operato,  nisi  per  characterem  baptismalem. 

neum  censetur.  Unde  non  est  simile,   quod  Sed,  licet  hoc  verum  sit  de  proprio  ac  vero 

adducitur,   nani    homines    ad    remissionem  effectu  ex  opere  operato,  ut  infra  dicemus, 

injuriae  non  requirunl  ut  necessariam  veram  nihilominus  tamen  argumentum  factum  ulile 

poenitentiam  de  injuria  illata,  sed  interdum  est  ad  ostendendum  inefficacia  esse  funda- 

externis  donis  contenli  sunt,  quia  magis  uli-  menta,  quibus  prima  opinio  nitebatur.  Nam 

litatem  propriam.  quam  aliorum  emendatio-  etiam  pro  catechumeno  potest  offerri  hoc  sa- 

nem  quaerunt;  Christus  autem  poenitentiam  crificicm,  ut  Deus  illi  remittat  peccatum,  et 

et  confessionem   requirit,  tanquam   omnino  graliam  conferat,  et  consequenter  ad  hoc  ha- 

necessariam;  et  ideo  nuUum  aliud  remedium  bet  aliquam  efficaciam,  alias  non  recte  offer- 

inslituit,  tanquam  per  se  sufficiens.  Et  con-  retur;  ergo  ex  hujusmodi  modo  offerendi  et 

firmatur  ac  declaratur  in  sacramentis  vivo-  causandi  non  potest  inferri  efficacia  lalis  ef- 

rumrquando  enim  faciunthominem  exatlrito  fectus  ex  opere  operato,   neque  impelratio 

contrilum,ideo  requirunt  votum  confessionis,  infallibilis  ,  eliam  si  sacrificium  oblalum  ia 

quia  non  per  se,  sed  per  accidens  id  prae-  ratione  sacrificii  infinitum  sit.  Ac  simile  ar- 

stanl ;  nam  si  per  se,  et  ex  institutione  sua,  gumentum  est  :  nam  hoc  sacrificiura  offerri 

id  haberent,  non  indigerent  adminiculo  alle-  potest  pro  baptizato  peccatore  non  attrito,  ut 

rius;  nam  ad  suos  proprios  ac  per  se  effectus  ei  gratia  et  remissio  peccatorum  conferantur; 

ipsa  per  se  sufficientia  sunt;  idem  ergo  ha-  non  posset  aulem  sic  licite  offerri,  si  imme- 

beret  hocsacrificium,  si  per  se  esset  ad  hunc  diale  ex  opere  operato  esset  talis  gratia  con- 

effeclum  inslilutum;  et  hoc  non  parum  con-  ferenda;  nam,  sicut  illicitum  est,  dare  sacra- 

firmantverbaConc.  Trid.  dicenlis,  sess.  7,  in  mentum  homini  indisposito  ad  effectum  ejus, 

principio,  omnem  gratiam  amissam  per  sa-  ita  esset  illicitum  applicare  sacrificium  ho- 

cramenta  reparari ;  r\i\m  illa  doctrinalis  pro-  mini  indisposito  ad  effeclum  ejus  ex  opere 

posilio  aequivalel  exclusivae,  scilicet,  per  sola  operalo;  ergo,  cum  illa  applicatio  licita  sit, 

sacramenta,  quia  de  sacrificio,  ut  sic,  nun-  et  in  Ecclesia  usitata,  signum  est  posse  ad 

quam  quidsimilc  dictum  est;  tum  eliam  quia  aliquid  aliud  fieri,  quam  ut  conferat  effectuna 

Si  aliqua  gralia  aniissa  per  aliud  remedium  ex  opere  operalo;  ergo  ex  illa,  ut  sic,  nun- 

repararetur,  jamnonomnis  gratia  amissa  per  quam  licet  inferre  hujusmodi  effectum,  nisi 

jsacramenta  restaurarelur;  vel,  si  illud  aliud  aliquid    aliud    adjungaiur ,    unde    constare 

reniedium  non  operatur,  nisi  in  ordine  ad  possit. 

aliquod  sacramenlum,  jam  non  est  per  se  in-  12.  lUatio  ex  inconvenientibus.  —  Ex  his 

Sliluluni  ad  talem  effeclum.  Et  confirmatur  ergo  omnibus  satis  colligitar,  ex  Christi  pro- 

tandem,qMiaomnes  fcre  Theologi  (et  insinuat  missione,  aut  inslitutione  non  posse  colligl 

etiam  Conc.  Tridenl.)ex  verbis  Pauli  :/*ro6ei  hujusmodi  effectum,  neque  esse  in  Ecclesia 

autem  seipsum  homo,  colligunt,  exdivinoprae-  sufficiens  aliquod  indioium  talis  institutionis; 

cepto  confessionem  esse  prapmitiendam  com-  et  polius  esse  multa,  qu.B  satis  indicant,  nul- 

Diunioni,  si  honio  habeat  conscientiam  pec-  lam  fuisse  de  hoc  effectu  Christi  promissio- 

cali  mortalis;  ut  non  tantum  disposltionem  nem.  llujus  aulem  rei  congruenlia  reddi  po- 

operanlis,  sed  etiam  reniedium  ex  opere  ope-  test,  quia  licet  de  potentia  absoluta  Christus 

Xalo  ad  lulera  probalionera  adhibeat;  suppo-  hoc  facere  poluerit,  non  lamen  fuit  necessa- 
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riuni,  npqne  eTpcdiens  juxta  ordinntmn  pro-  gr.iliam  sinc  baptismo,  vel  nduVo  sinc  con- 

videntifc  niodiim ;  qufc  aulem  a   Reo  sunt,  tritione  aut  sacr.unento,  sicut  esset  ftiiim  in- 

ordinata  sunt.  Instituit  cnira  Chrislus  Domr-  ordinatum  pefcre,  ut  det  alicui  characierem 

nus  ad  remedium  peccati  originylis,et  morta-  Ordinis  sino  sacramcnto  Ordinis,  ct  sic  de 

lis,  duo  medicamenta,  quae  per  se  voluit  esse  aliis,  qure  sine  speciali  miraculo  et  exccplrone 

ad  hujusmodi  effectum  sufficientia  ct  neres-  ab  universali  Icge  ficri  non  possunt;  crgo  nec 

saria;  ct  idco  non  fuit  conveniens,  remcdiam  sncrificium  potest  licite  oPferrr  ad  hoc  obti- 

aliud  ab  his  disliuct^m  ad  eumdem  efrcclam  nendum  a  Deo,  neque  cum  taTi  oratione  con- 

perse  instituere.  Qiiod  autem  illud  rcmedium  jurigi;  ergo  impctratio  non  provocabit  Deum 

magis  in  sacramento  quam  in  sacrificio  po-  ad  miscricordiam ,  sed  potius  ad  iram;  taiis 

sttum  fuerit,  non  sine  sufficiente  r.Uionc  fac-  ergo  impetralio  huic  sacrificio  non  eonvenit. 

laim  eliam  est,  tum  qura  sacramentum  per  Dices,  interdum  posse  a  Deo  postulari  ali- 

seprimo  ordinatur  ad  sanctificationem  susci-  quid  praeter   legem  ordinariam,  alias   nun- 

pientis,  et  ideo  elevatum  est  ad  conferendam  quam  liceret  a  Deo  miraculum  petere.  Res- 

sanctificalionem  gratice  omnibus  modis;  sa-  pondetur,  illud  ipsum  esse  precterordinariam 

crificium  vero  ex  se  ordinatur  ad  colendum  legem,  ex  aliquo  extraordinariodonoseu  mo- 

Deum,  et  consequenter  ad  impetrandum  ali-  tione  Spiritus  Sancli;  nos  autem  hie  loquimur 

<jDid  ab  iUo,  vel  ad  satisfaciendum  illi  pro  secundum  legem  ordinariam,  ac  propriam  hu- 

pocna  debita,  et  ideo  non  oportuit  sacrificium  jus  sacrificii  institulionem.  Si  autem  interdura 

elevari  ad  extraneum  effectum,  quasi  ali>  Spiritus   Sanctus  speciali  inslinctu  et  dono 

Bum,  et  sacramentoruna  propriam;  nam  Deus  moveret  hominem  ad  id  petendum,  et  propter 

unamquamqQe   rem    elevat    ad    operandum  eum  finem  sacrificium  offerendum,  jam  tunc 

conveniente  modo  in  suo  ordine  et  ratione;  ipseetiam  daret  virtutem  impetrandi;  tamen 

tum  eliam  quia  sacramentum,  vel  in  recep-  hujusmodimotioseuinstinctusSf>iritusSancti 

fione  consistit,   vel  per  eara   apptieatur  ad  non  facile  credendus  est,  quia  vix  esse  potest 

agendiam,  et  ideo  per  illam  atiqoaliter  bomo  nlile,   nedum  necessariura,  ul  sanciificetar 

disponitur,  et  saluli  snse  cooperatur;  at  vero  homo  per  solam  altrilionem  sine  ullo  sacra- 

sacrifickim  de  se,  et  per  solam  extrinsccam  mento. 

denominalionem  applicari  potest,  et  ideonon         14.  Sacrificmm  koe,  impetrata  dispositione 

crat  proporlionalun>  instrumentum  aid  hujus-  necessaria,  yratiam  primam  iinpetrare  valet. 

modi  effectum.   Nam  propter  hanc  forlasse  — Dico  quarto,  boc  sacriScium  posse  nobis 

caasam,  eliam  ipsum  sacrificium  crucis,  quod  impetrare  graliam  primam  et  remissionem 

ad    sanclifteationem   hominum    quoad  suffi-  peccati  mortalis,  impetrando  nobis  sufficien- 

cientiam  fuit  potissimum,  noluit  Christus,  ut  tem    dispositionem   ad  hujusmodi  effectum. 

per  se  solum  esset  efficax,  vel  ad  minimum  Hfeo  conclusio  seqnitur  evidenter  ex  prece- 

gradum    sanctificalionis    conferenduni ,    nisi  dentibus,  a  sufficiente  enumeralione  parlium; 

per  sacramenta,  vel  alia  opera,  applicaretur.  nam  hoc  sacrificium  pofest  offerri  ad  huno 

13.  Non  contrito  homini  remissionem  pec-  effectum,  juxta  primam  conclcsioneni;  et  non 

Ctttorim  non  impetrat  hoc  sacrificium  imme-  ex  opere  operato,  juxta  secundam;  ergo  per 

^iate.  —  Dico  terlio  :   hoc  sacrificium  non  modum  impetrationis,  quia  non  est  alius  mo- 

potest  valere  eliam  per  modum  impetrationis  dus  causnndi  pia^ter  hos;  non  autera  impe- 

ad  conferendam  vei  oblinendara  immediate  trando  immediale,  juxfa   tertiam   conclusio- 

gratiamaut  reraissionem  peccati  homini  exis-  nem  ;   ergo  saltem   mediate,   media   scilicet 

tenti  in  peccato  morlali,  et  per  solara  altri-  sufiiciente  dispositione,  cum  non  sil  possibilft 

tionera   disposito.   Dico,   imraediate,   id  est,  aliud  remedium,  quod  a  nobis  possil  ralione 

eine  media  contrilione  aut  confessione,  ita  ul,  aliqua  excogitari;  et  hoc  esse  videtur,  qaod 

perseverante  sola  atlrilione  ,   ei   infundatur  dixil  Concilium  Trident.  :  Hujus  c^iippe  obla^ 

gratia  absque  utlo  sacramento  realiter  sus-  tioi^e  placatus  Dominus,  gratiam  et  donurn 

cepto.  Hujusmodi  enim  effectus  est  contra,  pcenitentise  concedens,   crimina    et   ingentia 

velprccter  legem  ordinarumi  a  Deostalutam;  peccata  dimittit.  Et  hic  est  sensus  omnium 

et  ideo  inordinatum  essel,  illum  poslulare;  Palrum ,  quos  inter  confirmandain  primam 

Dara,  quia  Deus  statuit,  neminem  justificare,  seaienliam  citavimus,  ut  patet  tum  ex  eoruna. 

nisi  per  baplismum  vel  absolutionem,  in  re  verbis;  lum  ex  omnibus,  quae  dicta  sunt.  Est 

SUbcepta,  vel  iu  voto  per  conlritionem,  inor-  eliam  heec  dotrina  communis  Scbolasticorum, 

dinaium  esset,  a  Deo  petere,  ut  parvulo  det  D.  Tbom.,  in  4,  d.  12,  q.  2,  quaest.  2,  ad  4| 
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dicit,  EuclKiristiiitn.  in  (lunntuni  est  sacra-  biliter  seqiieliir  conversio,  et  hoc  posse  por 

nicnluni,  habere  eflectiiin   in  onini  vivente,  sacrificiuin  infiillil)ililer  ol)tineri.  Sed  contra; 

in  quo  requiril,  vitnni  prreexistere;  sed  in  nam,  ut  aUhi  os(en(h'n(hiin  est,  niilhim  est 

ijuanluni    est    sacrificiiiin  ,    hahore   efTectum  tale  auxinuinefficax  e\  inlrinseiM  pcrfectione 

Cliam  in  ahis,  pro  qiiihus  ollVrlur,  in  quihus  seu  molioiu'  lalis  auxilii,  sed  soluin  ox  priC- 

II  u  pra'6xigit  vilain  spirilualein  in  actu,  sed  scientia  Uei  condilionala,  (lua  scit  Deus,  quid 

in  potentia  tantum.  ff  j(/eo  si>os,  inquit,  (/i5-  unaquajque  voluntas  operatura  sit,  hoc  vel 

positos  invcniat,  eis  gratiam  obtinet,  et  per  iilo  modo  excitala  et  mola;  at  vero,  nec  pet 

coyiscqucns  fccvatn  nwrtalia  in  eis  dclet,  non  oralionem,  iioc  per  s.icrificium,  videtur  posso 

sicut  causa  proxinta,  sed  in  quaniuin  (jratiam  impelrari  infallihiiiler  hicc  L;riili;e  opportn- 

contritiunis  cis  impetrat.  Idem  sentit  Duran-  nilas,  seu   efficacia,  qiKC  pendet  ex  divina 

Wus,  ihid.,  qua'St.  4;  Major,  qufest.  1;  Solo,  priescienlia;  sed  ad  suinmum  talis,  vel  liilis 

dist.  13,  quiost.  2,  art.  4;  nec  aliud  sensit  molio,   qufe   inlerdum    hahohit   efrcctum   ia 

Tetrus  Soto,  dida  lect.  7;  nec  Gabriel  supra,  uno  et  non  in  alio;  et  eodein  tempore,  pro 

et  Itvt.  26  et  27,  et  lalius  in  83;  Alhertus  quo  utrique  impelralur  per  sacrificium,  et 

Pighius,  Conlrovers.5;  et  Gasp.  Cassal.,Iih.  2  simililer  in  uno  et  eodein  pro  diversis  tem- 

de  Sacrific.  Miss.;  et  C;inis.,  in  Catech.,  cap.  porihus  accidere  potest. 

de  Euch.,  quffist.  6.  Idem  Turriiui.,  lib.  1  pro  16.  Alioram   sententia.   —  Aliorum  vero 

Canonib.  Apost.,   cap.  24;  Ruard.,  Can.  cl  senienliii  est,  hunc  ofTcclum  esse  iiifailil^ilem 

Cordub.,  locis  cilalis.  aliqua  ratione  ex  vi  ;)licujus  promissionis.  Et 

i5.  Quorundam  placititm.  —  Sed  supercst  primuin  explicare  oporlet,  hoc  esse  possibile, 

explicaiidum,  qualis  sil  haec  impetralio,  an  adverteiido ,   hanc  promissionem    non    esse 

scilicet  sit  infallibilis,  el  ideo  dici  possit  ex  existimandam  ita  ahsolutam,  ut  non  pendeat 

opere  operato,  vel  non  sit  ita  certa.  In  utram-  aliquo  modo  ex  hominis  dispositione,  ac  coo- 

que  enim  partem  graves  rationes  et  conjec-  periilinne;  hoc  eniin  commane  est  fere  oinni- 

turae  occurrunt.  Quod  enim  htec  impelratio  bus  effectibus  gratiaj;  nam  si  sint  habituales, 

incerla  sit,  censent  Durand.,  Cano  el  Cord.  pendent  ex  aclu;ili  dispositione,  vel  salteni 

Et  probatur  primo,  qui;i  ila  experimur  non  requirunt,  ut  non  pon;itur  obex;  si  sint  ac- 

stalim  couverli  peccalorem,  pro  cujus  con-  tualos,  et  peifecte  huniani,  requirunt  consea- 

versione  sacrificium  Missa^  offerimus;  imo  nec  sum  lihorum,  et  animi  altenlionem  sufficien- 

specialiter  moveri  ad  poenitentiam  agendam.  tem ;   si  vero   tantum  sint  motiones  gnitiaa 

Secundo,  quia  contrilio  est  disposilio  lihera,  excitiintis  vel  praevenientis,  saltem  requirunt 

pendens  ex  hominis  voluntate;  ergo  ex  hac  opportunitatem  hoinini  accommodatam ;  nana 

parte  non  polosl  infidlibililer  impetrari,  quia  si  homo  sit  actu  donniens,  nec  tunc  est  dis- 

ad  summum  impelrari  polest  divinum  auxi-  posilus  ad  recipiendam  Dei  motionem,  nec 

lium,  quod,  aut  cst  excitans,  aut  adjuvans,  eliam  excitandus  statim  est  e  somno,  ut  illu- 

seu  concomitans.  IIoc  posterius  est,  quod  iin-  niinetur,  at  vero  est  prophelico  modo  illunii- 

mediale  influit  in  ipsum  actum  contrilionis;  nandus ;  et  idem  est,  si  ita  sii  intentus  ;iliis 

unde  ,  cum   non  determinet  voluntatein   ad  rebus,  ut  moraliler  non  possit  de  sua  conver- 

unum   (alias  toUeret  libertatem),  non  potest  sione  cogitare.  Et  hoc  ad  summum  probat 

esse  efficax  in  actu  secundo,  nisi  concurrente  experientia  supra  adducta,  quod  non  oinnes 

gimul  libera  cooperatione  voluntalis;  et  ideo  senliunt  in  se  hujusmodi  motionem ;  est  enitn 

non  polest  in  se  infullibililer  impetrari,  sed  hoc  verum  de  tempore,  quo  homo  non  est 

adsummum,  veluli  in  actu  primo,  qu;itenus  dispositus;  vel  potius  inde  solum  inferri  po- 

intelligiiur  Deus  esse  paratus  ad  concurren-  test,  nobis  non  esse  nolum  tempus,  pro  quo 

duni,  voluntate  noslra  cooperanle;  quod  non  dalur  hoc  auxilium,  ratione  sacrificii,  quia 

satis  est,  ut  ipsa  actualis  conlrilio  sil  infalli-  fortasse  expeclat  Deus  opportunum  tempus 

bilis,  quod  nunc  iniendimus;  auxilium  autem  juxta  Ciipacitatem  noslram,  el  sure  sapientiae 

excitans  prajveniens,   eliam  si   admillumus  dispositionem;   et    ideo   a    nohis   ignoratur, 

senipor  impetrari  per  sacrificium  (quod  Siilis  quodnam  illud  sit.  Quod  ergo  hoc  modo  pos- 

incertum  est,  ut  dixi),  tamen  riitione  illius  nou  sil  iinpetrari  hoc  auxilium,  non  videtur  du- 

est  infallihilis  conversio.  Dices,  hoc  osse  ve-  bium,  nec  contrarium  polest  experientia  con- 

rum  generaliter  loquendo  de  hujusmodi  auxi-  stare.  Unde  mull;i  ex  his  auxiliis  numerantur 

lio;esse  tamon  quodd.im  parliculare  ;iuxilium  inler  effectus  sacramentorum  e.x  opere  ope- 

eccommoUalum  et  efficax,  quo  posiio^  iufuUi-  ralo,  quos  necesse  esl,  aliquo  modo  esse  in- 


72«  QU.TIPT.  LXXXllf,  Ar.T.  I. 

falliliiles;  ergo  codcm  modo  potiiil  Clirislus  h  ;c  sacriru-liim  sancte  offerri;  ergo  impclra- 

proiniltcre   rntione   hujus    sacrificii   alifiuod  bittir  aIi(|uando.  Secimdo  vero  exisliino  pro- 

auxilinm,  quo  peccator  ad  poRoitenliiim  ex-  b;il)iliiis,  non  posse  hunc  effcctnm  voc;iri  in- 

cilelur,  si  ipse  non  ponal  obicem,  et  sit  ca-  fallihihiin.  Primo  quidem,  qui;i  effectiis  prnprii 

pax  et  in  opportunitale  dcbita  ad  lale  auxi-  sacnimentielsacrificii,  prout  infidlibilcs  sunt, 

lium  suscipiendiim.  Nequc  cnim  necesse  est,  non  dantur  juxta  pnescienliam  Dei  respectu 

ut  effectus  censeatur  infallibilis,  quod  slalim  fiilurorum,  sed  jtixta  dispositionem  ejus.  cni 

eodem  niomento  detur,  quo  sacrificium  otTer-  sacramentum  applicaliir,  vel  pro  quo  offerliir 

lur;  scd  opportuno  lernporo,  ad  quod  maxime  sacrificiiim  ;  alias  dicere  quis  posset,  sacra- 

ordinari  dcbet  intentio  offerentis,  de  quo  la-  mentum  dare  gratiam  ei,  qui  bene  usurus  est 

tiusdiximus,  agentes  de  efTcctibus  sacramen-  ilja,  non  autein  ei,  (jui  male  usurus  est,  elijim 

torum.   Atque  hoc  eodem   discursu   oslendi  si  crlera  sinl  paria.  At  vero,  quod  auxilium 

potest,  non  solum  auxilium   sufficiens,  sed  sit  efficax,  non  semper  est  juxta  disposiiio- 

eliam  cfficax,  posse  hoc  modo  impelrari  in-  nem  ejus,  pro  quo  offertur  sacrificiuin;  nani 

fallibililer,  quia  cine  dubio  potest  licite,  et  fieri  potest,  ut  sit  minus  efficax  in  melius  dis- 

sancte  ah  otTerente  poslulari  et  intendi,  quod  posito.  Qua   fere  ratione   supra    dicebamus, 

scilicet  Deus  pecciilorem  movent,  eo  lem|)ore  auxilium  efficax  ad  perseverandum  non  osse 

et  modo,  quem  Deus  ipse  scit  opportunum  effectum  ex   opere  operato  sacramenti  Eu- 

futurum ,  ut  ille  convertatur.   Poluit  etiam  charisliae.  Item,  nullum  est  sufficiens  funda- 

Christus  hoc  promittere;quid  enim  repugnat,  nientum,  ut  asseramus,  Chrislum  promisisse 

cum  totum  hoc  perlineat  ad  opns  grciliye,  et  hujusmodi  effectum,  aut  absolute,  aut  sub 

sub  merilum  Christi  cecideril?  Solum  supe-  aliqua  certa  conditione,  quie  vel  a  nobis  ex- 

rest  probandum,  ita   fecisse;  potest    aulem  plicari,   vel  aliqua   cerla   lege  comprehendi 

verisimiliter  probari  ex  illis  verbis  Concil.  possit.  Denique  nuUa  est  congruentia  ad  hu- 

Trid.,  sess.  22,  cap.  2  :  Per  ipmmque  fieri,  jusmodi  promissionem  suadendam,  quia  ad 

ut  gratiam  inveniamus  in  auxilio  opportuno;  spcm  peccatoruin  erigendam,  satis  est,  quod 

el  exiWis:  Donumpoenitentixconcedente,elc.;  intelligant,  se  posse   impelrare  hoc   donura 

nam  auxilium  opportunum  idem  videtur  esse,  per  hoc  sacrificium,  si  cuin  timore  el  tremore 

quod  auxilium  efficax.  Donum  autem  poeni-  accedant.  Addo  etiam,  si  pro  se  ipsis  orent, 

tenlieeestauxiliura  adjuvans  in  aclu  secundo,  vel  offerant,  et  impedimenlum  non  apponant, 

seu  perfecta   contiitio,   qua    etiam    ingenlia  inipetrationem   fore  infallibilem ,  sallem   ex 

peccata  remittuntur.  Loquens  autem  absolute  promissione  orationi  facta.  Aliunde  vero,  ne 

Concilium,  et    requirens   ex  parte  hominis  nimium  confidant,  sed  timeant,  expedil,  ut 

aliquam  dispositionem,  videtur  loqui  de  im-  intelligant,  effectum  hunc  non  esse  infallibi- 

pelratione  infallibili.  Et  confirmatur,  nam  hic  lem,  quatenus  ex  oratione,  vel  oblaticne  alte- 

effectus  gratise  est  valde  necessarius  homini-  rius  provenire  potest.  Accedit,  quod  supra  m 

bus  ;  ergo  oportuit,  ut  certa  et  infaliibili  Icge  simili  dicebam,  ex  aliis  rationibus,  vel  causis 

posset  a  Deo  obtineri  per  aliquod  remedium  universalioribus    divinae    providentite    fieri 

legis  gralise  a  Chrislo  institutum;  sed  nullum  posse,   ut  saepe   non   expediat,   hoc  donum 

est  aliud  preeter   hoc  sacrificium;  nam    per  concedere  alicui  personye,  etiam  si  speciale 

nullum  sacramenlorum  datur,  ut  de  iractatis  impedimenlum  ex  parle  ejus  non  intercedat» 

hactenusconstal,  et  de  reliqui.s  cerlius  est.  Quin  potiusaddo,  non  esse  infailibilem  impe- 

17.  Per  sacrificiwn   hoc   auxiUum  etiam  traiionem  alicujus  au\ilii  speciaiis,  seu  ex- 

efficax  impetrari  potest.  —  Impetratiu  talis  traordinarise  motionis,  fundatara   in  aliqua 

oblationi  sacrificii  infallibiliter  non  respon-  speciali  promissione,  nam  Gonc.  Trident.  non 

det.  —  Heec  res  mihi  videtur  obscura  et  in-  de  hoc  loquitur,  ut  supra  ostendi.  Et  nuno 

cerla;  tamen  imprimis  verisimilius  videlur  addi  potest  aliud  argumentum,  quia  Conci- 

posse  inlerdum  per  hocsacrificium  impetrari,  lium  non  fundat  doctriaam  suam  in  promis- 

non  solum  auxilium  sufficiens,  sed  etiam  effi-  sioiie  ,  sed   tantum  in   natura    et    dignitate 

Cax.,  alque  adeo  contritioneni  ipsain.  Hoc,  ut  sacrificii;  loquiiur  ergo  de  communi  impe- 

minimuni,  suadent  verbaConcil.  Trid.;surai-  tratione,  quae  non  semper  infallibilis  est;  et 

lur  eliam  ex  verbis  D.  Thom.  supra  citatis,el  sunt  praJterea  alia  conjecturie,  quia  effectus 

cx  aliis  auctoribus.  El  ralio  facla    id  etiam  mfalbbilis  requirit  ;ertam  aliquara  disposilio- 

convincii,  quia  hic  effeclus  impetrabilis  est  nem,  qua  posita,  '  atur,  et  sine  illa  non  da- 

(ut  sic  dicanij,  el  pro  eo  impelrando  polest  tur;  hic  aalem  nou  ita  esl;  nam  hic  effectus 
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inlcrdum  impotratur  honnini  obslinalissimo  nem;  cur  enim  tnnto  sncrificio  tribuendum  est 

in  peccatis,  non  aulem  minus  peccatori.  Item  id  quod  est  imperfectum,  non  aulem  idquod 

gratia  auxilians  certa  lege  promissa,  et  quasi  perfeclius  est?  Aut  cur  in  retnissione  pcBn<B 

sacramenlalis,  senipcr  pronnllitur  ut  annexa  habel  inf;illil)ilem  impetrationem,  non  autem 

aiicui  graline  sanclificanti,  ut  p;itet  in  omni-  in    gratiai   aiigmento?    cum     valor  ejus    ad 

bus  sacramentis ;  hoc  autem  auxilium  ut  im-  ulrumquesufficiat  siiperal)undanter;  maxiine 

petretur,  nec  pra?supponit  gratiam  sanctifi-  quia  de  ratione  sacrificii  est  habere  vim  ad 

cantom,  nec  illam  secuni  necessario  afferl,  ut  impetrandam  gratiam;  ergo  nobilius  sacrifi- 

ex  dictis  constat.   Ilem    effectus    infallibilis  cium  majorem  habct  vim;  ergo  infinitum  sa- 

est  delerminatus,  et  in  nuniero,  et  in  pcrfec-  crificium,    infinilam    vim;   ergo   inf.dlibilem 

tione;  hic  aulem  non  est  hujusniodi,  sed  im-  impetrationem.  Tertio,  quia  non  est  verisi- 

petrari  potest,  interdum  uni,  interdum  mul-  mile,  sacrificium  hoc,  ut  fuit  in  nocte  coena^  a 

tis,  interdum  majus,  interdum  minus,  juxta  Christo  oblatum  pro  Apostolis,  non  contulisse 

intenlionem  vel  pelilionen)  offerenlium,  etiam  illis  cx  opere  operato  aliquam  graliam,  cuia 

siex  parle  eorum,  pro  quibus  fit  oblatio,  non  fueril  infinitse  efficaciio;  ergo  idein  inodo  cen- 

Sit  disparitas.  Non  est  ergo  hic  effectus  ex  sendum  est  de  nostro  sncrificio.  Juxla  hanc 

opere  operato  proprie ,  sed  tantum  per  mo-  autem  opinionem  consequenter  dicendum  vi- 

dun)  impelralionis.  detur,  hoc  sacrificiuin,  quamvis  per  se  non  sit 

\S.    Fundamenta   aliarura   opinionum    ex  institutuinad  dandain  priinam  gratiain  et  re- 

dictis  expedita  sunt;  nam  omnia  juvant  et  missionem    peccati    mortalis,    per    accidens 

confirnianl  nostram  sentenliam,  etjuxta  illam  tamenpossehunc  effectum  dare,  interveniente 

commode  explicantur,  quod   pra?serlim   de  bona  fide,  ac  remoto  obice  per  altritionem; 

fundamenlis  priniaj  senlentinp.  magis  patebit  nam  juxta  communem  opinionem  Theologo- 

€x  sectione  sequenli.  rum,  quicquid  confert  augmentuin  gratiie  es 

opere  operato,  conferre  etiam  potest,  saltem 

SECTIO  IV.  per  accidens,  priinam  gratiam  et  reinissionem 

peccati,  ut  patet  in  sacramento  EucharisLise, 

ttrnm  sacrificium  Eucharistiae  per  se  conferat   ex  ^^    -^^   omnibus   sacramentis   vivorum;  ergo 

opere    operato   augmentum   graliae,  et  mterdum,  ,  ,  •    ■     u  •r  ■  >       *3 

sallem  per  accidens,  primam  graliam.  ^"^"^  ^^^^  '"  "°^  sacrihcio. 

2.  Eucharistix  sacri/iciim  ex  opere  operato 

r  Opinio  quorumdam.—Petrus et  Domini-  non  auget  gratiam.  —  Ratio  conclusionis.  — 

cus  Soto  a  calumnia  vendicantur.  —  Consec-  Congruentix.  —  Dico  primo,  sacrificiura  hoc 

tarium  ex  hac  opinione.  —  Prima  sentenlia  non  conferre   gralicie  augmenlum    ex  opere 

csse   potest,   hoc  sacrificium,   oblatum   pro  operato.  Hgec  conclusio  coUigitur  ex  oinnibus 

homine  justo,  conferre  illi    vi  sua   aliquod  aucloribus  supra  citalis;  et  Soto  etiam  in  i, 

angmentum   gratiaj  habitualis,  non   ratione  d.  11,  quaest.  2,  art.  5,  absolute  negat,  posse 

alicujus  meritorii  actus.  qui  in  illo  excitetur;  hoc  sacrificium  dare  gratiam,  nisi  per  modura 

hoc  enim,  nec  contingit,  nec  ullo  fundamento  meriti.  Sumitur  etiam  eodem  modo  ex  tota 

affirmari  potest;  sed  immediate.  Haec  opinio  antiquitate,  quo  doctrina  tradita  in  sectione 

tribaitur  Petro  Soto,  lect.  7  de  Eucharisl.,  et  prfecedenti,  quia  nim.rum  nulla  mentio  talis 

Domin.  Soto,  in  4,  dist.  43,  quaest.  "2,  art.  1.  ex  opere  operato  in  antiquis  Doctoribus  inve- 

Sedhi  auctores,  licet  obscure  loquantur,  nun-  nitur,  neque  Christi  proinissio  aul  lex  con- 

quam   tamen  hunc  sensum  satis  declarant.  fingenda  est  sine  sufficiente  fundamento.  Et 

Potest   autem   fundari  oinnibus    conjecturis  declaratur  breviter  :  nain  dupliciter  polest 

fiupra   adductis.   Primo,  quia  sacramenlum  inlelligi  hic  effectus.  Primo,  de   iminediato 

EucharislieeconfertperseaugmentumgratiiE;  augiuentu  grati.e  habitualis,  sine  aliquo  actu 

ergo  et  sacrificium  Eucharistiae.   Patet  con-  meritorio  ejus,  cui  augetur.  Secundo,  de  hoc 

sequentia,  quia  in  suo  esse,  est  lam  perfec-  augmento,  mediante  actu,  ita  tamen  ut  ipse 

tum,etinrationesacrificiiestmagisinteniuin,  actus  delur  ex  opere  operato,  ratione  sacrifi- 

quam  in  ralione  sacramenti,  ut  supra  dixi.  cii.  Primus  modus  est  certe  improb.ibilis,  noQ 

Secundo,  quia  hoc  sacnficium  est  infinitura  solum  quoad  efficaciam  ex  opere  operato,  sed 

in  ratione  sacrificii,  quia  in  eo  Christus  sacri-  eliam   quoad   quamcumque    in^petrationem, 

ficat;  ergo  sicut  in  iilo  applicalur  satusiactio  alias  posset  hoc  sacrificium  offerri  pro  par- 

Qirisli  quoad  remissioneu;  pcenae.  ita  et  me-  vulo  baptizato,  ut  ei  gratia  augeatur.  Patet 

riluin  Cbribli  cjuuijd  alii^uam  graliae  iufusio-  senuela,  quia  ad  huuc  ellecium  non  est  neces* 
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sariiis  actus  ejus  qui  reccpturus  est  effecfum,  lutn;  ut  per  Ordinem,  ad  digne  ministrandum; 

scd  lanlum  oflerentis,  ut  supponimus;  ori^o  per  malrimonium,  ad  suslinenda  illius  status 

parvulus  ex  hoc  cnpilc  cnpax  est  hujus  eflFcc-  onera,  et  sic  de  aliis.  Per  hoc  autem  sacrifi- 

tus;etalioquirationebaplismietiamestcapax  cium  non  datur  propler  aliquem  specialera 

effectuum  exopere  operalo,  sialiundenon  re-  finemautministerium;  nulluseniracuuiiiliquo 

pugnet;  ergo  ex  parte  offerenlis  potest  eliam  fundamento  assignari  potest;  nam  remissio 

fieri  ol)latio,  et  habebit  effectum.  Consequens  vel  salisfactio  pro  poena,  ad  quam  per  se 

aulem  est  innuditum  in  Ecclesia;  et  rcvera  videfur  ordinari  hocsacrificium,  non  requirit 

essel  valde  temerarium,  sacrificium  pro  par-  speei;ileaugmentum  gratifc;  impetralioaufein 

vulo  offerre  hac  intentione.  Et  idcm  argu-  aliorum  effecluum,  ad  quam  eliam  inslitulum 

inentum  fieri  potest  de  homine  dormiente,  est  hoc  sacrificium,  non  requirit  auguienlum 

pro  illo  lempore,  quo  dormit,  et  de  phrene-  gratiae  in  eo,  pro  quo  offertur,  quia  nec  impe- 

tico,  amente  et  similibus.  Neque  enim  conse-  traliodebet  in  illa  fuudari,  sed  in  valoreipsius 

quenter  dici  pofest,  reqniri  aliquera  aclum  sacrificii,  nec  ad  impetrandos  alios  inferiores 

per  modum  dispositionis  necessnrise,  quamvis  effectus  supponi  debuit  impetralio  aliioris  et 

gratiee    augmentum    non    detur   tantum  ob  nobilioris  effectus,  qualis  est  imp^etratio  aug- 

meritum  illius,  sed  ob  sacrificium;  quoties-  menli  gralic-e  habitualis  sine  merito  recipieo- 

cumque  enim  augmentum  gralise  habitualis  tis  et  sine  applicatione  alicujus  sacramenli. 

datur  ex  opere  operato,  non  requirit  actualem  Atque  hoc  confirmari  potest  ex  aliis  adductis 

dispositionem  in  suscipiente,  sed  solum,  quod  in  secunda  conclusione,  praecedenli  sectione; 

sit  in  gralia,  ut  supra  ostensum  est  de  Eu-  nam  haec  duo  valde  suDt  inter  se  coonexa  et 

charisliee  sacramento,  et  de  cseteris  sacra-  similia. 

mentis  vivorum;  et  ideo  confirmatio  vel  Eu-         3.  Corollarium .  — Atque  hinc  consequen- 

charistia  dala  parvulo  auget  ejus  graliam  sine  ter  fit,  si  hoc  sacrificium  non  confert  hujus- 

actu  ejus;  idem  ergo  faceret  hoc  sacrificium  modi  augmentum  ex  opere  operato,  neque 

appbcatum  parvulo,  si  ex  se  esset  operativum  per  illud  impetrari  posse,  neque  omnino  de- 

talis  effeclus;  cum  ergo  ex  omnium  consensu  bere  a  Deu  peti,  secundum  legern  ordinariam 

consfet  hoc  sacrificium  non  posse  ita  operari  loquendo,  quia  esset  pefere  effectum  gratiae 

in  parvulo  baptizafo,  signum  est,  hoc  sacrifi-  praeter  ordinarium  modum  a  Deo  slatutura  et 

cium  non  esse  operativum,  neque  impefrati-  absque  ulla  causa  sufficiente  illius,  id  esl,  sine 

vum  lalis  effectus.  Ratio  autem  a  priori  hiijus  merilooperantis,  et  sine  ulla  causa,  qufcpossit 

verifatisest,quiaChristusnoninsfituitadhunc  ex  opere  operato  illud  conferre.  Ex  eisdem 

finemhoc  sacrificium,n  queeipromisithujus-  etiam  principiis  supra  positis  facile  CKcludi 

rr.:  di  effeclum.  Hujus  autem  rei  congruentia  potestalius  modus  augendi  gratiam  ex  opere 

Tcddi  potest  ex  his,  qure  D.  Thomas  supra  cita-  operato,  medio  actu  meritorio  ipsius  recipiea- 

tits  tradit,  quia  Eucharislia,  ut  sacramentum,  tis,  quia  talis  actus  non  polest  esse  effectus 

ordinata  est  ad  dandum  augmentum  gratise,  ex  opere  operato  hujus  sacrificii;  ergo  neque 

etnutriendamcharifafem,  et  ideo,  ut est  sacri-  effectus  gratiteab  illo  proveniens  potest  huic 

ficiuiii,  ad  alium  effeclum,  nimirum  ad  satis-  sacrificio  aftribui  ex  opere  operato.  Antece- 

faclionem  peccatorum,  ordinata  est.  Neque  dens  probari  potest  eisdem  ralionibus  et  con- 

etiam  oporluit  ad  eumdem  finem  plures  cau-  jecluris,  quibus  in  prjecedente  sectione  usi 

sas    instituere ,    nec    diversarum    causarum  sumus;  est  enim  fere  eadem  ratio.  Quocirca 

effectus  confundere;   nam   sicut  conveniens  loquendo  de  modo  impetrationis,  verissimum 

fuit,  ad  effectus  necessarios  gratise  conve-  quidem  est,  posse  per  hoc  sacrificiura  alteri 

nientia  media  insfituere,  ita  non  oportuit  ad  impetrari  auxilium,  vel  sufficiens,  vel  efficax 

eumdem  effectum    sine   causa   mulfiplicare.  ad  efficiendum  actum,  quo  in  gratia  crescat; 

Quod  pra^ferea  in  hunc  modum  decliratur:  nam  si  hoc  potest  impetrari  homini  peccatori, 

Eam   augmentum  gratiae    ex   opere   operato  cur  non  magis  justo?  Qui  effectus  non  videtup 

dupliciter  dari  solet.   Primo  propter  se,  ad  ita  infallibilis,  ut  censendus  sit  ex  opere  ope- 

nutritionem  charitatis,  et  hoc  modo  datur  per  rato.   Unde    nec  omnino  definitus  est,   sed 

Eucharistiam,  ut  sacramentum,  non  vero  ut  multiplex  esse  potest  et  varius,  veljuxta  in- 

sacrificium,  ob  rationem  prfedicfam,   quam  lenfionem  offerentis,  vel  juxta  dispositionem 

mngis  in  solutionibus  argumenforum  expli-  et  indigenfiam  ejus,  pro  quo  fit  oblalio,  vel 

cnbo.  Secundo  modo  datur  augmentum  gratiae  cerlejuxta  dispositionem  diviuie  providentiae. 

propler  aliquem  specialem  finem  seu  effec-  Quod  ila  explicari  potest:  aamauxiliagrati». 
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qna^persncr.iinenta  dnnlur  ex  oporeoperato,  Ad  piimuni  ergo  argiimentum  in  prinripio 

lendiint  ad  certos  et  dolerminatos  (inos,  et  positum  nog.itur  consequentia;  ost  eniin  di- 

dantur  juxta  dispositionom  suscipienlis,  ut  in  versa  ratio  <ie  Eucharistia,  ut  sacramento, 

confirniationc  ad  conlilondam  fidem,  etc.  At  et  ut  sacrificio.  Primum  oh  generalem  ratio- 

vero  hoc  sacrificium  polosl  impetrire  auxi-  nem  pi\Tco(lenlc  seciione  insinuatam,  quod 

lium  ad  omnes  fines  et  ad  omnes  actus,  et  ad  sacramonlum  ex  generali  ratione  sua  ad  s.inc- 

vincendam  quamoumquo  tentalionem,  el  in  tificationem  fidolium  ordinalur;  sacrificium 

majori  vel  minori  gradu,  etiamsi  dispositio  vero  ad  cultum  Dei.  Deinde,  quia  Eucharistia, 

inR»quaIis  sit;  ideo  verisimilius  est,  hoc  auxi-  ul  sacranieiitum,  datur  in  alimentum  spiri- 

liuai  non  esse  ad  unum  delerminalum,  neque  tuale,  ut  in  ipsa  etiam  exteriori  sumplione 

etiani  tam  univers.ililer  promissum  infallibi-  signifioatur;  ut  sacrificium  autem  ordinatur 

liier  ex  vi  institulionis,  nec  in  promissione  ad  Dei   cultum   et  ad   impetrandum  a  Dea 

fundari,  sed  in  valore  ipsius  sacrificii,  deler-  veniam  peccatorum  vel  gratiam,  media  nostra 

minari  autem  ex  intenlione   offorenlis,   ad-  cooperalione  et  dispositione.  Nec  refert,  quod 

juncla   misericordia  Dci,  qui  intordum  non  hoc  mystorium  primario  inslitulum  sit  sub 

coniodit  quod  petitur,  ul  aliud  donel,  quod  rationesacrificii,  quia  inde  solum  fit,  non  esse 

opporluniusest,  magisqueexpeditei,  proquo  primario  institutum  ad  efficiendum  in  nobi» 

fit  oblatio.  Nullo  ergo  modo  augmenlum  gra-  aliquid,  sed  ad  colendum,  et  placandum  Deum, 

tia^  potest  vere  sic  proprie  dici  effectus  hujus  etad  memoriam  passionis  Christi  recolendam, 

sacrificii  ex  opere  operato.  et  ideo  non  est  necesse,  ut  proecipuus  effectus 

4.  Nec  per  accidens  per  sacrificium  Eiicfia-  cjus  ex  opere  operalo  sit  ei  promissus,  ut 

risticc  prima  gratia  potest  dari.  —  Dico  se-  sacrificiura  est,  sed  qualenus  sumitur  ut  sa- 

cundo  :  per  hoc  sacrificium  non  potest  con-  cramentum.   Ad   secundum  responsum  jam 

ferri  prima  gratia  aut  rcmitti  mortale  pecca-  est,  ex  sacrificii  infinitate  nihil  posse  colligi, 

tum ,  etiain  per  accidens.  Probatur  opposito  ut  constat  ex  ipso  sacrificio  crucis,  sed  totam 

fundamentopraecedenlisopinionis;nam,quod  rem  pendere  ex  inslilutione  et  promissione 

non  potest  per  se  conferre  ex  opere  operato  Christi;  cur  autem  huic  sacrificio  non  fuerit 

augmenlum  gratia?,  non  potest  etiam  per  ac-  promissus  hic  effectus,  sicut  sacramentis,  jam 

cidens  dare  priniam  gratiam.  Sed  hoc  sacri-  plures  congruenti?e  et  rationes  sunt  a  nobis 

ficium  non  potesl  per  se  dare  augmentum  dalae,  quamvis  voluntas  Christi  pro  ratione 

graliae.  Ergo  nec  primam  gratiam  per  acci-  sufficiat.  Sunt  enim  haec  remedia  et  causae  sa- 

dens;  ergo  nec  remissionem  peccati  morlalis,  lutis  nostrae  diversarum  rationum,  et  singulae 

quienonfitsine  primfEgratia}  infusione.  Acce-  in  suo  ordine  habent  suam  propriam  perfec- 

dit,  quod  in  hoc  sacrificio,  respectu  ejus,  pro  tionem  et  excellentiam;  et  ideo  necesse  noa 

quo  offerlur,  vix  potest  re  ipsa  disiingui  talis  est,  ut,  quod  uni  convenit,  conveniat  etiam 

effectus  per  accidcns,  aut  per  se  actus ;  unde,  alteri,  etiamsi  absolute perfectum  sit;  maxime, 

si  per  se  fieri  non  polest,  ut  ostensum  esl,  nec  quia  cum  Eucharistia  sub  una  ratione  habeat 

per  accidens  poterit.  Antecedens  declaratur,  promissionem  gratire  adjunctam,  necesse  non 

quia  tunc  gratia  prima  dicilur  dari  per  acci-  est,  ul  sub  altera  eliam  ratione,  scilicet,  sa- 

dens,  quando  per  se  requirit  contrilionem,  et  crificii,  illam  habeat,  sed  sub  ea  ratione  hnbet 

ralione  ignorantiije  seu  bona?  fidei  datur  cum  alium  modum  operandi  magis  universalem, 

sola   atlrilione,   existimata    contritione;   hic  quem  non  oportuit  quoad  omnia  esse  infalU- 

vero  non  habet  locum  ha^c  ignoranlia,  neque  bilem  ex  vi  alicujus  promissionis,  sed  solum 

eslnecessaria  talis  exislimatio  conlritionis,  ut  per  modum  impetralionis.  Neque  obstiit  gra- 

supra  dicebam,  quia  hic  non  intervenit  ali-  datio  in  argumento  facta;  concedo  enim,  sa- 

quod  prfficeplum,  cujus  Iransgressio  excu-  crificium  hoc  habere  infinitam  dignitatem,  ob 

Sanda  sit    per  hujusraodi    ignorantiam    vel  quam  Deo  phiceat;  nihilominus  tamen  tota 

existimalionem,  quia  non  tenetur  homo  priiis  ha?c  infinilas  sine  speciali   lege  aut  promis- 

conteri,  quam  pro  sefaciat  sacrificium  offerri;  sione  non  sufficit  ad  infallibilem  impelratio- 

«rgo  si  hoc  sacrificium  potest  aliquando  dare  nem  ,  quia  non   infert   necessitatem  divinaB 

primam  gratiam  homini  attrito,  hoc  eliam  voluntati,  nec  intrinsece  includit  voluntatem 

polerit,  etiamsi  atlritio  cognita  sit,  quod  est  Chrisli    efficacem   circa  talem  effictum,   ut 

per  se  facere,  et  non  per  accidens.  Si  ergo  per  supra  declaratum  cst.  Ad  tertium  responde- 

86  non  potesl,  nec  per  accidens  polest.  tur,  quoad  effectum  cx  opere  operalo,  iclem 

b.  Ad  positasininitiorationes  responsio. —  dicendum  esse  de  sacrificio  a  CLirislo  oblyla 
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in  copn.t,  qnia  ejusdem  ralionis  snnt,  el  qu.m-  lioc  sacrificium  circa  remissionem  venialiura, 

tum  orodi  polesl,  ejiisdem  efficaciae  el  virtulis  quam  niorlali'im.  Et  in)primis  est  duhium,  an 

ex  vi  institulionis,  sicut  baplismus  a  Christo  immediafe  et  per  se,  illa  deleat  ex  opere  ope- 

per  seipsum  datus,  vel  per  ministros;  solum  rato,  ila  ul  siicrificium  Missa;  pro  tne  ohlatum, 

est  ditreicnlia,  quod  illa  ol)lalio  facta  in  cocna  me  eti.un  niliil  cogitanle  el  sciente,  remittat 

fuitinfiiiiiinierilietsatisfactionis; nuncautem,  omnes  venialcs  culpas  aVjsque  ullo  aclu  meo, 

prout  in  Missa  fit,  non  est  de  novo  meritoria  quo  illas  formaliter  vel  virtute  detester,  sed 

vel   salisf.icloria,   propter  diversum   statum  solum ,    quod   obicem   actualis   vel   virtualis 

Chrisli  offereniis,  ut  superius  di\i;  sed  hoc  compl.iccnliffi  non  ponam.  Partem  igitur  affir- 

non  refiM  i  ;>d  cffectum  ex  opere  operato,  de  manlem  docuit  Cano;  nam  in  hocsensu  dicere 

quo  nunc  agimus;  nam  etiam  sacrificium  cru-  videlur,  hoc  sacrificium  delere  venialia  pec- 

cis  fuil  infinile  meritorium  et  satisfactorium,  cata   ex   opere  operato,    quam    dicit    esse 

et  tanieii  n  n  habet  efTectum  ulluui  ex  opere  certissimam  sententiam   communi    Ecclesiae 

operato,  proprie  loquendo.  consensione,  et  Patrum   ac    Scholasticorum 

auctoritate  probatam;  neminem  tamen  in  par- 

SECTIO  V.  ticulari  refert,  neque  in  antiquis  Scriptoribiis 

id  eco  invenio  ita  expressedeclaratum,  quan- 
Ulrum  sacrificium  Missae  remittat  peccata  vemalia  ex  "  .  '         ...  ,•     o  . 

uuuiu  Bavii  K.I       ^  ^^^  operato  quam  recentiores  supra  cilati,  prsesertim  boto 

etCordub.,  id  sentire  videantur.  Fundamenta 

1.  Permodim  impetrationis venialia  delere  sunt  :  primum,  quia  hoc  sacrificium  polissi- 

valet  hoc  sacrificiwn.  —  In  hac  re  unum  pos-  mum  videtur  institutum,  ut  pro  vivis  mem- 

sumus  ex  superioribus  tanquam  certum  su-  bris  Chrisliofreralur,juxtadoctrinam  August. 

mere,  scilicei,  hoc  sacrificium  hahere  circa  et  D.  Thom.,  disputat.  prscced.,  sect.  2,  cita- 

remissionem  venialium,  ut  minimum,  tolam  tam;  ergomaximeestinslitutum  adauferenda 

efficaciam,  quam  habet  ad  remissionem  mor-  veuialia  peccata;  haec  enim  sola  possunt  ia 

talium,  ut  a  fortiori  ex  dictis  colligere  licet;  membris  vivis  et  per  charitatem  Christo  an- 

nam,  si  hoc  sacrificium   ob  suaui  infinilam  nexis.  Secundum,  quia  ad  convenientem  pro- 

dignitatem  potens  est  ad  impetrandum  pecca-  videntiam    spectat,    ut   gravioribus    raorbis 

tori  auxilium,  quo  convertatur,  multo  magis  acriores  medicinae  adhibeantur,  pro  leviori- 

erit  potens  ad  impetrandam  justo  remissio-  bus  autem  leviora   remedia  sufficiant;  ergo 

nem  venialium  peccatorum.  Item,  quia  hoc  sufficiel  hoc  remedium  oblationis  sacrificii, 

sacrificium  sancteofferturproplerhuncfinem;  quod  leve  dicitur,  non  quia  in  se  non  sit 

ergo  hahot  aliquam  efficaciam  ad  illum;  ergo  gravissimum  atque  dignissimum,  sed  quia 

sallem  impelrativam.  Tandem,  id  constat  ex  respectu  ejus,  pro  quo  offertur,  nullum  est 

doctrina  Sanctorum,  qui  cilantur,  de  Consec,  gravamen,  cum  nullam  poenitentiam,  vel  dis- 

dist.  2,  cap.  Utrum  sub  figura,  cap.  Iteratur,  positionem,  in  illo  requirat.   Tertium,  quia 

cap.  Quid  sit  sanguis.  Ubi  dicitur  hoc  sacrifi-  sacramentalia,  ut  aquu  benedicta,  delent  ve- 

cium  quotidie  offerri,  quia  quotidie  pecca-  nialia  preedicto  modo;ergo  multo  magis  hoo 

mus,  scili'.et  venialiier,  nimirum,  ul  horum  sacrificium.  Has  rationes  afifert  Cano,  qua9 

peccaiorum  veniam  consequamur.  Et  Concil.  habent  suam  probabilitatis  speciem;  tamea 

Trident.  cum  siinpliciler  et  indefinite  dicit,  revera  non  sufficiunt  ad  eam  sententiam  sua- 

sess.  22,  c.  2,  hoc  sacrificium  offerri  pro  fide-  dendam,  nedum  ad  illum  cerlitudinis  gradum, 

lium  vivorum  peccalis,  sine  dubio  venialia  quem  ille  significat;  nam  duae  primae  proce- 

includil.  Unde  paulo  superius  quasi  exagge-  dunt  per  principia  valde  universalia  et  com- 

rando  et  augendo  dicit,  per  hoc  sacrificium  muni.i;  unde  non  efficaciter  inferunt  deter- 

remiiiipeccata  ingentia,supponenssine  dubio  minate  hoc  remedium  esse  ad  hunc  eflectuni 

multo  magis  remitti  leviora.  Unde  etiam  c.  1  institutum   hoc  peculiari  modo.  Terlia  vero 

dixerai,  por  hoc  sacrificium  applicari  virtu-  assumit  antecedens,  et  incertum,  et  fortasse 

tem  passionis  Christi,  in  remissioaem  eorum,  falsum,  quia  forle  sacramentalia  non  deleiit 

quae  a  nobis  quotidie  comniilluntur,  peccato-  venialia  sine  actu  proprio  ipsius  hominis,  ut 

rum;  hfiec  autem  maxime  sunt  venialia  pec-  dicetur  in  tomo  sequenle;  et  non  efficaciter 

cala.  Itaque  in  hoc  nulla  est  dubiiandi  ratio.  infert;  alioqui  idem  inferri  posset  de  quolibet 

2.  Difficultatis  punclus.  —  AUquorum  opi-  opere,  quod  melius  sit  usu  sacramentalium; 

flio.  —  Illud  vero  inquirendum  superest,  an  in  his  ergo,  quse  ex  institutione  pendent,  ia"" 

ex  promissione  Christi  aliquid  ampiius  habeat  validuui  est  argumentum  a  simili.  Verura  est, 
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prcTpdictos  auctores  non  satis  explicine  hanc  veniiili;  neque  haliitanlis  sufficeret;  niilhim 

reniissionem  venialiau)  lieri  per  sacrificiiim  eiiiiii  liiihiiuale  doniiu,  seu  augmenluin  gra- 

Sine  aclu  ipsius  hoiiiinis,  sod  soluin  aiuiit  per  tia'    hahitualis,   repngnat   forinaliler   veniali 

se  fieri  ex  vi  sacrilicii.  peccalo;  possunt  cuiin  esse  sinuil  ex  naiura 

3.  Sine  peccatoris  physica  mutatione  potest  rei;  ergo  lalis  physica   niutatio  per  se  non 

Deus   illi   veniule    pcccatum   remittere.    —  sufficii  ad  lollendum  veniale  peccatuin;  crgo, 

Secunda   opinio   negal,   sacrificium   hoc  re-  si   iiiutatio    est   necessaria,   illa    dehet  esse 

niittere    culpas   veniales    ex    opere    operato  actualis;  etenim  oportehit  taleni  esse,  quae 

ininiediate  et  per  se.  QuiP  opinio  trihui  solel  ro[)iigiiantiam  form.dem  includal  cuui  veniali 

Durando,  dist.  12,  qucest.  4,  uhi  tanien  nihil  culpa,    alias  sine  causa   dicilur   nece.ssaria. 

expresse  dicit.  Indicat  lamen  Solo,  dist.  11,  Consiat  autem,  actualem  mulationem  neces- 

qua-sl.  2,  art.  ."  ;  affirniat  enim  hoc  sacrifi-  sariam  non  esse,  sed  cum  Infusione  tanlum 

cium  remilterc  pcrnas  ex  culpis  morlalihus,  gialiic  ha!)itualis,    vel  augmenti  ejus  posse 

aut  venialihus  relictas,  non  tainen  culpas.  At-  reniitti  venialem  culpam,  ut  eliam  in  supe- 

que  idem  sentiunt  Lindau.,  lih.  4  Panopliae,  riorihus  visum  esl;  nulla  ergo  physica  mutatio 

cap.  51,  et  seqq.;  Alhert.  Pighius,  lih.  2  de  simpliciter  est  necessaria  ad  hoc  negotium, 

Eccl.  Hierar.,  cap.  5et();Aiala.  de  Tradil.,  sed   moraliter  transigi  potest  per  libcral  m 

3part.,  consid.  5;  Cajet.,opusc.  de  Celebrat.  condonationem  Dei ;  sic  igitur  fiori  poiest,  ut 

Missaj,  qujest.  2;  Soto  utitur  hac  ratione  :  per  hujus  sacrificii  ohlatione  placalus  Deus  coa- 

hoc  sacrificium  non  datur  gratia;  ergo  nec  donet  venialia   peccata  immediate,   ac  siae 

remittunlur  venialia  peccata.   Quae  colleclio  infusione  alicujus  doni. 

videtur  valde  inefficax,  quia,  ut  D.  Thom.  4.  Idvero  de  facto  non  agit,  nec  per  hoc 

inferius  docet,  ad   remissionem  peccali  ve-  sacrificium  ex  opere  operato  fit.  —  Impetrare 

nialis  per  se  non  requiritur  infusio  gratiae.  hoc  sacrificium  potest  venialium  remissionem, 

Sed  potest  in  hunc  modum  declarari,  quia,  non  tamen  infallibiliter  semper  impetrat.  — 

licet  remissio  poenae  fieri   possil  per  solam  Sed  quanquam  hoc  possibile  sit,  lamen,  quod 

extiinsecam  condonationem,  non  tamen  re-  de  facto  id  fiat,  mihi  est  valde  dubiuin,  quia 

missio  culpae,  etiam  venialis,  sine  infusione  ille  modus  remiKendi  venialem  culpam(quam 

alicujus   doni   hahilualis,   vel  actualis,    quo  suppono  esse  distinclam  a  reatu  poenue,  alias 

tollatur  illa  macula,  quam  veniale  peccatum  nulla  esset  quaestio),  per  solam  extrinsecam 

reliquit,  el  hahet  ralionein  habilualis  culpoe;  condonationem ,    licet   de    polentia    absoluta 

non  enim  potest  fieri  homo  ex  malo  bunus,  possibilis  sit,  tamen  non  videlur  ita   expe- 

aut  ex  peccatore  non  peccator,  sine  aliqua  diens,  et  consentaneus  rebus  ipsis,  vel  (ut  ita 

sui  mutaiione,  vel  actuali  vel  habituali ;  sed  dicam)  proportionatus  aaturis  rerum.  Nam 

hoc  sacrificium  per  se  non  efficil  in  homine  haec  culpa  revera  aliquo  modo  maculat  aai» 

habitualem  mutalionem;  nuUum  enim  habi-  mam,  et  minuil  aniini  puritatem,  et  perfec- 

tuale  donum  infundit;  ergo  non  potest  per  se  lionem  sanctitalis  et  amicitiie  aliquo  modo, 

immediate    delere    peccatum    veniale.    Quae  et  ideo    ut  remiltalur  modo   proportionato, 

ratio  adeo  efficax  aliquibus  videtur,  ut  etiam  oporlet,   ut  anima   aliquo  modo  perficiatur 

de  potenlia   absoluta  putent   id  repugnare.  peraclum  aliquem  virtutis,  repuguantem  ali- 

Sed  immerito,  neque  eniin  repugnat,  Deum  quo   modo    culpae   veniali,   vel   por  alicpiod 

reniiltere   veniale    peccatum    sine   infusione  augmentum  sanclitatis,  et  amiciliae  diviuae, 

habilualis  gratiic  ,   et   sine  aclu  peccaloris,  quse  etiam  virtuto  includit  repugnantiam  cum 

atque  adeo  sine  physica  mutatione  illius,  quia  peccato   veniali.    Denique    nullo    sufficiente 

cum  veniale   pecciilum   non   relinquat   pro-  medio  constat,  promissam  esse  huic  sacrifi- 

priam  maculam,   quae  privationem   alicujus  cio  remissionem  venialis    peccati    praedicto 

doni  includat,   sed  solum  consistiil  in  deor-  modo  faciendam,  et  alioqui  noa   est  admo- 

diniitione  quadam ,    quae   moraliier   manere  dum  consentanea  rebus  ipsis,  et  ideo  proba- 

eenselur  per  habitudinem  ad  actum  praece-  bile  satis  mihi  videtur,  noa  ita  fieri.  Tuac 

dentem,   polest  eliam  Deus  ilhim  tollere  per  vero  restabat  ulterius  inquirendum,  aa  hoc 

nioialenj.  condonalionem,  absque  aliqua  mu-  sacrificium  remiltat  venialia  peccata,  saltem 

talione  physica  facla  in  peccatore.  Elquidem,  mediante   aliquo  actu  ipsius  peccatoris,   ita 

si  aliqua  mutatio  essol  necessaria,  illa  omnino  lamen,  ut  tota  remissio  fiat  ex  opere  operato; 

esse    deberel  actualis ,    per    actum    scilicet  nam  quod  per  modum  impetralionis  id  coa- 

peccatoris,  aliquo  modo  conlrarium  peccato  ferre  possit,  certiss^me  coastat  ex  diciis  de 
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pocrnto  iTiorlnli.  ndjunctis  h!s,  qu?e  in  prin-  ul)i  dicit,  hoc  s.icrificium  haherc  vim  sntis- 

cipio  hujus  sectionis  notavimus;  sed  an  illa  factivam  ex  direcla  inslilMtione  sua.  Soqai- 

inipetnilio  sit  infallihilis,  eodem   modo  hic  lurquehaicassertioex  diclis  in  prajcedenlibtis 

tr;ictari  potest,  quo  de  peccato  mortali;  nam  a  sufficionlc  enumoratione;  nam  hoc  sacri- 

crodom   sunt  ralioncs  du!)ilnn(]i,   eademque  ficium  aliquid  confert  ex  operc  operato,  ot 

indicia  in  utramque  parteni.  Et  ideo  eadem  in    prima    sectionc   statuimus.  Illud  aulcm 

resolutio    mihi    sunienda   vidctur,    scilicet,  esse  dchet    aliquod    spiriluale  commodum; 

hanc  impetrationem  non  esse  prorsus  infalli-  nam  de  temporali  ut  sic,  id  dici  non  polest, 

bilem,   quamvis   verisimile  sit,    frequcnlius  ut    paulo    inferius    brc  iler  explicabo;  hoc 

quam  iu   poccato  morlali ,   ac  fere  seinper  aulem  spirituale  commodum  non  est  positi- 

habere  efTectum ,  quia  et   culpa  levior  est,  vum  (ut  sic  dicnm),  id  est,  per  collaiionem 

et,  cum  subjectum  supponalur  gratum,  mngis  alicujus    boni    habilualis,  vel   actualis,    at 

est  disposilum,  et  dignum,  ut  ei  hoc  bencfi-  cslciisum  est;  ergo  debet  esse  in  abl.itione 

cium  impelretur.  In  quo  etiam  polcst  discri-  glicujus   mnli;   el  non  culpae,  ut  eliam   est 

men  conslitui  inlcr  eos,  qui  nd  [)oc  sncrificium  oslensum ;  ergo  pocnfe  ex  culpa  reliclac,  quod 

concurrunt  ut  offerentes,  ct  eos,  pro  quibus  inlendimus.  Deinde  est  hic  efTcctus  maxirae 

tanlum   ofTertur,    neque    alium    concursum  accommodatus  providentia?,quamChrisiusde 

vel  hnbiludinem  habcnt  ad  hoc  sacrificium;  hon)inibus  habuit,  quia  nullum  sacramenlum 

Dam  de  his  posterioribus  mnxime  procedunt  est  perseprimo  instilutumad  hunc  cffectum; 

oninia  qu8C  diximus,  et  rationcs  factse.  De  nam,   licet  per  baptismum  tolldlur  poena, 

ofTercntibus  autcm,  si  pro  se  ofTcrant,  hac  tamen,  et  illud  est  quasi  consequenter,  qua- 

intenlione  formali,  vei  virlunli,   ut  a  Deo  tenus  est  annexa  culpa;,  et  non  cst  illa  poena 

obtincant  remissioncm  suorum  peccatorum,  debita  peccalis  post  baptismum   commissis, 

verisiuiile  mihi  esl,  si  sint  in  gratia,  infulli-  de  qu;i  sola  nunc  agimus;  supponimus  enim 

liiliter  consequi  rcmissionem  omnium  culpa-  ex  supra  dictis,  sacrificium  hoc  non  posse  ha- 

rum  venialium,  non  solum  quia  in)pelralio  berepropi'ium  effcctum  ex  opere  operalo,  nisi 

pro  se  ipsa  ex  se  est  certior  et  infallibilior,  si  in  baptizalis.  Rursus  sacramentum  poeniten- 

ex  parle  impetranlis  non  sit  impcdimenlum;  tia?  per  se  quidem  aufert  poenam  ajlernam, 

sed  eliam  quia  hujusmodi  ofTerens  non  om-  non  tamen  omnem  temporalem,  sedcommutat 

nino  carel  acluali  disposilione  aliquo  modo  selernam  in  temporalem,  majorem  vel  mino- 

repugnante  affectui  venialis  culpec.  Nam  im-  rem  juxta  disposilionem  suscipientis;  unde, 

priujis,  qui  prfcdicta  intentione  ofTert,  vult  si  interdum  nullam  poenam  relinquit,  id  est 

et  dcsidcrat  carere  venialibus  culpis,  et,  dum  quia  perfecle  ren)ittit  culpam  propler  per- 

ofliert    propter    hunc    finem ,    aliquo    modo  fectam  dispositionem ,  non  quia  directe  sit 

oslendit  voluntatem  suam  esse  efficacem,  et  inslilutum  ad  lollendum  reatum  poenae;  ha- 

aliquid  pra?stat  de  so  sufficiens  -ad  obtinen-  bel  tamen  vim  remillendi  etiam  pcenam  tem- 

diim  a  Deo  retnissionem  venialium  peccatJ-  poralem  per  sacramentalem   satisfaclionem; 

rum  ;    est    ergo    verisimile,    illam    semper  tamen  id  totum  efficit,  quatenus  habet  quaa- 

consequi,  non  ex  speoiali  promissione  facta  dam  annexionem  cum  culpa,  et  ad  plenum  et 

sacrificio,  el  ideo  non  proprie  ex  opere  ope-  perfectum  judicium  deilla  pertinet,  vindicare 

rato,  sed   veluli  ex    naiura   rei,   supposita  et  curare  illam.  Reliqua  etiam  sacrameuta 

insiilDiione   talis   sacrificii,  efc  voluntate  ac  suos   proprios  oc    distinctos    fines   habent, 

modo  otTerendi  illud.  prcCter  reinissionem  poenee;  decuit  ergo  ali- 

quod  remodium  directe  ac  per  se  esse  insti- 

SECTIO  VI.  tutum  ad  hunc  efleclum.  Praeterea  fuit  ad  lioc 

accommodatum  sacrificium;  nam  hic  effectus 

Ulrum  hoe  f acrificuini  confcrat  ex  opere  operato  ••     ,     j  •    ,   ■  „    ^„ .-.   .  i 

remissionem  poenae.  "o"  Pe''»>^^^t  a^  mlnnsecam  sanctilatcm  vel 

bonilatem    hominis,    propter   quod   conve- 

1.  Eucharistix  sacrificium  ex  opere  opc-  nienier   fieri   pol^^st  per  solam  extriiisecam 

rato  alicjuid    temporalis  panx  remittit.  —  condonalionem   ac   denominationem   absque 

Dicendum  imprimis  est,  hoc  sacrificium  re-  intrinseca    hominis    mutatione;    sacrifioium 

r;iiicre  aliquam  poenam  temporalem  ex  operc  auiem    accommodalum    est    ad    hujusmodi 

opcralo.  Hax  eslsententia  omnium  auctorum,  effcctum,  quia  non  solum  operalur  in  offe- 

q-  os  cilavi  in  priccedentibus  seclionibus,  el  renlibus,  sed  eiiam  ii.  his,  pro  quibus  offer- 

expresse  D.  Thom.  supra,  qusest.  79,  arl.  5,  lur,  et   pro  eis  offerri  polest,  ipsis  uiiiil 
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operanfibus ,    aut   recipientibns.   Et    conlir-  sinie  esse  ex  opere  operalo;  nam,  ut  sacrifi- 

matur,  iiain  h;»c  di'  Giusa  polest  unus  homo  cium   hoc   conferat   hunc  effecluin,  non  est 

satisfacere  pro  aUo,   poleslciue  niihi  reniitli  ncccssaria   specialis    pclilio,    sed   hoc  ipso, 

paMia   per  satisfactionein  alienani,  nie  nihil  quod  sacrificiuni  pro  alicjuo  offerlur,  siuipli- 

ficiente;   gratia  vcro  aliena   non   ila   polest  citer  applicalur  illi  hic  effectus  sine  alia  spe- 

inihi  npplicari.  ciali  intentionc  obtincndi  illum;  deindeditur 

2.   Congrucntia  pro  conclusione.  —  Prpe-  hic  effcLlus  eliam    animalius   defuuCoium, 

terea    alfciri    polcst  alia  coni^ruenlia ,  quia  non  omnium,  sed  baptizalorum;  signum  ergo 

Christus  Doniinus  per  sacrifuium  cruenlum,  est,  hunc  effoctum  dari  ex  opere  operato, 
secundum  aclum  externum  cjus,   polissiine         3.  Sed  conlra;  nam  Concil.  Trident.,  imita- 

operatus  esl  nostram  redemptioneiu  per  mo-  tum  antiquos  Patres,   nihil   specialilcr  dicit 

duin  satisfactionis  pro  poena,  el  hoc  videtur  de  modo  operandi  hunc  effectum,  sed  eodein 

fuisse  maxiine  proprium  illius  sacrificii;  nam  generali  modo  de   eo,    el  Ciicleris   lotiuilur; 

meritum  et  recoinpensatio  injuriae  Deo  illatse,  ergo  non  est,  cur  magis  dicamus,  hunc  esse 

per  actus  inleriores  polissimum  facta  fucrunt.  ex  opere  operato,  quam  alios,  nec  de  illo  po- 

Crucis  vero  dolores  ad   satisfaciendum   pro  terit   speciulior   Chrisli    promissio    ostendi, 

pccnis    fuerunt    maxime   accomniodati;  per  quam  de   reliquis.    Respondetur,   proplerea 

hoc  autem  sacrificium  incruentum,  quamvis  non  esse  veritalem  hanc  de  fide  cerlam,  sed 

omnesfructus  illius  sacrificii  applicari  possint  tamen  esse  communem  Theologorum  senten- 

aliquo  raodo,  lamen  secundum  propriam  cau-  liam,  a  qua  discedere,  magna  esset  temeritas, 

salitatem  ex  opere  operalo  convcnicntissime  praesertim  cum  fundata  vidcatur  in  communi 

applicatur  fruclus  ille,  qui  est  proprius  illius  sensu  LiCclesia5,  et  urgenlibus  rationibus  ac 

sacrificii  secundum  visibilem  et  exteriorem  conjecluris.  Concil.  ergo  Trident.,  ut  supra 

passioncm  ejus,  ut,  quod  in  illo  fuerit  quoad  dixi,  generatim  locutum  est,  quia  noluit  rem 

sufficienliara,  in  hoc  sit  secundum  efficaciam;  non  omnino   certam,  tanquam  de  fide  sta- 

hac  igitur  ralione  merito  institulum  creditur  tuere;    nobis   autem    cum    Theologis    licet, 

hoL  sacrificiura  ad  applicandam  Christi  salis-  generales  sermones  ad  singulos  effectus,  juxta 

faclionem  pro  poena  ex  opere  operalo.  Acce-  uniuscujusque  exigenliam  et  rationem,  appli- 

dil  prseterea,   quod   hoc    pertinet   ad    con-  care;    ex    qualitate    autem   et    modo   h;ijus 

summatam  rationem  sacrificiii  propitiatorii,  effectus,  et  ex  nliis  signis  et  ralionibus  ad- 

qualem  esse  oportuit   ac  decuit  in  hoc  sa-  ductis,  inlolligimus,  in  hoc  effectu  esse  spe- 

crificio;   dupliciter  enim  potest   sacrificiam  cialem  modum  conferendi  illum. 
propitiari  pro   peccatis,  primo  inipetrando,         4.  Iinpetrare  polest  hoc  sacrificium  remis- 

secundo,    operando  seu    satisfaciendo;   hoc  sionem  temporalis  poeme. — Impetrare  etiam 

ergo  sacrificium ,  prout   offertur   in   Christi  potest  vires  ad  opera  paenitentix  pnestanda. 

persona ,   utramque    rationem   et  perfoclio-  —  Dico  secundo  :  praeter  effectum  ex  opere 

nem    participarc    debet ;    et    priori  quidem  operato,  eliam  polest  conferre  hoc  sacrilicium 

modo  est  propitialorium  pro  culpa,  ut  dictum  per  modum  impetrationis  ad  alicujus  p.jenae 

est,  et  pro  poena  etiam ,   ut  statira  dicam;  remissionem.  Declaratur,  quia,  licet  per  hoc 

posteriori  autem  raodo  non  decuit  esse  pro-  sacrificium  remittatur  pa^na  ex  opere  ope- 

pitiatorium  pro  culpa,  propler  raliones  supra  rato,  non  tamen  semper  tota,  sed  pro  unius- 

allatas,  et  ideo  dobuii,  sailem  pro  pania  esse  cujusque  devotione,  ut  dixit  D.  Thoin.,  dict. 

ilio  modo  propitiatorium;  et  eodem  seusu  di-  quicst.  79,   art.   5.   Unde  fit,   ut  si  aliquis 

ccndura  est  salisfaclorium,  non  quia  per  illud  reatus  poena}  maneat  post  effectum  ex  opere 

denovo  Christussatisfaciat,  sed  quia  applicet  operato,  ad  illius  eliam  veniam  obtinendain 

nobis  aliquara  satisractionem  suee  passionis,  possit  hoc  sacrificium   conferre  per  modum 

Ht  aliqua  poena  nobis  remittatur.  Atque  hinc  impotralionis,  quia  cum  hocsacrificiuin  sit  de 

eliam  fit,  ut  sicul  hoc  sacrificium  semper  est  se  sufliciens  ad  quodlibet  bonum  impetran- 

impetratorium,  ob  dignilatem   Clirisli  offe-  dum,  etiam  si  ex  speciali  Christi  promissione 

rentis,   ita  etiara  semper  sit  salisfaclorium  unum  conferat  ex  opcic  oper.ito,  non  amittit 

indepondenler  a  sanclitate  ministri  proxirae  vim  ad  impelrandum  aliud  distinctum;  iia 

offerenlis,    ob    applicationem    satiafactionis  ergo  in  praiseuti  accidit.  Sed  ulterius  obser- 

Cbrisli  ex  opere  operaio.  Tandem  ex  raodo  vare  opurtei,  hoc  dupliciler  inlelligi  posse : 

quo  hic  effectus  oblinetur,   cl  ex  personis  primo,  ut  remissio  pueiue  immediate  impe- 

otiam,  itt  quibusfit;  recle  coUi|^ilur  propnis-  Irclur,  id  est,  nullo  aciu  homiuis  raediaute. 
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Et  si  hic  modus  verus  est,  in  hoc  conveniet  immedi;ita  etliheralis  remissio  poense;  et  aci 
cuin  cffeclu  ex  opere  operalo,  qui  etiiim  itnpclrandum  quod  petitur,  adjungitur  ora- 
ininiediale  fit  per  modom  solutionis  ex  sntis-  tioni  sacrificium,  et  in  hunc  finem  offcrtur; 
factionihus  Christi,  ut  probant  omnia  adducla  ergo  potest  hoc  modo  impetrare  remissionera 
in    prsecedenti   assertione,   et    plane    senlit     poense.Dices,  hujusmodi  orationem  esse  satis- 


D.  Thoni.  citalo  loco,  consliluens  in  hoo  diffe- 
rentiam  inter  Eucharistinm  ut  sacramentum, 
et  sncrificium,  quod,  ut  sacramenlum,  non 
remitlit  immediate  poenam,  sed   ut  sacrifi- 


factoriam,  ejusque  satisfactionem  posse  appli- 
cari  defunctis,  atque  ita  non  postuhiri  a  [)eo, 
ut  sine  ulla  s.itisfaclione  rcnillat  pce  lam, 
scd  ut  acceptet  ipsiusmet  or^tionis  salisf;ic- 


cium  ;    solum    ergo   erit    differentia  ,    quod  tionem  in  remissionem  poenae,  vel  cerle  ut  ef- 

quando  remissio  est  ex  opere  operato,  est  fectus  sacrificii,  vel  aliorum  bonorum  operum 

infallibilis  in  persona  grata;  qupe  vero  est  per  satisfactio,  pro  anima  purgatorii  acc^ptetur. 

iuipolrationem,  non  est  infallibilis,  etiam  in  Sed  imprimis  h;ec  fuga  non  habet  loc  im  ia 

justo.  Item  illa   fund;itur  in  speciali  lcge  et  oratione,  qua  solum  petitur  a  Deo  venia,  seti 

promissione;  haec  vero  non,  sed  in  ipsa  na-  liberatio  animae  existentis  in  purgatorio;  nara 

tura   et   dignit;ite   talis    sacrificii ,    adjuncta  illa  oratio  non  habet  (ut  sic  dicam)  seipsam 

speciali  petilione,   et   intentione  offerentis,  pro  objeclo;  prius  enim  quam  intellig;imus 

quae  ad   remissionem  ex  opere  operato  ne-  illam  orationem  esse  satisfactoriam ,  inleiii- 

cessaria  non  est.  Alio   tamen  modo  intelligi  gimus  aliquid  per  illam  peti;  non  ergo  pe- 

potest,  quod  hsec  remissio  fiat  solum  mediate,  titur,    ut   satisfactio    ejus    applicetur,    sed 

quatenus  hoc  sacrificium  nobis  impetrat  spi-  absolute,  ut  venia  condonetur.  Deinde,  quid 

rituales  vires  ad  agenda  opera  poenitentiae,  dicetur  de  orationibus,   quibus  beati  oraat 

quibus  Deo  satisfaciamus.  Ex  his  autem  duo-  pro  animabus  purgatorii,   quibus  iiberatio- 

bus   modis    hic    posterior  indubitatus   mihi  nem   earum  impetrant,  cum   tamen  eorum 

videlur,  ut  a  fortiori  probari  potest  ex  omni-  oratio  satisfactoria  non  sit?  Idem  argumen- 

bus  dictis  de  remissione  culp»;  nam  si  hoc  tum  fieri  potest  de  orationibus,  quae  in  per- 

sacrificium  impetrat  auxilium  gratiee  ad  effi-  sona  Ecclesiae  ab  ejus  rainislris  fiunt,  quse,  ut 

ciendos  aclus,  per  quos  culpai  remiltantur,  sic,  magis  sunt  impetratoriae,  quam  satisfac- 

multo  magis    impetrabit  ad   satisfaciendum  toriae.  Praeterea  est  moralis  conjectura   noa 

pro  poenis.  Item,  quia  est  in  hoc  genere  ira-  contemnenda  ;  nam  haec  remissio  poenee  per 

pelrandi  veluti  universalis  causa,  per  quam  se   non    confert   sanctitatera,    vel    virtutem 

omnes  fructus  passionis  Ghristi  percipi  pos-  animse,  sed  (ut  ita  dicara)  ad  quoddam  cora- 

sunl;  unus  autem  ex  his  fructibus  est,  quod-  modum  naturae  pertinet,  unde  quodammodo 

libet  opus,  quo  Deo  satisfaciamus.  dici  potest  temporale  beneficium,  seu  extrin- 

5.  Dubium.  —  Occurritur  fugx.  —  Impe-  secura;  sed  alia  beneficia  extrinseca  et  tera- 

trare 'potest  hoc  sacrificium  pmnx  remissionem  poralia  iraraediate  irapetrari  possunt;   ergo 

'imviediate   per  ipsum   donandam.  —   Prior  et  hoc.  Unde  facile  solvitur  objectio,  si  quis 

autem  modus  valde  dubius  est,  et  generalem  dicat,  non  esse   petendura    a    Deo  effectum 

dubilationem  continet,  an  talis  modus  reniit-  gratise,  nisi  per  media  consentanea  et  pro- 

tendi  pcenam  per  gratuitam,  et  liberalem  re-  portionata,  quia  ideo  dicebaraus  supra,  noa 

missionem,    absque    alio   medio   seu    opere  esse  petendam  reraissionem  peccati  mortalis, 

satisfactorio  ex  opere  operantis,  vel  ex  opere  nisi  per  contritionem,  vel  sacramentum,  ne- 

operato,  possit  rationabiliter  a  Deo  peti,  et  que   augmentura    gratiae,    nisi    per    actuna 

impelrari,  quae  tracianda  nobis  latius  est  in  meriloriura,  vel  per  sacramentum;  ergo  si- 

sequenli  tomo,  in  materia  de  satisfactione  et  militer  non  est  hic  petenda  remissio  poenae, 

de  suffragiis.  Nunc  pars  affirmans   videtur  nisi  per  satisfaclionem ,  vel   propriam,  vel 

fieri  probabilis  his  conjecturis.  Prima,  quia  alienam,  applicatara  ex  opere  operantis,  vel 

Ecclesia  orat  et  petit  a  Deo  remissionem  ha-  ex   opere  operato.   Responderi  enira   potest 

rum   poenarum,   non  solum  pro  vivis,   sed  primo,  non  esse  eamdem  rationem  de  hoc  be- 

etiam  pro  defunctis ;  ergo  signum  est,  non  neficioextrinseco,  etde  intrinseca  sanctitate, 

pelere  solum  remissionem  mediatam  (ut  sic  ad    quara   oportet,   ut    horao    aliquo   moJo 

dicam),  id  est,  actum,  per  quem  nos  salisfa-  cooperetur,    vel     agendo  ,    vel    recipiendo, 

namus,  ut  nobis  fiat  remissio,  quia  in  ani-  juxta  capacitatem  suam.  Unde  secundo  dici 

mabus  purgatorii  nuUa  esse  polest  salisfaclio  potest,  ipsammet  orationem  esse  unum   ex. 

per  proprium   actum  earum;   ergo  petitur  mediis  ordinatis  a  Deo  ad  applicandam  salis- 
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faclionem  Christi  ad  hunc  cffectum ;  quamvis 
enim  postulotur  a  Deo  remissio  hujus  pa^nee 
liberalis  el  graluita  respoctu  nostri,  somper 
tamen  intelligitur,  ut  iiat  cum  justa  recom- 
pensatione,  respectu  Chrisli,  applicando  sa- 
tisfaclionem  ejus.  Est  ergo  pia  et  probobilis 
haec  opinio,  qua  supposita  consequenter  di- 
cenduni  est,   posse  hoc  modo  remissionem 


tet ,  tum  ex  antiquis  liturgiis,  et  ex  ritu  Missae, 
quaj  nunc  servat  Romana  Ecclesia,  ubi  inter 
alia  ofTcrimus,  pro  nostra  e.t  totiiis  mundi  sa- 
lute;  (juo  modo  etiam  Tertiillian.,  lih.  ad 
Scapul.,  dixit,  pro  salute  offerri;  Eusebius 
autcm,  lib.  4  de  Vit.  Constant.,  cap.  45,  dixit, 
o/ferripro  communi  pace;  Chrysost.,  hom.  67 
in  Joan.,  18  et  21  in  Acta,  pro  tcrrie  fructibus; 


pocnse  per  hoc  sacrilicium  imi^otrari;  quid-  et  pro  aliis  necessitatibus,  ut  significat  Au- 

quid  enim    per  oralionem  iinpotrabile  est,  gust.,  lib.  22  de  Civit.,  c.  28;  et  clariustra- 

potest  per  hoc  sacrificium  impelrari;  semper  didit  Trid.,  sess.  22,  c.  et  can.  3;  aliaque  ad 

cnim  offorri  polest,  ut  quiclibet  justa  oratio  hanc  rem  comprobandam  adduximus,  dispu- 

cxatuliatur,   d.)bii(iue  illi  efficaciam,  atque  tatione   pnccodenli,  tractando  de  persoais, 


impetrandi  virtutem. 


SECTIO  Vll. 

Utmm  sacrificium  Missae  ad  bona  temporalia  cojiferat, 
et  quo  modo. 

1.  Utriiisque  diffcidtatis  ratio.  —  Hac- 
tenus  dictum  est  de  spiritualibus  bonis;  su- 
perest,  ut  de  temporalibus  pauca  adjiclamus. 
De  his  enim  etiam  dubitari  poiest,  an  per  hoc 
sacrificium    ex    opere   operato   conferantur, 

quia  bona  haec  non  sunt  extra  lalitudinem  eo-  per  modum  operis  operati  declaraverit.  Pos- 
rum  effectuum,  quae  per  Christum  ex  opere  terior  ergo  pars  sequitur  a  sufficiente  partium 
operato  conferunlur;  nam  salus  corporis  per  enumeratione.  Cujus  ratio  est,  quia  impetra- 
sacramenlum  extremye  unctionis  ex  opere  tio  orationis  se  exlendit  ad  bona  temporalia, 
operato  confertur;  et  aliunde  sacrificium  hoc  ut  D.  Thom.  docet,  2.  2,  quaest.  83,  art.  15 
otiam  pro  his  bonis  obtinendis  offerri  potest.  et  16;  ergo  etiam  impetratio  hujus  sacrificii; 
Ergopoterit  illa  conferre  ex  opere  operato.  In  nam  omnis  justa  oratio  potest  hoc  sacrificio 
contrarium  vero  est,  quia  hrec  bona  per  se     juvari. 


pro  quibus  offerri  polest  hoc  sacrificium. 

3.  Impetrative  tantum  bona  temporalia 
per  hoc  possumus  consequi  sacrificium.  — 
Secundo  dicendum  est,  sacrificium  hoc  non 
praeslare  hajc  beneficia  ex  opere  operato,  sed 
per  modum  tantum  impetrationis.  Priorem 
partem  convincit,  ut  existimo,  ratio  dubilandi 
in  principio  posita  posteriori  loco,  cui  ad- 
jungi  possunt  omnia  adducta  sect.  3,  4  et5, 
nam  hoc  a  forliori  probaut;  neque  auctorem 
aliquem  hactenus  legi,  qui   effectum    hunc 


considerata  non  sunt  talia,  quae  digna  sint  in- 
fallibiliter  obtineri  a  Deo,  sed  ad  summum 
nt  necessaria  vel  utilia  ad  aliquod  spirituale 
bonum ;  ergo  nec  priori  modo  fiunt  ex  opere 


4.  Satisfit  objectioni.  —  Unde  facile  solvi- 
tur  objectio,  si  quis  dicat,  cum  Christus,  qui 
est  res  infinita,  in  hoc  sacrificio  olferatur,  in- 
decens  videri,  illud  ordinare  ad  res  caducas 


operato  perhoc  sacrificium,  propter  ralionem  et  teniporales  oblinendas.  Respondetur  enim 

dictam;  neque  eliam  posteriori,  quia  nullum  non  esse  indecens,  tum  quia  non  primario 

spirituale  bonum  datur  ex  opere  operato  per  sed  secundario  ad  hoc  ordinatur,  cum  prima- 

hoc  sacrificium,  ad  quod  necessaria  sint  hfec  rio  sit  propter  cultum  Dei;  tum  etiam  quia 

bona  temporalia;  solum  enim  datur  ex  opere  ordinatur  ut  causa  ad  effectum  suum  ;  sic  au- 

operato  remissio  poena},  ad  quam  nil  referre  tem  res  nobilior  polest  ad  minus  nobilem  or- 

possunt  temporalia  bona.  dinari;  causa  namque  esse  non  debet  effectu 

2.  Bonorum  corporalium  consecutio  sacrifi-  ignobilior;  tum  denique,  quia  haec  bona  noQ 


cti  essepotest  effectus.  —  Isi  hac  re  dicendum 
imprimis  est,  hiec  bona  tcmporalia  posse  ali- 
quo  modo  esse  effectus  hujus  sacrificii.  Hoc 
certissimum  est;  nam  omne  bonum,  pro  quo 
obtinendo  hoc  sacrificium  offertur,  polest  ali- 
quo  modo  esse  effectus  illius,  ut  saepe  diclum 
est,  quia  alias  inutiliter  et  imprudenter  offer- 


propter  se,  sed  quatenus  ad  pietatem  utilia 
sunt,  expetuntur;  unde  fit,  ut  tota  haec  impe- 
tratio,  vel  formaliler,  vel  virtute,  in  Dei  glo- 
riam,  quam  Christus  maxime  intendit,  refe- 
ratur,  quod  significavil  Paul.,  1  ad  Timot.; 
nam,  cum  praecepisset ,  fieri  obsecrationes, 
orationes,  postulationes,  gratiarum  actiones 


retur  in  eum  fineni;  sed  Ecclesia  ssepe  con-  pro  omnibus  hominibus,  pro  Regibus,  et  om- 

euevit  offerre  hoc  sacrificium  pro  temporali-  nibus,  qui  in  sublimitate  sunt,  ut  quietam  et 

bus  beneficiis  oblinendis;  ergo  possunt  haec  tranquillam  vitam  agamus;  quibus  verbis  (ut 

l)ona  essc  effectus  hujus  saciiticii.  Alinor  pa-  supra  cum  Chrysost.  et  aliis  exposuiinusj  Ec- 
XXI.  67 
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clesiasticum  :itum  ofFerendi  hoc  sacrificium,  aliquo  modo  comprehcnduntur  omnia  mem- 

et  pro  quihue-  pcrsonis,  et  pro  qua  re  offeren-  Lra  ejus.  Tertius  ofrcreii.s  esl  sacerdos,  qui  ut 

dum  sit,  declarat;  subdit  deinde  :  t/f  gM/e<aw  minister,   et    in    persona   Cbrisli   offert.  la 

et  tranquillainvitam  agamus,  inomni  pictate  quarto  denique  ordine  sunt  omnes  alii,  qui 

et  castitate;  hoc  enim  bonum  et  acceptum  est  specialiter  concurrunt  cum  sacerdole  ad  sa- 

coram  Salvatore  nostro  Deo/qui  omnes  homi-  crificium  offerendum,  et  de  singulis  breviter 

nes  vult  salvos  fieri  et  in  agnitionem  veritatis  est  dicendum. 

venire;  explicat  ergo,  hsec  bona  ad  pietatcm  2.  Circa  primam  qusestiunculam,  Scoti  opi' 

ordinari,  prout  per  hoc  sacrificium  expetun-  nio  improbatur.  —  Christi  oblationi,  ut  pri- 

tur  et  obtinentur,  sub   qua    consideratione  marius  offerens  est,  distinctus  fructus  ab  eo, 

dici  possunt  spiritualia  habitudiue   et  rela-  quisacerdotiministro,nonrespondet. — Primo 

lione;  unde  ita  impetrari  possunt,  sicut  alia  igitur  de  Christo  Domino,  Scotus,  Quodlibelo 

spiritualia  auxilia,  quee  non  ex  opereoperato,  20,  significat,  oblationi  hujus  sacrificii,  ut  a 

sed  per  modum  impetrationis  per  hoc  sacrifi-  Christo  est,  respondere  queradam  peculiarem 

cium  comparantur;  idem  ergo  de  his  tcmpo-  fructum  ex  opere  operato;  et  aliqui  addunt, 

raUbus  donis  dicendum  est.  ipsummet  Christum  propria  et  peculiari  in- 

tentione  appHcare  fructum  illum,  cui  vult. 

SECTIO  VIII.  HcBC  tamen,  aut  vera  non  sunt,  aut  majori  in- 

'                                „  disent  expUcatione.  Haec  enim  Christi  oblatio 

Utruin  hoc  sacriflcium  habeat  aliauem  effectum  ex  Hnnlicitpr  ronsidprari  nntest    Primo    ut  pst 

opere  operato  in  omnibus  offerentibus  ipsum.  dupliv.iter  consiaerari  potest.  Frimo,  ut  est 

eadem  omnino  cum  oblatione  sacerdotis,  qui 

1 .  Offerentium  hoc  sacrificium  varius  ordo.  non  offert,  nisi  ut  est  ipse  Christus  aequiva- 

Diximus  de  omnibus  effectibus  hujus  sa-  lenter  seu  repraesentative;  et  hoc  modo  ve- 

crificii,  et  de  modis,  quibus  per  iUud  confe-  rum  est  dictum  iUud;  tamen  fructus  respon- 

runtur;  nunc  sequitur  declarandum,  quibus  dens  huic  Christi  oblationi  non  est  distinctus 

personis  tribuat  hujusmodi  fructum.  Suntau-  a  fructu,  qui  respondet  oblationi  sacerdotis, 

tem  hoc  loco  diUgenter  distinguendGe   duae  ut  sic,  sicut  neque  oblatio  distincta  est;  nec 

personee,  seu  duee  rationes,  aut  habitudines  sacerdos  et  Christus  sub  hac  consideratione 

personarum  ad  hoc  sacrificium,  scilicet,  offe-  sunt  duo,  sed  unum,  ad  eum  modum,  qua 

rentis  et  ejus  pro  quo  ofiFertur;  nam  hae  duae  Aristoteles  dixit,  iraaginem  et  rem  repraesen- 

rationes  interdum  personaUter  separantur;  tatam  esse  unum  terminum  unius  animi  mo- 

potest  enim  aUquis  esse  offerens,  et  nuUo  tus.  Itera  in  ministerio  sacramentorum  noti 

modo  pro  se  offerre,  sed  totum  fructum  sa-  est  alius  effectus,  qui  respondet  sacerdoti  mi- 

crificii  alteri  appUcare;ete  converso  potest  nistranti,  etChristo  periUumoperanti,  quara- 

aUquis  nuUo  modo  offerre,  et  tamen  pro  ipso  vis  Christus  sit,  qui  baptizat,  qui  absolvit,  etc. 

sacrificium  offerri;  quare,  licet  contingat  in  Sic  ergo  in  prjesenti  idem  estfructus  oblatio- 

eadem  persona  utramque  conjungi,  rationes  nis,  ut  est  a  Christo,  et  ut  est  a  sacerdote,  da 

tamen  ipsa?  distinctae  manent;  et  ideo  sigiUa-  quo  infra  dicam.  Hic  autem  fructus  non  ap- 

tiro  videndum  est,  quid  singuUs  sub  propriis  pUcatur  per  intentionera  Christi  proxime  et 

rationibus  respondeat.  In  praesenti  ergo  non  immediate,  sed  per  intentionem  ministri,  cui 

inquirimus,  cui  detur  fructus  sacrificii;  hoc  ipse  hoc  commisit,  ut  infra  dicemus.  Ali- 

enim  pendet  ex  dicendis  sectione  sequenti;  ter  potest  oblatio  Christi  considerari,  ut  est 

sed  inquirimus,  cujus  oblationi  respondeat  in  ccelo  actuaUs  ac  personaUs  per  proprium 

talis  fructus,  sive  iUi  dandus  sit,  sive  aUeri.  actum  iuternum  ipsius  Christi,  quoraodo  dis- 

InteUigitur  autem  quaestio  de  effectu  ex  opere  tincta  est  ab  oblatione,  quae  fit  per  sacerdo- 

operato;  nam  de  impetratione  non  est  du-  tem;  et  hoc  modo,  quamvis  illa  actio  impe- 

bium,  quin  omnis  offerens,  eo  modo  quo  of-  trativa  sit,  sicut  et  Christi  oratio  existentis  in 

fert,  possit  impetrare,  quantum  est  ex  parte  ccelo,  non  tamen  iUi  respondet  aliquis  fructus 

oblalionis  suae,  quia  de  se  est  actio  dignissima  ex  opere  operato.  NuUus  enim  Theologorum 

et  apta  ad  impetrandum;  distinguendi  ergo  hoc  docuit;  imo  vix  faciunt  mentionem  hujus 

sunt  vani   offerentes  juxta   supra  tractata  modi  offerendi,  nec  Scotum  existimo  illud 

disputatione  praecedenti,  Et  possunt  nunc  ad  sensisse.  Ratio  autem  est,  quia  iUa  oblatio 

quatuor  capita  revocari.  Primus  offerens  est  Cbristi,  neque  nunc  est  de  novo  satisfactiva, 

Christus  Dominus.  Secundus  dici  potest  Ec-  quia  non  est  Christus  in  statu  satisfaciendi,  ut 

clegia,  cujus  nomine  etiam  offertur,  sub  qua  saepe  dictum  est,  neque  eliam  est  appUcativa 
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ex  opere  operato  prsecedentis  satisfactionis  solet  trihui  Scoto,  loco  cjlflto,  et  eam  indicant 

Christi,   qui.i  sccundun»    legem    ordinanam  Sotus  et  alii  infra  cilandi.  Sed  licet  luec  sen- 

Christus  non  applicat  ex  opere  operato  fruc-  tentia  specieni  ([uanidain  pietatispraj  seferat, 

tum  passionis  suae,  nisi  per  sensibilia  signa,  inihi  tanien,  nec  vera,  neque  adniodum  veri- 

qualia  sunt  sacrainenta,  et  sacrificium  sensi-  similis  videtur.  Primum  enim  auctores  citali 

bile  in  persona  ejus  oblatum;  omitto  privile-  neque  illam  expresse  declarant,  nec  videntur 

gium  Martyrii,  et  si  quod  aliud  est  hujus-  in  eo  sensu  locuti,  sed  in  alio  tractando  sec- 

modi.  Item,  quia  alias  pari  ratione  dici  pos-  tione  sequente,   Deindo  non  habet  solidutn 

set,   oblationem  internam,  qua  Christus   in  fundamentum,  quia  sola  denominatio  offeren-» 

cobIo,  vel  in  Eucharistia  existens,  offert  et  re-  tium  per  quamdam  remotam  et  extrinsecam 

prfpsental  Deo  passionem  suani,  esse  applica-  habitudinem,  non  videtur  esse  satis  ad  per- 

tivam  ex  opere  operato  merilorum  et  satis-  cipiendum  fructuin  ex  opero  operato.  Uude 

factionum  Christi,  et  pro  ejus  arbilrio  huic,  argumentor  ratione,  quia   fructus  passionis 

vel  illi  applicari,  prout  ipse  vult;  consequens  Christi  non  applicatur  ex  opere  operato,  nisi 

autem  est  absurdum  et  ridiculum;  nam,  post-  vel  per  propriain  aliquam  actionem,  vel  re- 

quam  Christus  pro  nobis  plene  meruit  et  sa-  ceptionein  sensibilera,  vel  per  specialem  ap- 

tisfecit,  applicationein  illius  fructus  reliquit,  plicationem   allerius;   sed   in  priesenti  non 

ut  ex  opere  operantis  fieret  per  actus  et  dis-  datur  hic  fructus  per  specialern  applicatio- 

positiones  ipsius  hominis  divina  gratia  prae-  nem  allerius,  ut  supponitur;  neque  etiam  hi 

venti  et  adjuli,  ex  opere  autem  operalo  per  sic  offerentes  aliquid  recipiunt,  per  quod  eis 

Ecclesiam  et  ministros  suos,  juxta  illud  ;  Sic  talis  fructus  applicelur,  ut  per  se  notum  est. 

nos  existimet  homo,  ut  ministros  Christi  et  Neque  etiam  aliquid  agunt,  quia  tantum  ha- 

dispensatores  mijsteriorum  Dei.  Ideo  enira  sa^-  bitu,  vel  extrinsece  denominantur  offerentes; 

cerdotes  instituit,  cum  raaxima  potestale  li-  unde  illa  denominatio  non  fundatur  in  aliquo 

gandi,  solvendi,  offerendi,  etc.  Nullus  ergo  actu  hominis,  qui  per  se  perlinet  ad  cultum 

specialis  fructus  ex  opere  operato  respondefc  Dei,  utvalerepossitadmeritum  velsatisfactio- 

huic  oblationi,  ut  est  a  Christo,  qui  dislinclus  nem  sic  offerentis.  Dices :  quod  sacerdos  offe- 

sit  a  fructu,  qui  respondet  cajleris  offerenti-  rat  nomine  Ecclesiae,  sufficit,  ut  illa  oblatio 

bus,  et  sacerdoti,  et  ministro  ejus.  sit  impelrativa  speciali  modo,  adeo  ut,  quam- 

3.    Circa    secundam    quxstionem    aliquo-  vis  sacerdos  sit  iniquus,  nihilominus  illa  actio 

rum  placitum.  —  Fideles  non  offerentes  per  suam   vim    impetrandi    relineal;    ergo    hoe 

proprium  actum,  quibus  nec  per  sacerdotis  etiam  satis  est,  ut  illa  oblatio  sit  satisfactiva 

intentionem  hujus  sacrificii  fructus  applica-  independenter  a  sanctitate  rainislri;  et  con- 

tur,  nihil  ex  opere  operato  consequuntur.  —r-  sequenter,  ut  illa  satisfactio  sit  ex  opere  ope- 

Objectio.  —  Solutio. — Sccundo,  de  Ecclesia  rato;  ergo  illa  satisfactio  distribuenda  erit 

et  membris  ejus  quatenus  sunt  offerentes  re-  inter    Ecclesiae    membra,   et  unicuique  sua 

motissimi,  solum  in  habitu,  et  extrinseca  de-  portiuncula  eveniet.  Respondetur  :  si  argu- 

nominatione,  ut  supra  declaravi,  multi  recen-  mentum  quidquam  valet,  non  probat  de  ap- 

tiores  censent,  illis  omnibus  et  singulis  eorum  plicatione  satisfactionis  Christi  ex  opere  ope- 

respondere  aliquam  parlera  fructus  ex  opere  rato,  de  qua  nos  loquimur,  sed  probat  de 

operato,  id  est,  consequi  ex  opere  opcrato  nova  quadain  satisfactione,  qute  in  illo  opere 

rcmissionem  alicujus  poenae  per  omnia  et  sin-  reperitur,  ratione  sanctitatis  totius  Ecclesiae, 

gula  sacrificia,  hoc  solo,  quoddicunturofferre  quam  nullus  hactenus  posuit  in  hujusmodi 

quatenus  sunt  membra  Ecclesiae   offerentis  actione.  Quapropter  non  existimo  esse  eam- 

per  sacerdotes,  etiamsi  neque  ipsi  ullum  ac-  dem  rationem  de  impetratione,  et  de  satis- 

tum  habeant  circa  sacrificiura,  nec  sacerdos  factione;  nam  ad  impetrandum  sufficit  sanc- 

speciali  intentione  eis  applicet  sacrificii  fruc-  titas   habitualis   totius   Ecclesiae,   ad   quam 

tum.  Ratio  esse  potest,  quia  oblatio  hujus  sa-  respiciens  Deus,  quando  nomine  illius  fit  ora- 

crificii  est  fructuosa  ex  opere  operato;  ergo  tio,  vel  oblatio,  ratione  illius  inclinatur  ad 

omnis  offerens,  eo  modo,  quo  offert,  est  par-  concedendura  id  quod  pelitur,  in  quo  consislit 

ticeps  hujus  fructus,  magis  tamen  vel  minus  impetrationis  ratio,  et  ideo  ad  illam  sulficit 

pro  ratione  et  modo  offerendi ;  sed  isti  omnes  illa  habiludo,   vel  denominatio  extrinseca, 

aliquo  modo  offerunt,  cum  omnes  sint  offe-  quamvis  ipsa  Ecclesia  por  se  ipsam  speciali- 

rentes;  ergo  omnes  participant  fructura  ex  ter  non  oret.  Sicut,  quando  a  Deo  petimus,  ut 

opere  operato.  Atque  baec  opinio  sic  exposita  nos  exaudiat  propler  merita  alicujus  Sancti, 
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illa  revera  concurrunt  ad  impetranduni  nobis,  seu  per  ipsum,  dicendum  ccnseo,  omnibus  ac 

quia  Deus  ad  iila  respicit,  etiam  si  Sanctus  singulis  respondere  proprium  alirjueni  fruo- 

iile  non  oret  pro  nobis,  et  sicut  in  lcge  ve-  tum  ex  opcre  operato.  Ua  ut,  si  constituatnus 

teri  orabant  fideles:Pro/)fer  i46ra/iam  seruww  hominem  assistentem,  vel  minislranlem  sa- 

fwMW;  etc,  quando  forlasse  Abraham  pro  eis  crificio  Missae,  cui  sacerdos  intcntione  sua 

non  orabat,  saltem  illa  oratione  speciali,  quia  speciali  nullum  fructum  sacrificii  e\  opere 

satis  erat,  quod  sanctitas  ejus  reprajsentare-  operato  applicet,  de  hujusmodi  homine  pie  ac 

turDeo,adinclinandum  ipsum;  sic  ergo  nunc,  probabiliter    credimus,    consequi   proprium 

quia  sacerdos  oransinpersonaEcclesiae,  illius  fructum  suum  ex  opere  operato.  Quod  vide- 

sanctitatem  Deo  repraesentat,  etiam  si  ipse  tur  sensisse  Cajetan.,  tom.2  Opusc,  tract.  3, 

sanctus  nonsit;ad  satisfaciendum  autem  de  qusest.  2;  Sylvest.,  verb.  Missa  1,  q.  9,  et 

Dovo  non  sufficit  haec  repraesentalio,  sed  ne-  alii  infra  referendi;  et  D.  Thom.  nonnihil  fa- 

cessaria  est  realis  actio,  vel  passio  alicujus  vet,  dicta  quaest.  79,  art.  5,  ubi  ait,  oblatio- 

personae  gratae  Deo;  de  qua  diflerentia  inter  nem  hujus  sacrificii  esse  satisfactoriam  illis 

impetrationem  et  satisfactionem  plura  infra  pro  quibus  offertur,  vel  etiam  offerentibus. 

dicturi  sumus.  NuUus  ergo  fructus  satisfac-  Sic  etiam  recle  exponuntur  illa  verba  can. 

tionis  respondei  ex  opere  operato  his  offeren-  Missae  :  Pro  quibus  tibi  offerimus,  vel,  qui 

tibus.  Si  quis  aulem  contendat  illum  modum  tibi  offerunt,  ubi  aperte  sermo  est  de  offeren- 

offerendi  sufficere  ad  aiiquem   fructum  ex  tibus,  distinctis  ab  ipso  sacerdote,  ut  patet  ex 

opere  operato,  de  illo  philosophari  debet,  ad  antecedentibus  verbis  :  Et  omnium  circum- 

illumque  applicari  omnia,  quse  nos  in  quarto  stantium,  quorum  tibi  fides  cognita  est,  et 

membro  dicemus.  nota  devotio,  pro  quibus  tibi  offerimus,  vel, 

4.  Sacerdoti  offerenti  fructus  portio  ex  qui  tibi  offerunt.  Neque  sine  causa  illa  duo 
opere  operato  hujus  sacrificii  respondet.  —  membra  distinguuntur,  sed  (ut  videtur)  quia 
Tertio,  quod  pertinet  ad  oblationem  sacer-  illae  duae  habitudines  seu  rationes  propric 
dotis,  ut  sic,  certum  est,  illi,  prout  offert  in  sumptae  per  se  singulae  sufficiunt  ad  perci- 
persona  Christi,  respondere  ex  opere  operato  piendum  aliquem  fructum  sacrificii  ex  opere 
aliquem  proprium  fructum  hujus  sacrificii,  ut  operato.  Accedit  praeterea  ratio  in  secundo 
D.  Thomas  sentit  supra,quaest.79,  art.  5  et  7,  puncto  tacta,  quia  oblalio  hujus  sacrificii  est 
et  reliqui  Theologi  citati  et  citandi.  Ratio  est,  fructuosa  ex  opere  operato;  ergo  rationi  con- 
quia  hoc  sacrificium  habet  effectum  ex  opere  sentaneum  est,  ut  omnes,  qui  ad  illam  vere 
operato,  ut  ostensum  est;  ergo  maxime  res-  concurrunt  per  proprium  actum,  seu  concur- 
pondet  illi,  ut  est  actio  ministri  a  Christo  de-  sum  moralem,  participent  hujusmodi  fruclum 
putati,  et  per  quem  Christus  ipse  operatur.  talis  oblationis.  Secundo  amplius  ita  explica- 
Secundo  ita  fit  in  actionibus  omnium  sacra-  tur,  quia  ex  hujusmodi  concursu  plurium  of- 
mentorum;  ergo  et  in  oblatione  hujus  sacrifi-  ferentium  cum  ministro  resultat  quasi  unum 
cii;  nam  haec  etiam  est  instrumentalis  actio  morale  offerens  cum  majori  devolione,  reve- 
ad  fructum  Christi  applicandum.  Tertio,  quia  rentia  et  dignitate;  ergo  respondet  illi  major 
hic  est  effectus  sacrificii,  ut  sic;  sed  oblatio  fruclus  ex  opere  operato,  caeleris  paribus; 
sacerdotis,  ut  fit  ab  eo  repra^sentanle  perso-  nam  juxta  doctriuam  D.  Thoma3  supra,  hic 
nani  Christi,  est  proprie  actuale  sacrificium,  fructus  definitur  juxta  devotionem  offeren- 
seu  sacrificalio  ipsa ;  ergo  illi  maxime  respon-  tium ;  ergo  hac  ratione  respondet  singulis 
det  fructus  ex  opere  operato,  quia  ut  sic  obla-  offerenlibus,  ut  tales  sunt,  aliqua  pars  illius 
tio  est  proprie  sacrificalis,  in  suo  genere  infi-  fructus,  juxta  uniuscujusquedevotionem.Ter- 
nita,  semperque  munda  et  grata  Deo.  Tandem  tio,  sicut  usus  sacramenti  consistit  in  recep- 
sub  hac  ralione  haec  oblatio  est  maxime  im-  tione,  ita  ratio  sacrificii  in  oblatione;  sed  om- 
petrativa;  ergo  sub  eadem  est  operativa  ex  nes  qui  recipiunt  sacramentum,  participant 
opere  operato;  nam  eadem  est  ratio  utrius-  fructumejus;  ergo  similiter  omnes  offereutes 
que  modi  causandi,  idemque  est  omnino  sa-  per  proprium  aliquem  concursum,  vel  actio- 
crificium,  quod  utramque  vim  habet.  nem,  parlicipant  fructum  sacrificii.  Tandeni' 

5.  Concurrentes  ad  hoc  sacrificium  fideles  Christus  potuit  hoc  modo  instituere  hujus  sa- 
fructum  aliquem  ex  opere  operato  partici-  crificii  efficacitatem,  et  est  valdeconsenlanea 
fant.  —  Quarto  de  caeteris  privalis  offerenti-  dignitati  ejus,  et  hominibus  conveniens,  ut 
Lus,  qui  proprium  aliquem  concursutn  ha-  sallem  spe  fructus,  unusquisque  devote  of- 
bentad  oblalionem  sacrilicii  cum  sacerdote,  ferre  studeat  juxla  capacitatem  suara.  Ergo 
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credeiulura  est,  ita  inslituisse.  Et  confirma-  oblationihus.  —  Prima.  —  Sed  quaeres,  quo- 

tur;  nam  inconveniens  esset,  quod  ;iudiens  modo  inter  se  difTerant  hi  duo  effectus,  sivo 

Missain  non  plus  fructus  accipiat  ex  opere  in  una  sacerdotis  pcrsona,  sive  in  illa  et  aliis 

operato  ex  Missa,  quam  ille,  qui  non  audit,  si  considerentur.  Respondetur,  plures  interce- 

sacerdotis  applicalio  erga  ulrumque  aequalis  dere  differentias  notalu  dignas.   Prima  est, 

est;  et  alioquin  in  liujusmodi  effectu,  nullum  quod  fructus,  qui  respondet  oblationi  sacri- 

est  inconveniens,  nec  aliquod  contra  illum  ficii,  ut  in  persona  Christi  a  sacerdote  offer- 

objici  polest,  quod  difficultatem  ingeral;  cur  tur,  non  est  principaliter  propter  ipsum,  sed 

ergo  ncgandus  est?  propter  populum,  seu  alios,  pro  quibus  potest 

6.  Sacerdoti  offerenti  duplex  fructiis  ex  sacrificium  offerri,  quia  tunc  sacerdos  gerit 
opere  operato  sacrificii  respondet.  —  Qiialis  personam  publicam,  et  est  intercessor  inler 
uterque.  —  Etiam  utprivato  offerenti  duplex  Deum  ct  populum;  at  vero  alius  privatus 
sacerdoti  ex  opere  opcrato  respondet  fructus.  fructus  praecipue  est  propter  singulos  offeren- 
—  Atque  ex  hac  resolutione  praecedenti  tes,  quia  non  offerunt,  ut  publici  ministri, 
puncto  adjuncta,  infero,  sacerdoti,  offerenti  sed  ut  privatae  personae,  et  ideo  illis  datum 
sacrificium  Missae,duplicem  fructum  exopere  est,  ut  sua  privata  oblatione  aliquid  ex  sacri- 
operato  respondere;  nam  sacerdos  ibi  dupli-  ficio  haurire  possint;  hinc  ulterius  certum 
cem  induit  personam,  Christi,  scilicet,  et  pro-  est,  priorem  fructum  posse  aliis  applicari,  et 
priam,  el  sub  ulraque  ratione  offert;  ergosub  quoad  hoc  commissum  esse  ipsi  sacerdoti 
utraque  illi  fruclus  respondent;  nam,  quate-  tanquam  ministro;  de  posteriori  autem  fructu 
nus  offert  in  persona  Christi,  ut  ministcr  pu-  res  est  dubia,  quia  ex  institutione  id  non  se- 
blicus,  respondet  illius  oblalioni  fructus  ex  quitur,  sed  aliunde  investigandum  est,  ut 
opere    operato,    explicalus    in    praecedente  videbimus. 

puncto.  Propter  hoc  autem  publicum  ministe-         8.  Secunda.  —  Discrim,en  inter  sacramenti 

rium,  quod  gerit,  non  exuit  rationem  per-  et  sacrificii  effectus.  —  Secunda  differentia 

sonae  privatae,  sub  qua  etiam  concurrit;  nam  est,  quia  prior  fructus  de  se  est  indifferens, 

ut  Paul.  ait,  etiam  ipse  indiget,  ut  pro  se  et  quasi  universalis,  et  ideo  soli  sacerdoti 

offerat,  neque  in  hoc  esse  debet  pcjoris  con-  Christi  ministro  potestas  est  data,  ut  huic  vel 

ditionis,quamreiiquiprivati  offerentes.Unde,  illi  applicet  illum.  In  quo  etiam  est  obiter  no- 

si  sit  sacerdos  injustus,  ejus  oblationi  respon-  tanda  differentia  inter  sacramenta  et  sacrifi- 

det  prior  fructus,  nihilque  ex  illo  minuitur ;  cium;  nam  sacramenta  per  se  ordinantur  ad 

ipse  tamen  privatur    illo    peculiari   fructu,  sanctificationem  recipientium,  et  ideo,  sicut 

quem  haberet,  si  ut  privata  pcrsona  sancte  per  receplionem  applicantur  ad  operandum, 

offerret;  et  ideo  quamvis  hic  offerat  ratione  ita  pcr  eamdem  receptionem  determinantur 

stipendii  recepti,  nullam  injuriam  facit  ei,  ad  agendum  in  hac  persona  et  inalia;  et  ideo 

pro  quo  offert,  quia  jam  illi  applicat  totum  hoc  jam  non  pendet  ab  intentione,  vel  appli- 

fructum,  qui  respondet  sacrificio,  ut  est  a  catione  ministri,  sed  tautum  remote,  in  quan- 

ministro  publico;  sub  hac  enim  ratione  sti-  tum  necesse  est,  ut  velit  huic  dare  sacra- 

pendium  accipit,  scilicet,  ut  publicus  minister  mentum ;  et  hoc  ipsum  explicatur  in  formis 

Christi.  Et  hinc  etiam  fit  conjectura,  diver-  sacramentorum  :  Baptizo  te,  Ahsolvo  te,  etc. 

sum  esse  fructum,  qui  respondet  sacerdoti,  Ralio  autem  sacrificii  consistit  in  oblatione 

ut  privato  oflerenti,  quia  non  est  verisimile,  facta  Deo;  unde  intrinsece  determinat,  cui  sit 

ipsum  privari  omni  fructu  ex  opere  operato;  offerendum,  non  tamen  pro  quo  sit  offeren- 

dat  ergo  alteri  fructum  communem  (ut  sic  dum,  et  ideo  necesse  est,  ut  aliunde  determi- 

dicam) ;  ipse  verofruitursuopeculiari  fructu,  netur.  Quamdiu  igitur  consideratur  oblatio, 

r^spondente  suae  privatae  oblationi  ac  devo-  ut  est  a  Christo  per  sacerdotem  ipsum  reprae- 

lioni;  neque  aliquis  unquam  dixit,  teneri  sa-  sentantem,  adhuc  est  indifferens,  et  univer- 

cerdotem  ad   applicandum  hunc    proprium  salis,  tam  ex  parte  ejus,  cui  fit  oblatio,  quia 

fructum  danti  stipendium;  imo  Scotus  signi-  ei  pro  quibuscumque  offerri  potest;  quam  ex 

ficat,  id  fieri  non  posse,  de  quo  postea  dicam.  parte  rei  oblatae,  ob  eamdem  rationem;  tum 

tt  juxta  hunc  duplicera  fructum  inlelligi  ac  etiam  ex  parte  offerentis,  qui  etiam  est  pu- 

conciliari  possunt  varia  dicta  Doctorum,  quae  blicus  et  communis;   tum  dcnique  ex  parte 

postea  commemorabimus.  eorum,  pro  quibus  offerri  potest,  quia  de  se 

7.  Differentix  aliquot  inter  fructum  puhlico  ad  nullum  est  determinata  ;  fructus  ergo,  quil 
ministerio  sacrificii  respondentem ,  etprivalis  oblalioni  sic  conceptae  respondet,  indifferens 
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cst,  donec  pcr  aliqiipm  huic  polius,  quam  illi  gerit  personam  suam,  scd  Christi,  et  ideo, 

appHcetur,  quod  in  nuUius  potestate  dici  po-  sicut  hac  ratione  oblatio  est  grata  et  mundu, 

test  esse  positum,  prseterquam   ipsius   mi-  ila  etiam  est  efficax,  quia  non  applicat  meri- 

nistri.  Nec  vero  dici  potest  determinari   ex  tum  ejus,  sed  Chrisli.  Accedit  congruentia, 

se  ad  ipsum  sacerdotem  offerentem,  sicut  de-  quia,  cum  hic  fructus  non  sit  propter  perso- 

terminatur  effectus  sacramenti  ad  suscipien-  nam  sacerdotis  ut  talis  est,  sed  propter  Eccle- 

tem,  quia,  ut  diximus,  hic  fructus  non  est  siam,  ideo  non  debuit  pendere  ex  sanctitale 

principaliterpropteripsum,  sed  propter  alios,  ejus.  Ilac  enim  de  causa  institutum  est,  quod 

inter  quos  et  Dcum  ipse  est  mediator.  Item,  sacrameuta  seque  per  malos  ministros,  ac  per 

quia  in  eo  non  concurrit  ipse,  ut  talis  per-  bonos,  perficerenturetsanctificarent  aUos.  Et 

sona,  sed  ut  repreesentans  personam  Chrisli;  confirmatur,  quia  alias  Missa  sacerdotis  pec- 

non  ergo  limitatur  ad  ipsum,  sed  communis  catoris  oblata  pro  anima  purgatorii  nihil  illi 

est  et  indifferens.  Et  quoad  hoc  recte  intelli-  prodesset.  Item  sequeretur,  sacerdotem  re- 

gitur  differentia,  quam  D.  Thom.  supra  posuit  cepto  stipeudio  sacrificantem  in  peccato  mor- 

inter  sacramentum,  et  sacrificium,  quod  illud  tali  non  satisfacere  suae  obligalioni,  sed  teneri 

operatur  tantum  in  suscipiente,  sacrificium  iterum  in  gratia  satisfacere,  quae  sunt  ab- 

vero  etiam  in  aliis,  pro  quibus  offerri  potest;  surda.  Dices :  ergo  etiam  si  sacerdos  sit  haire- 

lioc  enim  maxime  verum  est,  quoad  hunc  ticus,  et  ab  Ecclesia  prsecisus,  sacrificiumque 

fructum.  At  vero  alius  posterior  fructus,  qui  offerat,  illi,  quantum  est  ex  se,  respondebit 

privatis   offerentibus    respondet,    ex   se   et  prsedictus  effectus,  et  si  alicui  per  talem  sa- 

absque  alia  applicatione  est  uniuscujusque  cerdotem  applicetur,  ei  proderit,  si  non  ha- 

Afferentis,  quia  hic  fructus  principaliter  est  beat  obicem.  Respondeo,  concedendo  totum, 

propter  ipsum,  qui  in  ea  oblatione  non  gerit  quia  revera  ita  est,  neque  habet  majus  incon- 

personam  publicam,  sed  propriam  et  priva-  veniens,  quam  sit  in  fructu  sacramenti.  At 

tam,  et  ideo  ut  sibi  prosit  sua  oblatio,  non  vero  alter  fructus ,   qui  respondet  privalo 

est  necessaria  intentio  sacerdotis  pro  tali  per-  offerenti,  requirit  in  illo  gratiam  et  sanctita- 

sona  specialiter  offerentis,  sed  solum  quod  tem,  ut  eo  frui  possit.  Quod  quidem  duplici 

ipsa  cum  sacerdote  et  per  sacerdotem  offerat,  ex  capite  provenire  potest  :  primo  ex  incapa- 

et  quod  sacerdos,  ut  publicus  minister,  no-  citate  subjecti,    quasi  passive  considerati, 

mine  ejus  offerat,  ut  superius  declaratum  est.  quia  nimirum  is,  qui  est  in  peccato  mortali, 

Quin  potius  hinc  fit,  ut  hujusmodi  offerens  est  incapax  omnis  fructus  passionis  Christi  ex 

excludi  nullo  modo  possit  a  participatione  opere  operato,  et  hoc  modo  est  res  clara  et 

hujus  fructus,  etiam  si  sacerdos  velit,  aut  mihi  certa,  ut  infra  latius  dicam.  Secundo 

tentet  eum  excludere,  dummodo  ille  maneat  potest  hoc  provenire  ex  indispositione  offe- 

offerens,  et  non  excludatur  a  concursu  seu  rentis,  ut  sic,  quod  est  difficilius,  quia  licet 

communicatione  in  tali  sacrificio.  Adde  etiam,  priori  ratione  hujusmodi  offerens  sit  incapax 

ad  obtinendum  hujusmodi  fructum,  non  esse  perceptionis  talis  fructus  in  eo  statu,  nihilo- 

necessariam   in  tali  offerente  specialem  in-  minus  intelligi  posset,  illius  oblationi  respou- 

tenlionem  consequendi   illum ;  sufficit  enim  dere  suum  fruclum ,  quia ,  cura  ille  sit  ex 

Intentio  offerendi  seu  concurrendi  ad  sacrifi-  opere  operato,  non  videtur  pendere  ex  sanc- 

cium,  ministrando,  vel  audiendo  Missam,  vel  titate  sic  offerentis,  quia  non  fundatur  ia 

alio  simili  modo,  quia  per  hoc  salis  determi-  merito  ejus;  ergo  erit  illa  oblatio  semper  de 

natur  talis  fruclus  ad  talem  offerentem,  nisi  se  fructuosa,  ita  ut,  quamvis  tunc  sit  mortifi- 

fortasse  ipse  velit  illum  alteri  applicare,  de  cala(utsicdicam),  postea,  ablalo  obice,  possit 

quo  postea  dicam.  reviviscere;  vel,  si  tunc  alteri  applicaretur, 

9.  Tertiaex  D.  Thom.  — Tertia  differentia  seu  donaretur  ille  fructus,  in  quo  non  esset 

est,  quia  ad  priorem  fructum  non  est  neces-  obex,  iu  illo  haberet  effectum.  Sed,  quan- 

saria  sanctitas  sacerdotis,  ut  docet  D.  Thom.  quam  ob  hanc  rationem  res  videatur  dubia, 

supra,  queest.  82,  art.  6,  et  in  4,  dist.  45,  tamen,  cum  in  hac  obiatione  privata  persona 

qaeest.  2,  art.  1,  quaesliunc.  3;  et  Solo,  dist.  non  operetur  ut  minister  Christi,  sed  solum 

43,  art.  1,  etomnes.  Ei  hoc  confirmari  potest  concurrat  ut  privata  persona,  verisimile  sa- 

ex  muitis,  quae  referuntur  1,  quaest.  1,  c.  Non  tis  est,  requiri  sanctitatem  ejus,  ut  tali  obla- 

nocet,  c.  Inira  Cath.,  et  de  Consecr.,  dist.  5,  tioni  respondeat  proprius  fructus  ex  opere 

c.  Utrum  sub  figura.  Ratio  eliam  est  ex  dictis  operato,  quia,  licet  talis  fructus  non  fundetur 

nianifesta,  quia  sacerdos  ,  quoad  hoc,  noa  in  merito  ejus,  et  ideo  non  requiratur  gratia, 
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\it  principium  merendi,  nihilominus  requiri  et  in  4,  disl.  13,  qiifest.  1,  art.  5,  ubi  Bonav., 

potesl,  ut  dispositio  neccssaria  in  tali  oire-  Paliidanus,  ct  c;olcri  idem  tradunt.  At  vero 

rente.  Et  confiniiatur,  nam,  ut  sacramenti  fructus  poslerior,  qui  respondet  privatis  ofTe- 

susceptio  sit  frucluosa  ex  opere  operato,  re-  renlihus,  eomajorest,  quo  ipsi  meliori  affectu 

quirit  sanctitateni  in  suscipiente.  Ergo  et  haec  et  disposilione  offerunt.  Ita  sumilur  cx  D. 

oblatio  in  oflerente.  Ilem  hic  fruclus  primario  Thom.,  dicta  qua>st.  79,  art.  5  et  7,  et  in  hac 

est  propter  hujusmodi  offorentem ;  ergo  me-  quixjst.  83,  art.  4,  ad  8.  Et  probatur  contraria 

rito  ab  eo  exigitur  dispositio  condigna  sacri-  ratione  sumpta  ex  prcccedente  differentia; 

ficio,  ut  sit  ei  obh\tio  taUs  fructuosa,  et  ideo  nam,  ut  sacrificium  sithoc  modo  frucluosum, 

etiam,  ut  statim  dicam,  quo  disposilio  fuerit  necossaria  est  bona  disposilio  offorentis;  ergo 

mehor,  eo  hic  fructus  erit  major.  Tandem,  quo  hfcc  dispositio  fuerit  mclior,  eo  erit  sa- 

quod  dicebatur  de  reviviscentia  talis  fructus,  crificium  fructuosius,  quoad  hunc  effectum. 

si  semel  non  acquiritur,  frivolum  est,  sine  Patet  consequenlia,  tum  ex  regula  topica, 

fundamenlo,  vel  aUqua  necessilate  dictum.  sicut  simpUciter  ad  simpUciter,  ita  magis  ad 

Quod  vero  dicebatur,   posse  talem  fructum  magis;  tum  a  simiU  ex  sacramentis,  in  quibus 

donari  aUeri,  incerlum  est,  etiam  in  privato  melior  disposilio  conducit  ad  meUorem  effec- 

offerente  i>anclo  et  justo,  et  ideo  sinipliciter  tum  ex  opere  operato;  tum  ex  conjecturis 

loquendo,  verius  videtur,  absolute  talera  obla-  superius  adductis  de  sacramentis ;  est  enim 

tionem  esse  infructuosam  ex  opere  operalo,  hic  modus  institulionis  convenientior,  quia  in 

quotiescumque  extra  gratiam  fit.  hoc  modo  offerendi  unusquisque  offert  ut  pri- 

\0.  Quartaex  D.Thom.  —  Rejicitur Scoti,  vata  persona,  juxla  propriam  devotionera; 

et  Gabriel.  opiiiio.  — Alex.  P.  locus  exponi-  et  ita  respondel  illi  proprius  et  parlicularis 

tur.  —  Quarta  differentia  simiUs  priBcedenti  fructus;  ergo  conveniens  fuit,  ut,  quo  quis 

est,  quod  prior  fructus  respondens  sacrificio  devotius  offert,  eo  majorera  fructum  accipiat, 

secundum  se  non  est  major  vel  n)inor,  prop-  nam  et  taUs  oblatio  Deo  acceptior  est,  et  hoc 

ter  majorem  vel  minorem  sanctilatem  mi-  modo  excilantur  omnes  ad  devotius  et  reU- 

nistri,  ut  sumitur  ex  D.  Thom.,  dicta  qusest.  giosius  offerendum.  Quares,  in  quo  poneada 

82,  art.  6;  Soto,  Corduba,  et  aUis.  Quanquam  sit  haec  major  devotio,  vel  dispositio  melior. 

Scot.,  in  4,  dist.  13,  qua^st.  2,  ad  tertium,  et  Respondetur,  ex  multis  principiis  posse  de- 

Gabriel,  lect.  26  in  can.,  opposilum  sentiant,  sumi.   Primo   ex  majori  sanclitate,   caeteris 

qui  consequenter  loquuntur,  quoniam  eodem  paribus,  ex  meliori  actu  interiori,  aut  propter 

modo  opinaii  sunt  de  ministris  sacramento-  ferventiorem  affectum,  praesertim  charitatis, 

rum.  Nos  autem  contraria  ratione  ulimur,  ut  D.  Thom.  dixit,  aut  quia  ex  meUori  mo- 

quia  effeclus  sacramenti  ex  opere  operalo  noa  tivo,  magisque  ad  Dei  cultum  pertinentem  fit 

augetur,  nec  minuitur  ob  ministri  sanclila-  oblatio.  Denique  in  aclione  etiam  exteriori 

tem  majorem  vel  minorem;  ergo  nec  effeclus  potest  reperiri  differentia;  nam  quo  aUquis 

sacrificii.  Patetconsequenlia,quiaetiamdatur  magis  concurrit,  seu  ministrat  in  sacrilicio 

ex  opere  operato,  et  in  eo  non  consideratur  eo  etiam  censetur  devotius  offerre,  quod  sem- 

dignitas  personae,   sed  officium  ministerii;  per  inteUigendum  est,  caeteris  paribus;  nam 

nam   in  tanlum   operatur,   in  quantum  est  ut  absolule  fiat  comparalio,  omuia  pensanda 

Chrisli  minister.   Itera  quia,  si  hic  effectus  sunt,  ut  iUa  censeatur  dignior  oblatio,  quae, 

augeretur  ob  majorem  sanctitatem  ministri,  pensatis  omnibus  circumstantiis,  moraliter 

ergo  minueretur  ob  minorem;  ergo  omnino  fuerit  majoris  valoris  apud  Deum, 
toUerelur  ob  carentiam  sanctitatis  minislri; 

ergo  e  converso ,  si  non  pendet  effectus  ex  SECTIO  IX. 
sanctitate  ministri,  neque  etiam  variabilur  ob 

quantitalem  ejus.  Denique  rationes  factse  in  U'™"*  ^^^  sacrificium  habeat  effectum  ex   opere 

prfficedente  difforcnlia,  hoc  etiam  probant.  Xcem.'"  ^'''  ^'''  '^'''''"'  ''^"'''''  ''°"  P°^'"^""^' 
Unde  quando  Alexander  Papa,  in  q.  Ipsi  sa- 

ccrdotes,  1,  quffist.  1,  dicit,  sacerdotes,  cjuo  1.  Cui  a  sacerdote  fructus  sacrificii  ex 

sanctiores  sunt,  eo  magis  prodesse  fidelibus  opere  operato  applicalur,  non  ponenti  obicem 

per  siia  sacrifcia,   inleUigendus   est  quoad  infallibiliter  confertur.  —  H;ec  quaestio  trac- 

impelrationem,  et  meritum  de  congruo  ex  tari  potest  de  fructu  respondente  ipsi  sacri- 

opere  operanlis,  non  vero  quoad  cffectum  ex  ficio  secundum  sc,  ut  est  a  ministro  in  per- 

opere  operato,  ul  supra  D.  Thom.  expouit,  sona  Christi  offerente;  vel  de  fructu,  qui 
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rc^pondet  unicuique  privato  offercnli.  Circa  stitutionis  intclligi  posset,  quod  Christnshano 

primtim,  unum  est  certum  ex  dictis,  nonnuUa  applicationem  suae  voluntati  et  intentioni  re- 

vero  hic  dubilari  possunt.  Certum  (inquam)  servaverit,  ut  videntur  aliqui  sensisse,  qui, 

est  sacrificium  hoc  dare  suum  effeclum  ex  ut,    refert   Scotus,  Quodlib.    20,    dixerunt 

opere  operato,  ei,  pro  quo  a  sacerdote  offer-  applicntionem  sacerdotis  non  valere,  nisi  con- 

tur,  et  talis  fructus  applicatur,  etiam  si  ille,  cordet  cum  Christi  voluntate  el  intentione, 

pro  quo  fit  oblatio,  nullo  modo  offerat,  dum-  quod  est  dicere,  temere  et  frustra  fieri,  quia 

modo  obicis  impedimentum  non  ponat.  Haec  non  potest  sacerdoti  constare  de  tali  volun- 

assertio  est  communis  omnium,  et  fere  pro-  tate,  ut  ei  concordet;  et  si  Christi  volunt;is 

bata   in  sectione  praecedente.  Potest  tamen  adest,  ac  necessaria  est,  illa  sufficiet,  quid- 

adhuc  in  hunc  modum  explicari ,   quia  hic  quid  sacerdos  faciat ;  frustra  ergo  et  teraere 

effectus,  cum  fit  ex  opere  operato,  alicui  in-  applicat  alicui  sacrificium;  hoc  vero  est  con- 

fallibiliter  dandus  est,  si  non  ponat  obicem;  tra  sensum  et  traditionem  Ecclesiae.  Quare 

nam  haec  est  de  ratione  effectus  ex  opere  ope-  non  debuit  hoc  pendere  ex  nova  Christi  vo- 

rato;  sed  ille,  cui  dandus  est  hic  effectus,  luntate  hominibus  incognita,  sed  aliqua  certa 

non  est  determinalus  a  Christo  instilutione  lex  circa  hoc  statui  debuit,  ut  possent  horai- 

sua,  neque  nunc  determinatus  per  volunta-  nes    humano    more    sacrificium    offerre    et 

tem  ejus,  ut  existentis  in  coelo;  ergo  non  po-  applicare,  sicut  factum  etiam  est  in  sacra- 

test  esse  alius,  nisi  ille,  quem  sacerdos  offe-  mentorum  effectibus;    solura   ergo  superest 

rens  sua  intentione  determinaverit,  seu  pro  quartus  raodus  institutionis,  conveniens,  ra- 

quo  obtulerit,  aut  cui  hunc  effectum  appli-  tionabilis,  et  Ecclesiae  usui  consentaneus,  sci- 

cuerit;  hsec  enim  omnia  in  idem  recidunt.  licet,  quod  hic  effectus  detur  illi,  cui  sacerdos 

Consequentia  tenet  a  sufficiente  partium  enu-  offerens,  tanquam  dispensator  mysteriorurn 

meratione.  Minor  sic  declaratur,  quia  variis  Dei,  illum  applicuerit.  Unde  hoc  ipsum  jus 

modis  intelligi  potest  facta  institutio.  Primus  applicandi,  quasi  debitum  erat  officio  sacer- 

est,  ut  hic  fructus  necessario  maneat  in  mi-  dotis,  quod  est,  intercedere  inter  Deum  et 

nistro  offerente,  et  hoc  modo  facta  non  est,  homines,  et  consequenter  offerre  etiam  Dco 

ut  constat  ex  usu  Ecclesiae,  qui  est,  ut  pro  sacrificium  pro  hominibus.  Quocirca,  sicut  in 

aliis  offeratur;  et  ex  communi  ratione  sacri-  sacramentis  requiritur  intentio  ministri,  ut 

ficii  publici,  seu  oblati  a  sacerdote,  ut  pu-  sacramentum  fiat  ab  horaine  humano  raodo, 

blico  ministro  Christi,  cujus  officium  est,  ut  ita  in  sacrificio  requiritur  intentio  sacerdotis 

pro  peccaloribus  offerat;  et  ex  aliis  prsece-  applicantis  fructum  sacrificii,  ut  sic  oblatio 

dente  seclione  adductis.  Secundus  modus  in-  pro  uno  homine  fiat  per  alium  hominem  hu- 

stitutionis  intelligi  posset,   quod  hic  fructus  mano  modo.  Ut  autem  haec  oblatio  infallibi- 

sit  totius  Ecclesiae,  et  distribuatur  inter  mem-  liter  habeat  effectum,  semper  intelligitur  con- 

bra  ejus,  juxta  capacitatem  vel  indigentiam  ditio,  dummodo  is,  pro  quo  fit  oblalio,  non 

uniuscujusque,  ex  se,  et  ex  vi  institutionis,  ponatobicem;  nam  hoc  semper  necessarium 
absque  ulla  nova  applicatione.  Quod  videntur     est  ad  quemlibet  effectum  ex  opere  operato. 
sensisse  Preepositus,  et  alii  antiqui,  qui,  ut         2.  Primum  quxsitum.  —  Opinio  Scoti  et 
D.   Thom.   et  alii  Theologi    referunt  in   4,     Gabrielis  improbatur.  —  Sed  circa  hoc  in- 
dist.  45,  dixerunt,  hoc  sacrificium  non  magis     quiri  polest  primo,  si  intentio  ministri  iniqua 
prodesse  his,  pro  quibus  offerlur,  quam  cse-      sit,   et    contra    justitiam  vel    obedientiara, 
teris;  hoc  tamen  est  contra  communem  Ec-     nihilominus   sit  efficax    ut   detur    effectus ; 
clesise  sensum,  et  ideo  haec  opinio  a  D.  Thom.     v.  gr.,  tenetur  sacerdos  ex  justitia  applioare 
et  ceeteris  Theologis  rejecta  est ;  omnes  enim     sacrificium  Petro,  ratione  stipendii  accepti, 
pro  certo  haberaus,  hoc  sacrificium  magis     et  nihilominus  applicat  iUad  Paulo;  haec  ap- 
prodesse  ei,  pro  quospecialiter  offertur,  quod     plicatio   iniqua  est,   quia   contra  juslitiam; 
tamen  esse  non  posset,  si  distributio  effectus     quaerimus  ergo,  an  nihilominus  detur  effectus 
ex  vi  institutionis  esset  determinata,  inde-     Paulo,  vel  potius  Petro.  Simililer  jubet  mihi 
pendenter  ab  applicatione  offerentis.  Et  con-     superior,  vel  Episcopus,  vel  Sumraus  Pon- 
firmatur,  nam  alias  sequitur  sacerdotem  offe-     tifex,  ut  sacrificium  offeram  pro  tali  defunclo; 
rendo   unum  sacrificium  pro  multis,  aeque     ego  aulem  pro  meoffero;  quaeriiur,  cui  prosit 
satisfacere  singulis,  ac  si  pro  uno  tantum     sacrificium.   Quidam  generatim  docent,    ia 
offerret,  quia  non  propterea  majorem  vel  iiii-     hujusmodi   casibus  sacrificium  operari  non 
liorem  fructum  accipcret.  Tertius  modus  in-     juxta  voluntatem  ministri,  sed  juxta  obliga- 
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tionem,  id  est,  in  eo,  pro  quo  tcMielur  offerre,  fundiunenlum,  quia  sirut  in  administr.Uione 

non  pro  quo   offerl.    Ita   sit;nificat    Scotus ,  sacrainoiitorum  sacerdos  operatur  ut  ininis- 

Ouodlib.   20,   et  Gabr.,   lect.   26   in  canon.  ler  Christi,  ila  et  in  oblatione  hujus  sacriticii; 

Quamvis    dubitando    dicant,  fere   ita   esse.  sicut  ergo  in  adniinistratione  sacramenli  in- 

Ratio  imprimisesse  potest,  quia  Christus  non  tentio   est  propria   et  personalis,  ita  et  ia 

appHcat  fructum  suum  per  injuriosam  actio-  oblalione  et  applicatione  hujus  sacrificii,  iii 

nem.  Sed  hicc  ratio   frivola  est,  quia   licet  qua  sacerdos  etiam  se  gorit,  ulhabens  imme- 

Christus  noHt  injuriosain  actionem,  permiltit  diate   a  Christo   poteslatem   et    vices    ejus, 

tamen  iUam,  et  illa  existente  bene  ulitur,  et  propter  quod  intentio  sacerdotis  et  Christi 

per  eam  interdum  magna  et  supernaturalia  una  esse  censelur;  ergo  quoad  hoc  intentio 

beneficia  confert,  non  ipsi  peccanli,  scd  ahis.  sacerdotis  non  subditur  intenlioni  Ecdesiae, 

Ut  videre  licet  in  aclionibus  sacramentorum;  vel  alterius  hominis,  quantumvis  superioris, 

nam  Hcet  minister  conferal  sacramentum  per  ita  ut  per  illam  irrilari  possit,  quanivis  subdi 

actionem  injustam,  vel  quantumvis  iniquara,  possit,  quoad  obligalionem  faciendi,  vel  noQ 

Deus  per  illam  sanctificat  hominem,  si  noa  faciendi.  Quod  eodem  exemplo  sacramento- 

ponat  obicem,  de  qua  re  certam  et  immuta-  rum  dechirari  polest;  nam  si  superior  proeci- 

bilem  legem  slatuit;  sic  ergo  in  proesenti,  piat,  ut  non  baplizet,  vel  bapLizet  hunc  et 

potuit  generalem  legem  staluere,  ut  sacrifi-  non  illum,  vel  ut  non  absolvat  (dummodo 

cium  operetur  in  eo,  cui  a  sacerdote  appli-  jurisdictionem  non  auferat),  nihilominus,  si 

calur,   sive  sacerdos   aUas  bene  agat,   sive  subditus  faciat,  factum  tenet,  nec  potuit  su- 

inique.  Videtur  autem  expediens,  ila  factum  perior  ejus  intentionem  seu  voluntatem  irri- 

esse,  ut  Ecclesia  aliquid  certum  et  stabile  tare.  Idem  ergo  est  in  prnesenti,  quoad  volun- 

haberet  in  hoc  negotio.  tatem  offerendi,  vel   applicandi  sacrificiurai 

3.  Placitum  Ledesmse  etCordubserefellitur.  alicui;  utriusque  enim  ralio  est  eadem,  sci- 

—  Sacerdotis  voluntas  fructum  sacrificii  ap~  licet,  quia  tunc  operatur  sacerdos  tanquara 
'pUcat  quoquoversus per  iniquitatem  deflectat.  is,    qui  Christi  vices   gerit.  Et  confirmalur 

—  Alii  niliilominus  distinctione  utunlur ;  nam  primo,  quia  eliam  hic  actus  convenit  sacerdoti 
obHgatio  sacerdolis  ad  ofFerendum  pro  aliquo  ex  vi  potestalis  et  characteris  sacerdotaHs, 
potest  oriri  ex  propria  volunlate,  seu  privato  ut  patet  ex  forraa  ordinationis  ejus  :  Accipite 
contractu,ut  quia  propria  voluntate  promisit,  potestatem  offerendi  sacrificium  pro  vivis  et 
vel  stipendium  accepit;  vel  oriri  potest  ex  defunclis.  Rursus,  hic  aclus  non  requirit  ju- 
voluntate  superioris.  Quandoestpriorismodi,  risdictionem,  sed  solam  ordinationem,  ut  per 
dicunt  pra^sentem  voluntatem  praevalere  obU-  se  constat;  ergo  non  potesl  irrilari  per  solam 
gationi,  quia  cum  ilia  obligalio  orta  sit  ex  prohibitionemsuperioris;  hocenira  generatim 
voluntate,  per  posleriorem  retractalur  prior  verum  est  in  omnibus  aHis  actibus  alicujus 
voluntas,  quia,  Hcet  iUa  voluntas  mala  sit,  Ordinis,  qui  jurisdictionem  non  requirunt. 
tamen  hoc  ipso  quod  est  posterior  et  abso-  Confirmalur  secundo;  nam,  sisacerdos  tenea- 
luta,  est  efficacior ;  et  idco  licet  iUe  male  tur  hodie  Missam  ob  stipendium  pro  aliquo 
faciat,  alteri  appHcando  sacrificium,  tamen  offerre,  et  non  faciat,  sed  pro  alio,  tenetur  vel 
factum  tenet.  Quando  vero  obligatio  est  restituere  stipendium,  vel  altera  die  munus 
posterioris  ralionis,  dicunt,  voluntatem  supe-  suum  implere,  ut  est  omnium  sententia  et 
rioris  seu  Ecclesiae  vincere  sacerdolis  volun-  praxis  infra  tractanda ;  ergo  signum  est,  prse- 
talera  propriam;  est  enim  efficacior,  et  ideo  valuisse  voluntatem  sacerdotis,  quamvis  ini- 
non  polest,  aiunt,  per  sacerdotis  voluntatem  quam,  et  sacrificium  de  facto  non  fuisse  ap- 
f  etraclari  aut  irritari.  Unde  concluduut,  non  plicatum  ei,  ad  quem  erat  obligatio  ;  alias  ia 
obstante  tali  voluntate  sacerdotis  fruclum  sa-  re  ipsa  non  esset  facla  inajqualilas,  neque  in- 
crificii  appHcari  ei,  cui  superior  vel  Ecclesia  juria,  neque  sacerdos  amplius  obHgatus  per- 
vult.  Ita  fere  Ledesma  in  4,  2  part.,  q.  16,  mansisset,  et  hoc  totum  secunda  opinio  supra 
art.  14,  circa  finem,  et  Cord.,  lect.  1,  q.  3,  citata  concedit.  Idem  autera  est  in  parocho, 
opin.  6,  qui  existiraat,  hoc  praicipue  locum  si  ex  officio,  vel  statuto  Ecclesiae,  teneatup 
babere  in  religiosis,  quia  nihil  habent  pro-  pro  suis  ovibus  sacrificare,  et  sacrificet  qui- 
prium,  et  ideo,  si  superior  appHcat  eorum  dem,  non  tamen  pro  illis,  sed  proaliis;  quia 
sacrificia,  applicata  manent,  eliam  si  ipsi  revera  tenetur  postea  resarcire  damnum, 
nolint.  Sed  ha'c  dislinclio,  neque  in  antiquis  suamque  obHgationem,  qua)  extincla  non  fuit, 
Doctoribus  reperitur,  neque  babet  soHdura  explere.  Et  idem  censeo  de  religioso;  nam  si 
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in  simili  casu  inobediens  sit,  tenelur  poslea  centiores,  Corduba  etLpdcsm.  supra,  etSolo, 

ex  eadem  obedientia,  superioris  voluntalcm  dist.  13,  qufest.  2,  art.  2.  Ejus  tamen  divi- 

explere,  nisi  fortasse  constet,  occasioncra  vel  sionls  nullum  aliud  fiindamentum  afferunt, 

rationem  talis  preecepti  omnino  jam  cessasse.  quoad  hoc  tcrlium  membrum,  nisi  quia  juxta 

Unde  nihil  refert,  quod  religiosus  nihil  pro-  usum  Ecclesijc,  omnesacrificium  oITerridcbct 

prium  habeat,  quia  saltem  non  est  privalus  pro  tota  Ecclesia,  et  omnibas  membris  ejus. 

intrinseco  dominio  suorum  actuum,  quod  est  Item,  quia  congruum  et  charitali  consonum 

per  libertatem,  ratione  cujus  potest  absolule  est,  ut  omnes  de  communi  sacrificio  et  fructu 

vellc  contrarium  ejus  quod  superior  vult;  et  ejus  participenl;  sed  non  parlicipant,  ut  ofTe- 

quia  alias  tunc  operalur  ut  Chrisli  minister  rentes,  sicut  supra  diximus  :  ergo  necesse  est, 

per  potestatem  ab  eo  datam ,  ideo  non  potest  ut  pro  eis  offeratur.  Sed  hae  rationes  recte 

illa  volunlas  a  superiori  irritari.  Imo  addo,  quidem  procedunt  de  impetratione  sacrificii; 

eliam  in  satisfactionibus  propriis,  quas  unus-  tamen  de  fruclu  ex  opere  operato  nihil  om- 

quisque  potest  sua  voluntate  alteri  applicare,  nino  urgent.  Probabilius  ergo  existimo,  neque 

vel  donare,  religiosum  non  ita  se  abdicasse  esse  talem  obligationem  in  sacerdote,  neque 

earum  dominio,  ut  possit  superior  ipso  invito  de  facto   ita    accidere,   ut   omnia    Ecclesiae 

vel  inscio,  eas,  cui  voluerit,  applicare  vel  do-  membra  fructum  aliquem  ex  opere  operato 

nare,  quia  paupertas  religiosa  ad  hujusmodi  recipiant  peromnia  sacrificia.  Probatur,  quia 

res  spirituales  non  extenditur,  quamvis  obe-  vel  illa  obligalio ,  vel  applicalio,  fundatur  in 

dientia  extendi  possit  ad  obligandum  religio-  ipsamet  institulione,  et  Chrisli  voluntate,  vel 

Bum,  ut  easapplicet  cui  superior  prseceperit.  in  ordinatione  Ecclesiae;  neutrum  autem  dici 

Potest  enim  hoc  prseceptum  interdum  esse  potest  cum  fundamento  probabili.  Primum 

ralionabile  et  juslum.  declaratur   aliter    distiuguendo;    nam  ,    vel 

4.  Secundum  quxsitum.  —  Vulgaris  par-  Sensus  est,  Christum  Dominum  imposuisse 

titiofructussacrificiiasacerdoteapplicabilis.  divinum    prseceplum    omnibus  sacerdotibus 

—  Nonomnia Ecclesisemembra  fructus aliquid  applicandi  hoc  modo  fructum  sacrificii,  quoad 

ex  opere  operato  singulorum  sacrificiorum  aliquam  partem  ejus,  et  hoc  est  frivolum  et 

sortiuntur,  nec  tale  quid  sacerdotes  omnibus  gratis  coufictum ;  ubi  est  euim  hoc  proecep- 

applicare  tenentur  divino  jure.  —  Secundo  tum?  aut  quo  Scripturae  testimonio,  quave 

inquiri  circa  idem  potest,  utrum  omnis  sa-  Patrura  traditione,  vel  Ecclesiee  declaratione 

cerdos,  quoties  sacrificat,  teneatur  aliquam  constat?  aut  qusenam  suntsigna,  vel  conjec- 

partem  hujus  fructusexopereoperatoofferre  turee  illius?  cum  totura  id,  quod  in  Ecclesia 

pro  tota  Ecclesia,  utinter  omnia  membra  ejus  fierividemus,vel  factumlegimus,et  sitab  ipsa 

distribuatur  juxta  proportione.m  Deo  cogui-  Ecclesia  institutum,  et  sufficienter  per  solam 

tam ,  fundatam  fortasse  in  singulorum   de-  impetrationem  salvetur.  Addo,  interdum  Ec- 

votione  et  dispositione.  Ratio  dubitandi  esse  clesiam    contrarium    statuere    clrca  aliquas 

potest,   quia  fere   omnes    auctores    dicunt,  personas,  ut  statim  dicara,  quod  non  faceret, 

omnibusbaptizatis  habentibusreatura  poense,  si  derogaret  divino  preecepto.  Alius  sensus 

et  non  ponentibus  obicera,  obvenire  partem  esse  polest,  Chrislum  Dorainum  sua  auctori- 

aliquam  hujus  fructus  ex  opere  operato,  ex  tate  et  voluntate   applicjisse  hanc  partem 

omnibus  sacrificiis,  quse  in  Ecclesia  fiunt.  universse  Ecclesiee  independenter  a  voluntate 

Unde  orta  est  illa  vulgaris  divisio  triplicis  ministri,   quaravis    reliquara   partem   hujus 

fructus   hujus  sacrificii,  prout  a  sacerdote  fructus  ei  applicandara  comraiserit.  At  hoc 
applicari  polest.  Priraus  dicitur  specialissi-     eisdem  rationibus  refatandura  est,  quia  non 

mus,  et  videtur  esse  ille,  quem  diximus  res-  est  minus  voluntarium,  unde  qua  facilitate 
pondere  sacerdoti,  ut  privatae  personae.  Se-  dicitur,  rejicitur.  Eo  vel  maxime,  quod  noa  1 
cundus  dicitur  specialis,  et  videtur  esse  ille,  est  a  Christo  institutum,  ut  omne  sacrificium  ' 
quem  sacerdos  applicare  debet  ei,  pro  quo  necessario  offerri  debeat  pro  tota  Ecclesia, 
specialiter  offerre  tenetur.  Tertius  dicilur  ge-  quia  neque  ex  vi  institutionis  sequitur,  neque 
neralis,  vel  generalissimus ,  et  hic  est,  quem  aliande  ostendi  potest  divinum  jus,  sed  solum 
omnia  Ecclesiae  membra  parlicipant;  ergo  Ecclesicje  ordinatio ;  uude  ipsa  etiara  Ecclesia 
tenetur  sacerdos  hanc  partem  eis  applicare.  inlerdara  excludit  aliquos  a  parlicipatione 
IUam  vero  divisionera  primus  oraniura  vide-  omnis  fructas  hujus  sacrificii.  Et  deinde  in- 
tur  invenisse  Scotas,  d.  Quodlib.  20,  quem  quirendura  esset,  quae  vei  quanta  sit  pars 
secutus  est  Gabr.,  d.  lect.  26,  et  postea  re-     hujas  fruclus,  quae  sic  est  implicata.  Item,  an 
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s\t  major,  quando  sunt  plura  membra  capacia  nuUain  habuerint,  joxta  prudens  et  honesluiii 

illius,  et  niinor,  quando  pauciora,vcl,si  sem-  arbitrium.  Igilur  pra^dicta  divisio,  ut  In  ea 

per  est  fequalis,  quo  plura  sunl  hujusmodi  locum  habeat  aliquo  modo  ille  fruclus  gcne- 

Ecclesiffi  membra,  eo  minus   singulis  obve-  ralissimus,  inlelligenda  est,  vel  do  sola  impe- 

niat,  ca:!teris  paribus ,  quia  illa  porlio  non  ost  Iralione,  vel    in   communi  et  abstracle  do 

infinita,  quia  non  applioat  tolarn  Cliristi  salls-  fructu,  sive  in  rigore  ex  opcrc  operato,  sivo 

faclionem,  neque  esl  fructus  quoad  sufflcien-  per  modum  impelralionis  eveniat,   nec  for- 

tiam,  sed  quoad  efncaciam,  secundum  quam  tasse  Scot.  et  Gabr.  aliud  inlenderunt,  ut  ex 

non  potest  esse  aliquid  infinilum.  Est  ergo  fundamentis  et  discursu  corum  colligi  polest; 

finita  ;  ergo  divisa  iuter  plures,  ca>teris  pari-  occasionem  tamen  errandi  doderunt,  quia  in- 

bus,  erit  minor  in  singulis,  quodnoc  {Jraedicti  terdum  vocant  hunc  fruclum  ex  opere  opc- 

auctores  admillere  volunl.  rato,   quia   illa  impctratio  non  fundatur  in 

5.   Item  nec  Ecclesiastico.  —  Distributio  merito  sacerdotis  offerenlis,  sed  in  sanctitato 

effectus  hujus    sacrificii    in  specialissitmm,  Ecclesia},  et  dignitate  ipsiusmet  sacrificii. 

speciale,  et  generalissimum,  de  impctratione  6.  Tertiwn  quxsitum.  —  Quorumdam  opi- 

intelligenda.  —  Secundum,  scilicet,   quod,  nio.  —  Si  ante  ohlatum  sacrificium,  ipsius 

nec   preecepto   Ecclesise   sit    talis  obligalio ,  fructus  non    applicetur,   nil  post  applicare 

eisdem  fere  rationibus  cum  proportione  ap-  juvahit.  —  Ohjectioni  respondetur.  —  Terlio 

plicatis  ostendi  potest,  quia  nuUibi  esl  scrip-  inquiri  potest,  quid,  si  sacerdos  nuUi  applicot 

tum   tale  prfficeplum  Ecclesiaslicum,  nec  ex  hunc  fructum,  veleiapplicet,  qui  non  indiget, 

can.  MisssB  colligi  polest;  ibi  enim  solum  ora-  vel  non  est  capax.  Soto,  Gord.  et  alii,  censent 

tur  pro  omnibus  in  persona  Ecclesiaj,  et  simi-  in  eis  casibus  etsimilibus,  seu  quotiescumquo 

liter  generaliter  oflertur  pro  omnibus  quoad  applicatio  non  habet  effectum,  reponi  in  the- 

impetralionem.  Et  idem  sumi  polest  ex  Conc.  sauro  Ecclesiae,  vel,  ut  melius  loquamur,  ma- 

Cabil.  II,  can.  39,  et  habelur  de  Consecrat.,  nere  in  thesauro  Ecclesice,  quia  fructus  ille 

dist.  1,  cap.    Visum  nobis  est,  ut  in  omnibus  non  est  de  novo  comparalus,  et  a  Deo  accep- 

Missarum  solemnibus  defunctorum  spiritibus  tatus,  sed  est  pars  aliqua  infiniti  fructus  pas- 

loco  competenti  Dominus  deprecetur;    sicut  sionis  Christi,  qui  jam  tolus  est  in  thesauro 

enim  nulladiesexcipitur,  quanonproviven-  Ecclesiffi,  et  in  acceptatione  divina,  et  ideo 

tibus,  et  pro  quibuslibet  necessitatibus  Domi-  quando  efficaciter  non  applicatur,  manetqui- 

nus  deprecetur,  ita  nimirum  nulla  dies  excipi  dem  in  thesauro  Ecclesiae,   nihil  tanien  illi 

debet,  quin  pro  animabus  fidclium  preces  Do-  thcsauro  additur  ex  vi  talis  sacrificii,  quod 

mino  in  Missarum  solemnibus  fundantur.  Ex  spectat    ad    fructum  satisfaclionis,   de  quo 

quibus  verbis  potest  sumi  nova  conjectura,  modo  agimus,   quia  in  illo  sacrificio,  ut  in 

quia  non  omnibus  animabus  purgatorii  appli-  persona  Christi  fit,  nulla  est  nova  satisfactio, 

catur  ex  omnibus  sacrificiis  aliqua  pars  fruc-  ut  saepe  dixi.  Sicut,  quando  baptismus,  vel 

tus  ex  opere  operalo;  alias  facillimo  negotio  aliud  sacramentum  privatur  suo  effectu,  nihil 

omnes  a  purgatorio  liberareutur.  Imo  etiam  novi  reponitur  in    thesauro    Ecclesiae,    sed 

de  vivis  idem  fieri  potest  argumentum ,  prae-  solum  impeditur,  ne  ex  thesauro  meritorum 

serlim  de  his,  qui  in  slalu  gratiae  perdurant  Christi  aliquid  conferatur  suscipienti  sacra- 

aIiquamdiu;namvixpoterunlhabere  aliquem  mentum.  Nisi  quis  fortasse  velit  distinguere 

reatum  poenee,  si  per  omnes  Missas  aliquam  thesaurum  Ecclesice  a  merito  et  satisfactione 

reraissionem   poense  recipiunt.   Denique,    ut  Christi  quoad  sufficientiam,  quatenus  constat 

Ecclesia  posset  hoc  prcocipere,  deberet  desi-  solum  ex  satisfactionibus  Sanctorum ,  et  aliis, 

gnare,  quanta,  vel  quola  pars  effectus  esset  quoe  speciali  titulo  jam  sunt  acquisitce  ipsi 

Bic  applicanda  pro  universa   Ecclesia  :  hoc  Ecclesiae,  inter  quas  annumeret  hanc  partem 

autem  neque  fecit,  neque  facile  fingi  potest.  satisfactionisrespondentemsacrificioex  opere 

NuUa  ergo  est  talis  obligatio  in  sacerdotibus,  operato;  nam  hoc  ipso,  quod  Ecclesia   per 

6ed  in  eorura  voluntate  posilum  est,  ut  totum  suum    minislrum  oblulit    illud  sacrificiura, 

hunc  fructum  applicent,  vel  per  specialem,  videtur  acquisivisse  speciale    jus    ad  illam 

vel  per  generalem  inlentionem,  prout  eis  li-  satisfaclionem,  atque  hac  ratione  dici  posset, 

buerit,  vel  licueril.  Non  est  enim  in  hoc  ali-  quando  non  applicatur  alicui,  specialiler  re- 

quod  universale  prajceplum    posilum,    sed  poni  in  thesauro  Ecclesiaj.  Quod  probabililer 

unusquisque  operari  debel  juxta  suam  pro-  considcralum  est;  parum  tamen  refert,  hoc 

priam  et  peculiarem  obligatiouem,  vel,  si  vel  illo  modo  loqui,  nam  res  eadem  est,  nimi- 
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runi,  facta  hypolhcsi,  quod  per  nuUam  inten-  fertur,  et  tunc  debet  applicari,  et  habere  ef- 

tioneni  minislri  formaletii  vel   virtualem  ille  fectum,  qui  non  debet  suspendi  arbilrio,  vel 

fructus  applicetur,  sacrificium  carere  actuali  incuria  ministri;  et  ideo  si  hac  de  causa  semel 

effectu,  quia  non  est  sufficienter  applicatum  careat  effectu,  jam  non  est  in  potestate  mi- 

ad  operandum.  Addo  tamcn  rarissime  acci-  nistri,applicareiliud,quianon  est  institutum, 

dere  posse  casum,  in  quo  saccrdos  nulli  ap-  ut  operetur,  nisi  dum  fitseuexistit  suo  modo, 

plicet  hunc  fructum.  Nam  ad  hoc  sufficit  in-  et  ideo  sacerdos  nullum  acquisivit  jus,  ut  ap- 

lentio  formalis,    vel    virtualis;   nam   si   ad  plicet  ad  operandum  sacrificium  jam  praeteri- 

conficiendum  sacramenlum,   vel  ofTerendum  tum.  Dices  :  quantum  ad  deprecationem  po- 

ipsum  sacrificium  Deo,  sufficit  virtualis  in-  test  aliquis    applicare   prreterita    sacrificia; 

tentio,  multo  magis  sufficiet  ad  applicandum  ergo,  et  quantum  ad  satisfactionem  ex  opere 

fructum  ejus.  Haec  autem  virtualis  intentio  operato.  Respondetur,   negando  consequen- 

vix    deesse    potest;    nam   omnis    sacerdos,  tiam;  nam  quoad  impetrationem  ila  potest 

quando  alteri  non  applicat  sacrificium,saltem  applicari  sacrificium  ,  sicut  prffiterita   bona 

habet  virlualem  intenlionem  fruendi  fructu  opera;  manent  enim  in  acceptatione  divina, 

illius.  Applicat  ergo  sibi  ipsi,  vel,  si  aliquo  et  ut  sic  possunt  iterum  atque  iterum  Deo 

litulo  obligatus  sit  ad  ofFerendum  pro  alio,  repraesentari,  ut  propfer  illa  nos  exaudiat;  et 

etiam  habet  unusquisque  intentionem  virtua-  idera  est  de  sacrificio,  quia  hic  effectus  neque 

lem  implendi  obligationem  suam;  et  similiter  habet    definilam    quantitatem,    nec    certum 

in  eo  casu,  quo  applicatur  sacrificium  ei,  qui  tempus,   nec  specialem  promissionem  .   aut 

non  indiget,  vel  non  est  capax  fructus  illius,  institutionem,  quaeomnia  secussunt  in  effectu 

unusquisque  habet  intentionem,  ut,  vel  ad  se  ex  opere  operato.  Unde  addo,  quando  appli- 

redeat,   vel  animabus   purgatorii,   aut  aliis  catio  fit  ad  impetrandum,  non  proprie  fieri 

indigentibus,applicetur;  itaque,  si  sacerdotes  ad  novum  effectum  in  eoordine,nisiquatenus 

mcdiocriler  sint  instructi,  et  aliquam  diligen-  per  novam  orationem  et  petitionem  novus  ef- 

liam  in  sacrificando  et  offerendo  adhibeant,  fectus  impetratur,  et  id  quod  in  sacrificio  vel 

vix  eis  prsedictus  casus  eveniet.   Quia  vero  bono  opere  prseterito  quodamrnodo  jam  erat 

impossibilis  non  est,  slatuamus  ita  accidisse:  in  virtuteet  quoadsuffieientiamapplicaturad 

nurr.quid  poterit  postea  sacerdos  applicare  efficaciam  mediante  oratione.  Non  est  ergo 

praeterilum  sacrificium?  Non  enim  defuere,  simile  de  impetratione,  et  effectu  ex  opere 

qui  ita  senserint,  fortasse,  quia   sacerdos,  operato. 

offerendo  sacrificium,  acquisivit  jus,  et  fecit         7.  Consectarium.  —  Cordub.  refutatur  opi~ 

quodammodo  suam  illam  salisfactionem  ,  et  nio.  —  Ex  dictis  colligo,  si  sacerdos  applicet 

ideo  videtursempermanerein  potestate  illius  sacrificium,  referendo  intentionem  suam  ad 

applicare  illam.  Sed  hoc  difficile  creditu  est ;  intentionem  alterius  hoc  modo  :  Applico  hane 

alias  posset  sacerdos  etiam  ex  inslituto,  et  Missam,  cui  Petrus  applicuerit,  tunc,  si  alius 

directa  intentione  suspendere  hunc  effectum,  tempore  oblationis  conditionem  impleverit  et 

et  reservare  illum,  ut  alio  tempore  fiat  arbi-  sacrificium  applicuerit,  validam  esse  et  suf- 

trio  suo,  et  consequenter,  si  ipse  est  in  pec-  ficientem  applicationem;  si  autera  contingat, 

cato,  potest  fructum  seu  applicationem  ejus  alterum  non  applicuisse  alicui  sacrificium, 

suspendere,  donec  sit  in  gratia,  ut  possit,  si  tunc  carere  effectu  suo.  Quia  cum  applicatio 

velit,  sibi  applicare,  et  idem  posset  respectu  sacerdolis  fucrit  quasi  condilionata,  et  noa 

alterius.  Item,   qui  non   habet  stipendium,  invenerit  condilionem  impletam,  omnino  in- 

posset  dicere  sacrum,  et  reservare  applica-  efficax  reddilur;  sicut  in  conficiendo  sacra- 

tionem,  et  postea  accepto  stipendio  satisfacere  mento  per  iatentionem  conditionatam,  si  con- 

applicando  sacrificium,  prius  oblatum,  ei  qui  ditianon  est  posila  in  re,  quando  materia  et 

postea  stipendium  dedit;  haec  autem  et  si-  forma  consummantur,  nihil  fit,  quia  talis  in- 

milia  sunt  inaudita  in  Ecclesia,  et  valde  ab-  tentio  nihil  ponit  in  esse,  et  ideo  inefficax 

surda,  ut  latius   tractat  Cordub.,  lib.  5  de  redditur.   Ita  ergo  est  in  praesenti  propter 

Indulgentiis,  q.  42.  Dicendura  ergo  est,  quod  eamdem  rationem,  quanquam  Cordub.,  lib. 

sicut  sacramentum  solum  est  in  polestate  mi-  1,  qua?st.  4,  dub.  5,  oppositum  sentiat,  di- 

nislri  pro  tempore  et  momento,   quo  confi-  cens,  j.:in  Deo  esse  praeseutem  futuram  vo- 

cilur  et  tunc  habet  effectum,  qui  non  potest  luntaleui  allerius,  el  ideo  fructum  sacrificii 

a  minislro  suspendi,  ita  sacrificium  est  sub  statim  applicari  ilU,  cui  Deus  praBvidet  ab 

potestate  et  intenlione  ministri,  quamdiu  of-  alio  fore  appUcandum.  Qiiod  si  Deus  praevi- 
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deat  nullara  futuram  applicationem  alterius,  opcralo,  sive  ex  opere  operantls,  non  recte 

tunc  ait  sacrificium  frustrari  suoefTectu;  sed  prob;itur  illa  ratione  Scoti.  Quia  hic  fructus, 

certe  priiiium  illud  non  fuit  ab  illo  salis  ani-  do   (juo  agimus,    non   esl   remissio   alicujus 

madversum,  alioqui  pari  ratioue  dicere  pos-  culpje,  nccjue  gradus  aliquis  sanctitatis,  gra- 

set,  sacramentum  datum  sub  conditione  de  liae  aut  glorise;  sed  est  satisfactio  vel  remis- 

futuro,  Si  Petrus  consenserit,  statim  esse  va-  sio  alicujus  pocn.-e;  in  hujusmodi  aulem  malis 

lidum,  si  Deus  proevidet,  Petrum  consensu-  pocnoc  non  est  contra  charitatem  propriam, 

rum,  quia  jam  respeclu  Dei  intentio  condi-  quod  aliquid  ccdat  juri  suo,  privando  se  tali 

tionata  transit  in   absolutam.   Item  deberet  commodo,  ut  alleri  benefaciat.  Et  hoc  confir- 

idem  dicere  de  hac  applicationeiOllero  sacri-  mat  usus  omnium  piorum;   applicant  enim 

ficium  pro  eo,  cui  crastina  die  applicuero,  vel  satisfactiones  suas  pro  animabus  purgatorii, 

pro  eo,  qui  daturus  est  mihieleemosynam,  et  non  quia  existiment,  se   illis  non  indigere; 

de  similibus,  qute  sunt  proeler  usum  Ecclesice,  esset  enim  hrec  arrogans  cogitatio  ;  sed  quia 

magnosque  abusus  parere  possunt,  si  intro-  vel  sperant  aliis  modis  sibi  interim  provideri 

ducantur.  Deus  ergo,  sicut  nec  punit,  nec  posse,  vel  quia  volunt  aliis  benefacere,  eti;im 

praemio  afficit,  nec  ita  confert  effeclus  sacra-  si  aliquid  amplius  ipsi  patiantur,  vel  certe, 

mcntorum  aut  sacrificii,  ex  his  quffi  prrevidet  quia  in  hoc  ipso  charitatis  opere  magis  mc- 

futura,  sed  juxta  pra^sentem  hominis  inten-  rentur,  et  hoc  bonum  existimant  merito,   et 

tionem  et  dispositionem;  et  ideo,  si  intentio,  satisfactioni  esse  preeferendum.  Aliis  igitur 

utnuncest  in  homine,  estconditionata,etiam,  absolute   videtur   posse    privatos    ofTerenlcs 

quando  conditio  non  est  posita,  absolute  et  hunc  fruclum  aliis  donare,  quia  in  hoc  nou 

secundum  se  est  inefficax,  et  suspendit  effec-  peccant,  ut  declaratum  est,  et  alioqui  facultas 

lum,  douec  condilio  reipsa  impleatur,  ideo-  eis  non  deest.  Nam  suo  niodo  sunt  domini 

quenihil  operatur,  quicquid  Deus  praevideat.  illius  satisfactionis;  nam  licet  ex  opere  ope- 

8.  Dubium.  —  Scoti  et  Gabriel.  opinio.  —  rato  detur,    tamen  revera   fit  tam  propria, 

Superest  dicendum  de  alia  parle  qusestionis,  sicut  illa,  quae  est  ex  opere  operantis.  Sicut 

scilicet,  de  privatis  offerentibus,  an,  si  pro  ergo  haec  libere  potest  alteri  dari,  ita  et  illa. 

aliis  ofierant  fructum  suum,  illis  prosit;  nam  9.  Dices  fortasse,  solis  sacerdotibus,  quate- 

^cot.  et  Gabriel  supra,  agentes  de  illo  fructu  nus  operantur  ut  ministri  Ghristi,  datam  esse 

sacerdolis,  queiu  vocant  speciaUssimum,  ne-  potestatem  applicandi  aliis  fructum  oblationis 

gant  posse  applicari  aliis.  Non  videntur  au-  sute,  quia  solum  ministri  Christi  ut  sic  consti- 

tcin  loqui  de   potestiite  simpliciler,   sed  ut  tuti  sunt  dispensatores  mysteriorum  Dei,  et 

licite,  vel  nun  licite  fiat,  nec  loquuntur  uni-  ideo  per  solos  illos  potest  conferri  effectiK  ex 

versaliter,  sedcumlimitatione,  scilicet,  quan-  opere  operato.  Sed  cnntra,  nam,  cum  Chri- 

do  ipsemet  sacerdos  indiget  tali  fruclu,  quia  stus   concesserit   singulis   fidelibus   fructum 

esset  contra  ordinem  charitatis  alteri  appli-  aliquem  ex  opere  operato,  ratione  oblationis 

care;  haic  enim  ratio,  ad  summuui  probat,  eorum,  ut  ab  ipsis  est,  unde  constat  negasse 

tunc  non  posse  fieri  licite;  non  vero,  quod  illis  potestatem  applicandi  aliis  talem  fruc- 

simpliciter  non  posset,  aut  quod  factum  non  tum?  Quanquam  enim  demus  talem  fructum 

tcneret;  interdum  enim  potest  homo  peccare  respectu  alterius  non  esse  ex  opere  operato, 

donando  quod  suum  est,  et  quod  nihilominus  esse  taraen  poterit  per  raodum  communica- 

donatio  sit  valida.  Unde  eliam  illa  ratio  nuUo  tionis   spiritualium   bonorum  ;   nam   hi  duo 

modo  procedit  in  his,  qui  non  indigent,  quia  modi  diversi  sunt;  quando  enim  applicatio 

tunc  nihil  facient  contra  ordinem  charitatis.  est  simpliciter  ex  opere  operato,  non  oporlet, 

Haec  autem  doclrina,  si  vera  est,  eadem  ra-  ut  applicans  sit  in  gratia,  sicut  antea  de  sa- 

tione  applicanda  est  caiteris  privatis  offeren-  cerdole,  ut  sic,  diximus;  quandovero  applica- 

tibus,  quia ,  ut  sic,    sacerdos  se  habet  ut  tio  est  solum  per  modum  coramunicationis, 

privatus  offerens,  sicutsupra  diximus.  Quan-  oportel,  ut  iste,  qui  applicat,  sit  in  gratia; 

quam  (ut  verum  fatear,  et  Ledesraa   prius  nam  oportet,  ut  prius  sibi  jus  acquirere  pos- 

intellexil)  auctores  praedicti  solum  loqui  vi-  sit,  quod  in  alium  transferat;  ut  autem  ac- 

dentur  de  fructu  ex  opere  operanlis  ;  tamen  quirat  tale  jus,  oportet,  ut  sit  in  statu  gratise. 

in  illo  eliam  procedit  eadcm  ratio  in  aliis  pri-  Et  in  hunc  modum  explicata  bSdO  opinio  est 

vatis  olferenlibus,  quai  in  sacerdote,  ut  per  probabilis. 

se  cousial.  Quocuuique  autera  modo  illa  doc-  10.  Privati  offercntes  portionem  ex  opere 

tnna  inldliijalur,  sive  de  fructu  ex  opere  operato  hujus  sacrificii  sibi  correspondealem 
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aliis  applicare  non  valent.  —  Nihilominus  operato.  Et  hacetiam  rationcspecialiterofrert 

censeo,  conlrarinm  esse  probabilius,  scilicet,  Ecclesia  pro  fidehbus ,  per  quos,  b.iptizatos 

non  posse  hujusmodi  offerentes  aliis  appli-  intelligit;  nam  illi  sunt  proprie  fidcles  in  foro 

care  huncfructum,  quia  in  universum  censeo  Ecclesiac,  qui  per  baptismum  fidem  professi 

omnem  effectum  ex  opere  operato  esse  pro-  sunt ;  et  hoc  sensu  intelliguntur  illa  verba 

prium  et  personale  beneficium,  et  quasi  pri-  Canonis  :  Memento  Domine  famulorum  famu- 

vilegium    personse    concessum,    quod    noa  larumque  tuarum ,  qni  nos  prKcesserunt  ciim 

potest  ipsa  in  alium  transferre;  sicut  de  in-  sujno  fidei;  ita  enim  solet  baptismus  signum 

dulgentia  dicit  D.  Thom.  in  4,  dist.  20,  art.  vql  sigillum  fidei  appellari.  Item  sicut  hoc  sa- 

5,  qusest.  3,  ad  2,  eum,  cui  conceditur,  non  crificium  visibile  est,  ita  visibili  Ecclesiae  est 

posse  fructum  illius  in  allum  transferre,  nisi  datum,  ut  pro  se,  suisque  membris  illud  offe- 

speciali  facultate  in  ipsamet  indulgentia  con-  rat,  eisque  ex  opere  operato  prosit;  sed  per 

cedatur;  idem  ergo  esS  de  effectu  ex  opere  baptismum  conslituimur  membra  hujus  Ec- 

operato,  qui  specialiter  concessus  est  in  favo-  clesi£E  visibilis;  illi  ergo  tantum,  qui  baplizati 

rem  talis  personse ;  et  hoc  constat  inductione  sunt,  sunt  capaces  hujus  effectus  ex  opere 

in  effectibus  sacramentorum  ;  datur  enim  per  operato.  Item,  illi  soli  possunt  esse  parlicipes 

baptismum  remissio  totius  poena?;  neque  est  hujus  mensse;  prius  enim  generari  debent, 

in  potestate  baptizati,  aliqua  parte  ejus  seip-  quam  nutriri,  et  reconciliari  prius  quam  ad 

sum  privare,  ut  eum  alteri  applicet,  ut  supra  convivium  amicorum  admitti;  ergo  ilU  eliam 

tactum  est.  Idemque  est  in  satisfactione  sa-  soli  sunt  capaces  fructus  ex  opere  operato, 

cramentali,  quse  in  confessione  imponitur,  ut  ut  sacrificium  est.  Patet  consequentia,  quia 

suo  loco  dicemus.  Idem  ergo  dicere  debemus  eadem  mensa  est  altare ;  unde  ad  eosdem  or- 

de  hoc  effeclu  sacrificii,  quatenus  personalis  dinalur  sub  utraque  ratione.  Neque  est  veri- 

est,  quia  nulla  est  specialis  ratio  ad  exceptio-  simile,  Christum  pluribus  promisisse  effectum 

nem  faciendam,  nec  sufficiente  aliqua  aucto-  sacrificii    quam    sacramenti.    Neque   aliqua 

ritate  constare  potest.  probabiii  ratione  vel  auctoritale  potest  in  hoo 

differentia  constitui.  Eo  vel  maxime,  quod 

SECTIO  X.  juxta  antiquissimamEcclesiaeconsuetudinem, 

catechumeni  non  permittuntur  adesse  myste- 

Qufe  sint  necessaria    in   eo ,   pro   quo   sacriBcium  j.jis     ^x   quo   incipit  fieri  oblatio  sacrificii : 

offertur.  ut   in    eo    habeat    effectmn    ex    opere  ...      .•        .  •                   rr    . 

'  "'"'"'="                      M       A     i-oic  semper  ergo  existimati  sunt  mcapaces  effectus 

hujus  sacrificu  ex  opere  operato;  ahas  cur 

1.  Quilibet  non  baptizatus  incapax  est  prohiberentur  adesse,  et  cum  aliis  offerre? 
effectus  hujus  sacrificii  ex  opere  operato.  —  Atque  hinc  facile  solvitur  objectio,  si  quis 
Quid  in  offerentibus  necessarium  sit ,  jam  dicat,  catechumenum  esse  posse  membrum 
supra  diximus.  In  eo  ergo,  pro  quo  sacrifi-  vivum  Christi,  et  capacem  remissionis  poense. 
cium  offertur,  quatuor  desiderari  possunt,  ut  Respondetur  enim,  hoc  non  satis  esse,ut  eam 
effectum  ex  opere  operato  consequatur,  ca-  possit  consequi  ex  opere  operato  per  hoc  sa- 
pacitas,  status,  dispositio,  indigentia,  et  de  crificium,  quia  hoc  remedium  speciale  datum 
Singulis  pauca  dicenda  sunt.  est  Ecclesise  pro  his,  qui  in  Christo  sunt  re- 

2.  Occurritur  scrupulo.  —  Primo  igitur  generati,  sicut  et  caetera  omnia,  quae  habere 
requiritur  capacitas ,  quam  baptismus  con-  possunt  effectum  ex  opere  operato. 

fert;  nam  sine  charactere  baptismali  nullus  3.  Solus  viator  hujus  fructus  ex  opere  ope- 

est  capax  hujus  effectus,  ut  sentit  D.  Thom.,  rato  capax  est.  —  Dubium.  -r^  Secundo  re- 

quaest.  79,  art.  7,  ad  2;  cum  August.,  de  quirilur  status  viatoris,  nam,  si  jam  sit  ia 

Anima  et  ejus  origine,  lib.  1,  c.  9;  et  idem  termino  ultimo  beatitudinis,  vel  damnationis, 

sumitur  ex  Chrysost. ,  hom.  3  ad  Philip,,  vel  non  indiget,  vel  frui  non  potest  hoc  fructu 

ubi  dicit   hoc  sacrificium   non  posse  offerri  sacrificii,  ut  ex  disput.  77  constat.  Difficultas 

pro  catechumeno  defuncto,  quod  verum  esse  vero  est  de  statu  quasi  raedio,  scilicet,  ani- 

oon  potest,  nisi  quoad  effectum  ex  opere  marum  purgatorii.   Multi  enim  negant  hoc 

operato ;   nam  quoad  impetrationem  etiam  sacrificium  habere  infallibiliter  effectum  m 

pro  illo  offerri  potest,  Et  hoc  sensu  omnes  his  animabus,  ut  Soto,  dist.  13,  quaest.  2, 

Theologi  censent,  baptismum,  sicut  est  janua  art.  1 ;  Cano,  lib.  42  de  Locis,  13,  ad  9;  Cor- 

ad  olia  sacramenta,  ita  etiam  esse  ad  hoc  sa-  dub.,  lib.  1,  qusest.  3,  opin.  4.  Hinc  autem 

crificium,  gcilicet,  quoad  effectum  ex  opere  necessarjo  sequitur  illum  effectum  noa  esso 
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ex  opere  operato,  quio  talis  cffoctiis  est  in-  dumhuicsacrificio,propterexcoUentiam  ejiis. 

f.illihilis  in  eo,  qui  non  ponit  obicem;  sod  in  Acccdit,  quod  Trident.,  sess.  22,  can.  1,  eo- 

animahus  purgatorii  non  potcst  csso  obcx;  dcm  modo  dicit,  sacrifKiiim  lioo  offorri  pro 

erjio  ex  hoc  capite  non  potesl  in  cis  impediri  vivis  el  dofunctis;  ct  eodcm  modo  ioquuntar 

effectus;  ergo   si  deficero  interdum  potcst,  Cyril.  Ilierosol.,  Catech.  5  mystag.;  et  Chry- 

soluro  est,  quia  non  est  ex  opcre  operato.  sost.,  hom.  68  ad  Populum.  Miillumque  favet 

Ralio  vero  rcddi  potest,  quia  iWco  aniniiu  jam  dictum  ejusdcm  Chrysost.,  hom.  3  ad  Pjiilip- 

nonsunt  niembra  Ecclesia>  visibilis;  crgo  neo  pengcs,  quod  sumi  ctiam  potest  ex  August., 


sunt  in  statu,  in  quo  possit  ex  oporc  oporato 
prodesse  sacrificium  visibilc,  sicut  nec  visi- 
bilia  sacramenla  eis  utilia  esse  possunt.  So- 
cundo,  illu!  animic  non  siint  in  statu  satisfa- 
ciendi,  sed  satis  patiendi ;  ergo  neque  ulla 
satisfactio  eis  jam  prodcsso  polest,  sallem 
ex  certa  lege  et  promissione.  Terlio,  propler 
hanc  causam  alia  suffragia  Ecclesioe,  et  indul- 
gentiai  non  appliranlur  eis  infallibiliter,  sed 


lib.  1  de  Origino  aninue,  cap.  9,  hoc  sacrifi- 
cium  non  posse  offerri  pro  catechumenis 
defunctis,  sicut  potest  pro  baptizatis;  nani, 
ul  supra  diccbam,  hoc  necessario  intelligen- 
dum  est  quoad  effectum  ex  opere  operato; 
ergo  operatur  hoc  modo  in  baptizatis  jain  de- 
functis;  nam  per  modum  impetrationis  etiam 
in  catechunienis  operari  potest.  Preeterea  in 
forma  sacerdotii  aequaliler  dicitur  :  Accipe 


per  modam  suffragii  (ut  aiunt),  ut  Deus  de  potestatem  offerendi  sacrificium  pro  vivis  et 

congruo  acceptet  et  applicet  illa,  quod  signi-  defunctis.  Ergo  verisiinile  est,  hanc  potcsta- 

ficat  August.,  libro  de  Cura  pro  mort.  agen-  tem  esse  seque  efficacem  circa  utrosque.  Ex 

da,  cap.  4,  et  in  Enchir.,  cap.  49.  Ergo  idem  his  ergo  omnibus  sufficiens  habemus  funda- 

erit  in  praesente;  nam  est  eadem  ratio,  et  mentum,   ut  credamus,   Christum  ita   insti- 

quotiescumque  Sancti  loquuntur  de  oblatione  luisse  hujus  sacrificii  efficaciam;  in  quo  tota 

hujus  sacrificii  pro  defunctis,  explicant  illam  ha3C  res  posita  est,  quia  sine  tali  institutione 

per  modum  deprecationis  et  suffragii.  certum  est,  non  posse  sacrificium  per  se  ha- 

4.  In  purgatorio  animse  detentx  sunt  ca-'  bere  hanc  efficacilatem.  Neque  item  est  du- 


paces  fructus  ex  opere  operato  hujus  sacrifi- 
cii,  ulpote  qux  aliqualiter  sint  viatrices.  — 
Nihilominus  contraria  sententia,  sicut  magis 
pia,  ita  et  probabilior  est;  itaque  cum  dici- 
mus,  statum  viatoris  requiri  ad  hunc  effec- 
tum ,  comprehendimus  statum  purgatorii; 
nam  quatenus,  qui  illic  sunt,  ad  ultimum  ter- 
minum  nondum  pervenerunt,  aliqua  saltera 
ex  parte  viatores  sunt,  maxime  quoad  remis- 
sionem  poenaruni,  vel  etiam  culparum  venia- 
lium  obtinendiim.  Est  autem  haec  opinio  ex- 
pressa  D.  Thom.  in  4,  dist.  45,  qua3st.  2,  art. 
3,  ad  3;  significat  eam  Albert.  Mag.,  art.  2, 
ad  6;  Durand.,  dist.  12,  qua'St.  4;  multi  re- 


bium,  quin  ex  institutione  Christi  potuerit 
illara  habere.  Neque  etiam  est  ulla  ratio,  ob 
quam  animae  purgatorii  fuerint  ab  hoc  effectii 
excludendce,  ut  patebit  facile  ex  responsio- 
nibus  argumentorum. 

5.  Ad  primum  enim  respondetur,  quod  illre 
aniniae  eo  modo,  quo  viatrices  sunt,  pertinent 
ad  Ecclesiam  mililantem,  nondum  enim  trium- 
phant.  Unde  aliquo  modo  possunt  ligari  vel 
absolvi,  et  cum  eis  habemus  quandam  spiri- 
tualium  bonorumcommunicationem;  hoc  ergo 
satis  est,  ut  sint  capaces  effectus  hujus  siicri- 
ficii  ex  opere  operato;  quod  excellentiani 
legis  gratiae  non  parum  commendat;   habet 


centiores,  Pelrus  Soto,  lect.  7  de  Eucharist.;     enim  remedia,  quibus  non  solum  viventibus, 


Lindan.,  lib.  4  Panopl.,  cap.  51;  Ruard.,  art 
<6;  Hosius,  iu  Confess.,  cap.  41;  Aiala,  de 
Tradit.,  part.  3;  Bellarm.,  lib.  2  de  Purg., 
cap.  8,  qui  generalim  de  suffragiis  censet, 
infallibililer  applicari;  quod  etiam  tenentCo- 
varruv.,  in  cap.  Alma  mater,  part.  1,  §  5, 
num.  11;  et  Navarr.,  in  cap.  in  Levit.,  nota- 
bil.  22.  Ex  hoc  autem  necessario  consequitur, 
idem  a  fortiori  dicendum  esse  de  hoc  sacrifi- 
cio;  nam,  ut  Concil.  Trident.  dicit,  sess.  25, 
c.  1 ,  inler  suffragia  sacrificium  Missae  maxime 
prodest  defunctis;  ergo,  si  alia  prosunt  in- 
fallibiiiter ,  boc  multo  magis;  vol  quamvis 
aliiiS  operibus  hoc  aegelur,  noo  esset  negan- 


sed  etiam  fidelibus  defunctis  indigentibus 
efficaciter  subveniri  possit.  Unde  non  est  si- 
milis  ratio  de  sacramentis.  Primo  quidem 
propter  diversum  finein;  sacramenta  enim 
ordinata  sunt  ad  gratiam  conferendam,  sa- 
crificium  autem  ad  poenas  peccatorum  tollen- 
das;  at  vero  animai  purgatorii  non  sunt  ca- 
paces  augmenti  gratiae,  absolviautem  possunt 
a  reatu  poenae.Deinde  ratione  modi  efficiendi, 
seu  applicandi  effectum ;  nam  sacramcntura 
applicatur  per  aliquam  actionem  circa  cor- 
pus,  et  ideo  non  operatur,  nisi  in  anima  unita 
corpori;  sacrificium  vero  operatur  solum  per 
quandain  extriusecam  ordinatioueiu  scu  reia* 
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tionem  ,  quae    terminari    potcst  ad  animam  est  per   se   neccssarium;  ergo  multo  minus 

etiam  a  corpore  separatam.  erit  ad  hunc  effectum;  imo  nec  actualis  ali- 

6.  Ad  secundum  negatur  consequentia,  qua  consideratio  necessaria  est;  nam  etiam 
nam,  licet  animae  illso  non  sint  in  statu,  in  si  contingat,  alium  nihil  scire,  nec  cogilare 
quo  possint  per  se  satisfacere,  sunt  tamen  in  de  oblalione  sacrificii  pro  ipso  facta,  vel 
stalu,  in  quo  possunt  frui  aliorum  satisfactio-  etiam  si  sit  dormiens,  quando  illi  applicatur 
nibus,  pra?sertim  Christi.  effectus,  dabitur  illi,  si  in  gratia  sit.  Sicut 

7.  Ad  tertium  jam  dictum  est,  antecedens  etiam  contingit  in  communicatione  satisfac- 
esse  dubium,  et  conseqiientiam  invabdam.  tionis  ex  opere  operantis;  nam,  si  ego  applico 

8.  Tertio  requiritur  dispositio;  de  qua  non  alteri  satisfactionem  meam,  ipso  nihil  scienle, 
omnes  eodem  modo  sentiunt ;  nam  qui  existi-  revera  Deus  illam  acceplat,  et  remittit  alteri 
inant,  poenam  debitam  ex  prioribus  peccatis  poenam.  Ratio  aulem  hujus  est  sumenda  ex, 
remissis  posse  in  statu  peccati  mortalis  re-  modo,  quo  hic  effectus  applicatur;  non  enim 
mitti,  consequenter  dicunt,  id  posse  fieri  per  fit  per  aliquam  actionem  rccipientis;  sed  so- 
oblationem  bujus  sacrificii.  Unde  fit,  juxta  lum  per  intentionem,  et  quasi  extrinsecam 
opinionemhanc,  nuUam  dispositionem  requiri  donationem  alterius.  Item,  quia  h?ec  dispo- 
ad  hunc  effectum  in  eo,  pro  quo  sacrificium  silio,  nequc  est  necessaria  ex  parte  sacrificii 
offertur;  nam  eliam  si  sit  in  peccato  mortali  (nam  il!c,  pro  quo  fit  oblatio,  nuUo  modo  ad 
habituali,  consequetur  illum ;  idem  autem  erit  sacrificium  concurrit),  neque  etiam  ex  parte 
dicendum,  etiam  si  sit  in  peccato  actuali,  ipsius  effectus,  quia,  cum  sit  sola  remissio 
quia,  siindignilaspersonsenonobest,  actuale  poenae,  non  requirit  specialem  praeparatio- 
peccatum  non  addit  specialem  repuguantiam.  nem  ex  partehominis.  Dices,  saltem  requirere 
Ita  sentit  in  generali  Navarrus  cum  Soto,  et  consensum  ejus,  et  voluntatem  acceptandi 
aliis  in  cap.  1,  n.  45,  de  Pcenit.,  dist.  6,  etin  tale  beneficium.  Respondetur,  sufficere  vir- 
speciali  de  hoc  sacrificio,  lib.  de  Orat.,  c.  19,  tualem  et  interpretativam ,  quae  nuUi  deest; 
n.  73.  Nihilominus  tamen  dicendum  est,  ut  unusquisque  enim  cupit  a  poenis  liberari,  et 
hoc  sacrificium  efficaciter  operetur,  postulare  libenter  hoc  beneficium  remissionis  acceptat; 
in  eo,  pro  quo  offertur,  gratiam  gratum  fa-  sicut  enim  poena  est  veluti  intrinsece,  seu  ex 
cientem,  ut  necessariam  dispositionem.  Ita  natura  sua  involuntaria ,  ita  e  contrario  re- 
D.  Thom.,  quaest.  79,  art.  7,  ad  2,  et  omnes  missiopOBnse  voluntaria  censetur,  saltem  vir- 
discipuH  ejus.  Generale  fundamentum  est,  tualiter  et  impUcite,  et  hoc  satis  est  ad  hunc 
quia  is,  qui  est  in  peccato  mortali,  non  est  effeclum.  Unde  uUerius  addo,  non  requiri 
capax  Siitisfactionis  pro  poena  temporali;  imo  eliam  carentiam  omnis  actualis  peccati  ve- 
nec  salispassionis.  Quod  fundamentum  in  niaUs;  nam  etiam  iUe,  qui  actu  est  peccans 
sequente  tomo  ex  professo  tractandum  est;  veniaUter,  potest  consequi  hunc  effectum, 
nunc  salis  est  dicere,  heec  esse  beneficia  ami-  quia  non  habet  oppositionera  cum  illo,  res- 
corum,  neque  esse  ralionem  uUam,  ob  quam  pectu  poenae  reUctae  ex  aUa  culpa  remissa; 
ad  inimicos  extendantur.  non    vero    respectu    poense,    quae    debetur 

9.  Praeter  habitualem  gratiam  nulla  neces-  propter  culpam  ipsam,  quae  actu  committi- 
saria  dispositio  est  ad  percipiendum  fructum  tur;  nam  Ula  non  potest  ante  culpam  re- 
Eucharistici  sacrificii  ex  opere  operato.  —  mitti ;  et  ideo  respectu  iUius  dici  potest  obex 
Tria  vero  supersunt  circa  hoc  deciaranda.  taUs  culpa,  non  vero  respectu  alterius,  quia, 
Primum  est,  an  practer  dispositionem  gratiae  sicut  potest  una  culpa  venialis  sine  alia  toUi, 
habitualis  requiratur  aliqua  alia  (supposito  ita  multo  magis  potest  toUi  poena  reUcta  ex 
etiam  charactere  baptisniali)  in  eo,  qui  re-  prioribus  peccalis,  sine  veniali  culpa ;  secus 
ccpturus  est  hunc  effectum.  Respondetur,  vero  est  de  peccato  mortali  actuali,  quia  hoc 
nullam  aliam  dispositionem  requiri.  Proba-  secum  non  compatitur  habitualem  gratiam. 
tur,  quia,  vel  illa  est  habilualis,  vel  aciuaUs.  10.  Veniale  actuale  peccatum  non  impedit 
Non  primum,  ut  per  se  constat,  quia  cum  hujus  fructus  perceptionem  quoad  pcenam  pro 
gralia  habituali  comprehendimus  omnes  vir-  aliis  debitam.  —  Secundo  inquiri  potest,  an 
tules  et  dona,  quae  illani  comitantur,  praeter  hic  effectus  sit  major  caeteris  paribus,  in  eo, 
quse  nihU  habiluale  ad  salutem  rec;uirilur.  qui  melius  est  per  gratiam  dispositus,  vel  per 
Necetiam  secundum,  quia  non  est  necessaria  majorem  devotionem;  D.  Thom.  enim,  dicta 
actualis  devotio,  neque  aUquis  bonus  affectus,  quaest.  79,  art.  5,  absolute  dicit,  hanc  obla- 
quia  eliam  ad  effeclum  sacramenti,  hoc  non  tionem  esse  salisiactoriam  ilUs ,  pro  quibus 
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ofTertur,  vel  eliani   oncrontibus ,   secundura  senti;  nam  qu.Tlibet  gratia,  etiam  minima 

quantitatem  suae  devotidnis;  et  ita  etiam  sen-  «'^ufert  totum  impedimentum    inimiciti^e  di- 

tiunt  Soto,  lib.  8  de  Juslilia,  quitst.  2,  art.  2;  vina',  et  ad  hoc  solum  necessaria  est,  ut  satis 

el  Sylvest.,  verba  Miss.,  qu;ust.  9;  et  ratio  constat  ex  dictis.  Ostendinius  enim,  actualem 

esse   potest,   quia,    si   dispositio  requiritur  dispositionem  per  se   hic    non   concurrere 

ad  eflectum  ergo  et  melior  dispositio  con-  ^uia  neque  effectus  est  talis,  ut  illatn  postulet 

ducit  ad  meliorem  effectum.  Ita  enim  supra  nec  modus  recipiondi  illum,  quia  non  esl  per 

deofferentibus  argumentabamur,  etde  sacra-  aliquem  concursum  ipsius  recipientis;  maior 

nientis,  eorunique    effcctibus    eodem   modo  aulem,  vel  n)inor  intensio  graliye  habilualis, 

ratiocinati  sumus.    Et   generale   principium  etiam  est  impertinens  ad  hunc  efrcctuni    ut 

est,  quia  causa  perfeclius  operatur  in  sub-  Soto  ipse  fatetur,  quia  quicumque  est  in  gra- 

jeclo  nielius  disposito.  tia,  est  capax  reniissionis  pamie,  neque  ali- 

i\.  Supposita  in  subjecto  capacitate,  hujus  quid  amplius  ad  hoc  confert  major  intensio 

fnictus  guantitas  ex  applicantis  intentione  gratiae. 

est  sumenda.  —  Nihilominus  censeo,  non  esse         '•S.  Praeterea  declaratur  res  tota  in  hunc 

sumendam  ex  hoc  capite  quanlitatem  seu  va-  modum ,  quia  effeclus,  respondens  oblationi 

riationem   hujus   effectus.   Ita   tenet  Cajet.,  sacerdotis  ut  sic,  determinatus  est  ex  insti- 

ton).  3  Opuscul.,  tract.  3,  qua^st.  2;  et  idem  tulione,  semperque  est  in  se  omnino  aequalis, 

senlit  Durandus  in   2,   dist.  45,  quoost.  3,  quia   non   habet    unde  varietur,    cum  noa 

num.  7  et  8;  et  D.  Thom.  ibi,  quaest.  2,  art.  3,  pendeat  ex  dispositione  sacerdotis,  neque  ex 

quaestiunc.  1,  dicit,  suffragium  ,  quod  alicui  iUa  augeatur  vel  minuatur,  ut  supra  osten- 

prodest  ex  applicatione  alterius,  totuni  pen-  sum  est.  Rursus  hic  effectus  applicatur,  ut 

dere  ex  intentione  applicantis,  ita  ut  remoto  diximus,  per  intentionem  sacerdotis,  qufe  in 

impedimeuto,   tantum  applicetur,  quantum  hoc  est  libera,  per  se  loquendo,  et  potost  to- 

ipse  vult.  Ex  quibus  verbis  (quse  verissima  tum  effectum  applicare,  cui  voluerit.  Unde, 

sunt)  sumenda  est  in  pruesenti  ratio;  nam  hic  si  totura  applicet  Pelro,  ille  consequetur  to- 

effectus,  respectu  ejus,  pro  quo  offertur,  ut  tum,  etiam  si  sit  minus  sanctus,  quam  reliqui 

sic,   totus  pendet   ex    intentione  sacerdotis  omnes;  si  vero  applicet  Petro  et  Paulo,  et 

applicanlis.  Ergo  tantus  est  quantum  esse  "velit  sequaliter  inter  eos  dividi,  ita  fiet,  eliam 

vult  applicans.  Neque  in  hoc  pendet  ex  dis-  si  illi  sint  inaequaliter   sancti,  quia  in  hac 

positione  alterius,  nisi  quoad  hoc  solum,  ut  applicatione  sacerdos  habet  liberam  polesta- 

obex  non  ponatur.  Unde,  quoad  hoc  non  est  tem ;  ergo  effectus  sacrificii  non  variatur  ex 

eadem    ratio    de   offerentibus   ut  sic,  quia  varia  dispositioneeorum,  pro  quibus  offertur. 

effectus  illis  respondens  non  pendet  solum  ex  Quod  si  interdum  velit  sacerdos,  ut  effectus 

intentione  allerius,  neque  extrinsecus  (ut  sic  distribuatur  inter  plures,  juxta  eorum  digni- 

dicam)  ab    illa    provenit,    sed    in   propria  tatem  in  genere  gratiae,  tunc  ita  quidera  fiet, 

actione  et  oblatione  fundatur,  quam  melior  non  tamen  ex  vi  inaequalis  dispositionis,  sed 

dispositio  facit  moraliter  meliorcm,  et  accep-  ex  vi  intentionis  et  voluntatis  applicantis. 

tiorem  Deo.  Atque  eadem  ratio  differentiae  Sicut  contingit  in  applicatione  satisfactionis 

est  de  effectibus  sacramentorum ,  quia  noa  ex  opere  operantis,  quae  datur,  vel  distribui- 

pendent  in  actione  sua  ex  intentione  alterius;  tur  juxta  voluntatem  applicaatis,  dummodo 

sed  veluti  naturaliter  agunt  juxta  disposi-  alii  sint  capaces,  id  est,  non  sint  in  morlali 

tionem  suscipientis.  Deuique  non  est  simile  peccato.  Quod  autera  sint  magis,  vel  miaus 

de  aliis  causis,  quae  per  se  agunt  juxta  dis-  sancti,  nihii  refert  ad  hunc  effectum,  qui  per 

positionem    passi;    nam    in    praesenli    haec  se  pendet  solum  ex  donatione  alterius.  Ad 

Causalitas   solum    est   moralis   per    modum  rationes  igitur  in  contrarium  jam  responsum 

cujusdam  donationis,  quae  tanta  est,  quan-  est;  D.  Thom.  autem,  cum  disjunctive  loqua- 

tam  vult  is,  qui  donat,  neque  aliud  ex  parte  tur,  posset  sufficienter  de  offerentibus  iutel- 

reeipientis  requirit,  nisi  capacitatem  absque  ligi,  vel,    si    de  utrisque    intelligatur,   noa 

impediraento.  Unde  potest  retorqueri  argu-  oportet,  ut  eodem  modo  utrisque  conveniat 

menlum;  nam  quando  dispositio  solum  re-  sed  cum   proportione;  nam   in  offerenlibus 

quiritur,  ut  removeos   prohibens,   nihil  ad  praerequiritur  talis  dispositio  ralione   obla- 

effeclum  refert,  quod  dispositio  sit  major  vel  tionis.  la  his  vero,  pro  quibus  offertur,  solum 

minor,   dummodo   quaelibet   illarum    totum  quateaus  uecessaria  esse  potest  ad  removen- 

impedimentum  aulerali  sic  uuleu  est  io  prse-  dum  impeUimeulum. 

xu,  4B 
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13.  Quxsitum.  —  Cui  applicatus  est  talis  que  justo  pro  eo  temporc  (si  tamcn  aliqiiod 

fructus,  dum  obicem  illi  opponebat,  obicere-  cst)  in  quo  nullum  h;ihct  reatum  tcmporalis 

woto  nihil  illius  consequitur.  —  Tertio  in-  pcenae.  Sed   quaeri    potesl,   an   in   co   casii 

quiri  potcst,  an  hic  effectus  detur,  recedenle  maneat  talis  fructus  in  acceptatione  divina 

fictione,  quando  per  obicera  fuit  impeditus.  applicatus  tali  justo,  ut,  quando  postea  illo 

Navarr.  enim  supra  docet,  si  hoc  sacrificium  indiguerit,  eo  fruatur,  Rcspondetur,  minimo 

offeratur  pro  homine  existente   in   peccato  ita   applicari   seu  acceptari;  non  est  cnim 

mortali,  qui  non  habeat  reatum  allerius  potj-  conveniens  providentise  modus,  ut  ante  com- 

na)   temporalis,   quae   posset  statim  reraitti  missam   culpam  sit  jam  veiuli  satisfactum 

(ut  ipse  putat),  postea,  remissa  illa  culpa  mor-  pro  pcena,  alias  quodammodo  posset  postea 

tali,  remitti  ratione  sacrificii  prseteriti  pcenam  impune  peccare,  nec  culpa  postea  commissa 

aliquam  temporalera,   cujus    reatus   alioqui  faceret  proprie  dignum  poenaj,  quia  inveniret 

maneret,  post  remissara  culpam.  Sed  hanc  jam  solutam.  Item',  si  quis  recipiat  sacra- 

sententiara  existimo  falsam.  Primo,  quia  nul-  raentum  poenitentiae  cum  tali  modo  et  dispo- 

lum  habet  fundamentum,  et  alioqui  non  est  sitione,  utdesesufficiat  ad  toUendum  reatura 

rationi  consentaneum,  ut  ei,  qui  in  peccato  poenae  ut  centum,  et  in  tali  homine  non  sit 

mortali  perdurat,  jam  sit,  quantum  est  ex  nisi    reatus   poeniE,    ut   quinquaginta ,   non 

parle  acceptationis  divinae,   remissa   poena  propterea  reservatur  in  posterura  ille  effec- 

temporalis,  tali  peccato  debita,  veluti  sub  ea  tus,  ut  ex  peccatis  postea  committendis  ve- 

condilione,  si  aliquando  talis  culpae  veniam  luti  compleatur.  Similiter  in  satisfactionibus 

consequatur.  Secundo,  quia  supra  dixi,  sola  ex  opere  operantis,  si  quis  justus  eo  die,  quo 

illa  sacramenta  habere  effectum ,  recedente  nihil  debet,  actus  poenitentiae  faciat,  non  re- 

fictione,   quse  iterari  non  possunt,    et  ideo  servatur  illi  talis  satisfactio   pro   peccatis, 

habent  necessitatem  aliquam ;  sed  hoc  sacri-  quae  postea  committit;  ergo  multo  minus  id 

ficium  iterari  facillime  potest,  et  nulla   est  fiet  in  effectu   hujus  sacrificii.  Unde  in  eo 

necessitas  hujusmodi  privilegii;  ergo  non  est  casu  dicunt  aliqui   sacrificium  quidera   noa 

gratis ,   et  sine  fundamento  asserendum  in  operari  in  eo,  qui  non  indiget,  neque  etiara 

favorem  hominis  qui  in  suo  peccato  perdurat.  effectum  ejus  manere  suspensum,  aut  pror- 

Tertio,  qaia  hoc  sacrificium  obiatura  pro  justo  sus  amitti,   sed  dari  aliis  qui  indigent,  ex 

tuncnon  indigente  satisfactione  non  accepta'»  divina  pietate,  et  mutua  hominum  charitate. 

tur  et  quasi  conservalur  illi,  ut  quando  posiea  lla  D.  Thom.  in  4,  dist.  45,  seu  in  addit., 

indiguerit,  recipiat  fructum  illius,  ut  jam  di-  quaest.  71,  art.  14,  ad  3 
cam;   ergo   muito   minus    acceptabitur  illo         15- Addendum  vero  est,  necessariam  esse 

modo  respectu  peccatoris.  Non  igitur  redit  applicationem  seu  intentionem  offerentis,  ita 

postea  hic  effectus ,  sed  manet  in  thesauro  ut  ipsemet  velit,  ut  si  Petrus,  pro  quo  sacri- 

EcclesicC,  ut  supra  declaratum  est.  ficium  offert,  iHo  non  indiget,  fructus  ejus 

14.  Quem  reatus  temporalis  posnasnontenet,  applicetur  aiiis  indigentibus,  sive  in  particu- 

ei   hujus  fructus  portio  non  respondet.  —  lari  eos  designet,  sive  tantum  in  comrauni; 

Quarto  requiritur  indigenlia  ad  hunc  effectum  nam,  si  hoc  noo  faciat,  et  intentio  ejus  sistat 

sacrificii  ex  opere  operato,  id  est,  ut  is,  pro  in  sola  illa  persona,  quae  non  indiget,  fructus 

quo  offerlur,  habeat  aliquera  realnm  poenae  sacrificii  non  manet  applicatus,  et  ideo  nulla 

temporalis  relictum  ex  culpa  remissa;nam,  dabitur,  sed  in  thesauro  Ecclesiae  manebit, 

si  culpa  nondum  est  remissa ,  ut  jara  dic-  juxta  principia  posita.  Quapropter  prudens 

tum  est,  illam  impedire  remissionera  poenae  consilium    est,    semper   habere    praedictam 

propler  ipsam  culpam;  si  autera  est  plene  iulentionem;   imo    hic   est   optimus    modus 

facla  remissio,  quoad  totum  reatum  poenae,  offerendi    pro    aliquo    sacrificium ,  secunda 

nihil  superest  per  hoc  sacrificium  agendum.  inlentione,  ut  vocant. 
Sicut  in  naturalibus,  ut  agens  agat  positive, 

necesse  est  supponat  aliquam  privationem,  et  SECTIO  XI. 

ut  agat  privative,  id  est,  expellendo,  ne<;esse 

est,  ut  supponat  aliquid  formse  in  subjecto,  Utrum  effectas  iinji»  «acrifieii  sit  infinitos  intensive. 
quia  si  tota  est  expulsa,  nihil  illi  superest 

agendum.  Et  ob  hanc  rationem,  nihil  potuit         1.  Prima  opinio.  —  Haec  qusestio  est  cele- 

Imc  sacrificium  ex  opere  operato  conferre  brisetvaldecontroversa,quamvissinecausa, 

Boalissimae  Virgini ;  et  ?dem  est  de  quocum-  utopinor.  Sunt  ergoduaeoppositae  sententiae. 
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Prima  affirmat,  hunc  efTi^ctum  esse  infini-  obtulit  iluo  xra,  qmd  plus  omnibus  misit.  \n 

tum  intonsive.  llano  tenot  Cajetanus  supra,  eoden»  ii^itursensu  addit  D.  Tlioni.  :  Quanivis 

quasst.  79,  art.  5,  ubi  hoc  sensu  dicit,  unam  ergo  hirc  obhttio  cx  sui  ijuantitate  (id  est,  ex 

MiHsain  esse  valuris  infinili,  et  ideo  ex  sui  parle  rei  oljlalie)  sufficiat  a<l  aatisfaciendtm 

quanlitate   sufficere   ad   satisfaciendum   pro  pro  omni  pcena ,  tamen  fit  salisfactoria  illiSf 

poBnis  omnium  peccatorum  ,  tam  viventium  pro  quibus  offertur,  vel  etiam  offerentibus , 

quanj    mortuorum;    idem    tenet  Cajetanus,  secuniliim  quantitatem  suce  dcvotionis,  et  non 

tomo  2  Opusc,  tract.  3,  qutcst.  2;  Sylvester,  pro  tota  pcena;  ac  si  diceret,  quia  aclio  offe- 

verb.  Missa  <,  q.  9;  Viguerius,  in  Instilut.,  rendi  finita  est,  limilatum  habere  effeclum. 

cap.  <6,  §  2;  Cano,  lib.  12  de  Locis,  cap.  13,  3.  Distinctio  valoris  ab  e/fectu.  —  Ut  et 

ad  10;  Buardus,  art.  16,  §2;   inclinat  Soto  rem  explicemus,  et  simul  conslet,  quid  sen- 

in  4,  dist.    11,   quisst.  2,  art.  5,  dist.  14,  tiendum  sit  dc  relalis  opinionibus,  priinuin 

quacst.  2,  art.  2,   retractans  quod  prius  do-  omniumdistinguere  oportet,  in  hac  oblaliono, 

cuerat,  fortasse  melius.   Fundamentum  est,  valorem  operis  ab  effectu.  Valor  enirn  signi- 

quia  hoc  sacrificium  est  infinilum  ex  parte  ficare   videtur    dignitatem   raoralem    quam 

rei  oblatae,  et  non   est  minus  infinitum  ex  oblatio  habet,  ut  ea  sufficere  possit  ad  meri- 

parte  offerentis,  quia,  licet  sacerdos  videatur  tum,  salisfactionem    vel  impetrationem ,    si 

persona  finita,  tamen  non  offort  in  sua,  sed  juxta  divinam  ordinationem  ad  aliquid  ho- 

in  Chrisli  persona,  et  est  veluti  aequivolenter  rum  referatur;  effcctus  autem  est  id,  quod 

Christus,  qui  est  principalis  offerens ;  ergo  est  de  facto  datur,  vel  dari  potcst,  juxta  Christi 

tam  infiniti  valoris,  sicut  sacrificium  crucis,  institutionem ,  ob  talem  oblationem;  loqui- 

et  nihil  minus  habet,  quam  illud,  ut  Chry-  mur  enim  de  effectu  ex  opere  operato.  Unde 

sostomus  intulit,  hom.  2  super  ad  Tiinoth.  etiam  sic  consideramus  sacrificium,  ut  est  a 

Denique  esl  hoc  sacrificium  infinitum  in  re-  Christo  offerente,  et  a  sacerdote,  ut  gerente 

prsesentando  et  continendo  virtutem  passio-  personam  ejus;  hsec  enim  duo  moraliter  pro 

Dis  Christi,  quia  virtus  instrumenti  tanta  est  eodem  reputantur;  si  autem  consideretur  lioc 

quanta  principalis  agentis;  imo  est  eadem,  sacrificium,  ut  est  ab  Ecclesia,  sic  etiam  po- 

cum    iustrumenlum  non    operelur,   nisi   in  test  in  eo  considerari  valor,  sallem  ad  iinpo- 

virtute  principalis  agentis ;  hoc  autem  sacri-  trandum,  et  effectus  inde  proveniens ;  ut  vero 

ficium  est  veluti   organum   oontinens  in  se  est  a  privatis  personis,  sic  etiam   polest  iti 

totam  virtutpm  sacrificii  crucis,  ut  sumitur  eo  considerari  valor  ex  opere  operautis,  et 

ex  Concilio  Tridentino,  sessione  22,  cap.  1 .  effectus  illi  correspondens. 

2.  Secunda  opinio.  —  Secunda  opinio  ne-  4.  Hujus  sacrificii  valor,  ut  a  summo  sa- 

gat,   sacrificium    hoo  habere   valorem ,   vel  cerdote  Christo  offertur,  infinitus  est;  tamen 

effeclum  infinitum  intensive.  Tenet  expresse  nuUum  meritum  vel  satisfactio,  sed  impetra' 

D.  Thomas  in  4,  dist.  45,  quajst.  2,  art.  4,  tio  sola  est  in  ipso.  —  Dico  ergo  primo  :  hoo 

quffistiunc.  3,  ad  2;  Bonaventur.  ibi,  art.  2,  sacrificium  secundum  se,  et  prout  a  suo  pcin- 

queest.   3,  ad  ultimum ;   Bichard. ,   art.   2,  cipali  offerente  offertur,  est  infinitum  in  ra- 

qua.'St.   3;    Paludan. ,   quast.   2;    Durand.,  tione  sacrificii,  atque  adeo  infinitum  habet 

queest.  3;  Major,  quaest.  2;  Scotus,  Quodl.  20;  valorem,  ratione  cujus,  si  caetera  necessaria 

Gabriel,  lectio  26  et  27  in  canon.;  Solo,  lib.  9  concurrerent,  posset  esse  infinite  meritorium 

de  Justit.,  qusest.  2;  Covarr.,quiaiios  refert,  et  satisfactorium;  de  facto  tamen  nulla  est  ia 

in  cap.  Alma  mater,  1  part.,  §  5,  num.  5  et  eo  satisfaclio,  nullumve  meritum,  ut  est  opus 

sequentibua.  Fundamentum  horum  auctorum  Christi,  sed  sola  impetratio.  Hanc  conclusio- 

fuisse  videtur,  quia  licet  res  oblata  in  hoc  nem,  maxirae  quoad  priorem  partem,  probat 

sacrificio  sit  infinita,  tamen  oblatio  ipsa,  in  fundamentum  primae  sententiae,  quia  hoc  sa- 

qua  essentia  sacrificii  consistit,  finitaest,  et  crificium,  non  solum  ex  parte  rei  oblatae,  sed 

ab  offerente  finito,  qualis  est  sacerdos,  quod  etiam  ex  parte  offerentis  infinitum  est,  quod 

videtur  etiam  insinuasse  D.  Thom.  supra,  uon  satis  videntur  considerasse   aliqui    ex 

queest.  79,  art.  5,  dicens  :  In  satisfactione  auctoribus  citatis  in  secunda  opinione;  nam, 

magis  attenditur  affectus   offerentis,  quam  licet  hoc  sacrificium  immediale  offeratur  pop 

quantitas  oblationis;  per  quanlitatem  autem  osetmanussacerdotis,  lamen  revera  Christtis 

oblationis  inleUigil  quanlitatem  rei  obIata3,  et  est,  qui  per  illura  offert,  vel  actualiler,  ut 

patet  exemplo,  quodstalimsubjungit,dicens  :  supra  declaravi  (quod  non  parum  deciarat  et 

VndbetDominv.sdicitLuc3i1'i,,devidua,qu3i  exagserat  disnilatoiu   hujus  sucrificii),    vel 
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certe  mystice  sen  reprsesentalive  ,  quod  in  enirn  posset,  Christum  repraescntari  hic  a  sa- 

rigore  eliam  satis  esset  ad  infinitatem  in  ge-  cerdote,  ut  fuit  in  statu  passibili,  quando  hoc 

nere  sacrificii,  saltem  in  ordine  ad  impetra-  sacrificium  instituit;  vel  certe  repraesenlari 

tionem.Quodita  declaro,  quia,  quandosacer-  simpliciter,  ut  est  sacerdos,  secundum  ordi- 

dos  offert  hoc  sacrificium,    Pater  aeternus,  nem   Melchisedech ,    abstrahendo   ab   statu. 

intuens  donum  illud,  non  sistit  in  sacerdote,  Ralio  ergo  propria  est,  quia  ille  modus  offe- 

sed  in  illo  respicit  personam  Filii  sui,  quem  rendi  repraesentative  tantum,  licet  ad  impe- 

reprsesentat ,  et  ideo  acceptat  illam  purissi-  trationem  possit   sufficere,    non    taraen  ad 

mam  oblationem,  ut  summe  gratam  et  accep-  novam  satisfactionem  vel  meritum,  propter 

tabilem  sibi.  Ergo  sub  hac  ratione  sacrificium  rationem,   quam   supra  de   Ecclesia  leligi, 

hoc  habet  infinitatem  quamdam  in  genere  sa-  sect.  8.  Haec  enim  oblatio  per  solam  reprae- 

crificii,  non  tantum  ex  parte  rei  oblatae,  sed  sentationem,  solum  per  denominationem  ex- 

etiam  ex  parte  offerentis,  non  minus,  quam  trinsecam  attribuitur  ei,  in  cujus  persona  fit, 

habuit  sacrificium ,  quod  Christus  per  se  ob-  et  respectu  illius,  ut  sic,  non  est  actio  humana 

tulit  in  coena ;  nam  est  prorsus  idem  et  ejus-  per  propriam  voluntatera,  et  libertatera  ejus, 

dem  dignitatis.  Nam,  quod  nunc  interveniat  distinctam  ab  ea,  qua  in  principio,  et  insti- 

ministerium  sacerdotis  ,  est  quidpiam  valde  tuit  nomine  suo  hoc  offerri ;  et  ideo  potius  est 

materiale,  quod  non  diminuit  moralem  aesti-  ibi  repraesentatio  et  commemoratio    prioris 

mationem  seu  valorem  oblationis.  Et  confir-  meriti  vel  satisfactionis,  quam  novum  meri- 

matur,  nam  hac  ratione  verba  consecrationis  tum  vel  satisfactio;  nam  haec  non  conveniunt, 

prolata  a  sacerdote  non  sunt  minus  efficacia  nisi  actioni  vel  passioni  humanae,  quatenus 

ad  mysterium  perficiendum,  quam  fuere,  a  humana  et  libera  est.  Nec  refert,  quod  ut  est 

Christo  prolata ;  quia  licet  sacerdos  non  sit  a  sacerdote,  sit  humana  et  libera,  quia  liber- 

realiter  Christus,  tamen  mystice  est  Christus,  tas  est  privata  et  personalis  ipsius  sacerdo- 

in  cujus  persona  loquitur,   et  vere  profert  tis;  unde  conducere  potest  ad  ejus  meritum 

eadem  verba,  quae  Christus  protulit;  ergo  et  vel  satisfactionem  ex  opere  operantis,  non 

oblatio,  quatenus  ab  illo  est,  sub  hac  ratione  vero  ad  satisfactionem  novam  infinitam,  quae 

est  aeque  digna ,  et  ejusdem  valoris.  Atque  oriri  debet  ex  Christi  persona  et  voluntate. 

hinc  sequitur  (quod  in  allera  parte  conclusio-  Neque  est  omuino  contemnenda  prior  ratio, 

nis  dicebatur),  oblationem  hanc,  si  caetera  ne-  quae  in  hunc  modum  explicari  potest,  quia 

cessaria  concurrant,  ex  parte  sua  sufficere  sacerdos  praecise  repraesentat  Christum,  ut 

ad  infinitum  meritum  et  satisfactionem ;  ad-  summum  Pontificem  et  sacerdotem,  non  vero 

dita  enim  illa  conditionali,  est  res  evidenter  ut  merentem  vel  satisfacientem ;  haec  enim 

consequens  ex  priori  parte,  quia  ex  parte  posteriora  sunt,  et  quasi  extrinseca  ad  mu- 

oblationis  nihil   amplius   desiderari  potest ,  nus  sacerdotale;  et  ideo  oblatio  sacerdotis  in 

quam  infinita  dignitas  et  valor.  Tamen  ex  de-  persona  Christi  solum  id  habet,  quod  praecise 

feclu  illius  conditionis  fit  (quod  tertio  loco  est  de  ratione  sacrificii ,  quia  sacrificium  et 

dicebamus),  de  facto  nullam  esse  novam  satis-  sacerdotium  sibi  invicem  respondent;  et  ideo 

factionem,  vel  meritum  in  hoc  sacrificio,  ut  etiam  habet  infinitatem  in  ralione  sacrificii, 

estaChristo.  Nam  si  consideremus  Christum,  non  tamen  in  ratione  meriti,  vel  satisfactio- 

ut  nunc  per  proprium  aclum  suae  voluntatis  nis.  Atque  hinc  tandem  probata  fere  manet 

et  intellectus  offerentem  simul  cum  sacer-  ullima  pars  assertionis,  nimirum,hoc  sacrifi- 

dote,  et  per  ipsum,  sic  actio  Christi  solum  cium  esse  infinitum  in  impetrando,  ita  ut  de 

Iratione  status  personae  est  incapax  novi  me-  novo  sit  in  illo  infinita  vis  impetrandi,  quoad 

riti,  vel  satisfactionis,  quia  jam  Christus  est  sufficientiam ,    quod    quidem    ex   parte    rei 

extra  statum  merendi,  vel  satisfaciendi  pro  oblatae  per  se  notum  est;   ex  parte  autein 

Kobis,  quod  est  certissimum,  neque  ab  uUo  personae  offerentis  declaratur  utroque  modo 

Calholico  negari  potest;  jam  enim  Christus  supra  posito.  Etenim,  si  Christus  considere- 

nostram  redemptionem  consummavit.  Si  vero  tur  ut  actu  offerens,  habet  actum  de  se  in- 

consideretur  illa  oblatio  praecise,  ut  est  a  finiti  valoris;  et  alioqui  Christus  nunc  est  in 

Christo  repraesentato  in  sacerdote,  vel  a  sa-  statu  impetrandi.  Ergo  de  facto  est  illa  actio 

cerdote,  ut  repraesentante  personam  Christi,  infinite  inipetrativa,  quanquam  in  re  nun- 

sic  etiam  non  est  meritoria  vel  satisfactoria  quam  impetret  effectum  intensive  infinitum, 

oblatio;  non  quideiu  ratione  slatus  person&e  quia  nunquam  ordinatur,  nec  prudenter  or- 

Christi,  si  proprie  et  in  rigore  loquamur;  dicx  diuari  potest  ad  talem  effectum,  et  ideo  dixi, 
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hanc    impetrationem    esse    infinitam   quoad     etiam  quid  innnilum  sit.  Nec  refert,  quod 
sufficientiam,  non  quoadofticaciam,  sicutalias 


dicitur  de  morito  et  satisfactione  Christi; 
nam,  tam  impetrativa  est  oratio,  vel  oblatio 
Christi  gloriosi,  quam  fuit  meritoria,  vel  sa- 
tisfactoria  actio  Christi  viatoris.  Si  aulem 
consideretur  ha^c  oblatio  prfficise,  ut  est  a  sa- 


talis  ofTectus  non  sit  omnino  determinatus  ad 
eumdem  gradum  vel  terminum  respectu  om- 
nium,  nam  fortasse  esl  major  in  inolius  dis- 
posito,  saltem  in  privatis  ollereiitibus,  ut  sic; 
satis  enim  est,  quod  in  unoquoque  habeat 
pr.vfixum  terminum  indivisibilem,  juxta  ta- 


cerdote  reproesentante  Christum ,  sic  eliam     lem  dispositionem;  simpliciter  tamen  habebit 


est  infinite  impelrativa,  tum  quia  nititur  prte- 
cedentibus  Christi  meritis,  ratione  quorum 
habet  vim  ad  impetrandum  quidquid  ex  jus- 
titia  debetur;  tum  etiam  quia  ad  impetran- 
dum  sufficit  illa  habitudo  extrinseca,  ut  supra 


aliquem  terminum  maximum,  juxla  maxiinam 
ac  perfectissimam  dispositionem,  sicut  eliain 
contingit  in  sacramentorum  effectibus. 

6.  Eucharisticwn  sacrificium,  ut  in  per- 
sona  Ecclesix  offertur,  cum  in  valore  ad  im- 


declaratum  est  in  impelratione  Ecciesiffi  oran-  petrandum,  tum  in  effectu  finitum  est.  —  Dico 
tis  per  ministrum  iniquum,  et  in  hac  obla-  tertio  :  hoc  sacrificium,  quatenus  offertur  in 
tione  sacerdotis  in  persona  Christi,  quia  Deus     persona  Ecclesiae,  habet  effectum  et  valorem 


non  respicit  donum,  ut  a  sacerdote,  sed  ut  a 
Christo  oblatum. 

5.  Effectus  ex  opere  operato  hujus  sacri- 
/icii  est  finitus  intensive.  —  Dico  secundo  : 
nihilominus  effectus  ex  opere  operato,  quem 
hoc  sacrificium  potest  conferre,  est  finitus 
intensive.  Hic  est  proprius  sensus  secundse 
opinionis,  et  revera  est  directa  ac  propria 
responsio  qusestionis,  quia  proprius  effectus 
sacrificii  vocatur  ille,  qui  est  ex  opere  ope- 
rato.  Ratio  vero  non  est  illa,  quam  afferebat 
secunda  sentenlia;  illa  enim  ex  dictis  in  prae- 
cedenli  assertione  refutata  est.  Ratio  igitur 
vera  est,  quia  effectus  ex  opere  operato  non 
pertinet  ad  sufficientiam,  sed  ad  efficaciam; 
quoad  efficaciam  autem  non  potest  sacrifi- 
cium  esse  infinitum,  cum  nec  sacrificium 
crucis  hoc  habuerit,  quia  efficacia  respicit 
effectum  in  re  ipsa  dandum;  non  datur  au- 
tem,  nec  dari  potest  effectus  infinite  inten- 
sus.  Praeterea  est  ralio  a  priori,  quia  hic 
efleclus  non  est  mensurandus  ex  infinitate 
sacrificii,  sed  ex  instilulione  et  promissione 
Cbristi;  quamvis  enim  hoc  sacrificium  in- 
cruentum,  sit  infinitum,  tamen  inslilutum  est 
(inter  alia)  ut  sit  quoddam  instruinentum 
ejusdem  Christi  ad  applicandum  nobis  satis- 
factionem  sui  sacrificii  cruenti,  ut  sumitur  ex 
Concil.  Trident.  saepe  allegato.  Non  enim  re- 
pugnat,  Christum  in  propria  specie  existen- 
lem  uli  oblatione  sui,  vel  seipso,  ut  sacra- 
menlaliter  existente,  ad  applicandum  nobis 
divitias  passionis  suoe;  nou  potuit  autem 
assumi  hoc  sacrificium  ut  instrumentum,  nisi 
ad  determinatum  et  finitum  effectum,  qui  per 
voluntalem  Christi  taxari  debuit;  hiec  enim 
in  aliud  principium  revocari  non  potesl;  sic 
enim  taxatus  etiam  est  effeclus  Eucharistiffi, 


finitum  ad  impetrandum.  In  hac  conclusione 
omnes  conveniunt,  quia  hic  valor  fundatur  in 
sanctitate  Ecclesioe,  ad  quam  respiciens  Deus, 
tanquam  ad  sponsam  sibi  gralam,  cujus  no- 
mine  hoc  sacrificium  sibi  offertur,  gratum 
illud  habet  et  acceptum,  ut  propter  illud 
postulata  concedat.  Sanctitas  autein  Ecclesine 
finita  est;  ergo  et  hic  valor  est  fiaitus;  quoad 
hoc  enim  locum  habet,  quod  D.  Thom.  dixit, 
oblationem  magis  attendi  ex  conditione  offe- 
rentis,  quam  ex  re  oblata.  Atque  hinc  infer- 
tur  priino,  hunc  valorem  posse  crescere,  et 
minui,  quo  in  Ecclesia  fuerint  sanctiores;  est 
enim  eadem  proportionalis  ratio,  ut  recte 
vidit  Gabriel,  lect.  26  in  canon.,  cui  siue 
causa  contradixit  Soto,  dist.  13,  qua^st.  1, 
art.  6,  in  fine.  NuIIam  enim  rationeiu  affert, 
sed  laborat  in  aequivoco,  non  distinguens 
inter  hunc  valorem,  et  illum,  quem  habet 
oblatio,  ut  est  a  Christo.  Unde  infero  secundo, 
hunc  valorem  melius  dici  ex  opere  operantis 
ut  loquuntur  Corduba,  Covarr.  et  alii,  quam 
ex  opere  operato,  ut  loquuntur  Scotus  et  Ga- 
briel.  Quamvis  enim  haec  differentia  tantum 
sit  de  modo  loquendi,  tamen  est  utilis  hic 
modus  ad  tollendam  aequivocationem,  et  ha- 
bet  fundamentum,  quia  hic  valor  fundatur 
in  sanctitate  Ecclesiae,  et  non  in  speciali 
Christi  prouiissione,  ut  ex  superioribus  satis 
constat. 

7.  Sacrificii  hujus  valor,  ut  a  privato  offe* 
rente  dimanat,  undiquaque  est  finitus.  — 
Objectio.  —  Solutio.  —  Dico  quarto  :  valor 
et  fructus  hujus  sacrificii,  ut  est  ex  opere 
operantis,  respectu  sacerdotis  vel  cujuscum- 
que  allerius  offerenlis  privati,  est  infinilus 
intensive,  tum  in  ratione  meriti,  quia  non 
meretur,  nisi  unuin  aut  aiterum  gradum  gra- 


ut  est  sacramentum,  quamvis,  sub  ea  ratione,     tiae  aut  gloriai;  tum  in  ralione  satisfaclionis^ 
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quia  non  delet,  nisi  ceitam  poennm  et  fihi-  producere;  lit  si  ignis  slmul  effipi.Tt  calorem 

tam;  tum  etiam  in  ratione  impetrntioniR,  qula  ut  oclo  in  tribUs  vel  quatuor  subjectis  sibi 

persona  sic  offerens  finita  est,  ejusque  actio  applicatis,  aut  si  posset  idem  efficere  simul 

est  simpliciter  finita,  etiam  in  genere  moris;  in  quacumque  mulliliulinesubjentorum,  sicut 

et  hoc  probat  bene  ralio  secundee  sententisB,  potest   successive.    SiC    igilur    sacrificiura, 

etdoctrina  D.  Thom.  ibi  adducta,  quae  sumpla  qUamvls  solum  possit  tres  vel  quatuor  gradus 

est  ex  Greg.,  hom.  5  in  Evangelia,  dicente  :  Batisfactionis  applicare  uni  et  eidem  personae, 

Non  perpendit  Deus  in  suo  sacrijicio,  quan-  adhuc   restat  dubitandum ,   an  eosdem  seu 

tum,  sed  ex  quanto  offeratur;  et  lib.  7  Re-  aequales  possit  conferre  duobus  vel  tribus,  et 

gistri,  epist.  126,  dicente  :  Hinc   patenter  sio  in  infinitum,  et  hanc  potestateto  vocamus 

ostenditur,  quia  non  offerens  a  munerihm,  in6nitatem  extensivam;  an  vero  potius  ita 

sed  munera  ab  offerente  placuerunt,  quia  in  sit  finitus  hic  fructus,  sicque  limitata  efficacia 

omnipotentis  Deijudicio,  non  quid  datur,  sed  sacrificii,  ut,  si  pro  pluribus  offeratur,  prout 

a  quo  datur,  inspicitur.  Non  est  autem  sen-  oflferri  potest,  dividendus  necessario  sit  ille 

sus  horum  verborum  rem  oblatam  nihil  con-  fructus  inter  ipsos,  ideoque  quo  fuerit  pro 

ferre,  sed  illam  non  sufficere  sine  offerente,  pluribus  oblatum,  eo  minor  fructus  ad  singu- 

et  dignitate  ac  effectu  ejus.  Dices,  hinc  sequi  los  perveniat. 

infinitatem  rei  oblatae  sufficere,  ut  oblatio  sit  2.  Prima  opinio.  —  Prima  opinio  est,  hunc 

valoris  seu  meriti  infiniti;  nam,  si  aliquid  effectum  integre  multiplicari  in  omnibus  et 

confert ,  ergo  quo  fuerit  melior,  plus  con-  singulis  personis,  pro  quibus  hoc  sacrificium 

feret;  ergo  infinita  conferet  infinitatem;  hac  offertur,  in  quocumque  numero  sint  absque 

enim  ratione,  sola  persona  offerens,  siinfinita  ullo  termino,  nec  miuui  fructum  unius  ex 

sit,  sufficit  ad  infinitatem  oblationis,  etiam  si  consortio  aiiorum ;  atque  hoc  sensu  esse  hoc 

res  oblata  non  sit  infinita.  Respondetur  hoc  sacrificium   infinitae   efficacilatis   extensivaj. 

argumentum  esse  vulgare  et  generale  de  om-  Hanc  opinionera  tenentCajet.,  Sylvest.,  Cano, 

nibus  actibus,  qui  habent  objectum  infinitura,  6t  citati  sectione  praecedente;   et  Cordub., 

nam  in  prsesenti  res  oblata  solum  se  habet  lib.  1,  quaest.  3;  Petrus  Soto,  lect.  7  de  Eu- 

ut  objectum  seu  materia  circa  quam,  respectu  Char.  Hi  vero  auctores  fuudant  hanc  senten- 

oblationis.  Probat  ergo  argumentura  iufinita-  tiam  solura  in  infinitate  rei  oblatae,  seu  ipsius 

tem  quamdam  secundum  quid,  quia  nimirUm  sacrificii.  Sed  si  intelligant  hanc  infinitateto 

ex  parte  rei  oblatse  nuUa  oblatio  potest  esse  in  agendo  consequi  necessario  ad  infinitatem 

altior  aut  eminentior;  est  enim  ex  illo  capile  in  essendo,  non  est  verum,  nec  solidura  fun- 

summa,  quse  esse  polest,  atque  adeo  altioris  damentum,  ut  facile  constatex  dictis  sectione 

rationis,  quam  sit  omnis  oblatio  rei  finilae;  praecedente,  quia  effectus  ex  opere  operato 

non  est  autem  infinita  simpliciter,  quia  haec  hujus  sacrificli  (de  hoc  enira  praecipue  loqui- 

infinilas  maxime  pendet  ex  dignitate  personae  inur)  totus  pendet  ex  promissione  et  institu- 

operantis.   Unde  actio,    qua   nos    offerimus  lione  Christi,  et  ideo  ex  illa  petenda  est  etiam 

Christum,  ex  parte  nostra  finita  est,  et  non  quantitas  talis  effectus.  Si  autem  ex  illa  infi- 

adaequat  dignitatem  objecti  sui,  ideoque  so-  liitate  solum  sumant  congruentiam,  sub  qua 

lum  habet  meritum  et  satisfactionem  finitam  fuit  expediens,  Ghristum  ila  instituere  et  pro- 

ex   opere   operahtis.    Fundaraenta    aliarum  mittere  efficaciam  hujus  sacrificii,  est  proba- 

opinionum  non  indigent  nova  responsione;  bilis  conjectura.  Praesertim,  si  addamus,  hanc 

nam  ex  dictis  satis  expedita  sunt.  esse  naturam  sacrificii,  ut  pro  pluribus  offe- 

iratur;  ergo  consentaneura  est,  ut  sacrificium 

SECTIO  XII.  infinitum  et  summe  perfectum,  ita  possit  pro 

pluribus  offerri,  ut  eara  ob  causam  nihil  de- 

Utrum  effectus  hujus  sacrificii  sit  infinitug  extenslve;  irimenti  singuli   patiantur.  Et  confirmatur, 


ideoque,  oblatum  pr 0  multis,  tantum  valeat  siaeulis,  i        j            ;  j-                      i                     ' 

ac  si  pro  solo  mao  offerretur.                               '  nam  absurdum  est  dicere,  quo  plures  conve- 

niunt  ad  idem  sacrum  audiendum,  eo  magis 

i .  Qusestionis  sensus.  —  Quaestio  hsec  con-  minui  singulorura  fructura.  Aut,  cura  paro- 

fundi  solet  cum  prsecedente,  est  tamen  valde  chus  sacrificium  offert  pro  plebe  sua,  ex  hoc 

diversa;  nam,  iicet  causa  aliqua  non  possit  solum,  quod  coutingat  plures  esse  justos  et 

formam  producere  ultra  certum  gradum  in-  indigentes  lali  fructu,  niinorera  singulis  pro- 

tensionis,  potesl  tamen  interdum  totani  illam  Venire.  Ergo  verisiniilius  est,  instilutionem 

formam  etaeque  intensam  in  multis  subjectis  ita  factam  esse,  ut  unicuique  promissus  sit 
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inlt\^ei'  fructus  juxta    suam  disposilionem ,  4,  Prima  conclusio.  —  Probalur  conclusio 

sive  plures,  sive  pauciores  concurrant.  a  posteriori.  —  A  priori.  —  Dico  ergo  prirno : 

3.  Secumla  opitiio.  —  Vurix  circa  opinio-  quando  plures  onereules  concurrunt  cuin  s;t- 

nem  hanc  explicandam  divisiones.  —  Secunda  cerdote  ad  idem  numero  siicrilioiuni, omncs  et 

opinio  est,  hunc  fruclum  esse  finilum  etiam  singuli,  quatenus  offerentes  sunt,  accipiuut 

exteusive,  ideoque  applicatuni  inullis,  non  intcgrum  fructum,  non  minorem,  quam  si 

multiplicari,  sed  dividi,  atque  ideo  csse  mino-  uuus  lantum  essot  olTerens;  undo  in  hoc  sensu 

rem  in  singulis.  Ita  sentiunlD.Thom.,Scolus,  fructus  hujus  sacrificii  potest  quodanunodo 

Gabriel,  Soto,  et  fere  alii  auctores  citati  scc-  dici  infinitus,  vel  polius  augmentabilis  in  in- 

tione  praecedente   opinione  secunda.    Addit  finilum  extensive.  In  hac  conclusione  habet 

vero  Soto  in  4,  dist.   13,  quKSt.  2,  art.  1,  verum  prima  sententi;i,  (juam  a  nullo  auctore 

quemdam  fructum  sacrificii  provenire  fideli-  existimo  negari.  Polest  quidem  inter  eos  esse 

bus  ex  generali  applicatione,  seu  oblatione  controversia,  an  isti  offerentes,  ut  sic,  reci- 

sacrificii;  alium  vero  ex  speciali  intentione  et  piant  aliquem  fructum  ex  opere  operato,  vcl 

voluntate  sacerdolis.  De   priori    ait,  veram  solum  ex  opcre  operantis,  vel  per  modum 

esse  priorem  sententiam,  quod  talis  fructus  impetrationis.  Quod  aulem  hic  fructus,  qua- 

non  minuitur  in  singulis,  etiamsi  in  infinitum  liscumque  ille  sit,  fiat  pra^dicto  niodo,  nec 

multiplicetur;  deposteriori  vero,  esseomnino  minuatur  in  singulis  ex  aliorum  consortio,  a 

finitum,  et,  pluribus  applicatum,  non  multi-  nemine,  ut  arbitror,  negari  potest.  Et  hoc 

plicari,  sed  dividi.  Contrario   tamen   modo  imprimis  recte  probatur  a  postcriori  illo  in- 

distinguit    Sylvester,    verbo   Missa,    primo,  conveniente  supra  illalo,  quod  alias  audientes 

quaest.  9.  Nam  si  sacrificium  (inquil)  speciali  Missam  minorem  fructum  reciperent,  solum 

intentione  offeratur  pro  multis,  ita  ut  sacer-  ob  multiludinem  audienlium,  quod  sine  dubio 

dolis  intentio  ad  unumqucmque  determinate  est    valde   absurdum.   Secundo   probalur  a 

feratur,  tunc  omnes  accipiunt  integrum  effec-  priori;  nam  supposita  institutione,  ut  a  ndbis 

tum,  et  slngulis  ita  prodest,  ac  si  pro  uno  supra  declarata  est,  hoc  videtur  necessario 

tantum  offei-retur.  At  vero,  si  inlentio  (in-  consequens,  quia  quando  plures  sic  offerunt 

quit)  solum  feratur  ad  aliquid  commune,  ut,  idem  sacrificium,  non  potest  in  singulis  minui 

V.  gr.,  pro  collegio,  pro  plebe,  tunc  ait,  tali  fructus  ratione  rei  oblatic,  neque  etiam  ra- 

oblationi  unum  tantum  adajquatum  fructum  tione  oblationis,  aut  personae  proxime,  vel 

respondere,    illumque   inter  membra    illius  remote  offerentis;   ergo  nullo  modo.  Prima 

communitatis    dividi ;  et  consequenter,   quo  pars  antecedentis  ita  declaratur :  nam  in  lege 

plura  fuerint,  eo  ad  singula  minorem  parlem  natura)  aut  veteri,  quando  offerebatur  agnus 

fructus  provenire.  Aliter  distinguit  Scolus,  in  sacrificium,  si  plures  convenirentad  unum 

dicto  Quodl.  20,  in  primarium  et  secunda-  et  eumdem  agnum  offerendum,  videtur  futu- 

rium   fruclum;  primarium   dicit    esse,    qui  rum  fuisse  consequens,  utex  parte  rei  oblatie 

speciali  intentione  sacerdotis  applicatur,  et  uniuscujusque  oblatio  esset  minus  fructuosa 

bunc  dicit  esse  limilalum,  pluribusque  appli-  et  laudabilis,  quam  si  unusquisque  per  se 

catum  non  multiplicari,  sed  dividi ;  secunda-  totum  agnum  offerret,  quia  agnus  ille  erat  res 

rium  autem  vocat  illum,  qui  provenit  absque  finiti  valoris,  et  ideo  quo  plures  conveniebant 

speciali   applicatione    sacerdoLis,    et    quoad  ad  illum  offerendum,  eo  unusquisque  miuus 

hunc   non  esse  limitatum   saciificium,   sed  offerebat.  At  vero  in  prajsenli  non  ita  est; 

tantum  prodesse  mullis  et  singulis,  ac  si  unus  nam  agnus  immaculatus,  quem  offerimus,  est 

tantum  esset.  Quee  distinctio  videtur  eadcm  infinitus,  et  ideo,  licet  ad  illum  oflerenduni 

cum  illa,  quam  Soto  Iradit;    unde  apparet  muUi  conveniant,  tantum  unusquisque  offert, 

illam  ex  Scoto  sumptam  fuisse.  AIia,>que  si-  ac  si  solus  offerret;  unde  de  merito  etsalis^ 

miles  dislinctiones  ab  auctoribus  in  hac  ma-  factioncexopereoperanlis,nuIIumessepolest 

teria  traduntur,  qute  nec  satis  fundata^  vi-  dubium,  quin  eadem  sint,  si  caitera  sint  paria, 

dentur,   nec  ad    rem  explicandam   multum  id  est,  si  eadem  devotione  et  affectu  unus- 

deserviunt;  ut  ergo  ex  principiis  positis  ma-  quisque  offerat,  sive  solus,  sive  simul  cum 

tcriam  hanc  facilius  et  clarius  expediamu  ,  aliis.  Idem  ergo  erit  de  cffectu  ex  opere  ope- 

prse  oculis  habcnda   est   distinctio  offeren-  rato,  quanium  est  ex  parte  rei  oblatae.  Quin 

lium  ut  sic,  et  eorum  pro  quibus  fil  oblatio.  potius,  si  ulteriusresconsideretur,  inomnibus 

llursus  recolenda  est  dislinctio   fructus  ex  Missis  et  sacrificiis  nostris,  quie  vel  succes- 

opere  operalo,  vel  per  solam  impetralionem.  sive,  vel  simul  offoruutur,  eadem  res  numero 
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ofTortur,  ct  nihnominus  integer  est  uniuscu-  pondet  effectns.  —  Primo  nonfirmatur  exem' 

jusquo  sacrificii  fructus  et  ab  aliis  indepen-  plo.  —  Confrmalur   secundo.  —   Hic   vero 

dens.Secunda  parsde  oblatione  explicatur  in  potest  aliquis  inquirere,  si  contingnt,  plures 

bunc  modum,  quia  oblatio  sacriGcii  cx  con-  sacerdotes  consecrare  eamdem    hostiam    et 

cursu  plurium  ofTerentium  non  fit  in  singulis  calicem,  ut  fit  in  ordinatione  sacerdotis,  vel 

minus  grata  et  acceptabilis  Deo.  Ergo  ex  hac  in  consecratione  Episcopi,  an  tunc  multipli- 

etiam  parte  non  minuitur  fructus.  Patet  ante-  centur  effectus  sacrificii  ex  opere  operato, 

cedens,  quia,  sicut  multiplicantur  personae  non  solum  qui   respondent  sacerdotibus ,  ut 

offerentes,  ita  mulliplicantur  oblationes  quasi  privatis  personis  offerentibus,  sed  etiam,  c\ni 

partiales,  et  ex  omnibus  conflatur  quasi  una  illis  respondent,  ut  sacerdotes  sunt.  Et  ratio 

integra  oblatio,  quae  tota  moraliter  loquendo  dubii  esse  potest,  quia  illi  offerunt  idem  nu- 

majoris  est  valoris  et  aestimationis,  quo  ex  mero  sacrificium.  Nam,  licet  verba,  quaj  ad 

pluribus    oblationibus    partialibus    constat,  consecrandum  proferunt,  sint  diversa,  tamen 

cseleris  paribus;  et  illae  partiales,  seu  perso-  actio  consecrandi,  et  consequenter  offerendi, 

nales  oblationes  non  minuuntur  in  se,  prop-  eadem  est;  ergo  etiam  effectus  est  unus  taa- 

terea  quod  cum  aliis  conjungantur  ad  unam  tum.  In  contrarium  autem  est,  quia   unus- 

totalem  moraliter  componendam;  ergo  idem  quisque  illorum  sacerdotum  sacrificat  totura 

est   proportionaliter   de   fructu,   nam   sicut  Christum,  ut  totalis  minister  ejus,  et  tam  in- 

oblatio  illa  extensive  crescit,  ita  et  fructus  dependenter  ab  alio,  ac  si  solus  sacrificaret; 

ejus;  et  sicut  in  unoquoque  oblatio  eadem  est,  ergo  singulis  respondet  integer  effectus,  quia 

quando  cum  aliis  conjungitur,  quse  esset  per  non  est  ulla  ratio,  cur  in  altero  illorum  mi- 

se  sola,  ita  etiam  fructus,  nam  haec  oblatio  est  nuatur.    Nam    quod    res   oblata    sit   eadem 

-veluli  proxima  disposilio  et  applicatio  talis  numero,  non  obstat,  cum  sit  infinita,  cumque 

fruclus.  Tertia  pars  de  offerente  est  per  se  idem  conlingat  in  omnibus  sacrificiis.  Quod 

nota  ex  dictis,  quia  si  remotus  offerens  voce-  etiam  materia  remota  et  sacraraentales  spe- 

tur  Christus,  ille  est  infinitus,  etex  parte  ejus  cies  panis  et  vini  sint  eaedera  nuraero,  nihil 

non  minuitur  effectus.  Si  vero  ita  vocetur  refert,   quandoquidera    valor  et    substanlia 

sacerdos,  ut  offerens  in  persona  Christi,  jam  hujus  oblationis  non  est  in  illis  posita,  nec  es 

diclum  est,  eamdem  esse  rationem  de  illo,  illis  solis  variari  potest.  Denique  quod  actio 

quseest  de  Christo,quem  reprccsentatetcujus  transubstanliandi  dicitur  esse  eadera,  si  in- 

minister  est,  praeserlim,   quatenus  exercet  telligatur  de  actione  ipsa  miraculosa  et  sub- 

munus  offerendi,  ut  minister  publicus,  per  stantiali,  est  quidem  probabile,  sed  incertum. 

quem  ceeteri  omnes  privati  offerunt;  et  simi-  Nam  licet  res  facta  sit  eadera,  fortasse  per  tot 

liter  si  proxime  offerentes  vocentur  ipssemet  actiones  fit,  quot  sunt  instruraenta  totalia, 

privatse  personse,   neque  ex  parte   illorum  quibus  fit.  Taraen,  id  admissum  non  obstat, 

potest  fructus  minui,  quia ,  qua  proportione  quominus  effectus  multiplicentur,  quia  illa 

augetur  numerus  personarum,  augetur  et  dis-  actio  aequivalet  multis,  secundum  habitudines 

positio  offerenlium  ut  sic,  et  dignitas  oblatio-  ad  plures  offerentes  in  persona  Christi;  ita 

nis,  et  consequenter  fructus,  qui  offerentibus  etiam  est  ab  unoquoque ,  ac  si  ab  illo  solo 

ut  sic  respondet.  Tandem  confirmatur  hoc  et  fieret,  et  per  singulorum  verba  significatur 

explicatur  a  simili.  Nam  si  fieri  posset,  ut  ac  fit  propria  uniuscujusque  intentione,  quod 

plures  homines  eamdem  hosliam  consecratam  satis  est,  ut  in  rationc  oblationis  sacraraenta- 

sumerent,  singuli   reciperent  tantum  effec-  lis  et  sensibilis,  rauUipIicetur  juxta  numeruni 

tum  sacramentalem,  quantum  si  unusquisque  offerenlium;  ergo  idera  satis  est,  ut  multipli- 

eorum  solus  eam  sumpsisset,  quia,  licet  sit  cetur  effectus.  Et  confirmatur  prirao  exemplo 

idem  numero  cibus,  tamen  ille  est  infinitus  et  supra  posito  de  sumentibus  eamdem  hosliana 

tolus  in  singulis;  sumptiones  autem  tot  sunt  consecratam;  nam,  quae  estproporlio  plurium 

quot  personse,   et  dispositio  uniuscujusque  sumentium   ad  effectus   sacramentales ,   esfc 

eadem  est,  et  ideo   multiplicantur  effectus  plurium  consecrantiura  ad  effectus  sacrifica- 

sine  ulla  diminutione,  quia  nulla  fingi  potest  les.  Confirmatur  secundo ,  nam   si   utrique 

ratio  illius;  eadem   autem  est  proportio  ia  respondet  unus  tantum  effeclus,  inquiro,  an 

prsesenti,  si  res  attente  cousideretur.  applicatio  totius  effectus  pertineat  ad  aliquem 

5.    Quxsitu7n.  —  Pluribus   sacerdotibus  illorum  sacerdotum;    vel  quaedam   aliquota 

eamdem  materiam  consecrantibus ,   idemque  pars  ad  unum,  et  quaedara  ad  aliura,  servata 

sucrificium  offerentibus,  integer  singulis  res~  proportione  inter  numerQm  partium  et  nume- 
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rnm  sacerdotum.  Priinum  linrum  dici  non  nem  f.iciendo,  nisi  sub  haccondllione,  si  allep 

potesl,  quia  non  est  major  ratio  de  uno,  quam  forfasse  non  applicuif,  nun  hoc  modo  lollilur 

dealio,  cuni  ulerque  sit  irqualis  potestalis,  et  omne  did)iuni.  In  hujusmodi  auloni  rehus  via 

uterque  consecret,  tanquain  immedialus  mi-  certa  lononda  ost  ot  incorta  omitlonda.  Ilein, 

nister  Christi.  Secundum  autom  eliam  «ppa-  quia,  per  se  loquendo,  inlenlio  offorendi  pro 

ret  contra  rationem,  quia,  ut  dixinuis,  trac-  hao  vel  illa  porsona  antecedere  debet  inchoa- 

tando  de  ministris  baptismi  et  Eucharistise,  lionem  sul)slantialem  s  icrificii,  qune  non  est 

flli  non  sunt  ministri  partiales,  sed  unusquis-  mulanda  post  consecralionom  inchoatain.  Ao 

que  agit,  ut  inlcgor  ministor,  per  se  sufficions  denique,  (juia  posterior  sacerdos  sohuu  assu- 

et  indopendens  ab  alio;  er£2;o  uterque  operatur  milur  ad  supplendum  defectum  alterius,  et 

integra  et  absoluta  potestate;  ergo  ean)dem  consummandum  quod  ille  inchoavit.   Igilur 

habet   in   applicatione  totius   efTocfus;  ergo  non  recte,  neque  ordinate  faceret  is  postorior 

unicuiquerespondetpropriusinlegerefTectus,  sacerdos,  si  agere  vollet  conlra  inlentionem 

quem  applicare  potost.  Neque  impediri  potest  prioris  sacerdotis,  et  applicationem  mutare. 

ex  consortio  alterius,   cum  sit  omnino  per  Non  audeo  tamen  dicere,  illum  peccaturum 

accidens,  etunus  non  minuat  oblationemalte-  mortaliter,  tum  quia  res  non  est  adeo  certa, 

rius.  Haec  ergo  pars  videtur  probabilior.  quin  possit  ille  quodammodo  jure  suo  uti, 

6.    Quxsito  respondetur.  —  Duhium.  —  quia  vere  est  minister,  et  consecrat  uUimam 

Solutio  dubii.  —  Gravis  difficultas.  —  Diffi-  speciem;  unde  veluti  datessentiam  et  formam 

cultatis  enodatio.  —  Posteriorem  intentionem  sacrificio,  ad  eum  modum,  quo  ullima  unitas 

esse  efficaciorem  verisimilius  est.  —  Sed  tunc  dici  solet  forma  numeri;  tum  etiam  quia  ma- 

occurrit  ulterius  inquirendum,  quid  dicendum  teria  non  videtur  adeo  gravis,  ne(jue  practice, 

sit,  siconlingat,  oblationem  sacrificiicompleri  et  in  re  ipsa  solet  esse  alicui  periculo  expo- 

ex  parliali  operatione  duorum  sacerdotum,  sita.  Nam,  si  inlenlio  prioris  sacerdotis  ita 

ut,  V.  gr.,  si  unus  consecret  hosliam  et  defi-  fuit  efficax  et  veluti  acceptata  a  Deo,  ut  per 

ciat,   aliusque   ad   complendum   sacrificiura  intentionem  postorioris  sacerdotis  relractari 

consecret  calicem.  Respondetur,  in  eo  casu  non  possit,  illa  prior  habebiteffeclum,  et  haec 

certum  esse ,  tantum   dari  unum  effeclum,  poslerior  frustrabitur,  quod  non  est  inconve- 

quia  tantum  est  unum  sacrificium ,  et  una  niens,  per  se  loquendo,  quia  nec  sacrificio, 

oblatio,  et  unus  integer  minister,  formaliler  neque  alteri  in  hoc  fit  injuria,  ct  illa  inlentio 

ac  proprie  loquendo,  nam  illa  personarum  virtualem  includit  condilionem,sciIicet,  quan- 

diversitas    solum  materialiter  concurrit  ad  tum  mihi  possibile  est;  si  vero  coram  Deo 

unumminislrum  constituendum.  Sed  tunc  est  prior  intentio  non  est  ita  efficax,  sed  retrac- 

dubium,  ad  quam  illarum  personarum  perti-  tari  polest,  tunc  posterior  habebit  effectum, 

neat  applicatio  illius  fructus;  et  quidem,  si  et  nulla  fietinjuria  priori  sacerdoti,  cum  pos- 

alter  iilorum  sacerdotum  consummavit  totum  terior  utitur   potestate  ac  jure  suo.  Utrum 

id,  quod  est  essentiale  huic  sacrificio,  aller  autemhorum  veriussit^qu.neve  intenlio  coram 

vero  solum  suppletea,  quaeaccidentalia  sunt,  Deo  tunc  esset  efficacior,  inccrtum  mihi  est; 

velsoluraadquamdam  extrinsecam  perfeclio-  nam  in  utramque  partem  possunt  fieri  pro- 

nem  pertinent,  non  est  dubium,  quin  fructus  babiles  conjecturae,  ex  his,  quae  adduximus; 

sacrificii,  ejusque  dispensatio  ad  eum  perti-  nam  posterior  intentio,  cseteris  paribus,  hoc 

neat,  qui  essentialiter  sacrificium  consumma-  ipso,  quod  poslerior  est,  solel  osse  praecipua, 

vit,  ut  in  nostra  sententia,  si  alter  utramque  etefficax  ad  relractandum  priorem;  hic  autem 

speciera  consecravit,  et  sumere  non  potuit,  uterque  sacerdos  est  sequalis  potestatis,  et 

aUus  vero  Missam  perfecit;  tunc  enim  sacrifi-  aliunde  sequaliler  concurrunt,  singulas  spe- 

cii  effectus  ab  eo,  qui  consecrationem  perfe-  cies   consecrando.  Ergo  intentio   poslerioris 

cit,  applicandus  fuit,  maxime,  cum  dictum  in  sacerdolis  videlur  ex  hac   parte  efficax  ad 

superioribus  sit,  statim  post  perfectam  con-  retractandam  priorem.  Aliunde  vero  apparet 

fiecrationem  dari.  Major  vero  difficultas  est,  prior  intentio   in  hoc  casu  praecipua,  quia 

quando  neuter  perfecit  totara  essentiam  sa-  etiam  prior  sacerdos  videtur  praicipuus  ia 

crificii,  sed  aller  consecravit  hostiam,  alter  hoc  ministerio;  nara  alter  solum  assumilur, 

vero  calicem.  Quoniam   autem  res  tunc  est  quasi  ad  juvandum  illum,  vel  illius  defecluin 

dubia,optime  faceret  posterior  sacerdos  rcfe-  supplendum.   Item,   quia   post  essentialiter 

rendo  intentionem  suam  ad  inlenlionem  prio-  inchoatum  sacrificium,  fortasse  jam  non  polest 

ris  sacerdotis,  neque  aliam  uovam  applicalio-  njutari,  vel  retractari  talis  inlentio,  eliam  in 


'762  QU/CST.  LXXXIII,  ART.  I. 

e.i(lotn   pcrsona ,  quanquam    et  hoc  ipsum  percipere?  At  vero  juxta  usum  Ecclesiro  non 

ninis   incertum  sit;  nam  cum  nondum  slt  ita   fit,  sed  quandocumqvie  offcrlur  sacrifi- 

dalus  effectus,  non  apparot,  cur  non  possit  cium,  v.  gr.,  pro  anima  Petri,  ut  illi  omniao 

oliquis   relractare  volunlatcm  suam ,  etiam  prosit,    quantum    ex   inientione    eacerdolis 

post  priorem  speciem  consccratam.  Quod  si  poteet,  pro  illa  tantum  et  non  pro  aliis  appli- 

una  et  eadem  persona  hoc  polest  facere,  veri-  cari  solet.  Et  confirmatur,  nam  alias  sequitur, 

siniiIcest,posseidcm  fieri  a  persona  distincta,  per  se  loquendo  et  ex  vi  inslitutionis,  posso 

quiC  cum  eadem  poteslale  et  eodeiii  jure  suc-  sacerdotem  plura  stipendia  integra  accipcre, 

cedit  ad  sacrificium   consummandum.  Qua-  ratione  unius  sacrificii,  vel  (quod  idem  est) 

propler,  omnibus  pensatis,  verisimilius  appa-  postquam    a   pluribu3   stipendium   accepit, 

rel,  posteriorem  intentionem  esse  efficaciorem  omnibus  satisfacere  unico  sacrificio,  totum 

et  habituram  effectum.  iHud    singulis   applicando,   quia   aeque  illis 

7.  Secunda  conclusio.  —  Optima  quxdam  prodest,  ac  si  pro  singulis  tantum  offerretur. 

ratio.  —  Satisfactio  per  hoc  sarrificium  appli-  Consequens  autem  videtur  absurdum  et  con- 

canda,  quoad  intensionem  est  simpliciter  limi-  tra  usum  Ecclesiae,  ut  infra  dicam.  Dico  autem 

taia.   —  Magna   quxdam   diversitas   inter  per  se  loquendo.  Nam  responderi  potest,  hoc 

sacramenlum  et  sacrificium.  —  Objectio.  —  non  licere  ratione  dubii.  Sed  hoc  per  accidens 

Solutio.  —  Dico  secundo  :  effectus  sacrificii  est  ratione  ignorantiae.  Tamen,  considerando 

respondens  oblalioni  sacerdotis,  ut  sic,  quem  rem  ipsam,  seu  sequalitatem,  vel  inaequalita- 

ipse  potest  pro  aliis  offerre,  finitus  est,  et  tem,  quae  in  re  ipsa  fit,  nuUa  est  injustitia. 

unus  tantum.  Unde,  si  pro  multis  offeratur,  Prselerea,  ex  usu  et  sensu  Ecclesiae  constat, 

sive  diversis  intenlionibus  specialibus,  sive  plura    sacrificia   oblata  pro  eadem  persona 

una  tantum  communi,  ut  pro  populo  vel  com-  plus  illi  prodesse  quam  unum.  Ergo  eliam 

munitate,  minuetur  fruclus  in  singulis,  lan-  pro  duabus  personis  plura  sacrificia  pro  illis 

toque  magis,  quanto  illi  plures  fuerint,  sup-  oblata,  plus  illis  proderunt  quam  unum  obla- 

posita    uniformi    applicatione.   Hanc    tenent  tum  pro  utraque.  Dicos,  id  esse  verura,  si 

auctores  secundse  sententise,  et  ut  existimo,  plures  Missae  ita  offerantur  pro  pluribus,  ut 

non  repugnant  Cajetan.,  Cano,  Corduba,  et  singulee  offerantur  pro  omnibus ;  non  vero,  si 

alii  supra  citati,  quia  non  tractant  de  hoc  sigillatim  offerantur,  id  est,  una  Missa  pro 

effectu  sic  applicato,  sed  de  illo,  qui  respon-  una  persona,  et  alia  pro  altera,  et  sic  de  reli- 

det  offerenlibus,  utofferentes  sunt.  Ut  autem  quis,  quia  hoc  modo  oblata  una  Missa  pro 

hoc  probemus,   quoniam  propria  hujus  rei  duabus  personis  simul,  vel  duee  Missae  pro 

ratio  pendet  ex  Christi  institulione,  illam  ex-  duabus  personis  divisim,  Id  est,  una  pro  uua 

plicare  oporlet.  Dupliciter  enim  polest  intel-  et  alia  pro  altera,  non  magis  proderunt  eis 

ligi :  primo,  quod  sacerdotiofferenli  data  sit  a  plures  quam  una.  Sed  hoc  valde  voluntarium 

Christo  polestas  applicandi  tot  gradus  satis-  est  et  gratis  dictum,  quia  moraliter  non  plus 

factionis,  vel  uni  personae  tantum,  vel  pluri-  est,  eidem  personse  bis  remittere  poenam  ut 

bus  in  quovis  numero  pro  sua  volunlate.  Ita  quatuor,  quam  e  duabus  personis  remiltere 

tamen,  ut  omnes  illi  gradus  singulis  donentur.  unicuique  poenam,  etiam  ut  quatuor ;  nam  ad 

Allermodusinstitutionis  intelligipotest,  quod  utrumque  requirunlur  octo  gradus  satisfac- 

uni    oblationi    sacerdotali   unus    respondeat  tionis,  et  valde  extrinsecum  et  accideQtarium 

adacquatus  effectus,  v.  gr.,  decem  graduum  est,  quod  hi  gradus  uni  et  eidem  personoe 

Satisfactionis,  qui  omnes  possint,  vel  uni  per-  applicentur  vel  inter  plures  distribuantur; 

sonae  applicari,  vel  inter  multas  dislribui;  ergo,  sicut  eidem  personae  nott  potest  fieri 

non  vero,quod  omnes  possint  singulis  donari,  duplex  applicatio  effectus  totalis  ejusdem  sa- 

vel  (ut  ita  dicam)  totaliter  mulliplicari.  Asse-  crificii,  sed  requiritur  duplex  sacrificium,  ita 

rimus  ergo,  inslitutionem   esse   factam  hoc  etiam  diversis  personis  non  potest  idem  effec- 

posteriori  modo  et  non  priori.  Quod  probalur  tus  unius  sacrificii  totaliler  applicari.  Prae- 

primo  ex  usu  Ecclesiae  (in  Scriptura  enim,  terea  est  optima  ratio,  quia  in  hoc  effectu 

aut  Patribus,  nihil  habemus  expressum);  si  satisfaclionis  non  est  alia  intensio  effectus, 

enira  institutio  facta  fuisset  priori  modo,  nun-  quam  multitudo  satisfactionis;  sed  effeclus 

quam  deberent  sacerdoles  uni  tanlum  appli-  sacrificii  est  limitatus  inlensive,  simpliciter 

care  sacrificii  effectum ;  cur  enim  privarent  loquendo,  sicut  est  limitalus  effeclus  sacra- 

cffileros  lanto  fructu,  si  absque  unius  detri-  menti;  nam,  quoad  hoc,  eadem  est  ratio,  ut 

meuto  possent  mulli  alii  sequalem  fructum  supra   oslensam  est;  alias  etiam  respeciu 
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ejiisdem   personoe   non   esset   llmilatus   hic  bus  et  singulis  totum  applicare;  imo,  si  Chri- 

ctTeclus  quoad  intensionem  seu  inultitudinem  stus  voluissct,  ut  possel  lioc  niodo  omnihus 

satisfaclionis,  quod  est  manifeste  falsum;  sa-  applicari,  nielior  institutionis  modus  fuissel, 

tisfactio  ergo  applicanda  per  hoc  sacrificiutn  hanc  viitulem  dare  ipsi  sacrificio  secundum 

siuipliciter  est  liniilata,  quoad  inlensionem  se,   independcnter   a    voluntate   sacerdotis, 

seu  magnitudinem  suam;  orgo  est  limitata  quam  hoc  gratis  sino  causa  poncre  in  ejus 

respectu  cujuscumque  porsona),  vol  multitu-  arbilrio.  Dices,  idcm  argumenlum  posse  nunc 

dinis  personarum.  Patot  conscquentia ,  quia  fieri,  poslta  inslilulione,  prout  a  nobis  expli- 

quantitas  eilcctus,  ejusdem  rationis  est,  sive  calur.   Respondetur,   non  esse  simile,  quia 

lini,  sive  nmltis   applicctur.   Et  in  hoc  est  nunc  cfTectus  cst  in  se  certus  ac  limitatus. 

niagna  difTerentia  in  illa  proporlione,  quoc  a  tJndo  non  potuit  ex  vi  sacrificii  esse  applica- 

causis    agentibus    sumebatur;    nam,    quod  tus  onmibus,  quin  necessario  esset  inler  illos 

eadem  causn  possit  intcrdum  efTectum  aeque  dividendus,  quod  tamen  expediens  non  eral; 

intensum  in  multis  subjectis  producere,  quoe  et  ideo  oportuit,  ut  modus  applicalionis  judi- 

non  posset   inlensiorem  efTcclum  in  eodcm  cio  etarbitrio  minislri  relinquerelur;  si  aulem 

subjeclo  efficere,  hoc  ideo  est,  quia  multipli-  inslitulio  ita  facta  esset,  ut,  ex  vi  ejus,  sacri- 

catio  effectus  est  quanlitas  valde  diversa  a  ficium  esset  potens  prodesse  omnibus,  dando 

majori  intensione;  et  idcopotest  virtus  causoe  illis  totum  aliquem  efTeclum,  quamvis  sacri- 

ad  unam  sufficere  et  non  ad  aliam ;  lamen  in  ficium  ex  se  semper  hoc  faceret,  nulla  seque- 

prffisenti  nmltitudo  satisfactionis  ejusdem  ra-  retur  divisio  eflectus  vel  diminutio  ejus  in 

tionis  est,  sive  ad  eamdem  personam,  sive  ad  singulis;    nulla  ergo  esset  causa,   ob  quam 

diversas   comparetur;   et  ideo,   si   respeclu  libera  daretur  sacerdotibus  facultas  privandi 

unius  augcri  non  potest,  nec  respeclu  diver-  quos  vellent,  hoc  efTcctu,  vel  omnino,  vel  ex 

sarum  potcrit  multiplicari.  Eo  vel  maxime,  parte. 

quod  hic  eflectus  respondet  oblationi  sacrifi-  8.  Tertiaconclusio. — Corollarium quoddam. 

cii;  oblatio  autem  nullo  modo  in  se  varialur  —  Duplex  verhorum  Hieron.  sensus  assigna- 

ex   hoc,  quod  fructus  ejus  uni  vel   mullis  tur. — Postremaconclusionis  pars  explicatur. 

applicetur;  nam  hoc  est  quid  posterius  et  — Egregium  notabile. — Sola  concomitantia 

exlrinsecum   oblationi;   ergo    non    est,   cur  in  orationibus  earum  valorem  nonimpedit. — 

multipUcetur  eCfectus  propler  solam  volunta-  Consectarium   quoddam  notatu  dignum.  — 

tcm  sacerdolis,  volenlis  uni  tantum  vel  multis  Dico  tertio  :  sacrificium  hoc  ex  se  habet  infi- 

efTectum  Iribuere.  In  quo  est  etiam  magna  nitum   valorem   ad  impetrandum;  et   ideo, 

diversitas  inler  sacramentum  et  sacrificium;  quantum  est  ex  parte  ejus,  oblalum  pro  mul- 

nam  sacramentum  non  applicatur  multis,  nisi  tis,  non  minus  prodest  singulis,  quoad  impe- 

per  realem  multiplicationem;  et,  si  continge-  tralionem,   quam   si   pro  uno   tantum  esset 

ret,  idem  numero  Eucharisliai  sacramentum  oblatum,  quanquam  aliunde  ficri  possit,  ut 

dari  multis,  saltem  sumpliones  ipsae  nmltipli-  non  singulis  aeque  prosit.  HcBC  conclusio  sunii- 

careniur,  quia  in  receptione  consistunt;  et  tur  ex  B.  Thom.  in  4,  d.  45,  quaest.  2,  art,  4, 

ideo  mirum   non  est,   quod   multiplicenlur  quacsiiunc.  2,  et  ex  aliis  auctoribus,  quos 

efleclus;  at  vero  oblalio  sacrificii  vel  mullis  supra  in  secunda  opinione  citavi;  et  in  primis 

applicata,  quoad  fructum,  eadem  oninino  est,  conslat  ex  supra  dictis,  hoc  sacrificium  secun- 

Solumque  e.vtrinseca  voluntas  applicanlis  est  dum  se  esse  infiniti  valoris  et  infinite  gratum 

diversa ;  ergo  non  potesl  illa  sola  efficere,  ut  Deo.  Delnde  etiam  constat  ex  dictis,  vim  im- 

efTectus  augeatur.  Et  revcra  est  per  se  incre-  petrandi,  quac  est  in  hoc  sacrificio,  non  esse 

dibile,   gralis   et   sine   ulla    causa  posuisse  fuudatam  in  speciali  promissione,  sed  in  in- 

Christum  in  sola  liberlate  sacerdotis,  ut  vel  trinscca  dignilate  et  valore  ipsius  sacrificii; 

Diultis,  vel  paucis,  vel  uni  tantum,  omnino  ergo  haec  impetratio  est  de  se  infinita,  id  est, 

aequaliter  sua  oblatione  prodesse  posset;  nec  sacrificium  de  se  sufficiens  est  ad  impelran- 

ciinus  incrcdlbile  est,  dedisse  Christum  sa-  dum  quodlibel  beneficium  aut  beneficiorum 

cerdolibus  hanc  facullatem,  et  tanlo  tempore  mulliludinem,  eliamsi  in  perfectione  vel  nu- 

fuisse  lam  ipsis  quam  Ecclesiae  Incognitam.  mero  in  infinitum  augeatur,  quia  semper  sa- 

\eleconverso,incredibileesl,  illisessenotam,  crificium  ipsum,  ralione  rei  oblatae  et  princi- 

et  tamen  volunlarie  non  uli  illa ;  sine  causa  palis  oirerentis,  majoris  valoris  existit.  Atque 

enim  limilarent  sacerdoles  hunc  elTectum  ad  ninc  aperle    sequitur ,  oblatum  pro    multis 

unam  vel  paucab  persouus,  si  pussenl  umni-  eamdem  vim  impelrandi  habere  in  siogulis, 
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quam  hnhcrct  pro  iino  tantum  oblatum,  quia,  pro  aliquo  in  seipso;  generalis  vero,  qunndo 

cum  sit  infinitum,  seque  polens  est  ad  plura  fit  pro  aliquo  tantum  ut  contento  in  aliciuo 

simul  et  ad  singula.  Sicut  etiam  oblatum  pro  communi;  quod   potest   continjzere,   vel   ex 

uno  ad  obtinendum  maximum  vel  minimum  parte  personarum,  pro  qnibus  oratur,  ut  cum 

beneficium,  tam  potens  est  de  se  ad  impe-  oroproPetro,  vel  pro  Collegio,  cujus  pars  est 

trandum  unum,  sicut  ad  impetrandum  aliud.  Petrus;  vel  ex  parte  rerum,  qufe  posttilantur, 

Soletque  ad  hocconfirmandumadduciHieron.  ut  si  peto  humilitatem,  in  particulari,  vel 

in  capitulo  Non  niediocriter,  de  Consecrat.,  solum  petendo  virtutem,  sub  qua  humibta? 

dist.  1,  ubi  sic  scribit  :  Dum  pro  cunctis  ani-  continetur.  Unde,  ut  recte  fiat  comparatio. 

mabus   Psalmus ,   vel   Missa   dicitur ,    nihil  fieri  debet  respectu  ejusdem,hocvel  illo  mndi 

minus  quam  si  pro  uno  quolibet  ipsorum  di-  cadentis  sub  oratione;  nam,  si  fiat  respectu 

cere^wr,  acc/pi^Mr.  Sed  illa  verba  non  multum  diversorum  ,  non  erit  formalis,  neque  recta 

probant,  ut  ibi  Glossa  animadvertit;  possunt  comparatio;  ut  si  oratio  facta  pro  salute  rcgni 

enim  referri  ad  ofFerentem,  non  ad  eas  ani-  comparetur   cum   oratione  facta  pro  salute 

mas,  pro  quibus  fit  oblalio;  itaque  ofTerenti  Petri,  fieripotest,  utilla  sit  efficacior  ad  impe- 

aeque  proderit,  pro  uno,  vel  pro  multis  offerre,  trandum,  quam  haec,  quia  licet  videatur  ge- 

si  aboqui  ceetera  sint  paria.  Vel  certe  sensus  neralis ,  quia   habet    communius  objectum, 

Hieronymi  est,  non  esse  minus  utile,  scd  for-  tamen  respectu  sui  proximi  objecti,  specialis 

tasseutilius,Psalmum  unum  attenteacdevote  est,  et  aboqui  ratione  communis  boni  potest 

dicere  pro  multis,  quam  pro  singulis  Psalmos  essegratior  etmelior;  etideo  respectuejusdem 

singulos  remisse  ac  indevote  recitare,  ut  illa  ut  sic  esse  potest  efficacior,  quamvis  respectu 

verba  ejusdem  Hieron.  explicant :  Melior  est  Petri,  per  se  loquendo,  non  sit  ita  efficax, 

quinque  Psalmorum  decantatio,  cum  cordis  sicut  illa  quae  pro  eo  speciatim  fit,  etiamsi 

puritate,etserenitate,et  spiritualihilaritate,  contingat,  ipsum  esse  partem  ejusdem  regni 

quam  totius  Psalterii  modulatio  cwn  anxie-  seu  communitatis.  Non  est  aulem  idem,  si 

to^e  cordw  ei  ^risfz^m.Jamveroutpostremam  simul  fiat  oratio  pro  multis,  speciatim  et  ia 

partem  conclusionis  explicemus,   adverten-  particulariprosingulis  orando;  nam  tuncora- 

dum  est  licet  sacrificium  hoc  ex  se  sit  valens  nes  illse  orationes  sunt  plures  et  speciales,  et 

ad  impetrandum,  tamen  non  appbcari  ad  im-  ideo  unaquaeque  habet  totam  vim  impetrandi 

petrandum,  nisi  ut  prationi  conjungitur,  quia  quam  haberet  sola;  nam  sola  concomitautia 

non  impetratur  nisi  quod  petitur  vel  deside-  impedire  non  potest,  quia  non  minuit  earum 

ratur  ab  alio;  et  ideo  impetratio  per  se  perti-  valorem  et  dignitatem;  sicut  unum  meritura 

net    ad    orationem    quam    sacrificium   facit  non  impedit  aliud,  si  opera   concomitanter 

exaudiri  ethoc  modo  impetrat.Oratio  autem,  multiplicentur,  et  easdem  morales  circum- 

CEeteris  paribus,  efficacior  est  ad  impelran-  stantias  habeant.  Nec  vero  ex  parte  Dei  potest 

dum  in  particulari  et  specialim  facta,  quam  esse  impedimentum,  quia  ipse  aeque  potens 

si  eeneratim  pro  multis  fiat.  Ita  enim  docuit,  est  et  a^que  paratus  ad  petitionem  nostram 

contra  Wicleph,  Concil.  Constant.,  sess.  8,  exaudiendam,  sive  illa  sola,  sive  cum  alia 

ut  latius  tractat  Waldens.,  tom.  3  de  Sacra-  conjuncta  sit.  Nec  promissio   orationi  facta 

menta  lib.  cap.  105.  Rationem  autem  attigit  limitata  est  ad  unam  orationem  solam.  Ex  his 

Scotus  Quodlib.  20,  quia,  ut  oratio  impetret,  ergo  coUigitur,  quid  sit  de  sacrificio  dicen- 

requiritproporlionem  cum  re  postulata,  nam  dum;  nam,   si  applicelur  ad  multa   impe- 

eadem  oratio,  caeteris  paribus,  non  seque  im-  tranda,  quae  una  generali  petitione  continen- 

petrabit  rem  difficilem  vel  facilem,  majorem  tur,  sicut  talis  oratio  minus  efficax  est  ia 

vel  minorem;  et  eadem  ratione  non  seque  singulis,  ita  etiam  sacrificium  minus   lunc 

impetrabit  eamdem  rem  uni  et  multis,  quia  impetrabit  pro  illis,  quia  proportionatur  ora- 

hoc  ipso  res  postulata  est  major,  et  conse-  tioni.  Ad  quod.etiam  confert,  quod  hic  effec' 

quenter  variatur  proportio,  si  caetera  sint  tus  impetrationis  non  est  semper  infallibilis^ 

paria  ex  parte  orationis.  Atque  hinc  ulterius  ut  supra  dictum  est,  quia  nec  fundatur  iii 

concluditur,  efficaciorem  fore  oblationem,  si  promissione,  neque  habetsemper  conjunctam 

pro  aliquo  specialiter  fiat,  quam  si  fiat  pro  absolutam  Christi  voluntatem;  et  ideo,  ut  de 

eodem,  solum  ut  est  pars  alicujus  mullitudi-  facto  impetret,  multum  juvare  potest  modus 

nis,  pro  qua  tantum  fit  immediate  oblatio;  et  petitionis,  specialis  vel  generalis;  si  vero  sit 

hoc  est  proprium,  orationem  esse  specialera  specialis  oratio,  quaravis  haec  raultiplicetur,  et 

vel  generalem;  nam  specialis  est,  quando  fit  unum  sacrificium  ad  omnia  illa  impetrandurn 
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offeratur,  ppque  potens  erit  ad  omnia  et  ad  vientum  est  reprxsentativum  Dominicre  passio- 

sini?ula,  quia  ipsum  de  se  semper  est  oeque  nis,  ut  dictum  est  (art.  pneced.).  Sed  comme- 

sufticiens,   et  alioqui  ex  parte  orationis  est  moratio  Dominicx  passionis  fit    in    Ecclesia 

etiam  aequalitas.   Hoc  autem  non  obstante,  scmel  in  anno.  Dicit  enim  Aiujustinus  super 

prodesse  poterit    muUiplicatio  sacriliciorum  Psa/wj.  21  (in  prtefat.  2,  circa  princ,  tom.  8) : 

ad  effectum  impetrationis,  quia,  cum  non  sit  Quotiescumque  Pascha  celebratur,  numquid 

infnllihilis,  fieri  potest,  ut,  quod  semel  non  toties  Christus  occiditur?  sed  tamen  anniver- 

conceditur,   postea  obtineatur,  vel   propter  saria  recordatio  reprxsentat  quod  olim  fac- 

dispositionem    petentium,   vel   eorum,    pro  tiim  est,  et  sic  nos  facit  moveri,   tanqnam 

quibus  (il  oratio,  vel  propter  alias  occultas  videamus  in  cruce  pendentem  Dominum.  Ergo 

rationes  divinae  sapientice.  Denique  propter  hoc  sacramentum  non  debet  celebrari,  nisi 

has  etiam  causas  multum  expedit  simul  cum  semel  in  anno. 

impetratione    applicare    effectum   ex    opere  ^■Prxterea,passioChristicommemoraturin 

operato  ei,  pro  quo  fit  oratio,  ut  sit  purior,  Ecclesia,  sexta  feria  ante  Pascha,  non  autem 

niagisque  disposilus  ad  obtinendum  pelitioais  in  festo  Natalis.  Cum  ergo  hoc  sacramentum 

effectum.  sit  commemorativum  Dominicx  passionis,  vi- 

9.  Ad  fundamenta  aliarum  opinionum  res-  detur  inconveniens  esse,  quod  in  die  Natalis 

ponsio.  —  Ad  confirmationem  respondetur. —  ter  celebretur  hoc  sacramentum,  in  Parasceve 

Fundamenta  aliarum  opinionumfere  non  indi-  autem  totaliter  intermittatur. 

gentnova  responsione.  Adfundamentumenim  3.  Prxterea,  in  celebratione  hujus  sacra- 

primae  opinionis  jam  responsum  est,  infinita-  menti   Ecclesia   debet   imitari  institutionem 

tem  sacrilicii  per  se  quidem  conferre  ad  im-  Christi.  Sed  Christus  consecravit  hoc  sacra- 

petrationem,  non  vero  ad  effectum  ex  opere  mentum  hora  serotina.   Ergo  videtur,  quod 

operato,  nisi  media  promissione,  quam  esse  hora  tali  debeat  hoc  sacramentum  celebrari. 

oportuit  de  effectu  defmito,  ut  satis  explica-  4,  Prxterea,  sicut  habetur  de  Consecrat., 

tum  est.  Unde  ad  naturam  et  perfeclionem  dist.  1  (cap.  Necesse  est),  Leo  Papa  scribit 

sacrificii  satis  est,  quod  oblatum  a  pluribus,  Dioscoro  Alexandrino  Episcopo   (epist.   81, 

omnes  aequalem  fructum  percipiant,  et  obla-  cap.  2,   circa  princ),  quod  in  prima  parte 

tum  pro  pluribus,  omnibus  aeque  impetrare  diei  Missas  celebrare  licet.  Sed  dies  incipit  a 

potest.  Quod  vero  etiam  ex  opere  operato  media  nocte,  ut  supra  dictum  est.  Ergo  vide- 

a^qualiter  eis  prosit,  neque  est  consequens  ad  tur,  quod  etiam  post  mediam  noctem  licet  ce- 

naturam  sacrificii,  neque  pertinuit  ad  conve-  lebrare. 

nientem  instilutionem,  ut  satis  explicui.  Unde  5.  Prxterea,  in  quadam  Dominicali  oratione 

ad  confirmationem  respondetur,  primum  in-  secreta  dicitur  :  Concede  nobis,  Domine,  qux- 

conveniens  ibi  illatum  non  sequi,  quia  plures  sumus,  hxc  frequentare  mrjsteria.  Sed  major 

audientes  sacrum  sub  ea  ratione  offerenles  erit  frequentia,  si  etiampluribus  horis  in  die 

sunt;  et  ideo  unus  non  impedit  alium,  quo-  sacerdos  celebret.  Ergo  videtur ,  quod  non 

niinus  suum  integrum  fructum  accipiat.  Se-  debeat  prohiberi  sacerdos  pluries  celebrare  in 

cundum  autem,  quod  ibi  iafertur,  non  est  die. 

inconveDiens ;  nam  hoc   ipso,   quod  plures  Sed  in  contrarium  est  consuetudo,  quam 

sunt  in  populo,  pro  quo  generalim  fit  oblatio,  servat  Ecclesia  secundum  canonum  statut^.. 

eis  minus  spectaliter  applicatur,  fructusque  Ptcspondeo  dicendum,  quod  sicut  dictum  est 

finitus  in  plures  partes   dividitur;   et   ideo  (art.  praeced.,  et  qurest.  79,  art.  1),  in  cele- 

roirum  non  est,  quod  singuli  minus  accipiant.  bratione  hujus  mysterii  attenditur  reprxsen- 

In  secunda  opinione  nihil  adducitur,  quod  tatio  Dominicx  passionis  et  participatio  fruc- 

nova  responsione  vel  refutatione  indigeat.  tus  ejus.   Et  secundum   utrumque  oportuit 

determinare  tempus  aptum  celebrationi  hujus 

ARTICULUS  II  sacramenti.  Quia  enim  fructu  Dominicx  pas- 

sionis  quotidie  indigemus,  propter  quotidianos 

Utrum  convenienter  sit  determinatum  tempus  celebra-  defectus,  quotidie  in  Ecclesia  regulariter  hoc 

tionis  (4,  dist.  13,  quaest.  1,  art.  2,  queest.  4).  sacramentum  offerlur.  Unde  et  Dominus  nos 

petere  docet,  Luc.  11  :  Panem  nostrum  quo- 

\.  Ad  secundum  sic  prvceditur.  Videtur,  tidianum  da  nobishodie;  quod  exponens  Au- 

quod  inconvenienter  sit  determinatum  tempus  gust.,  lib.  de  Verbis  Domini  {in  serm.  28,  pa- 

celebrationis  hujus  mysterii.  Hqc  enim  sacra-  rum  a  med.j,  dicit :  Si  quotidianus  estpanis, 
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cur  post  annum  illum  sumis,  quemadmodum  tate  rrlerna,  Sernndum  autem  natwitatem 
Grxci  in  Oriente  facere  consueverunt?  Accipe  corporalem,  ad  lilteram  nalus  est  de  nocle,  in 
guotidie,  ut  quotidie  tibi  prosit.  Quia  vero  signnm,  quod  veniebat  ad  tenebras  infirmita- 
Dominica  passio  celebrata  est  a  tertia  hora  tis  nostne.  Unde  et  in  Missa  nocturna  dicitur 
usque  ad  nonam,  ideo  regulariter  in  illa  parte  Evanrjelium  de  corporali  Chrisli  nativitate. 
diei  solemniler  hoc  sacramentum  in  Ecclesia  Sicut  dtiam  et  in  aliis  diebus,  in  quibus  occur- 
celebralur,  ^*^*^^  plura  Dei  beneficia,  vel  recolenda,  vel 

Ad  \  ergo  dicendum,  quod  in  hoc  sacra^  expetenda,  plures  Missx  celebrantur  in  die, 
mento  recolitur  passio  Christi,  secundum  qiiod  puta  una  pro  festo,  et  alia  pro  jejunio,  vel 
ejus  effectus  ad  fideles  derivatur.  Sed  tempore     pro  mortuis. 

passionis  recolitur  passio  Christi  solum  secun-'  Ad  3,  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est  su- 
dum  hoc  quod  in  ipso  capite  nostro  fuit  per-  perius  (queest.  73,  art.  5)  Christus  voluit  ul- 
fecta.  Quod  factum  est  aemel;  quotidie  autem  timo  hoc  sacrificium  discipulis  tradere,  ut 
fructum  Dominicx  passionis  fideles  percipiunt,  fortius  eorum  cordibus  imprimeretur.  Et  ideo 
Et  ideo  illa  commemoratio  fit  semel  in  anno,  post  coenam  in  fine  diei  hoc  sacramentum  con- 
hoc  autem  quotidie  et  propter  fructum,  et  secravit,  et  discipulis  suis  tradidit.  A  nobis 
propter  jugemmemoriam.  tamen  celebratur  hora  Dominicx  passionis, 

Ad  2,  dicendum,  quod  veniente  veritate,  scilicet  diebus  festis  in  tertia,  quando  cruci- 
cessat  figura.  Hoc  autem  sacramentum  est  fixus  est  linguis  Judfeorum,  ut  dicitur  Marci 
figura  quxdam  et  exemplum  Dominicx  passio-  i  6,  ef  quando  Spiritus  Sanctus  descendit  super 
nis,  sicut  dictum  est  [mcorp.ari.).  Et  ideo  in  discipulos,  vel  diebus  profestis  in  sexta, 
die,  quo  ipsa  passio  Domini  recolitur,  prout  quando  crucifixus  est  in  manibus  militum,  ut 
realiter  gesta  est,  non  celebratur  consecratio     habetur  Joan.  1 9,  vel  diebus  jejuniorum  in 

nona,  quando  voce  magna  clamans  emisit  spi- 
ritum,  ut  dicitur  Matth.  27.  Potest  tamen 
tardari,  maxime  quando  sunt  Ordines  fa- 
ciendi,  et  pr^cipue  in  Sabbatho  sancto,  tum 


hujus  sacramenti ;  ne  tamen  Ecclesia  ea  etiam 

die  sit  sine  fructu  passionis  per  hoc  sacra- 

mentum  nobis  exhibito,  corpus  Christi  con- 

secratum  in  die  praecedenti  reservatur  sumen- 

dum  in  illo  die,  non  autem  sanguis,  propter     propter  prolixitatem  officii;  tum  quia  Ordines 

periculum,    et   quia   sanguis   specialius  est     pertinent  ad  diem  Dominicam,  ut  habetur  in 


imago  Dominicx  passionis,  ut  supra  dictum 
est  (q.  78,  ^rt.  3,  ad  2).  Nec  verum  est,  quod 
quidam  dicunt,  quod  per  immissionem  parti- 
culx  corporis  Christi  in  vinum,  convertatur 
vinum  in  sanguinem;  hoc  enim  aliter  fieri  non 
potest,  quam  per  consecrationem  factam  sub 


Decreto,  dist.  75,  cap.  Quod  a  Patribus. 
Possunt  tamen  Missx  celebrari  in  prima 
parte  diei  propter  aliquam  necessitatem ,  ut 
dicitur  de  Consecrat.,  dist.  4,  cap.  Necesse 
est,  etc. 

Ad  4,  dicendum,  quod  regulariter  Missa 


debita  forma  verborum.  In  die  autem  Nativi^  debet  celebrari  in  die,  et  non  in  nocte,  quia 

tatis  plures  Missx  celebrantur  propter  tripli-  ipse  Christus  est  prsesens  in  hoc  sacramento, 

cem    Christi    nativitatem.   Quarum  una  est  qui  dicit  Joan.  9  :  Me  oportet  operari  opera 

SBterna,  quae  quantum  ad  nos  est  occulta.  Et  ejus,  qui  misit  me,  donecdies  est;  venit  nox 

ideo  una  Missa  Qantci,tur  in  nocte,  in  cujus  quando  nemo  potest   operari;   quamdiu    in 

introitu  dicitur:  Dominus  dixit  adme:  Filius  mnndo  sum,    lux   sum   mundi.   Ita    tamen 

meus  es  tu,  ego  hodie  genui  te.  Alia  autemnon  quod  principium  diei  accipitur  non  a  media 

est  temporoMs,  sed  spiritualis,  qua,  scilicet,  nocte,  nec  etiam  ab  ortu  solis,  id  est,  quando 

Christus  oritur  tanquam  lucifer  in  cordibus  substantia  solis  apparet  super  terram,  sed 

nostris,  ut  dicitur  2  Pet.  1,  et  propter  hoa  quando  incipit  apparere  aurora;  tunc  enim. 

cantatur  Missa  in  aurora,  in  cujus  introitu  quodammodo  dicitur  sol  ortus,  in  quantum 

dicitur  :  JjUX  fulgebit  hodie  super  nos.  Tertia  claritas   radiorum   ejus   apparet.    Unde   et 

est  Christi  nativitas  temporalis  et  corporalis,-  Marc.  16   diciturf  quod  mulieres  venerunt 

secundum  quam  visibilis  nobis  processit  ex  ad  monumentum,  orto  jam  sole;  cum  tamen 

utero  virginali,  carneindutus.  Et  ob  hoc  can^  vemrunt,  cum  adhuc  tenebrse  essent,  ad  mot, 

tatur  tevtiOi  Missa  in  clara  luce,  in  cujus  in-f  nume^itum,  ut  dicitur  Joan.  20.  Sio  enim  hanc 


troitu  dioit/U/r :  Puer  natus  est  nobis.  Lieet  e 
conver^Q  pmit  diQi,  9Uod  nativitas  seterna 
secundum  $e  est  in  plena  luce,  et  ob  hoc  in 
EvangeliQ  tertise  Miss^  fit  mentio  de  nativi-' 


contrarietatem  solvit  Augustin.,  in  lib.  de 
Consensu  Evang.  (lib.  3,  cap.  24,  aliquantu- 
lum  a  princ,  tom.  4).  Specialiter  tamen  in 
nocte  Natalis  DominiMissa  celebratur,  propter 
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hoc,  qiiod  Dominus  in  nocte  natiis  cst,  ut  dici-  sunl,  iri  qunntum  nliqua  lego  obsorvari  [tMMr^ 

tiir  (!e  Consrcr.,  dist.  1,  cap.  Nocte,  ctc,  Et  cipiuntur;  quia  ij^ilur  D.  Tiioiu.,  iii  art.  2,  do 

similiter  etiam  inSabbatho  sanctocirca  noctis  circumstiuitia  teuiporis   di.sputavit,  idoo  in 

principium,  propter  hoc,  quod  Dominus  nocte  hac  di-sputaliono  siinid  dicenduui  erit,  «n  sit 

surrexit,  idest,  cum  adhuc  tencbroe  essent,  aliquod  pnwceptuuiohligansadsacririoandiMn 

ante  manifeslutn  solis  orium.  aliquo  teniporc,  vel  prohiljens  aliquo  tempore 

Ad  5,  dicendujn,  quod  sicut  habetw  de  sacrificare,  exquibus  siniul  constubit,  quibus 

Consecr.,  dist.  1,  ex  Decret.  Alexandri  P.,  JoujponbusBacrificare  Ueeat. 
sufficit  sacerdoti  unam  SJissam  in  di^  mct 

celebrare,  quia  Christus  semel  passus  est,  et  SECTIO  I. 

totummundumredemit,  etvaldefelix  est,  Qui  „.       .        . 

,.            ,,               i    ,    r,    ■  1        #^.>,  >.,  Utrum  teneantur  sacerdotes  aliauando  Missam  dicere, 

unam  dujnc  celebrare  potest.  Quulam  tamen  seu  sacriflcium  iffme. 

pro  defuiKtis  umm  faciwit,  alt^ram  de  Uie,si 

necesse  sit,  Qui  vero  pro  pecunia  aut  arfw/a-  4.  Sacerdotes  tenentur  comniunicare  saltem 

tionibus  si^ecularium,  uw  die  prxsumunt  plu-  semel  in  anno  tempore  Paschatis.  —^  Supponi- 

m  celebrare  Missas,  non  existimo  evadere  mus  teneri  sacerdotes  ad  communicandum 

dammtionem.  Etcxtra,  de  Celebratione  Miss,  saUem  semel  in  anno  tempore  Paschatis,  nam 

dicit   Innocentius   III,   (in  decret.,   tit.  41,  in  hoc  endem  est  ratio  ipsorum,  quee  c.cte- 

c.  Consuluisti),  quod  excepto  die  Nativitatis  rorum  fidelium.  Unde  hiiec  obligatio  non  ca- 

Dominicse  {nisi  causa  necessitatis  suadeat)  dit  in  eos,  quatenus  sacerdotes  sunt,  sed  qua- 

sufficit  sacerdoti,  semel  in  di^  unam  Missam  tenus  sunt  fideles  baptizati  et  adulti;  undo 

solummodo  celebrare.  banc  obligallonem  explere  possent  non  sacri- 

ficando,  sed  laicorum  more  communicando. 

COMMENTARIUS.  Ulterius  ergo  inquirimus,  an  ratione  muneris 

sacerdptalls  teneantur  sacerdotes  offerre  ali- 

D,  Thom.  in  primo  articulp  brevissime  ex-  quando  hoc  sacrificium.  Et  ratio  dubitandi 

plicuit  substantiam  sacrificii  povee  Jfgis;  in  esse  potest  primo,  quia  nullum  extat  de  hac 

hoc  vero  et  sequentibus  ariiculis  copiosissime  re  praeceptum  obligans  singulos  sacerdotes; 

tractat  de  circumstantiis  et  coeremoniis  ejus-.  aut  enim  illud  est  Ecclesiasticum ;  et  hoc  non, 

demsacrificii.  Quam  materiam  insequentibufl  quia  nullum  de  hac  re  decretum  reperitur 

dispulalionibus  nos  etiam  prosequemur;  nam  scriptum;  nec  potest  allegari  consuetudo  Ec- 

quoniam  res  non  est  difficiiis,  et  a  D.  Thom.  ciesiastica,  quaj  vim  habeat  legis;  nam  polius 

fuse  tractatur,  satisque  perspicue,  nihil  fere  frequenter  fit,  ut  multi  sacerdotes  longo  et 

ad  expositionem  litterae  addere  oportebit,  sed  diuturno  tempore  non  sacrificent,   qui  nou 

disputando   de   rebus  ip-sis,   sententiam  D.  propterea  censentur  esse  in  statu  peccati  mor- 

Thomae  simul  explanabimus.  talis.  Vel  esset  hoc  praeceptum  divinum  posi- 

tivum,  et  hoc  eisdemrationibus  refelli  potest, 

DISPUTATIO  LXXX,  nam  tale  praeceptum  nec  traditione  habelur, 

utargumentumfactum  satis  probat,  neque  ex 

DE  TEMPORE,  IN  QUO  TENENTUR  8ACERD0TE8  VEL  Scriptura  sacra  colligitur  sufficieuter;  nam, 

Eis  LiCET,  SACRiFiciUM  Miss^  OFKERRE.  «i  ^^^  «"i^t  v^rba  in  Scriptura,  quae  indicent 

hoc  praeceptum,  maxime  illa  :  Nisi  manduca' 

In  superioribus  tractavimus  omnia,  quoe  ad  veritis  carnem  Filii  hominis,  et  biberitis  ejus 

naturam    vel   institutionem   huju§    sacrlficii  sanguinem,  non  habebitis  vitam  in  vobis;  vel 

perlinent,  quae  doctrinam  veluti  speculativam  illa  :  Hoc  facite  in  meam  commemorationem; 

hujus  materiae  continent;  nunc  superest  trac-  sed  hiiec  testimonia,  et  habent  varias  ac  pro- 

tare  partem  moralcm  et  praecepta  omnia,  quse  babiles  interpretaliones  ab  hujusmodi  prae- 

ad  hoc  sacrificium  spectant,  quae  maxima  ex  cepto  et  obligatione  alienas,  ut  in  superiori- 

parte  adsacerdotes  pertinent,  et  ideo  de  illis  bus  saepius  tactum  est;  et  licet  gratis  admit- 

prius  dicemus;  in  fine  vero  addemus  aliqua  tamus  ibi  contineri  aliquod  praeceptum,  non 

de  praecepto  audiendi  Missam,  quod  commune  est  necesse,  ut  illud  obliget  singulos  sacerdo- 

est  omnibus  fidelibus.  Optime  vero  doctrina  tes,  sed  in  communi  Ecclesiam,  ad  cujus  pro- 

haec  rnorali^  conjungitur   cum  doclaralione  videntiam  spectat,  curare,  ut  in  ea  sit  usus 

circumstanliarum  et  caeremoniarum  hujus  sa-  hujus  sacrificii;  quae  cura  ad  pastores  praeci- 

crificii;  nam  Ijaec  omnia  in  tantum  necessaria  pue  pertinet,  non  vero  ad  sacerdotes  singulos. 
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Vel  denique  hfec  obligatio  sequilur  veluti  ex  dendi  pro  populo  apud  Deum,  et  ofTerendi 

natura  rei,  id  est,  ex  munere  sacerdotnli;  et  dona,  et  sacrificia  pro  peccatis;  peccat  ergo 

ha3c  eliam  consecutio  nuUa  sufficiente  ratione  .saltem  venialiter,  nunfjuam  exequendo  mu- 

ostendi  potcst,  quia,  licet  sacerdotibus  ex  vi  nus  et  officium  suum;  nam  officium  propter 

sui  muneris  delur  potestas  sacrificandi,  ta-  minislerium  et  opus  datur,  et  inordinate  re- 

men  ex  potestate  non  oritur  necessitas,  tum  tinetur,  si  executioni  non  mandatur. 

quia  potestas  ex  se  latius  extenditur,  quam  3.  D.  Thom.  et  aliorum  opinio.  —  Differeri' 

necessitas;  tum  etiam  quia  hoc  est  veluti  pri-  tia  inter  sacramenta  et  sacrificia.  —  Quonianj 

vilegium  quodam  ipsius  sacerdotis,  seu  quasi  vero  hae   posteriores   raliones,  si  quicquain 

doniinium,  vel  jus  quoddam;  ex  vi  autem  pri-  valent,   plus   probant  quam   levem   obligi- 

vilegii  nemo  cogitur  uti  illo,  nec  dominium,  tionem  aut  venialem  culpam,  ideo  alii  auclo- 

seu  jus,  in,  vel  ad  rem,  per  se  inducit  neces-  res  censent,  quemlibet  sacerdotem  teneri  ri- 

sitatem  utendi  re  propria,  sed  potest  aliquis  goroso  praecepto,  et  sub  peccato  mortali,  ad 

cedere  juri  suo.  Tandem,  etiam  datur  sacer-  sacrificandum  aliquando,  et  aliquoties,  noa 

doti  potestas  remittendi  peccata,  et  tamen  solum  in  vita,  sed  etiam  in  anno,  nisi  legi- 

nunquam  tenetur  uti  illa,  etiamsi  alias  juris-  timo  aliquo  impedimento  excusetur.  Ita  sen- 

dictionem  etiam  recipiat,  dummodo  pastoris  tit  D.  Thom.  supra,  quaest.  82,  art.  10,  et 

officium  non  suscipiat.  Et  simililer  per  gra-  clarius  in  3,  dist.  13,  q.  1,  art.  2,  qutestiunc, 

dum  Magisterii  datur  alicui  facultas  expli-  1,  ad  2;  Durand.  ibi,  qua^st.  2;  Soto,  qutest. 

caudi  Scripturam,  quod  tamen  facere  non  4,art.  10;Palud.,  dist.  11,  quaest.  2;  Major, 

tenetur.  quaest.  5;  Anton.,  3  part.,  tit.  13,  cap.  16, 

2.  Quorumdam  placitum.  —  Propter  hoc  §  '•Sl;  Sylvest.,  verb.  Miss.  1,  quaest.  7;  An- 

mulli  et  graves  Thcologi  censent,  nullum  esse  gel.,  n.  44;  Navarrus,  cap.  25,  n.  88;  et  Pe- 

praeceptum  obligans  sacerdotes  sub  peccato  trus  Soto,  quamvis  subdubitans,  lect.  13de 

mortali  ad  sacrificandum  aliquando.  Itaque  Eucharist.,  circa  finem;  et  idem  tenet  GIoss. 

quamvis  sacerdos  nunquam  in  vita  sacrum  cum  Jurisperitis  in  c.  Dolentes,  de  Celebrat. 

faciat,  dummodo   in  Paschate  communicet,  Miss.  Favetque  huic  sententiae  decretum  iliud; 

per  se  loquendo,  non  peccabit  mortaliler.  Ita  oam  inter  alia  peccata  quorumdam  sacerdo- 

tenet  Alex.  Alens.,  4  part.,  q,  51,  membr.  2;  tuni,  quae  ibi  recensentur,  unum  est,  quod 

Bonavent.  in  4,  dist.  12,  part.  2,  art.  2,  q.  2;  vix  quater  in  anno  celebrabant,  et  poena  illis 

Gabr.,  lect.  87  in  canon.;  Richard.,in  4,  dist.  suspensionis  imponitur,  non  propter  hoc  de- 

^3.  art.  2,  qupcst.  2;  et  ibi  Palacius,  disp.  2;  liclum  solum,  sed  cum  aliis,  quae  ibi  referun- 

et  Ledesm.,  1,  part.  4,  quaest.  23,   art.  10;  tur.  Secundo  favet  huic  senlenliceConcil.Tri- 

Victoria,  in  Summ.,  num.  94;  et  idem  tenuit  dent.,  sess.  22,  cap.  1,  dicens,  Christum  iliis 

Cajet.  supra,  quaest.  82,  art.  12,  quamvis  ejus  verbis,  Hoc  facite  in  meam  commemorationem. 

Commentarius  jussu  Pii  V  expunctus  fuerit  Apostolis,  eorumque  in  sacerdotio  successori- 

in  Romana  impressione.  Addunt  vero  non-  bus,  ut  offerrent,  praecepisse,  uli  semper  Ca- 

nuUi  ex  dictis  auctoribus,  nonnullum  pecca-  tholica  Ecclesia  iutellexit  et  docuit;  et  can.  2, 

tum  esse,  saltem  veniale,  hoc  facere.  Primo,  anatheuiale  ferit  negaules,  Christum  illis  ver- 

quia  videtur  esse  quaedam  spirilualis  prodi-  bis  instituisse  Aposlolos  sacerdotes,  et  ordi- 

galitas,  longo  tempore  se  privare  usu  tam  nasse,  ut  ipsi,  aliique  sacerdoles,  ofiferrent 

perfectae  poleslatis,  et  fruclu  sacrificii.  Se-  corpus  et  sanguinem  ipsius.  Rursus,  sess.  23, 

cundo,  quia  cum  potentia  sit  propter  actum,  cap.  14  de  Reformatione,  praecipit  Episcopis, 

inordinatum  est,  suscipere  polestatem  conse-  ut  curent,  quod  sacerdotes,  saltem  diebus  Do- 

crandi,  et  poslea  illa  non  uli,  sed  quasi  otio-  minicis,  et  festis  solemnibus,  si  autem  curam 

sam  habere.  Tertio,  quia  praeter  charitatem  habuerint  animarum,  tam  frequenter,  ut  suo 

esse  videtur  privare  Ecclesiam  maguo  illo  muneri  satisfaciant,  Missas  celebrent.  Quibus 

fructu,  quam  ex  hoc  sacrificio  participat,  si-  verbis  non  videlur  Concii.  novam  obligatio- 

cut,  qui  reciperet  a  Deo  gratiam  gratis  datam,  nem  impouere  sacerdolibus,  sed  solum  Epis- 

male  faceret,  uunquam  illa  utendo,  et  praeter  copos   mouere,  ut  curent,  quod  sacerdotcs 

charitatem  proxiraorum,  in  quorum  utilita-  obligationem  suam  impleant.  Et  quanquam 

tem  datur;  haec  enim  potestas  consecrandi  forlasse,  non  totum  id  quod  Concil.  siguifi- 

est  veluti  quaedam  gratia  gratis  data  prop-  cat,   sit  sacerdotibus    in  praecepto,    tamea 

ter  Ecclesiffi  utilitatem.  Denique,  quia  sacer-  etiam  videtur  mauifestum,  non  id  totum  ad 

clos  ex  vi  sui  luuueris  accipil  onus  iuterce-  solum  cousiiium  perliuere;  sed  quia  noncerto 
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constat,  quoties,  vel  quibns  diebus  htec  obli-  1,  ex  difTerentia  inter  sacramenta  et  sacriG- 

gatio  urgeat,  elegit  Concil.  id  quod  in  dubio  cium;  nam  sacramenta  ordiniintur  ad  usura 

sufficitad  obbgationem  implendam,  quamvis  fidelium;  sacrifioium  vero,  ut  ofTeralur  Deo; 

forlasse  plus  aliquid  moneat  quam  sub  prie-  el  ideo  ad  sacramenta  minislranda,  solum  te- 

cisam  obligationem  cadat.  Praeterea,  potest  neri  eos,   qui  curam  super  fideles  siiscipiunt, 

in  hujus  sententisB  favoreni  ponderari  aucto-  etiam  si  potestatem  habeanl  illa  ministrandi; 

ritas  Pii  V;  cum  enim  Cajet.   in  hoc  com-  ad  sacrificandum  aulem  teneri  omiies  ralione 

mentario    docuisset    transgressionem    hujus  Ordinis  suscepti,  ex   prieceplo  Chrisli,  quia 

obligationis  tantum  esse  peccatum   veniale,  talis  actus  non  requiril  curaiu  animarum,  nec 

iUa  doctrina,  ejus  auctoritale  (ut  credilur),  ab  jurisdictionem  super  fideles,  sed  per  se  ad 

hoc  commenlario  expulsa  est;  satis  ergo  sen-  omnes  pertinet.  Secundo  modo  potest  fundari 

tire  signifi'avil,  esse  non  solum  minus  pro-  hoc  praeceptum  in  sola  nalura  rei ;  nam  per- 

babilem,  verum  etiani  non  esse  dignam  quae  petua  omissio  talis  actus  in  eo  qui  habel  tale 

passim  circumferatur.  Prffiterea,  referunt  D.  munus,  ex  proprio  objecto,  el  non   tanlum 

Thom.,  dicto  art.  10,  arg.  Sed  conlra,  et  alii  propter  rationes  extrinsecas,  est  mala  et  ra- 

Scholastici,  sententiam  Ambrosii,  dicentis:  tioni  dissona,  ut  falentur  mulli  ex  auctoribus 

Grave  est,  quod  admensam  tuammundocorde  supra  citatis,  et  rationes  supra  facta'  decla- 

et  manibus  irinocenlibus   no7i  venimus  ;  sed  rant;  et  alioqui  materia  talis  obligalionis  est 

gravius  est,  si  dum  peccata  metuimus ,  eliam  gravis;  ergo  ex  genere  suo  illa  omissio  est 

sacrificiutJi  non  reddamus.  Quaj  senlenlia  du-  peccatum  mortale. 

pliciler  polest  inlelligi  :  primum  de  peccato  4.    Auctori  res  hxc  dubia,  et  incerta.  — 

veniali,  et  ita  sensus  erit,  celebrare  cum  coa-  Posterior  opinio  magis  pia  et  secura.  —  Hsec 

scientia  venialium  peccatorum  esse  nonnul-  resdubia  quidem  et  incerla  mihi  videtur,quia 

lam  irreverentiam,  et  aliquod  fortasse  pecca-  praeceptum,  praesertim  sub  peccato  mortali, 

tum,  et  hoc  appellari  grave,  id  est,  turpe  et  asserendum  non  est  sine  fundamenlo,  quod 

indecens  (non  est  enim  peccatum  mortale);  moraliter  convincat;  hic  autem  nullum  appa- 

unde  cum  addit,  gravius  esse  de  hac  causa  ret    hujusmodi,   propter  quod  non   videtur 

omittere,  significat,  hoc  esse  posse  morLale  posse  neg.iri  quin  prior  opinio  probabilis  sit, 

peccatum,  seu  esse  absolutam  obligationem  ita  ut,  qui  se  illi  practice  conformarit,  a  pec- 

interdum  sacrificandi.  Alius  sensus  est,  ut  cato  mortali  excusari  possit;  unde  etiam  de 

intelligatur  de  peccato  mortali,  et  hoc  sensu  viris  sanctis  inlerdum  legimus  ab  hujus  sa- 

esset  magis  rigorosa  sententia;  nam  revera  crificii  celebratione  abstinuisse,  ut  Durand. 

videtur  gravius  peccatum,  celebrure  in  mor-  eliam  et  alii  referunt,  quanquam  hoc  non  de- 

lali,    quam  omittere  actum   tempore   quod  bet  in  exemplum  adduci;  nam  multa  inter- 

obligat,  quia  ex  genere  peccatum  commissio-  dum  operanlur  Sancti  ex  speciali  Spiritus 

nis  est  gravius,  quam  omissionis,  et  in  parti-  Sancti   motione,   praeler  communem   legem, 

culari  videlur  illa  mnjor  irreverentia  sacra-  qutc  nobis  imitanda  non  sunt.  Quocirca  pos- 

menti.  Ratione  probalur  haec  opinio,  primo  terior  opinio,  et  magis  pia  est,  et  securior,  et 

defendendo,   hoc   esse   praeceplum   divmum  in  praxiconsulenda,  quia  revera  et  est  magis 

posilivum,  conlenlum  illis  verbis  Ghristi: /foc  consentanea  rationi,  et  pr/'lere^i  vix  polest 

facite,  nam  quod  in  illis  contineatur  praecep-  sine  magno  scandalo  coulranuiii  fieri,  et,  ut 

tum  sacrificandi,  Concil.  Trident.  declaravit.  minimum,  existimatur   communiier,   hujus- 

Quod  vero  illud  preeceptum,  non  ad  commu-  modi  omissionem  diuturnam   sacrificii  esse 

nitatem  tantum,  sed  ad  singulos  sacerdules  signum  pravae  conscientiae  et  perdilae  vitae; 

pertineat,    magis  eliam  consenlaneum  est,  sunt  ergo,  quoad  fieri  possit,  sacerdotes  mo- 

et  verbis  Christi,  et  verbis  Concilii,  et  male-  nendi,  ut  frequenler  celebrent,  et  suadeu- 

riae  praecepli.  Primum  patet,  quia  Chrislus  duni,   contrarium    non    esse  in   conscientia 

eeque  ad  omnes  Apostolos  et  ad  singulos  dixit :  securum. 

Hoc  facite.  Secuudum  palet,  quia  Concil.  de-  5.  D.  Thom.  sententia.  —  Sed  quaeres  quo- 

claravit,  Chrislum  locutum  fuisse  ad  Aposlo-  tics  teneanlur  in  anno  sacrificare  ad  vitandam 

los  ut  sacerdoles,  et  in  ipsis  ad  omnes  fuluros  culpani.  Sylvest.,  verbo  Mis^a  \,  quaest.  7; 

sacerdoies,  et  non  tantum  ad  pastures  Eccle-  et  Antonin.,  3  part.,  lit.  13,  cap.  16,  §  13, 

siae,  vel  in  comniuni  ad  Ecclesiani;  sentit  referunt,    quosdam  jurisperilos    asseruisse| 

ergo  praeceplum  singiilos  obligasse.  Terlium  teneri  sacerdoles,  per  se  loquendo,  ad  cele- 

declara\ii  opiime  D.  Tbom.,  dict.  arl.  10,  ad  brandum  quolidie.  Sed  hoc  non  habel  fuo- 

su.  49 
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damenlum,   ut   stalrm    quECSlione    sequenlc  rium  semper  sit  peragendum  cum  omnibi» 

diccnius.  D.  Thom.  igitur  nit,  teneri  ad  cele-  illis  circnnistanliis  accidenlariis,  quibus  coBna 

brandimi  in  praccipuis  fesliS;  et  maxime  in  Dominica  peracta  est,  quod  quam  sit  absur- 

illis  diebus,  in  quibus  fideles  communicare  dum,  saepe  in  superioribus  est  oslensum.  Ca- 

consueverunt.  Idem  fere   Sylvest.,   et  Soto,  tholici  ergo  quidam  (at  supra  dicebarn;  per 

qui  exprcssius  addit,  esse  peccalum  mortale  contrariumextremum  asseruerant,  del)eresa- 

sacrificium  his  diebus  omitlerc  sine  causa.  cerdotes  quotidie  Missam  celebrare.  Alii  vero 

Sed  hoc  etiam  videtur  in  his  rigidum,  neque  quamvis  ad  hoc  non  obligent  singulos  ratione 

posse  sufficienter  probari;  el  ideo  Navar.,  su-  Ordinis,    obligant  tamen    parochos   ratione 

pra,  dicit  satisfacere  sacerdotem  huic  obliga-  officii.  Sed  observandum  est,  aliud  esse  loqui 

lioni,  ter  vel  quater  in  anno  sacrificnndo.  de  singulis  sacerdotibus,  aliud  de  tota  Eccle- 

Quodvidetur  fieri  probabileex  dict.  c.  Dolen-  sia,  aut  de  singulis  Ecclesiis,  vel  calhedrali- 

tes,  et  quia  nuUo  jure,  vel  ratione  sufficiente  bus,  vel  parochialibus,  vel  convenlualibiis.  In 

potesthocjuSjScupraeceptum,  strictiusdecla-  quibus  omnibus  considerari  polest,  quid  ex 

rari;  imo  (ut  verum  fatear)  neque  hoc  ipsum  solo  jure  divino  necessarium  sit;  quid  vero 

potest    sufficienter    fundari    per    intrinseca  Ecclesiaslico. 

principia ;  et  ideo  censeo,  moraliter  loquendo,         2.  Prima  condusio.  —  Dico  ergo  primo  t 

consideranda  esse  principia  extrinseca,  qua-  stando  in  solo  jure  divino  nec  singulis  sacer- 

lia  sunt  aliorum  scandalum,  proprium  spiri-  dotibus,  nec  singulis  Ecclesiis,  nec  toti  Eccle- 

tuale  delrimenlum,   aut  periculum  liberius  sia?  praeceplum  est,  neque  etiam  prohibitnm, 

peccandi ,  omiltendo  sacrificium ,  vel  (quod  quotidie  sacrificare.  In  hoc  conveniunt  omnes 

gravius  est)  quod  propterea   omiltatur,   ut  Theologi,  quia  nullibi  extat  lalis  delerminatio 

peccandi  licentia  non  impcdintur,  et  similia;  temporis  jure  divino  facta.  Item,  in  die  Pa- 

et  his  omnibus  pensatis,  prudentis  judicio  rasceves  omnino  omittitur  hoc  sacrificium  ia 

committendum  est  tempus  et  modus  hujus  Ecclesia,  el  idem   fiebat  olim   in  Sabbatho 

obligationis;  si  autem  hee  rationes  extrinseeaQ  sancto,   et    posset    Ecclesia,   si    ralionabilis 

nou  intercedant,   vix,  credo,  accidet  casas  causa  occurreret,  idem  statuere  in  alio.  vel 

moralis,  in  quo  sacerdos  aliquolies  in  anno  aliis  diebus  anni;  non  est  ergo  contraria  tem- 

non  sacrificet,  quod  licet  raro  faciet  (ut  Na-  poris  determinatio  jure  divino  facta.  Praete- 

var.  dixit),  non  peccabitmortaliter;  et  sibona  rea  non  fuit  necessaria,  quia  ita  sunt  res  Ec- 

intentione  id  facint,  posset  eliam  a  veninli  clesfse    ordinatae,    ut,    seclusa    prohibitione 


excusnri.  Neque  aliquid  certius,  mngisque 
determinalura  invenio,  quod  in  hac  qusestio- 
ne  dici  possit. 

SECTIO  II. 

Utrum  sacerdos  possit,  vel  debeat  singulis  diebus 
celebrare. 

1.  Hcereticorum  quorumdam  sententia  ex- 
ploditur.  —  Catholicorum  quorumdam.  opinio. 


Ecclesine  speciali,  non  possit  in  ea  quolidia- 
num  sacrificium  deficere,  ad  quod  etiaui  pas- 
torum  Ecclesise  cura  muUum  deservit,  et  ad 
eam  ipsi  ex  officio  tenentur,  quia  est  valde 
necessarium  ad  spirituale  bonum  fidelium, 
tam  viventium  quam  defunclorum,  et  quia 
ad  debitum  divinum  cultum,  moraliter  lo- 
quendo,  necessarium  est.  Quod  vero  hic  quo- 
tidianus  usus  sacrificii  non  sifc  etiam  prohibi- 
tus  jure  divino,  eodem  fundamento  constat, 
—  Aliorum  etiam  Catholicorum  placitum.  —     et  ex  usu  Ecclesise,  nam  si  in  aliquo  die  facta 


Heeretici  hujus  temporis  non  probant  quoli- 
diana  singulorum  sacerdotum  sacrificia,  quia 
necesse  est,  ut  majori  ex  parte  privatim  fiant; 
ipsi  vero  Missas  privatas  abominantur,  et 
ideo  solum  unam  communem  coenam  Domi- 
nicam  volunl  quolidie  fieri  in  singulis  popu- 
lis,  vel  parochiis.  Sed  haec  senlentia  htx^relica 


est  prohibitio,  illa  per  Ecclesiam  introducta 
est. 

3.  Secunda  conclusio.  —  Quorumdam  plch 
citum.  —  Dico  secundo  :  in  singulis  Ecclesiis, 
cathedralibus,  parochialibus  et  conventuali- 
bus,  debet  quotidie  sacrificium  Missae  otTcrri, 
si  conveniens  sit,  seu  mediocris  sacerJotum 


est,  contra  Ecclesiae  usum,  et  tradilioneni,  numerus,  at  jue  ita  fiet,  ul  in  universa  Ec- 

et  fundeimentis  hsereticis  nititur,   nimirum,  clesia,  non  solum  unum,  vel  aliud,  sed  quam 

quod  non  liceat  Missam  privatam  dicerC;  in  plurima  sacrificia  quotidie  oflFerantur.  Ita  do- 

qua  fideles  non  communicent,  quod  in  supe-  cent  conmmuiler  Doctores,  et  insinuaturinc. 

rioribus  partim  refulatum  est,  et  in  sequen-  Cum  creatura,  de  Celebrat.  Miss.  Patet  etiana 

tibus  aliquid  addemus.  Item,  quod  hoc  mjsle-  ex  Ecclesiae  consuetudine ,  quse  vim  legis 
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habei;  cujus  signumotiam  est,  quiasi  absque  hujus  sacrificii.  —  Dico  quarlo  :  per  se  lu- 

sallicienle    causa    oinitlatur,    non    (iet    sine  quendo,  et  seclusa  speciali  prohibitione  Ec- 

gravi  scandalo  fidelium.  Hiec  ergo  obligatio  clesiae,  nnn  solum  est  liciturn  sacerdoti,  quo- 

ptr  se    perliuet   ad    rectores    Etcle.siarum;  tidie  sacrifuare,  veruni  etiam  ex  se  melius 

n»n),  licel  ipsi  non  teneantur  per  se  quotidie  est,   magisque    consulendum.    Est  conclusio 

celehrare,    tenentur   lameu   curare,   ut  non  certa  et  commuuis  Theologorum.  Et  probalur 

omnino  desit  in  sua  Ecclesia  sacrificium;  hoc  primo  ex   consuetudiue  Ecdesiac,  quam  et 

est  enim  unum  ex  muneril)us,  propter  quod  nunc  experimur,et  in  antiquissimis  Patribus, 

a  fidelibus  alunlur.  .\ddit  tamen  Victoria,  in  ct  histuriis  loi»imus.  Andreas  enim  Apostolus, 

Sum.,  num.  95,  si  iulerdum  hoc  prietermit-  ut  supra  retuiimus,  de  se  aiebat  Tyranno  : 

tatur,  non  esse  peccalum  mortale.  Sed  hsec  Quotidie  immolo  Deo  acjnum  iinmatalalum. 

licentia   non  est  extendenda;   nam   res  hsec  Hippolytus  etiani  Martyr,  orat.  de  Consum. 

muhum  pertinet  ad  coinnmne   bonum  fide-  mundi,  sic  introducit  Christum  judicem,  ad 

lium,  ct  idco  lalis  obligatio  giavis  esl,  utbene  sacerdoles  Evangelicos  loquentem    :    Venite 

signilicavit  Soto  in  4,  dist.  13,  q.  ^,  art.  1.  Pontifices,  qui pure  mihi  sacrificiumdienocte- 

Quapropter  per  se  lo(|uendo,  non  poterit  prse-  que  obtnlistis,  ac  pretiosum  corpus  et  sangui- 

tern)itli  sine  gravi  culpa,  uisi  fortasse  ob  ur-  nem  meum  quotidie  immolastis;  et  Augustin., 

gentcm  causam  et  rationabilou);  htec  enim  epist.  23  :  JVo?me  (inquit)  semeZ  m?«o/rt<u5e5f 

intorcedere  aliquando  potest,  sicut  in  aliis  Christus  in  seipso;  et  tamen  in  sacramento, 

obligationibus  posilivis.  Addunt  vero  aliqui,  in  non  solum  per  omnes  Paschie  solemnitates,  sed 

parochialibus  Ecclesiis,  si  sit  sufficiens  sacer-  otnni  die  populis  immolatur?  Cypr.,  ep.  54  : 

dotum  numerus,  dicendas  esse  duas  Missas,  Ut  sacerdotes  {inqm\,)qui  sacrificium  Dei  quo- 

unam  pro  vivis,  et  aliam  pro  dcfuuclis,  ex  tidie  celebramus,  hostias  Deo  etvictimas  prx- 

dicto  capite  Cum  creatura.  Verumtamen  ut  paremus.  Gregor.  etiam,  hom.  37  in  Evau". 

Solo  et  Victoria  notarunt,  non  est  hxc  obli-  memorat  sanclum  Cassium  Narnien.sem  Epi- 

galio  augenda,  et  multiplicanda,  quia  nullum  scopum ,  cui  mos  erat,  quotidianas  Deo  hos- 

cxtat  sufficiens  jus,  ex  quo  coUigatur;  nam  tias  oITerre,  ita,  ut  pene  nullus   dies  vitaj 

in  illo  capile  Cum  creatura,  solum  dicitur,  ejus  abscederet,  quo  non  omnipolenti  Deo 

propter  Missam  defuuclorum  non  csse  omit-  hostiam  placationis  immolaret.  Quam  consue- 

tendam  conventualem  Missam  de  feria,  ne-  tudinera,  Deum  speciali  revelatione   appro- 

qoe  e  contrario,  sed  utramque,  si  commode  basse  inferius  narrat,  dicens,  nocte  quadam 

fieri  possil,  dicendam  esse,  non  tamen  impo-  cuidam  ejus  preshytero  Dominum  per  visum 

nit  absolutam  obligationem  quolidie  sacrifi-  astitisse,atquedixisse:  Vade,etdic  Episcopo : 

candi  pro  defunctis.  Age  quod  agis,   operare  quod  operaris,  non 

4.  Tertia  conclusio.  —  Dico  tertio  :  singuli  cesset  pes  tuus,  non  cesset  manus  taa,  natali 
sacerdotes,  nec  jure  divino,  nec  Ecelesiastico,  Apostolorum  venies  ad  me,  et  recipies  merce- 
tenentur  quotidie  celebrare,  per  se  loquendo.  dem  tuam.  Et  ibideu)  narrat  aliud  miraculum, 
Hoc  eliam  est  per  se  manifestum,  tum  quia  quod  cuidam  n)ulieri  contigit,  qujp  sim^ulis 
nullibi  extat  tale  jus  ;  tum  quia  multi  sacer-  hebdomadibus  sacrificiuin  pro  marito  ollerri 
dotes  pii  et  timorati,  interdum  aliquo,  vel  faciebat,  ejusque  a  captivitale  liberationem 
aliquibus  diebus  sacrificimn  intermittunt;  imo  n)iraculose  obtinuit.  Denique  qu^  adduximus 
aliqui  etiani  hoc  consulunt  ob  uiajorem  sacri-  supra  ex  Patribusdequotidiana  cou)mu!uone 
ficii  reverenliam.  Quinpotius,  nou  solum  non  a  fortiori  procedunt  de  quotidiano  sacrificio. 
ex  viOrdinis,  verum  etiau)  neque  ex  vi  paro-  De  quo  videri  potest  Chrysost.,  hoin.  3  super 
chialis  beneficii ,  est  hoc  necessarium  ,  tum  ad  Ephes.  Secundo  argun^entor  ratione,  quia 
quia  satisfaciet  parochus  sua?  obligationi,  si  quotidie  sacrificare  non  est  ex  natura  sua 
curet  in  sua  parochia  per  alium  saci'i(icium  malum,  sed  bonum,  neque  est  aliquo  jure 
fieri;  tum  etiam  quia,  si  solus  ipsesii,  non  est  positivo  prohibituu);  ubi  est  enim  tale  jus? 
cogendus  omnino  quotidie  sacrificare,  quia  ergo  est  per  se  licitum.  Major  patet;  nam  id 
esset  nin)is  rigida  et  onerosa  obligatio;  quam-  cedit  in  cullum  Dei,  quem  illi  perpctuo  debe- 
vis  teneatur  Irequenter  id  [)r;esiare;  imo  et  mus,  et  est  consenlaneuu)  dignilati  hujus  sa- 
regulariter  non  omittere  absque  aliqua  causa.  crificii,  quod  pi-opterea  juge  appellalur,  Da- 

5.  Quarta  conclusio  qux  certa  est  et  Theo-  niel.  12.  Esl  etiam  valde^utile  fidelibus,  qui 
logorum  ccmmunis.  —  Miraculum  quoddam  plurimum  iudigent  fruclu  hujus  sacrifkii; 
narratur.—Fidelesplurimum  indigent  fructu  ergo  est  hoc  per  se  honeslum  et  licituu».  Quin. 
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po'    s  ratio  facta  concludit  quod  in  ullima  sacramentu'     distribuit.  Haec  tamen  funda- 

pai  e  asserlionis  dicebamus,  quia  licet  laicis  menta  debi  .a    valde  sunt  ad   affirmandum 

regulariter  non  sit  consulendum,  ut  quotidie  prajceptum  seu  prohibilionem  ,  sine  expresso 

communicent,  sacerdolibus  tamen  consulen-  jure,  et  contra  communem  senlentiam,  quae 

dum  est,  ut  quotidie  sacrificent;  est  enim  id,  milii  quidem  certa  videtur,  nimirum,  per  se 

per  se  loquendo,  mebus,  nam  munus  sacrifi-  loquendo  (id  est,  secluso  sc;indalo,  si  alicubi 

candi  non  est  privatum,  sed  publicum,  nec  fortasse  sit,  vel  propler  pusilloruni  ignoran- 

prodest  soli  sacrificanti,  sed  toti  Ecclesiae,  et  tiam,  vel  propter  aliquam   consuetudinem) 

ideo  dummodo  indignus  non  sit,  et  moralem  licitum  esse  cuivis  sacerdoli,  eo  die  sacrifi- 

ac  humanam  diiigenliam  adhibeat,  quamvis  care,  quamvis  prudens  consibum  sit  secrelo 

sit  imperfcclus,  non  debet  ab  hoc  sacro  mu-  et  absque  concursu  popuU,  propter  abquas 

nere  cessare.  Accedit  eliam,   quia  cum  sit  ex  congruenliis  adduclis,  etabas,  quas  statira 

speciaHler  ad  hocmunusconsecraius,ethabet  explicabo,  id  facere.  Ita  tenet  Soto,  dist.  13, 

proprium  ac  peculiare  jus  ad  offerendum,  et  qufest.  2,  art.  2;  etNavar..  in  Sura.,  cap,  51, 

habet  paratum  speciale  divinum  auxibum,  ut  n.  88 ;  Angles,  in  Floribus,  quaest.  8  de  valore 

sancte  conficiat.  Per   hoc  tamen  non  inten-  Missae,  art.  ult.;  abi  vero  anliquiores,  hoc  ia 

dimus  negare,   quominus   ex  reverentia  et  dubium  non  revocarunt.  Et  probatur,  quia 

timore,  aUquo  die  interdum  hoc  munus  inter-  circa  hoc  nuUa  est  scripta  lex  expresse  prohi- 

mittere,  possit  esse,  et  bonum ,  et  utile,  et  bens,ut  conslat;  nequeetiam  est  consuetudo, 

alicui  fortasse  consulendum  ,  juxta  diversas  quee  vim  legis  habeat;  quia,  bcet  multi  sacer- 

personarum  conditiones,   et  varias  Spiritus  dotes  eo  die  non  sacrificent,  tamen  aUi  plures 

Sancti  divisiones  gratiarum.  docti,  pii,  ac  timorati  sacrificant,  sine  uUo 

6.  Dubium  quoddam.  —  Consuetudinis  cu~  scrupuio;  ut  autem  consuetudo  obbget,  opor- 

jusdam  causx  aliquot  traduntur.  —  Superest  tet  ut  sit  omnium,  etnon  tanlum  abquorum. 

veroexpiicandum,  an  in  aliquibus  annidiebus  Rursus,   qui  omiltunt,   non  id  faciunt,  quia 

prohibilum    sit   per   Ecclesiam,   sacerdotera  exisliment  oppositum  esse  malum,  sed  vel  ex 

sacrificare.  Solet  autem  de  tribus  dubilari;  devotione  quadara,  vel  certe  ob  nimiam  ilUus 

nam  in  reUquis  omnibus  cerlum  est,  nuUara  diei  occupalionem,  et  aUa  impedimenta.  Exi- 

esse  prohibilionem  factara.  Primus  dies   est  stirno  enim,  hoc  coepisse  introduci,  quoniam 

feria  quinta  hebdomadae  sanctee.  Sunt  enim  ,  iUo  die  ministri  Ecclesiae  el  lempla  ipsa  occu- 

qui  exisliment  eo  die  non  Ucere  singuUs  sa-  pantur,  vel  propter  monumenti  fabricam,  vel 

cerdolibus  Missara  dicere,  sed  solura  esse  in  propler  omuia  praeparanda,    quae  ad  ilUus 

siuguUs  Ecclesiis  Missam  solemnera  ab  Eccle-  temporis  officiura  sunt  necessaria  ;  vel  quia 

siae  rectore,  vel,  qui  ejus  locum   teneat,  di-  magna  pars  Christiani  populi  eo  die  commu- 

cendam,  in  qua  alii  sacerdotes  cum   laicis  nicat,  et  necessariura  est,  sacerdotes  in  au- 

communicent.  Ita  tenet  Marcel.  Franc,  in  lib.  diendis  confessionibus  occupari;   verisimile 

de  Horis  canon.,  c.  30,  qui  pro  hac  sententia  eliam  est,  hoc  introductum  esse  propter  so- 

neque  alium  auctorem  refert,  nec  expressara  lemnitatem,  vel  repraesenlalionem  ,  ut  dice- 

legem  seu  prohibitionem  Ecclesiae.  Sola  ergo  baiuus;  id  tamen  potius  factum  est  consilio 

Ecclesiae  consuetudine  nitilur,   quam  ex  eo  ac    volurilate    Praelatorum,    quam    rigorosa 

colligit,  quod  juxta  ordinem  Romanura  anti-  prohi{)itione;  nulla  est  ergo  consuetudo ,  quae 

quura,  omnes  presbyteri  et  diaconi  uniuscu-  talem  prohibitionem  suffioienler  indicet.  Tan- 

jusque  Ecclesiae  de  manu  sui  pasloris  cora-  dem,  nulium  est  peculiare  mysterium,  quod 

municanl  in  solemni  Missa,ut  patel  ex  ordine  eo  die  ab  Ecclesia  celebretur,  et  repraesen- 

Romano,  cap.  de  Coena  Dom.,  et  ex  Alcuino,  letur  per  cessationem  sacrificiorura  singulo- 

/ib.  de  Divinis  officiis,  cap.  de  Coena  Dom.  rum  sacerdotum,  sicut  fit  in  feria  sexla  ;  nam 

Fuit  autem  haec  consuetudo  convenienter  in-  instilutio  ipsius  raysterii,  el  Doniinica  coena 

troducta,  primo,   propler  rajerorem ,   quem  sufficienterrepraesentaturin  Mis;sa,praesertim 

Ecclesia,    illo  praesertim   die,    repraesenlare  solemni,  in  qua  sacramentum  populo  dispen- 

incipit.   Secundo,   ut  officiura   illius  diei  sit  satur,   neque  impeditur  haec  repraesentatio, 

solemnis  et  celebris.  Terlio  et  raaxinue,  prop-  nec  fere  minuilur,  propterea  quod  alii  sacer- 

ter  repraesentationem  Chrisli  Domini,  qui  eo  doles  sacrificent,    et    non  communicent    in 

die  primam  Missam  celebravit,  et  Aposlolos  Missa  solemni;  praesertim,  quia  Apostoli,  non 

communicavit;  inhujusenim  facti  raemoriam  ut  sacerdoles,  sed  ut  laici,  communicarunt; 

soius  primarius  sacerdos  celebrat,  et  rebquis  nondum  enim  erant  sacerdotes,  quando  com- 
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miinicariinf :  prins  enim  Chrislus  illis  sacra- 
mentiim  dcdit,  et  postea  (lixit  ;  Hoc  facite; 
nulla  ergo  est  sufficiens  ratio  ad  hanc  prohi- 
bilionem  faciendam ,  nedum  ut  credamus, 
consuetndine  fuisse  introdiictam. 

7.  Scntentia  auctoris.  —  Satis/it  ohjectioni. 
—  Secundus  dies  est  Parasceves  seu  feria 
sexta  majoris  hebdomad^e.  Quo  die  certum 


die  Coenap  Domini  reservaH.  Durand.  vero, 
lib.  6,  cip.  75,  dicit,  servari  pro  infirmis,  et 
religiosis  (fortasse  non  tantum  statu,  sedaclu 
et  pietate),  qui  communicare  voluerint;  unde 
in  ordine  Rom.  antiquo,  in  officio  diei  Paras- 
ceves,  in  fine  ejusdicilur :  Et commnnicent cum 
5t7e7i//o.EtGregor.  Magn.,  in  lib.  Sacrament., 
ut  Pamel.   refert   in  liturgiis  Lalinis,  dicit 


est,  Ecclesiastico  jure  esse  prohibitum  sacer-     Communicet  sacerdos  et  omnis  plebs.   Olim 
dotibus,  ofTerre  sacrificium,  quod  jus  Innoc.  I     ergo  non  solum  non  erat  prohibiiio,  verum 


declaravit,  epist.  \  ad  Decenlium,  cnp.  4,  et 
habetur  in  c.  Sabbatho,  de  Consecr.,  d.  3,  ubi 
sequaliter  sermo  est  de  Sabbatho  sanclo  et  de 
feria  sexta  ,  cum  tamen  non  sit  de  utraque  die 
eadem  certiludo,  ut  slatim  videbimus;  nihilo- 
minus  tamen  de  feria  sexta  auctores  omnes 
sine  controversia  ita  docent;  et  decretum  illud 
vim  suam  retinet,  et  omnes,  qui  scribunt  de 
divinis  officiis ,  referunt  hanc  esse  antiquis- 


potius  opposila  consuetudo.  Dices,  per  non 
usum  introductam  esse  prohibitionem.  Res- 
pondeo,  falsum  id  esse,  tum  quia  sola  negatio 
actus  invalidissima  est  ad  inlroducendam 
legem ;  tum  eliam  quia  iile  non  usus,  solum 
inlroducluscst,  quia  omnes  fere  communicant 
feria  quinta,  et  quctidiana  conimunio  jam 
abiit  in  dissuetudinem ,  ideoque  nullus  jam 
communicat  feria  sexta.  Ad  quod  eliam  con- 


simam  traditionem ,  qua  non  solum  privata  fert,  quod  regulariter  non  potest  commode 

sacrificia  ,   sed  etiam  solemne   et  publicum  fieri. 

omitti   consuevit;  ut  enim   in  superioribus  S.  Opiniosatisprobabiliset  practice  secura. 

diximus,  officium  illius  diei  non  est  sacrifi-  —  Tertius  dies  est  Sabbathi  sancli,  de  quo 

cium.  Denique  D.  Thom.  hic,  ad  2,  rationem  major  est  dubitatio,  quia  in  dicto  cap.Snbba- 

affert  hujus  prohibitionis,  scilicet,  quia  illa  tho,  eisdem  prorsus  verbis  dicitur,  in  illo  die 

die  passio  Domini  ab  Ecclesia  recolilur,  prout  sacramenta   penilus  non  celebrari,   sicut  in 

realiter  gesta  est,  et  ideo  non  repraesentatur  feria  sexta.  Propler  quod  Navar.,  cap.  25, 

mystice  perconsecrationemhujussacramenti.  n.  88,  et  Marcellus,  supra,  simpliciter  docent, 

Alias  congruentias  adducit  Durand.,  in  Ratio-  esse  peccatum  mortale,  in  illo  Sabbatho  aliam 

nali,  lib.  6,  cap.  77.  Rogabis  obiter,  aneodie  Missam  dicere,  prseter  unam  publicam,  et  so- 

liceat  communicare  laicorum  more.  Marcellus  lemnem  in  singulis  Ecclesiis,  quia  illud  anti- 


supra  dicit,  esse  prohibilum,  nisi  tantum  ob 
necessilatem  viatici.  Fundalur  in  verbis 
Innoc,  dict.  cap.  Sabbatho;  ait  enim  eo  die 
sacramenta  penilus  non  celebrari.  Ilem, 
quia  in  officio  illius  diei  soluin  prcTCipitur, 
servari  sacramentum  pro  infirmis.  Sed  quia 
alii  auctores  nihil  de  hac  prohibitione  dicunt. 


quum  jus,  nec  contrario  jure  abrogatum  est, 
neque  eliam  consuetudine,  nisi  solum  quoad 
publicum  officium;  ergo  quoad  reliqua  vim 
suam  retinet;  nam  a  jure  antiquo  non  licet 
recedere,  nisi  quatenus,  vel  alio  jure,  vel 
consueludine  abrogatum  est.  Et  confirmatur, 
nam  in  Missa  illius  diei  nullus  ponitur  introi- 


et  pradictis  fundamentis  non  satis  probatur,      tus  pro  Missis  privatis;  ergo  signum  est,  sup- 


existimo  probabilius,  licilum  esse,  per  se  lo- 
quendo,  eo  die  communicare;  nam,  cum  hoc 
sit  per  se  bonum,  et  prohibitio  non  probetur, 
non  est  cur  tanquam  malum  damnelur.  Ete- 
nim  Innocentius  eo  capite  manifeste  loquitur 
solum  de  sacrificio ;  nam  celebrare  sacra- 
menta,  non  est  proprie  ministrare  Eucha- 
ristiam,  sed  conficere.  Quod  autem  jubeatur 
servari  Eucharistia  pro  infirmis ,  eliam  si  id 
gralis  demus,  non  ideo  est,  quia  illis  solis  li- 


poni,  non  csse  dicendas;  neque  enim  sine 
introilu  dicendai  sunt.  Unde  in  vigilia  Pente- 
costes,  qucc  solemne  officium  habet  siraile 
officio  Sabbathi  sancti,  assignatur  peculiaris 
inlroilus  pro  Missis  privalis,  quia  eo  die  di- 
cendiesunl;  ergo  e  contrario,  quia  in  Sabbalho 
sancto  non  suntdicendte,  ideo  non  assignatur. 
Nihilominus  alii  exislimant,  non  esse  pecca- 
tum  morlale,  eo  die  privatim  celebrare,  prae- 
sertim  ab  ea  hora,  in  qua  jam   incipit,  vel 


cite  possit  dispensari;  sed  quia  illa  fuit  causa  incipere  polest  solemne  et  paschale  officium; 

maxime  necessaria  servandi  sacramenlum.  censentcnim,hocipso,quodantiquaprohibitio 

Addo  lamen  ex  Amalario,  lib.  1  de  Ecclesiast.  abrogata  estquoad  solemne  officium,  cessasse 

offic,  cap.  11,   non  solum  pro  infirniis,  sed  eliam  pro  eodeiu  tempore  quoad  omnia  sacri- 

etiam    pro   his  omnibus,   qui   sequente  die  ficia,  et  ideo  per  se  licere,  secluso  scandalo. 

communicare  volent,  debet  sacramentum  in  Ita  opinatur  Soto,  disl.  13,  qua^st.  2,  art.  3, 


! 
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plures  facere  Missas,  non   ifstmo  evoflere 
damnationem.  Hoc  uutem  pr.Tcceplum  in  eo- 
(lem  sensu  confirmarunl  Innocent.  III  in  cap. 
Consuluisli,  el  Honorius  HI  in  cap.  De  rcfe- 
renle,  de  Celebr.  Miss.,  ubi  Honorius  addit, 
hoc  esse  intelligendum  de  quocumque  sacer- 
doie,  quacumque  dignilate  pncfulgeat.  Deni- 
que  Ecclesiastica  consuetudo  pricceplum  hoc 
satis  confirmavit.  Ex  quibus  decretis  duplex 
ratio  hujus  praecepti  sumitur.  Una  est  mys- 
tica,  scilicet,  ad  repraesentandam  sufficien- 
tiam  unici  sacrificii  cruenti  Christi  Domini. 
Secunda  est  moraUs,  nimirum,  quia,  suppo- 
sita  hominum  fragilitate,  et  cura  ac  sollicilu- 
dine  humanarum  rerum,  vix  possunthomines 
digne  se  ad  unum  sacrificium  praeparare,  et 
ideo,    ut  majori  cum  reverentia  sacrificent, 
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<]\\en\  alii  moderni  scriptores,  ct  rnulli  viri 

docti  ac  timorati  sequunlur,  etiam  in  praxi  el 

msu,  quia  non  est  major  ratio  de  Missa  pu- 

hlica  quam  deprivata,  vel  quia  jam  consue- 

tudo  ad  utramfiue  extendilur,  vel  certe,  quia 

ex  vi  prioris   consucLudinis    cessavit   ratio 

illius  prohibilionis,  non  tantum  in  particu- 

lari,  sed  eliam  in  generali;  quando  autem 

hoc  modo  cessat  finis  et  ratio  legis,  cessat 

etiani   obHgatio,   ut  ex  materia   de  legibus 

constat;  assumptum   declaratur;   nam   olim 

per  totum  diem  Sabbathi  Ecclesia  repraesen- 

labat  requiem  Chrisli  in  sepulchro,  et  soUtu- 

dinem  suam,  et  erat  quasi  in  moerore  posita, 

Chrisli  resurreclionem  expetens;  et  ideo  toto 

illo  die,  usque  ad  mediam  noctem,  el  inilium 

Dominicse  diei,  ab  oblatione  sacrificii  cessa- 

bal' postea  vero  anticipavil  tempus  iUud,  et     merito    eis   praescribitur ,  ut  semel  tantum 

ab  iUa  hora,  in  qua  officium  Sabbalhi  sancti     uno  die  sacrificent,  ut  etiam  hic  D.  Thom., 

celebrat  iucipit  jam  cum  gaudio  et  alacritate      ad  5,  docuit,  et  ia  hoc  conveniunt  omnes 

recolere  Christi  resurrectionem,  ideoque  jam     Doctores. 

ab  illa  hora  cessavit  etiam  ratio,  ob  quam  po-         2.   Exceptiones  aliqux  hujus  prpecepti.  — 

terat  sacrificium   prohiberi;    revocata    ergo      Telesph.  —  Prima  exceptio.  — Secundo  no- 

priori  consuetudine,  censetur  etiam  revocata     tandae  sunt  aUquae  exceptiones  hujus  prae- 

generaUter  prohibitio  sacrificandi.  Est  ergo     cepti.  Priraa  habelur  in  dicto  capitulo  Gon- 

ha^c  opinio  satis  probabUis,  et  practice  secu-     suluisti,  quae  est  de  die  Nativitatis,  in  qua 

ra"  non  tamen  consulerem  usum  iUius,  nisi  in     Ucitum  est  sacerdotibus,  Ires  Missas  dicere, 

aUquo  casu  cum  causa  vel  occasione  rationa-     ex  decreto  Telesphori  Papae,  in  ep.  decretaii, 

cap.  2,  in  c.  Noctesancta,  de  Cons.,  dist.  1, 
ut  citat  Glossa  in  dicto  c.  ConsuUusti;  tamen 
ibi  Telesphorus  nihil  dicit  de  nuraero  Missa- 
rum,  sed  tantum  dicit,  ea  nocte  licere  Missam 
facere  ante  diem;  et  hymnum,  Gloria  in  cx- 
celsis ,  decantare,  quia  iUum  eadem  nocte 
AugeU  cecinerunt.  Neque  de  hoc  numero 
scriptum  aUquod  decretum  invenio;  imo 
neque  Innocenlius  iUum  pouit,  sed  absolute 
dicit,  exceplo  Nativitatisdie.  Uude  videturid 
supponere  ex  consuetudine  Ecclesiae,  cujus 


bUi,  et  scandalum  omne  dUigenter  vitando 


,  SECTIO  III. 

An,  et  quomodo  liceat  eodem  di«  plures  Missas 
facere. 

1 .  Primo  certum  est,  communi  ac  ordina- 
rio  jure  non  Ucere  sacerdotibus,  nisi  tantum 
semel  in  die  sacrificare;  hoc  auteni  jus  non 
est  naturale,  etiam  supposita  inslilulione  sa- 
crificii,  quia  non  sequilur  intrinsece  ex  Ub: 


neque  est  divinum,  quia  neque  in  Scriptura      rei  causas  et  mysteria  explicat  D.  Thom.  liic, 


habetur,  neque  traditione  constat,  esse  a 
Christo  latuni,  sicut  de  usu  communionis 
supra  diximus;  nam  hic  est  eadem  et  major 
ralio;  scd  est  prcxceptum  Ecclesiasticum, 
quod  primum  latum  ost  ab  Alexand.  II,  in 
cap.  Sufficit,  de  Consccrutione,  dist.  1  :  Suf- 
ficit  sacerdoti  (inquit)  unam  Missam  in  die 


in  solut.  ad  2,  scilicet,  ut  per  tres  Missas  tri- 
plex  Christi  generatio  indicetur,  scilicet, 
aelerna  acdivina,  temporalis  ethumaua,  et 
spiritualis,  qua  oritur  tanquam  Lucifer  ia 
cordibus  nostris.  Glossa  vero,  in  dict.  c.  Goa- 
suluisti,  dicit,  per  has  tres  Missas  significari 
tres  stalus  hominum,  ante  legem,  sub  lege  et 


una  celebrare,  quia  Christus  semel  passus  est,      post  legem ,  seu  in  lege  gratiae.  Hic  vero  oc- 
et  totum  mundum  redemit;  non  modica  res  est,     currebat  dubium  de  hora,  in  qua  licitum  est, 


unam  Missam  facere,  et  valde  felix  est,  qui 
unam  diqne  celebrare  potest.  Quod  vero  ver- 
bum  iUud,  sufficit,  in  vi  praecepti  inleUigen- 
dum  sit,  ita  ul  hoc  soiuni  Uceat,  verba  se- 
quentia  declarant :  Qui  vero  pro  pecuniis,  aut 
adulationibus  seculurium,  una  die  prxsumat 


has  tres  Missas  dicere,  sed  hoc  Iractabitur 
comniodius  section.  sequent. 

3.  Secunda  exceptio.  —  Secunda  exceptio 
fit  in  dict.  cap.  Sufficit,  his  verbis  :  Quidam 
tamenpro  defunctis  unam  faciunt,  etalceram 
de  die,  si  necesse  fuerit.  Ex  quo  colligit  Glussa 
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in  dict.  cap.  Consuluisti,  si  quis  prius  de  die  et  noii  polest  commodo  habcre  coadjutorem, 

celebruvit,  et  postea  cunlingal  aliquem  mori,  et  in  utraque  ost  populus,  qui  audilurus  est 

posse  etiam  pro  illo  celebrare;  imo  inferius  Missam.  Alque  hos  casus  numerat  Pahidan. 

addit,   verbum,  Sufficit,   non  continere  ex-  in  4,  dist.  12,  quicst.  1,  arl.  4,  quein  imitilup 

prcssam  prohibitionem,  et   ideo  simpHciter  Anlonin.,  3  parl.,  tit.  13,  cap.  6,  §  4  el  5;  ac 

posse  celebrari  unam  Missam  de  die,  ol  aliara  fcre  Solo,  dist.  13,  qu;rst.  2,  art.  2;  Turre- 

pro  defunctis.  Sed  de  priori  casu  parliculari  cre.n.,  dict.  c.  Sufficit;  et  Durand.  in  Katio- 

dicemus  statim;   secundum  autem  gcneraie  nab,  bb.  4,  cap.  1;  et  Navarr.,  in  Sum.,  in 

dictum,  in  quo  siij;nificatur,  hoc  esse;i'  ..olute  c.  25,  n.  87.  Scplimum  casum  addunl  Syl- 

licilum  absque  aiia  causa,  est  contra  omnes  vest.,  verb.  Miss.  1 ,  qu;cst.  7;  et  Angel.,  §  46; 

Doclores,  et  plane  falsum,  et  contra  mentem  Victoria,  n.  96;  scilicel,  si  sit  consuotudo  in 

Alexandri;  qui,  ut  nolavimus,  satis  explicuit  Ecclesia,  ut  duo  fiant  sacra  a  duobus  sacor- 

hoc  csse  praeceptum,  comininando  damnatio-  dolibus,  et  conlingMt  allerum  pcgrotare,  nara 

nem  transgressoribus;  et  addcndo  illa  verba,  tunc  aiunt  posse  alium  supplcre,  et  duas  di- 

sinecesse  fuerit,  satis  etiam  declaravit,  hoc  cere.  Deni([ue  alii   addunt  casum  octavum, 

simpliciter  non  licere,  sed  in  casu  necessi-  scilicet,  si  propler  paupertatem  Ecclesitie  vel 

tatis;  quanla  vero  debeat  esse  haec  necessitas,  sacerdotis,  judicio  prudentium  id  censeatur 

dedarabitur  slatim.  necessarium.  Nonum  addit  Durand.,  lib.  2  de 

4.  Tertia  exceptio.  — Primus  casus.  — Se-  Ritibus  Ecclesiast.,  cap.  7,  ex  Lconc  P.,  ep, 

cundus.  —  Tertius.  — Quartus.  —  Quintus.  81  ad  Dioscor.,  scilicet,  si  ob  solemnem  fes- 

—  Sea:tus.  —  Septimus.  —  Octavus.  —  No-  tivitatem  tam  nuraerosus  est  populi  conven- 

nus.  —  Tertia  enim  exceptio  generaliter  fit  tus,  ut  una  basilica  eum  simul  capere  non 

ab  Innocentio  his  verbis  :  Nisi  causa  necessi-  possit;  nnm  tunc  sacrificii  oblatio  iteratur  ab 

tatis  suadeat;  ubi   Glossa   hoc   extcndit  ad  uno  sacerdote,  si  alii  desint,  ne  hi  tantum, 

causam  honestatis  vel  utilitalis,  et  in  parti-  qui  primi  advenerunt,  ad  sacrificium  recipi 

culari  hoc  explicat  in  aliquibus  casibus.  Pri-  videantur,  ct  cicieri  excludi.  Imo  refert  ex 

mus  est  supra  commemoratus  de  morte  ali-  Slra!).,  de  Reijus  Eccles.,  cap.  21,  eumdem 

cujus     superveniente  ,     poslquam    sacerdos  Leonemuna  dieseptieset  novies  hac  de  causa 

serael  sacrificavil,  quem  aliqui  ita  intelligunt  Missarum  solenmia  celebrasse. 

et  limitant,  scilicet,  si  oporteat,  stalim  sepe-  5.  Satisfit  objectioni.  —  Objectio.  —  So- 

liri  defunclum,  et  juxta  consuetudinem  de-  lutio.  —  Tres  Missas  aliqiiando  dicere  licet. 

beat  Missa  prwcedere  seu  cantari.  Paludan.  — Qu^esitum.  —  Responsio.  —  Aliud  dubium. 

vero  hoc  ampliat,  quoties  post  factam  Missara  —  Dubii  solutio.  —  Alteri  dubio  satisfit.  — 

de  die  occurrat  causa  rationabilis  dicendi  pro  Ut  autem  de  hujusmodi  casibus  aliquod  pos- 

defunctis,  ut  si  parochianus  petat  anniversa-  simus  practicum  ac  raorale  ferre  judicium, 

rium.  Secundus  casus  illius  Glossae  est,  si,  supponendura  est,  nullum  sacerdotem  posse 

dictii  Missa,  siiperveniat  aliqua  magna  per-  ullam  Missam  dicere,  nisi  sit  jejunus,  utsupra 

sona,  quie  velil  Missam  audire.  Quem  casum  late  dictum  cst,  de  communione  hcjus  sacra- 

alii  auctores  admitlant  et  inlelligunt  habere  jnenti,  quod  de  sacrificante  adeo  verum  est, 

l<x^«m  ,  eliaKi  in  diebus  pi'ofeslis;   nara   in  ut  is,  qui  vinum  vel  aquara,  quae  ad  purifi- 

diebus  festis,  pro  quibuscumque  peregrinis  candura   calicera  infundi   solent,  accopcrit, 

exisli4<i:^>nl  kiccre.  Terlius  casus  addi  solet,  si  non  possit  aliam  Missam  dicere,  ut  pr.cscri- 

o/ourrM  aecessitas  communicandi  infirmum.  bit  Innoccnt.  III  in  c.  Ex  parte,  de  Celcbrat. 

Qu«irtus,  £1  necessarium  sit  ad  benediccndas  Missarum.  Secundo  observare  oportet,  dupli- 

nuptias,  ne  id  fiat  sinc  sacro.  Quintus,  si  eo-  ciler  posse  sacerdolem  bis  sacrilicare  :  primo 

deoi  die  occurrat  duplex  officium,   v.   gr.,  ex  directa,  et  praeconcepta  intenlione,  nimi- 

«num  de  feslo,  et  aiiud  de  vigilia  vel  roga-  rum,  quia,  cuin  unara  Missam  dicit,  habet 

tionibus;  et  hunc  significavit  D.  Thom.  hic,  animum   dicendi  aliam.  Secundo  ex    subse- 

ad  2,  nbi  post  exceptionem  noctis  Nativilatis  quente  tantum  voluntate  ob  repente  natam 

subdil  :  Sicut  etiam  in  aliis  diebus,  in  quibus  occasionem,  vel  novam  rationem  considera- 

occurrunt  plura  Dei  beneficia,  vel  recoienda,  tam  post  dictam  primam  Missam.  Hoc  igitur 

vel  expelmda,  plures  Missx  celebrantur  in  posleriori  modo,  moraliter  Io([uondo,  non  po- 

•die,  puta,  ima  pro  festo,  et  alia  projejunio  test  casus  accidere,  in  quo  post  unam  Missand 

vel  pro  mortuis.  Sexlus  casus  esl ,  quaudo  liceat  aliam  dicere,  quia  quandocumque  sa- 

sacerduu  habet  duus  Etclesias  parochiules,  cerdos  celebral  absque  aniuio  ileruin  celc- 
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brandi,  sumit  calicis  purificationem;  nonergo  tem  consideremus  verba  lepis,  qu»  causam 

polesi  ilerum  celebrare.  Hinc  ergo  excludun-  necessariam  postulant,  et  prcTsentem  consue- 

tur  nonnulli  cx  priodictis  casibus ;  nam  pri-  tudinem  et  moralem  praxim,  quatuor  primi 

mus  locum  non  habet ;  supponit  enim  casu  casus  vix  possunt  venire  in  usuiu.  Quintus 

accidisse  occasionem  pro  mortuo  sacrificandi.  vero  aliquando  habebit  locum,  ut,  v.  gr.,  si 

Dices,  potuisse  pncvideri  periculum   mortis  sitdiesPaschae  solemnis,  vel  similis  festivitas, 

futurie,  et  ob  eam  causam  non  esse  sump-  et  in  eo  oporleat  dicere  Missam  pro  dcfunc- 

tum   vinum  perfusionis.    Sed  contra  ;  nam,  tis;  tunc  si  unus  tanlum  sit  sacerdos,  erit  suf- 

si  prtBvisa   fuit  occasio,   non    debuit    prius  ficiens  ralio,  ut  rursus  Missam  diei  post  Mis- 

sacrificari,  sed  expectari  tempus,  in  quo  illi  sam  defunctorum  dicat,  quia  nullus  esse  po- 

necessitati  salisfaciat;  et  idein  argumenlum  test  casus  necessilalis  inorabs,  in  quo  magis 

fieri  potest  in  quolibet  casu  simili,quia  quan-  hoc  liceat,  quam  in  praedicto,  et  tamen  Alex. 

documque  potest  sacerdos,  differendo  paulu-  P.    dicit,   in  casu  necessilatis  licere,   unam 

lum  sacrificandi  lempus,  una  Missa  occurrere  Missam  diei  dicere,  et  aliam  de  defunctis;  et 

pluribus  nccessitatibus,  non  est,  cur  illi  de-  ita  etiam  posset,  quoad  hanc  parlem,  exponi 

mus  licentiam  bis  sacrificandi.  Sed  dicetur,  D.  Thom.  ibi  citatus,  quanquam,  ut  Sot.  no- 

occurrere  posse  necessitatem  non  differendi  tat,  D.  Thom.  ibi  non  loquitur  de  pluribus 

sacrificium,  expectando  nihilominus,  an  in-  Missis  dicendis  ab  eodem  sacerdote,  sed  so- 

firmus  moriatur,  nec  ne;   ergo  licebit  tunc  lemniter  a  Clero  vel  Conventu.  Sextus  autem 

slatim  sacrificare  ad  satisfaciendum  populo,  casus  de  pluribus  parocbiis  est  proprius,  ac 

verbi  gratia,  volenti  audire  Missam,  vel  ob  fere  solus  in  usu.  Solum  addo,  in  eo  casu  non 

aliam  similem  causam,  et  nihilominus  pr?e-  tantum  duas,  sed  etiam  tres  Missas  dici  posse, 

cavere  a  sumplione  ablutionis,  ut  subveniat  si  eadem  sit  proportionalis  necessitas,  quod 

necessitati  proximi,  si  forte  paulo  post  mo-  tamen  dicli  auctores  sine  causa  generaliter 

riatur.  Sed  imprimis  hujusmodi  casus  cum  negant,  dicentes,bisMissanidicere,  interdum 

tot  circumstantiis  vix  potest  moraUter  occur-  Hcere,  ter  vero  nunquam,  cujus  rei  nullara 

rere,  et  quamvis  illum  admittamus,  jam  tunc  rationem  adducunt,  cum  tamen  jura  indiffe- 

non  est  sola  una  necessitatis  causa,  prout  in  renter  loquantur  de  pluralitate.  Qiiocirca^non 

illo  casu  dicebatur,  sed  duplex,  una  ad  non  solum  in  hoc  casu,  sed  etiam  in  quocumque, 

differendum,  alia  ad  iterum  sacrificandum;  si  eadem  gravis  causa,  vel  necessitasoccurrat 

et  fortasse  sola  occasio  mortis  alicujus  per-  ad  tertiam  Missam  dicendam,  quae  ad  secun- 

sonae  non  est  sufficiens  causa  ad  Missam  ite-  dam,  aeque  licebit,  quia  lex  et  exceplio  est 

randam ,  quia   neque  propter  solemnitatem  eadem ;  solum  ergo  poterit  esse  differentia, 

et  pompam  sepulturse;  illa  enim  per  se  non  quia  non  tam  facile  occurret  necessitas  di-; 

est  causa  gravis,  cum  seepe  fieri  soleat  post  cendi  tertiam  Missam,  sicut  secundam.  Sed 

prandium,  et  sine  sacro;  neque  etiam  propter  queeri  potest,  an  hic  sextus  casus  extenden- 

sufifragium,  quia  id  fieri  poterit  subsequente  dus  sit  ad  dies  arlificiales  vel  limitandus  ad 

die,  nec  necesse  est,  ut  quam  citissime  fiat,  feslos.  Videtur  enim  in  his  tantum  occurrere 

alioqui  etiam  liceret  tribus  et  quatuor  sacri-  vera  necessitas.  Auclores  in  hoc  nihil  dicunt; 

ficiis,  eodem  die,  mortuo  succurrere,  ne  toti-  mihi  tamen  videtur,  si  in  utraque  parochia 

dem  diebussuffragia  differantur.  Atque  idem  sit  sufficiens  populi  multitudo,  non  esse  hoc 

discursus  fieri  polest  in  secundo  casu;  in  quo  fimitandum  ad  dies  festos  et  ad  necessitatem 

adhuc  levior  causa  ponitur,  quee  revera  per  preecepti  audiendi  Missam,  quia  satis  est  gra- 

se  non  sufficit  ad  iterandum  sacrificium,  ut  vis  causa,  quod   populus  non  privetur  suo 

'cum  Turrecrem.  notavit  Durand.  supra,  quia  sacrificio,  et  opportunitate  audiendi  Missam. 

Jilla  non  est  vera  necessitas.  Quod  enim  in-  Videtur  ergo  hoc  licitum  in  quocumque  die. 

'conveniens  est,  si  Episcopus,  vel  alia  persona  Erit  autem  optimum  consilium,  servare  con- 

nobilis  Missam  non  audiat,  quia  nuUus  adest  suetudinem,  quee  in  his  rebus  magnam  vim 

sacerdos,  qui  jure  possit  illam   dicere?  Et  habet.  Aliud  vero  dubium  circa  hunc  casum 

idem  fere  est  de  tertio  et  quarto  casu.  Quo-  interrogatum  estde  sacerdote  habente  plures 

circa  haec  tot  casuum  enumeratio  solum  est  parochias,  si  feria  quinta  coeniie  Domini  in 

arbitrio  horum  auctorum  muUiplicata,  quia  singulis  sacramentum  in  monumento  repo- 

ifortasse  ob  sacerdotum  penuriam  existima-  nat,  quo  modo  in  feria  sexta  utruraque  con- 

batur,  prohibilionem.hanc  bis  in  eodem  die  sumet;  et  est  ratio  dubii,  quia  in  feriasexta 

'sacrificandi  non  lam  rigorose  obligare.  Si  au-  non  consecrat  sanguinem,  sed  sumit  vinum 
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cum  particula  hosliae  consecrat?e  in  illo  im-  Missam  dicere,  et  ideo  oportet  imprimis  duos 

missa;  iinde  fil,  ut  non  manoat  jejiinus  ad  terminos  desiii^nare  intra  hoc  tempus  nalura- 

consumendum    sacramentum    in    alia    paro-  lis  diei ,  intra  quos  debeiint  Miss;c  inclioari 

chia   :   quid    ergo    faciet?   Quidam    dicunt,  vel  finiri.  Deinde  declarandum  erit,  an  intra 

posse  tunc  secundo  communicare  post  vini  illos   tern)inos  sint  aIiqu;o  horaj  specialiter 

cornptionem,    ne    vel    alleram    parochiam  de()utat;e  ;\d  Missam  dicendam. 

privet  Missa  seu  officio  illius  diei,  et  solem-  2.  Priina  conchisio.  —  Dico  primo  :  initiura 

nitate  monumenti ,  vel  Ecclesiasticas  caere-  auror»  esl  terminus,  ante  quem  regulariter 

monias   pnrtermittat.   Sed   hsec  licentia  est  non  licet  Missam  inchoari.  Ita  D.  Thom.  hic, 

conlra   commune    jus,   et   nulla   auctorilate  ad  4,  et  in  4,  dist.  13,  qu?cst.  1,  art.  2,  et  ibl 

vel  consuetudine  nititur,  et  ideo  nullo  modo  reli(|ui  doclores,  Alexand.   Alens.,  4  part., 

probanda  ost.  Debet  ergo  sacerdos,  si  solus  q.  36,  memh.  2;  D.  Antonin.,  3  part.,  tit.  13, 

sit,  et  adjutorem  non  habeat,  eo  die  solum  in  cap.  6,  §  4;  Gabriel,  lect.  14  in  canon.;  el 

una  parochia  principaliori  monumentum  eri-  omnes  Summistae,  verb.  Missa ;  et  patet  ex 

gere,  et  officiutn  illius  diei  perficere,  neque  consuetudine  Ecclesiao,  et  ex  regulisMissalis. 

propterea  ;ilia  Ecclesia  patietur  grave  aliquod  Ratio  vero  mystica  redditur,  quia  in  hoc  sa- 

incommodum  ;  nam  facile  possunt  eo  die  om-  crificio  offertur  Christus,  qui  est  candor  lucis 

nes  parochiani  ad  unam  Ecclesiam  principa-  seternae,  et  de  se  dicit,  Joan.  9  :  3Ie  oportet 

liorem  convenire.  Sed  quid,  si  prius  non  prae-  operari  opera  ejus,  qui  misil  me,  donec  dies 

vidit  sacerdos  impedimenlum ,  et  in  utroque  est.  Ilem,  quia  hoc  sacrificium  est  legis  gra- 

loco  sacramentuni  reposuit  in  monumento,  et  tiae,  in  qua  divina  claritas  illustrius  communi- 

postea  visa  difficullate,  perplexus  est?  Res-  catur.  Litleralis  autem  seu  humana  ralio  esse 

pondetur,  si  nondum  peregit  officium  in  al-  videtur,  quia  ante  illud  tempus  communiter 

tera  parochia,  posset  non  sumere  vinum  in  loquendo,  non   sunt    homines   convenienter 

priori  officio,  neque  illud  in  calicem  miltere,  dispositi  ad  hujusmodi  religionis  opus,  quod 

sed  solam  particulam  hostiye,  quia  illa  caere-  publice  et  cum  debita  reverentia  fieri  debet, 

monia  non  est  adeo  essenlialis.  Si  autem  jam  et  forlasse  etiam  hoc  factum  est,  ne  ex  noc- 

sumpsit  vinum,  in  altera  parochia  non  pera-  turnis  conventiculis  ad  Missam  dicendam  su- 

gal  officium,  sed  recondat  sacramentum  in  perstitionis  occasio  sumeretur. 

sacrario.  Septimus  autem  casus  mihi  videtur  3.  Quxsilum.  —  Responsio.  —  Sed  quferi 

insufficiens,  quia  causa  ilia  valde  levis  est.  potest  prinio,  an,  sicut  ante  illum  terminura 

Octavus  autem  reprobatus  videtur  ab  Alexan-  sacrificare  non  licet,  ita  ab  illo  liceal.  Et  ratio 

dro,dum  specialiler  hoc  prohibetfieri  propler  dubilandi  sumi  potest  ex  Telesphoro  P.    ia 

lucrum.  Nonus  autem  mihi  videlur   per  se  ep.  Decrelali,  c.  2,  ubidicit,  Missas  non  esse 

vakle  probabilis.  Quamvis  Leo  P.  non  loqua-  celebrandas  anle  horam  tertiam  diei,  quia  et 

lur  aperte  de  eodem  sacerdote.  illa  hora  Doininus  crucifixus  est,  et  ad  Apos- 

tolos  Spiritus  Sanctus  descendisse  legiiur, 

SECTIO  IV.  ^*  ^^^^^  sancla,  de  Consecr.,  dist.  1.  At  vero 

hora  terlia  longe  distat  ab  inilio  aurora;  per 

Qua  hora  licitum  sit  Missae  aacriflcium  offerre.  quatuor  horas  vel  circa.  Respondetur  niliilo- 

minus  ab  illo  puncto  diei  licitum  esse  Missam 

\ .  Initium  diei  naturalis  quodsit.  — Sup-  dicere.  Ita  D.  Thom.  et  reliqui  Doctores,  et 

ponendum  est,  diern  naturalem,  in  quo  semel  sufficienter  id  probat  Ecclesia?  consuetudo; 

tanlum  sacrificare  licet,  juxta  dicta  in  prtece-  imo  sequitur  plane  ex  pra?cedenti  asserlione; 

dente  sectione,  a  media  nocte  usque  ad  me-  sine  causa  enim  assignaretur  aurora,  ut  ter- 

diam  noctem  comput;mdum  esse,  ut  conslat  minus,  ante  quem  non  licet  sacrificare,  nisi 

ex  Ecclesise  consueludine  et  ex  prajcepto  je-  ab  illo  liceret.  Ratio  vero  est,  moralis  quidem 

junii,  ut  supra  traclando  de  usu  communionis  seu   litteralis,  quia  totum  illud   malutinum 

lactum  est.  Deintlc  snmendum  est  ut  certum  tempus  est  aptissimum  ad  hujusmodi  minis- 

ex  eadem  consueludine  Ecclesiae,  et  ex  juri-  terium;  est  eliam  tempus  lucis,  et  ideo  etiam 

bus  infra  citandis,  non  omnes  partes  hujus  mystica  ratione  aptum  est,  ut  in  eo  Christus, 

diei  naturafis  esse  indifferentes ,  scu  libere  qui  lux  vera  est,  ofTeralur.  Decretum  autem 

permissas  ;ul  sacrificandum,  quia   ex  se  ac  illud  Telesphor.  exponi  imprimis  polest  de 

regulariter  loquendo,  neque  nocturno,  neque  Missis  diei  solemnibus,  seu  conventualibus, 

eliaai  toio   vespertino  tempore  licilum   est  de  quibus  esl  peculiaris  ratio,  ut  infra  dicam. 
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Dcinde  si  gcneratim  intelligalur,  diccmlun»  cunda  et  terlia  est  duhium;  nam  fere  omnes 

€sl,  pcr  contrarinm  consuetudinem  esse  re-  c^nsent,  privilegium  illud  esse  limitalum  ad 

vocatum,  et  forl.asse  olim  Missee  tardius  in-  primam  Missam,  et  ideo  non  licere  cuteras 

choabantur,    quia    et    minor   erat  numerus  nnticipare  ante  certam  horam.  IU\  Sylvest., 

sacerdotum,  qui  poterant  paucioribus  horis  Angcl.,Tab.,  Armil.,  verb.  Missa;  Navarr.  ia 

Missas  absolvere;  erat  etiam  major  fidelium  Summa,  cap.  25,  nura.  87;  et  D.  Thom.  hic, 

devotio,  ut  quacumque  diei  hora,  inlermissis  ad  4,  in  singulari  dicit  :  In  nocte  Natalis  Do- 

letiam  privatis  operibus   seu   laboribus,  ad  mini  Missa  celebratur;   non  dicit  :   Missae. 

Missam  audiendaraconvenirent;  faciliusetiam  Hujus  aut^ni  sententiai  nullum  in  jure  funda- 

jejunabant,  tardiusque  prandebaat;  et  ita  li-  mentum  reperire  polui;  naui  in  diclo  c.iNocte 

cel  Missae  tardius  inchoarentur,  poterant  fa-  sancta,  uec  de  prima  Missa,  nec  de  Missa  ia 

cilius  ante  prandium  aJiSolvi;  nunc  autem  et  singulari   sermo  est,   sed  absolute  dicitur  : 

sacerdotum  numerus  major  est,  et  alise  cir-  Nocte  sancta  Nalivitatis  Domini  Salvatoris 

cumstantiee  magna  ex  parte  sunt  immutatte;  Missas  celebrent  presbyteri;  cur  ergo  liraita- 

et  idco  mirum  non  cst,  quod  tempus  etiam  bimus  hoc  privilegium    ad   primam  potius, 

dicendi  Missam  fuerit  anticipatum.  Quod  si  quam   ad  caeteras  Missas?  Pr£Bsertim,  quia 

ad  reprsesentationem  passionis  Christi  atten-  slatim  subdilur  ,   reliquis    vero    tcniporibus 

damus,  nou  deerit  cgngruentia,  quia  Ghristus  non  esse  Missas  anle  diem  celebraodas;  ergo 

summo  mane  oblatus  est  Pilato  et  Gentibus;  non  solum  una  Missa   illius  festivitatis,  sed 

et  ideo  ex  tunc  quodammodo  morti  tradi  in-  absolute  tempus  illius  noctis  excipitur,  ut  in 

cepit.  €0  possint  Missee  celebrari.  Accedit,   quod 

4.  Aliud  quxsitum.  —  Quxsito  satisfit.  —  Platina,  in  vila  Teleph.,  sic  inquit  :  Statuit, 
Secundo  inquiri  potest,  quid  nomine  aurorse  ut  in  Natali  Jesu  Christi  nocte  tres  Missw  ce- 
inteilieendum  sit.  D.  Thom.  et  auctores  om-  lebrentur;  prima  in  dimidio  noctis,  quando 
net;  docent,  non  esse  per  aurorara  intelligen-  Christus  in  Bethleem  nascitur;  secunda,  il~ 
duui  ortum  solis,  id  est,  ascensum  corporis  lucescente  aurora,  quando  a  pastoribus  agni- 
solaris  supra  nostrum  horizonlem,  sed  initium  tus  est;  tertia,  eadem  hora  diei,  qua  nobis  dies 
crc-pusculi  diei,  seu  priraam  lucis  irradiatio-  redemptionis  et  veritatis  illuxit.  Quaj  dislri- 
nem.  Hinc  Gab.  sup.,  cura  Scoto  in  4,  d.  13,  butio  ab  ipso  Platina  accommodata  videtur; 
queest.  2,  dicunt,  licitam  esse  inchoare  Mis-  nam  in  decreto  Pontificis  non  con.tinelur. 
sam  una  hora,  et  quarta  parte  alterius  ante  Unde  solum  fuisse  videtur  ab  eo  stalutum, 
ortum  solis.  Sed  nimia  est  ad  rem  moralem  ut  tempore  nocturno  possint  illae  tres  Missae 
mathematica  heec  mensura ;  non  euim  possunt  inchoari.  Quod  autera  necessario  debeaut  in- 
res  morales  tam  indivisiLililer  preescribi,  tenumpi,  et  post  finitam  primara  Missara 
prJEsertira,  quia  crepusculum  diei  non  sem-  expectari  lux  diei,  ut  secunda  inchoelur,  hoc 
per  est  ^equale;  non  eril  ergo  peccatum,  hora  non  legitur  ab  eo  statutum  ;nec  videtur  posse 
€t  dimidia  ante  ortum  solis  sacrificare;  imo  coUigi  ex  illo  mysterio,  seu  reprccsentatione 
addit  Paludan.  supra,  quast.  2,  et  clarius  pastorum;  nam  unde  constat,  eos  non  ve- 
Viclor.  in  Sum.,  num.  97,  posse  licite  in-  nisse  ad  Christum  adorandum  ante  lucein 
choari  Missam  dimidia  hora  anle  crepuscu-  diei?  Ex  textu  euim  Evaugelico  coliigi  noa 
lum,  ita  ut  finis  Missae  sit  sub  initium  cre-  potest;  nam,  Lucae  2,  dicitur  Angelus  appa- 
pusculi,  plus  minusve.  Et  hoc  est  in  praxi  ruisse  pastoribus  custodientibus  vigili.-is  noc- 
servandum.  tis  supcr  gregem  suum;  et  statim  suijditur, 

5.  Quxsitum.  —  Besponsio.  —  Sententia  eos  festinantes  ivisse  ad  videndum  verbutn 
auctoris.  —  Sententia  satis  probabilis  et  se-  sibi  revelatum.  Deinde,  neque  ex  oflicio  illius 
cura.  —  Terlio  inquiri  potest,  an  sit  ali-  secund«  Missae  coUigi  potest,  nou  posse  dici 
qua  exceplio  ab  hac  generali  regula.  Prima  ien)pore  noctis;  namintroitusejus  sicincipit: 
et  certa  est  de  nocte  Nativitatis,.  quic  est  iu-  Lux  fulgebit  hodie  super  nos;  quae  verba  pro- 
dubitata  quoad  primam  Missiim;  quae  in-  priissime  videntur  possedici  temporenoctur- 
choanda  quidera  non  est  ante  mediam  noc-  no;  quin  potius  etiam  de  tertia  Missa  ait  D. 
tem,  quia  antea  non  incipit  dies  Natalis  Thom.  hic,  ad  2,  posse  ad  generationem  ffiter- 
Domini;  neque  ante  illam  horam  natus  est  nam  accommodari,  quia  in  ea  Evangeliam 
Christus,  ut  in  superiori  lomo  ostendi;  ab  illa  dicitur  de  aeterna  generatione,  et  hac  rattone 
tamen  hora,  completo  MatuliLO,  dici  potest  polerit  dici  in  nocte,  quia  illa  generalio, 
juxta  Ecclesise  consuetudinem.  Tamen  do  se-     quantum  ad  nos,  est  occulta,  et  in  diviua  ca- 
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ligine;  vel,  si  referalur  ad  nativilalem  tem-  foniputatur   totus    ill«    dies  naturalis;   tutn 

poralem,  quia  introitus  iucipit  ;  Puer  natus  eiunu  quia  veiba  Mun  semper  referuulur  ad 

est  nobis,  elc,  eliaui  illa  ndctu  perfecta  est;  tLMnpus,  iii  (|mo  liicuiilur,  sed  ad  ii'iiipus,  pro 

ergo  liac  ralione  nou  repugiuibit,  eliani  ter-  quo  repr;usenlando  el  conuneinoraddo  dicun- 

liaui  Missani  uoclu  dicere.  Denique  esse  |>otest  tur;  sicul  (et  est  oplima  eonlirniaUo  totius 

cougiuentia,  quia  tota  illa  nox  propler  Ghrisli  «ententia))  in  priina  eliam  Missa  dicilur  ;  £t 

♦claritatein  dies  ab  Ecclesia  reputata  est;  et  noctem  sacratissi/nam  celebrantes ;  et  nihuo- 

ideo  facullatem  uobis  fecit,  Missam  ea  nocle  uiinus,  (juoad  Missas  privalas  non  est  ne<(!sse, 

dicendi;  erijo  uon  est,  cur  limilemas  hoc  pri-  iompcr  eaui  Missain  uoclu  dicere,  sed  ulisque 

vilegium,  sed  ex  quo  tempore  possunt  ea  uilo  pecciito  dici  polest  in  plena  iuce;  ergo 

nocle  Ires  Missiie  inchoari,  censendum  est  jam  simililer  Oeri  polesl  e  converso.  Est  ergo  huic 

absolule  illud  esse  lenipus  legilimum  ad  sa-  senlenlia  satis  probaliilis  et  secura. 

cri(ici»ndum  ,  et  consequenler ,  finila   prima  6.  Seciinda  ejcccplio.  — Secanda  exceptio 

Missa,  posse  inchoari  secundam  sine  respeclu  essepulesldeuocieresurrecliouis,  inquajuxta 

ad  iucem  aurora>.  In  hac  re  verum  essecenseo  antiquam  consuetudinem  Missa   noclii  dice- 

ex  primaria   instilulione  iiujus  cieremoniaj,  balur,  quoniam  Domiims  noctu  resun-exit; 

intentionem  EccK^sia;  fuisse,  ut  prima  Missa  imo  ailhic  D.  Tliom.,  ad  4,  illam  Missaiu  dici 

dic.itur  post  uiediaui  noclcm;  secunda  in  au-  solilam  circa  noctis  principium,  ex.  cap.  So- 

rora;  terlia  iu  plena  luce,  ut  hic  D.  Thom.  lent,  de  Consccr.,  dist.  1,  et  cap.  Quod  a  Pa- 

dicit,  ad  2.  Unde  solum  in  prima  Missa  dici-  tribus,   dist.    75,   quod    inlelligendam   est, 

tur  ;  Communicantcs ,  et  noctem  sacratissimam  quanlum  ad  propnelias,  et  alias  caereinouias, 

celebrantes;  in  secuuda  autem  et  tertia,  et  quae  illa   nocte    fiebant   anle  Missam;  Ji..;u 

diem  sacratissimum  celebranles,  dicilur;  et  Missa  ipsa  non   inclioabalur  anle  dimidiaiu 

Ua  est  in  Missis  solemuibus  observandum,  ad  noctem,  quia  neque  Ghristus  Doininus  ant^a 

quas  pra'cipue  respicit  institulio,  el  horarum  resurrexit.   Nanc  vero  jam    iila  consuetudo 

dislribulio.  Nihilominus  lamen  in  Missis  pri-  cessavit;  dicilurqae  illa  Missa  in  Sabbatlio 

vatis  exislimo,  hoc  non  esse  sub  pracepto  sanclo  paulo  anle  merkdieni.  Quapropler  non 

neccssarium,   sed  quovis    lempore,  in  quo  censeo,  jam  esse  licitum  illa  nocle  facere  sa- 

prima  Missa  legiLime  absolvilur,  posse  in-  crum  ante  consuetum  tempus  aurorai,  quia 

choari  secundam,   et  consequenter    terliam  jam  consuetudo  cessavit;  quod  maximc  ve- 

Missam,  quia  neque  ex  jure  polest  aliud  prae-  rum  est  de  Missis  privatis;  nam  Missa;  so- 

ceplum    salis    ostendi,    ut   declar;.tum   est,  lemnes  in  aliquibus  locis  adhuc  consueverunt 

nequeex  consuetudine;  nam  potius  regulari-  cantari  nocte  illa ;  curandum  vero  est,  ut  id 

ter  ita  fit  sine  scrupulo;  neque  ex  ralione,  semper  sit  circa  inilium  auroree,  maxime  ob 

quia  jam  tempus  illud  designatum  est,   ut  motum  proprium  Pii  Vstatim  citandum. 

legitimum  ad  sacrificandum ;  et  non  est  res  7.  Tertia  exceptio. —  Privilegium  tantum 

admodum   gravis  vel  necessaria  ,   in  Missis  operatur,  quantum  sonat.   —  Nolabile.  — 

privatis  servari  illam  temporum  distributio-  Tertia  exceptio  generalis  nuUa  cst,  sed  ex 

nem,  quod  fere  in  aliis  horis  vel  officiis  eccle-  privilegio  aiiquibus  concessum  est,  ut  una 

siaticis  semper   ita   servalur.  llem,  si  quis  vel   duabus    horis   anle    auroram   celebrare 

fortassenonpossetMissamfeslivilatiseanocle  possint;  quae  privilegia  semper  sunt  inlelli- 

dicere,possetprosuadevolionediLereiMissaui  genda  secundum  anlicipalionem  tolius  lem- 

debeala  Virgiue,  eaiuque  posset  noctu  dicere;  poris  in  privilegio  concessi,  ad  totum  tempus 

etsimililer,  qui  non  possetdicere  tresMissas,  iUud,  in  quo  siue  privilegio  potest  Missa  ie- 

fied  tantum  unam,  posset  pro  devotione  sua  gitime  dici.  Ilaque,  si  privilegium  concedit 

dicere  lertiam,    omissis  prima  et  secunda,  unius  horte  anlicipationem,  poteril  Missa  in- 

eamque  noctu  dicere  posset,  quia  privilegium  choari  tribus  horis  aute  ortum  solis,  cum  sine 

nonest  limilatum  ad  officium  primaj  Missije;  privilegio  possit  inchoari  duabus  horis  ante 

ergo  eadem  ratione,  qui  dixerit  primam  Mis-  solem.  Et  ratio  est  clara,  quia  privilegium 

sam,  poterit  consequenter  dicere  secundam  tantum  operatur  quantum  sonat.  iktic  autem 

et  terliam,  quamvis  nox  daret,  quia  etiam  privilegia  non  sunt  generalia,  aut  in  jure  con- 

non  est  privilegium  limitatum  ad  unam  tan-  tenta,  sed  vel  personalia ,  vel  regularia  (ut 

tumMissain.  Unde  non  refert,  quod  in  secunda  sit  dicam),  et  ideo  non  cadunt  sub  scienliam, 

et  terlia  Missa  dicatur  ;  Et  diem  sacratissi-  sed  unusquisque  scire  debet,  quo  privilegio 

mum  ceUbrantes;  tum  quia  a  lempore  nociis  uti  sibi  liceat.  Non  omillam  aulem  adverlere. 


780  QUiEST.  LXXXIII,  ART.  11. 

Episcopumhoc  frui  privilegio,  quod,dumiter  ut  prandium  uUra  meridiem  non  diOeratur; 

agil,  polest  Missam  ante  auroram  dicere,  vel  et  ideo  merito  introduclum  est,  et  consuetu- 

alleri  concedere,  ut  eam  sibi  dicat,  quod  no-  dine  receptum,  ut  eliam  sacrificia  in  meridie 

tavit  Glossa  in  cap.  ult.  de  Privil.,  in  sexto,  plus  minusve  ahsolvantur. 
quamvis  id  nuUo  jure  probet;  nam  in  iUo         9.  Consuetudo  hxcvimpr:r>ceptiinduxit. — 

textu  solum  eis  concedilur  privilegium,  ut  Quod  aulem  hacc   consuetudo  vim  pr;ecepti 

possint  deferre  secum  aUare  viaticum,  et  in  induxerit,  prccter  adducla  omnia,  constat  ei 

eo  celebrare,  ac  facere  celebrare  in  quocum-  communi  sensu  pnpuii  Christiani;  generatur 

que  loco  non  interdicto;  GU)Ssa  vero  extendit  enim  grave  scandalum,  si  aliler  fiat  sine  pri- 

privilegium,  etiam  ad  tempus,  quia  ratio  vi-  vilegio,  aut  gravi  causa.  Coliigi  etiam  potest 

detur  esse  eadem;  estque  illa  Glossa  commu-  ex  privilegiis,  quae  interdum  Pontifices  con- 

niter  recepla,  et  fortasse  hoc  non   est  tam  cedunt  dicendi  sacrum,  una  vel  d':r>bus  horis 

ex  privilegio  quam    ex   ordinaria   Episcopi  post  meridiem  ;  item  ex  eo  qiod  Episcopi 

potestate.  Nam  omnes  citati  auctoros  dicunt,  graviter  puniunt   eos  sacerdolos,   qui   post 

posse  Episcopum  dispensare  in  h;ic  prohibi-  meridiem  Missam  dicunt,  in  obsequium  quo- 

tione,  et  facultatem  concedere  celebrandi  ante  rumdam  magnatum,  qui  usque  ad  illud  lem- 

praedictum  tempus  aurorae;  ergo  multo  ma-  pus,  sacrum  audire  differunt;  et  ante  pancos 

gis  poterit  Episcopus  iler  agens,  vel  secum  annos,  quia  in  RegisCalhoIici  cura  mulii  abu- 

dispensare,  vel  cum  alio,  qui  sibi  ministrat;  tehanlur  hujusmodi  privilegiis,  ea  Sixlus  V 

quod  vero  Episcopus  eam  poteslatem  dispen-  per  nuncium  suum  revocavit.  Est  ergo  hoc, 


sandi  habeat,  omnes  supponunt,  vel  quia 
ordinario  jure  id  sibi  competit,  cum  non  sit 
specialiter  reservatum  ;  vel  certe,  quia  haec 
lex,  sicut  est  consuetudine  introducta,  ita 
eadem  consuetudine  est  hoc  modo  intellecta 
seu  declarata. 
8.   Secunda  conclusio.  —  Dico  secundo  : 


per  se  loquendo,  sub  praecepto;  quanquam 
non  desint  auctores  graves,  qui  dicant,  licere 
Missam  dicere  per  totnm  horam  nonam  diei, 
usque  ad  terliam  horam  post  meridiem.  Ita 
Navarr.,  in  Summa,  cap.  25,  num.  8o,  et  Ub. 
de  Orat.,  cap.  21,  num.  22,  in  quam  senten- 
tiam  incUnant  Scot.  et  Durand.  in  4,  dist.  13, 


tempus  legitimum,  intra  quod  debent  Missae  quaest.  2,  etSumma  Angelica,et  Rosel.,  verbo 
absolvi  vel  inchoari,  est  ante  meridianum  Missa,  num.  46,  et  alii,  quos  refert  Durand. 
tempus,  ita  ut  ante  meridiem  debeant,  per  se     supra.  Sed  revera  id  non  clare  dicunt,  nec 


loquendo,  Missae  inchoari,  ut  legitime  dican 
tur.  Haec  est  magis  recepta  sententia,  ma- 
gisque  secura;  quam  tenet  Gabriel ,  lect.  14 
in  canon.;  Major  in  4,  dist.  13,  qua^st.  4; 
Soto,  ibi,  quaest.  2,  art.  2,  et  lib.  10  de 
Justitia,  quaest.  5,  art.  4;  Joannes  Andreas, 
in  cap.  1  de  Celebr.  Miss.,  et  alii,  quos  refert; 
et  sequUur  Marcell.,  lib.  de  Horis  canon. , 
cap.  41;  et  Durand.,  lib.  2  de  Ritib.  Eccles. 


generaliler.  Fundamentum  Navarr.  est,  quia 
hoc  licuit  olim  in  Ecclesia,  et  hora  nona  erat 
aptissima ,  quia  in  illa  passus  est  Christus; 
et  contraria  consueludo  non  videtur  causa 
devolionis  aut  religionis  introducta,  sed 
propter  humanam  commoditatera,  et  ideo 
non  videtur  induxisse  obligationem.  Sed,  ne- 
que  constat,  hoc  aUquando  generaliter  li- 
cuisse,  saltem  a  multis  annis;  nam,  ut  supra 


cap.   7.   Et   potest    confirmari   ex    Rubricis  reluli,  Telesph.  Papa  dixit,  hora  tertia  esse 

MissaUs,  ubi  dicilur,  Missasprivatasdicendas  Missas    celebrandas,    quia    illa    passus    est 

esse  ab  aurora  usque  admeridiem;  etConcil.  Chrislus;   et  jam  est   declaratum,  quamvis 

Trident.,  sess.  22,  cap.  de  Observnndis  in  fortasse  illa  cousuetudo  inceperit  occasione 

rilu  hujus  sacrificii,  pnecipit,  ne  sacerdotes  humanae  fragililatis  et  commoditatis,  tamen 

aUis    quam    stalutis    horis    celebrent ;    sed  rationem  ejus  praecipuam  esse  reverentiam 

praediclum    tempus    est    jam    statutum    in  sacrificii.  r 

Missali;  ergo  non  Ucet  Ulud  praterire.  Est         10.  Sententia  auctoris.  —  Quocirca  non' 

etiam  hoc   jam    consuetudine  introductura,  existimo,  sentenliam  honc  posse  tuto  et  in 

quae  fortasse  ex  hominum  fragilitate  incepit;  praxi    servari,   regulariter,  et  absque  aUa 

tamen  propter  reverentiam  sacrificii   inlro-  causa.  In  aliquo  autem  raro  casu,  ut,  v.  gr., 

ducla  est,  et  in  ea  fundatur;  perlmet  enira  si  festum  sit  solemne,    et  Missa   publica  et 

ad  reverenliam  hujus  sacramenti,   ut  anle  concio  non  finianturusque  ad  unam,  vel  duas 

prandium  conficiatur,   ut,  tam  qui  celebrat  horas  post  meridiem,  tunc  possel  Missa  pri- 

quam  qui  assistit,  decentius  ;ic  devotius  id  vata  inchoari  post  finitum  solemne  officium, 

agat;  est  autem  jam  communis  consuetudo,  maxime,  ne  aliqua  pars  populi  Missa  pnve- 
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tur,   juxta   doctrinam   Leonis    Papoe,    dict.  Proesertim,  quia  Pius  V  speciali  quodam  inotu 

epist.  81  ad  Dioscor.,  cap.  2.  Idemque  per-  proprio  vetuit  oinnes  noclurnas,  vel  matu- 

milli    potest,    si    raliono    ilinoris    occurrat  linas  Missas,   ctiam   in  Sabb;itho  sanclo;  el 

necessitas  celebrandi  in  ilie  iesto  paulo  posl  Concil.  eliam  Trident. ,  loc.  sup.   cit. ,   Imic 

meridiem,  dummodo  unius  horfe  teinpus  noQ  favel  sententiae. 

excedalur,  quod  significavit  Soto  supra;  et         42.   Alteri  quspsito  satisfit.  —  Ilora  7iona 

favet  consuetudo;  imo  el  rej^ula  Missalis,  in  usuali  diei  crucifixus  est  Dominus.  —  Conci' 

qua  non   sine   causa  addilur  illa   parlicula,  liantur  Joan.  et  Marc.  —  Per  Missam  solem- 

communiter.  Ac  denique,  quia  res  niorales,  nem   quid    intelligatur.    —   Ultiino    inquiri 

quando  non  sunt  pcr  legem  omnino  decla-  polesl,  an  inter  hos  duos  terniinos  a  nobis 

ratsc  ac  limitatae,  non  possunt  indivisibiliter  designatos  sint  aliquc«  horae  certius  delermi- 

definiri;   praesertim,  quia  haec  res  non   est  natie,  in  quibus  Miss.ne  dicend»  sint.  Respon- 

lam  gravis,  vcl  neccssaria  ad  honeslalem,  detur,   pro   Missis    peculiaribus   nullas   esse 

ut,  inlercedente  rationabili  causa,  non  possit  horas    praefixas,    sed   in   quacuinque  parte 

prsedicto  modo  ampliari.  illius   temporis  indilTerenter  dici  posse.   Ita 

M.  Qu3esilo  satisfit. — Sed  quaeres  primo,  sentiunt    oinnes    Theologi    in    4,    dist.   13; 

an  a   praHlicta    regula    facienda    sit   aliqua  Alensis,  4  part.,  quaest.  36;  Gabriel,  lect.  14 

exceptio.  Respoudeo  :  ex  privilegio  certum  incanon.;  Antonin.,  3  part.,  tit.  13,  cap.  6; 

est,  posse  fieri,  et  de  faclo  fieri  aliquibus  re-  et  omnes  Summistae,  verbo  Missa;  Navarr., 

ligiosis  et  aliis  personis.  llem  existiino,  posse  lib.  de  Orat. ,   cap.  21,  num.  31  el  seq.,  et 

Episcopum  in  hoc  dispensare  ex  rationabili  in  Summa,  cap.  25,  num.  85;  Turrecrem.,  ia 

causa,  quia  non  videtur  esse  niajor  ralio  de  dict.  cap.   Nocte  sancta.  At  vero  de  Missis 

temporis  anticipalione,   quam  de  postposi-  solemnibus  iidem  auctores,  cum  D.Thom.  hic, 

tione.  In  neutro  autem  casu   exislimo  posse  ad  tertium,  dicunt,  solemnem  Missam  cele- 

Episcopum  concedere  privilegium  generale;  brandam  esseea  hora,  qua  Christus  pro  nobis 

hoc    enim    proprium    est   summi    Ponlificis  passus  est;  Evangelistse  autem  vario  modo 

propter   supremam    potestatem;   sed  polest  narrant  horam  passionis  Christi,  nam  Marcus 

taulum  in  particulari  casu  dispensare  ex  ra-  dicil,  crucifixum  esse  hora  tertia  ;  Joannes 

tionabili  causa  occurrente.  At  vero  jure  ordi-  hora  sexta ;  et  omnes  narrant  hora  nona  ex- 

nario  nulla  videtur  esse  exceptio  facienda,  pirasse.   Quo  factum  est,  ut  prfcdictje   tres 

de    qua    certo    constet,    juxta     prfflsentem  horae  ad  solemnes  Missas  dicendas  designatae 

Ecclesi»    consuetudinem.    Dici    eniin   solet  sint,  quanquam  non  eodem  modo,  ut  jam 

communiter,   in    diebus  jejunii,    praesertim  dicam.  Est  enim  observandum  ex  iis,  qute  in 

quatuor  temporum,  et  in  Sabbalho  sancto  praecedente  tomo  late  tractavimus  de  hora 

posse  Missam  dici  post  horam  nonam  diei,  id  passionis  Christi,  has  horas  non  esse  ex  his 

est,  in  quarta  et  postrema  diei  parte,  quae  ab  usualibus,   quae  naturalem  diem  in   viginti- 

bora    tertia    pomeridiana   incipit,    quia    ita  qualuor  parles  divisum  componunt,  sedsi^ni- 
olim  fiebat,  ut  colligitur  ex  cap.  Solent,  de  .   ficare  tria  tempora  diei,   ad  oralionem  vel 

Consecr.,  dist.  1,  et  cap.  Quod  a  Palribus,  et  sacras  actiones   deputata,   et  unumquodque 

cap.  ult.,  dist.  75,  et  notat  hicD.  Thom.,  ad  3;  horum  tres  horas  usuales  complecli,  iilamque 

at  vero  licitum  est,  antiquam  consuetudinem  horam  seu  lempus,  quod  tertia  dicitur   re"u- 

renoviire.  Atque  ita  sentit  Navarr.,  prajser-  lariler  incipere  hora  nona  usuali  tolius  diei, 

tim  de    Missis    solemnibus,   lib.   de  Orat. ,  qutij  solet  esse  tertia  hora  ab  aurora,  seu  ab 

cap.  3,  num..  42.  Sed  exislimo  jam  illos  ritus  ortu  solis.  Olim  ergo  consueludo  Ecclesiae  te- 

fuisse  omnino  abrogatos,  et  ideo  non  licere,  nuit,  ut  in  diebus  festis  Missa  solemnis  fieret 

ctiam  illis  diebus,   Miss»  sacrificium,  eliam  hora  terlia,  id  est,  ab  hora  nona  usuali  diei 

si  ordinaliones   sint  faciendai,  vel  officiiiin  usque  ad  meridiem,  quia  illa  hora  crucifixus 

Sabbatbi    sancti    sit    dicendum,   vesperlina  est  Dominus  non  tantum  linguis  Judaeorum, 

hora  illud    inchoare,  quia    oportet  esse    in  ut  communiter  dicitur,  sed  et  re  ipsa,  ul 

Ecclesia  aliquid  cerlum  et  stabile  in  hujus-  veritas  Evangelii  Marci  requirit,  quia  saltem 

niodi  riiibus,  ne  liceat  uniuscujusque  arbi-  in  fine  illius  temporis  crucifixus  est,  in  quo 

trio  res  novas  introduci,  et   ideo  postquam  instabat  hora  sexta ;  et  ideo  idcm  tempus, 

prior  ritus    abrogalus    est,   et    alius   intro-  quasi  hora  sexta  appellatum  est  a  Joanne. 

duclus,  hic  esi  servandus;  nec  licituni  est  Ilaec  aulem  Ecclesiaj  consuetudo  constat  ex 

unicuique  sua  aucloritate  priorera  revocare.  decreloTelesph.,  dicl.  epist.  decretali,  cap.  2, 
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et  e.\  Concil.  Aurelian.  111,  cap.  11,ubi  ali.i  fiiisse    crucifixum  hnra   qnasi  sexta,    apud 

raiio  lilUnilis  hujus  sUiluti  redditur,  scilicet,  .loannem,   et   csse  crucifixum  in    fine  horae 

ttt  pjssint  sacerdoles,  cilius  expedito  ante-  terliae,    apud  Marfum,   non   sunl  duo,   scd 

meridiano  officio,  comniodius   ad   vesperli-  unum  et  idem.  Tandem  referunt  dicti  auclo- 

num  convcnirc.  Colligituretianaex  Augustin.,  pes  horam   nonam   fuisse  deputalam,  ut  in 

proat  referliir  in  cap.  Et  hoc,  de  Consecr.,  diebus  jejunii  Missa  eo  tempore  diceretur,  id 

dist..  1,  ct  apud  Burchard.,  lib.  %  cap.  74;  est,  hora  terlia  usuali  pomeridiana.  Ita  collt- 

ubi  aUa  ratio  reddilar,  scilicet,  quia  expedit,  gitur  ex  cap.  Solent,  de  Consecr.,  dist.  1,  et 

Ut  populus  ante  officium  sacrum  peractum  ad  ex  Ambros.,  serm.  8  in  Psal.  118,  circa  illa 

cibum  non  accedat,  quod  fiet  comraodius  et  verba  :  Media  nocte  surgebam  ad  confilendum 

suavius,  si  mature  circa  meridiem  totum  di-  tibi :  Indictum  (inquit)  est  jejunium,  cave,  ne 

vinum  officium  ,  et  sacra    concio,    quaj  illi  negligas,  et  si  te  fames  quotidianum  cogit  ad 

adjungi  solet,  absolvantur  •,  colligitur  etiam  prandiiim,  ut   intemperantia  declinet  jeju- 

prffidicta  consuetudo  ex  Greg.,  hom.  37  in  nium,tamenccelestimagisteservatoconvivio, 

Evangelia,  in  illis  verbis,  qupe  de  S.  Cassio  non  epuke  paratx  extorgueant,  ut  ccelestibuf 

scribit  :  Quibus  auditis  Episcopus  se  in  ora-  sis  vacuus  sacramentis,  differ  aliquantulum, 

tione  cum  magna  cordis  contritione  prostra-  non  longe  finis  est  diei;  significat  ergo,  fuisse 

vit ,   et  cui  oblaturus  sacrificia    ad  horam  consuetudinem  dicendiMissam,  et  dandicora- 

tertiam  venerat ,   hoc  pro   extensx  orationis  munionem  in  diebus  jejunii,  circ;i  finem  diei; 

magnitudine  horam  nonam  uscjue  protelavit.  dealiisvero  communibus  diebus  subdit :  Ple- 

Hinc  etiam  in  cap.  Non  liceat,  dist.  44-,  hora  rique  sunt  ejusmodi  dies,  ut  statim  meridia- 

tertia  sacra  dicitur,  ante  quam  non  oportet  nis  horis  (hoc  est  hora  sexta)  adveniendum 

clericos  vel  laicos  inire  convivia,  quia  nimi-  sit  in  Ecclesiam ,  canendi  hymni,  celehranda 

rum   ad  officium    Missae    solemne    deputata  oblatio.  Hsec  autem  consuetndo  etiam  ccs.sa- 

erat.  Denique  hoc  ipsum  constat  ex  omnibus  vit,  solumque  servatur,  quoad  Ecclesiaslicani 

antiquis    scriploribus    de    rebus    et   officiis  horam,  quia  his  diebus  consuevit  prius  Iiora 

Ecclesiasticijj,  Walfrido  Slrabone,  cap.  22;  Nona  in  choro  recitari,  et  deinde  Missa  can- 

Amalario,  lib.  3,  cap.  72,  et  lib.  4,  cap.  40;  tari;  quoad  tempus  vero  ipsum  diei,  cessavit 

Durando,   lib.  4  Ralional.;  Alcuin.,  lib.  de  illa  consuetudo,   quia  jam   etiam  prandi  ;ra 

Divinis  officiis.    Et    adhuc  haec  consuetudo  dierum  jejunii  ad  id  meridianum  tempus,  ct 

fere   in  Ecclesia  retinetur,  quse  revera   est  adhuc  amplius  anticipatum  est;  unde  con- 

etiam  humauis  usibus  valde  accommodata.  sequens  eliam  fuit,    ut    tempus   celebrandi 

Neque  solum,  quoad  horaui  seu  tempus  diei,  Missam  anticiparetur.  In  his  ergo  omnibus 

sed  eliam,  quoad  horam  Ecclesiasticam  (ut  jam  nihil  videtur   esse  sub  praecepto,  nisi 

sic  dicam)  hoc  servatur,  nam  in  diebus  festis  quod  solemnis  Missa  consueto  tempore  fiat 

prius  canitur  Tertia  in  choro,  et  statim  Missa  pro  populi  commoditate,  quamvis  anticipnri, 

solenmis  inchoatur.  Et  vero  in  diebus  pro-  vel  postponi  aliquantulum   possit  ex  causa 

festis  dicebatur  Missa  solemnis  hora  sexta,  id  rationabili.    Per    Missam    autem    solem.nem 

est,  in  meridie,  ut  hic  D.  Thom.  et  alii  aucto-  semper  intelligimus  Missam  illam,  quee  Missa 

res    citatis    locis   referunt;   nam   circa    hoc  diei  dicitur;  non  enini  hic  omnis  Missa,  qaae 

nullum  speciale  decretum  invenio;  insinuniur  cum  cantu  dicitur,  solemnis  appeWalnr;  haec 

vero  ab  Arabros.   loco  stalim  citando.  Htiec  enim,  juxta  varias  consuetudines  et  devo- 

vero  consuetudo  jam  non  servatur  in  Eccle-  liones,   fere  indifferenter  toto  matutino  tem- 

sia,  nisi  quoad  horam  tanlum  Ecclesiasticaui,  pore  dici  potest,  sicut  Missa  privata.  Ita  enim 

quia,  scilicet,  in  diebus  profeslis  prius  reci-  habet  consuetudo,  neque  aliqua  Ecclesiastica 

talur  seu  canitur  Sexta  in  choro,  et  slalim  constitutio  ia  contrarium  obstat. 
Missa    solemnis  inchoatur;  quoad   diurnum 

vero  tempus  eodera  terapore  dicitur  Missa  so-  ARTICULUS  ni 
lemnis  in  diebus  profeslis,  quo  in  fesfis;  irao 

malurius  dici  solet  in  diebus  profeslis,  quia  utrum  oporteat  hoc  sacramentum  celebrari  in  domo 

minor  solet  esse  populi  conventus,  et  ideo  et  vasis  sacris  (4,  di=t.  13,  quaest.  l,  art.  2,  quoest.  5, 

existimatur  humanis  usibus  magis  accommo-  et  dist.  23,  quaest.  2,  art.  2,  ad  9). 
datura;  et  mystica  ralio,  quse  sumi  solet  ex 

eo,  quod  Christus  est  crucifixus  hora  sexta,  i.  Adtertiumsicproceditur.  Videtur,  guod 

fevera  non  est  solida,  quia,  ut  dixi,  Christum  non  oporteat  hoc  sacramentum  celebrari  m 
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domo  et  vasis  sorris.  FFoc  enim  sacramentum 
cst  reprxsentativiim  Dominic:r  passionis.  Sed 
Christus  «on  est  jjassiis  in  domo,  sed  extra 
poitatn  civitatis,  secundum  illud  Flchr.  iilt.  : 
Jcsus,  ut  sanctificarel  per  stiutn  sanguinem 
f/opulum,  extraportam  passus  est.  Ergovide- 
tur,  quod  hoc  sacramcntum  non  debeat  cele- 
bruri  in  domo,  sed  magis  sub  dio. 

2.  Priiterea,  in  celebratione  hujus  sacra- 
menti  debet  Ecclesia  imitari  morem  Chrisli 
et  Apostolorum.  Sed  domus,  in  qua  primo 
Christus  hoc  sacramentum  confecit,  non  fuit 
consecrata,  sed  fuit  quoddam  commune  ccena- 


fit  de  auro,  ita  paUre  altaris  debent  de  serica 
fieri ,  et  non  solum  depanno  lineo. 

8.  Privterea ,  dispensatio  sacramentorum 
et  ordinatio  eorutndem  ad  ministros  Ecclesix 
perfinet,  sicut  dispensatio  rerum  tempora- 
lium  sulijacet  ordinationi  principum  siecu- 
larium,  unde  Apostolus  dicit,  1  Cor.  4  :  Sic 
nos  cxistimet  homo,  nt  ministros  Christi  et 
dispensatores  mysteriorum  Dei.  Sed  si  circa 
dispensationem  rerum  temporalium  aliquid 
fiat  contra  statuta  principum,  habetur  irri- 
tum.  Ergo  sihcec,  qux  dicta  sutit,  convenienter 
sunt  statuta  pcr  Prxlatos  Ecclesioe,  videtur, 


culum,  a  quodam  patrefamilias  prxparatum,  quod  sine  his  corpus  Christi  confici  non  possit. 
ut  habetur  Lucse  22.  Legitur  etiam  Actor.  2,  Et  sic  videtur  sequi,  quod  verba  Christi  non 
guod  Apostoli  erant  perdurantes  unanimiter     sint  sufficientia  ad  hoc  sacramentum  confi- 


in  templo,  el  frangentes  circa  domos  panem,  et 
sumelant  cibum  cum  exuUatione.  Ergo  nec 
modo  oportel  domos  esse  consecralas,  in  qulbus 
hoc  sacramentum  celebratur. 

3.  Pncterea,  nihil  frustra  in  Ecclesia  fieri 
debet,  qux  Spiritu  Saiicto  gubernatur .  Sed 
frustra  videtur  adhiberi  consecratio  Ecclesix 
•oel  altaris,  et  hujusmodi  rebus  inanimatis, 
guae  non  sunt  susceptivx  gratix  vel  spirilualis 
virtutis.  Fnconvenientcr  igitur  hujusmodi  con- 
seci-ationes  in  Ecclesia  funt. 

4.  Prxterea,  solum  divina  opera  debent 
recoli  cum  quadam  solemnilate,   secundum 


ciendum,  quod  est  inconveniens.  Non  crgo 
videlur  conveniens  fuisse,  quod  hsec  circa 
celebrationem  hujus  sacramenti  statueren- 
tur. 

Sed  contra  est,  quod  ea,  qux  per  Ecclesiam 
statuuntur,  ab  ipso  Christo  ordinantur ,  qui 
dicit,  Matth.  18  :  Ubicumque  fuerint  duo  vel 
tres  congregati  in  nomine  meo,  ibi  sum  in 
medio  eorum. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  his,  qux  cir- 
cumstant  hoc  sacramentum ,  duo  consideran^ 
tur.  Quorum  unum  pertinet  ad  reprxsentatio- 
nem  eorum,  qux  circa  Dominicam  passionem 


illud  Psalm.  91  :Fn  operibus  manuum  tuarum     sunt  acta.  Aliud  autem  pertinet  ad  reveren- 


exullabo.  Sed  Ecclesia,  vel  altare,  opere 
humano  consecrantur,  sicut  et  calix,  et  tninis- 
i}'i,  et  alia  hujusmodi.  Sed  horum  consecra- 
iiones  non  recoluntur  celebriter  in  Ecclesia. 
Ergo  neque  consecratio  Ecclesix  vel  altaris, 
cum  solemnitate  recoli  debet. 

5.  Prxterea,  veritas  debet  respondere  figu- 
rx.  Sed  in  veteri  Testamento ,  quod  gerebat 


tiam  hujus  sacramenti,  in  quo  Christus  se- 
cundum  veritatem  continetur,  et  non  solum 
in  fgura.  Unde  et  consecraliones  adhibentur 
his  rebus,  qux  veniunt  in  usum  hujus  sacra- 
menti,  tum  propter  sacramenti  reverentiain, 
tum  ad  reprxsentandum  effectum  sacramenti 
(Alias  :  Sanclilatis),  qui  ex  passione  Christi 
provenit,  secundum  illud  FFebr.  ult.  :  Jesus, 


figuram  novi,  non  fiebat  altare  de  lapidibus     ut  sanctificaret  per  suum  sanguinem  popU' 
sectis.  Dicitur  enim  Exod.  20 :  A  Itare  de  terra     lum,  etc. 


facietis  mihi;  quod  si  altare  lapidcum  feceris 
mihi,  non  xdificabis  illud  de  sectis  lapidibus. 
Exod.  etiam  22',  mandatur  fieri  altare  de 
lignis  Sethim  vestitis  xre  vel  etiam  auro,  ut 
habetur  Exodi  35.  Ergo  videtur  inconvenien- 
ter  observari  in  Ecclesia,  quod  altare  fiat 
Solum  de  lapide. 


Ad  i  ergo  dicendum,  quod  regulariter  hoc 
sacramentum  celebrari  debet  in  domo,  per 
guam  significatur  Ecclesia,  secundum  illud  \ 
ad  Timoth.  3  :  Ut  scias,  quomodo  oporteat  te 
in  domo  Dei  conversari,  qux  est  Ecclesia  Dei 
vivi.  Extra  Ecclesiam  enim  non  est  locus  veri 
sacrificii,  ut  August.  dicit  (in  lib.  Sentent., 


6.  Prxterea,  calix  cum  patina  reprxsentat  quae  ex  August.  decerptae  sunt,  c,  15,  tom.  3, 
Sepulchrum  Christi,  quod  fuit  excisum  in  in  Cine).  Et  quia  Ecclesianoneratconcludenda 
pctra,  ut  in  Evangeliis  habetur;  ergo  calix  sub  finibus  genlis  Judaicx,sed  erat  in  universo 
dcltt  de  pctra  fieri  et  non  solum  de  argento,  mundo  fundanda,  ideo  passio  Christi  non  est 
Vel  auro,  vel  stanno.  celebrata  intra  civitatem  Judxorum,  sed  sub 

7.  Prxlerea,  sicut  aurwn  pretiosius  est  inter  dio,  ut  sic  totus  mundus  se  haberet  ad  passio- 
materiasvasoruin,  itapanni  serici  pretiosio-  nem  Christi,  ut  domus.  Et  tamen,  ut  dicitur 
rea  sunl  inter  alios  pannos,  Ergo  sicut  calix  de  Consecr.,  dist.  1,  cap.  Concedimus  (in  med. 
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iWius),  initinere  positis,  si  Ecclesia  defuerit,  eadem  dist.  legitur  (cap.  96)  :   Placuit,  ut 

sub  dio  seu  in  tentorio,  si  tabula  altaris  con-  altaria,  in  quibus  mtlhim  corpns  aut  reliqui3S 

secruta,  cxteraque  sacra  mysteria  ad  id  offi-  Martyrisconditxprobantur,  ab  Episcopis,  qui 

cium  pertinentia  ,   ibi  affuerint,  Missarum  eisdem  locis  prxsunt,  si  fieri  potest,  evertan- 

solemnia  celebrari  concedimus.  tur. 

Ad  2,  dicendum,  quod  domus,  in  qua  hoc  Ad  3,  dicendum,  quod  Ecclesia  et  altare  et 

Sacramentum  celebratur,  Ecclesiam  significat  alin  hujusmodi  inanimata  consecrantur ,  non 

et  Ecclesia  nominatur;   convenienfer  tamen  quiasint  gratiae  susceptiva,  sed  qiiia  ex  con- 

consecratur,  tum  ad  reprxsentandam  san»tifi-  secratione  adipiscuntur  quamdam  spiritualem 

cationem,,  quam  Ecclesia  consecuta  est  per  virtutem,  per  quam  apta  redduntur  divino 

passionem  Christi;  tum  etiam  ad  significan-  cultui;  ut  scilicet  homines  devotionem  quam- 

dam  sanctitatem,  qu%  requiritur  in  his,  qui  dam  exinde  percipiant,   ut   sint  paratiores 

hoc  sacramenlum  susciperedebent.  Per  altare  ad  divina,  nisi   hoc  propter   irreverentiam 

autem  significatur  ipse  Christus ,  de  quo  dicit  impediatur.    Unde  2   Machab.   3,   dicitur  : 

Apostol.,  Hebr.  ult.  :  Per  ipsum  offerimus  Vere  Dei  virtus  quxdamest  in  loco,  namipse, 

hosliam  Inudis  Deo.  Unde  et  consecratio  alta-  qui  habel  in   coelis  habitationem ,  visitator 

ris  significat  sanctitatem  Christi ,  de  qua  dici-  et  adjutor  est  loci  illius.  Et  inde  est,  quod 

tur,  Luc.  1  :  Quod  ex  te  nascetur  sanctum,  hujusmodi  ante  consecrationem  emundantur 

vocabitur  Filius  Dei.  Unde  de  Consecr.,  d.  \,  et  exorcizantur,  ut  exinde  virtus  inimicipel- 

dicitur  (cap.  Altaria,  in  2)  :  Altaria placuit,  latur.  Et  eadem  ratione  Ecclesisc,  qux  san- 

nonsolumunctionechrismatis,  sed  et  sacerdo-  guinis  effusione,    aut  cujuscumque  seminCf 

tali  benedictione  sacrari.  Et  ideo  regulariter  pollutx  fuerint,  reconciliantur,  quia  per  pec- 

non  licet  celebrare  hoc  sacramentum,  nisi  in  catum  ibi  commissum  apparet  ibi  aliqua  ope~ 

domibus  consecratis.  Unde  sicut  habetur  de  ratio  inimici.  Propter  quod  etiam  in  eadem 

Consecr.,   dist.   1,  nullus  presbyter  Missam  dist.  legitur  (cap.  21):  Ecclesias  Arriano- 

celebrare  prxsumat,  nisi  in  consecratis  ab  rum  ubicumque  inveneritis ,   Catholicas  eas 

Episcopo  locis.  Propter  quod  etiam,  quia  pa-  divinis  precibus  et  operibus  absque  ulla  mo~ 

gani  non  sunt  de  Ecclesia,  nec  alii  infideles,  ra  consecrate.  Unde  et  quidam  probabiliter 

ideo  eadem  dist.  legitur  :  Ecclesiam,  in  qua  dicunt,  quod  per  ingressum  Ecclesix  conse- 

mortuorum  cadavera  infidelium  sepeliuntur,  cratx,  homo  consequitur  remissionem  peccato- 

Sanctificare  non  licet;  sed,  si  apla  videtur  rumveiiialium,  sicut  etper  aspersionem  aquas 

ad    consecrandum ,   inde    evulsis   corporibus  benedictx,  inducentes  quod  in  Psalm.  iS  dici- 

et  rasis  parietibus  vel  tignis  ejus  loci,  rexdi-  tur  :  Benedixisti  Domine  terram  tuam,  renn- 

ficelur;  sed  si  hxc  comecrala  prius  fuerit,  sisti  iniquitatem  plebis  tux.  Et  ideo  propter 

Missas  in  ea  celebrare  licet;  tumen  si  fideles  virtutem,  qux  ex  consecratione  Ecclesix  ac- 

fuerunt,    qui  in   ea    sepulti  sunt.    Propter  quiritur,  consecratio  Ecclesix  non  iteratur, 

nccessitalem,  tamen  potest  hoc  sacramentum  Unde  in  eadem  dist.  exConcil.  Niceno  legitur: 

peragi  indomibusnonconsecratisvelviolalis,  Ecclesiis   semel  Deo  consecratis,   non  debet 

sedtamendeconsensuEpisccpi.Undeineadem  iterum  consecratio   adhiberi,   nisi  ab    igne 

dist.  legitur  {(leConsecr.,  disl.  1)  :  Missarum  exustx  sunt,   aut  sanguinis   effusione,   aut 

soiemnia,  non  ubique,  sed  in  locis  ab  Episcopo  cujuscumque  semine  pollutx   fuerint,    quia 

consecratis,  vel  ubi  ipse  permiserit,  celebranda  sicut  infans  a  qualicumque sacerdote  in  nomine 

esse  censemus.  Non  tamen  sine  altariportatiU.  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  Sancti  semel  bap- 

pcr   Episcopum  consecrato.   Unde  in  eadem  tizatus  non  debet  iterum  baptizari,  ila  nec 

dist.  legitur  (ci\p.SQ):Concedimus,siEcclesix  locus  Deo  dicatus,  est  iterum  consccrandus, 

fuerint  incensx  vel  co7nbustx,  in  capellis  cum  nisi  pr.opter  eas  causas,  quas  superius  nomi- 

tabula  consecrata,  Missas  iterum  celebrari.  navimus ,  si  tamen  fidem  SunctiC  Trinitatis 

Qiiia  enim  sanctitas  Christi  fons  est  totius  temterunt,  qui  consecraverunt,  alioquin,  qui 

Ecclesiasticx  sanctitatis,  ideo  in  necessitate  sunt  extra  Ecclesiam  consecrare  non  possunt. 

sujficit,   ad  peragendum  hoc  sacramentum ,  Sedsicut  in  eadem  distinctwne  legitur,  Eccle- 

aUure    sanctificalum.    Propter   quod    etiam  six  vel  altaria,  qux  ambigua  sunl  de  conse- 

nur.quam  Ecclesia  sine   alturi  consecratur;  cratione,  ccnsecrentur.  Propter  hoc  etiam, 

iamen  sine  Ecclesia  quandoque  consecratur  quodaliquamspiritualemvirtutemadipiscun- 

Lare  cum  reliquiisSanctorum,quorumvita  tur  per  consecrationem ,    in  eadem  distinc- 

.bcondita  est  cwn  Christo  in  Deo.  Unde  in  tione  statutum  kgitur  (de  CoQsecr..  dist.  \, 
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cap.  38)  •..Ligna  Ecclesi^  dedicata  non  debent  vitreo  calice  prtesumat  Missum  cr.nlarc.  quia, 

ad  aliud  opus  jiwgi ,  nisi  ad  aliam  Eccle-  scilicet,  iigmnn  porosum  est  et  sanguis  conse- 

\siatn,  vel  igni  combuj-enda,  vel  ad  profectum  cratus  in  eo  remaneret;  vitrum  autem  fragile 

\in  Monasterio  fratribus,  in  laicorum  autem  est  et  posset  fractionis  periculum  imminere; 

\opera  non   debent  admilti.  Et   ibidem    legi-  et  eadem  ratio  est  de  lapide.  Et  ideo  propter 

tur  (cap.  39)  ;  Altaris  palla,  cathedra,  can-  rcverentiam  sacramenti  statutum  est,  ut  ex 

delabrum,  et  velum,  si  fuerint  vetustate  con-  prxdictis  materiis  calix  fiat. 

Sumpta,  incendio  dentur ; cineres quoque eorum  Ad  7,  dicendum,  quod  ubi  potuit  sine  peri- 

in  baptisterio  inferantur,  aut  in  fossis  pavi-  culo  fieri,  Ecclesia  statuit  circa  hoc  sacra- 

mentorum  jadentur,  ne  introeuntium  pedibus  mentum  id,  quod  expressius  reprcesentat  pas- 

inquinentur.  sionem    Chrisli.     Non    erat    autem     tantum 

Ad  4,  dicendum,  quod   quia  consecratio  periculumcirca  corpus,  quod  ponitur  in  cor- 

altaris  reprtesentat  sanctitatem  Christi,  con-  porali,  sicut  circa  sanguinem,  qui  continetur 


secratio  vero  domus  sanctitatem  tctius  Eccle- 
sise,  ideo  convenientius  recolitur  cum  sancti- 
tate  et  solemnitate  consecratio  Ecclesiae  vel 
altaris,  quam  aliorwn ,  qux  consecrantur. 
Propter  quod   etiam  octo  diebus  solemnitas 


in  calice.  Et  ideo,  licet  calix  nonfiat  depetra, 
corporale  tamen  fit  de  panno  lineo,  quo  corpus 
Christi  fuit  involutum.  Unde  in  ep.  Sylvestri 
P.,  ineadem  dist.,  legitur  :  Consulto  omnium 
statuimus,  ut  sacrificium  altaris  non  in  se- 


dedicationis  agitur,  ad  significandam  beatam  rico  panno  aut  intincto,  quisquum  celebrare 

resurrection^m  Christi  et  membrorum  Eccle-  Missam  prxsumat,  sed  in  panno  lineo  ab  Epi- 

sise.  N"""  es!    pus  solius  hominis  consecratio  scopo  consecrato,  sicut  corpus  Christi  in  syn- 

Eccltaiu,  et  altaris,  cum  habeat  spiritualem  done  linea  et  munda  sepultum  fuit.  Competit 

virtutem.  Um'?.  de  Consecr.,  dist.  eadem,  dici-  etiam  punnus  lineus  propter  sui  munditiam, 

tur  :  Sole^nnilates  dedicationum  Ecclesiarum  ad  significandam  conscientix  puritatem,  et 

persingulos  annos solemniter  sunt  celebrandx.  propter  multiplicemlaborem,  quo  talis  pannus 

Quod  autem  octo  diebus  encoenia  sint  cele-  prseparatur ,  ad  significandam  Christi  passio- 

brayida,   in  lib.   Reg.,  perfecta  dedicatione  nem. 

templi,  reperies,  scilicet,  3  Reg.  8.  Ad  8,  dicendum,  quod  dispensatio  sacrr- 

Ad  5,   dicendum,  quod,  sicut  legitur  de  mentorum  pertinet  ad  ministros  Ecclesice,  .'  l 

Consecr.,  dist.  \  (cap.  31)  :  Altaria,  si  non  consecratio  eorum  est  ab  ipso  Deo.  Et  iceo 


fuerint  lapidea,  chrismatis  unctione  non  con- 
secrentur.  Quod  quidem  competit  significa- 
tioni  hujus  sacramenti,  tum  quia  altare  signi- 
ficat  Christum;  dicitur  autem  1  Cor.  10  : 
Petra  autem  erat  Christus;  tum  etiam  quia 


ministri  Ecclesix  non  habent  aliquid  statuere 
circa  formam  consecrationis,  sed  circa  usum 
sacramenti  et  modiim  celebrandi.  Et  ideo,  si 
sacerdos  verba  consecrationis  proferat  super 
materia  debita,  cum  intentione  consecrandi, 


corpus  Christi  in  sepulchro  lapideo  fuit  recon-  absque  omnibus  praedictis,  scilicet,  domo,  et 

ditum.  Competit  etiam,  quoad  usum  sacra-  altari,   calice  et  corporali    consccratis ,   et 

menti.  Lapis  enim  et  solidus  est,  et  de  facili  cseteris  hujusmodi  per  Ecclesiam  institutis, 

potest  inveniri  ubique,  quod  non  erat  necessa-  consecrat (/uidem  in rdveritate corpus  Christi, 


rium  in  veteri  lege,  ubi  fiebat  in  uno  loco 
altare.  Quod  autem  mandatur  altare  fieri  de 
terra  vel  de  lapidibus  insectis,  fuit  ad  idolo- 
latriam  removcndam. 

Ad  6,  dicendum  est,  quod,  sicut  in  dist. 
eadem  dicitur,  cap.  Vasa,  quondam  sacer- 
dotes  non  aureis,  sed  ligneis  calicibus  uteban- 
tur.  Zepherin.  autem,  XIV  Papa,  patenis 
vitreis  Missam  celebrari  constituit;  deinde 
Urbanus  omnia  fecit  argentea.  Postmodum 
autem  statutum   est,  ut  calix  Domini  cum 


peccat  tjimen  graviter, 
servar^. 


rilum  Ecclesiaa  non 


DISPUTATIO  LXXXI. 

DE  LOCO  ET  VASIS  SACRIS,  IN  QUIDUS  SACRIFiaUM 
MISSiE  CELEBRANDUM  EST. 

Disput.  9  de  sacrificio  Missx.  —  Post  cir- 
cumstanliarT)  teniporis  Iraclat  D.  Thom.  de 
circumstanlia  loci.  Possumus  autem  triplicena 


patina,  sive  ex  auro  omnino,  sive  ex  argento  locum  hujus  sacrificii,  seu  sacramenti  distin- 

fiat,  vel  saltem  stanneus  calix  habeatur.  De  guere,  conimunem  scilicet,  proprium,  et  pro- 

sere  autem,  aut  ex  aurichalco  non  fiat,  quia  priissimum,  fcre  philosophorum  more.  Com- 

hoc  vini  virtute  xruginem  parit,  pariterque  munem    oppello    teniplum,    inlra    quod   fit 

vomitwnprovocat.  Nullusauiem  inligneoseu  sacrificium;   propriura,    allare,   quod  intra 
xxu  50 
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teniplum  coHocatur  et  peculiariter  ad  sacrifi-  auctor  vidctur  fuisse  Eustach.,  Constant.  et 

ciuiri  poragendiiin  dedicatur;  propriissimum  Sylvestri  teinpore,   ut   significat  Niccphor., 

Tcro  appello  vas  ipsum  ,   quod   corpus  vel  lil^- 9  Hisloriae,  c.  16;  clarius  Socrates,  lib.  2, 

sanguinom  Chrisli  continet.  De  his  ergo  omni-  cap.  13;  idemque  sensisse  Messalianos  conslat 

bus   sigillalim   dicemus;    simulque    de   aliis  exAugust.,senTi.contra ArriaDosetDonatist., 

vasis  el  rebus  sacris,  quse  ad  hoc  minislerium  et  epist.  80  ad  Bonifacium;  et  Damascen.,  lib. 

remolius  deserviuTit,  et  sunt  veluti  instru-  de  Haeres.;  et  de  Manichaeis  idem  significat 

menta  'IniiuB  sacrificii,  vel  ornamenla  illius  August.,  20  conlra  Faust.,  cap.  3  et  4.  Alque 

loci,  in  quo  sacrificiuwi  peragitur;  nani  haec  eodem    in  errore   versati  sunt  fere   omncs 

omnia  inter  se  conn«xa  sunt,  et  fereeamdcm  posteriores  haerelici,  Petrobrusiani,  Albigcn- 

doctrinam  requirunt,  et  illa  omnia  D.  Thom.  ses,  Waldenses,  "Wiclefistae,  Lutherani,  etre- 

atligit  in  praesenti  articulo.  liqui  fere  omnes,  ut  videre  licet  in  Prateolo, 

sub  eorum   nominibus,  et  aliis ,  qui  contra 

^rrrio  i  haereticos   scripserunt.    Sed  hi   omnes  non 

eodem  modo,  neque  ex  eodem  fundamento, 

Utrum  oportuerit  in  Ecclesia  Christi  templa  et  loca  ^^"^P^^  detestantur.  Quidam  «nim  simpliciler 

sacra  dlcari  ad  sacrificium  et  alia  religionis  opera  templum  reji^iunt  quoad  omnem  usum  reli- 

peragenda.  gionis,  quia  Deus  spiritus  est,  eumque  in  spi- 

rilu  et  veritate  oportet  adorare,  Joan.  4;  non 

1.  Persecutores  templorum  Christi  ad  duo  ergo  in  loco  corporeo  ac  determinato  Deus 

capita  revocantur.  —  Euslachii  error.  —  Qui  colendus  est;  non  enim  in  manu  factis  tem- 

tenipln  Chrislianorum  perseculi  sunt,  ad  duo  plis  habitat,  aut  manibus  humanis  colitur,  ut 

capita  revocanlur,  ut  docle  Bellarminus  nota-  dicitur  Act.  7et  17.  Alii  vero,quia  sacrificiura 

vit,  lib.  3  de  Cultu  Sanctorum,  c.  1.  Quidam  nov;r  legis  negant,  templuin  solum  formaliler, 

enim  tanquam  manifcsti  hostes  Christi,  quia  quatenus  templum  est,  rejiciant;  nam,  teste 

religionem  Christianam  odio  habebant,  Chris-  August.,  8  de  Givit.,  c.  27,  et  1. 1  contra  Maxi- 

iianorum  etiam  templa  destruere  conati  sunt,  minum,aIiquantulumaprincipio,templum,ut 

ut  DiocIetianus,apudEusebium,  lib.  4Hislor.,  sic,  ad  sacrificium  ofFerendum  destinatur;  et 

c.  2,  et  alii  similes,  et  cum  his  non  est  nobis  ideo.  si  in  Ecdesia  non  est  sacrificiuin,  neque 

modo  discrepatio;  quamvis  enim  impie  age-  ten)plum,uttemplum,esse  potest;nonnegant 

rcnt,  tamen  ex  falso  principio  necessariara  tamen  hi  haeretici  posse  in  Ecdesia  esse  loca 

consecutionera    inferebant;    si    enim    religio  publica  destinata,  in  quibus  fideles  ad  oran- 

mala  est  et  evertenda,  templa  etiam  et  loca  dura  vel  ad  verbum  Dei  audiendum  conve- 

ad  actus  talis   religionis  exercendos  dicata  niant.  Quibus  videtur  favere  Hioronym.,  in 

simul  destrui  necesse  est;  hac  enim  ratione  epist.  53  ad  Riparium,  dicens,  Julian.  Apos- 

eliam  nos  Gentium  templa  aversaniur,  et,  tatam  Ecclesias  Christianorum,  aut  everlisse, 

quantuin  in  nobis  est,  destruiraus,  ut  mone-  aut    in  templa   convertisse;   significat    ergo 

mur  Deuter.  7  et  12;  recle  tractat  Auguslin.,  Ecclesias  Christianorum  non  fuisse  templa. 

'serm.   6  de  Verbis  Domini,  circa  finem;  et  Unde  eliam  Optat.,  lib.  6  conlra  Parmcnian. : 

similiter,  quia  Judaica  religio  cessavit,  ideo  Qui  nostrum  (inquit)  intravit  tem plum ?  Ad- 

eliam  Judaicum  tempUiraeversum  est;  quam-  jungit  denique  verba  Joan.,  Apoc.  21   :  Et 

vis  saepius  Judici  illud  instaurare  conali  fue-  templum  non  vidi  in  ea;  quae  de  Ecclesia  mi- 

rint,  s;rpe'sunt  divina  providenlia  et  coelesti-  liiante  dicta  putant,  quia  de  eadem  stalim 

bussignisimpediti,  utinhistoriisEcclcsiasticis  Aicii :  Ambulc.bunt  Gentes  in  lumine  ejus,  etc, 

Voigare  est.  Igilur  contra  hujusmodi  nostro-  quae  verba  de  militante  Ecclesia  dicta  fuerunt 

rum  teraplorum  eversores  non  aliter  dispu-  ab  Isaia,  cap.  60.  Alii  denique  non  tam  tem- 

tnndura  est,  quara  noslram  religionom  defen-  pla  quam  eorum  ornatum,  benedictionem  vel 

dcndo,  seu  veritatem  ejus  et  credibilitatem  consecrationein  impugnant,  de  quibus  postea 

demonstrando,  quod  fit  in  materia  de  fide.  videbimus. 

Aiii  ergo  fnerunt  hostes   templorum  Christi  2.  Prima  conclusio. — Dico  tamen  primo, 

sub  nomine  Christiano;  prolitebantur  enim  et  sanctum  et  necessarium  esse  de^tinari  in 

seanChristum  credere  etChristianimi  roligio-  Ecciesia  publica  loca,  in  quibus  singulariter 

Tten\  defendere;   ei   tamen   contrariam   esse  colatur  Deus,  et  plebs  Christiana  ad  religio- 

putabant  templorum  erectionera,  ideoque  illa  nis  opera  perficienda  conveniat.  Gondusio  est 

destruere  conati  sunt.  Hujus  erroris  priraus  de  fide,  ut  constat  ex  usu  Ecclesiae,  et  anti- 
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qui.ssimatj-adilione.Qu.-c  primum  fundari  po-  usu  onrun),  et  de  mngniludine,  quam  requi- 

tesl  in  Scriptura  sacra,  1  ad  Cor.  II  :  Con-  ruul  niuliiiudini  popuii  acoouimndatam. 

vcnientibus    vobis    in    unutn,  javi    non   tst         3.   Secumlo  oslenditur  lnvc  verilas. Se- 

Dominicam    ccenam    manducare;   et   infra    :  cundo  ostendi  hff>c  veritas  polest  ex  antiqua 

Numquid  domos  non  habelis  ud  manducandum  tradilione  sumpla  ex  sacris  Conciliis,  SS.  Pa- 

et  bibendum,  aut  Ecclesiam  Dei  contc/naiHs?  trilius,  ot  do  Kcclosiaslicis  hisloriis;  qu»  om- 

Ibi  enim  Ecclesia,  non  fidcliuin  congregatio-  nia  porsequi  lonpum  esstU.  Undo,  (piia  res  est 

nem,  sed  locum  illum  seu  templum,  in  quo  vulgaris   et   carens  fere   difficult.ile,  pauca 

fidolesadCbristi  corpusmanducanduinconve-  breviler  attingam.    Igilur  in  sexta  Synodo, 

niobant,  significal,  ulChrys.,  Ambros.  et  reli-  can.  74  Trullano  :   Non  oportet  (diciturj  in 

qui  auctores  GrcTci  el  Latini  intolligunt;  con-  Dominicis  lods  vel  Ecclesiis  arjapas  facere, 

slat  enim  non  potuisse  fideles  oouvonire  in  aut  intus  in  wde  comedere  et  accubitus  ster- 

unum,  nisi  in  aliquo  certo  loco;  ille  autera  nere;  et  in  Concil.  Laod.,  cap.  28,  eadeni  est 

locus  non  erat  domus  privata  alicujus;  nam  prohibitio,  et  vocantur  domicilia  divina  et 

iiluui  locum  a  privalis  domibus  distinguit,  et  Ecdosioe.  In  cap.  autem  Nonoportet,  disl.  42, 

Ecclosiam  illum  appoUat,  cuni  dicil  :  Xum-  idem    canon   refortur   sub   nomine  Basilica- 

quid  doims  non  hubetis  ad  manducandum?  et:  rum;  et  in  cap.  Si  quis  objecerit,  1 ,  quwst.  3, 

Qui  esuritj  domi  manducet;  et  cap.  14  est  lo-  vocantur  Ecclesise  corporales,  et  vendi  et  emi 

cus  oxprcssus  :  Mulieres  in  Ecclesiis  taceant;  prohibenlur,  propler  locorum  sanctilatem;  et 

si  quid  autem  volunt  discere,  domi  viros  suos  eodem  nomine  appcllantur  in  Conc.  Aurel.  I, 

intcrrogent.  Uinc  Basil.,    in   Reg.  Brevior.,  can.  19,  et  hahetur  ia  c.  Omnes  BasiliciP,  16, 

Reg.  310,  ex  priori  loco  coUigit,  non  esse  Eu-  quaest.  7.  Unde  ilieron.,  in  Epilnphio  Nepo- 

charistiam  in  communi  domo  celebrandam,  tiani,  seu  epist.  3,  et  August.,  lib.  1  deCivit., 

sed  in  Ecclesia;  neque  communes  epulas  in  cap.  4,  Basilicas  Chrisli,  eas  appellant,  quas 

Ecclesia  esse  manducandas,  sed  in  privata  August.  cum  lemplis  Genliliuin  confert,  ni- 

domo.  Similiter  Ilesych.,  lib.  2  inLevit.,  c.  8,  miumque   exceiJcre   declarat;  et  de  Eccles. 

ex  hoc  loco  colligit,  Eucharistiam  esse  cele-  dogm.,  c.  73,  eas  nominibus  marlyruKi  inler- 

brandam  in  Ecclesia,  id  est,  in  loco  sancto.  dum  dicit  esse  nominatas,  quia,  vel  Deo  m 

Alque  hanc  esse  significationem  hujus  vocis  honoreui  martyrum  dicabantur,  vel  in  eis  re- 

valde  usilalam,  constat  ex  antiquis  Palribus  liquiiu  marlyrum  recondobantur.  Unde  mar- 

el  docretis;  nam  licet,  Ecclesia,  primaiva  si-  tyria   interdum   appellanlur,    ut  constat  ex 

gnificalione  congregationem  hominum  signi-  Isidor.,  lib-  15  Origin.,  c.  4;  etex  Auguslin., 

ficet,  ut  est  commune  apud  Gracos,  et  notat  22  de  Civit.,  c.  8;  et  Euseb.,  lib.  4  de  Vita 

Cyiil.,  Catech.  18,  et  patet  ex  illo  Act.  19:  Const;int.,  cap.  40;  et  Chrys.,  hom.  II  in  1 

Erat  Ecclesia  confusa,  tamen  inde  tr;inslata  Thessalon.;  et  ex  Niceph.,  lib.  8  Histor.,  c.  -50, 

est  vox  ad  significandum  locum  continentem  ubi  refcrt,  templuiu,  Hierosolyuiis  aConslan- 

animatam   Ecclesiam,   ut   ex   pradicto  loco  tino  sedificatum   in   Calvariae  loco,  magnum 

Pauli  notavit  August.,  lib.  3  in  Levit.,  q.  57,  Martgrium  fuisse  appellatum;  frequentius  ta- 

quie  significatio  etiam  in  Testamento  veteri  men  dicuntur  domus  Dei,  more  Scripturarum, 

reporitur,  Judilh  6  .  Et  per  totam  noctem  Matt.  21,  Marci  II,  Luc.  19,  Joan.  2,  et  ita 

intra  Ecclesiam  oraverunt.  Unde  est  etiam  appellatar  in  Concil.  Gangrensi,  cap.   5,  ubi 

illud  Tertull.,  1.  de  Idololatria,  c.  7: /n^ewens  damnatur  conlrarius   error,   quia   ninwrum 

Christianum  ab  idolis  in  Ecclesiam  venire,  soli  Deo  proprie  consecrantur,  utsa^pe  ropelit 

de  adversaria  officina  in  domum  Dei  venire;  August.,  locis  supra  citatis,  et  20  cont.  Faast., 

ubi,  quam  prius  Ecclesiam,  postea  domum  c.  21;  et  atligit  Leo  Mag.,  serm.  7  de  Nalivit. 

Dei  appcllat;  et  in  sequentibus  docct,  in  ilia  Unde  Ililar.,  Psal.  120,  agons  de  Ecciesia,  in- 

domo  Eucharistiam  sumi  et  distribui;  et  ibi  quit :  Consuetudo  nostra,  vel  domum  Dei  so- 

Paniel.  multa  alia  loca  congerit  tum  ejusdem  tita  est  nuncupare,  vel  templum.  UnJo  eliara 

Terluliiani,  tum  cliam  aliorum  Patrum;  et  solct  appellari  X)o//i('niCi//«,  Gritco,  xj^oioxov,  id 

apud  Clem.,  lib.  6  Const.,  c.  61  et  63,  est  op-  est,  domus  seu  templum   Domi:;o  dicalum, 

limus  iocus ;  ibi  enim  et  illa  voce,  ii^cc/es/o,  in  sicut  dies  Dominica  sic  appellata  ost,  quia 

Utraque  siguificatione  sa^pe  utitur,  et  formain  specialiier  est  Doinino  consocrata,  ut  August. 

ac    modum    Ecclesiastici    tcmpli    describit.  notal,  sevm.  15  de  Vorijis  Apost.  Quincpiain 

Aihiinas.  etiam,  in  Apologia  ad  Conslanlium,  enim  iiliqui  dispulent,  an  idem  sit  Dominicum, 

loiiiiuin  IxaJbet  sermonem  de   Ecclesiis,,  de  quod  Ecdesia  vel  templum,  lanien  non  est  ne- 
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ccsse  de  nominibus  disputare,  quia  res  est  pnrtem  autem  positivam  constabit  facile,  dis- 

eadem,  licet  elymologia  nominum  sit  diversa,  currendo  per  omnes  ulilitates  seu  fines,  prop- 

ut  patet  ex  citatis  Concil.,  et  Clcment.,  bb.  2  ter  quos  potuerunt  sacra  templa  qiiovis  tem- 

Const.,  cap.  63,  juxla  translationem  Caroli  pore    erigi;    illi    enim    omnes    excellentiori 

Bovii;  namTurr.  ibid.,c.  ^9,  Ecclesiam  \erl\l.  modo  in  lege  nova  reperientur. 

Optime  vero  Euseb.,  orat.  de  laudibus  Con-  5.  Secunda  conclusio.  — Conclusio  sifjilla- 

stanlini  :  Templa  (inquit)  qux  erant  Deo  con-  tim  probatur.  —  Templi  habitudo  ad  sacrifi- 

secrata,  Domini  nomen  obtinuerunt,  etc.  Et  cium.  —  Sacrificium  est  primarius  Dei  cul- 

Ruffin.,  lib.  1  Histor.,  c.  3,  narrans  historiam  tus.  — Dico  ergo  secundo  :  praecipuus  finis, 

de  Episcopo  illo,  qui  in  Nicena  Synodo  sim-  propter  quem  templa  eriguntur  in  Christi  Ec- 

plici  fidei  propositione  philosophum  acriler  clesia,  est,  ut  in  eis  Dco  sacrificium  offera- 

prius  contra  fidem  disputantem  ad  fidem  con-  tur;  consequenter  vero  etiam  fiunt  ut  in  eis 

vertit,  ad  illum  dixisse  commemorat  :  Hsec  alia  eliam  sacramenta  ministrentur,  et  ut  ibi 

si  vera  esse  credis,  o  Philosophe,  surge,  se-  ad  orationem  fideles  conveniant,  et  ad  sacras 

quere  me  ad  Dominicum,  et  hujus  fidei  signa-  conciones,  et  lectiones;  et  ut  reliquiae  Marty- 

culum  suscipe.  Ex  his  igitur  et  aUis  multis,  rum  et  aliorum  Sanctorum  in  eis  custodiaa- 

quse   in  sequentibus  necessario   attingemus,  tur,  et  ut  ipsi  Sancti  in  eis  honorentur;  ac  de- 

irao  ex  his,  quae  nunc  etiam  oculis  conspici-  nique,  ut  fideles  omnes  in  eis  sepeliantur. 

mus,  evidenter  constat,  hanc  fuisse  perpe-  Tota  haec  conclusio  certa  fide  constat,  suffi- 

tuam  Ecclesiae  tradiiionem.  cienlerque  approbari  potest  ex  usu  Ecclesiee. 

4.  Tertio  ostenditur  ratione.  —  Tertio  est  Tamen  sigillatim  probatur,  breviter  discur- 

evidens  ratio,  quia  hujusmodi  religio  dicandi  rendo  per  partes  singulas  :  et  prior  quidem 

templa  divino  cultui  non  est  mala,  sed  sancta,  de  sacrificio  probari  imprimis  polest  ex  om- 

et  valde  consentanea  rectae  rationi  eliam  na-  nibus,  quae  de  veritate  sacrificii  Eucbaristiae 

turali;  et  in  lege  gratiae  non  est  specialiler  adduximus;   ideo   enim    ante   legem   sratiaB 

prohibita,  neque  est  minus  necessaria,  quam  templum  Dei  aedificabatur,  quia  sensibilia  sa- 

in  quolibet  alio  hominum  statu;  ergo  merito  crificia  erant  Deo  offerenda;  et  ideo  oporlebat 

in  Ecclesia  retineri  debuit.  Major  constat  im-  sacrum  aliquem  locum  ad  illud  sacrum  mi- 

primis  ex  usu  omnium  nationum;  unaquaeque  nisterium  esse  deputatum,  ut  maxime  constat 

enim  eo  modo,  quo  Deum  agnovit,  illi  tem-  de  Hierosolymitano  templo;  sed  in  lege  nova 

plum  dicare  studuit,  sed  prsecipue  id  constat,  est  etiam   verum   ac  sensibile    sacrificium, 

quia  Deus  ipse  in  lege  veteri  lemplum  sibi  quod  ubique  inter  gentes  Deo  offerendum  est; 

redificari  praecepit,  ex  quo  argumentum  su-  ergo  propter  hunc  finem  necessarium  fuit  in 

mebant  Manichsei,  illum  non  fuisse  verum  Ecclesia  Christi  templa  sedificari.  Unde  Cy- 

Deum,  ut  auctor  est  Augustin.,  lib.   contra  prian.,  iib.  de  Eleemosyna  :  In  Dominicum, 

Adimant.  Manich.,  c.  10.  Quibus  ipse  recte  inquit,  sine  sacrificio  venis?  Et  infra  affere- 

respondet,  cumdem  Deum,  qui  templum  illud  mus  varia  decreta,  in  quibus  non  solum  dici- 

facere  prseceperat  in  lege  veteri,  iliius  hono-  tur,  hujusmodi  loca  sacra  exstrui  propter  sa- 

rem  in  Evangelio  defendisse,  domum  suam,  crificium;  verum  etiam  non  posse  ordinarie 

et,  domum  orationis  illud  appellando,  Joan.  sacrificium  extra  illa  oCferri.  Praeterea  tem- 

2;  nec  solum  templum,  sed  etiam  alise  syna-  plum  dicit  quamdam  habitudinem  ad  sacrifi- 

.^ogee  a  Judseis  erigebantur.  De  qua  re  lauda-  cium ;  ob  eam  enim  causam,  sicut  sacrificium 

tur  Centurio,  Luc.7,  utnotavit  Ambros.,  ser.  soli  Deo  offertur,  ita  et  templum  illi  soli  pro- 

89,  dicens  :  Commendatur  a  Domino,  qui  sedi-  prie  dicatur,  ut  ex  August.  supra  dictum  est, 

ficavit  sijnagogam ;   quanto  magis  commen-  qui  idem  habet  epist.  49,  q.  3,  et  lib.  cont. 

dandus  est ,  qui  sedificavit  Ecclesiam?  Est  serm.  Arrianor.,  cap.  20;  sed  Ecclesiae  Chri- 

ergo  hoc  ex  se  pietatis  et  religionis  opus.  Nec  stianorum  eriguntur,  ut  sint  vera  templa  Deo 

naturalis  ratio  in  {-voc  invenit  inordinationem  dicata;  ergo  eriguntur,  ut  in  eis  sacrificium 

aliquam,  sed  potius  maximam  decentiam  et  ofi"eratur.   Minor  constat  ex  modo  loquendi 

moralem   necessitatem,    ut    statim    amplius  Sanctorum  omnium,  qui  eo  nomine  nostras 

declarabimus.  Minor  propositio  quoad  par-  Ecclesias  appellant,  utsupra  ex  Hilar.  notavi; 

tem  negalivam  per  se  nota  est;  ubi  enim  ex-  et  idem  habet  Ambros.,  lib.  2  de  Offic,  c.  2; 

tat  talis  prohibilio?  neque  enim  scripta  est,  et  c.  28,  vocat  templum  Dei  et  aulam  Do- 

neque  tradita;  quin  potias  ex  traditione  con-  mini.  Augustin.,  cilatis  locis,  et  8  de  Civit., 

stat  evideater  conlrarium,  ut  vidimus.  Quoad  c.  27,  de  Christianis  loqueas,  dicit,  noa  eri- 
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gere  templa  M.irtyribus,  sed  Deo,  quia  nnn  non  potest  in  Ecclesia  niinistrari,  ministratur 

sacrificant    Marlyribus,    sed    uniiTu ,   iii(]uit,  tanien  ex  Ecclesia ;  nani  ibi  oleuni  benedic- 

Deo  illic  ollertur  sacrificium  Cliristianorum.  tum  servatur,  ut  sit  illius  sacramenli  mate- 

Idem,  serm.  262  et  255  de  Temp.  Et  eodem  ria,  ut  constatex  Concil.  Meldensi,  apud  Bur- 

modo  loquitur  llieron.  in  c.  7  Jerem.;  et  Sal-  chard.,  lib.  4,  c.  57,  et  Ivonem,  part.  1,  c. 

vian.,  lib.  4  de  Provid.  :  Ecclesia  (iiiquil)  268.  Sacramentum  autetn  matrimonii,  quam- 

potius  templum;  Euseb.,  lib.  3  de  Vita  Con-  vis  privaiim  extra  Ecclesiam  fial,  tamen  so- 

stantini,  cap.  29,  30  et  63;  et  Nicephor.,  lib.  lenmis  ejus  benedictio  in  templo  datur,  ut  suo 

Histor.,  cap.  39,  de  Philippo  et  Bartholom.  loco  dicemus;  et  similiter  sacramentum  poe- 

refert,  in  Syricfi  et  Asia?  civilalibus  tenipla  nitenticc  propriissime  ministralur  in  Ecclesia, 

construxisse,  et  c.  40,  41  et  42,  idern  referl  quamvis,    quia    magis   privatim    fit,    possit 

de  Thonia,  Andrea  et  Mattheo  in  suis  regio-  eliam  extra  Ecclesiam  niinislrari.  Tertia  uti- 

nibus.  Chrysost.,  hom.  18  in  Acla,  liortafur  liias  templorum  est,  propter  communem  ora- 

fideles  ad  templa  Christo  exstruenda.  Idem,  tionem,  juxta  illa  verba  Matth.  21 ,  sumpta  ex 

homil.  quod  Christus  sit  Deus,  et  eodem  modo  Isaia,  c.  56  :  Domus  mea  domiis  orationis  vo- 

loquitur,  hom.  51  in  Matlh.;  et  Basil.,  Psalm.  cabitur;   quod    de   tomplo    Hierosolymilano 

414;  et  Nazianzenus,  orat.  11   in  Gorgoniam  dictum  est,  quia  factum  fuit,  ut  esset  oratio- 

sororem;  et  Gregor.  Nyssen.,  orat.  penul.  in  nis  locus,  3  Reg.  8,  2  Paral.  6.  Sed  non  mi- 

Theod.  Martyrem.  Ultimo,  altare  non  erigilur  nus  indigent  fideles  Christiani  usu  orationis, 

Disi  propter  sacrificium,  ut  supra  ex  dictis  tum  prival;e,  tum  publicffi;  ergo  fuit  valde 

patet;  sed  lempla  Christianorum  erigunlur,  ut  conveniens,  etiam  ob  hanc  causam,  Ecclesias 

in  eis  sint  altaria;  non  enim  fiunt  in  Ecclesia  erigi.  Quod  ab  initio  fuit  Christianis  in  usu; 

Christi  Ecclesise  sine  altari,  ut  in  sequenlibus  tamen  prius  fuere  angustiores,  quando  et  ipsa 

latius  videbimus  :  ergo.   Denique,  quod  hic  Ecclesia  minus  propagala  erat,  et  lunc  loca 

sil  primarius  finis  templorum,  ex  eo  facile  illa  oratoria  dicebantur;  postea  vero  in  am- 

constat,  quod  sacrificium  etiam  est  primarius  pliores  Ecclesias  commutatic  sunt,  ut  sumitur 

cultus  Dei,  templa  vero  ad  Dei  cullum  prae-  ex  Euseb.,  lib.  8  Hist.,  cap  1;  elNiceph.,  lib. 

cipueordinantur.  Alquehinc  etiani  facile  sua-  7,  cap.  2;  quas  eliam  antiqui  Patres  domos 

detur,  deservire  etiam   ad  alia   sacramenta  orafto7us  vocant :  Origen.,  homil.  2  in  Exod. ; 

minislranda,  quia  eorum  etiam  miuislerium  RufT.,  lib.  2  Hist.,  cap.  33 ;  Augustin.,  22  de 

est  maximesacrum;  unde  etiamoporlet,  ut  in  Civii.,  c.  8,  qui  oratorii  meminit  epist.  109. 

sacrolocofialeladcultum  Deideslinalo.Unde  Nec  referl,  quod  oratio  ad  Deum  quovis  in 

in  verbis  illis,  quK  supra  ex  Riiffino  retuli-  loco  fundi  possit,  ut  significatur  Joan.  4,  vel 

mus  :  Surge,  sequere  me  ad  Dominicum,  et  intra  cubiculum,   ut  dicitur  Matth.  6,  quia, 

hujus  fidei  signaculum  suscipe,  clare  suppo-  licet  hoc  verum  sit,  tamenlocussacerad  oran- 

nitur,  baptismum  solitum  esse  in  Ecclesiis  dum  specialiter  consecratus,  multum  juvare 

celebrari.  Unde  etiam  erant  in  templis  desi-  polesl  ad  devotius  orandum,  ut  notavit  Chry- 

gnata  loca,   quse  baptisteria  dicebantur,  ut  sost.,    homil.    3    de    Incomprehensibili    Dei 

supra  vidimus,  agentes  de  baptismo,  et  late  natura,  et  Basil.,  lib.  2  deBaptismo,  in  c.  8, 

Durand.,  lib.  1,  cap.19.  Similiter  Terlul.,  Na-  et  quaest.  40  ex  fusius  disputatis.  Quod  pro- 

zianz.,  et  alii  Patres  citati,  imo  et  Paulus,  1  ad  venire  potest,  vel  ex  natura  rei,  quia  vel  lo- 

Cor.  11,  dicunt  solilos  fuisse  fideles,  in  Eccle-  cus  ipse,  et  sacer  ejus  ornatus,  vel  aliorum 

siam  convenire  ad  Eucharistiam  sumendam;  exemplum,  excitat  ac  movet  hominem  ad  ma- 

imo  unus  ex  prrecipuis  et  maxime  necessa-  jorem  reverentiam,  et  devolionem,  vel  ex 

riis  usibus  nostrorum  templorum  est,  ut  in  speciali   Dei   promissione,  qui  oralionem  in 

his  Dominicum  corpus  servetur  pro  infirmis  templo  faclam  peculiariter  exaudit,  utconstat 

et  aliis  necessilatibus,  et  ut  ibi  a   fidelibus  3  Reg.  9.  Propter  quam  causam  specialiter 

adorelur,  quiB  utilitas  est  propria  legis  gra-  Deus  in  templo  habitare  censetur,  quia  ibi 

tiae;  de  qua  re  mulla  dicta  suntsupra,  trac-  specialiter  operatur,  qua  ratione  Siepe  Apos- 

landode  permanentiaEucharisliae.  Est  autem  tolus  nos  vocat  templa  Spiritus  Sancti,  1  ad 

eadem  ratio  de  caeteris  sacramentis,  quae,  vel  Cor.  3  et  6,  quia  singulari  modo  in  nobis  ope- 

solemni  ritu  danlur,  vel  commode  in  templis  ratur;  et  simili  modo  August.,  lib.  ad  Sim- 

ministrari  possunt,  quod  maxime  dico  prop-  plic,  qucxst.   4,  dixil,  D.ividem  orasse  ante 

ter  sacramentum  extremse  unclionis,  quod  Arcam,  quia   ibi  sacratior  et  commendatior 

cum  non  delur,  nisi  graviter  ajgrolanlibus,  praesenlia  Domini  erat.  Accedit,  quod  pra}'.er 
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oralioncs  privatas,  oportet  essc  in  Rcclcsia  dcnntiir  ibi  dicta,  rcs  cnim  esl  fncilis,  et  com- 

p:.il)licas  or;itiones,  quac  nomine  lolius  Ecclc-  munis  apud  anliquos  Patres,  ct  Concilia,  in 

sim  ab  ejus  minislris  fiant;  et  ideo  oportuit  quibus  Ecclesia)  hac  ratione  Marlyriu  vocan- 

esse  sacra  ct  publica  lo^a  ad  hujusmodi  ora-  tur,  utsupra  diximus;  vocantur  eliam  Basi- 

lioncs  dcpuiala,  quee  nui.  potuerunt  esse  ap-  licx  Marhjrum  et  Apostolorum,  ut  patcl  ex 

liora,  quam  lcmpla  ip.sa,  in  quibus  Dcus,  ut  Concil.  Gangrensi,  can.  20;  Cnljil.,  can.  ult.; 

Deus,  pcculiaritcr  ades!,  ut  diximus,  et  Chri-  et  ex  llieronymo,  lib.  contra  Vigilanlium ;  et 

stus,  etiam  secundum  iiumanilatcm,  realitcr  Augustin.,  1  dc  Civit.,  c.  1,  qui,  c.  26,  memo- 

praiscns  est.  Et  idec-  sntiquissimum  fuit  in  rias  Martyrum  vocat,  et  20  contra   Faust., 

Ecclesia,  esse  in  tciiiplis  p(?culiarem  locum  c.  11.  Imo  in  Concil.  Carthag.  V,  can.  14,  sta 

ad  hujusmodi  oralionem  deputatum,  qui  cho-  tuit,  ne  alicui  Martyri  dedicctur  Ecclesia,  nisl 

rus  dicitur,  de  quo  legi  polest  Darand.,  dict.  in  eo  fucrint  ejusdem  Martyris  rcliquiae,  aut 

lib.  1,  c.  16.  Quarla  utilitas  erat  ad  conciones  traditio  de  habitatione,  possessione,  vel  pas- 

audiendas,  de  qua  Tcrtullian.,  in  Apolog.,  c.  sione  ejus;  quod  si  ibi  fuerint,  fidcli^siraa  ha- 

39,  dicit,  fideles  convenire  in  Ecclesia,  primo  beantur. 

ad  orationem,  deinde  ad  lectionem  et  exhor-         6.  Notabile  quoddam.  —  Simpliciter  soli 

tationem.  Alii  vero  Patres  ferc  semper  con-  Deo  templa  erigi  dicuntur.  —  Est  aulem  ob- 

j^ijigunt  utrumque  usura  templi,  scilicet,  sa-  servandum  imprimis,  in   antiquis  Patribus 

cri^icandi,  seu  participandi  divina  mysteria,  frequenlius   fieri  sermonem  de  Martyribus, 

et  audiendi  conciones  seu  lectiones  sacras,  ut  quia  ipsomel  actu  martyrii  quodammodo  ca- 

conigere  licet  ex  Juslin.,  Apol.  2,  circa  finem,  nonizanlur,  et  ideo  statim  in  vencralione  pu- 

et  ex  Euseb.,  lib.  2IIist..  cap.  17,  ubi  dicit,  blica  babebantur;  tamen  eadem  est  ratio  de 

Ghrislianos  in  initio  Ecclesias  construxi.sse  ad  aliis  Sanctis,  quando  de  eorum  beatitudine 

mysteria  celebranda,  et  sacros  libros  legen-  satis  Ecclesi»  constat.   Unde  Greg.,  lib.  2 

dos.  Ratio  etiam  est  manifesta ,  nam  concio  Dialog.,  cap.  8,   meminit  duarum  Ecclcsia- 

sacra  fieri  debet  in  convenlu  publico,  ubi  po-  rum,  quas  in  honorem  S.  Joannis,  et  S.  Mar- 

pulus  conveniat;  neque  enim  singuli  privatim  liui,  S.  Benedictus  dicavit.  Omitto  innume- 

aut  sigillalim  doceri  possunt,  aut  moncri,  ne-  ras  Ecclesias  in  bonorem  Bealissimae  Virginis 

quo  id  fieri  semper  expedit,  neque  sufficit  ad  structas,  et  Bonifacium  FV  Romse  quamdam 

populi  institutionem,  exhortationem,  et  cor-  Ecclesiam  in  honorem   omniura   Sanctorum 

rectionem;  ergo  etiam  est  valde  expediens,  dicasse.  Deinde  observandum  est,  memorias 

ut  sit  aliquis  certus  locus  ad  hoc  ministerium  Martyrum  frequentius  dici  solitas,  ubi  Mar- 

deputatus,  tum  quia,  licet  interdum  possit  tyruiu  reliquiee  jacebant,  vel  martyria  acci- 

verbum  divinum  in  plateis  et  sub  dio  pra^di-  derant,  quse  etiam  confessiones  Martyrum  dici 

cari,  non  lamen  id  semper  fieri  potest,  neque  solonl,  prtesertim   in    hisloriis    Pontificum, 

omnibus  auditoribus  est  accommodatum  ac  apud  Damasum  et  alios;  et  hoc  sensu  vetuit 

deccns ;  unde  nullo  modo  expediebalEcclesise,  Concil.  Carthag.  dicari  Martyrum  monumenta 

semper  ita  fieri;  tum  etiam  quia,  si  ad  alia  absque   reliquiis,  vel    certe    aliqua    historia 

publica  munera,  ut  ad  judicia  perogenda,  ad  seu  Iradltione,  ne  populus  decipiatur  falsis 

docendum,  et  similia,  publica  eriguutur  aedi-  traditionibus  et  superstitionibus;  non  tamen 

ficia,  cur  non  multo  magis  ad  sacras  concio-  prohibitum  est,  nominibus   Sanctorum  ali- 

nes  habendas?  ergo  ad  hoc  munus  conve-  quas  Ecclesias  inscribere,  ut  vel  hac  memo- 

nienlissime  deputantur  Ecclesiee,  seu  templa,  ria  ipsi  honorentur,  vel  ut  excitentur  fi  leles 

tum,  ne  oporteat,  loca  sine  necessilale  mulli-  ad  eorum  patrocinium  in  eis  locis  specialiter 

plicari;  tum  quia  conciones  sacrae  aptissime  impetraudum;   atque  ita  servat  usus  Eccle- 

et  utilissime  divinis  officiis  interponuntur;  siae,  ac  propterea  etiam  in  hujusmodi  templig 

tum  denique,  ut  locus  sacer  sit  tali  actioni  imagines   affiguntur  eorum   Sanctorum,  ad 

sacrai  proportionatus.  Quod  confirmat  Christi  quorum  honorem  peculinriter  deputata  sunt; 

et  Apostolorum  exemplum,  qui  quando  com-  atque  ita  constat,  hujusmodi  usum  templo- 

mode  poterant,  in  templo,  et  synagogis  prae-  rum  esse  decentissimum,  et  Ecclesise  utilissi- 

dicabaut,  Matt.  16,  Joan.  18,  Act.  5  et  13.  mum,  quia   non  eo  modo  dicantur  Sanctis 

Quinta  ulilitas  de  sepultura,  et  honore  Sanc-  templa,   quo  ipsi  Deo.  Nam,  quatenus  sunt 

torum,  sufficienter  tractata  est  in  primo  toino  loca  sacrificiorum,  soli  Deo  eriguntur;  et  quia 

hujus  tertise  parlis,  disputando  de  adoralione  hosc  est  primaria  institutio,  et  quse  maxime 

Sanctorum,  et  reliq.aiarum  veneratione.  Vi-  sub  noraine  templi  indicatur,  ideo  simpliciter 
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soli  Deo  templa  crigi  di<-onda  sunt;  qiialenus  leiita  cstet  voliintaria  expositio;  irelkus  ergo 
vero  njonunionta  esse  possunl,  in  quiiius  vel  iulolliguntur  fideles  Iwptiz.iti,  quos  vei^si- 
Sanctoruni  reliquia),  vel  eorum  sallen»  iniagi-      niilo  csl  in  fide  viva  disccssisse,  ul  colligikLU 


nes,  vcl  niPiiioriic  rclincantur,  secundario 
dicuntur  dicari  Sanclis,  vcl  proprius  Deo  in 
Sanctoruni  honorcn».  Unde  August.,  22  de 
Civil.,  c.  10  :  Nos,  inquil,  Martyribus  nostris 
noji  templa,  sicut  diis,  sed  nievwrias  sicut  ho- 
minibus  nwrtuis,  quorum  spiritus  apud  Deum 
vivunt,  fabricannis;  non  crgo  bac  in  re  di- 
vino  honori  dcrogatur,  sed  totum  potius  in 
augmentum  illius  cedit;  et  est  consentaneum 
Lonori  dcbito  Sanctis,  tum  quia  rcliquiai  eo- 
rum,  quic  rcs  valdc  sacrx  sunt,  in  locis  sa- 
cris  recondi  dcbent;  tum  etiam  quia  cum  me- 
moria  et  veneratio  Sanctorum  reBgiosa  sil, 
inerito  in  sacris  ac  religiosis  locis  conserva- 


cx  cap.  Ecclesiam,  1  et  2,  de  Consec,  dist.  1, 
Undc  August.,  lib.  dc  Cura  pro  mortuia 
agenda,  cap.  ult.,  el  Grcgor.,  lib.  4  dc  Dial., 
c.  50,  commemorat  ulililatcs  quui  fidclibua 
proveniunt  ex  eo  quod  in  sacris  sedibus  se- 
pcliantur,  niiiiirum,  quod  allaris  sacrificio, 
et  vivenlium  fidclium  orationibus  ac  cleemo- 
synis  frequentius  juvanlur;  est  ergo  hic  usus 
etiam  convenientissimus.  El  accedit  prae- 
terea,  quod  haec  corpora  fidelium  proptep 
spcm  glorios;«  rcsurrcclionis ,  et  quia  cre- 
duntur  fuisse  Spiritus  Sancti  templa,  et  in  eo 
statu  decessisse,  speciali  honore  digna  sunt, 
meritoque  in  locis  sacris  reconduntur.  Quod 


tur;  ac  dcnique,  quia  frequenter  ad  Deum  vero  inlra  Ecclesiam,   vel  in  ejus  vestibulo 

per  Sanctos  accedimus,  et  ad  eos  orationes  eeu  atrio  aut  coemeterio  sepeliantur,  nihil  re- 

fundiinus,  ut  pro  nobis  orent,  decet  etiam,  ut  fert;  utrumque  enim  potest,  vel  in  religiosa 

in  sacris  concionibus  eorum  gesta  et  laudes  pietate,  vel  in  Christiana  humililate  fundari, 

sacpe  praidicentur.  Et  ideo  merito  loca,  ad  de  qua  re  legi  possunt  plura  apud  Durandura, 

orationcs  ct  conciones  sacras  destinata,  Sanc-  dicto  lib.  1,  cap.  23. 

tis  nuncupantur.  Alque  hic  templorum  usus  8.   Ad  fundamenta  contrarii  erroris   res- 

est  magis  proprius  et  peculiaris  legis  gratise,  pondctur,  ad  priorem  partem  :  quamvis  Deus 

quia  ante  Chrisli  adventum  nondum  Sancti  spirilus  sit  ubique  praesens,  et  loco  non  in- 

homiues  in  beatitudine  regnabant;  de  sanclis  clusus,  homines  tamen  colentes  Deuni   cor- 


autem  Angelis  obscurior  erat  notitia. 

7.  Sextus  templorwn  usus.  —  Sextus  usus 
templorum  est,  ut  in  eis  fidelium  corpora  se- 
peliantur,  de  quo  Ambros.,  lib.  2  de  Offic, 
cap.  18  :  Nemo  potest  accusare,  quod  tem- 
plum  Dei  xdificatum  est,  nemo  potest  indi- 


porei  sunt,  et  corpore  ac  spirilu  adorare  de- 
bent  Deum;  neque  adorare  Deuin  in  spiritu 
et  veritate,  excludit  actiones  externas,  sed 
requirit,  ut  illse  ex  interiori  aflfectu,  et  spi- 
ritu  procedant,  ideoque,  quamvis  ha?c  adora- 
tio   non  necessario  limitetur  ad  certum  ac 


gnari,  quia  humandis  fideUum  reliquiis  spatia  definitum  locum,  ut  Christus  in  citatis  verbis 

laxata  sunt.  Unde  de  S.  Joanne  Evang.  refe-  Joan.  4  significavit,  et  exposuit  Athanasius, 

runl  Abdias  Babyl.,  et  Hieron.,  super  epist.  qua^st.  70  ad  Antioch.,  requirit  tamen  ali- 

adOalat.,  cum  essetmorlivicinus,  se  inEccle-  quem  locum;  et  non  est  contra  spiritum,  et 

siam  deferri  fecisse,  vivumque  in  monumen-  veritatem  divinae  adorationis,  ut  sint  aliqua 

tum,  quod  sibi  parari  fecerat,   ingressum,  loca  adhoc  ministerium  specialiterdesignata, 

ibidem  obiisse.  Verum  est,  olim  in  reveren-  ut  cum  majori  decentia  et  reverentia  ibi  cola- 

liam  lemplorum  cautum  fuisse,  ne  intra  tem-  tur  Deus,  quia  neque  ideo  tollitur,  quin  aliis 

plorum  ambiluni  fidelium  corpora  sepeliren-  etiam  locis  possit  unusquisque  Deum  colere 


tur,  sed  in  atrio  aut  coemelerio,  ut  constat  ex 
can.  Pra^cipiendum,  de  Consecr.,  d.  2,  ex 
Concil.  Nannetensi,  c.  6,  et  ex  Concil.  Bra- 
char.,  apud  Burch.,  lib.  3  Decr.,  c.  157.  At 
toc  universali  consueludine  Ecclcsia?  jam  non 
»ervatur,  neque  antiquitus  generatim  obser- 
vatum  videtur;  nam  in  Concil.  Mog.,  cap.  52, 
aic  dicitur  :  Nullus  mortuus  intra  Ecclesiam 


privatim,  suo  arbitrio  ac  devotione,  neque 
etiain  existimamus,  ut  Gentiles,  Deum  in  loco 
aliquo  corporeo  seu  templo  includi,  ut  non 
sit  ubique  praesens. 

9.  Esi  in  Ecclesia  Christi  verum  sacrificium 
sensibile.  —  Ad  aliam  parlem  jam  satis  oslen- 
sum  est,  in  Ecclesia  Christi  esse  veruin  sacri- 
ficium  visibile,  et  ideo  in  ea  esse  posse  ao 


iepeliatur,  nisi  Episcopi,  aut  Abbates,   aut  debcre  templum,  ut  sic,  seu  quatenus  dicit 

iiigni  presbyteri,  aut  fideles  laici;  quod  ver-  ha!)iludinem  ad  sacrificium.  Ad  Palres  autem 

bum  exponensGIos.,  in  c.  Nulius,   1.3,  q.  2,  ibi  cilatos  respondctur,  ibi  loqui  de  teiuplis 

per  fideles  laicos,  intelligit  eos,  qui  ila  in  fide  Geniilium,  quie  depuiata  erant  ad  ollerenda 

praestant,  ut  miracula  faciant.  Scd  nimis  vio-  falsa  et  cruenta  sacrificia,  non  vero  Dco,  sed 
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idolis.  In  hac  enim  significatione  erat  lunc  et  SS.  Apostolorum  Pelri  et  Pauli ;  Ecclesia 

vulgatum   nomen  templi   inler  Genliles,   et  Hierosolymilana   celebrat  quotnnnis  dedica- 

ideo^  juxla  eorum  sensum  et  intelligenliam  tionem  Templi,  Dei  genilrici  a  Constanlino 

loquendo,  negabant  interdum  Patres,  Chri-  dicati,  teste  Niceph.,  lib.  8  Ilist.,  cap.  50;  el 

stianos  habere  templa  vel  aras,  scilicet,  ad  Ecclesia  Toletana  sui  templi  dedicationem  ce- 

similia  sacrificia  deputata;   tamen  proprius  lebrat;  et  idem  servant  aliaj  insignes  Eccle- 

ac  sincerius  de  templo  loquendo,  jam  satis  sise;  et  in  Breviario  ac  Missali  Romano  pro- 

ostendimus,  eosdem  Patres,   Ecclesias  Chri-  pria  officia  hujus  celebritatis  designantur;  et 

Slianorum  frequenter  templa  appellare.  Locus  apud  Augustin.  legimus  varias  conciones,  in 

aulem  Apoc.  ibi   citatus   :  Et    templum  non  hiijusmodi  festo  dedicationis  habitas,  serm. 

vidi  in  ea,  evidenter  intelligitur  de  Ecclesia  251   de  Tempore  et  seq.;  et  apud  Bernard. 

triumphante,  ut  August.  notavit,  lib.  20  de  sex  conciones  de    dedicatione  Ecclesiee;   et 

Civit.,  cap.   17,  et  ibi    omnes  expositores,  Chrysost.,  tom.  3,  orationem  etiam  habet  de 

Anselm.,  Beda,    Rupert.,   etc;    nam   slatus  enceeniis,  seu  dedicatione  templi;  et  Nazianz., 

illius  Ecclesiae  dicitur  futurus  post  diem  judi-  orat.  23  :  De  encaeniis  (inquit;  honorandis  lex 

cii,  ut  patet  ex  discursu  cap.  20  et  21 ,  et  de  vetus  est,  eaque  prxclare  constituta;  et  Gau- 

illa  Ecclesia  subditur  :  Quod  nihil  coinquina-  dent.  traclatum  habet  de  dedicatione,  in  quo 

tum  introibit  in  eam.  Nec  refert,  quod  Joannes  refert  convenisse  multos  Episcopos  Brixife  ad 

imitetur  verba  Isaise,  quia,  et  probabile  est,  cujusdam  Ecclesiae  dedicalionem;  et  quid  si- 

Ut  ibi  notat  Hieronym.,  illa  etiam  intelligi  de  mile  refert  Sozomen.,  lib.  4,  c.  13;  et  similia 

Ecclesia  (riumphante;   et  quamvis  ab  Isaia  multa  passim  leguntur  in  antiquis  historiis, 

dicta   fuerint  de   Ecclesia   mililante,    potuit  ut  apud  Euseb.,  lib.  9,  cap.  10,  lib.  10,  c.  3 

Joannes,  vel  per  sensum  analogicum,  vel  per  et  4,  et  alia  multa  congerit  Durand.,  dicto 

quamdam  imitationem,  eis  uli  ad  loquendum  lib.  1,  cap.  24.  Ratio  autem  hujus  consuetu- 

de  Ecclesia  Iriumphanle.  In  ea  ergo  dicit  non  dinis  sumitur  tum  ex  virtute  Religionis;  tum 

futurum  templum,  quia  jam  tunc  non  erunt  ex  naturali  hominis  conditione;   cum  enim 

sacrificia,  nec  sacramenla,  et  similia.  temphim  ad  Dei  cultum  ordinetur,  ipsamet 

ratio  Religionis  postulat,  ut  quando  aliciuod 

SECTIO  II.  templum  divino  cultui  dicatur,  id  magna  vo- 

lunlate  et  alacritate  fiat;  et  quia  templum  est 

Utrum  decens ac  utile  sit  Ecclesias  solemni  ntu  dicari,  j       ,  i-             »                                         i-    • 

benedici  aut  consecrari.  ^^  publicum  et  communem  usum  religiosum 

totius  Ecclesiae  seu  populi ,  ideo  rationabile 

1.  Multi  ex  haereticis  citatis  in  hoc  potissi-  etiam  est,  ut  totius  populi  voluntate,  et  quasi 
mum  damnant  Ecclesiee  consuetudinem  in  communi  consensu  dedicelur;  sed  ad  hunc 
templis  erigendis,  quod  ad  ea  consecranda  et  finern  ordinatur  haec  celebritas,  et  publica 
benedicenda  variis  utatur  caeremoniis;  et  solemnitas,  quae  in  dedicatione  templi  fit;  est 
quod  speciali  solemnilate  et  celebritate  uta-  ergo  religiosa,  atque  laudabilis.  Et  confirma- 
tur  eo  die,  quo  templum  aliquod  perficitur,  tur,  nam  quid  queeso  est  reprehensione  di- 
seu  dicatur  Deo;  nam  primum  dicunt  esse  gnum  in  hujusmodi  opere?  Forte  dicent,  quod 
superstitiosum  et  Gentilicum,  secundum  vero  Judaei  quidquam  simile  faciebant  in  sui  tem- 
esse  Judaicum.  Sed  isti,  pravo  conlradicendi  pli  dedicatione.  Sed  contra,  quia  sancti  Pa- 
spiritu  ducti,  sine  fundamento  loquuntur;  et  tres  hoc  exemplo  consuetudinem  EcclesiaB 
ea  damnant,  quae  nequea  Deo  prohibita  sunt,  confirmant,  ut  patet  in  Felice  IV,  epislola  ad 
neque  rectie  rationi  repugnant.  omnes  Episcopos;  Isidoro,   lib.  1    de    Eccl. 

2.  Perpetua  Ecclesix  consuetudo  Ecclesias  offic,  c  35;  quia  neque  in  Judaeis  id  erat  re- 
dedicandi.  —  Ratioconsuetudinisredditur. —  prehensibile ,  sed  valde  religiosum  ;  neque 
Primo  ergo,  quod  atlinet  ad  Ecclesiae  seu  Ecclesia  male  facit,  sed  honeste  et  sancte,  eos 
templi  dedicationem,  certum  est,  fuisse  per-  in  hoc  Religionis  opere  imitando,  quia  illud 
petuam  Ecclesiae  consuetudinem ,  ut  magna  non  erat  opus  caeremoniale  aut  figurativum, 
pompa  et  celebritale  fiat;  imo  de  aliquibus  sed  mo-rale;  natura  enim  et  ratione  instigante 
insignioribus  templis  observatum  esse,  ut  id  faciebant,  tum  ut  gratias  Deo  agereot  pro 
eorum  dedicationes  annuis  festivitatibus  re-  beneficio  suscepto;  habere  enim  templum  ad 
colantur,  ac  celebrentur;  sicut  nunc  Ecclesia  Deum  colendum  accommodatum,  singulare 
Romana  celebrat  festa  dedicationum  templo-  Dei  beneficium  est;  tum  etiam  ut  propeusum 
rum  S.  Mariee  Majoris,  Laleranensis  Ecclesiae,  animum  oslenderent  ad  divinum  cultum.  Ac 
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denique,   ut  a  Deo  impptrnronl  gnUiiun  nd  Privilo;^;.,  in  fi;  extra  hos  aufem  oasus,  rerlum 

eum  digne  colendum  et  deprecandum  in  hu-  est,  posse  Ecclesiam  ab  Episcopo  consecrari, 

jusmodi  templo,  el  alia  beneficia  ab  ipso  obti-  ut  constat   ex   c.  Aqua,   extra    de  Consecr. 

nenda,  ut  coUigere  licet  ex  2  Paral.   7,  et  EcclesifE  vel  altaris,  et  in  c.  Perlectis,  et  c. 

aliis  simibl)us  locis;  sed  hcTC  omnia  intendit  Nomo,  et  cap.  Nulbis,  de  Consecr.,  dist.  2. 

Ecclesia  in  proedicta  celebritate;  est  ergo  res  Addunl  etiam  Pontifices,  dicendam  esse  Mis- 

sancta  el  hon    Va;  neque  oslendi  potest  ali-  sam,  quando  Ecclesia  consecratur,  ul  |);itet 

quod   divinum    praeceptum  aut   illius  vesti-  ex  Evarist.  Papa,  cap.  Omnes,  de  Consecr. 

gium,  cui  talis  rilus  seu  consuetudo  repugnet.  dist.  1,  et  apud  Burch.,  lib.  3,  cap.  27,  et  ex 

S.Secumla  conchisio.  —  Consecrationis  usus  Vigilio  Pnpa,  epist.  1  ad  Eleut.,   cap.  4,  et 

antiquissimus.  —  Objectio.  —  Dico  secundo  :  habetur  in  c.  De  fabrica,  de  Consecr.,  dist.  i. 

etiani  esl  sancta  ac  decens  Ecclesiae  consue-  Unde  Glossa   in   cap.    Omnes   Basilicaj,    de 

tudo  consecrandi  et  benedicendi  Ecclcsias,  ad  Consecr.,  dist.  1 ,  in  dubium  revocat,  an  Missa 

sacrificium  Eucharistiic  offerendum  destina-  sit    de   subslantia    consecrationis.   Et  aiiqui 

tas.  Iloc  etiam  esl  de  fide  cerlum,  sufficien-  existimant,  ita  esse.  Addunt  vero  non  esse  de 

terque  probatur  Ecclesiae  auctorilale;    qure  substanlia,  ut   dicalur   ab   Episcopo    conse- 

fere  ab  initio,  praesertim  a  temporibus  Syl-  crante,  sed  satis  es^e,  si  ab  alio  presbytero 

vestri,  usa  est  hujusmodi  Ecclesiarum  conse-  dicatur.  Sed  tamen  certum  est,  non  esse  de 

cratione.  Dc  qua  multa  congerit  Gralian.,  de  substantia,  ut  docet  D.  Anlonin.,  3  p.,  tract. 

Consecr.,  disl.  1,  specialiter  in  cap.  Ecclesiis,  2,  c.  6,  in  princip.;  Sylvest.,  verbo  Conse- 

quod  etiam  habetur,    16,  quaest.  7,  et  referl  crat.;  et  Turrecr.,  in  dict.  c.  Omnes  Basilicae; 

can.  Concilii  Niceni,  Ecclesias  semel  conse-  quia,  neque  in  ullo  textu,  neque  in  ordine 

cratas  non  debere  ilerum  consecrari.  Additur  Roman.  prrecipilur,  ut  substanlialis;  et  quia, 

vero  in  Concil.  Meldensi,  cap.  8,  proul  ibi-  quicquid  esl  de  substantia  consecralionis,  fit 

dem  refertur,  c.  Ecdesise,  et  in  Concil.  Car-  ab  Episcopo,  ut  a  ministro  consecranle;  ergo, 

Ihagin.  V,  can.  6,  quotiescumqiie  de  consecra-  si  Missa  dicta  ab  ipsomet  Episcopo,  nou  est 

tione  Ecclesix  dubitatum  fuerit,   sine  ulla  de  substanlia,  absolute  et  simpliciter  non  est 

trepidatione   esse   consecrandam ;   et  Concil.  de  substantia  consecralionis.   De  hac  prae- 

Bracharens.  II,  can.  6,  praecipit,  ut  Episco-  terea  consecratione  Ecclesiarum  multa  scri- 

pus  non  consecraretEcclesiam,  nisi  proSanc-  bit  Evodius  Ticinensis,  epist.  ad  Maximum 

torum  patrocinio  obtinendo  condila  sil.   De  Episcop.;  el  Hier.,  in  c.  43  Ezech.  : //2c//^?iafjo 

qua  consecrHtione  dixisse  videtur  Clemens  Dei  commovetur,  quando  in  consecratis  Deo 

Papa  :  Ecclesins  per  congrua  et  utilia  facite  indignus  habitator  est;  et  Augustin.,  lib.  4 

loca,  quae  divinis  precibus  sacrare  oportet;  et  contra  Cresconium.,  cap.  40  :  Felicianus  (in- 

de  eadem  consecratione  est  integra  epistola  quit)  positus  in  civitate,  Deo  omnipotenti  pa- 

ad   omnes   Episcopos,   Felicis   IV.    Gelasius  rietes    consecratos,    Ecclesiam  venerandam, 

etiam  I,  epist.  1  ad  universos  Episcopos,  c.  7,  quasi  quadam  obsessione  credidit  retiiiendam. 

prpccipit,  ut  Basilicas  noviter  institutas,  non  Denique  Walfr.  Slrabo,  de  Rebus  Eccl.,  c.  9, 

petitis  ex  more  prxceptionibus,  dedicare  non  ex  superslilionibus  Paganorum  arguiuentum 

audeant;  cap.  autem  27,  id  declarans,  ait,  sumil;  nam,  si  illi  suis  falsis  diis,  deceplo- 

consecrationes  Ecclesiarum  absque  prxcepto  riisque  cffiremoniis   sua   templa   sacrabant, 

Sedis  Apostolicx  faciendas  non  esse.  Qnod  ha-  mullo   magis  nos   teujpla  noslra  et  altaria, 

betur  de  Consecr.,  dist.  1,  cap.  De  locurum,  nostraj  religionis  indicia,  Deo  salvatori  noslro 

et  per  nonnulla  subsequenlia  capita  confirma-  pcr  illibata  et  vera  sacramenta  dedicure  cure- 

tur;  sed,  ut  Glossa  ibi  notat,  vel  hoc  jam  re-  mus,  ut  cum  noslraj  devolionis  officiis  divinae 

vocatum  est,  aut  intelligendum  videtur  in  Majestati  placeamus,  et  ipse  nos  semper  in- 

aliquo  extraordinario  casu,  nimirum,  quando  visere  et  mansionem  sibi  in  nobis  facere  di- 

Ecclesia  de  novo  consecratur  in  honorem  ali-  gnetur,  qui  per  Prophetam  dicit  :  Pavete  ad 

cujus  Sancti,  seu  fidelis  defuncli,  non  prius  sancluarium  meum,  Levit.  27.  Satis  ergo  ex 

canonizali,  aut,  si  de  novo  erigitur  in  Eccle-  his  conslal,  hunc  consecrationis  usum  ess6 

Siam  Episcopalem;  ita  enim   slgnificalur  in  antiquissimum    et     universaii    consuetudine 

praedicla  epistola,  praesertim  quoad  priorem  Ecclesiae  receptum.  Ratio  autem,   ob  quam 

casum;  vel  certe  inlelligilur,  quando  Ecclesia  hujusmodi  rilus  est  per  sese  decens  et  ho- 

erigitur  in  locis  exemplis,  ut  aii  Sylvest.,  neslus,  est,  quoniam  locus  esse  debet  pro- 

verbo  Ecciesia  2,  n.  2,  ex  c.  Auclorilate,  de  portionalus  minislerio  et  actioni,  ad  quam 
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depnfntiir.  Sed  tetnplum  dedic.itur  ad  sacro-  visihilibus  pr^.cesserunt ;  si  vultis  scirCy  tuBC 

sanctum    ministerium;    crgo  decens  est,   nt  utique  sunt,    nspersio,  inscriptio ,  inunctio, 

eliam  locus  ipse  suo  modo  sacretur,  et  sanc-  illuminatio ,   henediclio.   If:ec  utique  in   hac 

tificetur.  Dices,   templum  cum  sit  inanima-  visihili  domo  fecere  Pontifxces;  h:cc  et  Chri- 

lum,  non  esse  capax  sanctificationis,  et  con-  stus  assistens  Pontifex  futurorum  honorum 

sequenter,  nec  conseci-ntionis;  ideoque  sola  tnvisibiliter  quotidie  operatur  in  nobis.   Ac 

voluntate,  seu  extrinseca  deputatione  posse  deinde  late  prosequitur  harum  caereinonia- 

Ecclesiam  ad  prrcdictum  minislerium  desti-  rum  significationos  et  utililates.  Polest  autem 

nari.  Sed,  ut  recte  dixit  Aug.,  lib.  2  de  Pec-  hcnec  utilitas  dupliciter  explicari.  Primo,  so- 

^atorum  merilis  et  remiss.,  c.  2G,  non  unius  lum  quasi  ex  natura  rei;  et  hoc  modo  mul- 

modi  est  sanctificatio  ;  nam  non  solum  homo,  tum  deservit  hujusmodi  consecratio,  ut  animi 

sed  etiam  panes  et  cibi  sanctificnri  dicuntur  hominum  ad  majorem   reverentiam  excilen- 

per  verbum  Dei  etorationcm,  1  adTim.  4;  et  lur;  est  enim  homo  sensibilis,  ideoque  plu- 

do  tcmplo  Salomonis  dicit  Deus,  3  Reg.  9  :  rimum  sensibilibus  signis  movetur.  Hiec  au- 

Sanctificavi  domum,  hanc.  Sic  igitur  templum  tem   templi    consecratio    homini    indicat   et 

nostrum,  quamvis  inanimatum  sit,  sanctifi-  sanctitatem  sacraraentorum,  quee  in  Ecclesia 

cari  et  consecrari  polest;  non  quod  pcr  eam  minislrantur,    et    sanctitatem  ,  quae   ad  illa 

consecrationem  illi  imprimi  credatur  aliqua  ministranda  et  recipienda  requiritur.   Nam, 

sanctitas,   ut   realis  qualitas  inhferens,  sed  si  in  loco  ipso,  in  quo  perficienda  sunt,  sanc- 

quod  per  eam  segregetur  a  communibus  et  lificationem    illi    proportionatam    prserequi- 

profanis  usibus ,  et  ad  sacros  destinetur,  et  runt,  multo  magis  in  homine  propriam  sanc- 

per  sacra  signa,  et  Ecclesisc  deprecationem  titatem  postulabunt.   Et   proeterea  significat 

specialiter  custodiatur  a  dfemonum  infesta-  sanctitalem,  quam  Ghristus  per  sacramenta 

tione,  et  divino  favore  protegatur.  Unde,  licet  Ecclesiae  suiB  confert,  ut  D.  Thom.  hic  docet, 

interdum  possit  oratorium  per  simplicera  vo-  ad  2.  Hanc  igitur  ob  caiisam  templum  conse- 

luntatem,  et  Ecclesia  per  simplicem  benedic-  cratum  ex   se  homines  excitat  ad  majorem 

tionem  ad   hsec   sacra  ministcria  destinari,  reverentiam  et  devotionem. 
tamen  ad  ampliorem  reverenliam  hominum         5.   Secundo    potest   explicari   ex    speciali 

conciliandam,  et  adexpressius  significandum  efficacia  ,   quam   templum   acquirit,   rutione 

excellentiam  divinse  Majestalis,  cui  templum  consecrationis,  ut  hic  D.  Thom.,  ad  3,  indicat,, 

dicatur,  expedit  interdum  etiam  phiribus  si-  etlatius  Cajetan.  exponit.  Quae  virtus  praeci- 

gnis,  et  cseremoniis  consecrari.  Tandem  haec  pue  censetur  extendi  vel  ad  coercendos  dae- 

actio  non  est  per  se  mala,  nam  et  in  lege  mones,  ne  adeo  infensi  sint  hominibus  in  loco 

veteri  fuit  usus  illius,  Exod.  14,  et  Num.  7;  consecrato  orantibus;  quod  sumi  potest  ex 

imo  et  in  lege  natura?  fuit  quoddam  illius  Gregor.,  3  Dialog.,  c.  30;  vel  ad  remitlenda 

vestigiun) ,  ut  patet  in  Jacob,  Genes.  28  et  35,  veniolia  peccata;  et  consequenter  ad  majorem 

quod  est  sigimm  etiam  esse  consentaneum  aliquam  hominis  sanctificationem;  velad  con- 

ratidni  naturali.  Et  non  est  specialiter  in  lege  ferenda   aliqua   gratiae  auxilia,  ul  Bernard. 

nova  prohibitum,  quia  non  continet  ca^remo-  significat,  dicto  serm.  1  de  Dedic.  Ecclesiae. 

niam  aliquam    propriam   legis   veteris,   seu  Sed,  ut  late  supra  tractavi,  disp.  15,  sect.  4, 

venturum  Messiam  significantem ;  sed  conti-  htec  omnia  intelligenda  sunt,  solum  per  mo- 

net  tantum  moralem  coeremoniam,  ordinatam  dum  impetrationis,  fundat?e  in  sanctitate  Ec- 

ad  excitandos   animos  in  divinum  cultum;  clesiae,  in  cujus  persona  orationes  funduntur; 

merito  ergo  in  Ecclesia  observatur.  sicut  euim  Salomon,  3  Regum  8,  Deum  de- 

4.  Tertia  conclusio.  —  Dico  tertio  :  tem-  precabatur  :  Respice  ad  orationem  servi  tuij 

plorura  consecratio  non  lantum  per  se  decens  et  ad  preces  ejus,  Domine  Deus  meus,  ut  sint 

est ,   sed   etiam  hominibus  utilis.   Ita   docet  oculi  tui  aperti  super  domum  hanc  nocte  ac 

D.  Thom.  hic,  ad  3,  ac  propterea  dixit  recte  die,  ita  Ecclesia  orationibus  suis,  quas  in 

Bernardus,  serm.  1'  in  Dedic.  Ecclesioe  :  Do-  Ecclesi»  consecratione  interponit,  a  Deo  im- 

mus  ista  per  manus  Pontificum  dedicata  est  petrat  praedicta  beneficia,  cujus  deprecatioms 

Domino;  propter  nos  sine  dubio  factum  est,  exemplum  optimum  est  apud  Ambros.,  lib. 

non  solum,  qui  pr^sentes  sumiis,  sed  et  qui-  de  Exhortat,  Virg.,  circa  finem.  Caetera,  quae 

cumque  usque  in  finem  sxculi  Domino  sunt  in  de  hac  utilitate  desiderari  possunt,  m  prae- 

hoc  loco  militaturi;  in  nobis  proinde  spiritua-  dicla  disputalione  et  seclione  videantur.  Qui- 

liter  impleri  necesse  est,  qux  in  parietibus  bus  autem  caeremoniis  fiat  consecratio,  q\ 


quomodo  solemnis  consccratio  teuipli  a  sim- 
ptici  benodirlione  dilleiwt,  ex  lib.  Pnntificali 
scu  ordine  Roinano  petendnm  esl;  de  sij^ni- 
ficati^^-ne  auleni  singuhirum  copremoni;irum 
legi  polest  Hugo  dc  S.  Viclore,  lib.  2  de  Sa- 
cramentis,  part.  5,  cap.  2  et  3  ;  et  Durand., 
in  Rationali,  lib.  1,  cap.  6  et  7;  el  I).  Anto- 
ninus,  3  part.,  tit.  12,  cap.  G;  Turrecreniala, 
in  cap.  Onuies  Basilicre,  de  Cons.,  dist.  1,  et 
alii  auciores  recentiorcs  supra  cilati. 

SECTIO  III. 

Clrum  teneatur  saccrdos  non  offerre  hoc  sacriflcium, 
nisi  in  loco  sacro. 
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admodum  ralio  7ion  pennittit,  quod  vas  nllnm 
coinnmne  in  saticta  inlroferatur,  eodem  niodo 
etiam  vclat  sancta  in  domo  commnni  celebrari. 
Qua)  comparatio  plane  indicat  obliiiationera 
gravem  sub  morlalr  ;  et  idem  indicat  alia 
comparatio  cum  Ici-e  veleri,  quam  subdit, 
dicens  :  Cam  exjussu  Dei  in  vderi  Testnmento 
iiihil  isto  modo  fieri  permittatur ;  et  quod  iu- 
fra  ait  :  In  contwnelia  haberi  sacrificium,  si 
absque  necessitate  in  privata  domo  fiat.  At(|ue 
ita  sentijnl  cilati  auctores.  Quocirca  niinis 
excedere  videtur  Solo  hic,  dist.  13,  quaesl.  2, 
art.  3,  dicens,  non  esse  opus  magna  necessi- 
tale,  ut  in  hoc  peccatum  mortale  excusetur, 
cum  tamen  in  dicto  cap.  Sicut,  dicatur,  non 
licere,  nisi  summa  coegerit  necessilas ;  libe- 


4.  Verba  in  textu  interposita,  quomodo  in 
tellifianlur.  —  In  hac  re  unum  est  certuii!,      rius  aulem  subjungit  Solo  :  Imo  vero  iibi  nul- 


nimirum,  ordinario  et  communi  jure,  non 
posse  licite  hoc  sacrificium  exlra  Ecclesiam, 
seu  locuin  sacrum,  ad  hoc  peculiariter  depu- 
tatum,  oITerri.  Ila  docet  D.Thoni.  hic,  et  om- 
nes  Doctores  in  4,  dist.  23  ;  Sylvester,  Angel. 
et  alii  Summistai,  verbo  Missa  ;  Navarr.,  cap. 
25,  num.  82;  D.  Antonin.,  3  part.,  tit.  43, 
cap.  6.  Fundamcnlum  cst,  quia  ita  est  jure 
Ecclesiasiico  statulum  et  pricceplum,  ut  con- 
Stat  ex  Conciliis  antiquis,  Laodicen.,  c.  58; 
Carth;ig.  II,  c.  9;  et  Mogunlino,  c.  9;  et  ex 
Conc.  Aquisgran.  sub  Ludovico  Pio,  c.  84;  et 
docretis  Ponlificum ,  Clemen.,  epist.  2;  Feli- 
cis,  epist.  1;  et  aliis,  qua?  referunlur  de  Con- 
secr.,  dist.  1;  et  renovantur  in  Conc.  Trid., 


lus  sit  contemptus  vel  scandalum,  vix  arbitror 
posse  contingere  peccatum  mortale  per  cele- 
brationem  extra  Ecclesiam.  Sed,  si  hoc  verum 
esset,  sequeretur  non  esse  peccatum  morlale, 
celebrare  propria  auctoritate,  in  propria  ac 
privata  domo  seu  oratorio,  non  ex  conlemptu, 
sed  ex  devotione,  neque  cum  scandalo,  sed 
secrete;  consequens  autem  est  absurdum,  et 
contra  communem  sensum  totius  Ecclesinj. 
Non  est  ergo  necessarium  scandcdum  vel  con- 
templus,  ut  hoc  peccatum  grave  sit,  sed  suf- 
ficit,  quod  sit  voluntaria  transgressio  Eccle- 
siaslici  prcecepti.  AddiL  vero  Sylvest.,  verbo 
Missa  1,  quicst.  3,  §  5,  qui  celebrant  vel  ce>- 
lebrare  faciunt,  nisi  in  locis  a  jure  concessis, 


sess.  22,  cap.  De  observandis  in  celebratione  esse  ipso  facto  interdictos  ab  Ecclesise  in^ 

Missae.  Ralio  autem  hujus  praecepti  non  est  gressu  ;  citatque  cap.  E[)iscoporum,  de  Privi- 

alia,  nisi  quia  ita  visum  est  Ecclesia?  expe-  legiis,  in  6.  Sed  ibi  uon  est  sermo  de  omnibus, 

dire  (et  sane  merilo),  tum  ad  debitam  reve-  qui  celebrant  vel  celebrare  faciunt  propria 

rentiam   hujus   sacramenti ,   ut  cum  debito  aucloritate  in  loco  non  sacro ;  sed  de  his  tan- 

honore  tractetur;  tum  eliam  ob  majorem  fi-  tum,  qui  celebrant  vel  celebrare  faciunt  in 

delium  devolionem.  Ex   quo  infero,   trans-  loco  interdico  per  specialem  Ecclesiae  censu- 

gressionem    hujus   praecepti  ex  suo  genere  ram.  Itaque  illa  poena  imposita  est  contemp- 

esse  peccalum  mortale;  quoniam  jura  sim-  toribus,  seu  trangressoribus  illius  censurce, 

pliciter  dicunt,  hoc  non  licere,  el  loquuutur  non  vero  transgressoribus  ejus  praecepti,  de 

tanquam  de  re  gravi,  et  maxime  necessaria,  quo  modo  disputamus.  Unde  verba  illa,  quae 

quae  pnetermittenda  non  est,  nisi  in  summa  in  illo  textu  interponuntur  :  Nisi  quatenus  eis 

Decessitate,  ut  dicilur  in  c.  Sicut,  de  Consec,  a  jure  conceditur,  non  intelliguntur  genera- 

^ist.  1,  et  aliter  non  rite  celebrari,  ut  ibidem  liter  de  quocumque  celebrante  alicubi,   nisi 

adclilur  in  cap.  Hic  ergo;  et  (quod  gravius  est)  quatenus  ei  a  jure  conceditur,  sed  specialiter 

ibidem,  in  cap.  NuIIus,  prohibetur  sacerdos  de  celebrante  in  loco  interdicto,  nisiqualenus 

celebrare  in  locis  non  sacratis  ab  Episcopo,  ei  a  jure  conceditur,  id  est,  nisi  in  eis  casibus 

sub  conuninalione  deposilionis  ;   veri)a  Syl-  vel  temporibus,  in  quibus  de  jure  licituiu  est 

vest.  sunt :  Nullus  presbijter  Missas  celebrare  in  loco  inlerdiclo  celebrare;  de  hoc  enim  erat 

prxsnmat,  nisi  in  sacratis  ab  Episcopo  locis,  sermo  in  praedicto  textu,etuon  de  celebrante 

qui  sni  particeps  de  cxtero  voluerit  esse  sa-  in  quocumque  loco. 

cerdotii.  Ei  hoc  etiam  conlirmant  verba  Ba-  2.  Primumnotabile.  —  Est  autem  circa  hoo 

Cihi;  in  llo^ul.  breviorib.,  reg.  310  :  Quem-  praiceplum  observaudum,  primo,  juxta  jura 
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antiqua  requiri  locum  seu  Ecclesiarn  conse-  opcraretur;  ex  qua  ratione  solum  colligitur, 

cratatn,  ad  offerendum  hoc  sacrificium,  utex  Episcopum  posse  in  sua  dioccesi  concedere 

decrctis  citatis  constat;  jam  vero  (quoniam  hanc    facultatem    cuilibet  sacerdoti   habenli 

Ecclesiarum  consecralio  rara  et  difficilis  est)  alias  facultatem  sacrificandi;  non  tamen  se- 

usus  obtinuit,  ul  ad  sacrificandum  jure  ordi-  quitur,  quod  possit  illam  facullatem  conce- 

nario  et  communi  sufficiat  Ecclcsia  benedicta;  derc  pro  aliena  dicecesi.  Et  sane  videlur  hoc 

quffi,  si  fundata  sit  auctoritate  Papse  vel  Epis-  rationabilius,  quia  ad  unumquemque  Episco- 

copi  ad  sacramenta  minislranda,  eisdem  jam  pum  spectat,  in  propria  dicecesi  designare 

priviiegiisgaudet,  quibusEcclesiaconsecrata,  loca  ,  in  quibus,  vel  sacrificiiim  ofTerri,  vel 

ut  notant  Glossa  et  Doctores  in  cap.  ultimo,  sacramenta  ministrare  liceat.  Unde  privile- 

de  Consecr.  Ecclesise,  et  ideo  in  conclusione  gium  illud  lam  amplum  concedere,  ad  Sam- 

non  solum  locutus  sum  de  Ecclesia  conse-  mum  Pontificem  speclat.  Addit  vero  Navarr. 

crata,  sed  absolute  de  Ecclesia,  vel  loco  sacro  supra,  hanc  facultatem  Episcoporum  restric- 

ad  hoc  ministerium  deputato ;  semper  tamen  tam  esse  in  Concil.  Trident.,  in  dicta  sess.  22, 

requiritur,  ut  saltem  altare  sit  consecratum,  ubi  Episcopis  pr?ecipit,  ne  patiantur  privalis 

ut  statim  declarabimus.  in  domibus,  alque  omnino  extra  Ecclesiamet 

3.  Altare  semper  consecrari  dehet.  —  Se-  ad  divinum  tantum  cultum  dedicata  oratoria, 

cundwn  notabile.  —  Prima  exceptio.  —  Con-  ab  eisdem  Ordinariisdesignanda  et  visitanda, 

cilii  verba  ponderantur.  —  Sententia   auc-  sanctum  hoc  sacrificium  a  saecularibus,  aut 

toris.  —   Secundo    observandum    est ,    hoc  regularibus   quibuscumque   peragi.  Nam  ex 

praeceptum  intelligi  ex  communi  et  ordinario  bis  verbis  plane  colligi  videtur,  praeler  Eccle- 

jure,  ut  in  conclusione  proposui.  Nam  extra-  sias,  solum  posse  nunc  Episcopos  designare 

ordinarie  in  multis  casibus  aliter  sacrificare  privata  oraloria  ad  religiosa  tantum  munera 

licet.  Prima  itaque  exceptio  sit,  quod  ex  li-  deputata,  ut  in   eis   eliam  sacrificari  liceat. 

centia  Episcopi  licet  extra  Ecclesiam  sacrifi-  Quoe  sententia   vera  mihi  videtur,  si  solum 

care  in  privata  domo  seu  oratorio  nec  conse-  intelligatur  de  facultate,  quam  nunc  potest 

crato,nec  benedicto.  Patet,  quia  ita  explicatur  dare  Episcopus  ex  absoluta  potestate,  absque 

heec  lex  in  prsedictis  decretis,  cap.  Missarum,  ulla  necessilate,  sed  solum  ex  quadam  gratia 

de  Consecr.,  d.  1  :  /n  locis  ab  Episcopo  conse-  et  liberalitate,  habita  semper  ratione  decen- 

cratis,  vel  ubi  ipse  permiserit;  et  in  cap.  Hic  tiae  loci,  et  reverenlise  debitaj  sacramenlo  ; 

ergo  :  In  locis,  in  quibus  Episcopus  proprius  nam,  si  recte  intentio  Concilii  et  verba  ejus 

jusserit;  cap.  In  his,  de  Privilegiis.  Unde  recte  ponderentur,  hujusmodi  licentiam  et  faculta- 

colligunt  Doctores ,   posse  Episcopum  hanc  tem  coarctare  voluit.  Unde  non  posset  nunc 

facullatem  dare  absque  uUa  necessitate,  quia  Episcopus  liberam  facultatem  concedere  ali- 

non  est  dispensatio  in  lege,  sed  est  usus  pro-  cui  sacerdoti  faciendi  sacrum,  ubi  voluerit, 

priee  potestatis  et  jurisdictionis.  Ita  fere  Syl-  cum   altari  portatili,  etiam   intra   propriam 

vest. ,  Soto,  Navarr.,   supra.   Potest  autem  dioecesim;  nec  posset  sine  causa,  vel  neces- 

Episcopus    hanc    facultatem    dare,    vel    ex  sitate  dare  facultatem  dicendi  iMissam  in  ali- 

parte  loci,  designando  scilicet  locum  aliquem,  quo  loco  honesto  et  bene   praeparato,   noa 

ut  in  eo  possit  sacrificium  fieri,  aut  perma-  tamen  deputato  ad  religiosum  tantum  minis- 

nenler,  aut  pro  una  tantum  vel  altera  die;  terium,  sed  convertendo  statim  in  communes 

vel  ex  parte  personcC,  dando,  scilicet,  subdito  usus;  nam  utrumque  horumderogaret  decreto 

sibi  sacerdoti,  ut  sibi  possit  ad  sacrificandum  Concilii  prohibentis  universaliier  et  sine  ex- 

locum  eligere,  quod  Summa   Angel.  limitat  ceptione,  dicere  Missam  extra  Ecclesi  im,  aut 

intra  propriam  dioecesim;  Sylvest.  vero  hoc  oratorium,  ad  divinum  cultum  dedicata,  et 

ampliat,  etiam  exlra  propriam  dioecesim,  ex  perEpiscopum  approbata.Nihilominus  tamen 

cap.  In  his,  de  Privilegiis,  ex  quo  revera  id  non  existinio,  ablatam  esse  ab  Episcopo  po- 

non  colligitur;  nam   ibi  non  dicitur,  posse  testatem  concedendi  licentiam  in  casu  neces- 

Episcopum    facultatem   concedere  suis  sub-  sitatis,  ut  in  aiiquo  honesto  loco  fiat  sacrum, 

ditis  sacrificandi,  ubicumque  terrarum  vo-  quamvis  lalis  locus  non  sit  ad  divinum  taa- 

luerint,  cum  altari  portatili ;  sed  solum  de-  tum  cullum  deputatus,quia,  ut  stalim  dicam,- 

claratur,  hujusmodi  privilegium  Aposlolicum,  jure  ordinario  potest  hoc  fieri,  vel  concedi  ia 

concessum  Mendicantibus,  nou  esse  ita  inler-  casu  necessitatis ;  Concilium  auiem  non  abs- 
pretandum,  ut  requiratur  Pr«Iatorum  con-  tulit  hoc  commune  jus,  neque  de  casu  ne- 
seusus,   quia    alias    privilegium   illud   nihil     cesbilatis  quidquam  locutum  esl;  sedabsolute 
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de   communi  modo   celebrandi.    Itein,   quia  cum  ahari  portatili;  ergo  non  licet  omnibus 

facultas  hfcc  est  per  niodum  dispensalionis;  ordiuiiiio    jure.     Respondelur,    privilciiium 

Concilium   autem  non   abstulit  ab  Episcopo  Kpiscoporum    esse ,    ut    absque    nccessilate 

potestatem  rationabililer  dispensandi,  quam  propfer  solam  commoditatem  possinl  id  fa- 

habet  in  hujusniodi  rebus,  niaxime  cum  re-  cere,  quando  et  ubi  voluerint;  aliis  vero  hoc 


non  concedilur,  sed  soluin  in  casu  necessi- 
latis,  qualis  esl,  si  in  multis  diobus  itineris 
non  occurrat  Ecclesia,  vel  alius  locus  aptus 
ad  celehrandum.  Atque  ita  sumilur  ex  Palu- 
dano,  Sylveslro  et  aliis  supra.  Idemque  erit 
dicenduni  in  alio  casu  ordinario,  cujus  Soto 
meminil,  scilicet,  qua*ndo   magna   inullitudo 


vera  sit  moraliter  necessaria,  quia  mulli  casus 
occurrunt,  in  quibus  et  fieri  potest  sine  irre- 
verentia  sacramenti,  et  fieri  etiam  oportet. 
Tandem  usus  hoc  confirmat,  quia  ita  fit  sine 
uUo  scrupulo. 

4.  Tertia  exceptio.  — Super  inare  et  flumen 
celebrari  no7i  potest.  —  Objectio.  —  Solutio. 

—  Terlia  exceptio  est  de  casu  necessilalis.  confluit  ad  templum  seu  heremitorium,  quod 

Nam  in  eo  licilum  est,  Missam  dicere  extra  illam  capere  non  potest ;  nam  tunc  est  suffi- 

Ecclesiam  et  oratorium:  imo  et  extra  domum,  ciens  causa  erigendi  allare  in  loco  commodo, 

iD  quocumque  terrse  loco  decente.  Ita  decla-  in  quo  possit  universus  populus  Missam  vi- 

ratur  de  Consecr.,  dist.  4,  cap.  1,  et  cap.  dere;  quamvis  enim  juxta  probabilem  sen- 

Concedimus,  et  ita  nolat  D.  Thom.  hic,  ad  1;  tentiam  supra  tractatam,  possit  tunc  sacerdos 

Alens.,  4  part.,  quaest.  36,  raemb.  1;  Palud.,  (supponimus  enim  unum  tantum  adesse)  bis 

Soto,  et  alii,   iu  quarto,  dist.  13;  Sylvest.,  aut  ter  Missam  dicere,  ut  omnes  successive 

Navarr.,  et  alii  supra  citali.   Ratio  non  est  possint  Missam  audire,  tamen  illud  aliud  re- 

alia,  nisi  quia  haec  gratia  est  jure  communi  medium  facilius  est,  et  minora  habet  incora- 

concessa.  Verum  quidem  est,  illa  duo  capita  moda,atqueest  etiamuniversalius.  Nam  sgppe 

non  multum  urgere,  quia  non  sunt  alicujus  evenire  potest,  ut  tam  parvum  sit  lemplura, 

Pontificis  vel  Concilii  generalis.  Primum  enim  tantaque  hominum  multitudo,   ut  non  possit 

solius   Gratiani    est.    Secundum    autem    est  omnibus  satisfieri,  etiam  si  saepius  Missa  ite- 

Concil.  Triburiensis  provincialis.  Nihilominus  retur,  quod  tamen  faciendum  non  est;   est 

tamen  illud  jus  consuetudine  probalum  est  enim  indecens  et  inusitalum.  Denique  excep- 

el  receptum;  et  per  se  est  rationi  conforme,  tio  hoec,  seu  facullas  ita  dicendi  sacrum  ia 


quia  necessitas  (ut  aiunt)  caret  lege;  praeser- 
tim,  cum  simul  possit  servari  reverentia  sa- 
crificio  debita.  Et  ideo  dixi,  in  decente  loco; 
el  addidi,  debere  esse  terree  locum,  quia  su- 
per  mare  aut  flumen  celebrari  non  potest, 
etiam  titulo  necessitatis,  propter  periculum 
eflfusionis  sanguinis ,  ut  praedicti  auctores 
notant.  Qui  etiani  addunt,  non  esse  praiter- 
millendam  Episcopi  facultatem,  si  commode 
peti  polest;  si  aulem  non  potest,  tunc  suffi- 
cere  necessilalem  solam.  Unde   eliam  infe- 


casu  necessilatis,  non  est  revocala  per  Conc. 
Tridenl.,  ut  etiam  in  praedictis  casibus  Navar. 
notat,  et  satis  ex  diclis  constat. 

5.  Quarta  exceptio.  —  Privilegia  Societati 
concessa.  —  Quarta  exceptio  esse  potesl  ex 
aliquo  privilegio,  quale  habent  Praedicatores, 
et  Minores,  celebrandi  in  quocumque  loco 
honesto,  cum  altari  portalili,  ut  constat  ex 
c.  In  his,  de  Privilegiis,  eodemque  privilegio 
fruunlur  mulli  alii  religiosi;  haec  lamen  pri- 
vilegia  revocata  fuerunt  per  Concil.  Trident., 


runt,  in  bello  posse  celebrari  in  tentorio  vel     loco  supra  citato.  Unde  illis  uti  non  licebit, 
sub  dio,  si  alia   necessaria   habeantur,  quia      nisi  qualenus  post  illud  renovala  fuerint.  Est 


tunc  sufficiens  urget  necessitas.  Quoniara 
vero  talis  necessilas  praevisa  semper  est, 
ratio  poslulat,  ut  in  hujnsinodi  eventu  Epis- 
copi  seu  superioris  voluntas  et  licenlia  prae- 
veniatur ,  et  ita  docent  praedicli  auctores. 
Addil  deinde  D.  Thom.  hic,  eliam  ratione 
itineris,  posse  Missam  sub  dio  fieri,  si  Eccle- 
sia  desit ,  quia  ita  conceditur  in  diclo  cap. 
Concedimus,  quod  semper  inlelligitur,  dum- 
modo  allare  portalile,  et  alia  necessaria  ha- 


autem  in  his  privilegiis  valdeconsidenndum, 
an  diriganlur  ad  personas  tantum  religioso- 
ruin ,  vel  ad  loca  ipsorura.  Nam,  si  priori 
modo  concessa  sint,  non  possunt  ad  alios 
extendi;  si  autem  posteriori  modo  sint  con- 
cessa,  secus  erit,  quia  privilegii  verba  tantum 
valent,  quantuin  sonant;  ut,  v.  gr.,  post 
Concil.  Trident.  concessum  est  Societati  pri- 
vilegium,  ut  presbyteri  ejus  in  missionibus 
uti  possint  altari  portatili,  ubique  gentiura, 


beantur.  Dices  :  in  c.  ult.  de  Privilegiis,  in  6,  ibique  Eucharisliam  ministrare;  hac  ergo 
concedilur  Episcopis  speciale  priviiegium,  ut  facullate  ita  illi  uti  possunt,  ut  tamen  aliis 
in  itinere  possint  exlra  Ecclesiam  celebrare,     sacerdotibus,  etiam  si  socii  ilineris  ejus  sint, 


SECTIO  IV. 

Utriim  liceat  celebrare  in  Ecclesia  violata,  et  quid  in 
lioc  servandum  sit. 
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non  liceat  in  hiijusmodi  altari  alicubi  erecto,  sit  consummatuin,   non  incurritur  violatio; 

ex  lali  privilegio  Missani  rlicere.  Est  autem  imo  existimo,  tunc  necessarium  esse,  ul  mors 

aliufl  privilegium  eidem  religioni  concessum,  ipsa  in  Ecdesia  contingat,  quia  alias  revera 

ut  in  SLiis  domibus  in  privato  oratorio,  a  Pro-  nom  fit  homicidium  inEcclesia.  Unde,  si  judcx 

vinciali  approbato,   possinl  Missa^  dici  sine  suspenderot    aliquern    in    Ecclesia ,  violaret 

alia   Episcopi    approbatione,    non    obstante  illam.  Dices,  illud  homicidium  non  esse  inju- 

Concil.    Trident.;   in   hujusmodi   igitur  loco  riosum.  RespondeUir  primum,  esse  posse  in- 

sacrum  facere  poterunt,  non  tantum  religiosi  juriosura  ipsd  reo ;  quia  licet  fortasse  dignu3 

ipsi  Societalis,  sed  eliam  quilibet  alii  sacer-  sit  illo  supplirio,  tanien  habet  jus,  ut  illo  loco 

dotes,  quia  privilcgium,  ut  ex  verbis  ejus  vim  non  patiatur;  deinde,  eslo ,  non  fierct 

constat,  non  dirigilur  ad  solas  personns  sacri-  injuria  ei,  qui  interficitur,  fit  tamen  injuria 

ficantes,  sed  ad  locum  seu  ad  Provincialem,  loco  sacro,  et  hoc  satis  est,  ut,  si  cjuis  inter- 

cui  communicatur  illa  Episcopi  facultas  ap-  ficiat  seipsum  in  Ecclesia,  polluat  illam,  quia 

probandi  absolule  locum  iJlum  ad  sacrum  licet  sibi  proprie  non  faciat  injuriam ,  facit 

faciendum.  tamen  Deo  et  Ecclesiae.  Sed  quid,  si  judex 

suspendat  hominem  super  Ecclesiae  tectum, 
vel  ex  parietibus  Ecclesise,  extra  illam.  Res- 
pondetur,  non  violari  Ecclesiam,  quia  homi- 
cidium  non  fit  intra  illam ,  ut  notant  Sylvest. 

\.  Scxm.odis  Ecclesiaviolatur.  —  Objectio.  et  Navar.  cum  aliis,  quia  canones  solum  lo- 

—  Solutio.  —  Qusesitum.   —  Responsio.  —  quuntur  de  homicidio  intra  Ecclesiam  perpe- 

llsec  queestio  tangitur  a  D.  Thom.  hic,  ad  2  trato.  Sed  quid,  si  tale  homicidium  sit  verum 

et  3,  et  a  Doctoribus  in  4,  dist.  13;  Paludan.,  martyrium?  videtur  enim,  uon  posse  pollui 

quEcst.  2,  art.  3;  Soto,  queest.  2,  art.  3,  ad  2;  Ecclesiam  sacro  cruore  Martyris.  Responde- 

Sylvest.,  verbo  Consecr.,  2;  Navarr-,  c.  25,  tur,  non  pollui  sanguine  Martyris,  ut  ab  ipso 

n.  85,  et  cap.  27,  n.  250.  Et  breviter  suppo-  fluit;  pollui  lamen  sacrilega  aclione,  et  inter- 

nendum  est  prius,  sex  modis  Ecclesiam  vio-  fectione,  quia  illud  est  verum  homicidijm. 

lari.  Primo,  per  homicidium  voluntarium  et  2.  Objectio. — Solutio.  —  Regulu  geiieralis, 

injuriosum,excap.  Proposui&ti,  de  Consecra-  —  Secundo  violatur  Ecclesia  per  injuriosam 

tione  EcclesiEe,  et  c.  Si  motum,  de  Consecr.,  sanguinis  effusionem,  ex  cap.  Si  Ecclesia,  de 

disi.  1,  in  quo  sermo  est  de  homicidio,  quod  Cons.  Eccles.,  et  c.  Ecclesiis,  de  Cons.,  d.  ^, 

per  conlentiones  et  rixas  contingit.  Unde  ,  si  ubi  non  dicitur  expresse,  oporlere  illam  effu- 

hQmicidium  sit  casuale,  non  violatur  Ecclesia.  sionem  esse  injuriosam,  ant  voluntariam ;  ita 

iieni,  nec  per  homicidiumfactum  ex  amentia,  tamen  ab  omnibus  Doctoribus  intelligitur,  ut 

-quia  heec  involuntaria  sunt.   Item,   nec  per  patet  ex  cilatis  5upra,etex  Sylvest.,  verb. 

.tioimicidium  secutumex  pura  defensione,  quia  Interdictum  4,  qnaist.  3.  Unde  eodem  modo 

Jhoc  injuriosum  non  est.  Addo,  nec  per  homi-  explicandus  est  iste  casus,  quo  pra'cedens, 

.cidiun),   cujus   causa   etiam   injuriosa   extra  quoad  omnes  circumstantias  ibi  notalas,  sci- 


.Ecclesiam  data  est,  etiam  si  mors  in  Ecclesia 
conlingat,  ut  si  vulnus  est  extra  Ecclesiam 
idatum,  ct  postea  homo  in  Ecclesia  morilur; 
iiam  lunc  revera  non  homicidium,  sed  sola 
mors  in  Ecclesia  conlingit.  Additetiam  Glos., 
in  c.  unico  de  Consecr.  Eccles.,  in  6,  sufficere 


licet,  de  effusione  non  casuali,  aut  naturali, 
aut  medicinali  licita,  autqme  est  in  propriam 
defensionem.  Sed  de  illa  effusione,  quae  joco 
contingit,  potcsl  dubitari.  Respondetur,  hanc 
debere  inler  casualcs  computari;  aiias  non 
erit  jocosa  ;  maximesisit  in  parva  quantitate, 


bomicidium  ad  hujusmodi  violationcm  ,  etsi     quse  non  sufficit  ad  Ecclesife  violationem,  ut 


Jfiat  siiic  eflusionesanguinispersuffocationem, 
quia  ilhid  est  veram  homicidium.  Si  autem 
in  Ecclcsia  fit  pcrcussio  mortifera,  donec  mo- 
riatur  homo,  non  est  violala  Ecclesia,  quan- 
tum  est  ex  Jioc  capite;  secus  ratione  effusionis 


Sylvester  nolnt  cam  Panormitauo,  et  aliis, 
quia  effusio  sanguinis  copiosuui  fluxum  signi- 
ficat,  ut  notavit  GIoss.  in  cap.  Cum  illorum, 
verb.  Effusionem  sanguinis,  de  Sententia  ex- 
communical.;  et  in  simili  optime  Uieronym., 


sanguinis,  de  qua  stalim  ;  et,  ut  clarius  intel-  Malach.  3,  et  refertur  in  cap.  Revertimini,  1 6, 

ligalur,  si  sermo  sit  de  percassione,  qusc  de  qusest.  1 .  Quod  si  contingat,  per  actionem 

se  non  vulnerat,  nec  effundit  sangainem,  ct  jocosam,  magnam  copiam  sanguinis  effaudi, 

sufficieus  est  ad  occidendum  hominem  ob  ni-  attendenda  est  ratio  voluntarii;  nam  si  om- 

miam  contusionem;  quia,  donec  homicidium  nino  involuntarie  accidat,  non  violat;  si  vero 
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ita  sit  imprudcns,  et  poriculosa  aclio,  ut  mo-  justatu  et  honestam  vulnerationem ,  seu  fla- 

raliter  censeaturefiei-tusiucausa  volunlurius,  gellalionem,  non  violal  Ecclcsiam,  ut  pcr  se 

tunc  Ecclesia  violabilur,  quia  jam  aclio  est  constat;  si  aulem  fiat  per  illioilaiu  uiulilalio- 

injuriosa.  Imoadduntaliqui,  quoiuodocuuKiue  nem,  aut  allerius  vulneris  iunictioneiu,  vio- 

actio  fuerit  injuriosa  Ecclesire,  si  ex  ea  se-  labit  Ecclesiam,  quia  licet  respectu  sui  ipsius 

quntur  eflusio  sanguinis  copiosa,  violari  Ec-  actio  injuriosa   proprie  non  sit,  tamen  est 

clesiam,  etiain  si  conliiigat  esse  luere  casua-  iniqua,  et  injuriosa  Deo,et  Ecclesiffi.In  uitimo 

lera,  ut  si  actio  jocosa  erat  turpis,  qualis  esset  autem  casu,  scilicet,  quando  percussio  levis 

reprJBsentalio   tragu?dia}  inhonestae   ac  pro-  est,  autvulnus  modicum.sanguis  veroeflusus 

fana?,   in  qua  casu  contingeret  talis   effusio.  est  copiosus,  Vicloria,  inSum.,  n.  99,  absolule 

Sed  hoc  niinis  incertum  est,  quia  talis  actio,  sentit,  non  violari  tunc  Ecclcsiain;  et  forlasse 

nec  ralione  sui  violat  Ecclesiam,  quia  nullo  regula  generalis  esse  potest,  quod,  nisi  per- 

jure  cavetur;  nec  ratione  effectus  subsecuti,  cussio  gravis  sit,  ita  ut  ad  peccatum  mortale 

cum  sit  omnino  casualis,et  injuriam  Ecclesiae  suftkiat,  etiam  si  contingat  copLiim  sanguinis 

non  augeat,  de  quoiatius  in  simili  dicelur,  in  effuiuli,  non  violatur  Ecclesia,  quia  tunc  illa 

matcria  de  irregularitate.   Sed,  an   violetur  effusio  est  veluti  materialis  et  casualis.  Quo- 

Ecclesia    propter    vulnus    in    ea    infliotum,  tiescumque  vero  cum  percussione  gravi,  (iu£e 

quando  sanguis  intra  eam  non  effluit,  sed  ad  peccatum  morlale  sufficit,  conjungilur  co- 

homo  prius  egreditur,  vel,  si  effluit,  non  cadit  piosa  sanguinis  effusio,  tunc  ad  Ecclesiee  vio- 

in  terram,  sed  in  vas  recipitur,  vel  si  e  con-  lationem  sufficit. 

trario  contingat,  vulnus  esse  leve,  sufficien-  3.  Dubium.  —  Prima  opinio.  —  Secunda 

tem  tamen  copiam  sanguinis  effundi?Denique  opinio.  —  Tertia  opinio.  —  Generalis  regiila 

quid,  si  aliquis  suum  proprium  sanguinem  assignatur.  —  Egregia  comparatio.  —  AUa 

fundat?  Respondelur,  si  vulnus  mortifcrum  regula. — Terlio  violaturEccIesia  perhumani 

sit,   vel  grave,   violari  Ecclesiam,   eliam   si  seminis  effusionem.ut  habetur  in  citatis  juri- 

intra  eara  nan  effundalur  sanguis,  ut  omnes  bus,  quod  onines  auclores  intelligunt  impri- 

ilocent;  nam  in  dict.   cap.   Proposuisti,  de  mis  de  cffusione  voluntaria,  quia  alia  non  est 

Consecrat.  Eccles.,  propler  vulnera  dicitur  humana,  nec  injuriosa  Ecclesiffi,  qualis  est 

.violari  Ecclcsia ,  nulla  facta  mentione  effu-  poUulio  nocturna  ;  vel  etiam  si  in  vigilia,  in- 

fiionis  sanguinis;  et  quia  effusio,  quantum  ex  volunlarie  lanien  accidat.   Requirunt  etiam 

parte  aclionis  injuriosa?,  jam  est  facta  ;  secus  omnes  auctores,  ut  fiat  in  sufficiente  quanti- 

\eroesset,  si  actio  in  Ecclesia  facta  esset  in-  tate;  nain  unius  vcl  alterius  gulta-  effusio  ad 

juriosa,  non  tamen  vulneris  inflicliva,  ut  est  violationem  non  sufficeret,  tum  propter  vim 

alapa;per  illam  enim  non  violalur  Ecclesia ,  verbi,  effusionis,   ut  supra  nolavimus;  tum 

quia  noUo  modo  ibi  intervenit  vulnus,   aut  eliam  quia  illa  inodica  effasio,  quauivis  ex 

.sanguinis  cffusio.  Quod  autem  sanguis  effusus  parte  interioris  volunlatis  sit  peccatum  mor- 

EcclesiaBpavimentum  vel  parietem  non  attin-  tale  intemperantise,  tamen  in  ratione  exte- 

gat,  sed  in  vase  recipiatur,  nil  refert,  quia  rioris  injuriae  loci  sacri  non  est  res  adeo  gra- 

non  violatur  Ecclesia  propter  contactum  san-  vis,  neque  injuria  (ut  ila  dicam)  consummata. 

guinis,  sed  propter  violentam  effusionem  in  Pra^terea  necessarium  esl,  ut  talis  effusio  fiat 

illa  faclam.  Unde  etiam  nil  refert,  quod  san-  intra  Ecclesiam;  nec  erit  satis,  si  fiat  in  locis 

,£uinis  effusor  sit  extra  Ecclesiam ,  ut  si  jacto  Ecclesia;  adhajrentibus,  ut  in  cubiculis  Eccle- 

lapide  percutiat  alium  in  Ecclesia  existentem.  sia?  conjunctis,  vel  in  turri,  vel  supra  tectum, 

Satis  eniin  est,  quod  vulneratio,  seu  effusio  rel  in  spelunca  sub  pavimentoEccIcsise,  sicut 

in  Ecclesia  fial;  secus  vero  e.sset,  si  e  conlra-  dictum  est  de  homicidio,  vel  effusione  san- 

rio,  qui  existil  intra  Ecclesiam  sagitta  vulnc-  guinis;  est  enim  eadem  ratio,  ut  nolavit  Soto 

raret  alium,  extra  Ecclesiam  existentem;  tunc  in  i,  dist.  32,  art.  3;  Cordub.,  in  Sum.,  q.  12. 

enim  non  violaretur  Ecclesia  ;  nam  licet  actio  Pntterea  ad   hujusmodi  violationera   onmes 

vulneraliva  et  efl'usiva  sanguinis  in  Ecclcsia  censent  sufficere  effusionem  seminis  copio- 

inciioelur,  tamen  ipsa  vulneratio  seu  eHusio  sam ,    volunlariam  ,   publicam,   ac    illicilam 

extra  Ecclesiam  fit.  Et  eadem  ratione,  quam-  quocumque  generc  turpitudinis,  sive  sit  per 

vis  sententia  sanguinis  in  Ec(  lcsia  detur,  non  pollulionem,  sive  per  quamcumque  illicilam 

violatur  Ecclesii,  si  executio  extra  illam  fiat.  co[)ulam,  in  quocunique  genere  personarum, 

Dc  eilusione  autem  proprii  sanguinis  e.idem  fidelium  \el  inliilclium,  quia  jura  absolute  et 

ratio  est,  quaj  de  alicni;  nam,  si  tiat  per  simpUciler  loquuntur.  Difficultas  aulem  su- 
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pcrest,  nn  per  copulam  de  se  licitam,  scilicet  animadversum,  quia  actio  non  fit  peccami- 

conjugiilem,   in   Ecclcsia  factam ,    poUuatur  nosa ,   quia   poUuit  Ecclesiam ,   sed   potius, 

Ecclesia.  Aliqui  enim  absolute  affirmant,  quia  quia  ipsa  est  turpis  et  repugnans  Ecclesiae 

jura  citataabsolute  loquunlurde  effusione  se-  sanctitati,  ideo  ex  institulione  Ecdesiae  illi 

minis.  Itam,  quia  talis  copula,  quamvis  non  adjuncta   est  veluti   censura  seu  interdictio 

sit  injusta,   neque   ex  objecto  intemperans,  talis  loci;  si  ergo  copulaconjugalis  occulta,  in 

tamen  hoc  ipso,  quod  fit  in  Ecclesia,est  sacri-  Ecclesia   facla,  non   est  peccatum  mortale, 

lega  et  peccatum  mortale.  Ita  tenet  Paludan.  etiam  publica  non  erit  peccatum  mort.ile,  se- 

in  4,  dist.  18,  quaest.  art.  4  ;  Solo,  dist.  32,  cluso  scandalo;  diciturenim  publica,  nonquia 

art.  3;  Cajet.,  in  Sum.,  verb.  Matrim.  peccata,  fit  coram  omnibus ;  id  enim  per  se  est  turpe 

n.  G;  et  Sum.  Angel.,  Consecr.  2,  quaest.  7;  et  contra  honestatem;  sed  quia  omnibus  nota 

Navarr.,  cap.  16,  n.  33,  et  cap.  27,  n.  253,  est  ex  publica  cohabitatione  in  Ecciesia,  et 

qui  alios  citat.  Idem  Victor.,  in  Sum.,  n.  90;  in  eodem  thoro;  quo  sensu  illa  circumstantia 

Gloss.  recepta  in  c.  unico  deConsecr.  Eccles.,  est  impertinens  ad  honestatem,  vel  turpitu- 

in  6.  Secunda  opinio  absolute,  et  in  univer-  dinem,  secluso  scandalo;  ergo  nec  etiam  pu- 

sum  negat  Ecclesiam  violari  per  copulam  con-  blica  copula  polluet  locum  sacrum,  quia,  ut 

jugalem.  Ita  tenet  GIoss.  in  cap.  Ecclesiis,  de  polluere  possit,debet  supponi  peccatum  mor- 

Consecr.,  dist.  1,  et  significat  Soto,  dist.  13,  tale.   Terlia  opinio  distinctione  utilur;  nam 

quffist.  2,  art.  3,  ad  2;  addit  tamen,  forsan  quando  conjuges  ex  justa  causa  coguntur  in 

ita  esse,  quia  poenee  sunt  restringendae.  Unde  Ecclesia    habitare    et    dormire  ,    prfesertim 

significat,  ita  esse  pie  interprelanda  praecitata  longo  tempore,  tunc  censet,  non  violari  Ec- 

decreta,  maxime,  quia  in  cap.  Si  motum,  de  clesiam  per  copulam  conjugalem,  secus  vero 

Consecr.,  dist.  1,  solum  fit  mentio  adulterii,  esse,  si  absque  legitima  causa  ibi  conjungan- 

sicuteliam  incap.  Significasti,  de  Adulleriis.  tur.  Fundamentum  esse  potest,  quia  quando 

Unde  in  quadam  lege  hujus  regni,  parlit.  1,  fit  hoc  posteriori  modo,  talis  usus  matrimonii 

tit.  10,  I.  ult.,  per  adulterium  et  fornicatio-  esi  iiiicitus  et  sacrilegus,  contra  reverentiam 

nem  dicitur  pollui  Ecclesia.  In  dicto  autem  loco  sacro  debitam;  priori  autem  modo  est 

cap.  Ecclesiis ,  solum  dicilur,  Ecclesias  esse  licitus,  quia  non  sunt  obligandi  homines  ad 

pur^andas,  cujuscumque  semine  poUutae  fue-  rem  adeo  difficilem,  qualis  est  diuturna  con- 

rint.  Non  explicatur  autem,  cujus  semine  pol-  tinentia  in  ea  occasione,  et  veluti  tentatione, 

luantur  •  ergo  recle  exponi  potest,  pollui  ini-  solum  propter  quamdam  extrinsecam  decen- 

qua  seu  polluta  seminis  effusione  ,  quia  per  tiam  loci  sacri;  tum  etiam  quia  nonsunt  con- 

actum  de  se  honeslum  et  licitum  non  est  cur  jiciendi  in  periculum  mortale  illicitae  pollu- 

pollualur  Ecclesia;  et  ila  erit  distributio  tan-  tionis;  et  ideo,  quando  solum  hac  de  causa 

tum  accommoda,  non  vero  absoluta  ,  id  est,  conjunguntur  ad  vitandum  tale  periculum, 

ut  intelligatur,  non  de  semine,  quomodocum-  polius  in  hoc  videntur  locum  sacrum  reve- 

que  et  a  quocumque  effuso,  sed  de  illo,  quod  reri,  quam  illi  injuriam  facere.  Et  hanc  opi- 

tam  inique  effunditur,  ut  Ecclesiam  poUuat.  nionem  sic  expositam  tenet  Richard.  in  4, 

Et  confirmatur,  nam  usus  matrimonii  in  Ec-  dist.  32,  art.  3,  quaest.  1;  Major,  quaest.  1; 

clesia  non  videtur  res  adeo  turpis,  ut  secluso  Sylvest.,  verb.  Consecrat.  2,  q.  5,  et  verb. 

contemptu  sit  peccatum  mortale,  quia  nonest  Debilum  ,  quaest.  3;  Castro,   lib.  1  de  Lege 

specialiter  prohibitus  aliquo  jure    posilivo;  poenit.,  cap.  7,  documen.  2;  Covar.,  in  4  lib. 

considerata  vero  sola  ralione  naturali,  cum  Decret.,  part.  2,  cap.  7,  §  2,  n.  3;  et  Vict.,  in 

ille  actus  non  sit  malus,  sed  honestus,  non  Sum.,  n.  276,  dicit,  hanc  opinionem  esse  pro- 

videtur  adeo  gravis  irreverentia   loci  sacri,  babilem,  et  securam  practice.  £t  revera  ita 

quod  in  illo  fiat,  secluso  conlemptu  et  scan-  est,  unde,  formaliter  potius,  quam  materia- 

dalo.  Unde  Soto,  dicta  dist.  32,  dicit,  si  con-  liter,  eam  explicando,  haec  videtur  generalis 

cubitus  sit  occultus,  forte  non  esse  peccatum  regula  assignanda,  per  copulam  ccnjugalem 

mortale,  quia  tuncnon  violatur  Ecclesia,  quia  illicite,  et  injuriose  factam  in  Ecclesia,  poilui 

non  violatur  nisi  publico  actu,  ut  statim  di-  Ecclesiam,  quia  tunc  eadem  est  ralio  de  tali 

cetur,  ob  idque  (inquit)  injuria  non  est  adeo  efTusione  seminis,   et  de  caeleris,  nam  licet 

atrox  censenda.   In  quo  discursu  significat,  non  sit  conlra  justitiam,  tamen  respeclu  cir- 

quando  conjugalis  copula  est  publica,  esse  cumstanliae  loci  est  intemperans,  atque  etiam 

peccatum  mortale,    quia    violat  Ecclesiam.  sacrilega.  Unde,  cum  jura,  quae  de  hujusmodi 

Quod   (ut  verum  fatear)  non  videtur  recte  eflusione  loquunlur,  quamvis  inlerdum  nomi- 


DISPITAT.  LXXXI,  SECT.  IV.  801 

Bent  unnm  vel  nlinm  speciom  illiciia;  edusio-  alteio  conjugc  illiic  volnntarie  acceflente,  ac- 

nts,  i;iriien  generaiim  loquondo,  ut  nimirum  ,  tum  iniitrimonii  consuinmenl,  quia  eliam  tuno 

COi>  nreliendniil  voluntariam  ei  illicit;«m  efTu-  inlercedit  niorale  periciilum    inconlinenliaB; 

Sio"ein  seminis,  nt>ccss;ir  0  eliam   (liccndum  necpie  cst  verisimile,  Ecilesiam  oMig.irc  cum 

est,   complccti    etiam    copulam    conjntj;ilem,  taiilo  rij^ore  ad  vil;induni  illum  actum  iii  Ec- 

pradiclo  niodo  f..clam.  Ai  vero,  quiindocum-  clesia;  neqiie  eti;iin  ex  sola  ratione  natunili  ir. 

que  conjuges  excusaniur  a  peccalo  mortali  in  hoc  app;irel  irre\erenlia,  prtesertimgravis. 

hujusmodi  copula,  verisimilius  cst  non  poUui  4.  Secumium  (luhiuin.  —  Vera  et  comtnunis 

tui'C  Ecclesiam,  etiam  si  piihlica  sit,  quanlum  sententin.  —  EccJesia  nonjudicat  de  occxdtis. 

moraliler  de  l;ili  aclu  puhlicc  constare  potest,  —  Qu:vsitum.  —  Responsio.  —  Secundo  du- 

quia  in  pra-diciis  dccretis  nullum  est  verhum,  bilari  solet  circa  hunc  casum,  an  per  occul- 

ex  quo  possit  contrarium  elici,  ut  satis  dccla-  tam  pollutionem,  vel  fornicationem,  aut  si- 

ratum  est;  el  alio<iui  nulla  est  ratio,  cur  ei  niilcin    actum    poliiiatur    Ecclesia,    an    vero 

tali  actu  licito,  qui  cum  reverentia  et  timore  requiralur,  criinen   esse   publicum,  et  quo- 

Dei  fieri  polest,  Ecclcsia  pollualur.  Ilem,  ef-  modo.  Vera  et  communis  senlenlia  est,   per 

fusiosjinguinis,  siexjuslacausa  fiat,  ut,  v.gr.,  crimen  occultum,  Ecclesiam  non  violari.  Ita 

nd  defensionem  xit.T  corporalis,  non  poUuit  tenel  Sylvesl.,  verb.  Gonsecratio  2,  quaest,  5, 

Ecclesiam;   ergo  neque   effusio  seminis   ho-  ct  verb.  Missa  1 ,  quacst.  5,  et  verb.  Confessio 

nesia,  et  honeste  facla  ex  jusla  causa,  v.  gr.,  3,  qusest.  18,  qui  refert  alios;  Navarr.,  c.  27, 

in  defensionem  vita;  spirilualis,  seu  ad  vilan-  num.  251;  Soto,  dist.  13,  quajst.  2,  art.  3,  ad 

dum  periculum  incontinenli?p,  polluet  Eccle-  2,  etdist.  32,  art.  3;  Pidiidan.,  in  4,  dist.  18, 

siam.   Ouando  aulem  talis  copula  licile,  vel  quaest.  8,  art.  4,  ct  iifiert  exemplum,  nam, 

illicite  fiat  inEcclesia,  ad  materiam  de  matri-  sicut  solcmnis  pocnilenlia  nunquam   pro  oc- 

monio  spectat;  nuncautem  breviter  possumus  culto  crimine  imponenda  est,  ita  neque  Ec- 

hac  regula  uti  :  quotiescumque  moraliter,  et  clesia    est    reconcilianda    propler    occultum 

juxta  humanam  fragilitalem  vilari  potest,  aut  crimen,  quia  reconcilialio  semper  fit  cum  so- 

in  alio  loco  fieri,  peccatum  morlale  erit,  intra  lemnitate.  Eanidem    opinionem   tenet  Greg. 

Ectlesiam  illam  perpetrare;  non  vero  quando  Lopez,  dicta  1.  20,  tit.  10,  partit.  1,  et  Jaco- 

humana  necessitas,  vel  fragilitas  compellit.  bus  de  Graffiis,  I.  2,  q.  7,  n.  25,  qui  omnes 

Unde,  si  conjuges  noncoguntur  dormire  intra  adducunt  c.  Significasti,  de  Adulleriis,  ubi 

Ecclesiam,  quia,  licet  forlasse  cogantur  in  ea  ideo  censetur  Ecdesia    polluta    per  adulte- 

habitare,  tamen  possuntin  cubiculis  adjunctis  rium,   quia   adullera   publice   delictum   con- 

dormire,  tunc  graviler  peccabunt  in  Ecclesia  fessa  est.  R;itio  vero  est,  quia  Ecclesia   noa 

coeundo.  Item,  si  jusla  ex  causa  in  Ecclesia  judicat  de  occullis.   Neqiie  esset  conveniens 

dormiant,  tamen  brevi  tempore,  una  scilicet,  cuncta  delicta  prodere,  reconciliando  Eccle- 

vei  alia  nocte,  ut,  v.  gr.,  si  voti  causa  in  Ec-  siam.  Item,  quia  sequerentur  magna  incom- 

clesia  maneant,  graviter  peccabunt  coeundo,  moda,  si  sacerdos,  v.  gr.,  ob  occultam  pollu- 

quia   facili  negotio  possunt  se  continere,  et  tionem,qu8e  sibi  in  Ecclesia  contingit,deberet 

separare  quoad  thorum,  ita  ut  morale  peri-  abslinere  a  celebrando  in  tali  Ecclesia,  et  si- 

culum  pollutionis,   el  similis  intemperantia)  milia.  Qiiocirca  doclrina  haec  de  occulto,  vel 

evilent,  et  in  hujusmodi  casibus,  non  solum  publico  delicto,  licet  specialiter  tradalur  ia 

pecciit,  qui  petit  debilum,    sed   otiiim,   qui  hoc  casu  de  clfusione  seminis,  quia  freqiien- 

reddit,  quia  alter  non  habel  jiis  peiendi  tali  tius  in  illo  accidere  polest,  non  tamen  limi- 

tempore  et  loco.  At  vero,  si  justa  ex  causa  tanda   est  ad   solum   illud,  sed  extendenda 

cogantur  habitare  longo  tempore  in  Ecclesia ,  etiam  ad  effusionem  sanguinis,  et  ad  omnem 

in  qua  nullus  sit  locus  adjunctus,  in  quo  dor-  alium  casum,  qui  possit  esse  occultus,  quia 

iTiire  possinl,  pra?ter  ipsum  lemplum,  v.  gr.,  est  eadein  omnino  ratio,  et  ita  sentiuiit  auc- 

propler  olisidionem,  vel  propler  aliquod  cri-  tores  citati.  Sed  qujeres,  qua;  publica  notitia 

men,  vel  quiu  simile ,  tunc  copula  conjiigiilis  delicti,  aut  facti  necessaria  sit.   Respondent 

in  Ecclesia  non  erit  peccatum  morlale,  prop-  fere  omnes  cilati  auctores,  necessariam  esse, 

ter  rationes  supra  faclas.  Unde  addo  ,  eliam  aut  facti  evidenliam,  aut  quod  juridice  proba* 

si  non  uterque  conjunx,  sed  aller  tanlum  in  lum  sit  delictum  per  juridicam  confessicnem 

Ecclesia  perpeluo  manere  cogalur,  ila  ul  extra  vel  sufficientem  probationem.  Unde,  quamvia 

illam  nullo  modo  possit  petere   aut  rcddere  duo  vel  tres  sciant  delictum,  si  taceant,  noa 

debitum,   non  videri   peccatum  morlale,  si  esl  poUuta  Ecclesia,  quia  adhuc  est  delictiun 
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absolnte  occullum,respeclu  popiili.  Evidentia  5.  Aucloris  sentenfia.  —  Argumentim.  ^ 

autein  fiieli  non  est  il.i  intcllij;(!n{lii,  utnecesse  paritute    rationis    non    scmper    suffirit.    -rr 

iit,  fiictuin  ipsum  videri  puhlice  abonnnibuai;  Quarto  violiitur  Ecrlesiii,  si  in  ea  rulclis  otf 

id  enim,  nec  necessarium  est,  nec  soepe  mo-  eommuniciitus  sepelialur,  ut  tr;i(lunt  omnus 

raliler  possibile;  sntis  ergo  est,  quod  juxta  citati  ex  c.  Consuluisti,  de  Consecr.  Ecclcsiffl 

negolii,  seu  facli  qualitalem  sufficiens  nolilia  vel  altaris,  ubi.de  coemeleriis  sermo  est.  Est 

illius  communifer  in  plebe,  aut  in  parochia  autem  eadem   vel  majf)r   nilio  de  Ecclesia, 

liabeatur.  Unde  ait  Soto,  si  publice  constet,  cum  ipsa  sit  principalis  in  hoc  aegotio;  coe- 

viruni  et  fceminam  in  Ecclesia  coh<ibilare  in  meteriuin  aulem  sit,  quasi  accessorium,  cap. 

eodeni  thoro,  id  satis  esse  ad  evitlentiam  it-  unico  de  Consecr.  Ecclesiae,  in  6.  Solum  est 

Kus  facli,  et  ut  Ecclesia  polluta  censeatur.  Et  adnotandum  ex.  Vict.,in  Sum.,  dub.  99,  nunc 

Navarr.  addit,  quamvis  ob  dclictum  factum  post  decretum  Conc.  Constant.  supra  tactum, 

corani  duobus  Ecclcsiii  non  sit  poUuta,  quam-  necessarium  esse,  ut  hujusmodi  excommuni- 

diu  illi  tacenl,  tamen,  si  post  aliquod  tempus  catus    sit   nominatim   excommunicalus,   aut 

illi  iMiblice  prodant  delictum,  ex  tunc  inci-  manifestus  percussor  clerici,  quia  hos  tantum 

pere  Ecclesiam  esse  poUutam,  ex  quo  delic-  lenemur  vitare,  et  ita  eliam  hos  Uintum  lene- 

tum    incipit    esse    publicum  ;    sufficit    ergo  mur  in  loco  sacro  non  sepelire.  Denique  reli- 

publica  notitia  ,   vel  sufficiens   lestimonJ.ura  quioinnes  jam  censentur  utocculti  excommu- 

morale,  vel  talia  indicia,  quf©  testibus  aequi-  nicati.  Ex  hoc  tainen  casu  inferunt  a  simili 

valeant,  et  moralem    certitudinem   efficere  Doctores,  idem    dicendum   esse ,   Ecclesiam 

possint.  Addi  vero  ulterius  probabiliter  po-  scilicet  violari,si  ab  Episcopo  excommunicato 

tesL,  post  decretum  Coiic.  ConstanlieDS.  res-  consecretur  vel  benedicalur.  Ita  docent  Pa- 

tringenlis  censuras,  ut  neminem  obligent  ad  lud.  el  Sylvest.  supra,  cum  Abbate,  et  Hos- 

se  abstinendum  usque  ad  juridiciim  denun-  tiensi,  in  dicto  cap.  Consuluisti,  qui  nullo  jure 

ciationem,  nisi  in  casu  publicse  pereussioais  id  probant;  sed  tantum  argumento  a  simili 

clerici;  uddi  (inquam)  potest,  eliam  in  prae-  ex  eodem  cap.  Consuluisti;  nam,  sisepultura 

senti  casu  non  sufficere  quamcumque  noti-  corporis  excommunicati  (inquiunl)  poUuit  ip- 

«iam  delicti,  donec  per  senlenliam  judicis  sum   locum  ,  multo  magis  consecratio   ipsa 

declaratum  sit,  Ecclesiam  illam  esse  poUu-  transiens  per  os  excomraunicati  euradem  lo- 

ilam,  sicut  Ecclesia  nunc  non  est  interdicta,  cum   polluet.  Itaque   consecralio,,  vel   bene- 

Ut  obligemur  abslinere  et  inlerdictum  ser-  diclio  facta   ab  Episcopo  excommunicato  et 

vare,  donec  per  judicis  sententiam   ceusura  tenet,  et  rata  est,  q.uia  substautialifer  juris- 

inlerdicti  publice   denunciata  sit.  Ratio  ect,  dictionem  non  requirit,  sed  potestafem  ordi- 

quia  verba  deereti  sunt,  ut  nemo  teneatur  nis,  quam  non  aufert  excommunicatio;  manet 

abstinere  a  quibuscumque  divinis,  preetextu  ergo  talis  Ecclesia  consecrata  vel  benedicta; 

cujuscumque  sententiee  aut  censurae,  a  jure  dicitur  tamen  ab  his  auctoribus  simul  manere 

Tel  ab  homine  generaliter  proraulgatse,  donec  poUuta,  seu  quasi  suspensa,  ne  munus  suum 

in  piirticulari  seu  nomin;itim  declarelur;  in-  loci  sacri  exercere  possit;  sicut,  qui  excom- 

terdictura  autem  est  censura  qusedam;  hsec  municatus  ordinatur,  ordinatus  quidem  ma- 

vero  pollutio  Ecclesiae  est  quoddam  interdic-  net,  suspensus  tamen  relinqaitur,  ne  ordines 

tum,  ut  significat  Paludan.  supra,  et  Sylvest.,  exercere  possit.  Ego  autem  (ut  verum  fiilear) 

verb.  Inferdictum  4,  qua?st.  3,  et  quasi  seu'-  quamvis  non  inveniara  auclores  confradicen- 

lentia  quaedam  jure  lata ;  ergo  merito  censeri  tes  huic  senlenfice,  illi  assentiri  non  possum, 

potest  comprehensa  sub  illo  decreto  Concil.  quia  in  hujusmodi  legibus  poenalibus  el  odio- 

Conslantiens.,  et  ita  docuil  S;ilraanlicae,  ante  sis,argumentum  a  simili  est  inefficacissiraum. 

pluies  annos,  gravis  quidiiniTheologusDomi-  Unde,  quod  de  irregularilate  injure  cautum 

nicanai  fiimiliie;  et  est  probabile;  plenior  au-  est,  scilicet  non  incurri,  nisi  in  jure  sit  ex- 

dem  hujusrei  resolutio  usque  admaferiam  de  pressa ,  verum  esse  existimo  de  quacumque 

interdicto  difleratur.  Videtur  enira  rcs  valde  censura,aut  poena  ipso  jure  incurrenda,quia, 

inceita.  Nam  hffic  Ecclesite  poUutio  impro-  si  in  jure  lala  non  esL,  quomodo  ipso  jure  ia- 

•priissime  inter  censuras  nuraeralur;  non  est  currefur"?  Sed  in  prbcsenfe  casu  non  est  lata 

enim  proprie  interdictum,  ut  plane  coUigifur  hsec  censura  ipso  jure;  ergo  neque  etiam  in- 

ex  cap.  Is  qui  juncto,  §  Is  vero,  de  Sentent.  curritur  ipso  jure;   nam  licet  jus  volaerit, 

excomniun.,  in  6,  ut  inferius  clarius  vdnota-  Ecclesiara  poUui  per  sepulturam  excommuni- 

umius.  ealij  uon  famen  voluit  ideni  fieri  per  aclio- 
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neiii  oxcommiinicati.   Neqae  argunicnlum  a  puor,  vol  antea,  vel  simiil  cum  inntrc  moria- 

parilatc  ratiouis  sufficit,  qui;i  csto  cctnceda-  tui-;  naiu,  si  vivcrc  crcdatur,  apcricndi  est 

mus  essi  parem  ralioncui,  potuil  Ecclesia  uti  maler,  ul  baptizctur  infjn.s,  ut  in  superi  iribus 

ea  ralioa  ;  in  uno  casu,  el  non  in  alio,  ne  aut  diclum  esl.  Quodsiex  nci;Iigcnlia,  vcl  iiialitia 

casiis    nii  Itiplicarel ,    aut    omnes    iinpunilos  non  ita  fit,  scd   contingat   inalrcm  morliiam 

relinqiierd.    Vcl    ncgari  potest,  essc  parem  hahcnlcm  in  ulcro  filium  vivum  ita  sc[)cliri, 

rationem,  quia  injiirii ,  qua?  fit  Ecclesiie  per  ralionc  honiicidii    poUucretur   Ecclesia  ,  si, 

sepiillurain  hominis  excomrauoicati,  est,  vel  dum  maler  sepelilur,  infans  in  ipsa  Ecclesia 

major,  vcl  permanenlior,   qukt  corpus,  ab  occidalur,  quia  quoad  hoc  non  repulalur  fi- 

Eccicsia  praH-isum,  quasi  in  custodiam  com-  lius  ut  pars  matris,  ideo  illud  est  verum  ho- 

niitliliir  loco  sacro.  Addc,  si  liccl  argtinien-  micidium,  sicuteliani  patct  a  simili  in  aborto; 

iari  a  paritate  rationis,  forlius  argumenlum  si   veio   extra    Ecclesiain    permiltiiur   prius 

in  conlrarium  suoii  ex  cap.  A  nobis,  de  Sa-  mori,  vel  eliam  intra  ulerum  intcrficeretur 

cram.  uon  ilerand.,  ubi  dicitur,  noii  pollui  et  postea  maler  sepeliretur  in  Ecclcsia,  non 

allare,.  vel  Ecclcsiam  cx  eo  quod  schisma-  polluerelur  hoc  lilulo,  quia  puer  tunc  per  se 

licus,  vel  excommunicatiis   in  ea  celcl)ret;  non  sepelitur,  sed  per  accidens  ferlur  cum 

ergo  pari  ratione  non  polUiclur  ex  eo,  quod  matre.  Alque  hi  quinque  casus  a  nobis  enu- 

excommunicatus  eam  consecret.  Ilem,  si  ar-  merati  locum  habent,  non  solum  in  Ecclesiis 

giunentuni  a  simili  esset  efficax,  sicut  Eccle-  consecratis,  sed  eliam  simplicilcr  bencdictis 

sia   poUuitur,    quia   in   ea   excommunicatus  ut  colligilur  ex  dictis  duobus  capitibus  Ec- 

scpclilur,  etiam  polluetur,  si   sacerdos  ex-  clesiam ,  et  ex  cap.  Consuluisti,  et  cap.  Si 

conanunicatus  aliquem  solemoiter  in  Eccle-  Ecclesia,  de  Consecr,  Eccles.,  vel  altaris.  Nec 

sia  sepeliat;  quod  tamen  sine  dubio  falsum  solura  in  Ecclesiis,  sed  etiam  in  coemcteriis 

est ;  est  ergo  illud  argumenlandi  gcnus  iava-  locum  habent,  quse  eodem  modo  benedicun- 

lidum.  Tandem,  si  metaphysice  hoc  velimus  tur,  sicut  Ecclcsia,  ut  constat  ex  cap.  unico 

expcndere,  quando  Ecclcsia  ab  excommuni-  de  Consecr.  Eccles.,  in  6,  ubi  eliam  additur 

cato  cousecratur,  nihil  fit  in  Ecclesia  conse-  violata  Ecclesia  consequenler  violari  coemete- 

crata,  ut  sic,  quo  possit  pollui,  quia  pollutio  rium  illLannexum,  quamvis  e  converso   vio- 

Ecclesiae  supponit  consccrationem  ejus;  lalis  lato  cocmeterio,  non  violetur  Ecclesia,  quia 

aulem  consecratio  non   supponit,  sed   facit  accessorium  sequitur  principale,  non  vero  e 

Ecclesiam  cousecratam,  et  circa  illam  conse-  contrario;  unde  necesse  est,  coemeterium  esse 

cratam  nihil  amplius  consecratur;   nou  cst  contiguum  Ecclesiae;  nam  sisit  remotura  non 

ergo,  cur  poUuatur,  vel  suspcndalur,  quo-  censclur  illi  annexum,  et  ideo  non  violabitur 

minus  exercere  possit  munus  loci  sacri;  heec  quamvis  violetur  Ecclesia,  ut  in  eodem  cap. 

ergo  seniealia  miJii  videtur  verior  propter  dicilur;  et  similiter,  si  duo  sunt  ca;meteria 

vim  rationuii,  eliam  si  auctoritale  deslituta  distincta,  etiam  si  ita  sint  conjuncla,  ut  pa- 

fiit.  riete  tantum   interjecto  dividantur,  et  com- 

6.  Quintus  casus  in  quo  violatur  Ecclesia. —  munem  hahennt  poriam,  per  quam  sit  transi- 

Notatudignum.  —  Accessorium sequitur prin-  tus  ab  uno  ;'d  aliud,nihiIominus,  violato  uno 

cipale,  non  vero  e  contrario. —  Sylvestri  qux-  non  censetur  aliud  violari,  quia  non  censetur 

situm.  —  Quysito  satisfit.  —  In  quibus  locis  alteri    annexum,    sed    ulrumque    Ecclcsice. 

hi  casus  locum  non  luibeant.  —  Quinlo  viola-  Qumrit  autcia  Sylvesler,  verbo  Coemeterium 

lur  Ecclesia,  quando  aliquis  paganus  seu  in-  quid  sit  diccnduin,  si  contingat  p^IIulionem 

fidelis  in  ea  sepelitury  vel  sepullus  jacct,  ex  fieri  in  ipsa  porta  intcrmcdia  ;  et  refcrl  quos- 

cap.  Ecclesiami  1  et  2,  de  Consecrat.,  dist.  1 ;  dam  asserentes,  tunc  pollui  caMneterium  illud, 

nomice  aulem  paganLet  infiilclis  conipreheD-  cui  propinquior  est  pars  illa,  in  qua  accidit 

duntur  etiam  pueri,  qui  ante  baptismum  mo-  pollulio.  Sed  hoc  est  difficile  ad  judicaudum, 

riunlur.Sunt  eaim  inLidcIes,  saUcm  negalive.  etnon  cst  suflicicns  responsio;  quid  cnim  di- 

Addunl  vero  Sylvest.  ct  alii,  hoc  procedere,  celur,  si  tolum  janua!  spaliom  poIUialur,  vel 

quando  hujusmodl  iafidelis,  in  scipso  (ut  sic  pars  aeque  distans?  DicL  vem  pctcsi,  cum 

dicam)  scpclitur;  secus  vero  esse,  si  sepelia-  spalium  illud  januio  commune  sit  utrique  cqb- 

tur  in  alio,  ut  si  mulier  fidelis  pra^gnans  in  nietcrio,  dimidi.uu  partem  ejus  ad  unum  sibi 

Ecclesia  sepcliaiur,  quia  tunc  fcctus  non  re-  conliguum   pcrliacrc,  aliam   vero  ad   aliud, 

putatur  ut  persona  per  se  disiincta ,  sed  ut  ideoque  si  pollutio  in   ailera  parte  lanlum 

pars  malris.  Uoc  aulem  accidcrc  iJolest,  si  conlingat,  illud  coemelerium  pollui,  q^ijod  ei 
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conligmim  est;  si   nnfem   in   vitrnque   parte  Navarr.,  cfip.  25,  num.  83,  et  cap.  26.  num* 

fiat,  ulrumque  pollui.  Si  nutem  p;\rios  ct  ja-  250.   R;iiio   vero  esl  facilis,   si   intellijiatur, 

nua  lota  censealur  perlineread  unum  rocme-  quid  si  hsec  polliiiio  Ecclesiae;  tiihil  enim  est 

lcrium,  et  non  ad  aliid,  quia,  v.  pr.,  in  illiiis  aliud,  qnam  censura  quacdam,  seu  prohihillo 

solo  facta  est,  tunc  illud  lanlum  coemelerium  jure  Ecclesiastico  inlroducla,  ul  nec  sacrum, 

polluilur,  ad  quod  jinua  illa  perlinet.  Et  eo-  aut  alia  divina  officia  fiant  in  hujusmodi  Ec- 

dem    modo  judicandiim    est   de  Ecclesia,  si  clesia,  quando  aliquod  ex  prccdictis  deliclis, 

polkitio  contingnt  in  porta  Ecclesioe.  Nam,  si  seu   impedirnentis  intervenit,  ut  constat  ex 

sil   in  parte   interiori,   quam  conlingunl   et  citatis   decretis.   Hoc  autem  prseceptum  est 

claudunl  januee  Ecclesiae,  tunc  polluilur  Ec-  justum  et  grave,  perlinetque  ad  reverenliam 

clesia;  secus  vero,  si  contingat  in  exleriori  Ecclesiarum ;  ergo  obligat  sub  mortali.  Addit 

parte,  quia  tunc  censetur  totum  id  fieri  extra  vero  hic  S.  Thom.  de  licentia  Episcopi  posse 

Ecclesiam.  Denique  hi  casus  non  habent  lo-  fieri  sacrum  in  Ecdesia  violata  ante  reconci- 

cum  in  oraloriis,  vel  similibus  locis,  quae  nec  liationem,  quia  si  Episcopus  potesl  dare  li- 

consecrata  sunt,  nec  benedicta,  quia  jura  ci-  cenliam,  in  loco  non  consecralo  sacrificandi, 

Jata  tantum  loquuntur  de  Ecclesiis.  Ecclesise  ergo  et  in   loco  nondum  reconciliato.  Item, 

«utem  nomine    solum   significatur  templum  quia  in  cap.  Missarum,  absolute  dicitur,  Mis- 

eonsecratum  aut  benediclum.  sam  posse  dici  ubi  Episcopus  permiserit;  et 

l.Sextuscasus.  —  Sextuscasusest,  quando  in  c.  Hic  ergo,  de  Consec,  dist.  1,  ubi  Epis- 

parietes  Ecclesiae  comburuntur,  vel  ita  des-  copus  jusserit.  Ergo  sub  hac  generali  regula 

truuntur,  uteam  inlegre  reeedificari  oporteat;  comprehendilur  etiam   Ecclesia   polluta  ,   si 

lunc  enim  iterum  consecranda  est,  quia  con-  Episcopus  in  ea  jusserit,  vel  permiserit  cele- 

secratio  perditur,  deslructa  re,  in  qua  fun-  brari.  Addit  vero  Soto   (et  videtur  quidem 

datur;oportet  tamen,  ut  parietes  simul  ruant;  verum),  ut  hocjuste  fiat,  requiri  gravem  cau- 

nam,si  paulatim  et  successive  destruantur  ac  sam  ,   quia  est   dispensatio  quaedam  in  lege 

reparentur,  non  perditur  consecratio,  quia  Ecclesiastica  et  gravi.  Et  tanta  posset  esse 

semper  censelur  manere  idem  numero  tem-  necessilas,  ut,  si  non  posset  accersiri  Episco- 

plum  ;    quod    intelligendum   est ,   dummodo  pus,  etiam  sine  facullate  ejus  id  liceat,  quia 

pars  non  consecrata,  quse  additur,  non   sit  Ecclesiaslicum  praeceplum  non  obligat  cum 

major,  quia  tunc  id,  quod  est  majus,  censetur  tanto  rigore.   Atque  his  modis  excusantur, 

ad  se  trahere  quod  minus  est;  secus  vero  est,  qui  in  regionibus  septenlrionalibus  sacrificant 

si  tectum  ruat,  et  parieles  integri  maneant,  in  locis,  in  quibus  sepulti  sunt  haeretici,  quia, 

quia  tunc  consecratio  non  amittitur,  quia  po-  vel  necessitate  coguntur,  quia  alibi  commode 

issimum  circa  parietes  versatur,  ubi  linitio  sacrificare  non  possunt;  vel  etiam  Episcopi 

.t  cruces  fiunt;  atque  haec  colliguntur  ex  cap.  videntes  et  consentientes  facultatem  praebore 

ligneis,  de  Consecralione  Ecclesiae,  et  ex  cap.  censentur. 

Ecclesiis,  de  Consecr.,  dist.  1,  et  tractat  late  9.  Quxsitum.  —  Responsio.  —  Sed  quaeret 

Sylvest.,  verbo  Consecrat.  2,  quaest.  4.  Hic  aliquis  primo,  an  sit  aliqua  poena,  vel  cen- 

tamen  casus  non  habet  locum   in  Ecclesia,  sura  imposita  ei,quiinEccle8ia  violata  contra 

vel  coemeterio  benedicto,  ut  significat  supra  canones    Ecclesiae   sacrificat.  Respondetur  : 

Sylvest.,  quia  tanlum  benedicitur  ipsum  so-  primo  certum  est,  ratione  hujus  deiicti  non 

lum,  quod  semper  idem  manet ;  consecratio  incurri  proximeet  immediate  irregularitatcm 

autem  fit  fn  parietibus.  Unde  hic  casus  non  aliquam,  ut  docent  omnes  citati  auctores,  Pa- 

proprie  pertinet  ad  Ecclesiae  consecratae  pol-  lud.,  Soto,  Navarr.,  Sylvest.,  verbo  Consecr. 

lutionem,  sed  ad  deslruclionem  potius  ipsius  2,  quaest.  9,  et  est  expresse  declaratum  in  c. 

consecrationis ;  et  ideo  in  eo  non  reconciliatur  Is  qui,  de  Sentent.  excomm.,  in  6,  et  ibidem 

Ecclesia,  quae  inslaurata  est,  sed  iterum  con-  ratio  redditur,  quia  non  est  in  jure  expres- 

secratur,  ut  dicitur  in  praeciictis  juribus,  quse  sum.  Dices  :  licet  non  sit  expressum  sub  spe- 

solum  de  Ecclesia  consecrala  loquuntur.  cifica  ratione,  tamen  est  expressum  sub  gene- 

8.  Conclusio.  —  His  posilis,  in  proposita  rali  ratione  interdicli;  nam  (ut  ibidemdicilur, 

quaeslione  dicendum  est,  ex  suo  genere,  ac  §  Is  vero  qui)  qui  celebrat  in  loco  interdictO)' 

per  se  loquendo,  peccatum  mortale  esse,  in  irregularis  fit.  Sed  Ecclesia  violata  est  inter- 

Ecelesia  violata  Missam  dicere,  antequam  pu-  dicta  :  ergo.  Respondetur,  hocesse  manifeslum 

rificetur.Ita  docent  omnes  Doctores  in  4,dist.  argumentum,  hoc  impedimentum  violationis 

48,  quaist.  8;  Sylvesl.,  verbo  Consecralio  2;  Ecclesiae  non  esse  interdictum,  nec  censuram 
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aliqiinm,  sod  esse  nliud  pomis  injpodiinenti, 
scu  inli.il)ili(jilisiUius  loci.  Addit  voro  Sylvcsl. 
supr;),  cuni  quil)usd;ini  .lurisjHM-ilis,  euni,  qui 
celebrnt  in  Ecclcsia  violiita,  iiiancre  ipso  jure 
suspcnsuni ,  et  consequcnter,  si  iterum  post 
talcin  suspensionem  celebret,  nul  similes  ac- 
tus  Ordinis  cxcrccat,  ficri  irret^ularcm,  juxta 
dicluni  cap.  Isqui.  Hanc  auteni  suspcnsioucm 
colligunlex  cap.  Episcoporum,  de  Privilegiis, 
in  6.  Sed  ex  illo  texlu  non  colligilur  talis 
pocna,  ut  in  seclione  prfccedenle  in  siiiiili 
casu  annotavi;  nam  ibi  soluin  imponitur  ea 


SECT.  V. 
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SECTIO  V. 


Utrum  requiratur  allnre  conspcratum,  ut  possit  licile 
Missa  celebrari. 


1 .  Etymoloqia  nominis  altare,  ostenffitur. — 
Poslqiiain  diciiim  cst  de  communi  loro  et  re- 
moto,  dicendiim  sequilur  de  propinqiiiori, 
quod  est  altare,  de  quo  frequens  menlio  est 
apud  antiquos  Patrcs,  ul  patet  ex  can.  3 
et  30  Apost.,  et  ex  Dionys.,  cap.  3  Ecclesiasl. 
Ilierarch.,  et  aliis  Patribus  supra  cilatis,  et 


pccnn  cclebranti  in  loco  interdiclo;  sed  locus     inferius  citandis,  quia  altare   majorem  con 
violalus,  ct  proprie  et  in  rigorc  loquendo,  non  "    "  " 


est  interdiclus,  ut  ex  d.  cap.  Is  qui,  mani- 
fesle  probatum  est;  ergo,  qui  in  illo  celebrat, 
non  incurrit  poenam  illam;  quapropter,  ne- 
que  immediate,  nec  medinte,  fit  irregularis, 
etiam  si  semel  aut  saepius  in  eodem  loco 
viol^to  celebret,  utlatius  dicemus,  agenles  de 
Censuris. 

10.  Secundo  quaeret  aliquis  :  quid  faciet  sa- 
cerdos,  si,  dum  celebrat,  Ecclesia  violalur? 
De  hoc  legi  possunt  auctores  supra  citati , 
praesertim  Soto,  dist.  1,  qu.ncst.  2,  art.  3  et  4; 
Jacob.  de  Graffiis,  lib.  2,  cap.  47,  num.  10; 
et  breviter  dicilur  :  si  violatio  conlingat  post 
canonem  inceptum,  absolvere  debet  Missam 
absque  interruplione ,  quia  jam  censelur 
quasi  substantialiter  inchoatum  sacrificium, 
et  ideo  inlerrumpi  non  debet  propter  Eccle- 
siasticum  loci  impedimentum  superveniens; 
si  autcm  nondum  canonem  inchoavit,  debet 
cessare,  donec  Ecclesia  rcconciliata  sit.  Quod 
si  Ecclcsia  sit  tantum  benedicla,  ipse  potest 
Statim  eam  reconciliare,  juxla  cap.  Si  Eccle- 
sia,  de  Consecrat.  Ecclesise  vel  altaris,  per 
aspersionem  aquae  benedictae,  et  alias  breves 
el  faciles  caeremonias,  prout  habentur  in  cae- 
remoniali  Ecclesiastico;  si  autem  illam  recon- 
ciliare  non  possit,  exui  debet  veslibus  sacris 
et  sacrificium  omittere.  Quod  maximc  neces- 
sarium  erit,  quando  Ecclesia,  quce  violatur, 
est  consecratn,  quia  non  potest  a  simplici  sa- 
cerdole  reconciliari,  sed  lantum  ab  Episcopo 
proprio,  vel  ab  alio  Episcopo,  ex  licentia 
ejus;  simplici  enim  sacerdoti  id  committi  non 
potest,  nisi  per  summum  Pontificem,  sicut 
neque  Ecclesite  consecratio.  Ita  colligitur  ex 
cap.  Aqua,  el  cap.  Proposuisti,  dc  Consecrat. 
Ecclesiae  vel  allaris,  ut  nolant  reliqui  auclorcs 
Bupra  citali. 


nexionem  habet  cum  sacrificio,  quam  tem- 
plum,  Ecclesia,  aut  tabernaciilum ;  et  ideo, 
ut  notavit  Strabo,  de  Rebus  Eccles.,  cap.  i, 
antiquius  est  illis;  Abrnham  enim,  Isaac,  et 
alii  Patriarchae,  Deo  altare  erexerunt,  prius- 
quam  tabernaculum ,  vel  temphim   aedifica- 
tum  fuerit,   quia  ad  sacrificandum  Deo  ne- 
cessarium   eis    fuit    aliquem    certum   locum 
eligere,    in    quo    hostiam    immolnrent,   qui 
altaris  nomine  significatur.  De  cujus  etymo- 
logia  multa  scribuntur  ab  auctoribus.  Bre- 
viter  tamen  illa  deductio  nobis  placet,  quod 
altare  ab  ara  dictum  sit,  ut  altare  sit,  quasi 
altn  ara;  locus  enim  sacrificii  in  altum  erigi 
solet,  tum  propter  reverentiam;  tum  propter 
significationem ;    tum    propter    sacrificandi 
commoditatem ;  ara  vero  dicta  est,  vel  n  pre- 
cationibus,    quae    conjunguntup   sacrificiMs, 
quia  Graeci  precationes  aras  vocant;  vel  ab 
ardore,  quia  ibi  incensae  victimae  ardere  so- 
lebant,  ex  Strabone,  supra,  cap.  6,  et  Isidor., 
lib.  15  Originum,  cap.  4.  In  Ecclesia  autem 
Catholica,  utGreg.  Nazianz.  notavit,  orat.  4 
a  purissimo  et  incruento  sacrificio  ara  nomi- 
natur,  quae  etiam  altare  dicitur,  ad  Hebr.  1 3 : 
Habemus  allare,  de  quo  edere  non  habent 
potestutem,  nisi  qui  tabernaculo  deserviunt, 
Ad  quod  allusit  Christus,  Matth.  5,  dicens  : 
Si  offers  munus  tuum  ante  altare,  etc.  Nam 
verba   illa   non  tantum   ad   praesentes,   qui 
tunc  aderant,  sed  ad  nos  etiam  dirigebantur, 
qui  super  Chrisli  altare  oblaturi  eramus;  et 
eodem     modo    intelliguntur    optime    verba 
Pauli,  1  ad  Cor.  9  :  Qui  altari  deserviunt, 
de  altari  vivere  debent;  quod  altare  statim 
mensam    appellat,    cap.  11   :   Non  potestis 
mensx  Domini  participes  esse,  et  mensx  dx- 
moniorum;  nam  eadem  ara,  qutc  allare  esl 
ad  ofi^erendum  Deo  sacrificium,  mensa  est,  in 
qua   cibus   vilae  fidelibus   proponitur.  Unde 
Optalus  Milevit.,   lib.   6  conlra  Parmenian., 
altare  vocat   sedem   corporis   et  sanguinis 
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Chrip".  Augiistin.   autem ,  20  conlra  Faust.,  mulla  contincnlur  :  priinum  est,  maloria,  ei 

cap.    2\,    (licit  esse  locum ,    in    quo   corpus  qua   altare  crigi  seu  confici  deheat,  scilicel, 

Cbri  .i  olTcrliir;  el  scrm.  11  deSanctis,  cor-  quod  sit  lapidea;  ila  cnim  staluluni  esl  ia 

pus  Christi  dicit  esse  inaltari,et  altare  esse  Concii.  Hippon.,  cap.  6,  ut  Grallan.    rcfert, 

form.im  corporis  Christi.  Quod  etiam  dixit  cap.  Altaria,  de  Cons.,  dlst.  1,  vel  in  Coiu-il. 

Ambros.,  lih.  4  de  Sacram.,  cap.  2,  el  lib.  .5,  Epannensi,  cap.  26  et  27,  ut  referunl  Burch., 

cap.  2,  adduceiis  illud  Ps.  42  :  Introiho  ad  lih.  3,  cap.  25;  el  Ivo,  part.  3,  cap.  20.  Et 

alUire  Dei,  ad  Deum  qui  Ixtifif-at  juventutem  inter  Evaristi  Papte  decreta  quoddam  simile 

meani.   Unde   Iren.,    lih.   4,   cap.   2,   probat  refcrtur,  scilicet :  ylZiarm,  5i /o/)«c/ea  7ion/"ue- 

Aposlolos  vcros  fuissc  sarerdoles,  quia  altari  rint,  ad  celebranda  divina  officia  non  conse- 

serviehant.  De  quo  iiisignis  etiam  fit  mentio  crentur.  Est  ergo  haec  consuetudo  in  Ecclesia 

apud  Gieg.    Nazianz.,.   orat.    11;    Ambros. ,  anliquissima ,     quain    rauiti    existiuiant,    a 

M)ist.  33;  Auguslin.,  epist.   50;  et  Chrys.,  temporibus  Sylvestri  Incepisse.   Nam   antea 

lib.e  de  Sacerdotio,  ethom.  41  in  1  ad  Cor.;  propter  tyrannorum  persecutionem,  quoniam 

Hieron.,  cpist.  3,  qufc  esl  epitaph.  Nepoliani  :  fideles  vi\  habere  potcrant  certa  ioca,  in  qui- 

Subversx  Ecclesix,  ad  alturia  Christi  stabu-  bus  sacrificarent,  sed  in  cavernis,  crypLi.s,  et 

lati  equi,  Martyrum  effossx  reliquix.  Quibus  aliis  occullis  locis,  prout  polerant,  rcm  divi- 

verbis  noslri  potius,  quam  svi  temporis  cala-  nam  faciebant,  ideo  allaribus  ligneis  uteban- 

mitalemdeplorare  visusest.  IdemqueTlieron.,  tur,  quse  facile  de  loco  in  locum  transforri 

lib.  conlra  Vigilanlium,  dicit,  tumulos  Marty-  possenl ;  poslea  vero  concessa  Ecclesi»  pace 

rum  esse  Christi  altaria,  quia  nimirum,  sub  per  Constantinum,  statutum  est,  atque  usu 

altarihus,  in  quibus  Missai  dicuntur,  corpora  receplum,  ut  altare  lapideum  sit.  Quamvis 

Sanctorum  collocari  solebant.  antiquissimum  allare  ligneum,  quo  Apostoli 

2.  Altare  duplex.   —   Ex   his  ergo  satis  et  Pontifices  usi  fuerant  propter  corum  reve- 

constat      necessarium   esse    allare    ad    hoc  renliain  jussu  Sylvestri  conservatum  sit ,  ut 

mysterium  Eucharistise  conficiendum  et  offe-  in  eo  solus  Ponlifex  certis  lemporibus  sacri- 

rendum;   quod    ex   communi   etiam   ratione  ficet;  reliqua  autem  omnia  lapidea  sunt.  Ad 

sacrificii  satis  constat;  nam  ad   ofTerendum  quod  videlur  allusisse  Chrysostom.,  hom.  20 

sacrificium,  necessarium  est  altare;  sed  hoc  in  posteriorem  ad  Cor.,  de  altari  scribens  : 

mysterium  est  verum  sacrificium;    ergo  ad  Lapis  quidem  est  7iatura,  sanctum  autem  fit, 

illud    conficiendum  necessarium   est  allare.  quoniam    corpus    accipit    Christi;   et   Greg. 

Quale  vero,  vel  quotnplex  illud  sit,  e.xpli-  Nyssen.,  orat.  de  sancte  baptismate,  dicens  : 

candum  supeTest.  Principio  igitur,  claritatis  Altare  hoc  sanctum,  cui  assistimus,  lapis  est 

eratia      distiTiguendum     est   duplex    allare.  natura  communis,  sed  Dei  cultui  dedicatum, 

Unum  dicitur  fixnTO,  aliud  porlatile;  altare  atque  consecratum;  et  Augustin.,  serm.  253 

fixum  est,  tota  illa  Tnens-ji,  in  qua  integrum  de  Tempore  :  Consecrationem  altaris  hodie 

Missa;  Tnyslerium  fit,  quia  in  altari  interduiii  celebramus,  etjusteac  merito  gaudentes  cele- 

totjus  iTiteger  superior  lapis,  qui  propriissime  bramus  festivitatem,  in  qua  benedictus,  vel 

vocatur  Mensa   altaris,   consecraius    est,   et  Mncfu5  esHap/s.  Rationem  autem  hujus  con- 

superfcdilicalus  aliis  lapidibus,  quibus  tolura  suetudinis  Iradidit  D.Thom.,  ad  5,  tum  mysti- 

altare  erigilur  et  constat;  el  de  hoc   aJtari  cam,  tum  litteralem;  myslica  est,  quia  altare 

frequentius    loquuntur    Patres,    uhicumque  reprsesentat,  vel  Chrisluin,  de  quo  scriplum 

allaris    mentionem    faciunt;   inlerdurn   vero  est  :  Petra  autem  erat  Christus;  vel   sepul- 

altare  fix-um  non  habet  superiorem  lapidem  chrum  Chrisli,  quod  lapideum  fuit.  Olim  vero 

coDsecratum,    aul    certe  nullum    est    altare  altare  ligneum  significabat  crucera,  quae  fuit 

fixum   sed  sdum  ligne?e,  et  facile  nuUabiles  altare,  in  quo  Christus  sacrificium  cruentum 

mensae-  et  tunc  necessariuin  est  altare  por-  obtulit;  sed  illa  maleria  mutata  est  propter 

talile    quod  aram  vulgo  appellant.  De  quo  commoditatem  usus;  unde  ratio  litteralis  est, 

plura  slatim.  quia  iuateria  lapidea,  et  vulgaris  esl,  facile- 

3.  Secunda  conclusio.  —  Notatu  dignum.  que  haberi  potest,  et  est  firmior  ac  durabi- 

Dicendum  ergo  secundo  est ,   ad  offeren-  lior,  qualem  oportebat  esse,  ut  immulabilem 

dum  MissjB  sacrificium,  necessarium  omnino  consecrationem  acciperet.  Solum  est  obser- 
est  altare  lapideum  consecralum;  sive  illud     vandum,  in  altaii  fixo  non  oporlere,  ut  totum 

fixum  sit,  sive  porlatile;  hoc  cnim,  per  se  allaris  a^dificium  I.ipideum  sil;  potest  enim 
loqueado,    non    refert.  In   hac   couclusione     esselisueum,  velterreum,  quantumadomnes 
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reiiiutjures  piiites.  iScilujB  crgo reqiiirilur,  ot  aqtix,  chrisimts  ,perungitur  ad  imtationcra 

superior  niensa   liipidea  sit  :  illa  enini  sola  Patriarchx  Jacob;  ot  iulra  :  Chrismatis  li'\i^ 

consecralur.  In  iiniversuui  aulein  loquondo,  tur  iiiufuento,  ut  demonstretur,  qnod  umnii 

sui!lii'il,  ul  ara  Ijpiilea  sit,  dutnniodo  alia  n&-  sancli/icutio   conslat    in  Spiritu  Sanrto.   El 

<u?5sariu  habeautur,  uldi(^emus;  oporlol  ta-  quoruni    Palruni   sententiis   plures   rationes 

men,  ul  sil  tantie  longiludiiiis  et  latitudinis,  hujus  caereinonite   coliigi   possuat.   Serundo 

Ut  capere  possit   pedein  calicis,  et  hostiaiii  requiritur  benedictio,  quse  p:irtiin  fit  asper- 

seu  |)alenaiu,  ut  pos.sint  post  consecrationem  sione    acjuie    benedicta',    ut    Raban.    supra 

SJUjiaa    illam    collocari.    JNon    oportet    uulem  iudicat;    parlini  signo   crucis,   ut   Auguslin. 

scrupulose  in  hoc  laborare,  utcalix  et  patena  ujeiuiuit,  serra.  i9  de  Sauctis;  parliiu,  aliis 

seu  Iiu&lia,  (juoad  omues  partes  suas  super  oralionibus,   et   rilibus,  quse    in   PontificaU 

lapideui  conslilui  pos&iait;  salis  eniin  est,  ut  tradunlur,   de   (|uibus  videri   potest  GulieL 

quoad  luajoreiu  partem  supra  illum  collocari  Duraiid.,  lib.  1  llational.,  cap.  7. 

valeaul,  dumiuiodo  liriua  sint,  e.l  sine  periculo  5.  Quxsitum.  —  Quxsilo  satisfit.  —  Quopsi- 

cadendi,  quie  oiunia  suat  assuinpta  ex  coiu-  tutn  aliud.  —  Quxsilo  satisfit.  — Tertio  addi- 

uiuui  Doclorum  senlenljd  in  4,  dist.  13,  ubi  tur,  hanc  benediclioueui  debere  esse  sacerdo- 

jspecialiler  videndi  sunt  Paludan.,  quaest.  2,  talem;  quod  intelligeudum  est,  quasi  per  an- 

ai'l.  4;  Solo,  art.  3;  et  Alens.,  4  pnrt.,  q.:38,  tonomasiam,  de  Episcopali,  quia  nullus  alius 

juembr.  3,  alias  quiost.  10,  lueiubr.  5,  art.  2;  pa'iOter  Episcopum   polest  hanc  cousecratio- 

Sylvest.,   verbo    Aitare;  Navarr.^  cap..  25,  Jieuu  enjcene,  ut  conslat  ex  Ilormisda,  in  capu 

nuiu.  83-  Nullus  presbyler,  de  Consec,  dist.  1.  Unde 

4.  Secundo  explicatur,  in  conclusione  po-  Damjis.  Papa,  in  epist.  4  decret.,  negat  posse 

sita,  forma,  seu  quasi    fonua  hujus  altaris,  Ghorepiscopos    altare  erigere,    ungere    aut 

quEE  est  consecratio;  non  enim  agimus  de  sacrare;    quod  inlelligendum  est  ordinaria 

itoi'nia  materiali  et  physica,  qualis  in  prai-  polestale;  Papa  enim  recte  potest  corainiltere 

senti  esse  posset  figura ;  hiec  enim  nulla  certa  banc  polestatem  simplici  sacerdoti,  ordinarie 

requiritur  ex  al  quo  Ecclesiaj   decreto,  sed  aulein  non  facil ;  solum  invenio  hoc  esse  cod- 

conimuni  usu  es^c  solet  quadrata,  seu  qua-  cessuni  presbyteris  societatis  Jesu,  pro  locis 

drangularis  figur.i ,  quod  observatidum  «st,  remotissimis  iulidelium,  iu  quibus  Episcopi 

tuni  propter  cons.ieludinem;  tum  etiam  quia  Gatholici    non   adsunt,   in   Buila   Pauli   III,, 

est  aplior  ad  usum  allaris;  iigimus  ergo  de  anni   1549.  Observandura  vero  in  hoc   est, 

ior    a  veluti  spiriluali,  quae  in  consecratione  hanc  allaris  consecralionem    tamdiu   durare 

■oon  istit;  quam  eliam  esse  antiquissimam  in  .quamdiu  lapis  consecralus  integer  manet ;  si 

Eoc.esia,  constat  ex  Dionys.,  de  Ecclesiast.  autem  frangatur,  consecrationera  amitlit,  de 

Sier.,  cap.  4;  et  ex  Martiali,  epist.  1  ad  Bur-  qua  re  mulla  scribunt  Sylve&t.,  verbo  Altare, 

degiil.;  et  Augustin.,  serm.  T6'6  de  Temp,;  et  qua>st.  8  et  sequentib.;  Palud.,   Navarr.,  et 

Jlieron.,  Ezech.  43,  et  aliorum  Patrum,  qui  alii  lacis  supra  citait.;  et  Ivo,  epist.  32  .el  128; 

hujus  consecrationis  memineruut.  De  hac  au-  qui  omnes  doceut,  oporlere  fr;ictionem  esso 

teni  consecratione  sic  legimus  cx  Evaristo  P.,  jaolabilem,  ut  oonsecratio  araittaLur;  ita  ut  ia 

apud  Burch.,  lib.  3,  cap.  27,  et  ex  Coucilio  neulj';»  paate  confracti  lapLdis  possifit  con»- 

Agalh.,  cap.  14,  apud  Gratianum,  cap.  Alta-  niode  calix  et  hostia  collocari;  aam,  si  ;dtera 

jia  2,  de  Gonsecr.,  dist.  1  :  Altaria  placuit,  pars  inaneat  in  <}u<inlitate  suflicieuie ,   illa 

no7i  solum    unctione  chrismatis,   sed   etiam  oonsecrala   manebit,    quia   hsec   consecratiD 

mcerdotali  benedictione  sacrari.   In   quibus  non  requirit  cerlain  figuram  in  raatei-i;i  coa- 

verbis    ponuntur    rcquisita  ad   consecralio-  ^eciraXa,  sed  lantum  sufficienlem  magnitud^ 

neui;  primum  est  unctio  chrismatis,  de  qua  neui,  ut  dicium  est.  Sed  qiuaeri  potest,  ulrirUH 

S,  Cyprian.,  serm.  de  Uuclione  clijismalis  :  aibsmie  fractioiae  possit  interdum  aUaris  coa- 

Altariuiii    lapides  oleo   detibuti  Sjpiritaalem  .secraiio  amiiti.  Et  raiio  duibii    est,  quia  in 

sign-ficant  sacris  inysteriis  inesse  pinguedi-  £ap-1,  c.  Quod  in   duliiis,  cap.  ligneis,  de 

ne7n;  el  Augustin.,  dictoserm.  2S5  (leTemp.:  Cunsecr.  Eccl.  vel  altaris.,   sub  disjundioi» 

Celehrumus  l\nna\i)  festivLlatem,  in  gua  b&iie-  dicitur,  si  altare  moium,  vel  confiactum  fuB« 

iiclus,  vel  unctus  est  lapis^  ut  quod  in  altari  rit,  iterum  esse  «onseco-andura  ;  et  loquunti» 

visibiliter  colitur,  in  nobis  iavisibiliter  com-  de  altari  fixo,  et  de  laipide  ilio,  cui  consecratio 

pleatur;  et  R;ibanus,  lib.  de  Instit.  Cleric,  .adhibelur;  ergo,  quamvis  ille  non  frag;intur, 

cap,  45  :  Allare,   'm\\x\i,  post  aspcrstonam  si  removoatur  ab  inferiori  str.uctura  allaris. 
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amiKit    consecrationem ;    et    ita    explicalur  Sylvesl.,  verbo  Altare,  §  19;  et  in  re  idem 

cap.  Si  motum,  de  Consec,  dist.  1,  ubi  di-  lenet   Ang.,   §  2,    qu;imvis   quibusd;im  di.s-        i 

cxlur  :  Si  moticm  fuerit  altare,  denuo  conse-  tinclionibus   utatur    minime   necessariis;   et        1 

cretur  Ecdesia,  scilicet  quantum  ad  altare;  idem  fere  sentit  Tabien.,  §  5,  qui  addit,  idem 

non  enim  propter  solam  aitaris  remotionem,  esse  de  allari  fixo,  quando  mensa  prius  per 

tota  Ecclesia   iterum  consecranda  est,  ut  in  se  consecratur,    et  completa   consecratione, 

dict.  cap.  1  declaratur;  quamvis  illa  correc-  superponitur  structurfc.  Quocirca  f;icile  dici 

tio  polius,  quam  declaratio  allerius  canonis  posset,  priora  decreta  inteliigi  solum  de  allari 

videatur.  Aliqui  inlerprelantur  iisec  jura,  ut  fixo,  etimmobili,  quando  ut  sic  consecralur , 

non  intellig;mlur  de  sola  motione  locali,  sed  id  est,  ut  fixum  et  immobile  sit;  et  ideo  mi- 

de  nuilalione  quoad  formam.  Sed  est  violenta  rum  non  est,  quod  per  remotionem  consecra- 

expositio,  quia,  ut  dixi,  in  hujusraodi  lapide  tionem  amittat.  At  vero  altare  portatile  sub 

non  requirilur  aliqua  determinata  forma  seu  alia   ratione  consecratur,  scilicet,  ut  mobile 

figura  prseter  convenientem   magnitudinem ,  sit,  et  ideo  non  est  eadem  de  illo  ratio;  nam 

quae  non  amittitur,  nisi  per  fractionem;  ergo  certe  illud  ornamentum  ligneum,  quo  hujus- 

in  eo  sensu  motio  lapidis,  nihil  aliud  esset,  modi  lapis  circumdari  solet,  non  videlur  adeo 

quam  fractio.  Goncedendum  ergo  est',  lapi-  essentiale  huic  consecrationi;  nam  interdum 

dem    illum    amittere    consecrationem,    non  videntur  hujusmodi  lapides  sine  illo  conse- 

tantum  per   fractionem ,    neque    etiam    per  crari.  Sed  ulterius  circa  hoc  inquiri  solet,  an 

6oI;im  motionem  localem,  sed  per  separatio-  sit  de  essentia  hujus  consecrationis,   ut   in 

nem  a  reliqua  structura  altaris.   Itaque,   si  altari  seu  lapide  consecrato  reliquiae  Sancto- 

fingamus,  lolam  altaris  structuram  cum  suo  rum  ponantur.  Ita  enim  statutum  fuisse  legi- 

lapide  superiori,  integram   et  eamdem  reti-  mus  in  can.  Placuit,  de  Consec,  dist.  1,  ex 

nendo  composilionem,  ab  uno  in  alium  locum  Concil.  Carth.  V,  cap.  14;  et  Concil.  African., 

Ecelesife  mutare,  exisamo  non  amittere  con-  cap.  50;  et  in  VII  Synndo,  cap.  7.  Propter 

secrationem,   quia,  ut  argumentum   probat,  quae    decreta    aliqui    jurisperiti   in  dict.    c. 

non  pendet  a  sola  praesentia  locali,  nec  tunc  Placuit,  censent  hoc  esse  necessariura,  sal- 

removetur  seu  dissipatur  allare.  Si   lamen  tem  in  consecratione   altaris  fixi;   Durand. 

ipsa  altaris  structura  dissolvatur,  et  superior  vero  in  Rationali,  lib.  \,  cap.  7,  num.   23, 

lapis  ab  inferioribus  separetur,  tunc  amitlit  addit  requiri  reliquias,   vel  corpus  Christi. 

consecrationem,  juxta  supra  dicta  jura,  unde  Itaque   censet ,   cum  desunt   reliquiae,   par- 

intelligitur  consecrationem  hujusmodi  altaris  ticulam  hostise  consecrataj  debere  recondi  in 

prjecij3ue  inesse  in   conjunctione   superioris  altari  consecrando.   Sed   hoc  indecens  mihi 

mensffi  cum  structura  inferiori,  ut  Gloss.  in  videtur,  et  improbabile,  ut  respondissc  fer- 

dict.   cap.  1    notavit;    et  ita  tenet   Palud.,  tur  Innoc.  Pap.,  et  docent  Turrecrem.  cum 

dist.  13,  queest.  2,  art.  4,  conclus.  2;  Sylvest.,  aliis  in  dict.  can.  Placuit;  et  Abb.,  in  cap.  1, 

Navarr.   et  alii  supra  citati.  Sed  quid  erit  di-  de  Cons.  Ecclesiae  vel  altaris.  Existimo  ergo 

cendum  de  aliari  portatili,  quod  ab  uno  loco  reliquias  non  esse  de  essentia  hujus  conse- 

in  aliud  transferlur,  et  non  amittit  consecra-  cralionis,   ut   ex    usu    constat;    et  forlassij 

tionem?  Respondet  Palud.  supra,  hsec  altaria  nunquam   fuisse;   nam  illud    cap.    Placuit, 

non  consecrari,  nisi  affixa  alicui  tabula^,  vel  aliam    exposiiionem    habere    potest,    quam 

capsulfeligneee,  in  qua  sunt  veluti  in  proprio  supra  tradidimus;  et,  quamvis  demus  illud 

loco    et  propria  structura,  quod  etiam  affir-  tunc  praeceptum,  non  lamen  inde  fit,  fuisse 

mat  Astens.,  lib.  4  Summ.,  tit.  14,  art.   4.  de     substantia    consecrationis ;    praeceptum 

Unde  addit  Palud.  quod,  si  ab  ea   capsula  autem  jam  cessavit,  vel  quia  cessavit  ratio 

iremoveantur,  amiltent  consecrationem;  non  et  occasio  ejus,  quae  fuit  ad  resistendum  bae- 

tamen   si  intra  illam  ab  uno  in  alium  locum  reticis,  honorem  debitum  reliquiis  Sanclorum 

transferantur,  et  ita  etiam  in  hoc  altari  sal-  oppugnantibus;  tum  etiam  quia  in  tanta  tem- 

vatur  proportionaliter  decisio  illorum  cano-  plorum    et    altarium    multitudine,   jam    id 

num-  et  hanc  opinionem  sequitur  Durand.,  commode  impleri  non  polest. 
-dict.  lib.  1,  cap.  25,  citatque  Ivonem,  G.Casusnotandus.  —  In  tertia  parte  conclu- 
epist.  32  et  128.  Quae  opinio  est  securior;  sionisdeclaratur  necessitas  altaris  consecrati, 
nuUum  tamen  jus  invenio,  in  quo  fundetur,  qute  tania  est,  ut  absque  mortali  peccato  non 
cum  tamen  tola  haec  res  ex  jure  positivo  possit  hoc  sacrificium  celebrari  in  allarinon 
pendeat.  Unde  contrariam  sentenliam  leuet     consecrato ,  ut  docent  omnes  cilati  auctores, 
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et  ronstat  aperte  ex  jnribus  supi;i   cilalis.  oriontalem  rospiceret,  ut fideles,  ad  eum  con- 

A'l''iliir  vero  in   ultinia  part3  conclusionis ,  versi ,   Orientem  versus   orarent,   ut   refert 

sufficere  allare  fixiim,  vel  portalile;  alleru-  W;ilfri(lus  Stral).,de  Rel)us  Ecclesiast.,  c.  4; 

tmm  enim  liorum  ita    necessarium  esl,   ut  et  constal  ex  aliis  stalim  citandis,  et  ex  com- 

Dulli  omninoliceat,  etiani  ex  privilesio,  aliler  muni  usu  Romanjc  Ecclesiie,  et  ex  anli(|ui8 

conficere  hoc  sacramentum;  nam  Episcopus  Patribus,  Clemen.,  epist.  2,  et  ex  aliis,  qui 

non  potest  in  hoc  dispensare,  ul  constat  ex  meminerunt  consuetudinis  orandi  ad  Orien- 

perpetua    Ecclesiae    consuetudine.    Siimmus  tem ,  ut  Juslin.,  quaest.  118  ad  Orthodoxos; 

autem  P.mlifex,  licet  ex  gravi  causa  dispen-  Athan.,  quaest.  14  ad  Antioch.;  Greg.  Nyss., 

sare  possit  (est  enim  hoc  jus  Ecclesiasticum),  orat.    5;   Basil.,  lib.  de  Spir.   S.,   cap.  27; 

nunquan)  tamen  legitur  id  fecisse;  nec  vide-  Epiphan.,  hoeres.  19;  Orig.,  homil.  4  de  Fide, 

tur  moraliter  esse    posse  necessarium,   aut  cap.  13;  Tertull.,  lib.  cont.  Valent.,  cap.  3, 

conveniens.  Et  vero,  si  altare  consecralum  et  in  Apolog.,  cap.  16;  Auguslin.,  lil).  2  de 

sit,  non  refert,  quod  sit  fixum  vel  poriatile.  Serm.  Domini  in  monte,  cap.  9;  Germ.,  io 

Nam  quodcumque  sufficit,  quantum  est  ex  Theo.    rerura  Eccles.;  Paulin.,  epist.  12;  et 

parte  altaris;  quod  dico,  quia  ex  parte  loci,  D.Thom.,  2.  2,  quacst.  84,  art.  3,ad3.  Verum- 

seu  templi  aut  domus,  in  qua  esl  altare,  re-  tamen  haec  consueludo,  nec  tam  universalis 

quiriiur  sua   propria   benedictio   vel   conse-  fuit,  quin  conlrarium  alicubi  factum  fuerit, 

cratio,  ut  dictum  est.  Et  in  hoc  est  aliqua  ut  de  Ecclesia  Antiochena  referunt  Niceph., 

differentia  inter  haec  duo  altaria,  quia  altare  lib.  12,  cap.  34,  et  Socrates,  lib.  1,  cap.  21, 

fixum,    nunquam  est  consecratum.  nisi  sit  nec  modo  pertinet  ad  necessitatem  praecepti, 

intra   Ecclesiam  consecratam,  aut   benedic-  sed  ad  decentiam  quamdam,   ut  D.  Thom. 

tam;  et  ideo,  regulariter  loquendo,  ubicum-  supra  dicil,  et  ideo  non  oportet  semper  ser- 

que  est  hujusmodi  altare,  fieri  potest  sacrifi-  vari,  sed  quando  commode  potest.  Unde  de 

ciuin.  Quanquam  fingi  potest  casus,  in  quo  reliquis  allaribus  parlicularibus  constat,  in- 

altare  consecratum  sit,  et  tamen  templum,  difl"erenter  posse  versus  quamcumque  mundi 

vel  sit  pollulum,  vel  certe  non  consecratum  plagam  erigi,  ut  palet  ex  usu  oninium  Eccle- 

"Vel  benediclum,   ut  si  combustum   fuit  vel  siarum.  Idemque  fere  est  de  his,  qute  consti- 

deslruclum,  altari  integro  manente,  el  postea  luunlur  in  privatis  oratoriis.   Cur  aulem  in 

rea?dificetur,  et  non  benedicaiur;  tunc  enim  veteri  lege  altare  tabernaculi  seu  templi  ver- 

in  illo  altari  non  posset  fieri  sacrum  absque  sus  occidentem  constilulum  fuerit,  legi  potest 

speciali    privilegio,    vel    licentia    Episcopi.  in  Anaslas.   Niss.,  lib.   Qusestionum    sacraa 

Altare  vero  portalile,  quia  facile  transfertur  Scripturse,   quaest.    48,  et  D.  Thom.,  1.  2, 

de  loco  in  locum,  facile  polest  in  loco  bene-  qusest.  402,  art.  4,  ad  5. 

dicto,  et  non  benedicto  coUocari;  et  ideo  de 

illo  dici  solet,  non  posse  aliquem  eo  uli  ad  SECTIO  VI. 

sacrificandum,  nisi  ex  privilegio;  quod  intel-  . 

,.         1            .             .           A     u     \   .           .  vuomodo  ornan  debeant  templum  et  altare,  in  auibns 

ligendum  est,  quantum  ad  absolutam  et  ge-  sacrificium  est  offerendum.        ^ 

neralem  facultatem   utendi  illo,   in  quolibet 

decenle  loco,  ut  supra  dictum  est,  ut  colli-  4.  Tractare  hocloco  possumus,  aut  delicito 

gitur  ex  cap.  In  his,  de  Privileg.,  et  cap.  ult.,  et  decente  ornatu,  aut  de  necessario  simplici- 

eodem  tit.,  in  6.  In  Ecclesia  autem  benedicta  ter  ad  sacrificium  offerendum,  de  necessario, 

quilibet  absque  privilegio  potest  sacrum  fa-  inquam,  ex  praecepto  Ecclesiae;  nam  ex  sola 

cere  cum  solo  altari  portatili,  ut  constat  ex  rei  natura,  aut  ex  substantia  ipsius  sacra- 

usu ,  et  ex  cap.  Concedimus,  de  Consecr.,  menti  seu  sacrificii,  nuUa  oritur  necessitas 

dist.  1.  Ultimo  loco  tractari  hic  poterat  de  alicujus  ornatus;  agimus  autem  nunc  non  de 

situ  altaris,  quem  in  Ecclesia  habere  debet,  ornatu  pertinente  ad  ministros  allaris,  qui 

an  scilicet  oporteat  illud  ad  Orientem   res-  consistit  in  vestibus  sacris,  nec  de  vasis  sa- 

picere,  necne.  Sed  quoniam  haec  quaestio  de  cris,  eorumque  ornatu,  de  quibus  omnibus 

oratione  versus  Orienlem  vulgaris  est,  aliis  postea  dicturi  sumus,  sed  solum  de  ornalu, 

locis  tractari  solet.  Dicendum  est  tamen  bre-  seu  apparatu  ipsius  templi  vel  allaris. 

viter,  in  hac  re  nihil  esse   simpliciter   ne-  'i.  Prima  condusio.  —  Dico  ergo  primo:  ut 

cessarium  ex  praecepto.  Fuit  quidem  antiqua  fieripossitsacrificium,necessarium  est,  altare 

Ecclesiae  consueludo,  ut  in  templis  seu  Eccle-  esse  praeparatum  aliquibus  rebus  seu  orna- 

eiis  allare  majus  seu  principale  ad  plagam  mentis  ad  sacrificium  necessariis,  praeter  quae 
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HuUiis   {flhis   ornatus   lerrrpli  esl  simplifiter  oinni  veiierationp.honormrlaxrmtjrfmtirKfian- 

necessariiis.  Prior  pnrs  dcclaralur  breviter;  mis  linteis  acpnUis  coopprinnld.  .\(]U<u-  ch-Arn 

nani  impriiuisnecessnriumest,  iil  superjiltnre  alludit  Isidorus,  epist.  .id  Gudrfrednm,  in  c,;p. 

sea  aram  consecralam   extendatur  linteum  Perlectis,   dist.  25,   ul^i  dicil,  ad  diacfmum 

aliquod  ,    quo   operiatur   superior    pars  seu  perlinere,  componere  mensam  OoTnini  .iique 

superficiesaltaris,  utcoTislal  ex  usu  l^cclesia?;  veslire;  et  infr;i  dicit,  perlinere  ad  Archidia- 

solet  enim  allare  mappa  seu  syndonc  munda  conum  ordinalionem  vestiendi  altariK  a  Levi- 

tCooperiri.Deinde  reriuiritur  palla  linea,  super  tis.  Unde  in  Concilio  Toletan.  Xlll,  in  c.  Qui- 

quam  immediate  extendatur  corporale;  ita  ut  cumque,  26,  quaesL  5,£;raviter  pra?cipitur,  ne 

ante  corporale  ad    minus   dupe  palbe,   seu  ullus  ministrorum  Ecclesiae  altare  divinum 

toballife  sint  extensfe  sujier  altare.  vel  una  vestibus  sacris  exuere  prasumat;  ubi  ve.stiB 

salleni  plicata;  illa  enim  duabus  fcquivalet,  altaris  vocari  videtur  mappa  illa,  qua  hAum 

uec  refert,  quod  in  aliqua  parte  conlinua  sit.  allare  cooperitur;  et  illa  exui  non  ckbet,  nisi 

De  his  fit  mentio  in  cap.  Altaris  palla,  de  in  feria  quinta  hebdomadae  ssnctae,  ob  spe- 

'Consecr.,  d.  1,  et  in  cap.  Nemo,  ubi  dicitur,  cialem  significationem  Christi  niidati  a  vesti- 

"Don  esse  mortuum  obvolvendum  palla,  qu»  mcntis  suis,  ut  notant  Alcuinus,  de  Divinis 

fuit  in  altari;  et  infra  dicitur  :  Pallas  et  vela  otfficiis,  et  alii :  et  juxla  haec  eKplicari  polest, 

sancluarii,  si  sordidata  fuerint  ministerio,  quod    ait  Innocent.,  lib.  2  de  Myst.  Miss., 

4iaconi  cum  himiilibus  ministris  inlra  sanc-  cap.  56,  ubi  ait,  duplicem  esse  pallmn,  .waam 

tuarium  lavent;  et  infra  :  Syndonem  non  foris  quam  diaconus  super  altare  totatn  extendit, 

abluant.  Sed  in  his  decrelis  non  satis  decla-  alteram,  quam  super  calicem  plicatam  impo- 

ratur,  cjua)  sint,  vel  quot  istae  pallae,  neque  an  nit;  pars  extensa  signat  fidem,  pars  plicata 

ab  ipso  corporali  distinctae  sint;  in  c.  autem  signat  intellectum.  Forte  enira  hte  dua;  pallae 

Si  per  negligeniiam,  de  Consec,  d.  2,  praeter  intelliguntur    prceter    mappam,    qua   totum 

corporale  (quod  ibi  vocatur  linteum  allaris),  altare  semper  vestitum  esl.  Sed  forlasse  bsec 

numerantur  alia  Irialintea.  Sic  enim  dicitur  :  verba  alium  habenl  veriorem  seusum,  ut  in- 

Si  aliquid  de  sanguine  stillaverit  super  lin-  fra  dicam. 

teumaltaris,  et  ad  aliud  slillapervenit,  qua-         3.  Corporalis  sacri  benedictio  quamdiu  du- 

tuor  diebus  pxniteat ;  si  usque  ad  tertium,  ret. — Secundo,  preeter  pallas  non  benedictas 

novem  diebus  pxniteat;  si  usque  ad  quartum,  requiritur  corporale  benedictum,  quod  debet 

viginti  diebus  pceniteat.  Unde  probabile  est,  esse  lineum  et  ab  Episcopo  consecratum,  ut 

prffiler  oblongam  mappam,  quae  totum  altare  statuitur  in  cap.Consulto,  deConseor.,  d.  i, 

cooperit,  supponi  duas  alias  pallas  corporali,  ex  Eusebio  Papa  et  Sylvestro,  prohibentibus, 

quod  videntur  observare,  qui  has  res  divinas  ne  sacrificiuni  allaris  fiat  in  serico  panno  aut 

dilieeutius  tractant.  Consuetudo  autem  tenet,  tincto,  sed  in  puro  linteo  ab  Episcopo  conse- 

ut  duffi  pallse  sufficiant  ac  necessariae  sint;  et  crato  ,  terreno  scilicet  lino  p'oc7'eato  atque 

ita  docent  auctores  communiter,  ut  videre  contexto,  sicut  corpus  Ehmini   nostri   Jem 

licet  in  Sylvest.,  verb.  Missa  1 ,  quaest.  1 ,  cum  Christi  in  syndone  linea  micnda  sepidtum  fuit. 

Paludan.,  Innocent.,  et  Direct.  Curat.,  contra  Et  hanc  esse  receptam  Ecclesiae  consueludi- 

Summam  Angel.,   quae  dicit,   TOam  pallam  nem  docuit  Beda  super  Marcum,  cap.  44,  et 

sufficere.  De  his  autem  pallis  nihil  dicendam  lib.  6  in  Lucam,  cap.  7;  et  Burcbard.,  lib.  3, 

occurrit    nisi   quod  esse  debent  ex  materia  cap.   98,  r-efert  sitnile  decretum  ex  Concil.  ■ 

linea     ut  colligitur   ex  citatis  juribus;  non  Rhemen.,  c.  3;  et  in  cap.  Saoratas,  dist.  24, 

tamen  est  necesse  iHas  esse  toenedictas,  quia  appellatur  palla  sacra,  qiiiia  est  veluti  palliuni 

neque  aliquo  jure  cavetur,  neque  consuetu-  seu  indumeutum  Christi  inallari.  Communi- 

dine  observatur.  Qiiiod  aulem  altare  his  pallis  ter  tamen  appellatur  corporale,  quia  syndo- 

cooperiatur,  antiquiissimum  est  in  Ecclesia;  nem  repraesenlat,  <jua  corpus  Christi  involu- 

nam  ejus  facit  metstionenM  Clemens,  epist.  2.  tum  fuit,  ut  notavit  Isidor.  Pelusiola,  epist. 

Et  Optatus,  lib.  6  :  Quis  fidelium  (inquit)  nes-     123;  vel  quia  in  eo  corpus  Dominisupt-rponi- 

.cit,  inperagendis  imjs^eriis  ipsa  iigna  liwteu-     tur,   ut  notavit   Alcuinws,   lib.  tle  Oiviinis 

mine  cooperiri?  inter  ipsasacratnenia,  velamen  jafficiis,  cap.  deCelebrat.  M;tssae;  et  DuirandfMS, 

tangipotuit,nonlignutn;  elS>mchaT-d.,lrib.S,  iiib.  A  Ration.,  c^p,  59;  et"GernL.,in  TikB«nr. 

cap.  97,   refert  ex  Concilto  Rhenaensi,  feaec     nenanin  ecclesuisticarum;  «t  Amalar..,  liib.  ^de 

verba  :  Alturia,  in  quibus  corpus  Dominicum     Ecclesiast.  officiis,  c.  10;  et  Rabanus,  lih.  3 

cmsecratur,  smguisque  ejus  hauriturf  cwn     de  Institut.  Clenic.,  cap.  33;  qui  alia  eliam 
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wvsterm   el   inorales   significationes    in   hac  call\  cooperltur,  el  Tulgo  /f/?o/a  vocari  s  «let, 

Ecclesiie  consueludine  consideranl  ac  decla-  de  qua  Soto,  dist.  13,  qujesl.  2,  art.  3,  dicit, 

nmt,  quas  hic  eliani  atligil  l).  Thoni.,  ad  7,  non  osse  de  essenlia  ornanieiitoruin  allaris, 

el  in   o|nisc.   58.   Mateiia    ipilur  luijus  liiilei  cv  ideo  non  esse  tantuni  scru])uluin,  quod  sit 

linea  esse  del)et;  imo  iuhlitur  in  cilalo  dccrelo  eerica  vel  aurea.  Kgo  lamen  exislinio,  qiiam- 

Concilii  llhomensis,  (|uod  in  00  aherius  tiene-  vis    absohile   non    sil    nccessaria ,   supposito 

ris  m>«teria  pretiosior  aut  vihor  non  miscea-  taiiien,  quod  corporale  non  sufhcit  ad  coop»- 

tur.  Sed  hoc  inielli;;eiidum  esl,  (|Uoa(l  inlerio-  rieiidiini  (alicoiii,  eodem  prreceplo  esse  iie- 

rem  paiteiii    ejus,  in  cjua  coipus  Doiuini  et  cessariam,    quia    hoc   perlinel   ad    iiitei^rutn 

calis.  collocaliir;  el  ideo  in  Missali  Uomano  munus  corporalium;  quo  fit,  ut  l-;d\s  filiola  ad 

dicil  in  medio  non  dchere  serico  ornari;  in  hoc  niunus  assumpta  deheal  esse  henodicla, 

ora  auleiM  seu  oxtremilale  non  est  prohibi-  sicut  corporale,  quia  est  veluti  qu?edam  pars 

tuiu,  quod    auro   vd  serico  ornetur.  Forma  ejiis;  el  ita  serval  usus  Kcclesia^ ;  et  hinc  con- 

autcm  luijus  lintei  est  consocratrio  Episropalis,  cluditur,  debere  esse  lineam,  quia  nulla  alia 

qu;e  cum   ti.it  per  sinq)lioein  benedictionem  materia    esl   capax    illius    benediclionis;    et 

absque  chrismalis  unciioTte,  siinplicil)us  sa-  praUerea  propler  eanidem  causam,  scilicet, 

cerdotibus   interdum    coniniitlitur,    et   multi  quia  est  pars  corporalis.  Et  fortasse  do  hac 

superiores  reliij;ionum  hahenl  in  hoc  speciale  duplici  paiie  loquitur  Innocent.,  dicto  lil).  2 

privilei;ium.    Dural   aulem    h;ec    benedictio,  de  MysleriisMissae,  cap.  o6.  Sic  enim  scribit : 

quamdiu  cor|)Oi-ale  «nlegrum  manel;  per  rup-  Diucomts  corporales  pdllas  super  altare  dispo- 

tionem  autem  seu  divisionem  amittitur,  dum-  nU,  qiue  sif/nipcant  linteamina,  quibus  invo- 

modo  notabilis  sil,  sicut  dictum  esl  de  ara,  hitum   fuit   corpns    Jesn;  pars  autem,  qux 

et  notavit  Sylvest.,  vcrbo  Corporalia,  q.  2.  plicata  ponitur  super  calicem,  signat  suda- 

Alque  hinc  conduditur  esse  peccalum  mortale  rinm,  quod  fueral  super  caput  ejus;  et  infra : 

ex  suo  genere,  Missam  dicere  sine  bujusinodi  Duplex  est  palla,  qux  dicitur  corporale,  una 

corporali,  quiapraeoeptum  hocethaecconsue-  quam  diaconus  super  altare  totam  eoclendit, 

\Mdo  Ecdesiie  e.-t  valde  gravis,  mullumque  altera  quam  super  calicem  pUcatam  imponit. 

perliiM?t  ad  bujiis  saerauheaili  reverentiam,  ut  Nam    Ronuie  ,  pars   illa  ,   quam   nos  hijuela 

oellii;iiur  ex  D.TWotfin.  Lic,ad  octaviuiin.  El  boc  '^'ocamus,  fieri   consuevit  ex  parle  corpora- 

est  mulle  cerLius  in  hac  s»cra  palla  quam  io  lis  plicata  et  convenienter  composila.  Unde 

cseleris  Don  benedictis;  in  quibus  unain  tan-  ad    ulrumque    corporale   applicat   Innocent. 

tum  adhibope  et  alleram  omillere  ob  necessi-  explicatum  prseceptum  Euseb.,  in  dict.  cap. 

tatem,  seduso  conlemptu  aut  scandalo,  for-  Consulto.  Alque  ita  vult,  etiara  partem  illam, 

tasse  non  esset  peccalum  morlale,  quia  res  qufc  calici  superponilur,  debere  esse  lineam 

neque  est  tam  constans,  neque  lam  gravis.  et  benedictam;  ila   ergo   observandum  est, 

Utramque  verooniilteregravepeccaliiiiiesset,  sallein  quoad  interiorem  partem,quaD  calicem 

quia  est  conlra  universalem  et  indubilatam  tangit;  exierior  enim  serica  e.sse  polest  vel 

consuetudinem  Ecclesia?,  et  est  major  inde-  auro  elaborata. 

cenlia  et  irreverenlia.  An  vero  in  hujusmodi  5.  Antiquissima  qusedam  Ecclesise  consue^ 

rebus   possit   interdum   excusari  peccalum,  tudo.  —  Tertio  requiritur  ad  sacrificium,  ut 

diceinus  disputationc  &equenle,  de  veslibus  in  altari  sit  lumen  seu  lucerna  aliqua  ardens, 

Sacris  tractando.  sine  qua  Missam  dicere,  oinnes  docent  esse 

4.  Auctoris  circa  hoc  sententia.  — Tandem  peccalum  mortale.  Paludan.,  Durandus,  Soto 

oirca  boc  praeceptum  adverlendum  est,  olim  el  alii,  dist.  13;  Sylvester,  Navarrus  et  alii, 

Ufticum  tantum  fui«se  corporale  oblongum,  locis  cilalis,  qui  afferunt  caput  ullimum  de 

■ftper  quod  corpus  et  sanguis  Chrisli  coUoca-  Celebratione    Missarum,  ubi   inter  excessus 

bantur,  et  residua  paite  ejus  cooperiebanlur;  graves  cujusdam  presbyleri    ponitur,   quod 

«t  hoc  lanlum  esl  desubstantia  etrigore  hujus  sine  igne  sacrificabat;  consuetudo  eliam  Ec- 

prcBcepti;  et  ubi  fuerit  in  usu,  observari  po-  elesiae  hoc  pr.xceptum   suflicienter  ostendit, 

tesl;  }am  vero  usus  of)tinuil,  ul  in  duas  partes  quam  esse  anliquissimam  colligiinus  ex  Conc. 

divisumsil,  quaruin  altera  major  esl,  et  allare  Carthag.  IV,  can.  G,  ubi  de  acolytho,  quando 

seu  aram  cooperil,  et  hosliain  ac  calicem  in  ordinalur,  dicilur,  ut  ab  archidiacono  accipiat 

se  recipit,  et  haBc  retinuit  corporalis  nomen,  ceroferarium  cum  cereo,  ut  sciat,  se  ad  ac- 

et  de  ea  sine  dubitalione  procedunt  omnia,  cendenda  Ecclesioc  luminaria   mancipari;  et 

quae  diximus;  ulia  vero  pars  minor  est,  qua  Isidor.,  lib.  4  Etymolog.,  c,  de  Clericis,  expli- 
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cat,  arjlyfhiim  solitum  esse  portnre  rerenm,  liirprnanim   dicendnm  est,    iinam  ?n  li^-^re 

quiindo    Evangeliiiin   lesilur  aut  sncrifirium  prppcrpli   siifficere,   miniis    vcro    flecere,  nt 

onbrlur.  Tunc  enim,  ait,  accend  mlur  lunii-  noinvit  Jacohus  de  Gr;iffis,  lib.  2,  c.  4?,  n.  1 

nariii  ah  eis  el  deportanlur,  non  ad  fiiijandas  Unde  cnmmimiler  diifp  snllem  ndliilienlMr  et 

tenebras,  cum  sol  eodein  tempore  rulilel,  sed  adliil>en(Ue  sunl;  quod  si  plures  addnninp.  ad 

ad  signum  l;t'titi<e   deinonslrandum  ,  ut  sub  mfijorem  ornaliimelreverenliarn  perliric'>iinl. 

typo  luminis  corporalis  illa  lux  ostendatur,  Solum  cavendum  esl,  qnod  Concil.  Tridcnt. 

de  qua  in  Evangeiio  legitur  :  Erat  Inx  vera,  adinoniiit,  sess.  2?,  in  dccrelo  de  observ;in  lis 

giue  iUuminat  ojnnem.  hominem  venientem  in  in  Celebraiione  Missae,  ne  certus  aliqui';  nu- 

ftwnc  mwnrftm.  Siinililer  Hieron.,  conlra  Vic;i-  menis   c;indel;irum    ex   aliquo    supersliiioso 

lantium,  dicit,    in  Ecclesia   Cilholica   solere  cullu  adhiheatur. 

accendicereos  inmeridie,quMndoEvangeliuni         6.  /n  re  morali  a  communi  sententia  non  est 

canilur;  et  epist.  20  ad  Marcellam,  mysticam  recedendum.   —  Quarto    requirunt  aiiciores 

rationem  declarat  :  Ul  accenso  lumine,  sponsi  omnos,  ul  in  allari  sit  liber  Miss;ilis,  qni  siiffi- 

spectetur  adventus.  Augustin.,  serm.  21  o  de  cienler  conlineat  ea,  quse  in  Missa  dicenda 

Tempore,  fideles  hortatur,  ut  oblaliones,  quae  sunt,  saltem  integrum  canonem.  Ita   docent 

in  altari  consecrantur,  offerant,    et  cereolos  Sylvest.,   verbo  Missa  i;  Navarr.,  cap.  25, 

aut  oleum  ;  significans  solere  accendi,  quando  num.  84  et  8o,  cum  Antonino,  et  aliis,  quos 

sacrificium  offertur;   et  serm.  155,   figuram  referunt;  nullum  tamen  afiferunt  decretum,  in 

afTert,  quod  in  allari  a   Salomone  dedicato  quo  specialiier  hoc  pnrceptum  sit.  Unde  id 

jugiter  quotidianus  ignis  ardebat;  el  signifi-  solum  videntur  coUigere  ex  eo  quod  hujus- 

calionem   moralem    dedarat   :    Ut    Christus  modi  liber  videtur  instrumentum  necessarium 

innem  charitatis  accendere  etnutrire  in  nobis  ad  Missam  dicendam,  juxta  ritum,  quem  Ec- 

dignetur.  Denique  fuit  Ecclesise  antiquissima  clesia  servat.  Sed  contra  hanc  rationem  objici 

consueludo  accendi  luminaria,  prfesertim  ad  potest,  quia  hsec  necessitas  sappleri  potest 

honorem  Christi  Domini  et  ad  realem  prsesen-  memoria  sacerdolis  dicentis  Missam;  ergo,  si 

tiam  ejus  significandam,  quia  est  lux  vera,  et  sacerdos  lotumMissae  officium  etcanoneni  op- 

ideo  maxime  accendi  solent  in  templis,  ubi  time  men-.oria  retineat,  non  peccabit,  Miss;im 

corpus  Chrisli  Domini  servatur;  ergo  majori  dicendo  sine  Missaii,  maxime  si  illo  careat.  et 

ratione  accendi  debent  tempore  sacrificii.  De  nullum  sequatur  scandalum.  Et  confirmatnr, 

illa  vero   consueludine    legi   possunt   mulla  nam  dicti  auctores  significant,  sufficere,  ut 

apud  Durandum,  lib.  i  de  Ritibus  Ecclesise,  liijer  contineatcanonem  Missae;  sentiunt  ergo, 

cap.  8.  Ex  qua  vero  maleria  constare  dcbeat  reliquam  parlem  officii  posse  suppleri  memo- 

hujusmodi  lumen,  auctores  non  declarant,  et  ria  sacerdotis;  cur  ergo  non  poterit  idem  fieri, 

in  diclo  cap.  final.,  de  Celebrat.  Miss.,  solum  quoad  canonem?  Maxime  quia  multi  sacerdo- 

damnatur  ille  presbyler,  quia  sine  igne  sacri-  tes,  eliamsi  librum  praesentem  habeant,  cano- 

fjcabal.  Respondetur  tamen,  Ecclesiae  consue-  nem  in  eo  non  legunt,  sed  memoria  recitant, 

tudinem  esse,  ut  cerea  candela  accensa  sit;  et  in  quo  nihil  peccant;  ergo  illa  libri  praesentia 

hoc  esl  servandum;  nam  licet  ex  oleo  soleant  valde  materialis  est.  Et  alioqui  non  est  spe- 
etiam  in  Ecclesia  lucernpe  accendi,  et  regula-  cialiter  preecepta,  neque  habet  aliquam  spiri- 
riter  hujusmodi  sint,  quoe  coram  divino  sa-  tualem  significationem.  nec  per  se  requiritur 
cramenlo  ardent,  dum  in  sacrario  conserva-  ad  specialem  ornatum  altaris;  non  est  ergo, 
tur,  et  tempore  etiani  sacrificii  soleant  etiara  cur  dicamus,  hoc  esse  simpliciter  necessarium 
hnpismodi  iuminaria  accendi,  tamen,  quod  sub  peccato.  Nihilominus  non  est  recedendum 
soia  lucerna  ex  oleo  lempore  Missae  accensa  a  communi  sententia  in  re  morali,  quam  con- 
sit,nunquamfieri  solet;  nequeexistimo  licere,  firmat  Ecclesiee  usus.  Ratio  vero  est,  quia 
pr;rsertim  sine  necessitale;  in  illa  vero,  memoria  facile  labi  polest;  et  ideo  non  debet 
quando  candela  cerea  haberi  nou  possel,  non  sacerdos  se  exponere  periculo  aliquid  omit- 
damnarem  peccali  morlalis  eum ,  qui,  sine  tendi,  praeserlim  ex  canone,  nam,  ut  infra 
scandalo  et  coniempiu,  sed  ex  devotione,  dicemus,  praeceptum  est,  illum  integre  di- 
cum  sola  hujusmodi  lucerna  Missam  diceret ,  cendi,  quod  fortasse  non  ita  est,  vel  saltem 
quamvis  ego  non  consulereni;  inferior  autem  non  ita  obligat  in  aliis  orationibus  vel  leclio- 
niiUeria  nuUo  modo  adhibenda  est,  ut  ex  sevo  nibus,  quae  in  Missa  dicuntur;  et  ideo  magis 
vel  simili;  est  enim  valde  indecens  et  ab  requiritur,  ut  liber  Missalis  saltem  canonera 
Ecclesideusup4orsusaliena.Denumeroautem      conlineat;  nec  refert,  quod  memoriter  dici 
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possit  prfpsento  Missali,  qui;»  lunc  minus  esl  tem  do   proprio,   et  (ut  it;i   (lirani)  posilivo 

poticiili;  el  si  quid  erroris  vel  perlurhiitionis  oriiiitu  ;  niiru  (iebil.i  teiupli,  altaiis,  et  ornii- 

cuutigerit,  facile  suppleri  polest  aut  emen-  mentorum  ejus  mundili.t,  (|uaj  iid  decenliara 

d.iri,  (|uod  non  ita  essel,  si  omnino  liher  non  et  reverentiiim  necessiria  est  ex  natura  rei, 

hiiberetur.   Denique  leges  atteudunl  id  quod  nou  est  diiliiuin,  (juin  Ciidcrc  possil  sub  pr.e- 

commuuiler  couliuuil ;  riirissiiuuui  iiuleiu  esl,  cc[)lo ;  nam  si  uimiii  csset  iiiimuuditia,  revera 

ut  aliquis  dicere  possil  Missiuu  sine  lihro;  et  possel  esse  peccatum.  Unde  Iniiocent.  III,  ia 

ideo  lex  illa  simpliciter  lata  censelur,  quainvis  cap.  2  de  Custodiii  Ecclesite  vel  altaris,  priE- 

in  uno  autaltero  posset  minor  esse  necessitas;  cipit,  ut  oratoria,  vasa,  corporidia,  el  vesti- 

hoc  ergo  simpliciler  assercndum  videtur.  An  nieiita  sacra,  munda  el  nilid.i  conservoniur, 

vero  in  iiliquo  casu,  ubi  liber  deest,  el  sacer-  et  gniviler  repreheudit  clericos,  (jui  Ecclesias 

dos  esset  ila  instruclus  et  de  sua  niemoria  dimitlunt  incultas,  aut  qui  in  eis  admittunt 

confidens,  ut  moraliter  non  dubitarel,  posse  supellectilia   profana ,   sine  urgente  necessi- 

se  omnia  integre  diceresine  libro,an,  iiu|Uiim,  tale;  erit  ergo  nonnullum  peccalum,  non  ser- 

in  eo  casu  esset  peccalum  id  fiicere,  aliorum  vare  debitam  munditiam  in  hujusmodi  rebus, 

judicio  relinquo;  nam  ego  propter  multorum  pricserlim  ad   sacrificium    eis  uleiido,    tum 

aucloritatem  licentiam  dare  non   iiudeo  ,   et  quia  est  contra  prieceptum  Ecclesiasticum,  ut 

aliunde  sufficienier  rationem  peccati  non  in-  nolat  Paludan.,  dist.  13,   quiest.  2,  art.  6, 

venio.  conclus.  3;   tum    etiam  quia   est  contra  jus 

7.  Necessarium  est  ut  altare  cruce  saltem  nalurale  quod  res  sacrae  indecenter  traclen- 
iit  ornatum.  —  Crucis  usus  antiquissimus. —  tur,  ut  addit  Ciijelan.  in  Sum.,  verbo  Missis 
Quinto  addere  possumus,  necessarium  esse,  celebratio,  ubi  dicit,  esse  hoc  crimen  intole- 
ut  iiltare  cruce  salleni  ornaluiu  sit,  de  quo  rabile;  significans  esse  peccalum  morlale  ex 
auclores  nihil  dicunl,  neque  anliquum  decre-  suo  genere;  quod  eliam  sentit  Sylvest.,  verb. 
tum.  Solum  in  regulis  Missalis,  el  in  CiTereuio-  Missa  1 ,  qujest.  2,  dicens,  esse  peccalum  nior- 
niis,  et  ritibus  Missse,  vel  pra-cipitur,  vel  tale,  quando  vestimenta  sunt  enormiter  im- 
supponitur,  crucem  esse  in  allari;  et  ita  ser-  munda;  quod  maxime  videtur  verum  de  cor- 
vant  communiter  onmes  limorati,  et  sui  mu-  poralibus,  quse  proxime  corpus  Domini 
neris  studiosi  sacerdotes;  non  existimo  aulem  altiugunt;  communiler  tamen,  quando  im- 
hanc  esse  obligalionem  peccati  mortalis,  ne  munditia  non  est  nimis  enormis,  et  non  fit 
muliiplicemus  prctcepta,  quae  non  satis  con-  cum  scandalo,  neque  ex  contemptu,  sed  ex 
slant,  et  quia  res  non  videiur  adeo  gravis,  necessitate,  non  erit  peccatum  mortale,  sed 
secluso  contemptu;  videtur  ergo  ita  obligiire,  ad  summum,  veniale. 

sicut  aliae  caeremoniae  vel  rilus  Missae.  Ofle-  9.  Secunda  conclusio.  —  Dico   secundo  : 

rebat  aulem  se  hic  occasio  defendendi  hanc  quamvis  niiijor  templorum  ornalus  simplici- 

caeremoniam,  et  crucis  venerationem  ab  im-  ter  necessarius  non  sit,  illum  tamen  adhibere 

pugniilionibus  hccreticorum;  sed  quia,  quan-  cum  debita  decenlia  malum  non  est,  sed  po- 

tum    inslilutum  scholasticum    postulat,   hoc  tius,  per  se  loquendo,  ad  pietatem  speclat. 

salis  egimus  in  1  tomo  hujus  terlicc  parlis,  Hanc  conclusionem  pono  contra  hujus  tem- 

ideu  ab  ea  dispulalioue  nunc  supersedendum  poris    haerelicos,    qui   ornatum   lemplorum, 

est;  addendo  solum  hujusmodi  crucis  usum  eorumque  magnificentiam   et  amplitudinem 

adeo  esse  antiquum  in  Ecclesia,  ut  in  Concil.  damnant,    et    ut   supersliliosam,    rejiciunt; 

Aurelianensi  vetitum  sit,  Ecclesiamaedificari,  contra  quos  disputat  late  Bellarm.,  lib.  3  de 

in  qua  Episcopus  non  prius  crucem  figat,  ut  Cullu  Sanctorum;  cap.  6;  et  nonnulla  congerit 

habetur  in  c.  Nemo,  de  Consecr.,  d.  1,  et  Durand.,  lib.  1  de  Ritibus  Ecclesiast.,  c.  4. 

apud  Burch.,  lib.  3,  cap.  6,  etlvonem,  lib.  2,  Nobis  vero  sufficit  ipsius  Dei  exemplum,  qui 

cap.  6.  Unde  est  illud  Ambros.,  serm.  56  :  veteris  tabernaculi  et  templi  amplitudinem, 

Sine  cruce  Ecclesia  stare  non  potest.  ejusque  ingenlcui  ornatum,  ac  divitias  pro- 

8.  Ultima  pars  couclusionis,  nimirum,  prae-  bavit,  Num.  7,  3  Reg.  8;  nam,  ut  ait  Felix  IV, 
ter  haec,  quae  dicta  sunt,  nullum  alium  templi  epist.  1  :  iJt  Judxi,  qui  umbrse  legis  deservie- 
ornatum  esse  ad  sacrificandum  necessarium,  bant,  hoc  faciebant,  multo  7nagis  quihus  veri- 
non  alitcr  probiUur,  nisi  quia  nullum  Eccle-  tas  perfecta  est ,  et  gratia  et  veritas  per 
siaslicum  jus,  aul  consuetudo  illum  praescri-  Jesum  Christum  data  est,  templa  Domino  xdi- 
bil;  neque  etiam  ex  sola  rei  naluri»  osleudi  ficare,etprout  meliuspossumusornare,  eaque 
potest,  ut  per  se  manilestum  est.  Loquor  au-  divinis  precibus  et  sanclis  unciionibus  cum 
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suis  nltarihus  et  vasis,  vcsfihns  quorpie  et  re-  his  dispntnvimus  satis  in  h  lomo,  ad  quccst.  25 

liquis  ad  divinum  cultum  cxplendum  Ktensi-  D.  ThoniaB. 

lihns,  devote  et  solemuiter  sacrnre  dehemiis. 

Atque  h<TC  fuit  consuetudo  Ecclesifc   nb  eo  SECTIO  VTI. 

tempore,  qno   principes   colholici   pii    in    ea  utrum  hoc  sacriGcium  debcat  in  vasia  sacris  offerri. 
esse  coppernnt,  id  esl,  a  lemporibus  Constnn- 

tini,  ut  constal  ex  ejus  edicto,  et  ex  Damaso         i.  Primn  conclusio.  — Dico  primo,  hoc  .sa- 

in  vita  Sylvestr.,  el  Eusebio  in  vita  Constan-  crificiumofTerrinonnossesinecarrceet  piiona 

lini;  frtemque  fecerunt  sanctissimi  Pontifices,  ad   hoc   sacrum   ministerium  depiitatis.    Ita 

Sylvester,  Damasus,  el  alii ;  et  Leo  I,  serm.  3  habetur  in  c.  Vasa,  de  Cons.,  d.  I,  e%  Con' il. 

Quadragesima^,  tcstatur  suo  temporeChristia-  Tribur.,  cap.  <8.  Et  quidem  usus  caRcis  ne- 

nos  solitos  fuisse  diebus  feslis  majori  cultu  cessarius  fuit,  quia  vinum  non  poterat,  nisi 

templa  ornare.  Idemque  docent  omnes  Patres  in  aliquo  vase  simili  consecrari,  ut  notavrt 

anliqui,  quos  prrcdicti  auclores  citant.  Ratio  Paschas.,  lib.  de  Corp.  et  sanguin.  Domini, 

eliam  est  evidcns;  nam  cum  hsec  tcmpla,  et  cap.  20.  Unde  et  Christus  Dominus  calice  ad 

altaria   Deo  ipsi   dicentur,  ad   religionem  et  hoc  sacrificium   offerendum   usus  est.  Unde 

pielatem   speclat,  ut  honorifice   tractentur;  Optatus,  !ib.  6,  calices  vocat  Christi  sanqvd- 

perlinet  etiam  hoc  ad  reverenliam  sacrificii,  nis  portatores,  de  quorum  veneratione  iegi 

et  cpeterorum  sacramentorum ;  excitat  etiam  possuni  Clemens,  epist.  2;  et  Hieron.,  epis*. 

animos  fidelium  ad  devotionem,  et  preeser-  29  ad  Marcellam;  et  August.,  lib.  3  cuatra 

tim  adjuvat  simpliciores,  ut  de  rebus  sacris  Crescon.,  cap.  29;  et  Greg.,  lib.  Dialog.,  c.  7; 

aliquid  excellens  et  reverentia  dignum  conci-  et  German.,  in  Theoria  rerum  Ecclesiast.  Pa- 

piant;  et  ex  se  nulla  est  in  tali  actu  inordl-  tena  autem,  quae  ad  recipiendum  Christi  cor- 

nalio,  nuUave  superstitio,  quia  totum  fit  ad  pus  deservit,  non  erat  ita  ncces.saria  simpli- 

reverentiam  conciliandam  Deo,  et  rebus  sa-  citer  ad   hoc  ministerium,    sacrificandi   vel 

cris.  Dico  autem,  ex  se,  quia  ex  circumslan-  conficiendi  hoc  sacramentum ;   poterat  enim 

tiis  extrinsecis  potest   interdum   hujusmodi  et  manibus  teneri,  et  super  corporale  irame- 

opus,  aut  vitiari,  aut  certe  minus  expedire;  diate  collocari;  Ecclesia  tamen  ab  initio  usa 

meliusque  csse,  in  alia  pielalis  opera  hujus-  est  patenis  in  hoc  ministerio,  ut  constnt  ex 

modi  sumptus  expendere,  ut,  v.  gr.,  si  urgeat  vilis  Ponlificum,  Sylvestri,  Damasi,  et  ex  an- 

necessitas  subveniendi  pauperibus;  aut  si  ad  tiquis  decretis,  quae  statim  citabimus;  imo 

ornandum,vel  construendum  templum,  aliena  hunc  usum  miraculo  confirmatum  esse,  re- 

Burripiantur;  veljSi  ultraloci  opportunitatem,  fert    Gregor.    Turonens.,   in    Hist.    Martyr., 

vel  proporlionem,  lempli  magniludo  aut  or-  cap.  85.  Fundatus  autem  est  hic  usus  fortasse 

nalus  augentur;  vel  denique  si  rebus  inde-  in  Christi  exemplo;  cred^ilur  enim  in  catino, 

cenlibus,  vel  minus  aptis  templum  ornetur.  seu  patena  panem  consecrasse,  suisque  disci- 

Sed  heec  per  accidens  sunt;  his  enim  modis  pulis  dedisse;  nam,  licet  hocEvangelistse  non 

cujuslibet  virlutis  externus  actus  vitiari  po-  referant,  tamen  per  se  est  verisimile,  quia, 

tesl.  Et  juxta  heec  facile  explicantur  nonnulla  ut  Joannes  refert,  in  mensa  illa  erat  catinum, 

Patrum  dicta,  quibus  hseretici  abutuntur,  in  et  id  erat  commoditis,  saltem  ne  micae  paois 

quibus  videntur  hujusmodi  templorum  orna-  consecrati  e  manibus  super  mensam  laberen- 

tum,  vel  reprehendere,  vel  despicere;  tamen  tur.  Et  hsec  etiam  ratio  movit  Ecclesiam  ad 

revera  non  ita  est;  sed  loquunlur  de  tem-  patenee  usum,  super  quam  hostia  consccrata 

pore,  quo  urget  necessilas  subveniendi  pau-  ponitur,  quando  fit  fractio,  ut,  si  quae  pirti- 

peribus,  et  haec  cura  negligitur,  propter  or-  culae  decidant,  in  iila  recipiantur,  et  facilius 

namenta  templorum  non  adeo  necessaria,  ut  inveniri  possint,    u«  consumantur.    Accedit 

videre  licet,  12,  qu?est.  2,  c.  Aurum,  et  c.  etiam  ratio  myslica ;  nam  calix  significare 

Gloria,  ex  Ambros.,  2  Offic,  c.  29;  etHieron.,  dicitur  sepulchrum  Domini,  patena  vero  la- 

epist.  2  ad  Nepotian.;  et  ex  eodem  Hieron.,  pidem    sepulchro    superposilum;    utrumque 

epist.  8  ad  Demetriadem,  12  ad  Gaud.;  et  ergo  est  ex  praecepto  necessarium  ad  hoc  sa- 

August.,  serm.  23  ad  fratres  in  eremo;  Isidoro  crificium  conficiendum. 
Pelusiota,  episl.  174,  etaIiis;quod  Bellarmin.         2.  Qucesitum.  —  Responsio.  —  Quaiis  esse 

late  exponit  cilato  loco.  Hic  vero  dubitandum  debeat  figura  patense  et  calicis.  —  Dico  se- 

cccurrebat,   an  possint  templa    iniaginibus,  cundo,  tam  calicem  quam  patenam,  debere 

figuris,  et  leliquiis  Sanclorum  ornari;  sed  de  esse  ex  debila  materia  confecta   et  conso- 
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crnta.   Miiteria   honim    vasormu     oliin    fuit  sacranionlonim.  Ac  dcnique  ex  Tlt<*r)pliyi.,  iq 

lignea;  poslea  vero  Zepliir.   Piipa,  uli  ea'pit  cap.    14   M.irei  ,    nhi  exponeiis   v«ilia    illa  : 

vasis   vilreii»;   poslea   vero  Uibanus  ea  fecit  Paupcrcs  scmpcr  hnhelis  vohisnm,   pie  satis 

argeulea,   tit  refertiir  in  C-  Vasa,  deCons.,  &cv\h\x.  :  Audis,  quoimdo  Ckristits  pnvfert  svn 

dist.  i,  ex  Concil.  Trihur.,  cnp.  18,  ubi  so-  cxirom  pnuperihus;  Christi  autcm  corpus  pro- 

lum   probibentur   sacerdoLes,   ne   in   ligiieis  prie,  quod  in  disco  aurco,  et  sanquis  qui  t» 

vasciilis  ulio  modo  conficere  pnesnmanl.  In  poculo ;  qui  ic/itur  ahsluleril  discum  pretio- 

Concilio  aulem  Rbem.,,  ut  iJbidem  refertur,,  c.  sum,  et  coijit,  ut  corpus  Ckrisli  in  viliori  po^ 

Ut  calix,   prpecepluuj  fuit,   ut  ealix  Domini  natur,.  prrctexens  scilicet  pouperes,  inteUiqat 

cum  paleua,  si  non  ex  auro,  omnino  ex  ar-  cigus  parlis  sit.  Sohun  qmeri  polest,  aa  opoth 

genlo  fiat.  Addilur  vero  ■  Si  quis  mttem  tam  leat,  lotum  caJicem  esse  argenleum,  aut  staar- 

paupcr  est,  saltcm  vel  stanneum  calicem  ha-  neum,  vel  sufficiat,  superiorein  eupp.im  esse 

beat.  Uude  videtur,   boc  non    permilli  sine  argenteam,  v.  gr.,  quamvis  sit  ex  auricbiilco, 

aliqua  causa  vel  ratione  panpertalis;  lamen  vel  ex  aUa  materia  e.v  probibilis  ad  conficiea- 

simpliciter  potest  ex  hac  maleria  fieri  absque  dum  cahcem.  Circa  hoc  nibil  invenio  ab  auc- 

peccato,  ut  hic  D.  Tbom.,  ad  6,  signifieat.  Et  toribus  scriplura;  scio  autem  in  usu  alicubi 

ibidem  prohibentur  aliae  maleriai,  scilicet,aes,  reperiri  calices,  in  quibus  sola  cuppa  est  es. 

et  auricbiilcum,  quia  vini  virtute  ^ruginem  legitima  materia;  et  probitbile  est,  boc  suffi- 

recipiuut,  et  ad  vomilum  provocant;  vitrum,  cere,  tum  quia  raliones  ilbus  decreti  siipra 

quia  fragile  est ;  lignum  vero,  quia  est  poro-  allegati  non   aliud  requirunt;  tum  quia  illa 

sum;   in  qua   probibitione  solum  fit  menlio  solum  pars  est,    qute   proxime  deservit  ad 

calicis,  tanien  iid  piiteuiuft  eliam  exteuditur;  usum  sacramenti;  tum  denique,  quia  proba- 

nam  per  modum  unius  comprebeudunlur  sub  bile  est,  solam   cuppiim  calicis  essentiiililer 

nomine  unius  parlis;  maxime,  quia  hajc  prohi-  requiri  ad  consecrationem  ejus,  ut  stalim  di- 

bitio  sub  priori  pncceplo   affirmalivo  com-  cam.  Nibilominus  consulenduin  est,  ut  totus 

prebensa  erat,  eL  ita  ibi  intelligitur  prohibita  inleger  calix  fiiit  ex  prffidiclis   materiis.  De 

omnis  alia  materia,.  liim  in  calice,  quam  in  fornia  autem  physica  seu  figura  horum  vaso- 

palena,  quamvis  ibi  speciatim  nominata  non  rum  nihil   eliiim   reperio  scriptum,   et  ideo 

sil,  ut  de  liipidea  hic  docet  D.Tbom.;  et  est  solum  dicendum  est,  servandim  esse  Eccle- 

eadeni  ralio  de  ferrea,  et  similibus;  quamvis  siae  consuetudinem,  juxla  quam  patena  solet 

de  plumbea  possit  aliquis  dubitiire;  nam  ali-  esse  orbicuhiris;  et  olim  videlur  fuisse  majo- 

quibus    in    locis   videLur    esse    usus    Cidicis  ris  magnitudiuis,  et  ponderis  trigintii  libra- 

ylumbei,   forlasse,    quia    existimatum    est,  rum,  ut  constat  ex  D^jmaso,  in  vitis  Pontifi- 

plumbum  ejusdem  esse  rationis  cum  stanno.  cum ;    quiimvis    forlasse    illse    patena^    non 

Et  ila  exislimavit  Astens.,  in  Summa.  Con-  haberent  eumdem  usum,  quem  nunc  hiibent; 

Irarium  vero  lenet  Sylvesl.,  cum  aliis,  verb.  vix  enim  fieri  potuisset;  nunc  ergo  palenffi 

Calix.  Quod  censeo  verius,  quia  revera  plum-  quae  sunt  in.  usu,  minores  sunt;  neque  eara 

bum  non  est  slannum  ;  et  Ciulem  incommoda,  magnitudinem;excedere  debent,  quse  ad  usum 

quae  aurichalcum,  biibere  vidctur;  est  eigo  Missae,  et  caeremoniarum  ejus  sufliciat.  Figura 

praeccptum,  ut  baec  vasa  sinl  argentea,  aut  aulem  circubiris  ex  se  non  est  simpliciler  ne- 

aurea,  vel  stannea;  et  frequentius  observa-  cessaria,  quia,  etiam  si  esset,  v.  gr.,  quadrata 

tur,  quod  sint  argentea,  et  ita  semper  curan-  patena,  posset  esse  satis  apta  ad  usum  Siicri- 

dum  2st;  nam  stannea  non  sunt  tam  decen-  ficii;  nihilominus  tamen  omnino  servand;i  est 

tia,  aurea  vero  rariora  et  difficiliora  sunt,  Ecclesia3  consuetudo.  Alque   idem  dicenduin 

quiimvis  eliara  sinl  in  Ecclesia  antiquissima,  est  de  figuni  calicis,  in  quo  solet  esse  non- 

ut  conslat  ex  vita  et  donationibus  Constan-  nulla  miijor  variet.is,   qua3  accidentiilis  est; 

tini,  et  ex  gestis  Sylvestri,  Damasi,  et  alio-  nam  in  ea  figura,  quae  iul  bunc  usum,  prout 

rum  Ponlificum;  et  ex  cilato  loco  August.,  in  Ecclesia  fit,  et  ad  caeremonias  ejus,  omnes 

lib.  3  coutra  Cresc,  c.  29,  el  in  Ps.  113  :  Sed  habent  eamdem  proporlionem,  et  in  hoc  ser- 

et  nos  (iaquit)  pleraque  instrumenta  et  vasa  vanda  est  idenliliis  tiilis  figune  ;   solent  au- 

tx  aura  et  artjento  habenius  in  usum  cele-  tera   caliccs    picluris  et   imaginibus  orniiri, 

brandorum  sacramentoruin,    qux,  ipso    mi-  quod  iintiquissimum  est  in  Ecclesia,  ut  coUi- 

nisterio  consecrata,  sancta  dicuntur.   Et  ex  gilur  ex  TerluIIian.,  lib.  de  Pudicit.,   el  ex 

Optalo  Milevitiino,  lib.  6,  ubi  conqueritur,  aliis,  proul  ailiginius  in  diclo  loco  de  adora- 

Doualislas  eripuisse  Ecclcsiae  prelioau  vasa  lioue,  iu  primo  tuuio. 
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3.  Formn  spiritualis  vnsorum  est  consecra-  sed  id,  in  quo  proTime  fit  confnrtns,  non  cst 

tio.  —  PriviJeqium    Pauli   III,    preshyteris  consecratunn;  otgo  consecr.Tn(lutii   evl;   tum 

Societatis  Jesu  in  locis  remotissimis  conces-  eliam  quia  licet  sensus  non  discern;i»  aurum  • 

sum.  —  Qwsitum.  —  Responsio.  —  Objectio.  ab  argento,  tatnen  revera  per  iliam  deaura-  : 

—  Alia  autetn  forma  spiritualis  seu   Eccle-  tioueiti  fit  veluti  quoddam  vasculum  aureum, 

siaslica  hnrum  vasorum  est  consecratio;  opor-  subtiiissimum  intra  aliud  argenteum,  in  quo[ 

tet  onim,  illa  esse  consecrata,  non  tantum  per  proxime  effunditur  sanguis  Domini.  Ei  idemt 

conlacluni  corporiset  sanguinis  Domini,prout  est  probabililer  in  patena;  ergo  oportel,  ut  ■ 

ali(iuis  posset  ex  verbis  Augustini  supra  cila-  consecrentur.  Dices  :  ergo  quando  deauratio 

tis  colligere,  sed  consecratione  cperemoniali  amittitur,  per  hoc  solum  amittitur  consecra- 

et  Episcopali,  qupe  fil  per  unctionem  chrisma-  tio;  quod  tamen  est  falsum,  et  contra  usum. 

tis,  el  specialem  benedictionem,  prout  habe-  Respondelur,negandoconsequenliam,quando 

tur  in  Pontificali,  quse  consecratio  antecedere  materia  illa,  qucE  manet,  est  capax  consecra- 

debet  alium  usum  et  contactura  corporis  et  tionis,  ut  estargentea  vel  stannea,  quia  tolus 

saiiguinis  Domini ,  et  anle  illam  sanclificatio-  calix  deauratus  per  modum  unius  consecra- 

nem,  quam  ex  illo  censentur  accipere  hujus-  tur;  et  ideo,  quamvis  aurum  amittatur,  ar- 

modi  vasa.  De  hac  consecratione  fit  mentio  genleus    calix    consecratus    manet;     sicut, 

in  c.  Unico,  de  Sacra  unctione,  §  ult.,  et  ideo  quando  calix  est  pure  argenteus,   eliam  si 

Sixt.  P.,  epist.  2,  prohibet,  sacra  vasa  tangi  contingat,  illam  exteriorem  superficiem  pau- 

a  laicis,  quia  nimirum  consecrata  sunt;   ut  latim  usu  consumi,  semper  tamen  calix  manet 

habetur  c.  In  sancta,  de  Cons.,  dist.  1,  et  consecratus,  quia  licet  inunctio  vel  consecra- 

in  c.  Sacratas,  etc.  Non  liceat,  c.  Nonoportet,  tio  versetur  circa  superficiem,  tamen  simpli- 

dist.  23,  et  ideo  in  c.  ult.,  de  Celebr.  Missa-  citer  totuni  consecratur;  quando  vero  postea 

rum,  deponilur  sacerdos,  qui  sine  sacro  calice  nova  deauratio  superadditur,  requiritur  nova 

consecraverit.  A  quo  autem  possit  hsec  conse-  consecratio,  quia  id,  quod  additur,  nullo  modo 

cralio  fieri,  tractant  vSylvest.  etalii  Summistae,  consecratum  erat.   Nec  dici  potest,   manere 

verb.  Calix,  et  verbo  Benedictio.  Certum  vero  consecratum  ex  sola  adjunctione  ad  aliud, 

est,  a  solo  Episcopo  posse  fieri,  et  non  com-  sicut  supra  dicebamus  de  minima  parle  ad- 

niilli  alteri,  etiara  ex  privilegio;  nara,  licet  jecta  Ecclesiae  consecratse,  vel,  sicut  dicitur 

benediciiones  siraplices  coraraitti  soleant,  non  de  parte  coraraunis  aquse  addita  raagnse  quan- 

tamen  illye,  quae  fiunt  cura  unctione  chrisraa-  titali   aquae   benediclae,   quia  consecratum, 

tis;  quaj,  sicut  sancliores  esse  censentur,  ita  quando  principalius  est,  trahitadse  non  con- 

etiam  sunt  magis  propriae  Episcoporura;  hu-  secratum;  hoc  (inquam)  hic  dici  non  potest; 

jusmodi  autem  est  huec  calicis  et  patenae  con-  nam  licet  in  diclo  casu  pars  argentea  videa- 

secrutio,  eadem  vel  majori  ratione  qua  con-  tur   principalior  quoad    raagnitudinera   ma- 

secratio   allaris.  Solura   reperio  privilegiura  teriae,   tamen ,  quoad  usura,  id,    quod  per 

Pauli    II,  in  quo  id  concedit  presbyteris  So-  deaurationera  addilur,  principalius  est,  noa 

cietatis,   in  locis  reraolissirais,   sicut  supra  solura,  quia  est  nobilior  nialeria,  sed  maxime, 

diclum   est  de  consecratione  altaris.  Unde,  quia  in  ea  fit  conlaclus  corporis  et  sanguinis 

quae   dixiraus  de  consecratione  altaris,  hic  Domini,  et  quia  est  veluti  forma  respectu  al- 

applicari  possunt,  praesertim,  quod  haec  con-  terius. 

secratio  durat,  quamdiu  hsec  vasa   integra         i.  Alii  quxsito  satisfit.  —  Opinio  Paludani 

manent;   araittitur  vero,  si  notabiliter  divi-  securior.  —  Calix  tornatilis,  etiam  si  partes 

dantur,  seu  franganlur,  ita  ut  eara  forraara  separentur,  non  indiget  nova  consecratione.— 

et  quanlitatera  amitlant,  quae  ad  convenien-  Rursus  inquiri   polest  specialiter  circa  cali- 

tem  eorum  usum  necessaria  est.  Solet  vero  cera,  an  amiltat   consecrationem  suara   per 

specialiler  inquiri ,   quando  haec  vasa  sunt  separationem  cuppae  a  pede  calicis;  nara  ali- 

deaurata,  et  usu  aurura  tollilur,  iteruraque  qui  auctores  absolule  affirmant,  ut  Palu(^  ^., 

deaurantur,  an  consecrationem  araittant,  ite-  dist.  13,  quaest.  2,  art.  5,  conclus.  2,       -^d 

rumque   consecranda  sint?  Respondetur,  si  probat,  tura  a  siraili,  quia  altare,  si  rerai.     a- 

interior  pars  calicis,   et  illa  superficies  pa-  tur  a  fundaraento,  vel  separetur  a   tabula, 

tenae,  in  qua  corpus  Domini  collocatur,  denuo  amitlit  consecralionem;  lura  etiam  quia  nec 

deaurentur,   iterum  esse  vasa  consecranda,  pes  sine  scypho,  nec  scyphus  sine  pede,  con- 

tum  quia  hsec  consecratio  praecipuc  fit,  prop-  secrari  potest,  quia  non  est  calix.  Unde  etiara 

ler  contactum  corporis  et  sanguinis  Doraini;  de  caiice  torn.ilili,  si  absque  fraclione  artifi- 
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close  dissolvntiir,   et  posten  itoriim  compo-  nioiih»  polost,  an  fiierint  consecrati,  seii  he- 

nalur,  difit  iii''    (>re  nova  consecralioiu' ;  ct  ncdirti ;  el  idein  niinc  inquiri  potosl  de  atirea 

|(lcin   tcnct  Syiscst.,   verb.   Calix,   adhihcns  fi-SluIi,  per  quani  sunnmis  Ponlifcx,  cuiii  so- 

^iiinilalioncm,  quod  si  calix  ita  sit  arlidciose  leniniter  saciilical,  sanguincm  consecratum 

institutus,  quod  et  scyphus  per  se  solus  sit  atlrahit  et  suniit;  magis  autem  practica  qu^BS- 

sufficiens  ad  usum  sacrificii,  et  ita  esset  se-  tio  ost  de  arcula  seu  pyxide,  in  qua  corpus 

paratim  a  pedc  consecralus,  quamvis  etiara  Chiisti  servalur,  cujus  usum  anlitiuissimiim 

possil  pcdi  conjuiigi,  et  ab  illo  scparari,  tunc  esse  supra   ostendimus,    cum   de  duralione 

non  amiltit  consccrationem  propter  separa-  corporis  Christi  sub  speciebus  conseciatis,  et 

lionem.  Qax  limitalio  non   crat  necessaria,  de  servanda  Eucharislia  disputavimus;  de 

tum  quia  est  res  clara;  tum  quia  ille  modus  illa  crgo  inquiri  polest,  an  consecrari  vel  be- 

calicis  non  est  in  usu,  ncc  de  illo  est  quoestio.  nedici  debcat,  prius  quam  Eucharistia  in  ea 

Opinio  ergo  Paludani  securior  est,  et  in  his  recondatur.  In  qua  dubitaiione  Soto,  dist.  23, 

calicibus,  qui  habent  pcdem  fixum,  et  non  qufest.  1,  art.  3,  negat,  requiri,  pyxidem  esse 

possunt  partes,  nisi  per  fraclionem  separari,  consecratam.  Clarius  Paludan.,  qusest.  1,  art. 

servand.i  vidctur,  quia  tunc  siiDpliciter  amit-  4,  negat,  requiri  esse  consecratam  nut  bene- 

tilur  figura  illius  vasis,  quod  totum  consecra-  dictam,  quod  sequitur  Sylvester,  Eucharist. 

lum  fuit  per  niodum  unius,  et  pra^serlim ,  3,  quast.  4.  Fundamontuni  est,  quia  in  jure 

quia,  ut  intelligo,  ita  habet  usus,  qui  est  opti-  hoc  non  praecipitur,  sedsolum  quod  custodia- 

nius  legum  interpres;  de  calice  autem  torna-  tur  honorifice  Eucharistia  in  loco  mundo  et 

tili  exislimo  non  indigcre  nova  conseci-atioiie,  securo,  c.  Sane,  de  Celebr.  Missoe,  et  c.  1  de 

etiam  si  partes  scparenlur,  et  iterum  conjun-  Custodia  Eucharistiae.  At  vero  Durandus,  lib. 

gantur.  Atque  ita  censcnt  hoc  tempore  plures  1  de  Ritibus  Eccles.,  cap.  16,  simpliciter  et 

Theologi  doctissimi;  et  usu  ipso  cernimus  ita  sine  disputatione  affirmat,  pyxidem  prius  be- 

fieri  sine  ullo  scrupulo.  Et  ratio  reddi  potest,  nedici  et  consecrari  debere,  neminem  citans, 

quia  sola  cuppa  est  per  se  necessaria,  ut  re-  nec  decretum   aliquod    ostendens,    quo    id 

cipiat   sanguinem    Ghristi;   pes  vero  solum  cautum  sit;  addit  tamen,  formulam  benedi- 

requiritur  ad  illam  sustentandam,  quod  pos-  cendi  pyxidem  in  ordine  Romano  legi,  ex  quo 

set  fieri,  etiam  si  non  esset  ita  conjuncta,  ut  non  polest  sumi  argumentum  admodum  effi- 

unum  proprie  componerent;  et   ideo  polest  cax,  quod  hoc  necessarium  sit,  sed  tantum, 

consecralio  in  solam  cuppam  cadere ,  et   in  quod  deceat;  nam  ibidem  ponuntur  formulae 

eadem  conservari ;  cum  autem  cuppa  non  est  ad  benedicenda  vasa  reliquiarum,  etad  bene- 

affixa  pedi,  videlur  hac  intentione  consccrari,  dicendas  mappas,  et  alia  vasa  et  ornamenta 

quia  nimis  esset  onerosum,  tolies  consccrare  altaris,quae  tainen  non  semper  benedicuntur, 

calicem,  quolies  dissolveretur,  alioqui  frustra  neque   id    censetur  esse   praeceptum.  Addo 

fieret  tornalilis.  vero,  inregulis  Missalis,  de  ingressu  sacerdo- 

5.  Aliud  guxsitum.  —  Sententia  auctoris.  tis  ad  altare,  expresse  dici  formulas  conse- 

—  Gregor.  III.  — Tertio  obiler  inquiri  po-  crari  debere  in  patena,  vel  super  corporale, 

test,  an  alia  vasa,  in  quibus  recipitur  corpus  vel  in  calice,  vel  in  alio  vase  mundo  conse- 

et  sanguis  Christi,  debeant  etiam  esse  conse-  crato  collocari.  Quamvis  igitur  haec  sententia 

crata,quod  dubium  nunc  non  habet  locum  in  certa  non  sit,  quia  non  satis  constat  de  hoc 

calicibus,  quia  jam  nulli  sunt,  qui  deserviant,  praecepto,  et  inter  doctos  et  timoratos  viros 

nisi  ad  munus  sacrificandi;  habuit  autem  su-  contrarium  sine  scrupulo  fit,  mihi  tamen  hoc 

periori  tempore,  quando  sacramenlum   hoc  videlur  securius  et  consulendum,  ac  per  se 

sub  utraque  specie  fidelibus  dabalur;  tunc  valde  conveniens,  rationi  consentaneum,   ac 

enim,  ut  notavit  Claudius  de  Sainctes,  repet.  verisimile.  Potestquehis  conjecturis  suaderi : 

40  de  Eucharistia,  praeter  calices  sacerdota-  nam  si  corporale  et  paiena  benedicuntur,  seu 

les,  erant  alii,  qui  lantum  deserviebant  ad  consecrantur,  quia  immediate  recipiunt,  et 

usum    populi;   neque    in   eis   consecrabatur  contingunt   corpus   Chrisli,   cur   non    etiam 

sanguis,  sed  infundebatur  ex  alio,  in  quo  sa-  pyxis?  Dices,  illa  non  benedici  solum  propter 

crabatur;ct  hi  forlasse  sunt,  qui  dicunlur  in  contactum,  sed  quia  in  eis  conficitur  corpus 

anliquis  historiis  et  geslis  Pontificum,  oalices  Christi.  Sed  conira  hoc  in  primis  est,  quia 

minores,   seu   minisleriales,   quos  adliuc   in  hoslia  non  consecratur  in  corporali,  vel  pa- 

nonnullis  Ecdesiis  servari  testatur  Lindanus,  lena,  sed  in  manibus  sacerdotis;  quin  polius 

lib.  4  Paiiopl.,  cap.  56.  De  his  ergo  inquiri  frequenlius  formuUe  consecrantur  in  pyxide. 
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qunrn  snper  rorpornle,  vel  pnlciinm,  f|ii;un-  Pontifinim,  in  Sylvosfro,  Svmmacho,  et  alils, 

vis  onmihus  niodis  fieri  po.ssil.  Deindc  sjinc-  et  ex  Bnsilio,  el  ;iliis,  (pjos   in   suporioribus 

tiornc   est   confectio   corporis   Christi  quam  adfluximus  agentes  de  custodia  Eucharislise; 

ipsuinmet  corpus  jam  consecratum  ac  pnn-  cum  aulemhoc  nonsit  praeceplum,  si  ob  paa- 

sens  perseverans,   ut  propler  conficiendum  perUitem  vel  aliam  causam  ration;d)ilem  fiat 

sacramenlumsintnecessaria  vasa  consecrata,  cx    infcriori    materia,   non    erit    pecca'um, 

non  aulein  propter  custodieiidum?  Prae'erea,  duminodo  tale  sit,  ut  in  eo  fidcliter,  el  sine 

illi  calices  ministeriales,  qui  olim  erant  in  lilla  irreverentia  servari  possit  corpus  Do- 

usu,  videntur  fuisse  consecrati  sicut  cjeteri,  mini,  juxta  ea,  quse  tradit  Innocent.,  incap.l 

nam  eodeni  niodo  sacri  censentur,  et  nonii-  de  Cuslodia  Eucharislife;  potest  autem  intra 

nantur  in  historiis;   imo   inlerdum    videtur  hujusmodi   pyxidem  poni   corpus  Chrisli  ia 

facta  in  eis  consecratio  sanguinis,  ita  ut  plu-  alio  vasculo  ex  linteo  aliquo  confecto,  quod 

res   calices   consecrarentur   iu   altari,   quod  maxime  fieri  deceret,  quando  pyxis  non  esset 

prohibelGregoriusIlI,  epistola  adBonifacium,  argenlea;  et  tunc  omnino  observandum  vide- 


non  quia  calices  illi  consecrati  non  essent, 
sed  propter  exemplum  Christi,  qui  in  uno 
tantura  calice  consecravit.  Tandem  D.  Thom. 
supra,  quffist.82,  art.  3,  absoluledicit,  prop- 


tur,  ut  illud  internum  vasculum  sit  ex  mate- 
ria  linea,  non  ex  alio  panno  aut  serico ;  est 
enim  hoc  mngis  consentaneum  usui,  et  de- 
cretis  Ecclesiae,  et  ideo  omnino  est  servan- 


ter  reverenliam  hujus  sacramenti  a  nuUa  re  dum;  quoad  consecrationem  vero  seu  bene- 

conlingi  nisi  consecrata.  Unde  et  corporale  dictionem,   oplimum   erit   consilium,   ut    ea 

(inquil)  et   calix   consecrantur,   et  similiter  adhibeatur,  qua)  in  Ponlificali  continetur. 

manus  sacerdolis  ad  tangendum  hoc  sacra-  6.  Ullimo  loco  hic  desiderari  potest,  ut  de 

menlum.  Denique  esl  alia  conjectura,  quia  si-  aliis  vasis,  quae  allari  deserviunt,  aliquid  di- 

cut  patena  debet  esse  argenlea,  vel  ut  mini-  camus,  ut  sunt  scyphi,  ampullae,  phyalae,  et 

mum  slannea,  ita  eliam  vasculum  hoc,  in  quo  aua  hujusmodi.  Sed  de  his  nihil  specialiter 

Ghristi  corpus  conservatur,  ut  probat  usub  oxicurrit  dicendum,  quod  ad  moralem  doctri- 

omnium  piorum;  ergo  signum  est,  quando  nam  pertineat;  videri  autem  possunt  ex  anti- 

decrela  Ecclesiastica    pripscribunt,  ut   hsec  quis,  Damasus  in  Pontificali;   ex  modernis 

vasa  sacra  ex  his  materiis  fiant,  sub  illis  com-  vero  Onuphrius,  in  bb.  de  Praecipuis  urbis 

prehendere  omnia,   quse   ad   corpus  Christi  Romae  Basilicis,  et  in  bb.  de  Interpretatione 

coulinendum  spectant;  ergo  idem  erit,  quoad  vocum  Ecclesiasticarum  ;    et  Durand.,  dict. 


benediclionem  seu  consecrationem.  Hae  qui- 
dem  rationes  sunt  apparentes,  non  tamen 
concludunt,  aboqui  nimium  probarent,  nimi- 
rum,  hujusmodi  vasculum  debere  consecrari, 
et  chrismale  inungi,  quod  tamen  necessarium 
non  esse,  certum  est,  quia  in  Pontificali  Ro- 
mano  tantum  ponitur  simplex  benedictio 
illius,  et  illa  censetur  sufficiens.  Unde  etiam 


lib.  1  de  Ritibus  Eccles.,  per  varia  capita. 

SECTIO  VIII. 

Qui  cultus  aut  veneratio  praedictis  locis  seu  vasis  sacria 
debealur. 

1.  Hxreticorum   ohjectiones   dissolmintur. 
—  Externa  veneratio  duplex. —  Hfec  quaestio 

constat,  quando  ibidem  ponitur  consecratio  fere  a  nobis  est  explicata  in  his  quae  de  ve- 

calicis  et  patense,  non  comprehendi  hoc  vas-  neratione  imaginum  et  reliquiarum,  in  primo 

culum;  alias  non  oportuisset  postea  specia-  tomo  hujus  tertiae  partis  diximus,  quse  iterum 

lem   ejus   benedictionem    tradere.   Quocirca  breviter  atligimus  supra  de  adoratione  sacra- 

nullo  etiam  sufficiente  fundamento  dici  potest  menti  Eucharistiae  disputantes;  hic  vero  co- 

esse  ab  Ecclesia  determinatam  aliquam  ma-  gimur  nonnulla  dicere,  tum  ut  ea,  quae  sunt 

teriam,  ex  qua  hujusmodi  custodia   confici  hujus  loci  propria,  et  quae  magna  ex  parte 

debeat,  quia,  quod  de  calice  aut  patena  prae-  jure  positivo  sunt  introducta,  et  ad  moralera 

scribitur,    nullo  sufficiente    fundamento    ad  usum  harum  rerum   perlinent,  declaremus; 

illam  extenditur,  et  de  illa  nuUum  reperitur  tum  etiam,  ut  doctrinam  ibi  datam  circa  hu- 

speciale  jus;  ergo  nuUum  est  in  hoc  praecep-  jusmodi  rerum  adorationem  amplius  confir- 

tum  Ecclesiasticum,  sed  ex  natura  rei  id  ser-  memus,  et  nonnullas  objectiones  denuo  obor- 

vandum  est  quod  deceat  reverentiam  tanti  tas  clarius  expediamus.  Haeretici  ergo  raultis 

sacramenti.  Hac  igitur  de  causa  frequentius  titulis  et  nominibus  negant,  hujusmodi  res 

est  argenteum  hoc  vasculum,  quod  est  anti-  venerandas  esse  aliquo  cultu  religioso.  Pri- 

quissimum  ia  Ecclesia,  ut  constat  ex  gestis  mum,  quia  in  universum  negant,  creaturam 
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aliqnani  possp  picac  relipiose  iidorari,  (juia  in  tincliiis  explicemns,  diiplicem  externnm  ve- 

h(»c  (i<roiiiiiur  ciiltiii  soli  Deo  deuiU).  Secondo  neralionein  liarum  reruin  declaiare  oporlet, 

quia    iniillo    mai^is   negant ,    res    inanimalas  et  de  eis  sigillalim  dicere.   Alteram   vocare 

esse  adoraiidas,  quia  sunl  incapaces  honoris,  possinnus  negalivam,  quia  in  nepalione  con- 

et  servilulis,  quia   necpie  intclligunl,   neque  sislil,  el  circa  eam  versantur  pra-cepla  quae- 

excellenliam  aul  doniiiiium  habere  possunt;  dam  ne!^ativa,  quihus  acliones  iiijuiiosas,  vel 

adoratio   vero   est  quidam   honor  et   genus  miiius  decentes  circa   hujusmodi  res  fiicere 

quodilain  servilulis,  qute  exhihelur  rei,  quse  proliihemur.    Altera  est  positiva,  qure  con- 

adoralur.  Teilio  specialiter,  quia  neganl  ve-  sistit  in  aliqua  positiva  aclione,  quam  jube- 

ritatem   sacriheii   Kuch;iristiie;   unde  conse-  nuir,  vel  consuliuiur  facere  iu  harum  rerum 

quenler   aiunt,    luec    omnia    qiue    ad    illius  veneralionem. 

niinislerium  ordinantur,  non  religionem  con-  2.  Circa  priorem  venerationem.  —  Prima 

tinere,  sed  superstilionem;  unde  necessario  conclusio. — Circa  priorem  partem  dicendum 

fit,  non  pnsse,  nisi  superstitiose  coli.  Alia  eo-  est  primo,  jure  ipso  naturali  prohiheri  nos 

rum  fundamenta  el  Patrum  teslimonia,  qui-  facere  quidquid  in  injuriam    vel    irreveren- 

bus  ahutuntur,  omitlo,  quia  pnediclis  locis  tiam  harum  rerum  cedere  polest,  quod  perti- 

satis  Iractata  sunt.  Calholici  vero  nonnulli,  net  ad  quemdain  earum  honorem  ac  reveren- 

licet  ab  hffiieticis  sinipliciler  differant,  quia  tiain.    H;ec   conclusio   est  certissima,  quam 

absolute  concedunt,  has  res  esse  venerandas  nullus,  quanlumvis  infidelis,  negare  poiest,  si 

seu  adorandas,  ita  lainen  hoc  explicant,  ut  semel  admillat  verilateui  ac  sanctitatem  mys- 

verbis  potius,  quam  re,  id  conhteri  videan-  terii  ac  sacrificii  Eucharistite;  nam  inde  ne- 

tur.  Dicunt  enim  externam  aclionem  adora-  cessario  sequitur,  has  res,  qufe  proxime  ad 

tionis  circa  hujusmodi  res  sacras  versari  de-  ejus  minisleriumordinantur,  debereita  sancle 

bere;  pie  nainque  calicem  vel  patenam,  aut  tractari,  ut  saltem  nihil  iiijuriosum  ac  inde- 

altare  deosculamur,  et  coram  lemplo  caput  cens  circa  eas  fiat.  Deinde  explicatur  induc- 

-aperimus;  intenlionera  tamen  inleriorem  ho-  tione  et  exemplis  :  nam   primo  hac  ratione 

jQoris  et  cullus  nullo  modo  debere  ordiuari  templa  vel  altaria  evertere,  vel  contumeliis 

ad  iuijusmodi  res,  sed  ad  solum  Deum,  prop-  afficere,  intrinsece  malum  est.  Unde  merito 

ter  quem  prcedictos  aclus  exlernos  circa  hu-  conquerebatur  Klias,    3   Reg.    19  •  Domine, 

jusmodi  resexercemus.  Fundiimenlum  eorum  altaria  tua  destruxerunt,  non  quia  actio  illa 

est  secundo  loco  tactum,  quia  non  polest  ra-  proprio  et  posilivo  jureilliuslegis  esset  prohi- 

tionabililer  inlenlio  cullus  referri  ad  hujus-  bitii,  sed  quia  eo  ipso,  quod  altare  erectum 

modi  res  inaninies,  cum  honoreni  sibi  exhi-  eral  in  cultumlegitimum  veri  Dei,  per  se  ma- 

biluin   non   percipiant,   el  ideo   in    Vll  Sy-  luni  esl  illud  conteinnere,  atque  deslruere;  at 

nodo,  act.  6,  lonio  4,   circa   finera,  dicitur,  vero  altare  noslrum  non  minus  eslereclum  in 

hujusmodi  res  non  esse  adorandas  in  spirilu  legilimum  cullum  veri  Dei,  quam  illud.  Irao 

et  veritate,  quia  nimirum  interior  inlenlio,  in  alliorem  et  excellentiorcm  cullum.  Unde 

qute  spiritualis  est,  et  a  qua  sumilur  veiilas  Oplalus  Melevitanus,  lib.  6  conlra  Parmen.  : 

et  substantia   cultus,  non  est  ad  talia   refe-  Qnid  est  (inquii)  lam  sacrileyum  quam  alta- 

renda.  Ex  quo  inferunt,  hujusmodi  res  non  ria  Dei,  in  quibus  etvos  uliquando  obtulistis, 

esse  adorabiles  (si  actuui  inlcriorem  respicia-  frangere,  tradere,   removere?  et  in  Concil. 

mus)   nisi  medio  aclu  perfeclie  htlriae  qua  Aquensi  seu  Aquisgranens.  III,  sub  Pipiuo, 

Deus  ipse  propter  se  adoratur,  quia  tota  aclio  c.  17,  ita  sumitur  a  contrario  argumentum  : 

exterioris  adorationis,  quie  circa  hujusmodi  Si  Abraham  pro  eo,  quod  Dei  altaria  erexit, 

res  exercelur,  oritur  ex  sola  inlentione  ado-  cultumque  ejus  veneratus  est,  tot  a  Deo  pras- 

randi  Deum  in  tali  re  propter  summam  ejus  rogativis  donatur,  dubium  non  est,  quin  aU- 

excellenliam;  hiec  autem  est  absolula  el  per-  tariwn  sanclorum  eversores,  et  sacrarum  re- 

fecta  latria  secundum  se  sumpta,  quanivis,  rum,  quibus  in  eisdem  altaribus  famulandum 

prout  versatur  circa  hujusinodi  res  sacras,  est  Deo,  subreptores  damnentur;  et  cap.  i>o  : 

deficiat  a   perfectione  lalriae,   quia   inientio  Si  Moyses  ob  gratiarum  actionem  et  populi  li~ 

cultus  non  refertur  ad  illas,  et  hoc  modo  con-  berationem  hostiumque  suorum  internecionem 

ciliant  duo  dicta  VII  Synodi,  scihcel,  quod  Domino  altare  erexit,  cavendum  illis  est,  qui 

hae  res   adorantur    eadem   adoralii.me,   qua  altaria  Domini  obruendo  dehonorant,  et  deho- 

Deus,  et  tamen  non  adorantur  perfecta  latria,  norando  obruunt,  ne  quando  se  adversus  hos- 

Decjue  spirilu  et  veritate.  Ut  rem  hanc  dis-  tessuosproripiunt,seipsoseisdemtriumphunt 
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exhifiennt, •  et  \niri\  (\o  olsihm  6\c\l,  adventu  templurn   esse  peccatum   mortalc,   quia   est 

et  bemdiclione  Dei  se  indignos  nsquequaque  gravis   irreverenlia   conlra   divinum  jns,  ut 

fore.  Siinili  morlo  conquerilur  Deiis  per  Eze-  significanl  illa  gravissinia  verha  Chrisii  :  Vos 

chieleiii,  cap.  23,  de  his,  qui  templa  violanl  :  aulem  fecislis  earn  speiancum  lalrownn,  M  ilt. 

Hoc  fecerunt  mihi,   poUuerunt  sanctuarium  '^'i ,  eiiWn  ioan.  '2. :  Nolite  facere  domum  Pntris 

meum  in  die  illa.El  infra  :  Cum  ingrederenlur  mei  domum  negotialionis.  Addil  vero  Cajet,, 

sanctuariwn  meum  in  die  illa  ut  poUuerent  hoc    tunc  maxime   esse   peccatum    mort.ile, 

illud,  etiam-  fecerunt  in  medio  doinus  meir,  elc.  quando  per  se,  et  ex  instituto  eliizitur  ille  lo- 

Ilinc  teniplorum   evorsores  el  contemplores  cus  sacer  ad  hujusmodi  negoliationem;  nam 

gravissime  a  Deo  punitos  legimus  in  Eccie-  tunc  proprie  domus  Dei  fil  domus  negotiatio- 

siasticishistoriis;  Theod.,lib.  3,cap.  ISellS,  nis.  At  vero  si  lantum  ex  accidente  id  con- 

et  Cassiod.,  lib.  6  Triparlilae,  c.  32,  referunt,  tingal  fieri  ad  breve  tempus,  ut,  v.  gr..  si 

Julianum  Prccfeclum  ad  sacram  mensam  mi-  propter  vitandam  injuriam  temporis  aliquis 

sisse  lolium,  et  furios;e  audacise  poenas  per-  venditor  cum  mensa  sua  intra  Ecclesiam  se 

solvisi.e,  nam  slatim  gravi  morbo  correplus  recipiat,   vel,  si   is,  qui  per  plateas  abquid 

putrescentibus   inleslinis   interiit.   Nicephor.  vendendo  incedit,  Ecclesiam  ingrediatur  si- 

etiam,  lib.  10,  cap.  29,  ejusdem  divinio  ani-  militer  res  suas  venditioni  exponendo,  nam 

madversionis  aliam  causam  refert,  non  dis-  in  his  et  similibus  casibus    censet   excusari 

similein,   dicens  :   Causa  morbi  erat,   quod  a  peccato  mortali.  Quae  tola  doctrina  mihi 

sacris  vusis,   quie  terrx  illiserat ,  pro  sedili  non  displicel;  quanquam  prudentia  opus  est 

usus  fuerat;  et  ejusdera  divincie  ullionis  me-  ad  ronservandas  circumstantias,   et  ponde- 

minit  Chrysost.,  hom.  4    in  Malth.,  dicens,  randum,  an  irreverentia ,  quae  hic  et  nunc 

qucpstorem  regium,  qui  jussu  Apostata^  J'J-  fit  Ecclesiae,    gravis  moraliter  existimetur; 

liani  ornamenta  el  sacra  vasa  lemplorum  di-  ut,  v.  gr.,  tam  indecens  esse  potest  res,  quae 

ripiebat,  per  medium   diruptum   expirasse,  vendilur,  ut  semel  tantum  seu  per  transitum 

el  Juliani  avunculum  a  vermibus  corrosum  iHa   in   Ecclesia  vendere,  peccatum   mortale 

interiisse.  censealur,  et  quemdam  Ecclesifie  contemptum 

3.  Secundo  ex  hoc  principio  reprehenditur  conlinere,  et  sic  de  aliis.  Quod  autem  de  ven- 

a  Chrislo  Domino  omnis  negotiatio  in  templo,  dilione  dictum  est,  inlelbgendum  est  de  aliis 

Malth.  21,  dicente  :  Domus  mea,  domus  ora-  aclionibus  exlernis  au  saicularibus,  ut  sunt 

tionis  est,  etc.  Ubi  id  non  prohibuit,  quia  esset  ssecularia  judicia,  praeserlim  in  causis  tempo- 

specialiter  velitum  positivo  jure  illius  legis,  ralibus  et  maxime  in  criminalibus.  Item  con- 

sed   ex   ipsa   naturali   ratione,  quia  id  erat  ventusseu  concilia  publica  saecularia,  seditio- 

contra    sanctitatem  illius  loci.  Undc    in    VI  nes,  et  alia  hujusmodi,  quse  licet  jure  etiam 

Synodo,  can.   79  Trull.,  sic  scribilur  :  Non  humano  prohibeantur  variis  decretis  de  ira- 

oportet  intra  sanctos   ambitus  cauponariam  munitate  Ecclesiarum,  c.    1,   c.   Cum  Eccle- 

officinam,  vel,  quie  fiunt  per  aromata,  species  sia,  et  c.  Decet,  eodem  tit.,  in  6,  tamen  non 

proponere,  vel  alias  venditiones  facere,  suam  ideo  mala  sunt,  quia  ibi  prohibita,  sed  potius 

venerationem  Ecclesiis  servantes;  et  statim  ideo  prohibentur,  quia  mala  sunt,  et  contra 

adducit  exeraplum  Christi  Domini,  et  excom-  reverentiam  loci  sacri,  ut  ibidera  signifiiatur» 

municare  jubet  aliter  facientes.  Unde  colli-  De  qua  re  legi  potest  eliara  Navar.,  lib.  de 

gunt  Doctores,  non  esse  bcitum  aliquid  vel  Oratione,  c.  5.  Hinc  etiam  convivia  seu  agape 

venale    in   Ecclesiis,  vel  coemeteriis  earum  m  Ecclesia  prohibentur  a  Paulo,  1  ad  Cor.  11, 

exponere,  nisi  fortasse  in  usum  ipsius  Eccle-  quod  postea  multa  Ecclesiaslica  decreta  con- 

sioi.   De  quo  videri  potest  Anton.,  3  part.,  lirmarunt,  VI  Synod.,  can.  74;  Concilium  AU' 

tit.  1,cap.  16,  §2;  Cajetan.,  in  Summa,  verbo  tisiodor.,  c.  2;  Africanum,  c.  27;  Carlhag.,  c, 

Immunitas  Ecclesiastica,  qui  dicit,  si  una  vel  45;  Laodicens.,  c,  26;  Aquisgr.  I,  c.  59  et  80, 

altera    vendilio    quasi    per    transitum   fiat,  c.  NuUus,  c.  Non  oportet,  dist.  42;  quod  in- 

posse  aliquo  modo  a  peccato  excusari;  si  au-  telligendura  est,  nisi  ex  necessitate  aliqua  id 

tem  fiat  permanenter,  quia  nimirum  in  eo  fiat,  vel  ob  piam  causam  cum  debitis  et  ho- 

loco  ponitur   quasi   officina  ad  vendendum,  nestis  circumstantiis.  Unde  fil,  idem  a  fortiori 

non  posse  excusari  a  peccalo;  tamen  in  coe-  dicendum  esse  de  aliis  aclionibus  humanis, 

meterio  videri  veniale,  quia  non  videtur  no-  quse  locum  sacrum  minus  decent,  utsunthos- 

tabihs  irreverenlia,  unde  facili  ncgotio  tole-  pitari   ibi ,  dormire,    etc,   qnomodo    in  VI 

ratur  a    Pastoribus   Ecclesiee;   tameu   intra  Synodo,  can.  74,  prohibetur  accubilus  in  Ec- 
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closiii  stornero,  et  c.  88,  ne  quis  intra  a»doin  et  Covarr.,  lib.  2  Variarum,  cap.  20;  ot  He- 

sactaiii  (luodvis    juniontuin    introducal;  de  niig.  de  Gonni.,  in  Traclat.  do  Iinmunit.  Ec- 

quil)us  proqualitate  materia?  judicandum  est,  cles.  Solum  annotabo  breviter,  hoc  jus  con- 

quando    loco    sacro    irreverentia    irrogelur.  cessum  esse  Ecclesiis  ad  iinitationem  veteris 

Omitlo   actiones   alias,   quae   per    se  pravpe  templi   ac   tabornaculi ,    ut  sumitur    ex    21 

sunl  ei  inhonestae,  nuiltoque  magis  sanclitati  Exod.,  et  3  Reg.,  cap.  \  et  2,  el  non  esse  no- 

illiiis  loci  sunt  contrariiio,  ut  sunl  otiosae  et  vum,  sed  antiquum  in  Ecclesia,  ut  siimitur 

diuturnae  confabulationes,  neduin  inhoneslie,  ex  citatis  decret.,  et  ex  Niceph.,  lib.  H  Hist., 

furta,  et  ali<e  injuriosai  acliones,  de  quibus  cap.  32;  Socrat.,  lib.  7,  cap.  33,  et  ex  -13 

gravilor  lo(iiiilur  Concil.  Tridcnt.,  sess.  22,  c.  Tripart.,  cap.  4;  ot  insinuatur  ab  Ambros., 

de  Obsorvandis  in  Celobr.  Missir ;  el  Concil.  episl.  33,  in  verbis  illis  :  Nec  altaria  tenebOf 

Coloniens.,  tit.  do  Molropolit.,  c.  25;  et  prius  vitam  obsecrans;  et  ad  idem  videtur  alludere 

multis  Ecclesiasticis  decrelis  id  cautum  lue-  Greg.  Nazianz.,  orat.  20,  dicens  :  Ad  sacratn 

rat,  ut  patot  otiam  e\  cilalis.  et  ex  c.  Canlan-  mensam  confugit,  etc.  Nam  quia  potissimum 

tes,  dist.  92,  cap.  Nulliis,  de  Cons.,  disl.  5,  et  concediltir  Ecclesioe  hoc  privilegium  ratione 

c.  Cum  decorom,  de  Vita  et  honest.  cler.  De  altaris,  in  quo  Deo  sacrificiuin  offertur,  ideo 

qua  re  legi  potesl  Chrysost.,hom.  speciali,de  dealtari  specialiter  menlionom  faciunt.  Unde 

non  conteiiinenda  Ecclesia,  et  hoin.  39  in  \  ad  eliam  fit,  hanc  immunitalem  maximc  conve- 

Cor.,  et  hom.  74  in  Matlh.,  in  Iinperfeclo.  nire  ipsi  altari,  majusque  sacrilegium  csse, 

Quod  autem  diclum  esl  de  Ecclcsia,  vel  al-  si  ab  ipsometaltari  homo  divellatur  et  extra- 

tari,  applicari  facile  potest  ad  vasa  sacra  et  hatur,  quanquam  non  solum  altare,  sed  lota 

res  sirailes,  quae  constringere,  aut  ad  profa-  Ecclesia,  et  porticus  Ecclesiae,  et  coemeleria 

nos  usus  convertere,  per  se  et  natura  sua  hoc  privilegio  gaudeant.  Secundo  in  honorem 

malum  est.  peculiarem  altaris  prohibituin  fuit  olim  laicis, 

4.  Secunda  conclusio.  —  Dico   secundo,  non  solum  foeminis,  sed  etiam  viris,  altaria 

speciali  jure  positivo  el  Ecclesiastico  quaedam  ingredi;  et  quidem  de  foeminis   legimus  in 

esse  prohibila  fiericirca  hujusinodi  res  sacras  Concil.    Aquisgranens.,    cap.   82,   quod  non 

ob  reverentiam  earum,  qux  si  liant,  sacrile-  oporteat  fceminas  ad  altare  ingredi;  quod 

gium  eril,  saltein  contra  jus  posilivum.  Pro-  eisdem  verbis    statulum   fuerat  in   Concilio 

batur  ac  declaratur  variis  e.^.einplis  :  primo  Laod.,  cap.  43,  quamvis  in  cap.  19  ejusdem 

huc  spectat   immunitas   Ecclesiaruin   quoad  Concilii    generalius   dicatur,    solis   ministris 

hoc,  ut,  qui  ad  illas  confugiunl,  per  vira  ex-  altaris  licere  ad  altare  ingredi^etibidem  com- 

trahi  non  possint,  utstaluii  17,  quaest.  4,  per  municare.  Hoc  autem  ita  explicatur  in  Conc. 

mulia  capita,  cap.  DefinivitjCap.  Id  consiilui-  Agat.,  c.  66,  quod  non  oporteat  ministros  in- 

mus,   cap.   Si   quis   conlumax,  cap.  Reuin.  sacratos  in sacrarium  {quod  Grxci  Diaconium 

Item  cap.  Inter  alia,  extra,  de  Immunit.  Ec-  appellant)  ingredi,  cap.  Non  oportet,  d.  23. 

cles.;  cap.  autem  ultimo  ejusdem  tiluli  decla-  In  cap.  autem  69  Trullan.,  solo  excepto  im- 

ratur,  hoc  privilegi)  non  gaudere,  qui  spe  peratore  omnes  laici  ab  ingressu  altaris  ar- 

talis  iinuuinitiilis  in  Ecclesia  dolinquunt;  et  centur.  Quid  autem  nouiine  altaris  his  locis 

inciip.  Ecclesiae,  eodeiii  tilulo,  decliiralur,  hac  intelligatur,  non  est  facile  ad  explicandum; 

immunilale  gaudere  onmes  Ecclesias,  in  qui-  aliqui  sacrarium  explicant,  quod  secretariuiti 

bus  divina   mysteria  celebranlur,    etiam   si  seu   diaconium   videlur  appellatuin  in  dict. 

consecratae  non  sinl;  quod  inielligo,  etiam  si  Conc.  Agalh.,  quod  nunc  idem  esse   videtur 

non    sint    benedictie,    dummodo  auctorilate  quod  sacellum  iniijus,  quod  Sancla  Sancto- 

Episcopi  ad  hoc  sint  destinatae;  nain  verba  ruin  appellalur,  apud  Euseb.,  lib.  10  llist., 

texlus  generalia  sunt,  et  siiniUier  ratio,  quae  cap.  4,  cum  dicitur,  m  templo  a  Paulino  ex- 

illis  verbis  conlinetur,  quia  divinis  obsequiis  tructo  altare,    tanquam  Sancta  Sanctorum, 

dedicata,  nullis  est  lemorariis  ausibus  profa-  situm  fuisse  in  medio  Sanctuarii,  quod  can- 

nanda.  De  hac  autem  immuniliile  plur.i  dis-  cellis  ex  ligno  fabricatis  circumdatum  erat, 

putare  non  tam  nostri  negolii  esl,quam  juris-  quo  eo  a  multitudine  accedi  non  posset.   Et 

peritorum,  et  fortasse   in   secunda   secundie  eodem  fere  modo  loquitur  German.,  inTheor. 

ageiues  de  virtute  roligionis,  plura  dicemus,  rerum  Eccles.,   dicens  :  Intra  cancellos  esse 

ne  hic  prolixioies  siinus.  Intorim  vidori  pos-  Sancta  Sanctorwn  solis  sacerdotibus  pervia; 

SunlSylvesler,inSumm.,  verbo  Iinmunilas  1,  et  eodem  inodo  iippellatur  in  Conc.  Turon.  II, 

a  principio  ;  et  Navarrus,  cap.  25,  num,  17;  cap.  4,  et  habetur  in  cap.  1  de  Vila  et  honest. 
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cleric.  Ibidom  vero  fidditur  :  Ad  orandum  et  fa^miiiis,  quamvis  de  his  nppofiilum  teneat 

communicandtm,sicutmosest,pateantSuncta  Sylvest.,  verbo  Missa  1,   |i]ij;.-,i.  2,  §  2,  (|nia 

Sanctorim,  videnlurexplicjiri  priorn  rlecrela,  ita  liabet  consuetudo,  etquia  jura  cilala  pras- 

scilicet  prohibitum   fuisse  laicis  ini^rodi   ad  sertini  loquuntur  de  vasis  sacris;  solum  in 

Sancta    Sanclorum    ad    minislrandum  ,    vel  capit.  Veslimenta,  loquilur  Slephanus   Papa 

etiam  ad  assistendum  divinis  officiis,  multo-  gencraliter  de  vestimentis  Ecclesiasiicis,  rjux 

que  magi^  ad  sedendum  et  confabulandum.  (inquit)  neque  ab  aliis  debent  conlincji,  aut 

Ilaec  aulem   decreta,    maxima   ex   parle,  in  ferri,  nisi  asacris  hominibus.  Qn-.v.  ycrba  ayxl 

dissueludinem  vel  prorsus  abusum  abierunt.  prseceplum  non  conlinent,quia  illud  verbum, 

Unde  non  videtur  hoc  in  rigore  cadere  sub  non  debent,  non  videlur  in  rigore  significare 

obligationem,  neque  in  transgressione  hujus  obligationem,  sod   deceniiam   quandam,  aut 

anliquee  legis  committi  aliquod  peccalum,  se-  non  intelliguntur  de  quolibct  tactu,  .sed  de 

cluso  contemptu  et  scandalo,  quanquam  con-  illo,  qui  ordinatur  ad  profanum  et  commu- 

sueludinemhonestam  uniuscujusque  Ecclesiee  nem  usum,  ut  ex   antecedentibus,  et  conse- 

servare  oporteat,  curandumque  sit,  ut  anti-  quentibus  verbis  polest  non  obscure  oolligi;. 

quorum  canonum  termini,  quoad  fieri  possit,  vel  certe  si  admiltamus  ibi  prteceptum,  di- 

custodiantur,  vel  sallem,  ut  aliqua  ex  parte  cendum  est,  in  desuetudinem  abiisse  quoad 

eorum  religionem  plebs  fidelis  imiletur.  hanc  partem.  Deinde  addendum  est,  langere 

b.  Tertiwn  exemplum. — Notalu  digna.-^  calicem    consecralum,    immediate   et   nudar 

Privilegiwn  quoddamSocietatis  Jesu. — Ter-  manu,  nonnullum  peccatum  e.sse  laicis,   et 

tium  exemplum  sit,  quod  propter  hanc  vene-  idem  est  dicendum  de  ara  consecrata.  lloc 

rationem  probibitum  est  laicis,  et  maxime  patetex  citatis  decretis,  et  exusUjquanquam 

foeminis,  fangere  altaria  (scilicet  quoad  lapi-  Solo,  dist.  13,  qufest.  2,  art.  3,  ad  3,  dicat^ 


dem  consecratum),  vasa  sacra  similiter  con- 
secrata,  et  vestimenta  seu  ornamenta  bene- 
dicln,  praesertim  corporalia.  Ita  prsecipilur 
dist.  23,>  per  multa  capita,  prseserlim  cap. 
Sacralos,  ubi  sacree  foeminse,  vel  nionachsB 


secluso  conteuiptu,  forte  hoc  non  esse  pecca- 
tum  etiam  veniale,.  vel  esse  levissimum.  Sed 
licet,  secluso  contemptu,  recte  hoc  excusetur 
a  peccato  mortali,  quia  non  apparet  matoria 
gravis,  tamen  a  peccalo   veniali,  si  ahsciue 


prohibentur  tangere  sacra  vasa ,  vel  sacras  rationabili  causa,  et  morali  necessitale  fiat, 
pallas.  In  cap.  autem  Non  oportet  1 ,  ex  Con-  excusari  non  potest.  Et  confirmatur;  nam 
cilio  Laodicens.,  cap.  21,  dicilur,  non  opor-      Pontifices  concedunt  privilegia  aliquibus  re- 


tere,  eliam  subdiaconos  contingere  vasa  Do- 
minica.  In  cap.  autem  Non  oportet  2,  ex 
Concilio  Agathensi,  cap.  66,  solum  hoc  pro- 
hibetur  ministris  insacratis,  seu  non  sacraiis. 
In'  cap.  aulem  Non  liceat  1,  ex  Concilio 
Brach.  I,  cap.  28,  dicilur,  hoc  licere  subdia- 


ligiosis,  utlaici  eorum  possint  calices  tangere,, 
ut  constat  ex  privilegiis  Miuorum ;  ergo  si- 
gnum  est,  hoc  per  se  non  licere  omnibus. 
Tertio,  quando  vasa  sacra  continent  corpus 
etsanguinem  Domini,  non  possunt  licite  con- 
tingi,  nisi  a  sacerdote,  vel  ad  summum,  a 


cono,  non  tamen  cuilibet  ex  lectoribus.  In  diacono.  Ila  nolat  Paludanus,  dist.  13,  quaest. 

cap.  autem  Non  liceat  2,  ex  Concilio  Marlini  1,  art.  4,  conc.  2,  et  ita  potest  exponi  dictuna 

Papae,  cap.  41,  dicitur,  hoc  licere  subdiacono,  caput  Non  oporlet  1;  et  oppositum   temere 

et  acolylho,  in  secretario,  non  vero  caeteris.  ac  sine  causa   facei'e,  vix  posset  a   peccato 

Similia  multa  habentur  de  Consecr.,  dist.  1,  mortali  excusari,  quia  videtur  certe  res  gra- 

praesertim  cap.  In  sancla,  et  cap.  Vestimenta,  vis.  At  vero,  quando  calix  est  vacuus,  potest 

ex  quibus  omnibus  licet  colligere,  non  semper  a  subdiacono,  non  solum  tangi,  sed  eliaja 

fuisse  circa  hoc  idem  jus,  neque  eamdem  ubi-  portari,  ministrando;  ideo  enim  haec  vasa 

que  consuetudinem.  Unde  neque  hoc  tempore  tangit,  quando  ordinatur;  et  ita   inlelligitur 

widentur  esse  in  usu  omnia,  quae  in  anliquis  recte  dictum  caput  Non  licet,  primurn  ;  quod 

tcaoonibus  praescribuntur.  Ut  ergo  explice-  tamen  extenditur  ad  acolythum,  in  dicto  cap. 

mus,  quid  in  re  tam  gravi  servandum  sit,  Non  bcet  2,  quia  etiam  ille  potest  aliquo  modo 

oportet  breviter  per  singula  discurrere.  Pri-  contingere  calicem   in  ministerio  sacro,    ut 

miirn  igitur  ornamenta  omnia  allaris,  etiam  colligitur  etiam  ex  Sylvestro  P.,  cum  Concilio 

si  benedicta  sint  (etidem  est  deomnibus  ves-  Rom.,  cap.  9,  et  habetur  in  cap.  Nullius  1, 

tibus  sacris),  quee  non  attingunt  immediate  dist.  24.  Extra  sacrum  autem  minislerium, 

coppus  Christi,  nec  chrismate  consecrantur,  quilibet   minister  sacer,  id  est,   quocumque 

possunt  sine  scrupulo   tangi  a  laicis,  etiam  minori  gradu  ordinatus,  non  peccabit,  coa- 


l 
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«ingendohrec  vasa,  ut  cnllicritur  ox  iliclo  ciip.  conslal ,   mullo   mnpis  prohibilum  e&se,  uti 

Non  oporlot,  ct  e\  usu,  qui  \i(K*liir  hoc  ctiam  hujnsniodi   rohus   sncris    ad   cotnninncs    seu 

exlonderc  ad  ordinalos  lantuin  in  priuia  lon-  profmos  usus,  ut,  v.  gr.,  si  qiiis  ulorclur  ca- 

sura,  qiianqiiam  noslra  Socielas  privilogium  lico  in  coninuini  mensa,  vol  palla  honcdicta, 

habeal,  ut  noslri  hiici  possinl  l;ingore  calices,  ut  couinuuii  linloolo,  aut  sacra  vesle  ad  pro- 

si  modo  priniam  hahcanl  tonsurani,  qiiod  est  fanam   repr.fsonlalionem  ,   vel    ludum  ;    hoc 

signnn:    hoc  non  siniplicilor  lircro  oinnibns.  enim  multo  niagis  prohibilum  est  in  cnpilibus 

6.  Opinio  Cajet.  probabilis  est.  —  Quarlo  cilalis,  et  priie  se  ferl  conlomptum  queindam 

addondnm  est,  idom  esse  dicendum  de  cor-  hujusiiiodi  rerum,  et  ideo  vix  potest  a  percato 

porahbus,  qu?e  in  hoc  calici  pequiparanlur  in  niorlali  excusari,   ul  Soto  nolat.    Ad   quod 

omnibuscilalis  juribus,  reclefiue  inlolligunlur  etiam  confiiiiiandum  valel  cap.  0'ue  soiiiel, 

pcr  sacralas  pallas,  in   dicto  cap.  Sacratas.  18,  qua.\sl.  3,  ubi  (iiuie  semel  monasleiio  dodir 

L'ndo  ad  hanc  vencrationem  spoclat,  quod  de  cata  fuerunl,  prohibenlur  ullra  ficri  saecularia 

modo  lavandi    corporalia  staluilur    in   cap.  habil;icula.  Et  siniile  quid  colligilur  ex  cap. 

Nemo  2,  de  Consecr.,  i,  ubi  slaluilur,  vasa,  Xcnodochiis,  de  Relig.  domibus.  Imo  (quod 

in  quibus  hivantur,  dobore  esse  ad  hoc  tan-  mirabilius  esl)  in  dictocap.  Nemo  2,  de  Con- 

tum  nmnus  deslinata ;  deinde,  ut  a  diacono  secr.,  dist.  1,  prohibetur,  ne  morluus  oljvol- 

lavenlur;  ac  denique,  ut  lolio  ipsa  foras  non  vatur  palla,  qua^  fuit  in  altari,  aut  quae  data 

miltatur,  sed  in  piscinam  sacram,  ne  forle  est  in  mensam  Domini;  et  ita  Sylvesler,  verb. 

pulvis  Dominici  corporis  male  decid.it;  quae  Benediclio  1,  queest.  7,  absolute  dicit,  non 

oninia  servanda  sunt,saIlom  in  priiiia  lotione;  esse  morluos  pnetextu  pielalis  sacris  vesli- 

hoc  enim  nulla  consuetudine  alirogalum  ost,  bus  induendos.  El  loquitur  etiam  dv>  sacerdo- 

Ueque  rationabililer  abrog.iri  polest,  ut  Syl-  libus;   nam   subdit,   quando  sacerdotes  vel 

vesl.  ait,  verb.  Corporalia,  quoesl.  4,  et  verb.  Episcopi  hujusniodi  veslibussepeliunlur,  illas 

Benedictio,  quiest.  7.  Quod  si  in  secunda  vel  uon  debere  esse  benediclas,    vel,  si  sint,  et 

terlia  lolione  hoc   ideiu   servetur,   oplimum  nihilominus  ita  fiat,  consuetudine  excusari. 

eril.  Idcmci^ue  inlelligendum  est  de  purifica-  Certum  Uinien  est,  si  de  usu  sit  sermo,  solere 

torio;  nam  licet  benedictum  non  sit,  tamen  Ponlifices  et  sacerdotes  vestibus  benedictis 

valde  propinque  altingit  sanguinem  Domini,  indulos  sepeliri,  eamque  consuetudinom  lici- 

et  inlerdum  forlasse  aliquic  reliquiae  corporis  tam  esse,  et  religioni  ac  pielali  salis  consen- 

vel  sanguinis  ifli  adjungunlur;  de  aliis  vcro  taneam  ;    nam   actus  sepeliendi   defunclum, 

pallis  aut  ornamenlis  allaris,  etiam  si  bene-  actus  pielatis  seu  misericordicC  est,  et  circa 

dicla  sint,  non  est  similis  ratio,  et  ideo  sine  personam  sacram  potestesse  actus  religionis; 

scrupulo  possunt  lavari,  eliam  a  foeininis  et  ergo  uli  veslibus  sacris  ad  hunc  actum,  aon 

prima  lolione.   De    corporalibus    itera    post  est  converlere  illas  ad  usus  profanos,  sed  ad 

priiuam  lolionem,  mulli  piobabiliter  lenent,  actum  pietalis  et  religionis;  ergo  in  hoc  nihiJ 

posse  sine  scrupulo  secundo  lavari  vel  refici  est  indecens,  minusve  expediens.  Iiem,  nam, 

a  fceminis,  praeserlim  virginibus  Deo  sacris.  ut  statim  dicemus,  quando  hujusmodi  vestes 

Quod  tenet  Cajet.,  verb.  Mulierum  peccata,  jam  sunt  atlritee,  religiose  comburuntur;  ergo 

in  fine,  quia  ha:!C  tangere  ex  causa  ralion.ibili  majori  ralionepossunt  (ut  ila  dicain)  cum  per*- 

nou  est  peccatura;  hicautem  soluin  intervenit  sona  sacra  sepeliri;  et  illam  simul  deceiiter 

quidam  contactus;  et  inlervenit  causa  ratio-  ornare.  Unde  legimus  apud  Dainasum  in  Pon- 

nabilis,  scilicet,  ut  corporalia  mundiora  sint  tificali,  cap.  28,  et  apud  Platiuam  etalios,  ia 

et  politiora;ergo  in  hoc  nuUum  est  peccalum;  Eulhychiano,   Eulhychianum    ordinasse,   ut 

nam  ad  sumniuin,  possel  esse  veni.ile;  hoc  Martyres  sine  dalmalica  seu  collobio  purpu- 

aulem    inlervoniente   pr;edicla   causa    hicile  rco   non    sepelirenlur.   Neque  exislimo   hoc 

excusalur.  Addit  etiam  Sylvest.,  verb.  Bene-  essecontra  jus  commune,  ut  necessarium  sit, 

dictio,  quaest.  7,  et  verb.  Corporalia,  qufost.  consuetudine    excusari ;    nam    dictum    cap. 

1,  citans  Paludanum,  excusari  etiam  consue-  Neino,  priinum  exponi  posset  de  p.illa,  quae 

tudine.  Verum  est,  inlerdum  hoc  concedi  ex  est  corporale,  de  qa.i  inferius  subdilur  a  solis 

privilegio  monachis  laicis  et  moni;iIibus,  ut  diaconis  esse  lavandam,  et  de  corporali  vei- 

constat  ex  compendio  Minorum;  tamen  hoc  rissinium  est,  non  debere  in  hujusmodi  usum 

inlerdum  fit  propter  majorem  cerliludinem;  converli,  propter  reverentiam  debilam  sacra- 

nih  lominustamenopinio  Ciijel.  est  probabilis,  nienlo,  quod  iminediate  in  se  rocopit.  ac  teti- 

«t  practice  servari  polest.  Denique  ex  his  gil.  Secundo  polest  exponi  de  l.iicis  dcfunclis, 
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ut  GIossa,ibiinterpre»aliir,  citanscap.NulIus,  2  Offic.jCap.  28,et  de  his  tractnnl  Summislae, 

43,  (|u<rsl.  2,  ubi  iiihil  de  hac  re  dicilur;  ta-  verbo  Alienatio,  et  alibi  latiiis  diceiidum  o';». 

men  cum  verba  texlus  indefinita  sint,  salis  Deinde  cum  illi  casus  semper  ex  necessitate 

comiDode  hoc  modo  exponuntur,  et  ad  eas  orianlur,  etad  pietatom  pertineant,  talis  usus 

personas  accommodantur,  qnibus  convenien-  non  est  a  religione  alienus,  eo  vel  maxime, 

ter  applicari  possunt.   Tandem   ibi  non  est  quod,  ut  possii)t  hujusmodi  res  ad  alios  com- 

sermo  de  vestibus  sacerdotnlibus,quibuscor-  munes  usus  deservire,  debent  itcrum  fcrro 

pora  defunctorum  sacerdolum  indui  solent,  et  igne  quodammodo  Iransmutari,   et  ideo 

sed  est  sermo  de  palla  seu  mappa  altaris,  de  moraliter  loquondo  jnm   vidcnlur  esse  oru- 

quibus  f;icile  concedi  potest,  non  debere  in  ninoaliae;  et  ideo  nullum  est  incommodum, 

hunc  usum  converti,  ut  in  eis  corpora  defunc-  quod  postea  aliis  usibus  deserviant. 
torum ,  etiam  sacerdotum ,  obvolvanlur   (ita         8.  Quse.situm.  —  Qu^sito  satisfit.  — Scd 

enim  textus  loquitur),quodproprie  significat,  qua^res,  an  a  contrario  ex  his  rebus,  quce 

uti  hujusmodi  pallis  tanquam  syndone  qua-  profanis    usibus    deservierunt ,    possint    ros 

dam  ad  nuditatem  corporis  defuncti  imme-  sacrae   confici.   Aliqui  enim  existiinant,  hoc 

diate  cooperiendam ,  quod  non  est  in  usu,  esse  prohibifum,  et  Minores  habent  privile- 

eliam  circa    corpora  sacerdotum,  nec  decet  gium  quo  eis  concessit  Sixtus  IV,  utsecura 

fieri  sine  magna  necessitale,  ut  per  se  mani-  consoientia  possint  convertere  vestes  et  pan- 

festum  est.  nos  profanos  in  paramenta  ei  alios  Ecclesias- 

1.  Dubiumdevasis  argenteis. — Responsio.  ticos  usus;  ergo  tale  privilegium  supponit, 

—  Ultimo  pertinet  ad  hoc  genus  venerationis  hoc  jure  communi  non  licere.  Sed  in  univer- 

id,quod  antiquis  etiam  decretis  stalutum  est,  sum  hoc  dici  non  polest;  nam  constat,  spolia 

ut  hujusmodi  res  sacrse  ad  profanos  usus  seu  domus    profanae    dirutae    posse   sanctissirne 

communes  amplius  non  revertantur,  non  so-  dedicariad  lemplum  vel  monasterium  aedifi- 

lum  quanidiuconsecralionem  relinent,  de  quo  candum.  Item  ex  veste  pretiosa  potest  fieri 

jam  dictum  est,  sed  eliam  poslquam   illam  casula,  ut  constat  ex  piorum  usu.  Undc  quo- 

amiserunt  per  dissolutionem,  vel  scissionem,  tiescumque  res  profana  mutat  figuram  seu 

aul  fractionem.  Hoc  notavit  hic  D.  Thom.,  ad  artificialem  forraam,  non  est  dubium,  quin 

3;  Paludan.,  Soto,  et  alii,  dist.  13;  Sylvester,  hoc  possit  fieri.  Difficultas  vero  nonnuUa  esse 

verb.  Benediciio;  et  sumiturex  dist.  1,  de  posset,  retenta  etiam  eademfigura,  an  possint 

Consecr.,  ubi  in  cap.  Ligna,  prsecipitur,  ne  res  profanse  ad  usus  sacros  dedicari.  Sed  ia 

ligna  Ecclesix  dirutx  ad  aliud  opus  suman-  hoc  etiam  dicendum  est,  si  secundum  illam 

tur,  nisi  ad  aliam  Ecclesiam,,  vel  ad  profec-  figuram  aplee  sint  ad  aliquem  usum  sacrum, 

tum  in  monasterio  fratnm,  nonvero  in  usum  id  posse  fieri,  per  se  loquendo,  si  alioqui  noa 

laicorum,  sed  igni  potius  esse  comhurenda;  interveniai  scandalum ,  vel  specialis  aliqua 

ubi  Glossa  notat,  etiam  in  convenlu  Religio-  indecentia ,  quia  hoc  nullibi  est  prohibitum, 

sorum  non  debere  assumi  ad  fabricam  co-  et  per  priorem  usum  non  contrahunt  aliquara 

quinae,  vel  alterius  loci  similis,  sed  ad  oapi-  maculam,etsiquam videnturmoraliter habere 

tulum ,  seu    dormitorium,   vel    alia    similia  quadam  extrinseca  denominatione,  per  bene- 

honesta  loca.  Rursus  in  cap.  Altaris,  sic  dici-  dictionem  veldeclarationem  ad  usum  sacrum 

tur  :  Altaris  palla,  cathedra,  candelabrum  pui'gantur;  sic  enim  constat,  communes  do« 

etvelum,  si  fuerint  vetustate  consumpta,  in-  mosin  templa  esse  conversas;  Marcellus  enini 

cendio  dentur,  quia  non  licet  ea,  qux  in  sa-  Papa  domum    Lucinse  consecravit,   Urbanus 

crario  fuerint,  male  tractari;  cineres  quoque  domum  Csecilise;  nec  solum  vulgares  domos; 

eorum  in  baptisterium  inferantur,  etc.  El  hoc  sed  templa  idolorum  in  Ecclesias  conversa 

ipsum  intelligendum  est  de  veslibus  sarer-  sunt,  ul  constat  de  celebri  Romana  Ecclesia, 

dotrjlibus,  et  de  aliis  ornauientis  vel  rebus  quae  Rotunda  dicitur,  quse   Pantkeon  prius 

sacris,  praesertim  de  benedictis,  et  quae  im-  dicebalur,  quara  Bonifacius  IV  in  honorera 

mediate  attingunt  altaris    ministerium  ,  vel  omnium  Sanctorum  consecravit;  et  idem  con- 

Ecclesise   ornatum.  Solum   videtur  esse  du-  stat  de  aliis  innumeris,  quae  longum   esset 

bium  de  vasiis  argenteis;   nam,   postquara  referre.  Idem  ergo  fieri  potest  in  paramentis 

confracla  sunt,  vendi  possunt,  et  consequen-  etaliis  hujusmodi  rebus. 
ter  materia  eorum  converti  in  communes  usus.         9.  Vera  latria  solum  divinse  naturx  compe- 

Respondelur    imprimis,   non    posse    vendi,  tit.  —  Circa  posteriorem  partem  hujus  sec- 

DJsi  in  certis  casibus,  quos  atligit  Ambr.,  tionis,  inprimisstaluo,  simpliciler  etabsolute 
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conccdenduin  esso,  hiijiismodi  rcs  sacras  ali-  Sancta  sanctornm,  quia  ibi  erant  Cheriibin  et 

qua  convenicnti  adoraliono  el  honore  prose-  propitiatorium    et    ana    Testamrnti;    er"o 

quondas  esse.  llaque  quainvis  h;ec  oblii;alio  niuUo  iiiaf;is  uos  vonorabiinur  lompla  noslra, 

nonseinperurgeat,  quiaeslperniodun»  afnr-  in  (luibus  Chrislus  Doniinus  prai.sens  adest; 

nialivi  prrecepti,  tanien  non  esl  dubiuin,  quin  et  eadein  ratio  est  de  aliis  rebus  sacris.  Unde 

suuin  locuin  haboat,  vel  scniper,  quoad  speci-  pondoranda  etiain  est   illa   ralio  :  Quoniam 

ficalionein,  id  esl,   quod   si   hujusniodi  res  sanctum  est,    quam    cliam   tetigit    Nazianz. 

tractandiB   sunt,   honorifice    tractentur,  vel  dioens,  has  res  fieri  sanclas,  per  conjiinctio- 

opportunistemporibus,  quoadexerciliuni.  Sic  nem  ad  Dcum,  seu,  quia  ejus  cultui  dicatae 

autem  explicota  haic  verilas  probatur  aperte  sunt,   qui  modus  loquendi   est  frequens   ia 

ex  VII  Synodo,   acl.   7,  in  dennilione  fidei,  Scripluris,  E\od.  3  :  Locus,  inquostas,  terra 

qnne  est  veluti  conclusio  rerum  omnium,  quae  sancta  est;  et  hoc  modo  dies  fcsti  dicunlur 

in    pra?cedentibus    actionibu.'-.    disputata    et  sancti,  Exod.  12,  et  alibi  sacpe;  et  vestes  sa- 

adducta  fuerant;  definitur  autem  ibi,  sacris  cerdotales  vocantur  sanctae,  Exod.  28.  Sic 

imaginibus  salutationem  et  honorariam  ado-  igitur  hiB  res,  de  quibus  agiinus,  sanctiiesunt; 

rationeni  adhibendam    esse,  non  secunduoa  si  ergo  scabellum  pedum  Doinini  adorandam 

fidem   nostram  veram  latriam,   qua}  solum  dicilur,  ^nonmwi  sanc^um  es/,  eadem  ratione 

divina)    naturse   compelit.    Et   deinde   hanc  oiiines  istie  res  sanciae  adorandttj  erunt.  iiinc 

honorariam  adoralionem  explicat  Concilium,  Chrysost.,  hom.  20  in  2  epist.  ad  Corlnth. 

percomparationem  ad  librum  Evangoliorum,  hortatur  fideles,  ut  honorem  debitum  prae- 

luminaria  elalias  rossacras:^d(/ua5  (inquit)  stent  altari,  quod  corpus  Christi  rocipit,  et 

reverenter  accedimus,  quemadmodum  veteri-  Ambros.,  epist.  14,  dicit,  fideles  solilos  esse 

hus  pie  in  consuetudinem  hoc  adductum  est.  osculari  allaria,  veneralionis  causa,  sicut  so- 

Sicut  ergo  cx  lioc  loco  et  ex  mullis  aliis,  quae  lemus  reliquias  vel  imagines  osculari;  quod 

in  tom.  1  adducta  sunt,  de  fide  certum  est,  eliam  inter  sacrificandiim  solemus  osculari, 

imaginos   absolute  et  simpliciter  adorandas  ut  nolat  Amal.,  lib.  3  deEccles.  offic,  cap.  4, 

esse.  ita  idem  est  omnino  certum  de  hujus-  propier  quod  alliire  reverendum   appellalur 

modi  rebus  sacris.  Quod  ex  codem  Concil.  ab  Euseb.  Einis.,  hom.  4  de  Pascha,  sanctum 

confirmatur,  act.   6,  tom.  5,   ubi  Epiphan.  a  Paulino,  epist.  11  ad  Severum,  ^acmanc^im 

noniine  tolius  Concilii  dicit  :  Quxcumque  Deo  ab  Ambros.,  iib.  de  lis  qui  iniliantur,  c.  28, 

o/feruntur  aut  consecrantur,  sivedivi7ia  fuerit  divinum  n  Dionysio,  cap.  3  de  Eccles.  Hier., 

venerandx  crucis  figura,  sive  sacer  Evanyelii  et  a  Concil.  Toletiin.  XII,  c.  5  ;  denique  voca- 

codex,  sive  venerandse  imagines,  sive  sacra  lur  sedes  corporis   et  sanguinis  Christi,  ab 

vasa,  ea  complectimur  et  veneramur,  ut  qui  Optato  Milevit.,  lib.  G  contra   Parmen.,   ubi 

spem  habeamus  sanctificationis  ab  ipsis  red-  inimane  sacrilogium  Donalislarum  deplnrat, 

dendie,  et  ob  id  illis  adorationem  honorificam  quod  allare  Dei  radere,  frangere  et  removore 

exhibemus;  et  infra  afleruntur  optima  verba  ausi  fuerant.  Unde  eleganler  Gregor.  Nyss., 

Gregor.  Nazianz.  :  Prwsepe  adora;  nam,  qux  orat.  de  Sancto  bapiismiite  :  Mensa  (inquit) 

Deooblatasunt,ejus  participationeet  contrec-  sanctuin  altare  imniaculatum  est,  quod  non 

tatione  sancla  fiunt.E\.l<\nAen\i\dd\xci[.\iv  iliud  amplius  ab  omnibus,  scd  a  solis  sacerdotibus, 

Psalm.  98  :  Adorate  scabeUum  pedum  ejus,  iisque  venerantibus  contrectatur.  Simili.i  fere 

quoniam  sanctum  est;  ubi  per  scabellum  iniel-  de  templis  habel  Chrysost.,  hom.  30  in  2  ;id 

Ugitur  arca  Testamenti,  juxla  illud  1  Paral.  Cor.  :  Nonne  videtis,  quod  vestibula  lempli 

28  :  Paravi  domum ,  ubi  requiesceret  arca  hujus  exosculantur,  illi  quidem  flectentes,  alii 

Domini  et  scabellum  pedum  Deinostri;  elrnllo  autem  manu  contingentes,  et  ori  manum  ad- 

illius  metaphoraj  colhgitur  ex  2  Reg.  6,  ubi  moventes?  Et  de  CcBleris  vasis  sacris,   idein 

dicilur  Deus  sedere  in  Cherubin  super  arca;  Chrysostom.,  homil.  3  ad  Ephes.,   et  81    ad 

trat  enim  super  arca,  inter  duo  Clierubin,  Populum,  et  August.,  concio.  2  in  11  Ps;ilm. 

propitialorium   tanquam   sedes   Dei,  et  ideo  Et  de  libro  Evangeliorum,  esse  vener;indura 

dicilur  arca  scabellum  pedum  ejus;  quod  si,  docel  Vlll  Synod.,  caii.  3,  n;im  verba  Ev;in- 

Ut  alii  volunt,  per  sca6c'//u?«  intellig;itur  tem-  gelica    continet,   quai    adoranda    esse    dicit 

plum,  etiam  sic  confirmatur   quod  inlondi-  Anastas.  Papa,  epist.  1,  cap.  1,  et  in  c.ip. 

mus;  nam  inter  res  sacras,  de  qiiibus  iigimus,  Aposlolica,  de  Consecration.,  dist.  1,  el  hinc 

lempla  computamus.  Unde  Hieron.,  in  ep.  18  nianavit    illa     vetus    consuetudo    oscuI;»ndi 

adMarcellam  :   Venerabanlar  (inquit)  Judsei  libruin,  poslquam  Evangelium  in  Missa  lec- 
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tiiiB  est,  ut  notariint  Jonas  Anrel.,  lib.  "2  He  interiori;  erpo  si  interior  voliinta.s,  qiia  ego 

Cullu    iniaginnn).;   Ruper.,   lib.    de    Divinis  volo  osculari  calicem,  nuUo  modo  est  voliintas 

ofriciis,  cap.  1;  Hugo  de  S.  Viclore,  lib.  2  de  honorandi  calicem  ipsum,  sed  tanlum  exer- 

Officiis  Efcles.,  c.  21 ;  et  ralinne  conslat  h.nec  cendi  circa  illum    eum  actum  externum   in 

verilas  ex  diclis,  quia  cuilibet  rei  sanctee  et  honorem  Dei,  non  polest  dici  illa  artio  exte- 

consecratae   debelur    aliqua    veneratio,    hae  rior  honoraria    re.spectu   calicis,   sed   solura 

autem  res  sunt  aliquo  modo  sanctte.  Et  con-  deosculatio  volunlaria,  quae  de  se  indiCTcrens 

firmatur    prinio    ex    his,    qupe   de    venera-  est  ad  honorandum  vel  non  honorandum,  nisi 

lione  negativa  (ut  sic  dioam)  dicta  sunt;  nam  per    intenlionem    interiorcm    deterrninotur. 

illa  cura,  quam  homo  adhibere  debet,  ne  pro-  Propter  qiiod  merilo  dixit  Leontius,  relatus  in 

fanas  actiones  circa  hujusmodi  res  exerceat,  VII  Synodo,  act.  4;  /n  omni  salutatione  et 

procedit   ex  debita   aeslimatione  sanctitalis  adoratione  intmtio  ipsa  requiritur  et  sppcta- 

harum  rerum;  ergoex  eadem  procedit  debita  tur.  Secundo  declaralur  exemplo,  nam  aliler 

veneratioharum  rerum,  quando  conlreclandae  se  gerit,  qui  ad  honorandum  Deum,  vel  se 

sunt  ve'  aliqua  actio  circa  illas  est  exercenda.  coram  illo  humiliandum,  terram  osculatur,  el 

Confirmatur  secundo,  quia  irreverentia  circa  qui  calicem  vel  aliam  rem  similem  religionis 

hujusmodi  res  est  peccatum  sacrilegii;  ergo  e  ergo  veneratur;  uterque  enim  directa  volun- 

contrario  eis  debila   est  gloriosa   veneralio.  tate  intendit  exteriorem  actum  deosculalionis 

Antecedens  certum  est  secundum  communem  exercere  circa  terram  vel  calicem,  ut  per  se 

emnium   Theohigorum ,    ut   latius    traclatur  constat,  et  tamen  qui  priori  modo  osculatur 

na  2.  2,  queest.  99,  art,  3,  ubiet  conclusionem  terram,  nulla  ratione  dici  potest  terram  ado- 

hanc  docetD.  Thom.,  ettotamhancdoclrinam  rare  aut  colere ,  quia  nullo  modo  inlendit, 

confirmat,  quae  magis  exsequentibus  patel)it.  illum  aclum  exercere  in  honorem  vel  cullum 

10.  Secunda  conclusio.  —  Opinio  Durandi  terree;  ergo,  ut  prior  vere  dicatur  calicem 

ab  omnebus   damnata.  — Differentix    inter  adorare,  necesseest,  utnon  solum  velit  actum 

adorationem  et  orationem.  — Secundo  dicen-  exteriorem  illum  quasi  malerialiter  exercere, 

dum  est,  non  solum  exleriorem  actum  honoris  sed  etiam,  ut  formaliter  velit  honorare  lalem 

vel  adoralionis  exercenduni  esse  circa  hujus-  rem,  alioqui  nulla  erit  iuter  eos  actus  diffe- 

modi  res  sacras,  verum  etiam  internam  men-  rentia,  nec  magis   dicelur  quis  adorare  ima- 

tis  intentionem  ad  hujusmodi  res  esse  diri-  ginem  aut  calicem,   quam   terram,   quando 

gendam.   Hanc   assertionem   exislimo  aeque  deosculatur  eam,  quod  esl  plus  quam  falsum 

certam   esse  ac  praecedentem ;  nam  ex  illa  et  absurdum,  et  contra  mentem  Concilii  et 

evidenter  sequitur;  nam  VII  Synodus  loco  sensura  omniura  fidelium.  Unde  argumentor 

cilalo  dicit,  hujusraodi  rebus  deberi  honora-  terlio;  nam  tola  ratio  cullus  et  intenlio  co- 

riam  adorationem;  actio  vero  exterior  circa  lendi    pendet   ex    exislimatione ;  sed  longe 

ali(}uara  rem  exercita,  si  non  proceddt  ex  in-  diversa  existimalione  pertractamus  aul  deos- 

tentioneet  voluntate  honorandi  illHm,  non  est  culamur  hujusmodi  ressacrns,  qnam  res  alias 

honoraria,  quia  revera  non  est  verus  honor,  communes,  vel,  quam  terram,  cum  deoscu- 

sed  apparens  et  fictus.  Unde  si  talis  res  loqui  lamur  eam;   de  illis    enim    habemus    hanc 

posset,  recte  diceret  illud  Isa.  29:  Po/5u/t<5  Aec  existimalionem  ,  qiiod  aliquo    modo  sanctae 

labiis  me  honorat,  cor  autem  eorum  longe  est  sint,  eaque  ratione  debent  sancte  ethonorifice 

a  me.  Dicetur  fortasse,  in  ipsomet  actu  inte-  tractari;  ergo  ex  hac  exislimationesecunduro 

riori  distinguendam  esse  duplicem  rationera  rectam  rationem  sequi  debet  intenlio  exer- 

seu  voluntatem  :  una  est  exercendi  actionem  cendi  hos    actus    exlernos  circa  hujusmodi 

extenorem  honoris,  v.  gr.,  osculandi  vel  si-  res,  nonsolumanimocolendi  Deum,sed  etiana 

inile;  alia  est  formaliter  honorandi.  Quando  animo  et  inlentione  colendi    seu  honorifice 

ergo   veneramur   has   res    sacras,    voluraus  tractandi  res  ipsas  propter  Deum,  seu  (quod 

quidem  actus  ipsos  exterioris  honoris  circa  perindeest)  proplersanctitatem,quam  habent 

iilas  exercere,ethucsatis  est,  ut  illas  venerari  ex  eo    quod    cultui    divino  dedicatae  sunt. 

dicamur,  quamvis  formaliter  non  intendamus  Quarto  argumentor  ex  variis  locis  praedictae 

eas  colere  aut  eis  nos  subjicere,  sed  Deo  tan-  VllSynodi,  in  qua  Sfepe  hujusmodi  res  sacr» 

tum,  ad  cujus  cultum  ordinantur.  Sed  hoc  et  sequiparantur  quoad  venerationem  et  adora- 

rationi   et   verbis    cilati    Coocilii    repugnat.  tionemiinaginibus,  utsupra  visumest,  etpatet 

Primum  patet,  quia  actio  exterior  totam  suam  etiam  ex  act.  4,  ubi  ex  lib.  S.  Maximi  legi- 

moralem  et  slue^iosam  ralionem   accipit  ab  l\ir :  Salutantes  sancta  Evangelia,  venerandas 
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cvttces  et  imagines;   ct   sultdit    Const;inlin.,  apertis  vcrbis  testamur ,  nos  Uiti^iam  et  fidcm 

Epii^o.  Cvpr.  :  Verbum ,  salukirnut ,  srimpait  iwstrnm  duntaxat  in  inuim  Deum  verum  re- 

pru  ndorarunt.  Th;ir.is  ;iuleiii  infeiiu.s  i^uhdil,  ferre  et  reponere;  et  infr;i  ait  Kuth.  ;  Vene- 

verlium    illud   accipienduin    esso  reverendsi  randas  imaf/ines  ex   toto  covde   cum  debito' 

accpptiono,   nam  liitria   reservatur  Deo;  et  honore  et  salutari  adoratione  suscijno,juxta 

po.sita  lotiim  Concil.  animiidvertit,  imagines  Patrum  traditionem.  Epiph;in.  infra  :  RectO' 

sacris  rel)uset  vostibiis  iti  honore  ;rqnipiirnri.  corde  adJiivreo,  vencrorquc  et  adoro;  el  siiiiili 

Ac  liindeni  iiddui  iiur  dictuin  Riisilii  ;  Omne,  modo   huiuunlur  alii  Piitres.   Sed   intor  iilia 

quod  in  nomine  Domini  factum  est,  veneran-  notandum  est  illud  verbum  Eliae:  Perfecte  eas 

dumetsanctum  est.  Quin  poliuseli;im  ha;retici,  adorans;  nam  si  adoralio  lirec  tnntum  esset  in 

qui  conciliabulo  Constant.  pnrsentes  fiier;int,  externo  actu,  et  non  ex  animo  ct  intentione, 

videnUir  adinisisse  adoralionem    hujusmodi  revora  non  esset  perfecla   adoratio;  imo  ut 

reruin    sacrarum ,    quiindo    consecr;ita5    aut  supra  diceb;im,  necpie  esset  vera  adoratio; 

benedictii"  sunl,  quamvis  deiuiaginibus  ilhira  sicut,  qui  exterius  colit  idolum  metu  morlis, 

ne}^;trent.  Unde  act.  6,  tom.   4,  in  piincip.,  si  id  non  faciat  animo  adorandi,  non  est  sim- 

referuntur  lifBC    verba    illius    conciliiibuli   :  pliciter  ac  vere  adorator  idoli,  et  ideo  non  est 

Imaginis  appellatio ,   neque  precationem  sa-  perfecta  idololatria,  neque  incurrit  pooniisEc- 

cram  ullum  habet,  qua  sanctificari  possit,  clesiasticascontrafideles  ad  idololatriam  apo- 

quibus  significatur,  quod  si  aliquo  modo  esset  statantes,  quamvis  alioqui  mortaliter  peccet, 

:onsecrata  aut  benedicta,  posset  adorari.  Ad  exterius  fidem  abnegando;  vera  ergo  et  per- 

quod  respondet  Epiplian.  sufficere  im;^ginis  fecta  adoratio  inlentionem  et  animum  requirit 

repriesentalionem    abs(|ue    alia    precalione,  colendi  illam  rem ,  qunp   adorari  dicitur.  Et 

^uod  in  tom.  etiam  3,  saepius  dixerat.  Unde  hoc  etiam  declarat  verbum  ejusdem  Concil., 

inter  alia  dicit :  Typus  salutiferae  crucis  sine  quo  hujusmodi  adoralionem  honorificam  ap- 

iacra  precatione  ct  sine  dedicatione,  apud  nos  pellare  solet,  et  imagines  ipsas  honorabiles, 

hono7-abiUs  existit;  satisfucit  enim  nobis  figu-  utsupra  tactuin  est;  unde  in  act.  7,  in  cpist. 

»•0,  qua  tunc  sanctifcationem  accipit,  cum  a  totius  Synodi  ad  omnesEccles.,  dicitur:  fl^o/io- 

lobis  fnerit  adorata.  Igiiur  iidoratio  harum  rabiliter  adoramus  et  salutamus;  idem  enim 

-erumconsecratarumcerliorhabebalur,etiam  significant  haec  duo  verba  ;  etConcil.Trident., 

ipud  hcerelicos;  re  tamen  vera  aquiparatur  sess.  25,  indecretode  Invoc.  et  venerat.,  etc, 

idoralioni  imaginum,  ut  Concil.  definit,  scili-  definit,  Sanctorum   reliquiis    venerationem , 

;et,  quoiid  modumetrationem  adorondi,  quod  atque  honorem  deberi,  et  eas  aliaque  sacra 

jUam  confirmari  potest  ex  Vlll  Synodo  gene-  monumenta  a  fidelibus  utiliter  honorari;  et 

'»\i,  cnn.  3  :  Sacram  imaginem  Dotnini  7iostri  simililer    de    imaginibus    ait,    eis   debitum 

f»su  Chrislietomnium  Salvatoris,  xquo  honore  honorem  etvenerationem  impertiendam ;  verus' 

;ttwt  lihro  sanctorum  Evangeliorum  adorari  autem  honor  neque  intelligi  potest  sine  volun- 

iecemimus;  sed  imagines  adorandje  sunt  ex  tate  honorandi,  propter  quod  dici  solet,  hono- 

Blentione  et  animo  adorandi,  non  tantum  rem  esse  in  honorante,  quia  vis  ejus  non  est 

«jolotypa,  sed  eliam  imagines  ipsas;  ergo  et  posita  in  exteriori   signo  vel   actioue,   quc»' 

«ijusmodi    res    sacra^,   de   quibus    agimus.  saepe  est  extra  honorantem,  sed  in  inleriorii 

tfioor  probari  potest  appliciindo  rationes  tac-  existimatione   et   inientione;  sine   h;ic  crgo 

j», etpraetereaexvariislocisejusdemConcil.,  nullus  est   verus  honor,   neque   esset  circa 

lam  imprimis  Basil.,  act.  1,  in  sua  confess.,  imagines.    Propter   quod  in   eodem   Concil., 

mt  inquit  :   Ilonorifice   veneror   venerandas  act.  6,  in  fine,  in  demonsfrationedeimiiginum 

'.nuigines,  suscipio  et  amplector  honoremque  utilitate,  quasi  ad  h:mc  radicem  respiciendo 

hbiiuin  eisexhibeo.  AperliusTheodor.,  insua  dicilur  :  Nos  dignas  habemus  imagines  honore, 

ioahss.  :  Sanctorum  imugines  suscipio  non  ut  salutatione  et  veneratione,  debitamque  illir 

%os,  verum  mentis  meae  affectwn,  quo  in  illos  adorationem  dare  debemus ;  et  infra  d;imnan- 

vffectus  su7>i,  hoc  modo  indicans;  Adrian.,  in  tur  dicentes ,  imagines  retinendas  esse  solum 

jpisi.  relata  act.  2  :  £03  anjmi  (inquit)  de5/rfe-  ad  memoriam,   non  vero    ad    salutatio7xcm- 

noeas- uenerawiur/elinfer.postepist.  Adrian.  Unde  conlirmatur  ulterius,  quia  si  inlentio 

dt  Thar.    :    Imaginum  picluras    secundim  adorantis  nullo  modo  fertur  ad  imaginem  (et 

ynscu7n  Patru^n  nostrorum  traditionem  reci-  idem  est  de  qualibet  re  sacra,  ut  dixi),  sequi- 

mmus,  elhas  desiderio  adorainus,ut  innomine  tur  adorationem  non  fieri  ad  imaginem,  se(f 

yu:isli,  Deipane  et  Sanctorum  factas,  sed  juxta  imaginera  vel  occasione  iniiiginis,  quod' 
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esl  incidere  re  ipsa  in  opinionem  Durand.,ab  prcpdictac  VII  Synodi;  nam,  act.  6,  tom.  5, 

omnibus  damnalam ,  dicenlis  imaginem  non  §  Papx,    quanta    insania,    inter    alia    dicit 

proprie,  sed  abusive  adorari;.  non  enim  alia  Epiphan.  :  Ilahemus  item  et  alia  plurimu  con- 

ratione  illam  vocavit  abusivam  adorationem  secrata  vasa;  hxc,  quia  in  nomine  tuo  fnrta 

imaginis,  nisi  quia,  licet  fiat  coram  ipsa  vel  sunt,et  consecrata,  exosculamur ;  et  idem  di- 

juxta  ipsam,  tamen  animus  adoranlis,  ut  sic,  citur  de  imaginibus;  et  saepissime  in  eodem 

longe  est  ab  ipsa.  Oi'od  etiam  parum,  vel  Concil.,  pnesertim  act.  6,  tom.  4,  non  longe 

nihil  differt  ab  alia  opinione  asserentium,  haec  a  principio,  ait  Epiphan.,  imaginis  honorem  in 

tanlum  deservire,  ut  signa  excitantia  memo-  primum    exemplar    reverti;   et    ibid.   sumit 

riam  Dei  vel  Sanctorum,  quia  ad  prsesenliam  argumentum  a  contrario;  nam  ,  qui  typura 

talium   rerum  coluntur.  Quod  tandem  recte  alicujus  contumelia   afficit,    in   eum,   quera 

explicatur  ex  differentia  inler  adoralionemet  typus   reprjTsentat,  injurins  est;  et  ad   hoc 

oralionem,  nam  oratio,  licet  fiat  coram  ima-  citanturBasil..Chrys.,et  alii,  inferius,  tom.5, 

gine  vel  juxta  imaginem,  non  tamen  fit  ad  et  ab  Adrian.  P.,  in  episl.,  act.  2,  et  ad  idem 

imaginem,  quia  imago  cum  non  possit  perci-  refertur  Anastas.,  Episc.  Theopoleos,  act.  4, 

pere  verba  aut  desiderium  orantis,  non  est  etCyril.  Hieros.,  et  Simon  Stylita,  act.  5;  et. 

capax  oralionis;  unde  oralio  directe  et  ex  deinde  in  act.  7,  in  definitione  fidei,etpost 

inlrinseca  ratione  sua  dirigitur  ad  personam  illam  in  acclamalionibus  Patrum  eodem  modo 

intelligentem,   ut  sic.  At  vero  adoratio  non  explicatur  tola  hffic   adoratio,  scilicet,   per! 

solum  fit  coram  imagine,  sed  etiam  ad  imagi-  respectum  ad  alium,  ut  notavit  eliam  Pholius, 

nem  ipsam,  ut  Concilia  loquuntur;  ergo  ex  Patriar. Constant., inlib.de VII  Synodis,circa 

intentioneadorantisdirigitur  externaadoratio  septimam,  ubi   inter  alia    inquit  :  Omnibus 

ad  venerandam  ipsam  imaginem,  et  non  tan-  perspicuum  est,  honorem  imaginibus  habltum 

tum  ad  venerandum  prototypum  in  illa,  seu  ad  eos  transire,  quos  illx  referunt;  et  infra 

coram  illa,  alias  nuUa  esset  differentia  inter  dicit,  imaginem  adorandam,  atque  colendam 

illam  et  orationem.  Ex  his  tandem  sumitur  ad  honorem  et  venerationera  illius,  quem  ipsa 

ratio  a  priori  hujus  veritatis,  quia  de  ratione  refert,  et  subdit  :  Cum  adoratio  atque  honor 

adorationis  non  est,    ut  res,   quae   proxime  adhibeatur  eodem  modo,  quo  in  aliis  sacris 

adoratur  ut  materiale  objectum  adorationis,  notis  et  formis  sanctissimx  latrix  utimur, 

percipiat  honorem  sibi  exhibitum  per  adora-  neque  enim  in  illis  consistimus,  honoremque 

tionem,quia  adoralio  nonadhocordinatur,ut  et  adorationem  concludimus,  neque  ad  alios 

res  adorata  percipiat  mentem  adorantis,  sicut  diversos  ac  varios  fines  distrahimur,  sed  per 

oratio;  sed  ad  hoc  solum,  ut  adorans  conve-  diversum  et  singularem  ipsorum  cultum  et 

niente  modo  contrectet  rem  illara,  quara  ve-  adorationem,  quse  cernitur,  sacra  continenti- 

neralur,  juxta  existimationem  quam   de  illa  que  ac  minime  divisa  ratione,  animos  nostrog 

babet;  vel  ad  hoc,  ut  eamdera  existimatio-  ad  invisibilem  illatn,  singularemque  atque 

nera,  quara  habet  de  tali  re,  suis  actionibus  unicamdivinitatem  dirigitnus;  elinirasuhdii: 

externis  manifestet,  non  necessario  ipsi  rei^  Sic  et  Sanctorum  templa  et  sepulchra,  reli- 

qujfi   adoratur,    sed  aliis,   et   prsesertim  ei,  quias  fideliter  adoramus;  el  infra  :  Et  si  quid 

propter  quem   adoratur;  hoc   autem  totura  hic  in  tnysticis  et  sanctis  nostris  sacrificiis 

convenienlissime  potest  habere  locum  circa  simile  est  per  munus  et  gratiam  in  illis  exhi- 

res  etiam  inanimatas,  quae  alioqui  sacrse  vel  bitam,   prxcipuum   auctorem    et   principem 

sanclae  sunt,  et  ideo  cultu  aliquo  dignae.  causam   agnoscimus  ac   commendamus.    Est 

11.    Tertia   conclusio.    —  Res    inanimatx  igitur  quoad   hoc  eadem   ralio  de  iiis  rebus 

non  sunt  capaces  honoris  propter  seipsas.  —  sacris,  quaide  imaginibus;  sicutergoadoratio 

Terlio,  juxta    doctrinara    supra    datara    de  imaginum  est  respectiva,ita  otiam  haec.  Ratio 

imaginibus   et   de    adoratione    Eucharistiae,  vero  est  supra  tacta  in  principio  seciionis, 

dicendum  est,  adorationera  harum  rerura  sa-  quia  res  inanimata;  non  sunt  capaces  bonoris 

crarum,  quamvis  pertineat  ad  eamdem  vir-  et  adoratronis  propter  seipsas,  quia  non  suat 

tutem,  qua  Deus  ipse  colitur,  tamen  in  eo  capaces  propriae  excellentiae  aut  intnnsecae 

ordine    esse    respectivam    et    iraperfectara,  sanclitatis,  sed  tanlum  per  quamdam  deno- 

comparatam  ad  lalriam  absolutam,  qute  ipsi  minalionem  seu  relationem  extrinsecam,  ut 

Deo  secundum    se   debetur.    Haec    conclusio  superius  etiam  in  his  rebus,  de  quibus  agi- 

conslat,  primo  ex  doctrina ,  praediclis  locis  mus,  declaratum  esl;  ergo  neque  etiam  sunt 

tradita.    Secundo   coUigitur   ex  variis  locis  propter  se  capaces  adoraliouis,  sed  tauium 
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propfer  nliud;  tnlis  enim  est  iidoralio,  qiialis  visihilja  sint,  sive  invisihilia,  tramferrc  stum 

e\cellentia   vel   sanctitas;    est  ergo  leijitima  dcamus,verum,xit (iilectioncmnostvam.quum 

adoratio  harum  rerum  ,   respecliva   tantum.  juste  in  sanctos  Dci  servos  hahcmus,  per  istum 

Pnrlerea,  quod  h;ec   adortlio  perlincat  ad  modim  cxhiheamus,  et-per  honoralionem  Hlo^ 

eamdem  virlulem,  qua  colilur  Deus,  proba-  rum  in  eum ,  qui  per  illos  glorificotus  est, 

tur,  quia  tola    ratio   adorandi  has  res,  est  guique  illos  glorificavit  in  confessionc  omni' 

divina  excellenlia,  ad  cujus  cullum  el  sacri-  potcntix  sux,  Christum  scilicet,  glorificatio- 

ficium,  tenipla,  altare,  vasa  sacra  el  omnia  nem  et  cultum  referimus.  Quin  polius  ex  his 

similia  ordinimlnr;  ergo  eadem  virtus,  quae  verhis  et  ex    mullis    aliis  ejusdem   Cincilii 

inclinat  ad  colendum  Deum,  inclinat  ad  ve-  inlelligilur,  non  solum  res  inaninialas,  veruna 

ner:uidumh?Pcomnia  propler  Deum.Tandem,  etiam  nec  Sanclos  ipsos  esse   adorandos  ia 

quod  h?pc  adoralio  sit  minor   quam  latria ,  spiritu   et    vcrilate;    nemo    autem    negabit, 

sa>pe   traditur  in   pr.Tdiclo  Concil.,  act.  2,  quando  Sancti  adoranlur,  intenlionem  hono- 

posl  opislol.  Adriani;  act.  4,  sa?pissime,  prae-  ris  et  culUis  ad  eos  immedinle  dirigi;  ergo 

serlim  in  confessione  fidei  lolius  Concii.,  quee  non  negatur  adoralio  in  spiritu  el  verilate, 

in   fine  habotur;  ac  tandem  act.  7,  in  ipsa  quia  posita  sit  in  actu  externo  sine  inlenlione 

definitione  fidei.  El  ratione  patet,  quia  ado-  '  cultus,  sed  quia  non  tendit  in  rem  adoratam, 

ratio    propter    ralioneni    exlrinsecam   multo  tanquam  ultimum  terminum  adorationis,  in 

niinor  est,  quam  propter  intrinsecam  excel-  quo  mens  fidem  sunm  et  spem  collocal.  Deni- 

lenliam,  ut  per  se  manifeste  patet;  sed  per-  que  adoratio  in  spiritu  el  veritate,  idem  est, 

feola  hitria  iUa  esl,  quae  datur  Deo  propter  quod  adoratio  latriae  perfectse  et  absolutre,  et 

inlrinsecam   et   summam    excellenlia  n;   hse  ideo  action.  6,  tom.  4,  §  fi^x /li^,  Epiphanius 

aulem   res   sacr.-r    solum  adorantur  propter  veros  adoratores  vocat,  qui  in  spiritu  et  veri- 

exiellenliam  extrinsecam   Dei;   ergo  earum  tate  Deum  colunt,  et  propterea   non  cessant 

adoralio  nnnor  est,  quam  latria.  Unde  etiam  imagines  amplecti  et  venerari,  et  in  §  se- 

intelligitur,  quomodo  hae  res  dicantur  in  prae-  quenie  ait,  nos  supernis  honoribus  magnifi- 

dicto  Concil.  nonadorariinspiritu  et  veritale;  care  Sanctos;  sinceram  autem  et  inviolatam 

non  enim  ideo  hoc  dicitur,  quia  adorentur  in  fidem  et  cultum  in  spiritu  et  veritate  soli  Deo 

solo  corporeetfalsilale,alioqui,  utdicebamus,  offerre,  minime  vero  crealuris  ilb's,  qux  sunt 

ficle   tanlum  et  specie  tenus    adorarentur,  subccelo. 

quomodo  videnlur  exponere,  qui  dicunt,  ideo  12.  Difficullas.  —  Ex  his  satis  responsum 

non  adorari  in  spiritu  et  veritate,  quia,  licet  est  ad  fund.-\mentum  seu  raliones  dubilandi 

corporahs  actio  adorationis  circa  illas  exer-  lactas  in  principio  sectionis.  Una  vero  subori- 

ceatur,  tamen  intentio  adorantis  ad  illas  nullo  tur  difficultas,  quae,  licet  in  citatis  locis  tacta 

modo  refertur;  dicuntur  ergo  non  adorari  in  sit,  tamen,  ut  multis  amplius  salisfaciiimus 

spiritu  et  veritate,  quia  animus  adorantis  eis  et  varias    locutiones    praedictae   VII  Synod. 

non   subjicilur,   tanquam    serviens    propter  exaclius  declaremus,  pressius  hic  est  urgenda 

seipsas,  sed  tanquam  serviens  Deo  in  ipsis,  et   examinanda.   Difficullas    ergo    est,   quia 

vel  tanquam  serviens  ipsis  propter  Deum;  sequitur  ex  dictis  nos  dividere  et  multipli- 

utrumque  enim  recle  dici  et  fieri  polest,  nam,  care  adorationes;  nam  unam  dicimus  tribuen- 

licet  humana  natura,  quae  dignior  est  insensi-  dam  esse  Deo,  quam  absolutam  et  perfectam 

bilibus  rebus,  illis  subjici  non  debea»,  in  eis  latriam   vocamus;   aliam   vero  rebus  sacris, 

sistendo,  seu  propler  seipsas,  tamen  propter  quam  vocamus  respectivam  vel  secundariam 

rem  excellentiorcm  rationabiliter  potest  eis  alque  iraperfectamlatriam;consequens  autem 

subjici  aut  servire,  convenientem  honorem  videlur  falsum  et  contra  praedictum  Concil., 

eis  tribuendo,  et  tunc  non  dicitur  eis  servire  in  quo  saepissime  dicitur,  ideo  adorationem 

in  spiritu  el  veritate,  sed  illi  propter  quem  hanc  legiliniam  esse,  quia  per  eam  non  divi- 

has  res  veneratur  et  honorifice  tractat.  Unde  ditur  imperium,  neque  honor,  quia  tota  illa 

Germ.,  Palriarch.  Const;int.,  in  epist.  relata  adoralio  tendit  in  Deum  etab  illius  adoralione 

in  VII  Synodo,  acl.  4  :  Hxc,  inquit,  imaginum  non  dividitur.  Unde  sunt  illoe  frequenies  locu- 

npparatus  ratio  est,  non  quod  nos  adoratio-  tiones  :  Imagini  honor  exhibitus  ad  ipsum 

nem  in  spiritu  et  veritate,  incomprekensibili  prototypum  refertur;  et  illa  :  Adoruntes,  non 

et  investigabili  deitati  decentem,  in  manu  fac-  ad  ea,  qux  oculis  reprxsentantur,  respicimus, 

tas  imagines,   aut  in   opera    hominum  arte  sed  ad  ea,  quxper  res  significantur.  \jndc  esi 

facta,  aut  sane  in  ea,  quas  subsunt  Deo,  sive  etiam  illud  Adriani,  in  sua  ep.,  act.  2  :  Non 
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in  coloHhus  et  tahiJis  honorem  constituentes,  ligi    modo    cnnsucto    loculionibns    omnibus 

scd  eorum  prceclicantes  (jloriam,  quorum  ap-  Sanctorum  adduclis  in  superioribus  aclioni- 

pellationes   iwa,jines   referunt;   et    ibid.    es  bus,  et  e  convorso  omnia,  qtisc  prius  allc^ala 

Greij.  Ni.ss.  roferlur,  aniniiim  adorantis  re-  fuerunt,  inteiligi  juxf.a  sensuni  iiiius  deniiilio- 

duci  debere  ad  conleniplalionein  primi  exem-  nis.   Aut  ergo   illa    definilio  inleliiyilur   de 

plaris;  et  Chrysost.  dicens  :  Quando  imaqo  adoralione  secundaria  et  respectiva ,  aut  de 

imperatoris  in  civitatem  infertur,  populus  non  absoluta  et  primaria.  Primum  dici  non  potest, 

imaqinem  honore  prosequitur,  sed  veluti  prx-  tuin  (|uia  in  superioribus  aclionibus  s;i'pius 

sentiam  regiam  suscipit;  et  hoc  modo  dicilur  declaratum  fuerat,  ex.Patrum  senlentiis,  iina- 

ibideni,  qnod  haec  veneratio  per  recordatio-  gines  adorari  eadem  adoratione,  qua  exem- 

nem  exhibetur;  et  simiba  habentur  in  actione  plaria;  illa    autem  adoratio   est  pcrfecia  et 

terlia  in  epist.  Orienlalium,  circa  finem,  quam  absolula;  lum  eliani  quia  in  eadeni  definilione 

legali  Ponlificis  poslea  laudant,  dicentes,  m  subdilur  talis  ratio  hujus  adorationis  :  Fma- 

omnibus  consentire   cum    Epistola    Adriani.  ginis  enim  honor  in  prototypiim  resultat,  et 

Siniilia  legunlur  in  act.   4,  in  epist.  Nili  ad  qui  imaginem  adorat,  in  ea  adorat  quoque 

Olympiodorum,  et  ciiantur  Chrysoslom.,  et  descriplum  argumentum.  At  vero,  quando  in 

Athanas.,  et  Basilius,  pra?serlim  lib.  de  Spi-  imagine  Dei  adoratur  Deus,  illa  est  perfecta 

rilu   Sancto,   cap.   17,  dicens,  adorationem  et  absolnta  latria;  ergo,  juxta  menlein  Concil. 

imperatoris  et  imaginis  ejus,  esse  wmm,  quia  sermo  est  de  taU  adoratione,  et  per  eam  dici- 

sicut  est  unum  imperium,  ita  imaginis  honor  tur  imago  adorari.  Tum  denique,  quia  Concil. 

ad  primum  veluti  fontem  dirigitur;  el  simWm  Trident.,  sess.  25,  loco  citato,  ita   videtur, 

le^untur  in  epist.  Germ.,  et  in  his,  quae  ex  tam  rem  ipsam,quam  VllSynod.  definilionem 

Leonlio.  eadem  act.  4,  referuntur.  Ubi  spe-  explicare,  dicens,  imaginibus  debitum  hono- 

cialiter  notari  possunt  illa  verba  :  Non  illi  rem  et  venerationem  impertiendam  esse,  non 

honorantes,  sed  Patrem  desiderantes  ac  vene-  quod  credatur  inesse  aliqua  in  iis  divinitas 

r«?i/es,  quBein  reliquiis  dicuntur.  Eadem  fere  vel  virlus,  propter  quam  sint  colendse,  vel 

habentur  in  epist.  Gregorii  ad  Germ.,  eadem  quod  ab  eis  sit  allquid  petendum,  sed  quoniam 

act.  4  et5in  disputatione  Leontii  cum  Judaio,  honos,  qui  eis  exhibetur^  refertur  ad  proto^ 

et  in  dictis  Joannis  Thessalonicensis,  et  in  typa,  quae  illa  reprsesentant,  ita  ut  per  imo^ 

act.  6,  tom.  2,  ac  denique  act.  7,  in  ipsa  fidei  gines,  quas  osculamur,  et  coram  quibus  caput 

definilione  dicitur  : /magfmis  honor  in  proto-  aperimus  et  pi-ocumbimus ,  Christum  adore- 

typumresultat,etquiadoratimaginem,inea  mus;  et  Sanctos,  quorum  illx  similitudines 

adorat  quoque  descriptum  argumentum.  Nec  gerunt,  veneremur,  id  quod  Conciliorum,  j)rx- 

refert,  quod  in  his  locis  fere  semper  sit  sermo  sertim  vero  II  Nicense  Synodi  decretis  contra 

de  iniaginibus,  quia,  ut  ostendimus,  imagi-  imaginum  oppugnatores  est  sancitum.  Consiai 

Dum  et  haruni  sacrarum  rerum  adoraliones  autein   hano  adorationem,  quam   his  verbis 

ffquiparantur,  eademque  est  utriusque  ratio.  Concilium  explicuit,  esse  absolutam  et  per- 

Et  confirmatur  primo,  quia  imago  Dei,  vel  fectam;  ergo  de  illa  locutura  est  etiam  ConciL 

res  sacra,  nunquam  legitime  adorari  potest,  Nicen.  Erga  illa  secundaria  adoratio  et  res- 

quin  in  ipsa  adoretur  Deus,   ut  constat  ex.  pectiva,nonhabetfundamentuminhisConcil., 

omnibus  cilatis  testimoniis ;  sed  quoliescura-  neque  asserenda  est. 

que  adoratur  Deus,  illa  est  perfecta  et  abso-  13.  Ad  principalem  difficultatem  responde- 

luta  lairia;  ergo  alia   secundaria  lalria  est  tur,   in  nulla  opinione   negari  posse,  quia 

conficta,  quia  nunquam  hse  res  possunt  ado-  adoratio  imaginis  etexemplaris,  reliquiarum, 

rari,  nisi  adoratione,  quse  procedat  ex  per-  et  Sanctorura,  quorum  sunt  reliquiae,  rerum 

fecta  latria  interiori.  Et  confirmo  secundo;  sacrarum,  quae  ad  cullum  Dei  deputantur,  et 

nam,  si  prajter  hunc  modum  adorandi  potest  ipsius  Dei ,  aliquo  modo  una  sit,  et  aliquo 

esse  alius,  interrogo,   de  quo  loquatur  VII  inodo   duplex.   Una   quidem  propter   omnia 

Synodus  in  sua  definitione,  nam    cum  illa  adducta   in   difficultate  proposita,  et  quia, 

unica  sit,  et  simplici   eorumdem   verborum  ut  Aristoteles  dixit,  ubi  est    unum    propter 

tenore  tradatur,  non  potest  de  duplici,  sed  aliud,  ibi  est  unum  tantura;  constat  autem 

de  uno  tantum  adorationis  genere  intelligi.  in   praesente  unum   propter    aliud  adorari, 

Rursus,  cum  illa  definitio  sit  veluti  conclusio  verbi  gratia,  vasa  vel  lempla  sacra  propler 

omnium,  quae  in  eodem  Concilio   disputata  Deum.  Duae  autem,  quia  in  illo  Concil.  saepe 

fuerant  et  adducta,  necesse  est  et  illam  intel-  dicilur ,  imagines ,   verbi  gratia ,  honorifice 
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eese    ailorandas,   latriam    autcMu    seu    divi-  tanien  s»lv»ilur,  quod  rosppclu  caliois  sit  vcra 

nain  veneralionem  eis  nou  esse  exhibendaiu,  adoratio,  qua  seclusa  inlentione,  niillus  verus 

ut  patel  ex  acl.  G,  tom.2,  pariim  a  principio,  hoiiur  alicui  dcferri  polesl;  non  erpo  erit  iijt 

el  Siipe  alias.  Unde  in  acl.  4,  hiuc  verba  rcfe-  diiplex  ;uior;ilio  moriilis  in  una  iiclioiu'  reaii, 

runlur  ex  Ana.slas.,  E|)isc.  Theopoleos  :  A^^c/no  secJ  polius  uniiinel  actio,  re.s|)cctu  uiiius  erii 

ofjeiuldlur  in  ailoralionis  vocabulo,  siquidem  adoriitio,  et  non  respectu  allcrius,  siciit  dixi- 

et  homines  el  sanclos  Angelos  adoramus,  non  miis  supra  de  osculalione  lerra'  in  Iionorem 

autem  quod  eis  hitriani,  lioc  est,  cultum  divi-  Dei ;  illn  eitim  esl  adoiMtio  respeclii  Dei,  noa 

nuni  exliibeamus.  Et  adducil  illud  Deuler.  6  :  vero  respectu  terni',  (piia  non  eii  inlenlione 

Deum  tuum  adurabis  et  illi  soli  latriam  prx-  fit.  Seciindo  ergo  inodo  potesl  e  coiiverso  dici 

Stabis  (ut  ipse  legil),  poudcrans  exclusivam  hccc  adonitio  du|>Iex  aclu  reali  ac  pliysico, 

dictionem  addilam  esse  in  verbo  latriam,  non  una  vero  moniliier  seu  radic.ililer  in  uno  ha- 

in  verbo  a(/ora6/5.  Uude  concludil  :  Quam  ob  bitu,  aut  riitinne  foruuili  coiuniiini,  autfine; 

rem  adorare  licet;  quid  enim  aliud  est,  quam  quo  modo  dilcctio  Dei  et  proximi  dici  potest 

fionoris  alicui  exhibiti  veluti  emphasis  adora-  una  chiiritas,  qiiamvis  non  admiltimuis,  Deum 

tio?  latria  vero  nequaquam,  elc.  Nec  refert,  et  proximwm  uno   actu  (liligi;quia  una  Dei 

quod  hoc  loco  sermo  est  de  adoriilione  Dei  et  bonitasest  riUiodiligendi  Deum  et  proxiiuum, 

Sanclorum,  quas  certum  est  duas  esse;  lurn  et  ila  est  utriiiscjue  una  charitas  haljiluiiiis, 

quia  in  eodem  Goncilio  sa^pe  compariitur  ado-  el  una  dilectio,  propler  reliilionom  ad  e;im- 

ralio    iiuaginum    adoralioni    Siuiclorum,    et  dem  porsonam,  propler  quam  Cicterae  dili- 

adoratio  Sanctorum  dicilur  aliquo  modo  esse  guutur.  Et  simile  exemplum  esl  in  inteutione 

una  cum  adoralione  Dei,  quia  ;idoralio  Sanc-  (iuis  et  elclione  medii  propler  finem;  nam 

torum  ad  Dei  houorem  referlur,  et  in  Sanctis  esto,  physice  et  realiter  non  sint  unus  iiclus 

adoriitur  Deus,  ut  patel  ex  locissupr;i  adduc-  inlentio  et  electio,  nihilominus  ille  censetur 

tis;  tum  eliiuu  quia  eodem  modo  dislinguun-  esse    unus    molus    moriililer    unus    ratione 

tur  in  cadaiu  Goncilio,  adoralio  im;iginis  et  unius  termiui  ulliiui,  qui  est  ratio  tendendi 

latria,   ut  patet  ex  Tharasio,  posl  epistoliun  in  relicpia.  et  ratione  etiam  unius  principii, 

Adriiiui,  in  act.  2,  et  in  acl.  6,  in  fiue,  in  de-  seu  unius   luibitus  et  inclinationis.    Et   liajc 

monslrulione  de  imaginuiu  ulilitate,  uhi  sic  exposilio  iu  rigore  posseL  sufficere  ad  unita- 

diciuir  :  Quapropter  non  indignas  habebimus  tem    requisitam    inler  adorationem   Dei,   et 

imaqines  honore,  salutatione  et  veneratione,  rerum  Siicnirum,  vel  imaginum  ejus,  etc,  ut 

debitumque  adorationem  illis  dare  debemus;  lalis  iidomtio  sancta  sit,  el  conformis  rationi, 

sive  if/iiur  placebit,  salututionem  sive  adora-  qu;iudoquideiu  (ota  tendil  fornialiter  in  Dei 

iionem  appellare,  idem  profecto  erit,   modo  honorem ,  qu;itenus  ipse  est  ratio,   propter 

sciamus  excludi  lalriam.  Haec  enim  est  alia  a  quam  Cceler.i  oinnia  adorantur;  unde  non  di- 

simplici  adoralione,  ut  saepe  alibi  est  oslcn-  viditur  iiuperium,  sed  unilur  potius  in  una 

sum.  Si  ergo  est  alia  et  alia,  necesse  est  ali-  Dei  m;ijeslate,  quae  est  ratio  adcraudi  caetera, 

quo  modo  esse  duas.  Variis  ergo  modis  potest  el  iu  una  radice  inclinante  ad  Dei  cultum,  ex 

intelligi,  quod  sit  una,  et  duplex  haec  adora-  qua  provenit,  ut  etiam  in  veneratione  ha- 

tio.  Priiuo,  quod  sit  una  realiter  seu  physice,  beanlur  omni;i,  qute  ad  Dei  cultum  spectant; 

duplex  autem  moraUter,  in  hoc  sensu,  quod  sicut  non  dividitur  cbaritas  seu  aixiicitia  ex 

res  sacra,  et  Deus  unomet  actu  exlerno  ;ido-  eo  quod  diligatur  proximus  propter  Deum, 

rantur,et  hoc  modo  dicilur  adoralio  una  phy-  sed  unitur  potius  in  Deo;  physica  enim  illa 

sice,  seurealiler;  tamen,  quia  illa   exterior  distinclio  actuum  parum  ad  rem  moralem  re- 

adoratio  respeclu  Dei  fit  ex  intentione  cullus  fert,  necdividit  animum  ejus  vel  intentionem 

^us,  rospeclu  vero  calicis  vel  alterius  rei  sa-  aut  sestimalionem  ,  quando  omnia  in  unum 

crfle,  non  ila  fit  ex  intentione  cultus  ejus,  sed  tendunt;  et  hoc  revera  est,  quod  prajcipue 

solius  Dei,  qui  in  illa  vel  per  illam  rem  ado-  intendit  Concilium. 

ratur,  ideo  moraliter  illaiuet  actio  est  latria         M.  Concilii  intentio.  —  Sententia  auctoris. 

reapeclu  Dei,  non  vero  respectu  calicis.  Hiec  — Idem  actus  potest  habere  duplex  materiale 

tamen  exposilio  satis  rejecia  est  ex  superio-  objectum.  —  Alia  auctoris  sententia.  —  Opi^ 

ribus.  Est  euim  conlra  menteiu  Conciiii,  et  nio  Durandi.  —  Modus  adorundi  possibili^  et 

conlra  ralionem;  nam  licet  juxta  illam  recte  licitus.  —  Ulterius  vero  addo,  hanc  adomtio- 

intelligalur,  quomodo  illa  actio  sit  latria  res-  nem  non  tantum  habitu  esse  unam,  sed  etiam 

pectu  Dei,  non  autem  respectu  calicis,  uon  actu  reali  et  physicc»,  quamvis  semper  sit  alio 
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qiio  modo  diiplex.  Et  qiiidem,  si  solnm  esset  ratione  objecti  adornbilis  possunt  apprehendi 

sermo  do  nclu  exleriori,  nulla  essel  difficul-  cum  mutuo  quodam  respectu;  n.im  el  res  sa- 

tas;  nam  conslat  eodem  actu  exteriori  posse  cra  colilur  propter  Deum,  el  Deus  colilur  in 

simul  Deum  et  imaginem  seu    rem   sacram  re  sacra,  seu  per  rem  sacram;  ergo  totum 

coli,  qui  habebit  dupliccm  rationem  adoralio-  hoc  pofest  mente  concipi  per  modum   nnius 

nis,  si  a  diipUci  aclu  inlcriori  procedal,  ul  fa-  objecli,  et  vohjtitas  polest  in  utrumqne  fen- 

cile  fieri  polesl.  Sed  non  loquimur  tantum  de  dere   unico   simphci  motu   propter  mntuam 

actu  externo,  sed  etiam  de  interno,  in  quo  hahitudinem,  quam  hae  res  inter  se  habent. 

eliam  est  verum  quod  diximus.  Quod  ut  ex-  Vel  aliter,  quia  Deus  et  res  sacra  adorantur 

pHcemus,  duo  extrema  cavenda  sunl.  Pri-  propter  excellentiam  Dei,  polest  utraque  illa 

mumestdicenlium  has  adoratiomis  in  actibus  res  apprehendi,  ut  infnrmata  unica  excellon- 

internis  semper  esse  physice  et  realiler  dis-  lia  Dei,  et  voluntns  unico  motu  tendere   in 

linctas,  solum  que  habere  unitatem  moralem  utramque  per  modum  unius  adfequafi  objecti 

seu  radicalem  juxta  superiorem  inlerpretatio-  materialis  adorabilis;  est  ergo  hic  modus  ado- 

nem,  et  hoc  sentit  Gab.,  in  3,  dist.  9,  cujus  rationis  possibilis.  Quod  autem  licitus  sit,  per 

senlenlia  nobis  non  placel,  quia  nullam  inve-  se  notum  est  ex  dictis,  quia  utraque  illa  res 

nimus  repugnanliam,  uthoc  fieri  possit  inter-  adoratur  illo  actu,  prout  secundum  rectam 

dum  uno  actu  interno,  quo  posito  melius  ex-  rationem  adorabilis  est.  Ilem,  quia  si  duobus 

plicanlur  plures  Conciliorum  loculiones  supra  actibus  illo  modo  adornrentur.  licite  fieret,  ergo 

adductae,  ut  slatim  etiam  dicetur.  Aliud  ex-  et  uno  actu;  nam  hoc  nihil  variat  honestatem 

trenium  est,  has  adorationes   semper  et  ne-  moralem.  Tandem,  quia  de  hoc  modo  adora- 

cessario  debere  fieri  per  unum  ac  eumdem  tionis  videntur  loqui  Patres,  cum  dicunt.  ado- 

actum  inleriorem,  ita  ut  non  possit  recte  ac  rando  has  res  vel  imagines  in  eis  adorari 

honeste  adorari  imago  Dei,  vel  calix,  v.  gr.,  exemplaria  seu  personas,  propter  quas  colun- 

nisi    per    inleriorem    actum   apprehendatur  tur.  Et  tunc  ille  aclus  adoralionis  interioris, 

Deus,  ut  adorandus  cum  calice,  seu  ut  ado-  quamvis  realilcr  unicam  habeat  speciem,  ta- 

randus  in  calice  et  per  calicem;  calix  aulem  men  moraliter,  vel  secundum  dislinctionem 

ut  coadorandus    etiam    suo    raodo    propter  rationis  et  inadrequatos  conceptus,  dici  potest 

Deum.  Cujus  ratio  reddi  potesl,  quia  non  po-  duplex  adoratio;  nam  ille  actus,  ut  lermina- 

tesl  honeste  adorari  calix,  quin  Deus  sit  ralio  tur  ad  Deum  propter  se,  est  lalria  absoluta 

adorandi  illum  ;  non  potest  aulem  Deus  esse  et  perfecta ;  prout  vero  terminatur  ad  rem  sa- 

ratio  adorandi,  quin  etiam  simul  sit  res  ado-  cram  propter  Deum  est  adoratio  respectiva, 

rata,  quia  in  voluntate  quidquid  esl  ratio  vo-  esl  latria  secundum  quid;  sicut,  quando  uno 

lendi  est  etiam  objectum  vobtum  ut  quod,  ut  actu  diligitur  Deus  propter  se  et  proximus 

muUi  existimant;  et  hoc  significatur  in  locu-  propter  Deum,  ille  actus,  prout  terminatur  ad 

lionibus  adduclis  ex  VIT  Synodo,  cum  dicitur  Deum,  est  dilectio  absolula  et  super  omnia ;  ut 

tolum  hunc  honorera  referri  in  Deum,  qui  in  terminatur  vero  ad  proximum,  esl  respec- 

talibus  rebus  adoratur.  Sed  hoc  eliam  extre-  tiva,  et  non  super  omnia,  sed  infra  Deum ;  et 

mum  est  falsam,  ut  ostendam;  media  itaque  hoc  modo  facile  conciliantur,  et  inlclliguntur 

via  lenenda  est.  Exislimo  ergo  hunc  modum  omnia  dicta  illius  Concilii.  Ex  hoc  vero  ulte- 

adorandi  rem   sacram  et  Deum  per   unura  rius  sequitur  (ut  existimo)  evidenter  posse 

actum,  quo  utrumque  adoretur  ut  objectum  hoc  genus  adorationis  fieri  diversis  actibus, 

quod,  esse  possibilem  el  honeslum  ac  licilum.  imo  el  re  ipsa  posse  inlerdum  separ.iri  hos 

In  quo  recedo  a  priori  extreraa  sententia,  et  adorandi  raodos,  in  quo  recedo  a  posleriori 

hoc  late  probavi,  traclando  de  imaginibus,  extrema  sentenlia.  Declaralur  auteni  ei  pro- 

et  reliquiis  in  \  tom.  Est  autem  eadem  ratio  batur.  Nam  primo  manifestum  est,  interdum 

in  rebus  sacris,  de  quibus  nunc  agimus.  Et  posse  absolutam  Dei  adorationem  fieri  sine 

patet  breviter,  quia  hoc  modo  probabilius  est,  respectiva  adoralione  aliarum  rerum  sacra- 

Deum  et  proximura  posse  araari  uno  actu,  et  ruin,  uon  solura  quando  per  se  consideratur 

simililer  finem  et  raediura.  Ilera  idera  actus  Deus  sine  ullo  concursu,  vel  occasione  harum 

potest  habere    duplex    raaleriale   objectura,  rerura  sensibilium,  sed  etiam  quando  ex  illis 

unum  priraarium,  et  aliud  secundarium,  ut  exciiaiur  animus  ad  adorandum  Deura,  eo 

eadem  visio  esse  potest  Dei  el  crealurarura  in  raodo,  qiio  Durand.  sentit,  adorari  exeraplar 

Deo;  ergo  el  in  prcesenti  simililer.  Taudem  ex  ad  ppcesentiain  iraaginis,  non  adorala  proprie 

re  iosa  declaralur;  nam  Deus  et  res  sacrcC  in  ac  per  se  ipsa  imagine;  vel  eliain  eo  tnodo, 
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quo  dicebal  opinio  supra  recilaln,  exleriorem  euin  fit,  non  est  malus,  scd  [  otius  e\  objecto 

actionem  adoriiiionis  fieri  corani  imagine  vel  boniis,  neque  inlrinsece  includil  aliquam  cir- 

resacra,  tolam  \ero  inenlis  intenlionem  ad  cunistanlian),  quae  inficiat, 

Deum,  seu  exemplar  dirigi;  nam  licel  prae-  15.    Differentia  inter  itnagines  et  res  sa- 

dictffi  sententine  in  hoc  fal^ae  sint  (luod  negant,  cras.  —  Proprius  usus  rerum  sacrarum  quis. 

imagines,  vel  res  sacras  esse  adorabiles  alio  —  Notatu  dicjnum.  —  Simiii  discursu   pro- 

vero  ac  proprio  modo  adorationis,  tamen  ille  bari  potest  adorationem  respectivam  liarum 

modus,   quem    ponunt  adorandi  Deum   vel  rerum  sacrarum  esse  separabileni  ab  adora- 

exeniplar,  non  estimpossibilis,necfalsus,  nec  tione  absoluta  latriie  ipsius    Dei,   talemque 

illicilus,  quia  cuni  exercitiuiu  adorationis  vo-  adorationem  sic  exercitam  esse  licitain.  El 

iuntarium  sit  et  liberum,  polest  homo  suo  ar-  priinum  quidem,  scilicet,  hoc  esse  possibile. 

bitrio  praescindere  unam  rem  ab  alia ,  seu  probatur  primo  ipso  usu  et  experientia ;  fre- 

unum  objectum  materiale  ab  alio,  et  ita  diri-  quentissime  enim  tractamus  bas  res  sacras 

gere  menlis  intentionemad  adorandum  unum  religiosa   veneratione  ,   non  exercendo   pro- 

prsecise,  non  coadorato  alio,  etiam  si  fortasse  prium  et  absolutum  actum  latriae  circa  Deum 

occasio  sumpta  sit  ab  alio  objecto  sensibili,  ipsum  vel  Christum;  lunc  ergo  exercemus 

quod    memoriam    excitavit.    Et   declaratur  solam  adorationem  respectivam,  quam  VII 

exemplo;  nam,  licet  Eucharistise  sacramen-  Synodus  vocavit  simplicein  adorationem  a  la- 

tum,  ut  constat  ex  Christo  et  speciebus,  unico  ti"ia  distinctam.  Antecedens  videtur  adeo  evi- 

actu  et  animi  motu  adorabile  sit,  ita  ut  spe-  dens  experienlia,  ut  a  nemine  negari  possit; 

cies  simul  cum  Christo  coadorenlur,  nihilo-  sed  declaratur   amplius,   quia  absoluta   Dei 

minus   potest  homo   mente  praescindere,  et  adoratio  esse  non  potest  sine  actuali  conside- 

Christum  ibi  sub  speciebus  latentem  conside-  ratione  absoluta  ipsiusDei  et  excellenti»  ejus; 

rare,  eunique  solum  ac  praecise  adorare,  non  sacpe  uulem  veneramur  has  res  sine  tali  ac- 

coadoralisspeciebus  exintentionesua,  quam-  tuali  memoria  et  consideratione  Dei,  sed  so- 

vis  exterior  aclio   in  praesentia    specierum  lum,  vel  confuse  apprehendendo  has  res,  ut 

exerceatur;  nam  in  hoc  nulla  est  repugnantia  sacras  et  religiosas,  vel  ad  summum  conside- 

et  totum  pendet  ex  hominis  libertate.  Est  rando  illas  utculluidivino  dicatas,  in  quo  non 

ergo  hic  modus  possibilis.  Quod  autem  licitus  consideralur  Deus  ut  per  se  adorabilis  est, 

sit,  probatur,  quia  neque  est  malus  ratione  sed  solum,  ut  exlrinsece  facitadorabilem  rem 

ejus  quod  in  eo  omiltitur,  neque  etiam  ra-  suo  cultui  dicatam,  seu  (quod  idem  est)  ut  est 

tione  ejus  quod  per  eum  fit;  ergo  per  se  non  ratio  adorandi  illam.  Declaratur  etiam  haec 

habel  ullam  malitiam;  et  alioqiii  habet  bonum  experienlia  in  hunc  modum :  nam  longe  aliter 

et  honeslum  objectum.  Ergo  per  se  bonus  est.  veneramur  calicem  vacuum,  vel  plenuin  Chri- 

Assumptum  declaralur  et  probatur,  quia  ia  sii   sanguine;   quando    enim   hoc   posteriori 

eo  actu  omitlilur  propria  ac  per  se  coadora-  modo  illura  apprehendimus,  staliin   exerce- 

tio  imaginis  vel  rei  sacrae;  haec  autem  omissio  mus  actum  perfeclae  latriae,  quo  lendimus  in 

non  semper  mala  est,  quia  non  omittitur  ex  ipsu:n  Chrislum,  ut  objectum  primarium,  et 

aliquo  errore,  proplerea,  scilicet,  quod  mala  absolute  adoratum,  Ccnetera  vero  ipsi  coado- 

exisiimetur,  sed  solum  quia  animus  omnino  rantur;  quando  vero  apprehendimus  calicem 

appellatur  ad  superioris  rei  considerationem  vacuum,  non  excitamur  ad  talein  adorationis 

et  reverentiam,  quod  licile  facere  potest,  quia  modum,  sed  solura  ad  reverenter  tractandam 

nullam  habet  obhgationem  exercendi  semper  rem  illam,  quia  ut  sacrani  el  religiosain  illam 

adoralionera  circa  rem  sensibilem,  etiam  si  apprehendimus;  ergo  signuin  est,  in  hoc  pos- 

sacra  sit,  et  ex  illa  sumat  occasionem  ado-  teriori  genere   adoralionis,    comnmniter  lo- 

randi  Deum;quia  hoc  pra;ceptum,  vel  nullum  quendo,  non  exerceri  perfectam  el  absolutam 

est,  quodabsoluteobligeladexercitiumactus,  latriam  circa  Deum  vel  Christuni,  sed  solum 

sed  solum  ad  specificalionem,  si  homo  velit  respectivam  circa  res  sacras.  In  quoest  obiter 

illum  exercere;  vel  si  est  aliquod,  illud  est  notanda  differenlia  inter  imagines  et  res  sa- 

affirmativum,  et  non  obligat  pro  semper ;  ergo  cras;  nam  licet  in  hoc  conveniaut,  quod  etiam 

ralione  illius  oniissionis  seu  praecisionis,  uon  imagines  sunt  adorabiles  sola  adoratione  res- 

est  aclusmalus;  aliunde  vero  per  illum  actum  pectiva,   ut  alias  diximus,    tamen  si   imago 

colitur  Deus  adoratione  absoluta  et  perfocla,  proprium  imaginis  officium  exerceat,    nun- 

illi  debita  propter  ejus  excellenliam,  ut  pro-  quam  adoralur,  quin  prototypon  in  ea  prima- 

pouilur;  ergo  ille  aclus,  ralione  ejus  quod  pcr  rio  et  absolule  adorelar,  quia  proprium  offi- 
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ciam  imaginis,  est  referre  suum  excmplar.  qucm  respicit;  quo  posito  judiclo,  potest  v<k 

Unde  si  inlcrdum  sola  imago  honoratur,  ut  luntjis  immediate  acpraccise  ferr:  in  objectain 

matcriale   objeclum,   quod   adoratur,  polius  illud  sub  ea  ratione  respectiva*,  hoc  enim  nnl- 

sumitur  ut  res  qua^dam  sacra,  quam  foriuali-  lom  repugnantiam  involvit,  ut  per  se  notum 

ter,  et  in  aclu  exercilo,  ut  imago,  et  quia  j)rior  videtur,  et  pendet  ex  libero  exercitio  acluutn 

usus  imaginis  proprior  est  et  frcquentior,  voluntatis;  ergo  potesl  ila  fieri,  at  in  prfece- 

ideo  prior  modus   adorandi  imaginem   fre-  dente  puncto  argumentabamur.  Imo  suppo- 

quentior  eliam  est;  munus  autem  el  proprius  sita  tali  apprehensione  et  judicio,  hic  modus 

usus  reruni  sacrarum,  de  quibus  modo  agi-  operandi  est  magis   connaluralis   volunlali; 

mus,  non  est  referre,  aut  repra^scntareDeum  nam  si  ego  non  desidero  hunc  finem,  ut  per 

ad  cujus  cultum  ordinantur,  sed  solum  de-  se  amabilem,  sed  medium,  ut  ulile  ad  talem 

servire,  aut  esse  inslrumenta  ad  aliquod  mi-  finem,  et  amabile  propter  illum,  non  est  cur 

nisteriura  divini  cultus,  vel  ad  illud  esse  con-  voluntas  excitetur  ad  tendendum  in  fmem,  ut 

secrata,  seu  benedicta,  et  ideo  frequentior  in  objectum  quod,  amando  illum  propter  se, 

modus  venerandi  has  res  est  solum  per  res-  sed  solum  in  medium,  amando  illud  propter 

pectivam  adorationem  absque  formali  el  pro-  finem ;  sic  ergo  in  praesenti  potest  intelieclu» 

pria  tendenlia  mentis  et  intentionis  in  Deum  non  considerare  actu  Deum,  ut  summe  ex- 

secundum  se;  et  haec  est  valde  notanda  difFe-  cellentem,  et  per  se  adorabilem,  scd  solum 

rentia  ad  intelligenda  varia  dicta  de  adora-  apprehendere  hanc  rera  sacram  ut  divino 

tione  imaginum,  et  harum  rerum  sacrarum,  cultui  dicalam,  et  ea  ratione  judicare,  eani 

et  ad  reddendam  ralionem  hujus  experien-  esse  reverenter  tractandam;  ergo  potesl  vo- 

tiae,  quoe,  ut  opinor,  negari  non  potest,  et  luntas  id  prsecise  velle,  non  intendendo  actu 

sufficiens  est  ad  probandum   quod  intendi-  absolulara  latriam  et  cultum  Dei  secundum 

mus.  Sed  prseterea  probatur  ratione  sumpta  se.  Est  ergo  sine  dubio  hic  modus  adorandi 

ex  generali  principio,  quod  in  voluntate,  non  possibilis. 

semper  ratio  volendi  esl  volita  ut  quod,  for-         17.  Probatur  primo.  —  Secundo.  —  Modus 

maliter  et   proprie,   sed  solum   virtualiter,  loquendi  falsus  rejicitur.  —  Adoratio  quid. 

quatenus  est  ratio  volendi  aliud,  quod  pntel  —  Emphasis  quid.  —  Quod  autem  licitus  sit, 

exemplis;  nam  prirao  in  intellectu  assensus  eisdem  fere  argumentis  probari  polest ;  primo 

scientificus  conclusionis  non  versatur  circa  qaidem  ex   communi   usu  omnium  piorum, 

principia  tanquam  objectum  quod,  seucui  in-  et  religiosorura  hominum,  qui,  ut  oslendi- 

tellectus  assentilur;  imo  nec  semper  requi-  mas,  frequentius  hoc  modo  venerantur  has 

rit  talcm  actualem  assensum  principiorum,  res,  et  cerii  moraliter  sunt,  in  hoc  se  nihil 

quamvis  semper  nitatur  ipsis  principiis,  lan-  peccare,  sed  potius  beneagere.  Secundo,  quia 

quam  rationi  assentiendi ;  et  qui  credit  arti-  sive  consideremus  id,  quod  ibi  fit,  sive  id, 

culum  fidei,  ut  revelatum  a  Deo,  non  semper  quod  omittitur,  nuUa  est  deordinatio;  et  alio- 

actu   credit,  Deum  esse  primara  veritatem,  qui  objectum  talis  actus  est  per  se  consenta- 

tanquani  objectum  creditum  ul  quod,  quam-  neum  rectse  rationi;  ergo  actus  hinc  habet 

vis  illi  veritati  nitatur,  ut  rationi  assenticndi.  honestatem,  et  ex  nullo  capite  habet  mali- 

Deindc  iu  voluntate,  quamvis  proximus  ame-  tiam.  Assumptum  declaratur;  nam  ibi  omit- 

tur  propter  Deum,  non  quolies  amatur  proxi-  titur  absoluta  adoratio  latrise  Dei,  a  quo  ha- 

mus  illo  amore  respectivo,  necesse  esi  amari  benthee  res  sacrse,  quod  adorabiles  sint;  hacc 

formaliter  Deum,  ut  objectum  quod  diligitur ;  autem  oraissio  non  est  mala,  quia  pricceptum 

el  idem  est  in  electione  medii  propter  finem,  adorandi  Deum  hoc  modo  non  seniper  obligat. 

qUcB  non  seraper  requirit  actualem  intentio-  Neque  etiara  eo   tempore  occurrit  specialis 

nem,  quac  formaliter  teadat  in  finem  ut  ob-  aliqua  ralio,  propter  quam  tunc  semper  et 

jectum  volilum  ut  quod.  specialiter  obliget.  Rursus  ibi  exercetur  ado- 

16.  Ratio  quxdam  generalis.  —  Ratio  au-  ratio  respectiva  praecise;  haec  autem  estcom- 

lem  generaUs  est,  quia  non  est  necessaria  mensurata  objecto,  nara  tale  objectum  mate- 

connexio  inter  objecta  diclo  modo  volila ;  nam  riale  propter  talem   rationem  secundum  reo 

ut  una  res  sit  ratio  volendi  vel  colendi  aliam,  tamrationem  adorabile  seu  honorabileejit,  ut 

satis  est,  quod  inlelleclus  apprehendat  res-  VII  Synodus  locis  adductis  saepe  loquitur,  et 

pectum  unius  ad  aliam,  et  judicet,  hanc  rem,  ideo  act.  3,  in  epist.  Orientalium,  approban- 

quae  ad  aliam  habet  rdspectum,  esse  araabi-  tibus  Legatis  Pontificis,  absolute  et  generali^ 

lem  vel  honorabilem  ralione  illius  termini,  ter  dicitur,  adorare  imagiaes  licitum  ess«?, 
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sed  protolypi  causa.  Ideni  aulfiu  fsl,  ut  sjrpe  redarfjuuntur.  Ideiti  ergo  uosdiciuius  deadu- 

dixi,  d(!  rebus  sacM-is.  Qiioliescunuiue  ergo  ralioue  et  veiieratione  reruni  sacranun. 
propler  debitani  rationeui,  etcuiu  del)ila  exi-         18.  Conslal  igilur,  respectivaiu  istarum  re- 

stimatione   honorantur,   licila   est   adoratio,  rum  adorationeni  posse  licite  fieri  solam  ac 

quauivis  in  ea  pn^cise  sistatur.  Unde  argu-  separatam  a  perreeta  et  absoluta  latria.  Tunc 

menlor  ulliino,  quia  h;vc  adoratio  respectiva,  autem  dicitur  illa  adoratio  esse  una  cuni  ado- 

seu   minor  quain   perCecla  lalria,  aliquando  ratioueipsius  Dei,  velhabitu,  ul  dixi,  vehiuia, 

est  licita  et  sancta,  ut  evidenler  docet  dicta  quantum  est  cx  se,  potest  conjungi  iii  uuum 

Vn  Synodus  mullis  iu  locis,  quoruin  aliqua  cum  adoralione  Dei,  quamvis  eontingat  pcr 

designavimus  ;  et  quando  conjunctim  fit  cum  accidens  aclualiter  separari  ex  liberlate  ope- 

latria  perfecla  respectu  Dei,  est  licita,  ut  in  rantis,  vcl  ccrte,  quia  illemet  aclus  virtute 

prsecedente  modo  declaratur;  ea  ergo  etiam  continet  adoraliouem  Dei,  quatenus  propter 

si  fit  pra?cise  ac  separatim,  erit  iicila:  patet  illum   fit,   et  ia   iliius  excelientia   fundatur, 

consequentia  ,  quia  ex  hoc  non  adjungitur  illi  quamvis  in  ipsum  non  tendat,  ut  in  objcctum 

aliquamahxcircumslantia,nequealiquidomit-  foruialiter  adoralum;  sicut,  qui  diligit  proxi- 

titur,   quod    siuipliciter    sit  ad   honestatem  mum  propler  Deum,  dici  potest,  ibi  diligere 

necessarium.  Dicei  fortasse  aliquis,  his  ratio-  Deum,  non  formalitcr,  sed  virtute,  propter 

nibus  recte  probari,  illum  modum  reverenter  quod  dicitur  ad  Rom.  13  :  Qui  diUgit  proxi- 

traclandi  has  res  sacras,  cum  pr^edicta  exi-  mum,  legem  implevit;  et  eodem  modo  in  elec- 

stimatione  absque  actuali  exercitio  perfcctse  tione  inedii  dicitur  intendi  finis,   ut  loqai- 

latriffi,essequidem  possibyiem  et  licitum,  non  tur  D.  Thoin.,  1.  2,  quoest.  12,  art.  4.  Quin 

tamen  mereri  nomen  adorationis,  quac  debe-  polius,  etiam  honor  Sanctis  exhibilus  dicitur 

ret  esse  emphasis  honoris,  ut  dicitur  in  VII  srepc  in  prredicta  Synodo  tendere  iu  Deum. 

Synodo,  lococitato;  ibienim  non  est  emphasis  ut  loquilur  cxpresse  Leonlius,  dicta  actione 

honoris,  sed  solum  quaBdani  exislimatio,  et  quarla,  dicens  :  Ilonor,  qui  Sanctis  impendi- 

prudens  discrelio  inler  res  ipsas.  Sed  hoc  est  tur,  inipsum  recurrit,  et,  qui  Martijrem  colit, 

revocareremtotamadquiestionemdenomine,  Deum  ipsum  colit,  et,  qui  Matrem  illius  ado- 

et  modus  ille  loqueiidi  est  falsus  et  precter  rat,  ipsi  honorem  assignat,   et  similia,  quae 

communem  modum  loquendi,  etiam  usilalum  etiam  ieguntur  ibidem  in  epistolis  Germ.  ad 

in  prffidicta  VII  Synodo;  nam  illa  revera  non  Joann.  et  ad  Thom.,  et  actione  quinta,  in  dis- 

est  tantum  existimatio,  sed  ex  diversa  exisli-  putalione  Leonlii  cum  Judaeo,  et  octione  ter- 

matione  procedit  diversa  operatio,  quae  non  tia,  in  epist.  Orientalium,  circa  finem;  et  la- 

potestnou  esse  adoratio,  quamvis  secundaria  men  certum  est,  quando  Sancti  adorantur 

et  respecliva,  quia  est  veneratio  qja?dam,  et  formaliter,  expresse  nonadorari  Deum,  ul  ob- 

signifieatio  honoris  et  religiosa)  existimatio-  jectum,  quod  adoratur,  sed  solos  Sanctos  ip- 

nis,  ut  in  eadem  VII  Synodo  ssepe  dicilur,  et  sos;   imo   neque    proxime    adorari    propter 

in  illis  eisdem  verbis,  cum  dicitur  adoratio  Deum,  ut  propter  immediatam  rationein  ado- 

emphasis    honoris ,   quia  emphasis  nil  aliud  randi,  sed  prupter  intrinsecam  sanclitatem 

est,  quau)  significatio  recondita,  et  minus  ex-  eorum ;  nam,  ut  recte  dixit  Adrianus  ibidem, 

plicata;  quamvis,  etiam  si  per  emphasin  ho-  actione  2,  in  sua  epist.,  circa  finem  :  Decet 

iioris  intelligeremus  excellentem  aliquem  ho-  Sanctos  honor  et  veneratio  propter  justitiam 

norem,   posset  hoc  attribui   huic  adoralioni  eorum.  Nihilominus  tamen,  quia  totus  hic  ho- 

respectivffi  rerum  sacrarum,  etiam  praecise  nor  Sanctorum  cedit  in  Dei  honorcm,  et  in 

sumpta?,  quia  quatenus  in  diviria  excellenlia  Deo  radicaliler  fundatur,  ideo,  quaudoSancti 

nilitur,reIigiosa  est,  etaltiorisordinisaboumi  honorantur,  dicitur  Deus  honorari  in  illis; 

alio  honore,  quamvis  in  illo  ordine  secunda-  ergo  multo  magis  cultus  harmn  rerum  sacra- 

rium  et  infimum  locum  teneat;  ille  igitur  rum,  qui  immediate  fundatur  in  Deo,  ut  in 

modus  tractandi  has  res  sacras  cum  venera-  ratione  adorandi,  dicelur  esse  virtualis  houor 

tione  et  revercntia,  modus  quidam  adoratio-  et  cullus  ipsiusmct  Doi. 
nis  est;  unde  rccte  Tharasius  in  VII  Synodo,         19.  Adoratio  Dei  et  rerum  sacrarum  quo- 

act.  4,  non  longe  a  fine,  paulo  post  illa  verba  modo  una,  quomodo  et  sit  duplex.  —  Ex  his 

Anastasii,  quod  adoratio  est  emphasis  honoris,  ergo  satis  constat,  quomodo  sit  una  adoritio 

ex  eis  ita  infert  :  Omnes,  qui  sacras  imagines  harum  rerum  sacrarum  et  Dei,  el  quomodQ 

se  venerari  confitentur,  adurationem  autcm  ctiam  sit  duplex,  diversa  consideralione  et 

recusant,  a  sancto  Patre,  tanquam  hypocritx  ratione,  per  quod  suiacienter  resj)onsum  es 
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ad  principalem  difficultatem,  supra  lactam.  cundo,  Concilia  haec,  solum  id  definire,  quod 

Et  hinc  etiam  exponunlur  facile  omnes  locu-  per  sc  perlinet  ad  fidem  et  ad  defendendam 

tiones   ibi   adductae;   nam   in    eis  interdum  legitimam  adoralionem  harum  rerum  a  ca- 

sermo  est  de  adoralione  imaginum,  ut  exer-  lumniis  hsereticorum ;  hoc  autem  in  duobus 

cent  imaginum  officium,  atque  adeo,  ut  in  eis  vel  tribus  consislit.   Primum  est,   quod  res 

adoratur  prototypon,  ut  objcctum  quod;  ia-  vere  ac  proprie  et  sub  aliqua  honesla  inten- 

terdum  vero  loquunturde  adoratione  respec-  tione  adorantur.   Secundum  est,  quod   non 

tiva;  et  hoc  modo  est  in  universum  verum,  adorantur  ratione  sui,  sed  ratione  alterius; 

has  res  non  adorari,  nisi  utrelalas  ad  aliud,  unde  fit  tertio,  ut  totus  honor  harum  rerum 

nec  respiciendo  ad  ipsas  ut  sic,  seu  ad  na-  ad  aliud  referalur,  quod  in  ipsis  ;iliquo  modo 

turas  earum,  sed  respiciendo  adexcellentiam  adoratur,  et  haec  tantum  sunt  omnino  certa; 

alterius,  saltem  ut  ad  rationem  adorandi,  et  reliqua  vero  relinquunt  Concilia  disputationi 

hoc  est,  quod  primo  ac  principnliter  intendi-  Theologicee,  scilicet,  an  res  illa,  quae  est  ratio 

tur  in  illo  Concil.,  quia  hoc  est,  quod  per  se  adorandi  aliam,  simul  cum  illa,   et  in  illa 

honestat  hanc  adoralionem.  Unde  ad  primam  adoretur,  ut  quod,   vel  tantum  ut  quo;  et 

confirmalionem  plana  est  etiam   responsio,  quando  adoratur  ut  quod,  an  fiat  uno  actu 

quia  in  his  rebus  dupliciter  potest  adorari  inleriori,  vel  duobus;  et  an  ita  semper  fiat, 

Deus    scilicet,  vel  implicite,  et,  ut  objeclura  vel  solum  aliquando;  insinuant  tamen  prae- 

quo   tantum,  vel  explicite   et  ut  objectum  dicta  Concilia,  in  illa  ratione  et  explicatione, 

quod,  et  ulerque  modus  sufficit  ad  honestam  quam  subdunt  post  definitionem  suam,  quo- 

adorationem,  et  de  utroque  loquitur  Conci-  tiescumque  adorantur  imagines,  ut  sunt  ima- 

lium  in  diversis  locis;  prior  vero  ratio  per  se  gines,  in  eis  adorari  exemplaria,  etiam  ut  res 

pertinet,  et  requiritur  ad  propriam  adoratio-  primario  adoratas;  non  tamen  inde  sequitur, 

nem  harum  rerum,  quatenus  ad  illas  termi-  idem  alque  eodem  modo  fieri,  quandocumque 

natur,  quia  illae  non  sunt  adorabiles,    nisi  adorantur  res  sacrae  aut  ipsu^niet  imagines, 

ratione  alterius;  quod  vero  simul  cum   illis  quatenus   quaedam    res   sacrae    sunt,    ut   iu 

adoreluraliud,utobjectumadoratumutquod,  superioribus  explicatum  reliquimus.  Ex  illis 

formaliter  non  pertinet  ad  adoralionem  ea-  ergo  definitionibus  nihil  coUigi  potest  diver» 

rum    sed  concomitanter  fieri  polest  ex  per-  sum  a  doctrina  tradita. 
fecta  apprehensione  et  motione  adorantis. 

9.0.  Ad  secundam  confirmationem  responsio.  DISPUTATIO  LXXXII. 

Hinc  ad  secundam  confirmationem  in  pri- 

mis  dici  potest,  VII  Synodum,  in  definilione  de  pr^paratione  ad  missaji  necessaria,  et 
fidei,  cum  docet,  vel  imagines,  vel  has  res  sa-  de  vestibus  sacris. 

cras  esse  adorabiles  formaliter,  loqui  de  ado- 

ratione  respectiva  et  secundnria,  tum  quia  4.    Postquam   dictum   est  de  tempore  et 

eam  expresse  a  latria  distinguil;  tuin  etiam  loco,  quae  magis  extrinsecus  circumstant  ao- 

quia  hffic  est  adoralio  per  se  debita  his  rebus,  tionem  sacrificandi,    explicandae  sequuntur 

et  quod  aliquid  aliud  attingatur,  est  quasi  aliae    circumstantiae    vel   caeremoniae,    quae 

accidentarium;  et  eodem  modo  intelligi  potest  magis  intrinsece  ipsimet  actioni  sacrificandi 

Concil.  Trident.,  cum  dicit,  his  rebus  esse  de-  adjunguntur.  Sed  prius  quam  ad  hcoc  acce- 

bitum  honorem,  et  venerationem  impertien-  damus,  explicare  oporlet ,   quomodo  sacer- 

dam.   Neque  huic  expositioni  obstat,  quod  dos  pnrare  se  debeat,  ut  convenienler  dispo- 

eadem  Concilia  subjungunt,  honorem  his  re-  silus  ad  allare   Dei  sacrificalurus   accedat. 

bus  seu  imaginibus  exhibilum  ad  prototypa  Potest  autem  haec  dispositio  requiri,  aut  ex 

referri,  et  haec  eadem  prototypa  in  imagini-  parte  ahimi ,  aut  ex  parte  corporis,   et  de 

bus  adorari,  quia  hoc  totum  verificari  potest  utraque  aliquid  sumendum  est  ex  dictis  su- 

de  prototypo,  ut  est  ratio  adorandi  imnginem,  perioribus,  de  dispositione  ad  conimunionem 

Ut  iam  declaratum  est;  sicut  honor  Sanctorum  sacranienli   Eucharistiae   necessaria;   aliquid 

dicitur  referri  in  Deum,  et  Deum  adorari  in  vero  addendum  est  tanquam  hujus  loci  pro- 

Sanctis;  nam,  quod  protolypon  adoretur  in  prium.   Quia   ergo   sacerdos   sacrificaturus, 

imagine,  ut  objectum  quod,  quando  forma-  communicaturus  etiiim  est,   ante  omnia   ne- 

liter  utimur  imagine,  ut  imagine,   licet  sit  cesse  est,  ut  sine  conscienlia  peccali  morlalis 

verum,  non  est  tamen  de  fide  certum,  neque  accedal;  ita  ut,  si  talem  conscienliani  prius 

existimo,  ibi  esse  definitum.  Unde  dicilur  se-  habeat,  confcssionem  priemiltat ,  si  potest, 
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Tel,  si  non  potest,  saltem  conlritionem  liabeal  riculiim  vomitus,  aut  aliquid  hujusmodi,  quia 

cum  proposito  confitendi  cum  primum  possit,  tuiic  injuria  fieret  tanlo  mysterio.  cum  tali 

juxta  tractata  in  superioribus.  PraHer  hanc  dispositione  saci-ificando.  Unde  in  illis  juri- 

aulem    dispositionem    nulla    alia    spirilualis  bus  cavetur,  ut  qui  tali  mnrbo  caduco  labo- 

prceparatio  occurrit,  qure  siinpliciter  neces-  ranl,    non    sohim,   ut    priiis   cureiilur,   sed 

saria  sit  ex  pneceplo,  praeter  voluntatem,  et  etiam,    ut,    postquam    convaluorint,    priuS 

intentionem  rile  et  honeste  sacrificandi,  quia  quam  ad  altare  accedant,  per  annum  proben- 

neque  ex  sola  rci  natura  aliq-iid  aliud  colligi  tur.  Quod  servata  proporlioiie  in  aliis  iegri- 

potest,  neque  invenitur  aliquod  specialo  prio-  tudinibus  observandum  est,   in   (piibus  tale 

ceptum  positivum,  qiiod  ali([uid   hiijusinodi  periculum  inlorcedil;  ubi  vero  nullum  peri- 

praescribat,  ita  ut  ejus  transgressio  peccalum  culum  est,  sed  horror  quidam,  ut  in  lepra  et 

sil;  nonnulla  enim,  qure  in  Missali  designan-  similibus,  non  omnino  prohibetur  hoc   mi- 

lur,  soluin  pertinent  ad  (juandam  (lirectionem  nisterium  ,  sed  solum,  ut  non  piiblice,  sed 

et  consilium,  quod  observare,  opliumm  qui-  occulte  fiat,  ut  supra  diximus,  de  cominu- 

dem  erit;  nihil  tamen  peccabunt,  si  omitlan-  nione  agentes.  Quocirca  necessarium  ctiara 

tur,   secluso  contemptu,   maxime,  si  aliqua  est,  ut  decens  mundilia  corporalis  adhibea- 

alia  prcPparatio  pr?pmittatur,qupe  juxla  unius-  lur,  quantum  recta  ratio  diclat;  et  ideo  juxta 

cujusque  consuetudinem,  magis  eum  possit  ad  Missalis  regulas  sacerdos  celebraturus  manus 

devotionem  juvare;  hoc  enim  servare  debent  corporaliter  lavat;  nam  licet  id  etiam  fiat  in 

sacerdoles  omnes,  ut  sacrificium  hoc,  debila  significationem  spiritualis  munditiajquam  ha- 

religioneel  pietate,  celebrare  possint,ut  recte  bere  debet,  ut  notat  Innocentius,   lib.  1  de 

docetS.Germ.,  in  Theoria  rerum  Ecclesiasti-  hcc  myst.,  cap.  4G,  tamen  hoc  etiain  fit  prop- 

carum,  cujus  rei  illustre  exemplum  legi  po-  ter  ipsam  corporalem  munditiam ,  et  omitti 

test  apud  Dionys.,  epist.  ad  Demoph.  Addit  facile  non  debet,  quamvis  non  videatur  illa 

vero  Innocent.,  lib.  1  de  hoc  myst.,  cap.  47,  sufficiens  materia   rigorosi  praecepti.   Igitur 

celebrantem  debere  quosdam  Psalmos  et  ora-  nulla  alia  corporalis  dispositio  necessaria  est, 

tiones  pra^miltere;  sed,  ut  dixi,  de  hoc  non  pr.-cter  eam ,  quae  in  sacris  vestibus  posita 

invenio  expressum  praeceptum,   sed   consi-  esl;  de  quibus  erit  altera  pars  hujus  disputa- 

lium;  solum  potesl  quoad  hanc  partem  super-  tionis. 

esse  quaeslio  de  pra;niittenda  recitalione  di- 

vini  officii,  quam  statim  tractabimus.  Rursus  [SECTIO  I. 

ex  eodem  principio,  quod  sacerdos  sacrifica-  .,,        ^       . 

'  ....  ,  1      j  Ulrum  teneatur  sacerdos  prtemittere  divmum  officmfli 

turus,  communicaturus  etiam  est,  quod  ad  ante  Missam. 

corpus  pertinet,  necesse  est,  ut  jejunus  acce- 

dat,  in  quo  servanda  sunt,  quee  superius  de         1.  Sententia  qucedam  valde  communis.  — 

communione  annotavimus,  et  qu»  addidimus  In  hac  dubilatione  est  senlentia  valde  com- 

disput.  80,  quod  sacerdos,  bis  sacrificaturus  munis,  esse  peccatum  morlale  dicere  Missara 

eodem  die,  non  debet  etiam  calicis  purifica-  ante  recitatum  saltem   Matutinum  officiura. 

lionem  accipere  in  priori  Missa;  nihil  enim  Ita  tenet  Vervecensis,  a  Sylvest.  citatus;  tri- 

aliud  speciale  hic  occurrit  addendum,  quia  builur  etiam  P.ilud.  in  4,  dist.  13,  quaest.  2, 

neque  majus,  neque  minus  jejunium  requiri-  art.  2,  concl.  2,  ubi  solum  dicit,  non  debere 

tur  ad    sacrificandum  quam   od  simpliciler  Missam   dici,   nisi   post  dictum  Matulinum; 

communicandum,nequespecialisaliqua  poena  idern  vero  inferius  subdit  de  Priina,  quod  est 

ipso  jure  imposita  esl  sacerdoti  non  jejuno  sa-  signuiu   ipsum    non    intellexisse,   hanc  esse 

crificanti,  quamvis  deponi  interdum,  vel  ex-  obligalionem  sub  peccato  mortali.  Clarius  te- 

communicari  pra?cipialur,  in  Concil.  Brac.  II,  nuil  hoc  Anlonin.,  2  part.,  tit.  13,  c.  4,  §  1; 

can.  IO,Tolet.  Vlll,  can.  2,  c.  NiliiJ,  7,  q.  1.  Gabiiel,  leclione  13  in  can.;  Angel.,  verb, 

Deinde  necessaria  est  ea  dispositio  corporis,  Missa .  n.  42;  et  Armilla,  verbo  Horte  cano- 

quaj  excludat  omne  periculum  irreverentiae,  nicre,  num.  18;  et  Suministae  frequenlius,  his 

vel  relinquondi  inchoatum  sacrificium;  etideo  verbis.  Idem  tenet  Navar.,  lib.  de  Oraiione, 

in  c.  Communiler,  14  dist.,  et  2,  qua^st.  7,  cap.  3.  num.  70,  ubi  potius  videtur  dicere, 

per  lolam,  excludunlur  ab  hoc  munere  sacri-  contrarium  in  rigore  juris  esse  verum,  quam' 

ficandi  omnes  illi,  qui  caducum  morbum,  aul  vis  non  auderem  (inquit)  id  consulere,  neque 

capitis  verliginem,  aut  similem  a^gritudinem  facere  sine  cjravi  causa.  In  capite  autem  2i, 

patiuntur;  et  idem  est  de  eo,  qui  patilur  pe-  num.  30,  illud  dictum  declaratde  horaprima; 
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de  Malutin.i  aulem  dicit,  se  sequi  opinionetn  vel  solcmnfim,  et  pnhlioam  recitnlionem  olfi- 

communiorem,  limitando  illam,  ne  procedat,  cii,  quac  fit  in  choro  ante  Missam  solemnem. 

quando  aliqua  justa  causa  id  ficret.  Eamdcm  4.  Dico  primo  :  nullum  cst  prrccpluin  obli- 

opinionem  lenet  Marcel.,  refcrcns  plures  ca-  gans  sub  peccato  morlali  singulos  saccrdotes 

nonislas,  lib.   de  Iloris  canonicis,  cap.   42.  ad  recitandum  Matutinum  prius  quam  sacri- 

Fundantur  hi  auctores  in  consueludine  Eccle-  ficium   Misssc  ofTerant,  sive  privalim,  sive 

si£e,  quam  satis  ostendunt  tot  graves  aucto-  solemniter  Missam  cnntando.  Probatur,  quia 

rcs,  et  ex  usu   conslat.   Cerlum  est   autem  cerlum  est,  tale  pncceptum,  neque  a  Christo, 

(.onsueludinem  habere  vim  legis,  et  conse-  neque   ab  Ecclcsia,  esse   unquam  expresse 

quenterin  re  gravi  obligare  submorlali;  quod  Iraditum.  Quod  vero  nec  consuetudine  sit  in- 

aulem  talis  sit  hir.c  res,  de  qua  agimus,  pro-  troductum,  ita  declaratur;  nam  iribus  modis 

batur,  quia  gravitas  materiae  judicio  pruden-  possumus  hos  duos  actus  considerare.  Primo, 

tum  pensanda  cst;  sed  communiler  sapientes  quatenus  unusquisque  eorum  postulatcertum 

in  hac  n^ateria  judicant,  rcm  hanc  essc  gra-  ac  definitum  tempus,  ut  recte  fiat;  fieri  enim 

vem.   Ilem,  quia   ex  institutione  Ecclesiaj,  potcst,  ut  ad  dicendam  Missam  ante  Matuti- 

Matulinum   est  officium    nocturnum;   Missa  num,  vel  illa  nimium  anteponatur,  vel  hoc 

vero  diurnum;  ergo  inversio  hujus  ordinis  ex  nimis  postponatur,  et  inde  aliqua  culpa  con- 

se  est  culpabilis,  et  contra   rationem;  ergo  trahatur.  Sed  hfcc  consideratio  nihil  ad  prae- 

adjuncta  consuetudine  Ecclesire ,  erit  gravis  scntcm  considerationem  rofert,  quia,  si  ali- 

Iransgressio.  Accedit,  quodinMissali  Romano  quod  peccatum  in  hoc  intervenit,  est  valde 

prius  traditur  regula,  ut  Missa  dicatur  Matu-  per  accidcns  ad  inversionem  ejus  ordinis,  de 

tino  saltem  absoluto,  et  postea  inler  defcclus  quo  agimus;  nam,  si  sacerdos  peccat,  noclu 

Missfe  numeratur,  si  celebrans  non  dixit  Ma-  Missam  inchoando,  solnm  propter  anticipa- 

tulinum  cuiu  Laudibus;  non  videntur  autem  tionem,  nihil  minus  peccabit,   sive  dixerit 

ibi  numerari,  nisi  graves  defectus.  Matutinum,  sive  non.  Addo,  ex  hoc  prfeciso 

2.  Secunda  opinio. — Secunda  scntcntia  est,  titulo,  nunquara  peccari  mortaliter,  si  utraque 
esse  quidem  obligationem  aliqnnm  preemit-  actio  inlra  legitimum  tempus  fiat,  id  est,  si 
tendi  Matutinum  anle  Missara,  quando  com-  Missa  a  summo  mane  usque  ad  meridiem ; 
raode  potest,  et  nulla  est  rationabilis  causa  Matutinum  vero  ante  lapsum  totnm  natura- 
invertendi  hunc  ordinem ;  nihilominus,  si  id  lem  diem,  pro  quo  currit  obligalio,  dicatur. 
fiat,  etiam  sine  legilima  causa,  non  esse  pec-  Secundo  possunt  illa?  dute  acliones  conside- 
catum  mortale,  sed  veniale,  quia  nullum  est  rari,  ita  ut  una  sit  vcluli  dispositio,  et  ve- 
sufficiens  fundamentum  ad  assercndum,  inea  luti  prseparalio  ad  aliam,  scilicet,  recitatio 
transgressione,  aut  inversione  ordinis  esse  Matutini  ad  Missam  ;  et  quidem,  si  sub  hac 
majorem  gravitalem,  quia  neque  de  prfficepto  ratione  esset  latum  praeceptum,  materia  ejus 
satis  constat,  neque  res  cst  adeo  gravis.  esset  satis  gravis,  et  transgressio  ejus  per  se 
Unde,  si  ex  aliqua  rationabili  causa  id  fiat,  esset  peccatum  mortale;  nam  hac  ratione  est 
juxta  hanc  opinionem  nulla  erit  culpa,  etiara  peccalum  mortale  dicere  Missam,  non  ser- 
venialis;  erit  auiera  sufficiens  causa,  si  instat  vato  jcjunio,  quia  illa  observatio  prsecepta  est 
hora  dicendi  Missam,  et  populus,  vel  aliqua  tanquam  gravis  qu?cd;im  dispositio;  et  simi- 
persona  gravisexpeciat,  vel  commodum  tem-  liter  est  peccatum  mortale,  dicere  Missam 
pus  ad  Missam  dicendam  elabitur,  vel  alia  sine  vestibus  sacris,  quia  hoc  etiam  praecep- 
simiiis.  Ita  tenet  Soto,  lib.  10  de  Instit.,  q.  5,  tum  est  ad  corporis  conveniens  omamenluni 
art.  4,  et  in  4,  dislinct.  13,  qutest.  2,  art.  2;  seu  dispositionem;  ergo  si  recitatio  Matutini 
ot  in  idem  inclinat  Sylvest.,  verb.  Missa  1,  esset  praccepla  ut  dispositio  prrcvia ,  esset 
qu£csi.  (5,  quamvis  subdubitans;  antiquiores  sine  du.bio  materia  gravis  ejus  transgressio. 
vero  de  hoc  nihil  dicunt;  in  eo  autom  huic  NuUo  autem  sufficiente,  imo  nec  probabili 
sententia)  favcnt,  quod  agentes  de  obligalio-  fundamento  ostendi  potest,  hoc  esse  sub  hac 
nibus  sacerdotum,  et  de  peccatis,  quac  in  ce-  ratione  prseceptum,  neque  auctores  supra  ci- 
lebratione  Misscc  commilti  possunt,  nunquam  tati  ita  pra^ceptum  hocexplicant,  quin  nec  ex 
hujus  meminerunt.  sola    consuetudine  id  sumi  potest,    sed   ad 

3.  Pri7na  responsio. — Ut  veritatem  expli-  summum,  solere  talem  ordinem  inler  duas 
cemus,  distinguamus,  inter  privatam  officii  illas  actiones  servari,  quod  potest  fieri  sine 
recitationem,  qua3  secreto  a  particulari  per-  eo  quod  una  earum  intelligatur  esse  dispo- 
sona,  qutG  Missam  dictura  cst,  vel  privalam  silio  au  alieram,  sicut  inlcr  ipsas  horas  cano- 
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nicas  iina  prius  est  dicenda  quan»  alia,  non  ostcndi  consueludo,   qufo  vim  prfocepli  ha- 

quia  sit  dispositio  ad  illam,  sed  ratione  ordi-  beat;  nain,  ul  consuetudo  inducat  priecep- 

nis.  El  quidem  Navarr.  supra  dicit,  recitatio-  tuiii,  non  solum  est  considerandum,  quid  fiat, 

nem  Matulin;e  el  Priuia?  dispoiiere  hominem  sed  eliam,  qua   ratione   vel  aninio    Hat;   in 

ad  Missam  devolius  et  reverentius  dicendam,  pra\seuli  eri^o  verum  est,  ret^ulariler  solere 

et  in  ultimo  loco  ait,  Ecelesiam,  dum  ad  Mis-  dici  Malutinum  ante  Missam ;  tamen  hoc  non 

sam,  majorem  attenlionem  et  prtTparationem  fit,  ut  servelur  ordo  inter  illa  duo,  sed  ut  sin- 

requirit,  quam  ad  aliud  Ecclesiaslicum  offi-  gula  suis  tomporibus  accommodate  fiaiit;  ex 

cium,  per  lioc  satis  significare.  ul  horaj,  sal-  quo  per  accidens  consequilur,  ut  fixujueutius 

tem  nocturnnc,  sint  qua^dam  pr?pparalio  ad  Matutinum  dicatur  ante  Missain;  ex  hac  ergo 

Missam,  quia  nullam  aliam  pnrparationem  consuetudinenonpoleslcolligi,ordinemipsum 

pnefixit  Ecclesia  faciendam.  Sed  hoc  leve  in-  esse  prfecepluu),  cum  non  fuerit  per  se  iuien- 

dicium   est  ad  prfficeptum  sub  hac  ratione  tus.  Quod  autem  consueludo  hu^c  talis  sit, 

conslitucndum,  quia,  liccl  demus,  hanc  re-  patet    primo  ex  ipsa   rei  natura,  supposita 

citationem    per   se  conducere   ad    majorem  instilulione,  quia  unum  officium  nocturnum 

devotionem ,   tamen    Ecclcsia    non   pifecipit  est,  aliud  diurnum.  Socundo,  quia,  ut  Soto 

quidquid  ad  dicendam  Missam  cum  majori  ait,  divinum  officium  non  habet  ordinem  per 

devotionc  potest  conducere,  neque  hanc  pi\T-  se  cum  sacrificio  Missoe,  ncfiue  ex  ullo  prin- 

parationem  unquam   specialiter  designavit;  cipio  conslare  p^^.test,  consueludinemeoanimo 

nam  licet  in  Missali  de  hoc  admonoanlur  sa-  esse  inlroductam,  ut  ille  jam  ordo  sit  per  se. 

cerdotes,  tamen  ibi  imllum  est  verbum  pra3-  Terlio,  quia  consuetudo  sub  ea  apprehensionc 

ceptivum;  et  ex  modo,  quo  illa  regula  propo-  el  ratione  non  cst  recepta  ;  nam  plares  viri 

nitur,  conslat,   nihil   ibi  novum  stnlui,  sed  docli  ct  timoruli  illam  negant  sub  tali  ra- 

solum  doclarari,  et  proponi,  quod  ficri  solet,  tione,  ut   Sylvesler  eliam  notavit;  quaprop- 

et  expedit;  imo  ibidem  clarius  admonentur  ter  non  sufficit  plurium  Doctorura  auctoritas 

sacerdoles,  ut  prius  aliquantulum  vacent  ora-  ad  talem  consuetudinem  sub  tali  ralione  per- 

tioni,  et  tamen  illud  non  intelligitur  csse  pra)-  suadcndam  ,  quia  neque  ab  eis  sufficienler 

ceplum,  scd  consilium.  Tandem  rccilalio  di-  probala  ost,  nequc  eliam  modus  ejus  satis 

vini  officii  per  se  non  est  inslituta,  ut  sit  videtur  ab  illis  perspectus,  et  examinalus. 

dispositio,   vel  proeparatio  ad  Missam,  sed  Quare  hic  uti  possumus  testimonio  ejusdem 

propter  se  praecipitur  ad  puljlicam  oralionem  Navarri,  in  c.  Placuit,  dist.  6,  nuai.  186,  di- 

in  Ecclesia  faciendam;  non  est  ergo,  cur  sine  centis,  non  esse  credendum  ujultis  auctori- 

niajori  fundamento  dicamus,  esse  sub   hac  bus  asserentibusaliquam  consuetudinem,  nisi 

ratijone  pra?ceplam,  quia,  licet  aliquid  ad  hoc  ab  eis  probetur.  Secundo  licet  daremus,  illara 

conferat,  tamen  aliis  etiam  modis  potest  ani-  consuetudinem  esse  introduclara  directe  ra- 

mus  convenienler  pra>parari.  Et  confirmalur  tione  ordinis,  nihilominus  ejus  transgressio 

tandem,  nam,   si  haec  recilntio  esset  pra}-  per  se  non  esset  peccatum  mortale,  quia  ordo 

cepla  ut  n^cessaria   dispositio,  non  liceret,  ille  non  est  res  magni  momenli;  neque  enim 

ob  solam  ajgritudinem,  vel  aliam  similem  or-  ad  cullum  Dei  mullum  spectat,  neque  ad  re- 

dinariam  causam ,   dicere  Missam  sine   tali  verentiam    sacramenti ,    neque   ad    aliquera 

prseparatione;  sicut    non  licet   dicere,    non  alium  gravem  finom,  qui  ad  Dei,  vel  proxirai 

servato  jejunio,  etiam  si  quis  ob  iegritudinem  charitaloin  portineat.  Proesortim,  cuin  solura 

non  possit  jojunus  ad  Missam  accodore.  Est  aganms  de  officio  et  sacrificio  privalim  faclis, 

autem  certum  apud  omnes,  (juod,  si  quis  ob  ex  quorum  mutatione  quoad  ordinem,  per  se 

capilis  dobilitatem,  vel  similem  causam,  ab  non  sequitur  scandalum,  neque  aliud  grave 

ohligatione     recitandi     officium    excusetur,  incommodum.  Nam  quod  Navarrus  ait,  hanc 

nihilominus  posse  Missam  dicere  :  ergo,  etc.  opinionem  proebere  occasionem  valde  inde- 

Terlio  modo  possunt  illoe  du;x!  actiones  consi-  vote  et  indeconler  recit;indi  Matulinum  in- 

derari,  solum  quoad  ordinem,  id  est,  quod  terdiu ,  eti:>m  posl  prandium  et  meridiem , 

oporleat  in   ordine  et  successione  temporis  hoc,  inquam ,  non  ita  est;  nam  opinio  hrac 

unam  aliam  prreccclere,  non  solum  ob  c;iusa-  nullam  pra^bet  hujusmodi  occ;\sionem ;  si  au- 

litatem,  scd  ex  prfficisa  nilione  ordinis,  sicut  tem  alicjuis  ex  in;ililia  sua  illam  sum;it,  erit 

ordinanlur  horoe  canonicae  inter  se.  Et  neriue  scandiilum  p;issivum,  non  activum;  alias  idem 

sub  hac  ratione  intervenil  hic  lale  pr?prop-  dici  posset  de  cajteris  horis,  quaj  matutino 

tum.  Prirao  quidem,  qui;^    nulla  potesl   hic  tempore  dicendce  sunt.  Addc,  illam  eliara  se- 
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rolinam  recitalionem  M.itnlini,  secluso  con-  j.im  tunc  sufficiens  causa  ad  illam  majorera 

templu,    non   esse  peccatum   morlale;  ergo  (iilnlionem    est ,   ne   amiitat  opporlunilalem 

mullo  minus  transgressio  hujus  ordinis  erit  dicendi  Missam.  Quarto  coiiigilur,  inullo  mi- 

peccatum  mortale  propter  illam  occasionem.  nus   peccare   sacerdolem,   si    celel^rel,   noD 

Tandem  magis  per  se  est  ordo  praescriplus  dicta  Prima,  quod  quidem  de  peccato  mor- 

inter  Malulinum  et  cfBteras  horas  canonicas,  tali  non  est  dubium,  ut  docent  etiam  Sylv., 

quam  inter  Matutinum  et  Missam;  sed  reci-  Solo ,    et    Navarr.,    d.    cap.   2.o ,  num.    79, 

tare  alios  horas  anle  Matulinum,  non  esl  pec-  quamvis  nonnulli  Summislie  videanlur  con- 

catum  mortale  ex  objeclo,  ut  omnes  docent,  Irarium  docere,  ut  Navarr.  aliis  locis  refert, 

quia  illa  inveisio  prsecise  sumpta  est  materia  sed  sine  fundamento,  ut  a  fortiori  palet  ex 

levis.  Major  patet,  quia  horaj  canonicfe  sunt  dictis.  De  pcccato  autem  veniali  aliqui  dubi- 

ejusdem  ralionis,  et  componunt  unum  offi-  tant;   sed   nihil   est  quod   timealur.    per  se 

cium  intor  se,  non  autem  cuin  Missa.  loquendo,  id  est,    si   divinum  officiuin  suo 

b.Primumconsectarium. — Ex  hisverodua-  lempore   persolvalur,    quia    de  alio   ordine 

bus  ultimisrationibussequitur,  siadmitlamus  nullum  est  praeceptum,  nec  consueludo,  ne- 

consuctudinem  sub  hac    posteriori   ratione,  que  est  res  tanti  momenti.  Ultimo  infero,  si  e 

esse  peccalum  veniale,  illam  transgredi  sine  conlrario  lotum   officium,   etiam  Completo- 

legitima  causa.   Si  vero   eam  negamus  sub  rium,  recitetur,  et  Missae  postea  dicantur,  per 

prredicta  ralione,  ut  mihi  quidem  probahilius  se  loquendo  nullum  esse  peccatum,  id  est, 

videtur,  dicendum  consequenter  est,   ex  vi  si  alias  divinum  officium  ex  legitima  causa 

talis  ordinis,  aut  immutalinnis  ejus,  nec  pec-  anteponatur,  quia,    hoc   stante,   in   reliquo 

catum  veniale  esse,  dicere  Missam  ante  Ma-  nulla   est  indecentia  vel  irreverentia,   quod 

tutinum,  etiam  sine  legitima  causa,  quia  in  postea    fiat    sacrificium.   Nec    refert,    quod 

hoc,  neque  contra,  neque  prseter  preeceptum  juxta   communera  consuetudinera  non  soleat 

fit  ex  hoc  praecise  capite;  aliunde  vero  non  ita  fieri,  quia  haec  consuetudo  non  est  per  se 

excusabilur  quis  a  culpa  veniali,  quia,  sci-  propter  ordinem,  sed  quia  aliunde,  quasi  ex 

licet,  irraiionabiliter,  et  sine  causa  nimiura  nalura  rei,  consequitur,  ut  raoraliter  et  fre- 

postponit  Matulinum  officiura.  quenter  ita  fiat,  et  hoc  bene  declarat,  quod 

6.  Secundum  consectarium.  —  Tertium.  —  de  priori  consuetudine  prius  dicebaraus. 
Quartum.  —  Ultimim.  —  Secundo  sequitur,         7.   Ultima  conclusio.  —  Ultimo  dicendum 

multo  cerlius  esse,  si  ex  rationabili  causa  hoc  est,  si  loquamur  de  publica  recitatione,  seu 

fiat,  nullum  esse  peccatum,  etiam  veniale,  ut  cantu  divini  officii  in  choro,  etiara  hoc  modo 

fere  omnes  docent,  etiara  auctores  primee  opi-  non    habere    per    se   ordinera    cura    Missa; 

nionis,quamvisfortasse  illigraviorem  causain  nihilominus  taraen  regulariter  non  posse  pu- 

requirerent;ego  veroexisliraomediocrem  suf-  blicam  et  soleranera  dici    Missara  diei  ante 

ficere,  illam  scilicet,  quse  salis  esset  ad  difTe-  recitalum  in  choro  Matutinum,   imo  neque 

rendamMalutinirecitationemtoloillo  tempore  anle  Primam,  sine  gravi  culpa.   Prior   pars 

absque  culpa  veniali,  vel  aliam  similem,  ut  constat  ex  dictis,  quia  officium  Missse  est  offi- 

suprn  exemplis   insinuatura  est.    Et  confir-  ciura  distincluni  ab  horis  canonicis,  tara  in 

malur  :  nara  etiam  invertere  ordinem  inter  choro,  quam  extra  chorum,  et  tara  in  Missa 

illas  horas  canonicas,  si  ex  aliqua  causa  ratio-  et  officio  solerani,   quam  in   privalis.   Ergo 

Babili  fiat,  excusatur  etiam  a  veniali  culpa.  nulla  est  ratio,  cur  oido  per  se  requiratur 

Tandem  interdum  dici  potest  Missa  non  dicto  inler  ipsa.  Altera  pars  probatur,  quia  in  hoc 

Matutino,  ex  causa,  quse  excusei  ab  iilo  di-  officio  publico  multo  magis  necessarium  est, 

cendo,nonsoIum  ante,  sed  etiara  postMissam;  ut    horcB    canonicse    dicantur    suis   definitis 

ergo  raulto  raagis  poterit  hoc  excusare  mo-  temporibus,  quae  notabiliter  postponere,  vel 

ralis  irapotenlia  dicendi  illud  ante  Missam,  anteponere  contra  receptam    Ecclesiae  con- 

quamvis  postea  dicendum  sit.   Unde    infero  suetudinem,  grave  peccatum  est,  nisi  aliqua 

terlio,  licet  contingat,    male  fecisse   sacer-  rationabilis  causa  excusarct,  quia  ad  com- 

dolein,   niraiura   difTerendo  Matutinura   offi-  mune  bonura,  et  bonura    regiraen  EccIesiaB 

cium,    tamen,    si    post   illam   negligenliam  spectat,  ut  hic  publicus  cultus  Dei,  statutis 

occurreret  occasio  dicendi  Missam,  nec  possit  temporibus  et  debito  ordine  fiat;  idemque  iu 

commodeexpectare,  donecMatutinura  recitet,  superioribus  dixi  dc  solerani  et  publica  diei 

tunc  sine  nova  culpa   posse  dicere  Missam  Missa.  Si  autem  Missa  diceretur  ante  Matuti- 

prius,  et  poslea  rccitare  Malutinum,  quia  num  in  hoc  publico  officio,  non  posset  non 


» 


DI?P11TAT.  LXXXII,  SECT.  II.  8\l 

immutan   notabiliter  hic    ordo ,   el   tenipiis  cessor  Clem.,  ct  III  vcl  V   a  Petro,   liarum 

pra^scriptuni  ad  Missam  vel  Matuliiium;  ergo  vesiiuni  mentionem  facil  in  epist.  1  decrel.  : 

ex  hac  parle  esset  culpa  gravis;  et  ila  sen-  Episcopiis    (inquit)   7ninistros    secum   Itnbeat 

tiunt  communiter    auctores,    et   sine   dubio  sacris  indutos  vcstimentis;  SlcphiWi.  ixuiom  ^^ 

gencraret  grave  scandalum,  si  aliter  fieret,  epist.    1  ,  sic  scribit  :    Vestimenta  Ecclcsia- 

quod  est  signum,  hanc  existimari  commu-  stica,  q^tibus  Domino  ministratur,  cultusque 

niter  rem  gravem.  Sed  inteliigcndum  hoc  est  divinus  otnni  cum  honoriftccntia,  et  honcstate 

de  his  Ecclesiis,  in  quibus  est  olibsatio,  ct  a  sacenlotibus  reliquisque  Ecclesix  tninistris, 

recepta  consuetudo  dicondi   in  choro   publi-  celebratur,  et  sacra  debent  esse  et  honesta, 

cum  officium;  nam,  ubi  non  est  tabs  obli-  quibus  aliis  in  usibus,  cum  Deo  ejusque  ser- 

galio,   nihil  vetat  dicere  Missam  solemnem  vitio  consecrata  et  dedicata  sint,  nemo  debet 

absque   pri^via  recitalione   officii   in   choro,  frui,  quam  in   Ecclesiasticis,  et  Deo  dicjnis 

quia,  ut  dixi,  inlcr  ha^c  non  cst  ordo  per  se,  officiis,  qtirr  nequc  ah  aliis  de.bent  contingi, 

et  ideo,   cessante    unius  obligatione,   potest  nisi  a  sacratis  hominibus;  ei  habelur  in  cnn. 

aliud  ministeriuin  solum  suo  lempore  fieri.  Vestimenta,  de  Consec,  dist.  1;  et  ejusdcm 

De  his  eliam  Ecclesiis,  in  quibus  est  haec  obli-  decreti    metninit    Dainasus,   in    Ponlificali, 

gatio,  hoc  intelligendum  est,  regnlariter,  ac  cap.  24,  et  omnes  antiqui  auctores,   qui  de 

moraliter;  in  aliquo  enim  raro  casu  posset  id  rebus  Ecclesiasl.  scribunt;  referl  etiam  Beda, 

fieri  sine  culpa,   duabus   servalis  condilio-  lib.  1  Hist.,  cap.  29,  et  Joan.  Diaconus,  lib.  2 

nibus.  sciliiet,  quod  vilelur  scandaUim,  vel  Vit.Tc  Gregorii,  cap.  57,  Greg.  Papam,  inler 

aliqu>.  .^.  jvis  et  pubbca  causa  intercedat.  alia   dona  ,   misisse   in   Angliam   veslimenta 

sacerdotalia  el  clericalia;  el  ideni  Beda  ibidem 

SECTIO  II.  refcrt,  Carolum  Magnum   Ecclesias   ornasse 

vasis  ac  vestibus  sacris,  ita   ut  neque  jani- 

Ctrum  convonienter  sit  in  Ecclesia  institutum,   ut  toribus   liceret  communi  habitu  in   Ecolesia 

sacerdos  ad   hoc  sacriucium  offerendum  vestibua  ...              ^  _,       ,         i.i     rw  ,i.  ,              ^-, 

sacris  induatur.  mmislrare;  et  Theodor.,  Iib.  3  Ilist.,  cap.  27, 

meminit  cujusdam  veslis  sacra^,  quam  Con- 

4.  Hcereticorum  quorumdam   sacra  vesti-  stant.  Macario  Episcopo  misit.  Hieron.  etiam, 

menta  rejicientium  error.  —  Ilaeretici,  dicti  lib.  \  conl.  Pelag.,  scribit,  Episcopos,  pres- 

Waldenses  seu  Pauperes  de  Lugduno,  quos  byteros,  et  omnem  clerum  in  sacrificii  adiiii- 

novi  hserelici  imitati  sunt,  usum   sacrorum  nistratione  candidis  vestibus  uti   solere;  et 

veslimentorum  rejiciunt,  lum  quia  Christus  epist.  3ad  Ileliodor.,  refert  Nepotianum  morti 

Dominus  absque   vestimentorum   apparatu,  vicinum  avunculo   dixisse  :  Hanc  tunicam, 

sed  communibus  vestibus  utens,  hoc  sacri-  qua  utebar  in  ministerio  Christi,  mitte  dilec- 

ficium   instituit  et  oblulit;  tum  eliam   quia  tissimo  mihi  astate  Patri,  fratri,  collegw,  elc. 

omnes  Ecclesiae  benedicliones,  vel  consecra-  Ubi  Marian.  Victorius,  vestem  illam  casulam 

tiones  putanl  esse  superstitiosas,  et  nullius  vel    planetam    luisse,    interpretatur.    Idem 

momenti,  aut  efficaciee.  Quidam  vero  eorum,  Hier.,   in  cap.   54  Ezech.   :   Religio  (inquit) 

quamvis  dicant,  harum  vestium   usum  non  divina  alterum  habitum  habet  in  ministerio, 

esse  malum,  dicunt  lamen  esse  indifferen-  alterum  in  usu  vitaque  communi.  Similiter 

tem,  neque  potuisse  ab  Ecclesia  institui  seu  Chryst.,  hom.  83  in  Matth.,  vestiuni  sacra- 

praecipi,  ut  necessarium  ad  recte  el  sine  pec-  rum   menlionem  facit,  et  in  Liturgia  ponit 

Cato  hoc  munus  exercendum,  de  quo  dicemus  orationes,  quas  dicit  sacerdos,   cum  sacras 

seclione  sequente.  vestes  induit.  Denique  in  Concil.  Later.  sub 

^.  Prima  conclusio. — Probatur. — Dicen-  Innoc.  III,  cap.  9,    et  habetur  in  cap.  2  de 

dum   ergo  priino,  potuisse  Ecclesiam  insti-  Custodia    Eucharistia?,   dicuntur  hrec  vesti- 

tuere   peculiares  vestes ,   quibus  sacerdotes  menta,  sacra,  el  nitida  ac  munda  conservari 

utanlur  in  sacris  minisleriis,   dislinctas  ab  prtccipiuntur.  Et  Concil.  Trident.,  sess.  22, 

illis,  quibus  communiter  induuntur,  quibus-  cap.  5,  harum  vestium  usus  probatur,  et  na- 

que  uti  non  liceat  extra  sacrum  ministerium,  turac  hominum  conformis  esse  dicitur.  Se- 

convcnienterque  fecisse  Ecclesiam  ,    utcndo  cundo  potest  haec  veritas  confirmari  exemplo 

hac    polestate.   Utrumque    horum    probatur  veteris  Teslamenti,  in  quo  Deus  propri.i  et 

primo  ex  anliquissimo  usu  Ecclesi:e;  coepit  sancta  vestimenla  inslituit,  quibus  sacerdoles 

enim  horum  veslimentorum  usus  fere  a  tem-  et  mi.iistri  Dei  in  templo,  et  sacrificiis  Do- 

poribus  Aposlolorum.  Nam  Anacl,  Pap.,  suc-  mini  ulerenlur,   ut  constat  Exod.  28;  ergo 
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mullo  magls  (ut  rectecolligit  Ivo  Carnotensis,  induere,  contra  gpiritunhs  nequitias  purjna- 

cpisl.  124)  in  lcge  nova  oporluil  sacerdotes  turus.  VA  infra  :  Atlenrlat  ergo  snrerrlos  stn- 

Uti  sacris  veslimentis  nd  divinum  cultum  et  diose,  ut  signum  sine  sirjnificato  non  ferat,  et 

ministcrium,  et  procserlim  ad  consecrandum  vestem  sine  virtute  non  portet,  etc.   Vc  deni- 

corpus   et  sanguincm  Domini.    Quin  potius  que  Ilier.,  dicto  cap.  44Ezech.,  ait,  his  ves- 


vcstimenta  illa  vetera  fuisse  typos  et  figuras 
nostrorum  sacerdotalium  vestimcnlorum,  de- 
clarant  late  graves  et  antiqui  auclores,  qui 
de  eis  scribunt,  ut  statim  referemus.  Est 
autem  differentia  inter   velerem    et  novam 


tibus  significari,  dehere  sacerdoles  munda 
conscientia,  et  virtutum  vestibus  ornata.  Do- 
mini  sacramenta  tractare.  Interdum  verohapc 
significalio  est  myslica  seu  tropologica -,  verbi 
gratia,  alba  vestis  significat  illam,  qua  He- 


legem,  quia  in  illa,  sicutDeus  ipse  immediate  rodes  Christum  illusit,  etc. 

inslituit  ritus  omnes  ,  et  speciales  caeremo-  3.  Secunda  conclusio.  —  Sacerdotum  sacri- 

nias,  ita  eliam  singula  veslimenta  sacerdo-  ficantium  vestes  prxcipu3e  sex  sunt.  —  Dico 

talia  ipse  praescripsit;  in  nova  autem  lege,  secundo,  usum  horum  vestimentorum,  prout 

quse  est  lex  libertatis  et  spiritus,  per  se  so-  de  facto  est  in  Ecclesia,  esse  convenientissi- 

lum    instituit   ea ,   quje   sunt  de   substantia  mum,  ac  decentissimum.  Ut  hoc  declaremus, 


sacrificii,  et  sacramentorum,  potestatem  vero 
inslituendi  et  determinandi  reliqua  Ecclesise 
commisit;  illi  ergo  data  est  potestas  insti- 
tuendi,  seu  designandi  hujusmodi  veslimenta; 
quse  cum  non  sit  frustra  d;ita,  sed  in  Eccle- 
Siai  sedificationem ,  convenienlissimus  fuit 
usus  ejus,  quem  in  Ecclesia  esse  conspici- 
mus.  Et  confirmari  eliam  hoc  potest  ex  usu 
oninium  gentium;  nam  eo  modo,  quo  templa 
et  sacrificia  habuere,  vestibus  etiam  peculia- 
rihns  et  suo  modo  sacris  seu  religiosis,  ad 
id  muneris  utebantur,  ut  licet  colligere  ex 
Plinio,  lib.  19,  cap.  1,  et  ex  illo  Virgilii, 
lib.  12  iEneidos  :  Puraque  in  veste  sacerdos. 
Tertio  accedit  naluralis,  seu  litteralis  ratio, 
quae,  Exod.  28,  insinuatur  illis  verbis  :  Facies- 
que  vestem  sacram  Aaron  fratri  tuo  in  glo- 


supponendum  est  primo,  sex  esse  vesfes 
pra-cipuas,  pro  sacerdotibus  sacrificantibus 
institutas,  scilicet,  amictura,  albam,  cingu- 
lum ,  manipulum,  stolam  seu  orarium,  et 
casulam  seu  planetam,  quae  omnes  nume- 
rantur  in  Concil.  Rhcm.,  cap.  4,  apud  Burch., 
lib.  2,  cap.  50.  Ex  quibus  omnibus  recte 
compositis  resultat  gravis  quidam  ac  decens 
ornatus  sacerdotis  ad  sacrificandum  acre- 
dentis,  quod  in  hujusmodi  vestimentis  pri- 
mum  omnium  considerari  debuit;  nam  l.oc 
est  veluti  primum  fundamentum  et  litttTalis 
ratio  horum  indumentorum.  Sed  ultra  Loc 
habent  heec  omnia  optimas  et  sacras  signifi- 
cationes,  tum  in  ordine  ad  mores,  tum  ia 
ordine  ad  Christi  passionem,  quas  late  expo- 
nunt  Innocenlius  III,  lib.  1  de  hoc  mystei-io; 


rmm  eidecorem.  Pertinetenim  ad  splendorem     Rupertus,  lib.  1  de  Divin.  offic,  a  cap.  18; 


et  decorem  cujusvis  sacri  ministerii,  et  prre- 
serlim  tanti  sacrificii,  ut  non  fiat  tantum  veste 
vulgari  et  communi,  sed  ut  ipso  exteriori 
apparatu,  et  sacris  indumentis,  indicetur, 
aclionem  illam  non  esse  communem  etvulga- 


Alcuin.,  lib.  de  Divin.  offic. ,  cap.  de  Vest. 
sacris;  Hugo  de  S.  Vict.,  lib.  2  de  Sacram., 
part.  4,  et  alii.  Ex  quibus,  quae  ad  niorcs 
pcrlinent,  illse  videntur  esse  propriae,  quae  in 
orationibus  illis  indicanlur,  qu.is  Ecclesia  di- 


rem,  sed  sacram.  Etenim ,  si  absque  sacris  cendas  instituit  a  sacerdote,  quando  singulis 

indumentis,  communi  modo  et  vulgari  fieret,  vestibus   praediclis    induilur.  Priraum    ergo 

vilesceret  quodammodo,  prsesertim  apud  ho-  indumentumestamtcfi<5, cujus  meminit  etiam 

mincs  rudes  et  sensibiles,  qui  non  facile  dis-  Innocenlius  III,   in  epistcli  decretali  ad  Pa- 


tinguunt  pretiosum  a  vili;  igitur  ad  dccorem, 
et  debitum  honorem  hujus  sacrificii  conve- 
niens  fuit  haec  institutio.  Qaarto  accedit  etiam 
ratio  mystica ;  nam  haec  sacra  indumenta  non 
tantum  ad  ornatum,  sed  etiam  ad  significa- 


triarcham  Constant.;  per  quem  siguificatur 
fiducia  seu  spes,  qua  debet  sacerdos  aceedore 
ad  offerendum  Deo  tantum  saerificium.  Unde 
orat  :  Impone,  Domine,  capiti  meo  gaJeajn  sa- 
lutis,  etc.   Galea   enim   salutis  mctaphorice 


tionem  instituta  sunt,  quae  interdum  moralis  spem   significat,    ut   ex    Paulo  sumitur  ad 

esl.  Sunt  enim  haec  ornamcnta  (ait  Ivo  Car-  Eph.  6,  et  clarius  1  ad  Thessal.  5  :  Induti 

notensis,   serm.   de   Rebus  Eccl.),  virtutum  loricam  fidei  et  charitatis,  et  galeam  spem 

insignia  quibus,  tanquam  scripturis,  utentes  salutis;  sub  spe  autem  fides  subintelligitur, 

admonentur,  quid   debeant   appetere,  quid  quia  ipsa  est  sperandarum  substanlia  rerum. 

vitare;  etlnnoc,  lib.  1  de  hoc  myst.,  c.  64  :  AddiL  eliam  Hugo  Vicl.,  \\h.  2  de  Sacraic, 

Ista  (inquit)  sunt  arma,  qux  Pontifex  debet  pj.rt.  4,  quia  amiclus  per  hameros  ponilur, 
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opcrum  forlitudincin  signnri.  AWa,  de  qua  non  aliter  accedat,  quam  orarlo  utroque  liu- 

mentio  etiam   fit   in  dict.   epist.  Innoc.  III,  niero  circumseptus;  ita  ut  de  uno  eodemque 

et  in  Concil.  Carlb.,  cap.  41,  mundiliam  cor-  orario  cervicem  pariter  et  utrumqae  hunie- 

dis,  atque  adeo  lotam  hominis  justiliam  in-  rum  premens,signum  in  suopectorepra>paret 

dicat,  et    ideo  orat  sacerdos  :  Dcalba  me,  crucis.  Et  in  Concil.  Laod.,  cap.  22  et  2.3,  et 

Potnhie,  et  mumla  cor  7)icuin,  olc.  Acpvoplor-  habetur  in  c.  i\on  oporlet,  disl.  13,  prohi- 

ea  eliaui  totum  hominem  veslit,  et  usque  ad  bentur  subdiaconi   orario  uti;  solum    enim 

lalos  cxtenditur,  in  quo  perseverantia  etiam  diaconis  conceditur,  dequibus  dicitur,  Concil. 

usque  ad  finem  significari  dicitur,  ut  Alcuin.  Tolet.  IV,  cap.  39  :  Unum  orarium  oportet 

et  alii  supra  citati  nolant.  Cingulum  carnis  lcvitam  gestare  in  sinistro  humcro ,  proptcr 

continentiam    et    castitatem   indicat;    cingit  quod  orat,  id  cst,  prxdicat.  Dextcram  aulem 

eniui  lumbos,  astringit  ct  morlificat,   ut  ait  partem  oportet  habere  liberam,  ut  expeditus 

Ilier.  Psal.  132,  undeinoratione  aitsacerdos:  ad  ministerium  sacerdotale  discurrat.  Unde 

Pr^ccingc  me,Dominc,  cingulo  puritatis,  etc,  Alcuin.  supra,  etRab.,  lib.  1  de  Institut.  Cle- 

unde  Innoc,  lib.  1,  cap.  15  :  Circa  Iwnbos  ricorum,  cap.  19,  putant  orarium  esse  dic- 

debet  accingi,  ut  restringat  concupiscentiam,  tum,   quod   oratoribus    seu   proedicatoribus 

juxta  id  quod  Veritas  ait  :  Sint  lumbi  vestri  Evangeiii  concedatur.  In  Concil.  item  Aurel., 

prcccincti.  Addit  etiam  Alcuin.,percingulum,  can.  22,  prohibenlur  monachi  habere  in  mo- 

quo  alba   restringitur,   ne  supra  pedes  de-  nasterio    orarium;   quamvis  Glossa  in  cap. 

fluat,  et  gressum  impedint,  significari  pru-  Monacho,  27,  quaest.  1,  per  orarium  ibi  mu- 

dentiam    et    discrelionem ,   sine    qua ,    quac  lierum  ornamentum  significari  dicat,  nescio 

videntur  esse  virtutes,  facile  in  vitia  trans-  tamen  quo  fundamento;  nuUo  enim  alio  loco 

eunt.    Manipulum    cordis    compunctionem,  illa   significatio   reperitur,  et   recte  intelligi 

veranique  poenitentiam  indicat,  quam  .sacer-  potest,  proliiberi  monachis   usum   orarii   in 

dos  ad  oltare  dcferre   debet,    undf»   orat  :  suis  domibus,   scilicet  extra  sacra  ministe- 

Merear,  Domine,  portare  manipulum  fletus  et  ria.  Solum  obstare  potest,   quia  in  cap.  Ufc 

doloris,  etc  Quod  recle  dechirari  potest  ex  presbyt.,  17,  quaest.  4,   ex  Concil.  Tribur., 

eo    quod    Beda,    in  Martyrol.,   14    kalend.  preecipitur  presbyteris,   ut  nunquam   ince- 

Augusli,  refert,  S.  Arsenium  propter  copiam  dant ,  nisi  stola,   aut  ornrio  induti.  Sed  ibi 

et  affluentiam   lacrymarum  ,  quas  pcrpetuo  non  videtur  orarium  sumi  prosacr,»  stoln,  de 

effundebat,  mappulam,  seu  sudarium  semper  qua  nunc  agimus,  sed  pro  sacerdotali  veste 

ad  manum  habuisse,  quo  fletum  abslergeret;  honesta  et  talari,  ut  sumitur  etiam  in  Concil. 

hanc  ergo  mappulam  significat  manipulum,  Magun.,  sub  Carolo,  cap.  28,  ubi  nionentur 

quod  in  sinistro  brachio  coUocatur,  ut  dextera  presbyteri,  ut  sine  intermissione  utantur  ora- 

manus  expedita  sit  ad  reliquas  actiones  prac-  riis,  propter  dinerentiamsacerdotii  dignitatis. 

standas.  Unde  Stephan.  Heduens. ,  lib.   de  Et  eodem  modo  in  c.  27  Trul.,  et  habetur 

Sacram.  altar.,  c  10  :  Mappula,  qua  solcnt  in  cap.  Nullus,  21,  qusest.  4,  clerlci  admonen- 

siccari  stillicidia  oculorum ,   excitat  nos  ad  tur,   ul  slolis  induti  incedant.    Itaque  stola 

vigilandum.   Addit  Amal.,    lib.   2   de  Eccl.  sacra,  de  qua  nunc  agimus,  proprie  significat 

offic,  cap.  24,  in  manu  sinislra  portari,  ut  suave  jugum    Christi.  Unde  in  ordinntione 

ostendatur  in    temporali   vita    ta?diuin    nos  saccrdotis,  cum  ei  stola  imponitur,  dicitur : 

pati  superflui  amoris  et  carnalis  dileclionis,  Accipe  jugum  Domini;  et  quin  per  obedien- 

ct   esse  veluti    sudarium ,  quo    delergamus  tiam  ad  Christum   restituendus  est  homo  ia 

sorfles,  etc    Stola   in    nntiquis   Patribus   et  eum  stalum,  quem  per  inobedientiam  nniisit, 

Concil.    orarium     fippcllatur,    ut    patet    ex  ideo  saccrdos,  quando  sibi  stolam  imponit, 

Concil.  Brach.  I,  cap.  27,  ubi  diaconi  prscci-  oral  :  Redde  mihi,  Domine,  stolam  immortali- 

i/iuntur  defcrre  orarium  super  scnpulas;et  tatis,  quam  perdidi,  eic. 

in  Concil.  Brach.  III,  can.  3,  dicitur,  sacer-  k.Jugum  Christi  duplex,  crucis  scilicet  et 

dolem  utroque  humero  orario  ambiri;  ut,  qui  amoris.  —  Ultimum  indunienlum  est  casula 

iinperturbatus    praecipitur    consistero    inter  seu  planetn,  qure  ex  omnium  sententia  cha- 

^prospcra  et  diversa,  virtutum  semper  orna-  ritatem   significat,   quae    cunctis    virlutibus 

menlo  ulrol)ique  circumseptus  nppareat;  et  supereminet,  ensque  protcgit  et  illustrnt,  et 

infra    pnecipitur   sacerdoti,    ul    sacrificium  quia  undique  integra  est,  unitatem  fidei  de- 

oblaturus,  aut  sacramcntum  corporis  et  snn-  signat,  ait  Innocent.,  lib.  1  de  Myst.  Miss., 

guinis  Domini  noslri  Jesu  Christi  sumpturus,  cap.  58;  et  Rupert,,  lib.  1  de  Divinis  officiis, 
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cap.  12.  Tamen  ut  constat  ex  oralione,  quse  ter  heec  sunt  in  Ecclesia  alifn  vestes  sacrre, 

dicilur,  cnm  casula  induitur,  etiam  illa  jugum  quse  vel  non  sunl  propria?  sacerdotum,  vel 

Domini  significat;  sic  enim   oral  sacerdos  :  non  sunt  ad  sacrificium  peragondum  ncces- 

Domine,   qui  dixisti  Apostolis  tuis  :  Jugum  sarijc,    ul   sunt  superpollicium  ,  quod    inler 

mexm  suave  est,  et  onus  meum  leve,  fac,  ut  vestimenta  sacra  numerari  poiest,  quia  licet 

istud  portare  sic  valeam,  quod  tuam  gratiam  non  bencdicatur,  tamen  ad  munera  clericalia 

consequar.  Sed  diversa  fortasse  ratione;  nam  deputatum  est,  et  sacram  significationem  ha- 

stola  significat  jugum  Christi,  planeta  jugum  bere  potest;  indicat  enim  vitaj  innocenliam 

amoris;  illa  patientiara  et  fortitudinem,  quse  et  puritatem;  eo  tamen  omnes  clerici  ad  sncra 

ad  jugum  illud  ferendum  necessaria  est,  haec  ministeria  uti  possunt;  ad  sacrificandum  vero 

vero  suavitatem  et  dulcedinem  jugi  hujus,  necessarium  non  est,  quamvis  si  commode 

quse  ex  charitalc  prcvenit,  significat;  et  hsec  indui  potest  ante  sex  vestes  supra  numeratas. 

de  morali  significatione.  Si  ad  Christum  Do-  congruum  sit  ita  fieri,  ut  in  Missali  admone- 

minum  htcc  referantur,  amictus   significare  tur.  Aliud  indumentum  est  dalmatica,  cujus 

censetur,  vel  linteum  illud,  quo  Judeei  Chri-  usus  antiquissimus  est  in  Ecclesia;  nam,  ut 

sti  faciem  velabant,   dicentes  :   Propheliza  supra  visum   est,  a  temporibus  Eutychiani 

guis  est,  qui  te  percussit,  ut  putat  Gab.,  lect.  mentio  illius  reperitur.  Et  Cyprian.,  ut  in  ejus 

11   in  can.;  vel  certe  significat  ipsam  Christi  gestis   refertur,  martyrium  subditurus,  dal- 

hunianitalem,  qua  divinitas  velata  est,  sicut  matica  se  expoliavit;  et  August.  in  lib.  QQ. 

caput  sacerdotis  amictu  tegitur,  ut  ait  Bona-  veteris  et  novi  Testamenti,  quaest.  46,  dicit, 

ventura,  in  expositione  mysteriorum  Misspe;  levitas  uti  solere  dalmaticis;  quod  a  tempo- 

Rupertus,  et  Innocent.  supra.   Alba   dicitur  ribus  Sylvestri  inilium  sumpsit,  ut  ex  gestis 

significare  divinitatis  splendorem,  a  S.  Ger-  ejus  constat,  et  ex  Conc.  Rom.  sub  Sylvest., 

man.  in  Theor.  rerum  Ecclesiast.,  vel  gloriam  can.  6;  prius  enim  Episcopi  tantum  dalma- 

Dorninicse  resurreclionis,  a  Stephano  Heduen-  ticis  utebantur;  imo  aliquando  id  etiam  Epis- 

si,  loco  citato,  vel  certe  vestem  albam,  qua  copis  non  licuit  absque  summi  Pontificis  li- 

Herodes  Christum  illusit,  ut  ait  Gab.  supra,  centia,  ut  coHigere  licet  ex  Gregorio,  lib.  7, 

et  Duran.  in  Rational.,  bb.  5,  cap.  3.  Cingu-  epist.  1 1 1  ;nunc  autem  illis  tam  diaconi,  quam 

lum  (ait  German.  supra)  est  ad  indicandum  subdiaconi  utuntur.  Ad  Missam  autem  dicen- 

decorem  ac  fortitudinem,  quam  Christus  Do-  dam  soli  Episcopi  interdum  eis  utuntur  sub 

minus  induit  et  preecinxit  se.  Alii  vero  di-  casula   in  solemni  et  Pontificali   Missa,  qui 

cunt,  significare  funes,  seu  vincula,  quibus  etiam  utuntur  sandaliis,  chirolhecis,  annulis, 

Christus  in  horto  primum  ligatus  est,   vel  mitra  ,  baculo ,  et  aliis  insignibus,  quae   ad 

certe  flagella,  quac  Christi  corpus  ambierunt.  nostrum  institutum  nunc  non  spectant;   de 

Manipulus  (ait   Bonavent.   supra)  significat  illisque  latissime  tractat  Durand.,  lib.  2  de 

humanitatem  Christi  in  hac  vita,  vel  pugnam  Ritib.  Eccl.,  cap.  9,  cx  quo  nonnulla  ex  his, 

eius  pro  justitia.Stola  obedienliara  repniesen-  quae  diximus,  mutuati  sumus. 
tat,  qua  Chrislus  crucera  sustinuit,  ut  aiunt         5.  Secundo  observandum.  —  Secundo  est 

Rupert.,  Innocenlius,   et  aliisupra,  vei,   ut  observandum  circa  materiam  horum  vesti- 

Bonav.  ait,  designat  Christi  passionem,  quam  mentorum  nihil    reperiri  expresse  praescri- 

dcbet  sacerdos  in  pectore  et  corde  semper  ptum  in  Ecclesiasticis  decrelis,  et  ideo  consu- 

ferre.  Casula,  apud  sanctum  Germ.  supra,  in-  lendus  est  usus,  ex  quo,  et  ex  modo  loquendi 

dicat  vestem  coccineam  seu  purpuream,  qua  antiquorum   de    his  vestimentis,   colligitur, 

Christus  ob  militum  irrisionem  indutus  est,  amictum  et  albam  ex  linea   materia  confici 

vel.  ut  alii  volunt,  designat  tunicam  Christi  debere.  Unde  Raban.,  de  Instit.  Cleric,  cap. 

incoasutilem ,  qua   Christus  exutus   est,   ut  15,  et  Alcuin.  supra,  dicunt,  amictum  corn 

crucifigeretur;  nam  etiam  extensio  manuum  respondere  superhumerali,  seu  ephod  Bad, 

sacerdotis  extra  casulam  extensionem  Christi  quo  sacerdotes  seu  levitae  veleri  tabernaculo 

in  cruce  denotare  dicitur.  Haec  ergo  et  multa  et  templo  utebantur,  quod  lineum  eral,  ut  ex 

alia  mysleria  in  praedictis  vestimentis  decla-  Aug.  colligilur,  lib.  7  q.  in  Judicum ,  q.  41, 

rant  auctores  citati,  ex  quibus  satis  constat,  et  ex  Hieron.,  lib.  1  contra  Jovin.,  aliquan- 

insiitutionem  hanc  religiosam  esse,  et  huic  tulum  a  principio,  et  epist.  128  ad  Fabiolam, 

sacro  raysterio  valde  convenientem.  Dixi  haec  de  vesle  sacerdotali,  epist.  130  ad  Marcellam, 

sex  induraenta  esse  praecipua  et  propria  hu-  qui  in  hoc  distinguunt  ephod  Pontificale  a 

jus  myslerii,  de  quo  nunc  agimus;  nam  prae-  sacerdotali  seu  levilico,  quod  iliud  ex  qua- 
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tucr  rebus  contextum  erat,  hoc   vero  erat  tione  Ecclesiae  necpssaria  est  in  prfpdictis  sex 

lineom;  cui  nosler  aniictus  respondere  dici-  vesliiuenlis,  ut  constat  ex  cap.  Vesliinenla, 

tur;  et  quideni,  si  usus  ejus  ;\ttenle  conside-  de  Consecr.,  distin.  < ,  et  ex  usu,  et  ex  Ponti- 

retur,  liac  csl  ad  illuni  ;iplissiuia  niateria.  ficali  UoMi;ino;   de  hac  auteui   benedictione 

Alb;i  enini   linea   esse  debet,  ut  constat  ex  ideiii  ju(]iciuni  esl,  quod  de  aliis  orn;»iiienlis 

R;ibano  supra,  el  ex  hinoc,  lib.  1    de  hoc  all;iris,  de  quibus  supra  dictuia  esl.  Pertinet 

niysterio,  cap.  36,  et  ex  Ruperlo,  hb.  i  de  enim  ad  essentiam  ejus,  ut  juxla  ritum  Ec- 

Divinis  ofhciis,  cap.  20.  Unde  correspondere  clesiai  fiat,  qui  habelur  in  Pontificali,  el  quod 

censefur  vesti  sacerdotum  veteruni,  qu;e  jt)o-  fiat  a  lei^itimo  ministro,  qui   est  Episcopus 

deris  dicla  est,  et  hnea  erat,  ut  constat  ex  vel  simplex  sacerdos  habens  privilej^ium  ad 

Hieronymo,  dicla  ep.  128;  unde  et  Isidorus,  hoc,  ul  supra  diclum  est,  et  lale  Sylvester, 

lib.   19  Etymol.,  cap.  21    :    Poderis  (inquit)  verb.  Benedictio,  quacst.  4,  qui  addit,  quiest. 

est  tunica  sacerdotalis  linea  usque  ad  pedes  9,  vestes  ab  Episcopo  schism-itico  benedictas, 

rfescenrf^^rj^ ;  imo  hinc  videtur  hitc  vestis  a/6a  iterum  esse  bcnedicendas,  quod  nullo  jure 

dicta;  imo  et  vulgo  caynisia  vocari  solet,  ut  probat,  et  mihi  v;ilde  incertum  est;  sed  de 

Isidorus  notat,  quae  omnia  denotant  ipsam  hoc  alibi  latius.  Similiter  de  duratione  hujus 

futuram  iineam,  et  haec  materia  apta  est,  tam  benediclionis  eodem  modo  loquendum  est, 

ad  usum,  quam  ad  significationem  hujus  ves-  sicut  de  aliis  rebus  sacris  supra  diximus; 

lis.  Circa  alia  vero  quatuor  indumenta  nihil  nam  si  ita  dissolvantur,  ut  figura  amittaiur, 

invenio  de  illorum  materia  ?  veteribus  indi-  vel  inepta  sint  ad  usum  sacrum,  ;imitlilur 

catum,  et  ideo  certuni  est  posse  esse  vel  li-  benedictio,  arg.  c.  Quod  in  dubiis,  de  Consec. 

Deam,  vel  laneam,  vei  sericam,  vel  quacum-  Eccles.  vel  altaris.  Unde  si  manica  alb»  om- 

que  alia  simili  maleria,  dummodo  in  tantum  nino  separetur,   perditur   benedictio  ;   unde 

servetur,  quod  apta  sit  ad  tegendum  huma-  hceat  postea   assuatur,   iterum  benedicenda 

num  corpus,  tanquam  ejus  indumentum  seu  est;  secus  vero  erit,  si,  priusquam  figura  vel 

vestimenlum;  nam  cum  hjec  instiluta  sint,  forma  destrualur,  vestis  ipsa  reficiatur  pau- 

tanqu;im  veslimenla  sacerdolaHa,  oportet,  ut  latim  et  assuatur,  quia  tunc  semper  vestis 

sallem  constent  ex  materia  ad  usum   apta.  censetur  manere  eadem,  et  qu;imvis  aliqua 

Nullus  autem  color  certus   ac  delermiuatus  pars  add;itur  non  benedicta,  nihilominus  lota 

est  de  essentia   talis  niateriae,  quamvis  ex  vestis  semper  ceuseiur  manere  benedicta,  et 

congruilale  quadam  ordinalum   sit,   ut  haec  accessorium  sequi  reliquum  quod  principale 

indumenta  certis  quibusdam  teuiporibus  seu  est,  sicutsupra  diclum  estde  teu)plis;et  ita  in 

feslivitatibus  certi  etiam  coloris  existant,  ut  pr.-esenti  docent  Paludan.,  dist.  13,  quaest.  2, 

ex  Missali  conslat,  ubi  nec  proprium  eti;jm  et  24,  quaesl.  3;  Sylvest.  supra,  cum  GIoss., 

pra'ceptum  traditur,  sed  regula  tantum  di-  dicto,  cap.  Quod  in  dubiis;qui  eliam  addunt, 

rectiva.  si  cingulum  omnino  frangatur,  ila  ut  neutra 

6.   Tertio  observandum.  —  De  duratione  ejus  pars  perse  sufficiat  ad  cingendum,  amit- 

benedictionis  sacrarum  vestiwn  quid  sentien-  terebenedictionem,etideo  non  posse  in  usum 

dum.  —  Tertio  observandum  est,  circ;i  for-  venire,  etiam  si  reficiatur;  secus  vero  esse, 

mam  horum   veslimentorum   diijilicem   dis-  si  post  ruptionem  altera  pars  est  sufficiens; 

tingui    posse,    unam    artificialem ,    alteram  nam   in   illa   manet  benedictio,  sicut  supra 

n)or;iIem  seu   sacram.   Prior  ((.risisiit  in  fi-  dictum  est  de  altari;  si  vero  antequam  om- 

gura,  de  qua  nihil  aliud  diceiKiuin  occurrit,  nino  dividatur,  reficiatur,  vel  eliam   modo 

nisi  in  hoc  servandam  omnino  esse  Ecclesias-  aliquo  connectatur,  sufficiet  ad  usum,  quia 

ticam  formam ;  nam  sicut  in  aliis  rebus  arti-  nondum  formam  amisit,  nec  benedictionem. 

fici;ilibus,  ut  sic,  essentialis  forma  est  ipsa  Rursus  dicunt  praedicti  auctores,  posse  sto- 

figiira.  ila  in  his  vestimenlis.  Quapropter,  si  lam  deservire  loco  cinguli,  qui;i  habel  suffi- 

ill;i  notabililer  varielur  vel  clestruatur,  non  cientem  formam  ad  illum  usum,neccii)gulum 

erunt  vestimenta  sacerdotalia,  quae  ut  essent  determinat    sibi    aliquam    aliam    specialem 

delerminata,  necessarium  fuit,  ut  delermina-  figuram  ;  et  eadem  ratione  potest   stola  in 

(am  form;im  haberent,  quam,  tam  ad  usum,  manipulum  commutari,   quia   sunt  ejusdem 

quain  ad  significalionem ,  aptam  esse  opor-  figurae,  et  major  vel   niinor   longiludo    noa 

te;it ;  hujusmodi  aulem  esse  hanc  Ecclesi;isti-  refert,   si  usum    non  impediat;  (juapropter 

cam  formam,satis  ex  dictis  conslal.  Posterior  etiam  manipulus  posset  loco  slolac  iipponi,  ut 

aulem  forma  est  benediclio,  quae  ex  inslitu-  ait  P;iludanus,  si  suflicientem  contingat  ha- 
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bero  longitudinem.  Denique,   si   hae   vestes     tenta  est  quoad  usum  stolce  et  aliorum  vesti 
duplices  sint,  id  est,  cx  duplici  parte  intc-     nicntorum  in  sacrificio,  non  vero  cxlra  illud 


riori  et  exteriori  constantcs,  singulic  partcs 
benedictic  manent,  eliam  si  inter  se  separen- 
tur,  quia  utraque  per  se  est  inlegra  casula, 
vel  stola,  etc.;  constat  enim  sufliciente  ma- 
teria,  et  habet  inlcgiam  formam,  et  ideo  ita 
benedicuntur,  ac  si  essent  plures  casul»  vel 


Etconfirmari  polcst,  quia  eadcm  est  ratio  de 
his  vestibus  sacris,  et  de  abis  orn.imentis 
allaris ,  quae  ex  praecepto  necessaria  esse 
diximus.  Colligilur  denique  hoc  prKccptuni 
ex  cap.  Vestimenta,  de  Cons.,  dist.  1 . 

2.  Secuncla  conclusio.  —  Dubium  primum. 


stolifi,  quae  simul  possunt  una  benedictione  —  Secundo  dicendum  est,  necessarium  etiam 
benedici.Ullimode  reverentiaetveneratione,  ex  praecepto  esse,  ut  hse  vesles  sinl  bene- 
qua  hffi  vestes  tractandte  sunt,  idem  judicium  dictae.  Ila  docent  citati  auctores,  el  reliqui 
est,  quod  dc  aliis  re!)us  sacris,  tam  quoad  omnes.  Fandamentum  est  idcm,  scilicet,  quia 
actus  negalivos,  quam  quoad  positivos,  ut  in  hsec  est  consuetudoEccIcsiae.  Addit  vero  Sco- 
seclione  ultima  dispulalionis  praecedentis  sa-     tus  in  4,  dislinct.  13,  quaist.  2,  in  quibusdam 

locis  consuetudinem  obtinuisse,  ut  non  opor- 
teat  cingulum  benedici,  et  ideo  licilum  vi- 
deri,  uli  cingulo  non  benedicto;  et  consenlit 
Richardus  ibid.,  art.  3,  quajst.  4.  Sed  hxo 
sententia,  ut  notavit  Navarrus  supra,  non 
videtur  tuta,  quia  in  Pontificali  Romano  eo- 


lis  declaravimus. 


SECTIO  IIl. 


Utruro  teneatur   sacerdos  sub  prfEcepto  non  facere 
sacrum  sine  vcstibus  sacris. 

i .  Doctorum  concors  sententia.  —  In  hac  re 


pauca  dicenda  occurrunt,  suppositis  his,  quse  dom  modo  assignatur  benedictio  pro  cingulo, 

supra  diximus  de  loco,  et  vasis  sacris ;  cadem  sicut  pro  aliis  veslimentis ;  et  quantum  mihi 

enim  doctrina,  proportione  servata,  hic  ap-  constare  potest,  eadem  est  in  hoc  consueludo 

plicanda  est.  Primo  ergo  omnes  Doctores  con-  de  cingulo,  quae  de  aliis.  Dubitari  vero  solet 

veniunt,  sex  veslimenta  supra  numerata  esse  primo,  an  hoc  praeccptum  tam  rigorose  obli- 

simpliciter   necessaria    necessitate   preecepti  get,  ut  neque  propter  mortis  periculum  liceat 

Ecclesiastici  ad  hoc  sacrificium  celebrandum,  sinehisvestibus  sacrificr.re;  nam  Cajet.,  1 .  2, 

ita  ut,  si  non  solum  omnia,  scd  aliquod  eo-  quaest.  69,  art.  4,  ita  affirmare  videtur.  Quod 

rum  voluntarie  omiltatur,  peccatum  mortale  durum  visum  estNavarr.,  loco  supra  citato. 

sit.  Ila  Paludanus,  Soto,  et  omnes,  in  4.  dist.  Sed  nihilominus  illa  senientia,  moraliter  in- 

43;  Sylvester,  verbo  Missa  1 ,  et  ibi  alii  Sum-  tellecta,  vera  est,  de  qua  satis  diximus  in  su- 


misl£e;  Navarr.,  cap.  25,  num.  84.  Qui  ad 
hoc  prcTCcptum  probandum  soluni  aflerunt 
cap.  Ecclesiast.,  dist.  23,  ubi  preecipitur  sa- 
cerdoti,  sub  pocna  excommunicalionis,  ut 
cum  sacrificat,  stola  utatur ,  quod  caput 
sumptum  est  ex  Conc.  Brach.  111,  cap.  3, 
cujus  verba  supra   citavimus,  ex  quo  sumi 


perioribus,  agenles  de  raateria  remota  hujus 
sacrificii.  Est  autem  intelligenda  de  omnibus 
vestimcnlis  simul,  ita  ut  Missa  dicatur  solis 
communibus  et  usualibus  vestimentis,  quod 
fieri  non  potest  sine  scandalo,  et  sine  peri- 
culo  magnae  irreverenliae.  Praetermittere  au- 
tem  in  casu  necessitatis  unum  vel  alterum  ex 


polest  argumentum  a  simili  vel  a  paritate  ra-  his  vestimentis,  praesertim  ex  minoribus,  ut 
lionis,  ad  caetera  vestimenta;  sed  tamen  ar-  stolam  vel  cingulum,  viri  graves  censent  non 
gumentum  videlur  inefficax  ad  probandum     esse  peccatum  mortale 


prseceplum,  et  praeterea  in  illo  textu  est  spe- 
cialis  difficultas,  quia  eodem  modo  pra?cipi- 
tur  sacerdoli  usus  stolae  ad  communicandum, 
Sicutadsacrif\candum;  diximusautem  supra, 
illud  praeceptum  non  obligare  sub  mortali  in 
ordine  ad  communionem;  ergo  neque  in  or- 
dine  ad  sacrificium  inde  coUigitur  sufficien- 


3.  Duhium  secundum.  —  Regula  in  omni- 
bus  prxceptis  servanda.  —  Dubium.  —  Qux- 
sito  satisfit.  —  Secundo  dubitari  solet,  an 
interdum  possit  excusari  a  mortalihujusmodi 
Iransgressio.  Respondetur  dupliciter  posse 
inteliigi  hujusmodi  lapsum  excusari  a  culpa 
mortali    :    primo    ex    levitate    materiae;  et 


ter  praeceplum.  Quocirca  fundamentum  hujus  hoc  modo  non  potest  proprie  hic  intercedere 

prrccepti  maxime  sumendum  est  ab  univer-  talis  excusatio,  quia  omnes  auctores  docent, 

sali  consuetudine  et  observantia    Ecclesiae,  omissionem  cujuscumque  vestis  ex  sex  prae- 

quae  hunc  ritum  observat,  tanquam  necessa-  dictis    csse   sufficientem    materiam    peccati 

rium  et  maxime  perlinentem  ad  reverenliam  mortalis;  non  potest  autem  esse  minor  ma- 

hujus  sacramenti,  et  hoc  modo  potest  etiam  teria,  quam  sit  omissio  unius  vestis,  amic- 

induci  prffidictum  decrelum;  nam  illa  lex  re-  tus  aut  cinguli,  verbi  gratia.  Nisi  quis  dicat, 
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t>f>SK«  aliciuem  uli  veste  non  boncdiclu,   et  tunileui  in;i(lverlouli;mi  nut  negligenti;iiu  nii- 

ilraui  esse  niinoivni  nuileriaui;so(l  reveii»  uou  nus   culpaljiioui,  (juia,  ioyul;uilor   iiKiuondo, 

esl,  ju\ta  eoniniuneni  etiam  sentontiani,  quia  bona  fide   procedilur,  aecedendo  ad  locum, 

vestls  uoa  benediota  perinde  existinialur  ac  ubi  solent   esse    oumia  vestiiueuta  sacra  el 

vestis  non  sacra.   Alitor   posset  dici  j);irva  benodicta.  Terlio  dubit;iri  solel,  an   in   hoc 

materia,  si  quis  utorolur  oninibus  vesliiuentis  aliqua  oblig;itio  occurrat  circa  vostes  usuales, 

beuediilis,  taiuen  inunundis  ac  niniiuui  la-  quibus  accodere  debet  sacerdos  indutus,  ut 

ceris.  Sed  impriniis  hoc  uou  est  contra  pra2-  sacris  vestibus  superinduatur.  Et  priinuni  de 

ceptuni,  de  quo  agiinus,  quia  ille  revera  uti-  calceis  solet  inquiri,  an  sit  peccalum,  nudis 

turomnibus  vestibus  praiceplis  jure  posilivo;  podibus  f;icere  sacruin,  ita  ut  oporteat  acce- 

sed  erit  conlra  prax^eplaui  n;iluiale  sancto  et  dore  calcealum.  De  qu;i  re  nulluni  jus  scrip- 

revorenter  tractai:(U  res  sacnis;  in  quo  fateor  tum  rcperio  ;  lauieu    consueludo    hajc    esse 

SK?pissinie  posse  peccari  venialiler,  quamvis  videtur,  quod  sacerdos  ad  altare  sine  calceis, 

Sylvest.,  verbo  Missa  1,  quajst.  2,  §  3,  dicat,  sandaliis,  vel  bujusmodi  non  accedat;  et  ita 

esse  peccatum  morlale,  si  vesles  (inquit)  sint  servanduni  esse,  sentit  Sylvester  esse  pivne- 

enormiter  immundie,  quia  est  coulra  pnecep-  ceplum,  citans  Directorium;  et  idem  signifi- 

tum  Eccle&iasticum,  lalum  in  cap.  2  de  Cus-  cant  Scolus  et  Uichardus  supra  citati,  qui 

todia  Eucharistiiie;  sed  ibi  magis  est  serrao  advertunt,   non  oportere,  calceos   esse   be- 

cum  ministris  vel  p;istoribus  Ecdesiaj,   ad  nediitos,  quod  certissimum  est.  Nam   hiec 

quos  pertinet  cura  et  cuslodia  reruni  s;icra-  consuetudo   non  videlur    introducta  propter 

rum,  quam  cum  sacerdolibus,  qui  eis  utuntur  nliquam  sacram  significationem  seu  cieremo- 

veslibus,  quibus  possunt,  seu  quas  iu  Eccle-  niam,sedproptermajorem  honestatem  ac  de- 

sia  iuveniunt,  et  ideo  gravitas  hujus  culpic  centiam;  secus  autem  est  de  sandaliis,  quibus 

magis  es.  ipsa  rei  natura,  quam  ex  jure  posi-  Episcopi  utuntur,  ut  conslat  ex  Pontificali,  et 

tivo  prudenier  dijudicanda  est.  Ex  alio  c;ipite  ex  Bernardo,   epistola  42;    Innocent.  III,  ia 

poicsl  excusari  haec  culpa  a  morlali   hipsu,  epistola  ad  patriarcham  Conslanlinopolitan.; 

vel  etiam  omnino  a  ratione  culpaj,  ex  defectu  et  ex  Gregorio,  inc.  Pervenit,  dist.  93,  ex  lib. 

volunlarii;  el  hoc  modo  dicunl  onines,  si  hoc  7,  ep.  28,  i.lji  significatur,  inferioribus  cleri- 

accidat  ex  oblivione  quadam   naturali ,  vel  cis   non  licere   uti  sandaliis  seu   compr.gis, 

riegligentia,excusari  a  ci.lpa,  prajserlim  mor-  quanquam,  ut  Alcuin.  supra  refert,  olim  sa- 

tali.  lla  dicit  specialiter  Solo,  dist.  13,  qua^st.  cerdotes  sandaliis  etiam  uterentur,  quamvis 

2,  art.  3,  ad  8,  etcap.4.  Et  videlur  indicare,  diversis  ab  illis,  quibus  Episcopi  utuntur,  in 

iu  hoc  esse  aliquid  speciale,  quia  ha^c  oblig;i-  quibus  varia  mysteria  et  significationes,  tam 

tio  est  de  jure  positivo;  et  eodem  fere  modo  ipse  Alcuinus,  quam  alii  scriptores  de  rebus 

loquilur  Vict.,  in  Sum.,  num.  98;  Cajetau.,  Ecclesiaslicis  considerant.  Sed  jara  usus  ille 

verbo  Missa;  celebratio.  Sed  ego  in  hoc  nihil  sandaliorum  in  sacerdolibus   cessavit;  usus 

invenio  speciale,  quia  non  est  niajor  ralio  de  aulem  calceorum,  ut  dixi,  non  ad  cairemo- 

hoc  prcccepto  posilivo,  quam  de  aliis,  quia  niam,sedaddecentiarapcrtinet.  Ulterius  vero 

pro  ratione  inadvertentiae,   vel  negligentiie  inquiri  solet,  an  e  contrario  necessarium  sit, 

eril  major  et  minor  excusatio;  si  ergo  inad-  caput   sacerdotis   sacrificantis    nudum    seu 

verlentia  sit  pnirsus  naluralis,  quia  vel  illud  discoopertum  esse,  ita  ut  nullum  peccatuna 

non  venit  in  mentem,  vel  bona  fide  cxislinia-  sit,  cooperto  capite  celebrare.  Respondelur, 

lum  est,   non   oportuissc   majorem  aliquam  circa  hoc  reperiri  prohibitionem  in  jure,  cap. 

dibgeuliam  adhiberc,  clc,  excusabit  ab  ouini  NuUus,  de  Consecrat.,  difl.  1,  ubi  tam  Epis- 

culpa;  si  vero   negligenlia  fucrit  culpabilis,  copus,   quam   presbyter    aut    diaconus,   ad 

leviler  lamen  etabsque  advertentia  etvolun-  solemnia  Missarum   celebranda  ,  prohibetur 

tate,  excusabit  a  peccato  mortali,  quamvis  iutroire  cum  baculo,  aut  velalo  capite  altari 

non  a  veniali.  Si  vero  sit  crassa  et  supiua,  Dei  assistere,  et  qui  lcmere  pra^sumpserit, 

non  excusabit  a  morlali,  ut  Cajet.  eliaui  fa-  coramunione  privari  jubelur;  et  est  decrelum 

tetur.  Et  ratio  est,  quia  non  toUit  sufficiens  illud  Zachariai  Papjc,  in  Syuodo  Rom.,  c.  !;i. 

voluntarium,  et  alioqui  pricccptum  est  vali-  Unde  per  se  loquendo,  hoc  fieri  non  potest 

dum;  el  heec  est  rcgula  servanda  in  omnibus  sine   peccato  alisque  dispensatione,  qu;e  in 

pri.eceplis ;  etideo  dixi  formaliter  nuUain  esse  ca;remoniali  Romano  exigi  videtur.  Nihiloini- 

ditrereutiam  ,   quamvis   fort;isse  materialiter  nus  tamen,  si  gravis  infirmitas  aut  necessitas 

oonliQgat  in  hac  maleria  faciiius  accidere  na-  id  exigeret,  nec  possct  tam  facile  dispeusatio 


m 
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postuliiri,  id  fieri  posset  sine  gravi  culpa,  ut     ad  salutem  omnium  fidelinm.  Sed  in  celtOru- 


notat  Sylvester,  verbo  Missa  1,  qusest.  2,  §  1; 
et  favet  citatus  lcxtus  in  verbis  illis  :  Qui  te- 
mere  prcesumpserit ;  et  hoc  maxime  verum 
esl,  quando  talis  necessilas  et  celebrandi 
modus  non  est  continuus,  sed  solum  semel 
aut  iterum  occurrit;  et  tunc  eliam  observan- 


tione  nliorum  sacramenlorum ,  non  fit  commu- 
nis  oratio  pro  salute  fidelium  defunctorum. 
Ergo  inconvenienter  fit  in  hoc  sacramento. 

4.  Prrrterea,  baptismus  dicitur  specialiter 
fidei  sacramentum.  Ea  ergo,  qux  pertinent  ad 
instructionem  fidei,  magis  debent  circa  bap- 


dum  est,  ut  secreto  sacrum  fiat  ad  toUendum  tismum  tradi,  quam  circa  hoc  sacramentum; 

scandalum.  De  reliquis  vero  corporis  indu-  sicut  doctrina  Apostolica  et  Evangelica. 
mentis  nihil  invenio  esse  specialiter  praccep-         5.  Prxterea,  in  omni  sacramento  exigitur 

tum    sed  id  est  observandum,  quod  in  Mis-  devotio  fidelium.  Non  ergo  magis  in  hoc  sa- 

sali  admonetur,  scilicet,  ut  sacerdos  accedat  cramento,    quam  in   aliis   deberet  excitari 

decenter  vestitus,ila  ut  superior  vestis  lalura  devolio  fidelium  per   laudes  divinas  et  per 

pedis  atlingat,  quanlumcommode  fieri  possit.  admonitiones ,  puta,   cum  dicitur  :  Sursum 

Ullimo  occurrebat  hic  dicendum  de  usu  alio-  corda. 

rum  vestimentorum  sacrorum,  ut  de  his,  qui-         6.  Prxterea,  minister  hujus  sacramenti  est 

bus  uti  debent  diaconus  vel  subdiaconus  in  sacerdos,  ut  dictum  est  (quaest.  82,   art.  1). 

Missa  solemni,  et  similibus.  Sed  in  hoc  nihil  Omnia  ergo,  qux  in  hoc  sacramento  dicuntur, 

speciaie  occurrit  dicendum,  sed  solum  ser-  o  sacerdote  dici  deberent,  et  non  quuedam  a 

vandam  esse  Ecclesise  consuetudinem,  et  si  ministris,  quxdam  a  choro. 
aliquid  contingat  omitti,  cavendum  esse  scan-         7.  Prxterea,  hoc  sacramentum  per  certitu- 

dalum  vel  contemptum;  nam  ex  aliquo  ho-  dinem  operatur  virtus  divina.  Superflue  ergo 

rum  capitum  facile  polerit  peccatum  morlale  sacerdos  petit  hujus  sacramenti  perfectionem, 

commilli;  alias  vero  fere  semper  erit  veniale,  cum  dicit :  Quam  oblationem  tu,  Deus,  in  om- 


nisi  materia  sit  admodum  gravis,  et  quae 
nimiam  aliquam  irreverentiam  includere  vi- 
dealur. 

ARTICULUS  IV. 

Utrutn  convenienter  ordinentur,  quae  circa  hoc  sacra- 
mentum  dicuntur  (4,  dist.  1,  qusest.  1,  art.  5,  q.  1, 
ad  2.  Et  dist.  8,  in  expos.  lit.,  et  dist.  13,  in  expos. 
lit.,  princ,  et  d.  15,  quaest.  4,  art.  3,  quaest.  1,  corp. 
Et  1  Tim.  2,  lect.  1,  col.  2,  in  princ). 

1.  Ad  quartum  sic  proceditur.  Videtur , 
quod  inconvenienter  ordinentur  ea,  quge  circa  sancti  Angeli  tui  in  sublime  altare  tuum. 
hoc  sacramentum  dicuntur.  Hoc  enim.  sacra-  Sed  contra  est,  quod  dicitur  de  Consecrat., 
mentumverbis Christi consecratur ,ut  Ambros.  dist.  1  :  Jucobus  frater  Doniini  secundum  car- 
dicit  in  lib.  de  Sacramentis.  Non  ergo  debent  nem,  cui  primum  credita  est  Hierosolymitana 
aliquaaliainhocsacramentodici,quamverba  Ecclesia,  et  Basilius,  Ccesariensis  Episcopus, 
Christi.  addiderunt  Missx  celebrationem.  Ex  quorum 

2.  Prxterea,  verba  et  facta  Christi  nobis per  auctoritate  patet,  convenienter  singula  circa 
Evangelium  innotescunt.  Sed  quxdam  dicun-  hoc  dici. 


nibus,  etc. 

8.  Praeterea,  sacrificium  novx  legis  multo 
estexcellentius,  quam  sacrificium  antiquorum 
patrum.  Inconvenienter  ergo  sacerdos  petit, 
guod  hoc  sacrificium  habeatur,  sicut  sacrifi- 
cium  Abel,  Abrahx  et  Melchisedech. 

9.  Prxterea,  corpus  Christi,  sicut  non  inci- 
pit  esse  in  hoc  sacramento  per  loci  mutationem, 
ut  supra  dictum  est  (qusest.  75,  art.  2),  ita 
etiam  nec  esse  desinit;  inconvenienter  ergo 
sacerdos  petit  :  Jube  hxc  perferri  per  manus 


tur  circa  consecralionem  hujus  sacramenti , 
qux  in  Evangeliis  non  ponuntur;  non  enim 
legitur  in  Evangelio,  quod  Christus  in  conse- 
cratione  hujus  sacramenti  oculos  ad  ccelum 
levaverit;  simililer  etiam  in  Evangeliis  dici- 


Respondeo  dicendum,  quod  quia  in  hoc  sa- 
cramento  totum  mysterium  nostrx  salutis 
comprehenditur,  ideo  prx  cxteris  sucratnentis 
cum  majori  solemnitate  agitur.  Et  quia  scrip- 
tum  est,  Ecclcs.  4  :  Custodi  pedem  tuum,  in- 


tur  :  Accipite  et  comedite,nec  ponitur,  omnes;  grediens  domum  Domini,  et  Ecclesiast.  18  : 

cumin  celebrationehujus  sacramenti  dicatur :  Ante  orationem  prxpara  animam  tuam,  ideo 

Elevalis  oculis  in  ccelum;  et  ilerum  :  Accipite  ante  celebrationem  hujus  myslerii  primo  qui- 

et  manducate  ex  hoc  omnes.   Inconvenienter  dem  prxmittitur  prxparatio  quxduin  ad  digne 

ergo  hujusmodi  verbadicuntur  in  celebratione  agenda  ea,  qux  sequuntur.  Cuj us prxpuratio- 

hujus  sacramenti.  nis  prima  pars  est  laus  divina ,  qux  fit  in 

3.  Prxterea,  omnia  sacramenta  ordinantur  introitu,  secundum  illud  Psalm.  49  :  Sacrifi' 
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cium  hudis  ho7iorificnbit  me,  et  illic  iter,  quo  laus  populi  in  c<wtu  offertorii  {per  quod  si<inf.- 

ostcndam  illi  salutare  Dei.  Et  sumilur  liuc  ut  ficatur  helitia  o/Jerentium),  et  oratio  sacerdo- 

pluries  de  Psalmis,  vel  saltem  cum  Psalmis  tis,<jui  petit,  ut  oblatio popiili  sit  Deo  accepta. 

cantatur,  quia,  ut  Dionysius  dicit  in  3  c<ip.  Unde  et  1   Paral.   29,  dixit  David  :  Ego  in 

Eccles.    Hier.   :  Psalmi    comprehendunt  per  simplicilate  cordis  mei  laptus  obtuli  universa 

modum  laudis,  quidquid  in  sacra  Scriplura  h;vc,  et  populum  tuum,  qui  hic  receptus  est, 

continetur.  Secunda  pars  continet  commemo-  vidi  cum  imjenti  <jaudio  tibi  o/ferre  <lonaria; 

rationem  pnvsentis  miseriiv,  dum  misericordia  et  postea  orat,  dicens  :  Domine  Deus  custodi 

petitur,diceiuio:  Kyrieeleison;  terquidempro  hanc  voluntatem.  Deinde  circa  consecratio- 

persona  Patris,  ter  autem  pro  persona  Filii,  nem,  quie  supernaturali  virtute  agitur,  primo 

cum  dicitur: Christe  eleison,  et  ter  pro persona  excilaturpopulus ad devotionem  inprxfatlone, 

Spiritus  Sancti,  cum  subditur  :  Kyrie  eleison,  unde  et  monetur  sursum    conia   habere  ad 

contra  triplicem  miseriam,  iynorantiiv,  culpx  Dominum.  Et  ideo,  finita  prxfalione,  populus 

et  p<£nx;  vel  ad  si<jnif%candum,  quod  omnes  devote  laudat  divinitatem  Christi,  cum  Ange- 

personxsuntin  se  invicem.  Tertia  autem  pars  lis,   dicens  :  Sanctus ,  Sanctus ,   Sanctus,   et 

commemorat  coelestem  gloriam,  ad  quam  ten-  humanitalem,  cum  pueris  dicens  :  Benedictus, 

dimus   post   prxsentem  vitam  et   miseriam,  quivenit.  Deindesacerdos  secreto  commemonit 

dicendo:  Gloria  inexcelsis  Deo,  quxcantatur  primo   quidem  pro    quibus   hoc   sacrificium 

in  festis,  in  quibus  commemoratur  coelestis  o/fertur,  scilicet,  pro  universa  Ecclesia,  et 

gloria.  Intermittitur  autem  in  officiis  luctuo-  pro  his,  qui  in  sublimitate  constituti  sunt,  1 

sis,  qux  ad  commemorationem  miserix  perti-  Tim.  2,  et  specialiler  quosdam,  qui  offerunt, 

nent.  Quarta  autem  pars  continet  orationem,  vel  pro  quibus  offertur.  Secundo  commemorat 

quam  sacerdos  pro  populo  facit,  ut  digni  Sanctos,quorumpatrociniaimploratpropr3i- 

habeanlur    tantis   mysteriis.  Secundo  autem  dictis,  cumdicit :  Communicantes  etmemoriam 

prxmitlitur  instructio  fidelis  populi,  quia  hoc  venerantes,  etc.  Tertio,  petitionem  concludit, 

sacramentum  est  mysterium  fidei ,  ut  supra  cum  dicit :  Hxc  oblatio  sit  illis,  pro  quibus 

habitum  est  (quiest.  78,  art.  3).  Qux  quidem  offertur,  salutaris.  Deinde  accedit  ad  ipsam 

instructio  dispositive  quidem  fit  per  doctrinam  consecrationem,  in  qua  primo  petit  consecra- 

Prophetarum  et  Apostolorum,  qux  in  Ecclesia  ttonis  effectum,  cum  didt :  Quam  oblalionem 

legitur  per  lectores  et  subdiaconos.  Post  qiiam  tu  Deus,  etc.  Secumio  consecrationem  peragit 

lectionem  cantatur  a  choro  Graduale,  quod  per  verba  Sulvatoris ,  cum  dicit  :  Qui  pri- 

significat  profectum  vitx,  et,  Alleluia,  quod  die,  etc.  Tertio,  excusat  prxsumptionem  per 

significat  spiritualem  exultationem ,  vel  Trac-  obedientiam  ad  mnndatum  Christi,  cum  dicit : 

tus,  in  officiis  luctuosis,  qui  significat  spiri-  Undeet  memores.  Quarto  petit,hoc  sacrificium 

tualem  gemitum.  Hxc  enim  consequi  debent  in  peractum,   esse  Deo  acceptum,    cum   dicit   : 

populo  ex  prxdicta  doctrina.  Perfecte  autem  Supra  qux  propitio,  etc.  Quinto  petii  hujus 

populus  instruitur  per  doctrinam  Christi  in  sacrificii  et  sacramenti  effectum.  Primo  qui- 

Evungelio  contentam,  qux  a  summis  ministris  dem,  qmmtwn  ad  ipsos  sumentes,  cum  dicit  : 

legitur,  scilicet  a  diaconibus.  Et  quia  Christo  Supplices  te  rogamus.  Secundo,  quantum  ad 

credimus  tanquam  divinx  veritati  secundum  mortuos,  qui  jam  sumere  non  possunt,  ciim 

illud  Joan.  8  :  Si  veritatem  dico  vobis,  quare  dicit  :  Memento  etiam  Domine,  etc.    Tertio 

non  creditis  mihi?  lecto  Evnngelio,  symbolum  specialiter  quantum  ad  ipsos  sacerdotes  offe- 

fidei  cantatur,  in  quo  popuius  ostendit,  se  per  rentes,  cum  dicit :  Nohis  quoque  peccatoribus. 

fidem  Christi  doctrinx  asseniiri.  Cantatur  au-  Deinde  agitur  de  perceptione  sacramenti,  et 

tem  hoc  symboium  in  festiSfdequibus  fit  aliqua  primo  prxparatur  popuius  ad  percipiendum. 

mentio  in  symbolo,  sicut  in  festis  Christi  et  Primoquidemper  orationem  communem  totius 

beatx  Virginis  et  Apostolorum  {qui  hanc  fidem  populi  {qux  est  oratio  Dominica,  in  qua  peli- 

fundarunt),   et  aliis    hujusmodi.   Sic    igitur  mus,  pnnem  quotidinnum  nobis  d<iri],  et  eliain 

populo  prxparato  et  instructo,  consequenter  privatam,  quam  speciuliter  sacerdos  pro  po- 

acceditur    ad   celebrationem   mysterii ,  quod  pulo  offert,  cum  dicit  :  Libera  nos  quvsumus 

quidem  et  offertur  ut  sacrificium,  et  consecra-  Domine,  etc.  Secundo  prxparalur  populus  per 

tur  et  sumitur,  ut  sacramentum.  Unde  primo  pacem,  qux  datur,  dicendo  :  Aynus  Dei.  Est 

peragitur  oblutio,  secundo  consecratio  mate-  enim  hoc  sacramentum  unitatis  et  pncis,  ut 

rix  oblatx.  Tertio  ejusdem  perceptio.  supra  divlum  est  (quaesl.  79,  arl.  1,  ei  ij.  73, 

Ct/'ca  oblaLionem  vero  duo  aguulur^  scilicet  arl.  4).  In  Missis  tumen  defunctorum  tn  qui- 
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bus  sacrifidum  offerhtr,  non  pro  pace  prx-  usqiie  ad  Missam  catechumenorum,  in  quaf 

senti,  sed  pro  re^juie  morlmrum,  pqx  inler-  scilicet,  coatinelur  imtruclio  fidei. 
mitlitur.   Deinde  sequitur  perceplio   sacra-         Ad^,  dicendum,  quod  inhoc  sucramento  et 

menti,  primo  percipiente  sacerdote,  et  post-  major  devotio  requiritur,  quam  in  aliis  sacra- 

modum  aliis  dante,  quia,  ut  Dionys.  dicit,  mentis  [propter  hoc,  quod  in  hoc  sacramento 

3  cap.  Eccles.  Ilierar.  (non  mullum  procul  a  totus  Christus  continetur),  et  etiam  commu- 

fine) :  Ille,  qui  aliis  divina  tradit,  primo  debet  nior,  quia  in  hoc  sacramento  requiritur  dcvo- 

ipse  purticeps  esse.  Ultimo  autem  tota  Missx  tio  totius  populi  Christi,  pro  quo  sacrificium 

celebratio  in  gratiarum  actione  terminatur,  offertur,  et  non  solum  percipientium  sacra- 

populo  exultante  pro  sumptione  mysterii  {quod  mentum,  sicut  in  aliis  sacramentis.  Et  ideo, 

significat  cantus  post  communionem) ,  et  sacer-  ut  Cyprian.  dicit  (in  lib.  de  Orat.  Dom.    non 

dote  per  orationem  gratias  offerente,  sicut  et  muliura  remote  ante  finem),  sacerdos  prxfa- 

Christus  celebrata  coena  cum  discipulis  hym-  tionepraemissaparatfratrummentes,dicendo: 

numdixit,  ut  dicitiir  Matth.  26.  Sursum  corda,   ut,   dum   i^espondet  plebs  : 

Ad  \  ergo  dicendum,  quod  consecratio  solis  Habemus   ad   Dominum,    adinoneatur    nihil 

verbis  Christi  conficitur.,  Alia  vero  necesse  est  aliud  se,  quam.  Deum,  cogitare  debere. 
addere   ad  prwparationem  populi  sumentis,         Ad  6,  dicendum,  quod  in  hoc  sacramento 

sicut  dictum  est  (in  corp.  inilio).  sicut  dictum  est  (in  solul.  ad  3  argum.,  in  isto 

Ad  2,  dicendum,  quod,  sicut  dicitur  Joan.  art.),  tanguntur  eci,  qux  pertinent  ad  totam 

nlt.,  multa  sunt  a  Domino  facta  vel  dicta,  quas  Ecclesiam.  Et  ideo  quxdam  dicuntur  a  choro, 

Evangelistx  non  scripserunt.  Inter  qux  fuit  qux  pertinent  ad  populum.  Quorum  qucedam 

hoc,  quod  Dominus  in  coena  oculos  levavit  in  chorus  totaliter  prosequitur ,  qux,  scilicet, 

coelum,  quod  tamen  Ecclesia  ex   traditione  toti  populo  inspiranlur.  Quxdamveropopulus 

Apostolorum  habuit.  Rationabile  enim  vide-  prosequitur ,  sacerdote  inchoante,  qui  perso- 

tur,  ut,  qui  in  suscitatione  Lazari,  ut  habetur  nam  Dei  gerit,  in  signum,  quod  talia  perve- 

Joan.  11,  et  in  oratione,  quampro  discipulis  nerunt  ad  populum  ex  revelatione  divina, 

fecit,  Joan.  7,  oculos  levavit  ad  Patrem,  in  sicut  fides  et  gloria  coilestis.  Et  ideo  sacerdos 

hujus  sacramenliinstitutione multo  magis  hoc  inchoat  symbolum  fidei,  et  Gloria  in  excelsis 

fecerit,  tanquam  in  re  potiori.  Quod  autem  Deo.  Quxdam  vero  dicuntur  per  ministi-os, 

dicitur  :  Manducate,  et  non  :  Comedite,  non  sicut  doctrina  veteris  et  novi  Testamenti,  in 

differtquantumadsensum,nccmuUumrefert,  signum,  quod  per  ministros  a  Deo  jnissos  est 

quod  dicatur  inprxsenti,  cum  verba  illa  non  doctrina  hxc  populis  annunciata.   Quxdam 

sint  de  forma,ut  supra dictum  est {q.lB,  Qrl.  \ ,  vero  sacerdos  solus  prasequitur,  qux  scilicet, 

ad  1  et  4  arg.).  Qi^od  mtem  additur,  omnes,  ad  proprium  officium  sacerdoiis  pertinent,  ut 

intelligitur  in   verbis  Evangelii,    licet  non  scilicet,  dona  et  preces  offerat  pro  populo, 

exprimatur,  quia  ipse  dixerat,  Joan.  6  :  Nisi  sicut  dicitur,  Hebr.  5.  /n  his  tamen  quxdam 

manducaveritis  carnem  Filii   hominis,  non  dicit  publice,  scilicet,  qux  pertinent,  et  ad 

habebitis  vitam  invobis.  sacerdotem,  et  ad  populum,  sicut  sunt  ora- 

Ad  3,  dicendum,  quod  Eucharistia  est  sa-  (iones  communes;  quxdam  vero  pertinent  ad 

cramentum  totius  Ecclesiasticx  unitatis.  Et  solum  sacerdotem,    sicut   oblatio   et  conse- 

ideospecialiterin  hoc  sacramento  tnagis,  quam  cratio,  et  ideo,  qux  circa  hxc  sunt  dicenda, 

in  aliis,  debet  fieri  menlio  de  oiunibus,  qux  occulte  a  sacerdote  dicuntur.  In  utriusque 

pertinent  ad  salutem  totius  Ecclesix.  tamen  excitat  attentionein  populi,  dicendo  : 

Ad  4,  dicendum,  quod  instructio  fidei  est  Dominus  vobiscum,  et  expectat  assensum  di- 

duplex.  Una,  qux  fit  noviter  imbuendis,  scili-  centiuni :  Amen.  Et  ideo  etiam  in  his,  qux 

cet,  catechumenis ,  et  talis  instructio  fit  per  secrete  dicuntur,  publice  prxmittit :  Dominus 

(alias  circa)  baptismum.  Alia  autem  est  in-  vobiscu7n,  et  subjungit  :  Per  omnia  sxcula 

structio,  qua  instruitur  fidelis  populus,  qui  sxculorum.  Vel  secrete  aliqua  sacerdos  dicit, 

communicat  huic  mysterio,  et  talis  instructio  in  signum,  quod  circa  Christi  passionem,  dis- 

fit  in  hoc  sacramento.  Et  tamen  ab  hac  in-  cipulinonnisi  occulteconfitebantur  Christum. 
structione  non  repelluntur  etiam  catechumeni         Ad  1,  dicendum,  quod  efficacia  verborum 

et  infideles.  Unde  dicitur,  de  Consecratione,  sacramentalium  impediri  potest  per  intentio- 

dist.  1  (cap.  64)  :  Episcopus  nullum  prohibeat  nenh  sacerdotis.  Nec  tumen  est  inconveniens, 

ingredi  in  Ecclesiam  et  audire  verbum  Dei,  quod  a  Dbo  petamus,  id,  quod  certissime  sci- 

sive  gentilem,  sive  hxreticum,  sive  Judxum,  musipsumfacturum,sicutChristus,Joan.M^ 


DISPLITAT.  LyX\'m,  SECT.  I. 


petit  suam  clariflcationem.  Non  tamen  videtur 
ibi  sncerdos  orare,  nt  consecratio  impleatur, 
sed  ut  nobis  fiat  frnctuosa.  Unde  signanter 
dicit :  Ut  nobis  corptts  et  sanguis  fiat.  Et  hoc 
significant  vcrba,  gux  pncmittit,  diccns : 
/lanc  oblationem  facere  digneris  benediclam, 
secundum  Augustinum,  id  est,  perquam  bene- 
dicamur,  scilicet,  pcr  gratiam:  adscriptam, 
idest,per  quam  in  ca>lo  adscribamur;  ratam, 
id  est,  per  quam  in  visceribus  Christi  Irajicia- 
mur;  rationabilem,  id  est,  per  guam  a  bestiali 
sensu  exuamur;  acceptabilem ,  ut,  qui  nobis 
ipsis  displicemus,  per  hanc  acceptabiles  ejus 
unico  Filio  simus  (de  Consecrat.,  dist.  2. 
c.  72).  ' 

Ad  8,  dicendum,  quod  licet  hoc  sacramen- 
tum  ex  se  ipso  pricferatur  omnibus  antiquis 
sacrificiis,  tamen  sacrificia  antiquorum  fue- 
runt  Peo  acceptissima  ex  eorum  devotione. 
Petit  ergo  sacerdos,  itt  sic  hoc  sacrificmm         1 .  Ilreretici,  qui  alias  c-eremonias  reiicinnt 

acceptetur  a  Deo  ex  devotione  ofjerentium,  multo  magis  has,  qua.  in  variis  orS  bu; 

Sicut  illa  accepta  fuerunt  Deo  ac  deprecationibus^onsistunt,  et  pr^  o    im 

Ad  9,  dicendum,  quod  sacerdos  non  petit,  datnnant  canonem  Missa^,  quem  erroribus  re 

TJ!'li'?!:'  JI''!'!!^^^^^^  fertum  csse   dicunt.  Unde    ipsi    existim Vnt^ 


dunt,  seu  illi  exfrinsecus  adjacent,  aut  ;.d 
illam  pra'parant  ;  nuiu;  diceiKluiu  sminilur 
de  his,  quse  in  ipsa  Missa  fiunt.  qua?  possuut 
m  verba  et  facta  distingui,  prout  a  D.  Thom. 
in  hocel  in  art.  S('(|ueiU.  disliiiguuntur.  Verba 
«ippollantur  oratjones  omnes,  quas  sacerdos 
inter  sacrificanduiu  profert,  vel  publice,  vel 
secrete;  item  lectiones,  benedictiones.  et  si- 
milia ;  facta  veru  appellamus,  genufloxiones, 
manuum  elevationes,  et  aliti  signa  vel  gestus, 
de  quibus  dicemus  disputalione  sequentc;  hic 
enim  solum  dicendum  est  de  his,  quie  iu  Missu 
recitantur. 

SECTIO  I. 

Utrum  conveniens  fuerit,  praeter  verba  consecrationis, 
aliqua  aha  acijungi,  quae  in  MisssB  sacrificio  dice- 
rentur. 


in  ccelum,  neque  corpus  Christi  verum,  quod 
ibi  esse  non  desinit,  sed  petit  pro  hoc  corpore 
mystico  {quod,  scilicet,  in  hoc  sacramento 
significatur),  ut,  scilicet,  orationes  sacerdotis 
et  populi  Angelus  assistens  divinis  mysleriis 
reprxsentet,  secundum  illud  Apoc.  8  ;  Ascen- 
dit  fumus  incensorum  de  oblationibus  Sancto- 
rumde  manu  Angeli.  Sublime  autem  altare 
Dei  dicitur,  vel  ipsa  Ecclesia  triumphans,  in 
guam  transferri  petimus;  vel  ipse  Deus,  cujus 
participationem  petimus;  de  hoc  enitn  altari 
dicitur  Exodi  20  :  Non  ascendes  ad  altare 


nihii  addendum  esse  his,  quse  Chrislus  in 
coena  fecit,  et  ita  ipsi  celebrare  dicuntur  cob- 
nam  Dominicam,  legendo  solum  historiam 
Evangehcam  de  illa  cana;  et  panem  aut  vi- 
num  consecrando,  dislribuendo  ac  sumendo; 
specialiter  eliam  invehuntur  in  quosdam  pc- 
cuhares  ritus,  quos  Ecclesia  servat  in  his 
quse  in  Missa  dicunlur,  scilicet,  quod  non  uti- 
tur  lingua  vulgari,  quod  non  omnia  alte  pro- 
feruntur,  sed  qua^dam  submisse,  et  similia, 
qucc  postea  dicemus. 
2.  Prima  conclusio  de  fide  certa.  —  Sacri^ 


-  V  —  w..«,,  t,         -.  . .  »„.«  t,i/uKM.i<y  ue  nae  certa.  —  Sacrt- 

mumper  gradus,  td  est,tn  Trmitate  gradus     ficium  Eucharisticum  est  sacnficium  CL 


nonfacies.  Vel  per  Angelum  intelligitur  ipse 
Christus,  qui  est  magni  consilii  Angelus,  qui 
corpus  smim  mysticum  Deo  Patri  conjungit  et 
Ecclesix  triumphanti.  Et  propter  hoc  etiam 
]Uissa  nominatur,  quia  per  Angelum  sacerdos 


et  grattarum  actionis.  —  Puuli  testimonium 
expenditur,  \  ad  Timolh.  2.  _  Cassiani  ex- 
positw  rejicitur.  -  Principio  vero  statuen- 
dum  est,  sancte  et  religiose  potuisse  Ecclc- 
siam  in  celebralione  hujus  sacrificii  prrtUer 


preces  ad  Deum   mUU^;  ^IZ^::!:'-  ^^^  a'    —^s      1^     ^     ^'^^ 

sacerdotem,  velquia  Christus  esthLa  uLs  gere  c  uldamTl  a   partii^antc      "1^^^^^^ 

mssa  a  Deo.  Unde  et  rn  fine  Miss^  d.aconus  tim  subsequeatia   q^ua.  vel  ad  D     ,  udes  e" 

tnfestms  diebus  popuUan  licentiat,  d.cens  :  gratiarum  actiones,\el  ad  populun      st  uen 

Ite  Mma  est,  suUcet    hostta  ad  Deum  per  dum  in  fide,  vel  ad  devotionem  exc  tatd  'm 

Angelum,  ut  sciUcet  sit  Deo  accenta.  vel  eius  nPiiiinnoc  .» ^"   ,"""®'"  excitand.im, 

vei  ejus  pelitiones,  et  vola  Deo  praesentanda 

perlineant.  Ilaec  est  verilas  cerla  de  fide,qui^ 
satis  probatur  traditione  et  usu  Eoclesiai. 
Potesl  autem  imprimis  in  hunc  modum  ra 


Angelum,  ut  sciUcet  sit  Deo  accepta 
DISPUTATIO  LXXXIU. 

DE  RrriBUS  MISS^,  OU.E  m  VERBIS  CONSISTIINT. 


Haeretici  canonem  Missx  damnant.  ~  Hac- 
tenus  diximus  de  his,  quae  Missam  antece- 


tione  declarari;  nam,  si  in  hujusmodi  verbis 
ommbus,   quit;  huic  sacrificio  adjunguntur 
nilnl  eslsuperstiliosuMi,  id  est,  vel  falsilalera 
couimeus.  vel  aliquid  indecens  divinam  ma- 
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jestnlem  et  reverentiam,  usus  talium  verbo-  statim  praestabimus.  Prius  enim  oporlef  alte- 

rum    per   se  consideratus    religiosus   est  et  ram  propositioiiem  assumptam  declarare  et 

sanctus;  quod  autem  hiRC  verba  conjuni^an-  confirmare,  nimiruni,  si  aliunde  niliil  est  ir- 

tur  cum  actuali  et  subslanliali  oblatione  sa-  religiosuni  in  hujusmodi  verboruni  rilu,  ne- 

crificii  Eucharislici,  ita  ut  totum  id  fiat  per  que  eliani  reprehendiposse  ex  eo  soluni,quod 

modum  unius  moralis  actionis  sacrae,  nihil  cum  substantia  Eucharistici  sacrificii  conjun- 

eliam  habet  indecens,  aut  indecorum;  ergo  gatur,  et  ad  hoc  ordinetur,  ut  illud  sa(  rifi- 

optime  potuil  Ecclesia  hujusmodi  ritum  insli-  cium  cum  major  decenlia  et  reverenlia  Dei, 

tuere.  Consequentia  certa  est  ex   principio  nostraque  majori  ulilitate   fial.  Nam   priino 

supra  posilo,  et  significato  a  Paulo,  1  ad  Cor.  unde  potest  in  hoc  malitia  ostendi?  nam  ex 

11,  dicente  :  Cxtera  autem,  cum  venero,  dis-  sola  natura  rei  hoc  nullam  habet  inordinaiio- 

ponam,  et  declarato  a  Conc.  Trid.,  sess.  21,  nem,  cum  totus  ille  ritus  religiosus  esse  sup- 

cap.  2,  scilicet,  dedisse    Christum    Ecclesiaj  ponatur,  et  consequenter  maximam    conve- 

polestatem,  ut  in  sacramentorum  dispensa-  nienliam  habeat  cum  hoc  sacrificio;  est  enim 

tione,  salva  illorum  substantia,  ea  statueret,  hoc  sacrificium  laudis,  et  gratiarum  actionis, 

vel  mutaret,  quae  suscipientium  utilitati,  vel  et  ipsum  per  se  est  maximumDei  beneficium; 

ipsorum  venerationi  magis  expedire  judica-  optime  ergo  cum  illo  conjungitur  graiiarum 

ret.  Quamvis  enim  Concilium  de  sacramentis  aclio.  Est  ilem  sacrificium  inipetratorium;  et 

loquatur,  sub  illis  sacrificium  comprehendit,  de  se  polens  ad  praestandam  nostris  pelitio- 

ut  in  superioribus  dictum  est,  tum  quia  ea-  nibus  efficaciam;  oplime  ergo  cum  illo  con- 

dem  est  omnium  ratio;  tum  eliam  quia  unum  jungiinlur  petitiones  et  orationes,  non  solum 

ex  sacrameniis  ipsa  actione  sacrificandi  con-  pro  offerentibus,  sed  eliam  pro  aliis,  tam  vi- 

ficitur,  et  ideo  idem  Concilium,  sess.  22,  cap,  vis,  quam  defunctis,  quia  omnibus  hoc  sacri- 

4,  6,  et  a  canone  5,  usque  ad  9,  definit,  recte  ficium  prodesse  potest.  Est  denique  sacrifi- 

fecisse    Ecclesiam    hunc   rilum   instituendo;  cium  hoc  mysterium  fidei,  novique  lestamenti 

supponit  ergo  Ecclesiee  dalam  esse  hanc  po-  confiniiatio,  el   ideo  apiissime  cum  illo  con- 

teslalem.  Et  confirnialur  ex  ipso  usu  :  quan-  jungilur  iiistnictioClu-isti.ini  populi,  circa  res 

quam    enim    quidam    vocent  hanc  divinam  fidei,  seu  ejusdem  fidei  professio;  in  his  ergo 

inslilulionem,  non  est  tamen  existimandum,  ex  natura   rei  nulli   est  inordinalio.  Neque 

Christum  immediate  per  seipsum  ita  haec  in-  enim  ex  speciali  prohibitione,  vel  divina,  vel 

stiiuisse,  sicuti  substantiam  sacrificii;  conslat  Ecclesiastica  ;  nulla  enim  talis  ostendi  poiest, 

enim  id  esse  falsum,  ex  dictis  supra,  disp  74,  neque  scripla,  neque   tradila,  neque  fuisset 

secl.  3,  et  quse  ibi  citavimus;  sed  intelligen-  Ecclesiee  conveniens;  quid  enim  utilitalis  in 

dum  est,  hanc  inslitutioneni  manasse  a  Chri-  ea  potest  excogilari?  Unde  e  conirario  possu- 

Sto  mediate,  quatenus  ipse  dedit  poteslatem  mus  positive  argumentari,   quia    hujusinodi 

Aposlolis    eam    faciendi,    et    lortasse,  quia  ritus  orandi,  etc,  in  hocsacrificio,  inspirante 

etiam   dedit  praeceplum   generale  ordinandi  Sp  ritu  Sancto,  ab  ipsis  Apostolis  inchoatus 

ea,  quse  ad  convenientem  usum  hujus  inys-  est,  et  postea  a  Ponlificibus,  el  Conciliis  auc- 

teri:  expedirent,  quamvis  modum  et  deier-  tus  el  confirmatus;  est  ergo  sanclus  et  reli- 

minalioiiem  eorum  eis  reliquerit.  Vel  denique,  giosus.  Antecedens  patet  primo  ex  illo  P.iuli, 

quia  credenduin  est,  ipsumniel  Christuni  per  1  ad  Timoth.  2  :  OLsecro  prlmo  omnium  fieri 

Spiritum  Sanctum  Aposlolis,  et  Ecclesise  in-  obsecrationes,  orationes,  postulationes  et  gror- 

spirasse  ea,  qu?e  ad  hunc  ritum  pertinent,  ut  tiarum  uctiones  pro  omnibus  hominibus,  etc. 

videbimus.   Major   propositio,  prout  in   hoc  Circa  quem  iocum  primo  est  observandum, 

disciirsu  sumpta  est,  cum  tantum  sit  condi-  dupliciter  posse  exponi  :  primo,  ut  illa  qua- 

tionalis,  per  se  nota  ex  terminis  est,  suppo-  tuor  verba,et  praesertim  tria  priora,  tanquam 

sitis  aliis  principiis   fidei;  nam  Deo  gratias  synonyma   accipiantur,  ita   ut   illa   repetitio 

agere  pro  beneficiis  acceptis,  ex  objecto  reli-  solum  facta  sit  ad  exaggerationem,  et  vehe- 

giosum    et   sanclum  est,  et  similiter   orare  mentiam  orationis,  ut  Theod.  ibi  significavit, 

Deuni,  instituere  populum  in  rebus  fidei,  et  et  suiiii  potest  ex  similibus  verbis  Pauli  ad 

siniilia ;  ergo  si  in  his  rebus  seu  verbis  nihil  Philippenscs   4   :  Nihil  soUiciti  sitis ,  sed  in 

falsum,  vel  supersliliosum   miscelur,  ex   se  omni  cratione  et  obsecratione  cum  gratiarum 

honeslus  et  sanctus  erit  eorum  usus;  igitur  aC'ione   petitiones   vestrae    innotescant  apud 

soium  superest,  ut  videamus,  an  iii  hoc  ritu  Deum;  et  ad  Ephes.  6   :  Per  omnevi  oratio- 

Ecclesiae,  hujusmodi  conditio  servetur,  quod  nem  et  obsecrationem  orantes;  quae  exposiiio 
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prnbabilis  est.  Nihilominus  tamen  est  seounda  ad  pelilionem  ohf  inendam,  vehementius  ora- 

e.x[)Osilio,  sicul  ilUie  voces,  tara  Latinii*  quam  tioni  in.sislitur,  e(  faunliarius  cum  Deoagilur 

Gra^cffi,  divers.TB  sunt,  ita  et  per  illas  ahquid  ad  impetrandum  quod  postuhiluni  est.  Sunt 

diversum  signihcari,  quod  varie  ab  auclori-  practer  has  aliae  horum  vei  borum  interpre- 

bus  exponilur;  quidam  aiunt,  obsecralionera  tationes,  sed   ad  reiu  prajsentera  hae  sufli- 

esse,  quaudo  pctiiuus  liherari  a  tnalis;  ora-  ciunt. 

tionem,  cum  aliquid  Deo  vovemus  ;  poslula-  3.  Secundo  observandum.  —  Secundo  ob- 

tionem  vero,  cum  pro  aUis  pelimus;  ita  Cas-  servandum  est,  haec  omnia,  quae  Paulus  eo 

sian.,  coll.  9,  cap.  11,  12  et  13.  Sed  hoc  non  loco  fideles  obsecrat,  optime  posse  ad  singu- 

placet  D.  Thom.,  ncque  hahet  fundamentum,  lorutu  privalas  orationes  accoinnuxhiri;  otn- 

ut   ex  dicendis  patebit.   Alii   obsecralionem  nibus  enim  incumbit,  pro  omnibus  orare,  pro 

exponunt  eliam  esse  suppbcalionem,  quae  fit,  regibus,    principibus    et    universo    mundo, 

ui  liberemur  a  mahs;  nam  vox  Graeca  Siri<Ti{  quod  facereunusquisque  potest,etsimpbciler 

hoc  proprie  significat;  oralionem  vero  esse  orando  seu  petendo,  et  oraliones  aliquas  in- 

bonorutu  pelilionem,  Graece  T:po(7ei>xn,  postu-  terponendo,  vel  vota  offerendo,  vel  oralioni 

lationes  vero  esse  inlerpellationem,  seu  que-  vehemenlius  instando,   vel  gratias  agendo, 

rimoniam,  qua  apud  Deum  conquerimur  de  ut,  quod  postulat,  consequalur.  Alio  tamen 

his,  qui  oos  injuria  afficiunt,  vel  ad  malum  modo  possunt  illa  verba  referri  ad  publicas 

inipellunt;    natn    vox    Gnijca,   IvTeu^tT,   hoc  orationes,  eas  ptaeserlim,  quae  notnine  totius 

etiam  proprie  significat.  Ita  fere  Chrysost.,  Ecclesi(p  fiunt,  diim  Missae  sacrificiutn  olTer- 

Theoph.,  OEcum.,  Theod.  Aliter  D.  Thom.,  tur,  et  hoc  modo  intelleclus  hic  locus  iuaxime 

2.  2,  quaest.  83,  art.  17,  haec  quatuor  distin-  confert  ad  rem,  de  qua  agimus,  confirman- 

guit;  nam  peroralionem  dicit  significari,  ele-  dara ;  ex   illo  enim   habetnus  ritura   sallem 

vationem  menlis  in  Deum,  quae   ad  pelitio-  in  communi,  et  quoad  has  orationis  pailes, 

nem  necessaria  est;  per  postulationes  vero,  esse  a  leiriporibiis  Aposlolorum  inchoatum, 

pelitionem  cujuscumque    rei    seu    beneficii,  Est  autem  hic  sensus  consentaneus  Paulo,  qui 

prout    nomen    ipsum  sonat;   obsecrationein  non  singulis  loquitur,  sed   simpliciler  obse- 

vero   esse   orationem   aliquam,    quam    Deo  cratTimoth.  tanquam  Episcopum  et  Ecclesiae 

proponimus,  ad  obtinendum  ab  illo  aliquid,  paslorem,  ut  in  ejus  Ecclesia  illa  omnia  fiant, 

ut    cum    Ecclesia    orat    :    Per    nativitntem  sciiicet,  in  quotidiano  sacrificio,  et  commuui 

tuam,  etc;  gratiarum  actio  per  se  nola  satis  oralione,  atque  ita  interprelantur  huiic  locum 

est;  ait  vero  D.  Thom.  adjnngi  petitioni,  ut  s.mcli  Patres.   Chrysosl.,  hom.  6,   inquit   : 

rationera  ex  parle  noslra  ad  oblinendum  a  Quasi  communis  quidam  totius  orbis  pater 

Deo  aliquod  heneficium;  et  haec  accommodat  sacerdos  est;  dignum  igitur  est,   ut  omnium 

D.    Thom.  ad    quatuor  Missae  partes,  cura  curam  agat,  omnibusque  provideat,  sicut  et 

Glossa  ordinaria,  1   ad  Timoth.   2.  Sed  illa  Deus  cujus  ministerio  servit,  et  fungitur  vice; 

Glossa  plane   bnnitur  juxta  menlera  Aug.,  idcirco  ait  :  Obsecratio  igitur,  etc;  et  infra 

qui  epist.  59  ad  Paulin.,  illa  quatuor  accom-  dicit,  hoc  esse  faciendum  in  obsequio  quoLi- 

modal  adquatuor  Miss3epartes,ut  videbimus;  diano  perpeluoque  divino  religionis  ritu;  et 

tamen,    quid    illa    significent,   obscurissime  inferius  hoc  apertius  declarans,  dicit,  ex  eo 

exponit;  videtur  tamen   per  obsecralionem  loco  colligi,   sacramentorum   lempore  etiam 

intelligere  peliliones,  quae  absque  ulla  obla-  pro  gentilibus  oportere   offerre   seu    orare, 

tionefiunt;  per  oraliones  vero  pelitiones,  quae  quia  reges  tunc  gontiles  adhuc  erant.  Quam 

fiunt  cura  aliquo  volo  seu  oblatione,  juxta  exposiiionem  sequuntur  Theoph.,  OEcumen., 

vim  Graecse  vocis;  nam,  evy-n,  votum  signifi-  et  alii  Graeci,  et  insinuatur  a  Prospero,  lib.  4 

cat  •  unde,  itpoaexjx^,  id  est,  oralio,  quae  ad  de  Vocat.  Gent.,  cap.  4,  qui  hunc  locum  ex- 

votum,  seu  cum  voto  vel  oblatione  fit;  pos-  ponunt  de  communi   Ecclesiae   oratione;   et 

tulaliones  autem  seu  inlerpellaliones  non  ex-  idem  significat  Atnbros.,  lib.  6  de  Sacram., 

ponit  Augusl.  quid  sint,  sed  solum  ait  :  Tunc  cap.  ult.;  et  TerluIIian.,  inlib.  ad  Scap.,  cap. 

fiunt,  cum  popalus  a  sacerdote  benedicitur.  2,  dum  alludens  ad  hunc  locum,  dicit :  Sacri- 

Tunc  enim  antistites  velut  advocati  susceptos  ficamus  pro  salute  imperatoris.  Latius  et  dis- 

suos  per  manus  impositionem  misericordis-  tinclius  Aug.,  dicta   epist.  59,    ubi  quatuor 

siynx  offerunt  potestati;  indicare  ergo  vide-  ill;i,  quae  Paulus  numerat,  qualuor  partibus 

tur,  interpellalionem  esse,  quando  post  peli-  Missae  ac>oiniuodat,  el  obsecraliones  fieri  di- 

lionemfaclam,  ad  aliquod  votum  Uco  oblatuui  cil  in  celebralione  sacramenlorum,  antequam 
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illud,  quoa  est  in  Domini  mensa  ,   incipint  h.  Spcundd  bcntlusio.  —  Dico  secundo  :  In 

benedici ;  oraliones,  cum  bonedicilur  et  sanc-  toto  verborum,  seu  deprecationem  ritU,  fjuem 

tificatur,  et  ad  distribuondum  comminuitur,  nunc  Ecclesia   in  Missa  observat,  nihil  esl, 

quia,  scilicet,  tunc  fit  oblalio;  quam  partem  quod   ab   Apostoiica   doctrina   nlienum,  aut 

(ait)  fere  omnis  Ecclesia  Dominica  oratione  quod  ab  anliqua  tradllione  originem  non  du- 

concludit;  unde  in  reliqua  parte,  usque  ad  cat,  aut  quod  ad  pielatem  et  relij^iosum  Dei 

consumptionem  sacramenti  sentit,  fieri  pos-  cullum  non  pertineal.  llaec  conclusio  expres- 

tulationes  seu  intcrpellationes.  Unde  subjun-  sis  verbis  solum  definitur  a  Concilio  Triden- 

git  :  Quibus  peractis,  et  participato  sacra-  lino,  quoad  canonem  Missfe;  est  autem  cer- 

mento  gratiarum  actio  cuncta  concludit.  Quae  tissima,  etiam  quoad  ea,  quae  anlecedunt,  et 

distributio  est  probabilis,  et  placetD.  Tliomae  subsequuntur.  Potest  autem  tripliciler  pro- 

loco  supra  citato.  Fortasse  tamen  non  minus  bari  :primo,  ratione  generali  desumpta  ex 

probabiliter  dici  potest ,   illa  omnia  fieri  in  dictis  in  praecedenti  conclusione,  quia  in  tolo 

mysterio  Missse  promiscue,  nunc  pelendo,  hoc  ritu,  prout  nunc  fit,  nihil  rcperitur,  qnod 

nunc  obsecrando,  nunc  iterum  atque  iterum  non  perlineatad  aliquam  ex  illisquatuor  par- 

gratias   agendo  ;   nam  ante   consecrationem  tibus  orationis,  quas  Paulus  in  prffidicto  loco 

etiam  reperimus  non  tantum  obsecrationes,  ponit,  nisi  fortasse  sacra  leclio  epistolarum  ac 

sed  etiam  petiliones  varias  in  colleclis,  et  Evangeliorum ,  quae  et  ad  oralionem  reduci 

laudes  Dei  in  introitu  et  aliis  versiculis,  et  potest,  quatenus  per  eam  mens  ad  divina 

praesertim  in  illo  hymno  Ecclesiaslico  Gloria  elevatur,  et  quamvis  sit  diversa,  ad  pietatem 

in  excelsis,  et  in  preefatione.  Videtur  enim  pertinet  et  ad  populi  instruclionem  de  divinis 

Ecclesia  in  hoc  imitata   divinum  Spiritum,  rebus;  et  antiquissima  est,  ut  colligi  potest 

quo  ipsa  regitur;  solet  enim  Spirilus  Sanctus  ex  Paulo,  1  ad  Cor.  14,  dicente  :  Cum  conve- 

hominem  orantem,  et  aliquanlo  tempore  cum  nitis,  unusquisque  vestrum  Psalmum  habet, 

Deocolloquentera  etfamilioriusagentem,nunc  et  doctrinam  habet,  apocaJypsim  habet,  lin- 

ad  suorum  peccalorum  confessionem,  nunc  guam  habet,  interpretationem  habet.  Et  Just. 

addivinas  laudes,  nunc  adaliquid  pelendura,  Martyr,  quasi  exponens  haec   verba,   dicta 

vel  obsecrandum   movere;  postea   vero   ad  AYio\.  2,  mquil:  Diesolisurbanorumac  rusti- 

gratiarum  actionem  redire,  et  iterum  ad  pec-  corum  ccetus  fiunt,  ubi  Apostolorum ,  Prophe- 

catorum  contritionem,  prout  ipse  vult,  et  in-  tarumque  litterx ,  quoad  fieri  potest,  pr^le- 

spirat.  Ita  ergo  in  hoc  sacro  mysterio  Ecclesia  guntur ;  deinde  cessante  lectore,  et prxpositus 

fecisse  videtur,  et  ex  illa  varielate  gratissi-  verba  facit  adhortatoria. 

mum  Missae  officiuin  composuisse.  Utcumque  o.  Secundo  probari  potest  haec  veritas,  dis- 

vero  exponamus,  constat  ex  Paulo,  adjunctis  currendo  breviter  per  singulas  partes  hujus 

Sanctorum  exposilionibus,  hunc  morera  con-  ritus;  quod  ut  distinctius  faciamus,  dislin- 

jungendihunc  ritumorandicum  substantiasa-  guamus  prius  dupJicem  Missam,  seu  duplicem 

crificii,  esse  antiquissimura  et  probatissimum  hujus  ritus  partem.  Prior  dicitur  Missa  cate- 

in  Ecclesia.Id  quod  etiam  constatexLiturgiis  chumenorum,  quae  durat  a  principio  Missoe 

Grsecis  et  Latinis,  quee  partim  tom.  4  Biblio-  usque  ad  Evangelium,  vel  symbolum  inclu- 

thecee  Sanct.  referuntur,  latius  vero  Pamel.  sive,  quia  ad  eam  catechumeni  admitteban- 

congessit ;  praesertim  vero  ex   liturgiis   Ja-  tur,  et  in  fine  illius  dimittebantur;  reliqua 

cobi,  Basili  et  Chrysostomi,  quorum  testimo-  vero  pars,  a  prima  oblatione  usque  ad  finem 

nio  utiturVISynodus.  Item  constat  antiquitas  Missae,  dici  potestMissa  fidelium,  quia  tantum 

hujus  ritus  ex  Dionysio,  cap.  3  de  Ecclesias-  hi,  qui  fidem  per  baplismum  professi  fuerant, 

tica  Hierarc;  Clement.,  lib.  2  Const.  Apost.,  illi  assistere  permittebantur,  ut  ex  August., 

cap.  54,  et  lib.  8,  cap.  5;  Justino,  Apolog.  2  Cyril.,   et  aliis  Patribus  supra    notavimus, 

pro  Christian. ;   Cyrillo  Hierosol.  Calech.   5  disp.  74,  sect.  3,  et  alia  stalim  afferemus 

mystag.;Tertul.,  toto  lib.  de  Orat.;  Chrysost.,  6.  Quoddam  advertendum.  —  Circa  Missam 

hom.  18  in  2  ad  Cor. ;  Ambros. ,  4  de  Sa-  ergo  catechumenorum  est  advertendum ,  in 

cram.,  cap.  11,  et  ex  aliis,  quos  statim  com-  illius  initio  praemitti  confessionem  peccato- 

memorabimus,  aliquid  in  particulari  dicendo  rum,  et  breves  quasdam  orationes,  quae  ad 

de  singulis  partibus  hujus  ritus;  neque  contra  majorem  sacerdotis,  et  populi  prieparationem 

hanc  veritalem,  ita  generalim  sumplam,  ali-  perlinent;  quod  et  per  se  perlinet  ad  reve- 

quid  video  ab  haereiicis  objici,  quod  iiostra  renliam  Dco  debilam,  et  est  consenlaneum 

responsione  dignura  sit.  consilio  Siipientis,  Proverb.  18  :  Juslus  in 
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principio  accusator  est  sui,  et  conforre  potest  qiiod  non  elevat,  sed  confinnat  polius  auclo- 

ad  «ciedendum  ;id  nltare  cuin  inajori  coti-  rilaleni  ejus;  nam  signuin  est,  rem  esse  anti- 

scientiiv  puritale.   Incipit  ergo  sacerdos  ab  quissirnam. 

illo  versiciilo  Psal.:  Introibo  ad  oltare  Dei,  ut  7.  Terlio  /Tyr/e,  et  Christe  eleyson,  novies 

significal  Greg.  N;»/.ianz.,  orat.  28,  sub  fin.,  ropelit  sacerdos,  quem  usum  esse  antiquissi- 

et  Anibros.,  Ub.   4  de  Sacram.,  c.  2;  finito  inuni  constal  ex   Liturgia  S.   Jacobi,   et  ex 

auleni  tolo  illo  Ps.  42,  confessionem  genera-  V;tsensi  Concil.  sub  Leone  I,  can.  3,  ubi  prae- 

lem  dicil;  cujus  auclorem   fuisse  D.nuasum  cipitur  ad  Malutinum,  et  ad  Missas,  et  Vespe- 

P;ip;im,  rofert  Plalina  in  vil;i  ciiis;  alii  vcro  ram,  Kyrie  eleyson  dici,  quia  in  sede  Aposto- 

Ponliano  P.  id  adscribunt,  ut  Bcrno,  lib.  de  lica  et  per    totus  orientales ,    atque    Italias 

Officio  MissfB,  cap.  25  ;  tamen  fere  in  sensu  provincias,  et  dulcis,  et  nimium  salubris  con- 

similis  confessio  reperitur  in  principio  Missie  suetudo  intromissa  est,  nt  Kyrie  eleyson  fre- 

Jacobi.  Unde  totam  hanc  p;irtem  essc  anti-  quentius  cum  grandi  a/}'ectu  et  compunctione 

quissimam  constat  ex  Micrologo,  Ub.  de  Ec-  dicatur ;  et  eamdem  consuetudinem  indicat 

cles.  Observat.,  c.  23,  el  Rodulpho,  lib.  de  Augustin.,  epist.  i78,  circa  finem,  ubi  et  vo- 

Canonicisobservanliis,  proposit.  23.  Secundo  cem  interpretatur,  scilicet,  Domine  miserere, 

sequilur  introilus,  ita  appellatus,  vel  quia  in  et  rationem  reddit,  cur  Graeca  voce,  ubique 

eo  Missa  inchoatur,  vel  certe,  quia,  dum  a  proferatur.  Clarius  Greg.,  ubi  tam  in  Grieca 

choro  canlatur,  sacerdos  ad  altare  ingredi-  quam  in  Latiiia  Ecclesia  ait  esse  hunc  inorem 

tur.  Est  autem  scienduin,  Apostolorum  tem-  dicendi  in  Missa  Kyrie  eleyson,  tamen  diverso 

pore  solitum  fuisse,  eo  tempore,  quo  fideles  modo,  quia  inter  Graecos  simul  sacerdos,  et 

ad  mysteria  peragenda  conveniebant,  plures  populus  hsec  dicunt;  inter  Latinos  vero  prius 

Psalmos  cantari  in  laudem  Dei,  ut  ex  Lilur-  sacerdos  incipit,  et  populus  respondet;  ilem 

i:iis  antiquis  constat,  ex  Dionys.,  cap.  3  de  Grffici  non  addunt  Christe  eleyson,  sicut  La- 

Eccles.    Hierarch.,    ubi  ail,   Psalmos    com-  tini,  qui  in  Missis  etiam  quotidianis  Kyrie 

prehendere,  per  modum  laudis,  quidquid  ia  eleyson,  et  Christe  eleyson  dicunt,  ut  in  his 

sacra  Scriptura  continetur.  Postea  vero  loco  deprecalionis  vocibus  paulo  diulius  occupen- 

illorum  positus  est  introitus;  quo  etiam  dici-  tur.  Denique  D.  Thom.  hic  reddens  rationem 

tur  significari  advenlus  Christi  in  hunc  mun-  hujus  ritus  ait,  recte  post  laudem  divinam, 

dum,  seu  anliqua  desideria  veterum  Patrum  quae  fit  in  inl:'oitu,  sequi  commemorationem 

de  adventu  ejus,  ut  notat  Maximus  Monach.  et  recordationem  propriae  miseriee,  et  divinaB 

in  exposit.  Lilurg.,Rupert.,Innocent.,et  fere  polentiae  et  gratiae;  hoc  aulem  fit  toties  repe- 

alii,  qui  de  officiis  Ecclesiasticis  scribunt,  ac  titis  illis  vocibus  ad  confessionem  Trinitatis, 

denique  Raban.,  lib.  1   de  Institut.  Clericor.,  contra  triplicem  miseriam ,  ignorantiae,  cul- 

cap.  30  :  Bene  (inquit)  iningressu  sacerdotis  pae,  et  pcEnae;  vel  contra  novem  genera  pec- 

concrepantibus  choris  auditur  modulatio  di-  catorum,  ut  latius  Innocent.,  lib.  2  de  hoc 

vinx  laudis,  ut  dominicse  celebrationis  myste-  mysterio,  c.  19,  de  quo  plura  apud  Durand., 

ria,   ministrorum  prwcedat   consonantia,   et  in  Rationali,  lib.  4,  c.  42,  et  alios  scriptores 

corporis  et  sanguinis  Christi  venerabile  sacra-  de  Ecclesiasticis  officiis,  et  Turrecrem.,  in  c. 

mentum,  antecedat  dignx  laudis  sacrificium.  Jacobus,  de  Consecr.,  d.  1. 

Quando  vero  inceperit  haec  consuetudo,  non  8.  Quarto  additur  hymnus  Gloria  in  exceU 

satis  const;it;  quidam  existimant  incepisse  a  sis,  quem  Angeli  inchoarunt,  et  Ecclesia  con- 

temporibusCa;IestiniPapae;nain,  ut  Alcuinus,  suramavit,  totusque  est  plenus  divinis  laudi- 

et  ulii  scriptores  de  rebus  Ecclesiaslicis  refe-  bus,  gratiarum  actione  et  deprecatione;  ccepit 

runt,  Coelestinus  instituit  Psalterium  in  Missae  aulem  hicc  consuetudo  a  Telesphoro  Papa, 

initio  recilari  seu  cantari;  quod  ita  exponit  ut  Damasus  refert  in  Pontif.,  c.  9,  el  colligi- 

AmaUir.,  lib.  3  de  Eccles.  officiis,  c.  5,  insti-  tur  ex  epist.  1  Telesphor.,  quamvis  ibi  soluin 

tuissc  videlicet,   ut  untiphonte  ex  omnibus  dicatur,  ut  in  Missis  noctisN;Uivitatis  hymniis 

Psal.  sumerentur,  quffi  in  Missae  initio  dice-  Angelicus  decantetur;  et  inferius   additur  : 

renlur.  Taiiien,  quod  hoc  fuerit  in  usu,  etiain  Ab  Episcopis  autem  idem  Angelicus  hymnus 

ante  Goelestinum,  colligi  potest  ex  Cassian.,  pro  tempore  et  loco  in  Missarum  solemniis  ce- 

lib.  3  Inslit.,  cap.   11.  Coelcslinus  ergo  for-  -lebrandus  est,  atque  solemniter  recitandus ; 

lasse  antiquum  usum  ad  novam  form;im  re-  ubi  (ut  exisiimo)  specialitcr  nominat  Episco- 

degit;  quando  vero  coeperit  hic  usus,  prout  puin,  quia  ud  iUum  maxime  speclat,  Miss;is 

nuuc  in  Ecclesia  servatur,  non  satis  constat,  celebrare,  nou  quia  ab  eo  soiuin  dicendus 
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esset  illehymnus,  sorl  etiam  a  quolibel  sacer-  tnum  tn  nniversa  terra!  et  illiul  Psal.  117  : 

dote.  Rtirsus  ibi  soliiin  fecil  mentionem  An-  BenedirAus,  qui  venit  in  nomine  Domini;  et 

gelici  hyrnni,  qoi  conlinelur  illis  solis  verbis,  illud  Joan.  20  :  Dominus  meus  et  Deus  mcus; 

Gloria  in  excelsis  Deo,  et  in  terra  pax  homi-  et  illud  Lucae  1  :  Umle  hoc  mihi,  ut  veniat 

nihus  bonpp  voluntalis;  reliqua  vero  non  con-  mater  Domini  mei  ad  me?  et  alia   multa  si- 

stat  esse  addita    a   Telesphoro,  sed   vel  ab  milia;  juxta   quam    considerationem   direre 

Hilario,  ul  censet  Alcuinus.  de  Di\in.  officiis,  possumus,  salulationem  hanc  etiam  fuisse  ab 

c.  de  Celebrat.  Missae,  et  Hiigo  Victor.,  lib.  2  Angelo  inrhoatam,  cum  Virgini  dixit,  Domi- 

de   Sacramenl.,  vel  a  Symmacho  Papa,   ut  wws  /ecum.  Est  aulem  haec  salutaiio  anliquis- 

seniitBerno,deOfficio  Miss.ne,  c.  25.  Innocent.  sima,  utconstat  ex  Dionys.,  c.  3  deEccIesiast. 

vero  III,  lib.  2  de  Myst.  Miss.,  c.  20,  potius  Hierar.,    ubi,    dignissimam    illam    appellat, 

exislimat,  totum  hymnum  fuisse  a  Telesph.  sanctam,  inysticam,  et  supramundanam .  Ad 

complelum,  dicens,  Symmachum  praecepisse,  quam  eleganter  allusit  August.,  15  de  Civit., 

ut  die  Dominico,  et  in  Natalitiis  Martyrum,  in  cap.  12,  dicens  :  Non  omnes  cum  illo  sunt  eo 

Missis  decantarelur.  Si  tamen  fides  adhibenda  modo,  quo  ei  dictum  est  :  Ego  semper  tecum 

est  (ut  revera  est)  iis,  quae  scribit  Clemens,  (Psal.  72),  neque  ipse  cum  omnibus  eo  modo, 

lib.  7  Constit.,  cap.  57  et  58,  potius  dicen-  quo  diximus  :  Dominus  vobiscum;  quam  esse 

dum  est,  illum  ab  Apostolis  fuisse  composi-  abApostolisinstitulamdicitConciI.Brach.il, 

tum;  nam  tolus  fere  ibi  recitatur,  quanquam  cap.  21,  ubi  haec  salutalio  sic  legilur,  Domi- 

in  Concil.  Toiet.  III,  c.  12,  in  communi  dica-  nus  sit  vobiscum;  tamen  in  c.  Hoc  quo,  de 

tur,    Ecclesiasticos    Doctores    illum   compo-  Cons.,  d.  1,  Sother  vel  Anacletus  Papa,  illam 

suisse.  Utcumque  vero  sit,  constat,  eum  mo-  proponit,  prout  esl  in  usu  Ecclesiae;  ibique 

rem,  et  anliquissimum  et  sanctissimum  esse;  Glossa  advertit,  Episcopos,  prima  Missae  sa- 

cur  autem  in  Missis  pro  defunctis,  et  in  diebus  lutatione,  loco  hujus  solere  dicere  :  Pax  vobis, 

luctus,  el  jejuniorum,  et  in  communibus  feriis  quia  haec  fuit  prima  vox  Christi  ad  Episcopos 

hymnus  hic  non  dicatur,  attigit  hic  D.Thom.,  post   resurrectionem;    quod    etiam    esse    in 

et  in  4,  disl.  23,  quia,  scilicet,  in  hoc  hymno  Ecclesia  antiquissimum,  constat  ex  Liturgiis 

commenioratur  coelestis  gloria  ,  quae  merito  Jacobi  et  Basilii,   et  ex  Cyrillo,  lib.    12   in 

reticetur,  quando  lugetur   propria    miseria.  Joan.,  c.  14;  et  ex  Ambros.,  lib.  de  Dignitat. 

Quae  ratio  satisfacit,  quoad  priorem  partem,  sacerd.,  cap.  5;  et  Chrysost.,  h^^m.    33   in 

et  sumitur  ex  c.  Hi  duo,  de  Consecr.,  d.  1.  In  Matth  ,  et  hom.  3  ad  Coloss.,  de  quo  illud 

capite  autem  sequente,  fit  exceptio  feriae  in  memoriae  proditum  est,  etiam  post  mortem, 

coena  Domini,  in  qua  hymnus  Angelicus  ca-  cum  corpus  ejusa  Proclo  Patriarcha  in  throno 

nitur  propter  sacrificii  institutionem  eo  die  esset  collocatum,  salutassepopulum,  dicendo, 

factam;  quoad  posteriorem  vero  sumi  potest  Pax  vobis  (Niceph.,  lib.  14  Hist.,  c.  43).  Ad 

ex  c.  Consilium,  de  Celebrat.  Missarum,  sci-  praedictam   autem    sacerdolis  salutalionem, 

licet,  ut  inler  communes  dies  et  solemnitates  minister  seu  populus  respondel  :  Et  cum  spi- 

differentia  ostendatur.   Propter  quam  ratio-  ritu  tuo;  qui  usus  etiam  est  anticjuissinius, 

nem  ibidem  dicitur,  hunc  hymnum  non  esse  ut  patet  ex  eisdem  Lilurgiiset  Patribus,  el  ex 

dicendum  iu  Missis  votivis,  etiam  Beatae  Vir-  Chrysost.,  hom.  36  in  1  ad  Cor.,  et  18  in  2 

ginis,  quod  tamen  hodie  non  est  in  usu  juxta  ad  Cor.  :  Bene  precatur  (inquit)  sacerdos  po- 

Missale    Romanum;    nam   in    Missis   votivis  pulo;   et   bene  precatur  populus  sacerdoti; 

Beatae  Mariae,  et  Angelorum  dicilur,  non  vero  nam,  Cum  spiritu  tuo,  nihil  aliud  est,  quam 

in  aliis,  nisi  ex  aliqua  gravi  causa.  hoc;  et  ex   Isidor.  Pelusiota,  epist.   122,  et 

9.  Quinto  post  hymnum  Angelicum,  salutat  Petro  Damiano,  epist.  12,  quae  alias  inscribi- 

sacerdos  populum,  dicens  Dominus  vobiscum^  tur  liber  Doininus  vobiscum,  c.  4  et  13. 
cujus  salutalionis  exempla  habemus  in  lege         \0.  Sexto.  —  Sexto  subjungit  publicam  ora- 

veteri,  Ruth.  1,  et  2  Paral.  15.  Potest  vero  tionem,  quae  collecta  vocari  solet,  de  qua 

dici  quodaramodo  propria   legis  gratiae,  in  appellatione  multa  congerit  Durand.,  lib.  2 

qua  post  susceptam  caruem  peculiari  modo  de  Ritib.  Ecclesiast.,  c.  16;  probabilis  esl  illa 

Deus  hominibus  dominatur;  aniea  enim  dae-  deductio,  quod  collecta  dicatur,  quia  nomine 

monquodammododominatumoblinebat,  quod  totius  populi  in  unum  collecti  fundatur,  vel 

ex  Dionysio  notavit  Anaslas.  Sinaita,  Ub.  7  quod  omnium  pelitiones  compendiose  colli- 

Hexameron,  adducens  illud  Psal.  8  :  Domine,  gnt,   ut  ait  Hug.  Victor.,  lib.  2  de  Officiis 

JJominus  noster,  quam  admirabile  est  nomen  Eccies.,  c.  16,  uude  in  c.  Gonvenit,  de  Gons., 
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dist.  5,  ex  Concil.  Arelnt.,  cap.  30,  Cnll.dio-      nierilo,  ad  qii.rst.  19  D.  Thom.;  unde  hac  ra- 


I 


nes,seu  Collecliones  dicuntur;  et  itpud  Cass., 
lib.  2  Instit.,  c.  8,  legiinus  :  Cum  ts,  qui  ora- 
tionem  collecturns  est,  surrexerit,  alii  sur~ 
gant,  elc,  et  infra  :  Qui  precem  colligit,  etc; 
vel  certe  coUecta  vocatiir,  quod  per  eam 
omniutn  audienlium  aninii  ad  neam  colligan- 
tur;  unde  sacerdos  privinittil  Oreinus,  de  quo 
August.,  epist.  107  ad  Vit;ilem  :  Ubi  audie- 
ritis  sacerdotem  Dei  ad  ejus  altare  populum 
hortantem  ad  orandum,  non  respondebilis, 
Amen;  et  Chrysost.,  honiil.  16  in  2  iid  Cor.  : 
Quin  precihus  viderit  quis  populum  multum 
simul  offerre;  communes  enim  preces  a  sacer- 
dote  et  ab  illis  fiunt;  et  oinnes  unam  dicuiit 
orationem.  In  nonnullis  vero  colleciis,  el  qui- 
busdam  specialibus  diebus  luctuosis,  et  ad 
pipnilentiain  depulalis,post Ore//(U5,  anteora- 
tioneni  dici  solet  Flectamus  genua,  et  statim 
Levate,  quam  consuetudinem  esse  valde  anli- 
quam  constat  ex  Basilio,  lib.  de  Spiritu 
Sancto,  cap.  26,  dicente  :  Quoties  genu  fJecti- 


tione  in  Concilio  Ciulha}^.  111,  cap.  13,  pricci- 
pitur,  ut,  cum  altari  assislitur,  semper  ad 
Pairem  diri}j;;itur  oratio,  ut  in  Filio  seu  per 
Filium  concludiitur;  cum  autem  ad  P;itrem 
oralio  diritiitur,  non  excluduntur  ali:e  per- 
sonae,  sed  unilas  Deitalis  indicatur,  ut  notavit 
Fulgent.,  lib.  2  ad  Monyn).  Interdum  aliqua 
orafio  aliter  solet  conchidi  pro  sensus  com. 
niodil;ite  et  verborum  consecutione  ;  semper 
tamen  fit  aliqua  Christi  conimemor;itio,  et 
tolius  Trinil;itis  confessio,  et  divinae  gloriaj, 
ac  vitse  perpetuae  commemoratio,  in  verbis 
illis  :  Per  omnia  specula  sieculorum. 

11.  Quae  verba  esse  imti(|uissima,  pra^ter 
antiquiis  Lilurgi;is,  constat  ex  Irenreo,  lil>.  1 
contra  haeres.,  c.  1,  ubi  refert,  Valentinianos 
v  )lr'sse  deliramenta  suorum  errorum  confir- 
mare  ex  verbis,  quibus  nos  in  grati;iriim  ac- 
tionibus  ulimur,  dicentes  :  In  Siecula  s:rculo- 
rum.  Ex  quoidem  sumpsit  Epifihan.,  hfer.  31; 
significaturautem  aeternitas  illo  dicendi  inodo, 


mus,  et  rursus  erigimus,  re  ipsa  ostendimus,      quia  omnia  saecula  in  se  concludit,  et  excedit, 


quod  propter  peccatum  in  terrain  delapsi  su- 
mus,  et  per  benignitatem  ejus,  qui  condidit 
nos  ad  coelum,  revocati  surnus.  Denique  se- 
quitur  oraiio,  quae  esse  solet,  vel  una  liintum, 
vel  tres,  vel  quinque,  vel  ad  sunimum  sep- 
tem.  Una  quidein  necessaria  est;  et  sola  in- 
terdum  dicitur  propler  solemnitalem;  tres 
vero,  quinque  aut  septem,  propter  varias  pe- 
titiones,  aut  commemorationes  faciendas; 
ultra  eum  vero  numerum  non  solent  miilti- 


et  superal,  tum  peifectione  ,  tum  etiam  durn- 
tione,  ul  sumi  potest  ex  Aiiguslino,  in  Psal. 
71;  Hieron.  ad  Galal.  7;  Innocent.,  lib.  2  de 
hoc  myster.,  c.  26.  Finita  autem  oratione, 
pnpulus  respondet/lwcn,  quae  vox  Hebrica  est, 
et  interdum  ad  iiffirmiuidum  adliibetur.  Sic 
Chrislus  Siepe  dicit  Amen,  ainen,  dico  vohis, 
id  est,  vere  ita  esl,  ut  inlerprelatur  Isidor., 
lib.  6  Elymolog.,  c  18,  ex  Origene,  tract.  35 
in  Miitth.,    et   Hieron.,  epist.   137   ad    M;u'- 


plicari,  ut  aliquid  sit  fixum  et  certum;  nec  cellam;  et  hoc  sensu  leginius  in  Liiuriiiis  ;inli- 

licetunicuique  in  infinitum  progredi;  nam,  ut  quis,  finitis  verbis  consecratioiiis,  fideles  so- 

dici  solet,  nuinero  Deus  impare  gaudet;  et  Hie-  Utos  esse  respoiidere  Amen,  quod  non  polest 

ronymus,  lib.  1  conlra  Jovinianum,  numerum  tunc  esse  verbum  optandi,  sed  affirmandi  et 

imparem   mundum   esse  dicit.  Et   tcrnarius  credendi,  ita  esse.  Unde  Ainbros.,  lib.  de  lis 

orationum  Trinitati  convenit,  vel  trini«  ora-  qui  imtianlur,  c.  9  :  Post  consecrationem,  cor- 


tioni  Christi  in  horto.  Quinque  vero  orationes 
dicuntur  interdum ,  propter  quinque  parti- 
tam  Domini  passionem,  ut  ait  Innocent.,  lib.  2 
de  hoc  mysl.,  c.  23.  Septem  autem  dici  pos- 
sunt  propler  septiformem  Spirilus  Sancti  gra- 
tiam,  vel  quia  oratio  Dominica  septem  peti- 
tionibusconcluditur,  utaitDurand.jinRation., 
lib.  4,  c.  15.  Concluduntur  autem  hae  oratio- 
nes  illa  adjuratione  seu  obsecratione  :  Per 
Dominum  nostrum,  et  ut  firma  sit  spes  impe- 
trandi,   juxla    illud  Joan.   16  :  Quodcumque 


pus  et  sanguis  Christi  nuncupatur,  et  dicis, 
Amen,  hoc  est,  verum  est.  Interrlum  vero 
adhibetur  ad  consentiendum  orationi,  idem- 
que  optandum  seu  petendum;  et  hoc  sensu 
adhibetur  in  fine  orationum,  ita  ut  sensus  sit, 
fiat,  sicut  interpretatur  Jul.  I,  epist.  pro  Atha- 
nasio,  c.  1;  Justinus,  Apol.  2;  Hieronym. 
supra,  et  epist.  134  ad  Sophron.;  et  Ber- 
nard.,  serm.  7  in  coena  Domini.  Et  hoc  modo 
Deut.  27,  populus  ad  maledicliones  respon- 
det,  Amen;  et  1  Paral.  16  :  Benedictus  Domi- 


petieritis  Patrem  in  nomine  meo,  dabit  vo-  nus  Deuslsrael,  ab  xterno,  usque  inseternum, 

bis;  et  quia   Christus  est  unicus   mediiitor,  et  dicat  omnis  populus,  Amen.  Sic  elhnu  Pim-. 

propler  cujus  meritum  omnia  nobis  don;m-  lus,  1  ad  Cor.  14  :  Si  benedixeris  spiritu,  qui 

tur;dequa  re,  et  de  hac  Ecclesise  consuetu-  supplet  locum   idiotre,   quomodo  dicet  Amen 

dine,  plura  dixi  in  1  tom.,  agens  de  Christi  super  tuam  benedictionem?  ex  quo  loco  con-. 
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slat,  hunc  niodum  respondendi  esse  antiquis-  tiones  mysticas,  iquae  legi  possunt  in  Inno- 

sinium  in  Ecclesia;   quod  eliam  constat  ex  cent.,  lib.  2,  c.  31;  el  Raban.,  lib.  <  de  Tnsli- 

Juslino  supra;  et  Aui^iistin.,  quein  supt-a  bi-  lui.  Cleric,  cap.  36,  et  aliis;  atia  vocanlur 

tavi,  episl.  lOG;  Ilicron.,  lib.  2  in  epist.  ad  7?esponso?7'a,  quia  uno  canente  chorus  respon- 

G;il;itas,  in  ejus  praefaLione;  Tertull.,  lib.  (le  dol,  ail  Isid.,  lib.  G  Etymol.,  c.  18,  et  lib.  1 

Speclacul.,  c.  25.  d(!  Eccles.  ofHciis,  cap.  8.  fest  autem  hic  ad- 

12.  Septimo.  — Seplimo  ih  suo  ordind  se-  vertendum,  in  Concil.  Tolet.  IV,  cap.  11,  sic 

quilur  leclio  alicujus  epislolue  sumplffi,  aulex.  lcgi  :  In  quibusdam  Hispaniarum  kcdesiis, 

Testamenlo  velcri,  aut  ex  epislolis  cahonicis  laudes  post  Apostotum  decantantur,  cum  ca- 

novi  Testamenti;  qui  mos  coepit  a  temporibus  nones  prxcipiant  post  Apostolum  non  laudes, 

Aposlolorum,  ut  cdnstat  ex  eorum  canone  9,  sed  Evangelium  annunciari;  prjisumptio  est 

etex  Dionysio,  et  Justino,  locis  saepe  citalis;  enim,  ut  anteponantur  ea,  qux  sequi  debent; 

Clem.,  lib.  2,  c.  61.  El  prius  quidem,  quam  nam  laudes  Evangelium  sequuntur,  propter 

scriberetur  novum  Testamenlum,  legebantur  gloriam  Christi,  qux  per  idem  Evangelium 

libri  Moysis  aut  Prophelarum,  ut  ex  eisdem  proedicatur ;  et  statim  hic  ordo  servari  praici- 

Patribus  constat;  poslea  vero  legi  coeperunt  pilur.   Unde  apparet,   eo   tempore  nondum 

epistola3  ab  Aposlolis  scriptse,  vel  a  Clemente,  fuisse   Graduale  institutum,   saltem  ut  post 

utconslatex  eodem  supra,  et  ex  llieronymo,  epistolam  diceretur,  vel  si  inslitutum  fuit  a 

lib.  de  Scriploribus  Ecclesiast.,  in  Clemente;  Gregorio,  ut  aliqui  volunt,  nondum  in  Ilispa- 

qui  eli;im  in  Polycai-po  scribit,  epistolani  ejus  nia  fuerat  illa  consueludo  recepta;  nam  Gre- 

ad  Philipp.,  usque  ad  sua  tempora  in  Asiee  gor.  paulo  ante  Honorium  pryecessit,   cujus 

conventu  legi  solilam,  quamvis  noh  Constet,  tempore  dictum  Concilium  celebratum  est;  et 

hniusmodi   leclioneiii   factam   esse   tempore  alii  tameri  volunt  fuisse  a  Coclestino  institu- 

Missce;  sicut,  quod  Paulus  ait  ad  Coloss.  4  :  tum,  ut  patet  ex  Ruperto,  lib.  2  de  Divmis 

Cum  lecta  fuerit  apud  vos  epistolahxc,  facite,  officiis,  cap.  2l.  Unde  fortasse  in  illo  Concilio 

utet  in Laodicensium Ecclesia  legatur; el\  ad  non  est  sermo  de  Graduali,  sed  de  Alleluia, 

Thess.  5  :  Adjiiro  vosper  Dominum,ut  legatur  quod  post  Graduale  cantari  solet;  et  fortasse 

epistola  hxc  omnibus  sanctis  fratribus;  htec,  lunc  in  Hispania  non  canebatur,   nisi   post 

inquam,  non  est  necesse  inlelligi  de  leclione,  Evangelium;nam  quod  ad  altarecanatur,  an- 

quffi  fii  in  Missa.  Inde  non  suniitur  argumen-  tiquissimum  est;  constat  ex  August.,  ep.  119, 

turtl  ad  probandum  et  confirmandum  ritum,  ad  Januar.,  Cap.  15  et  16;  et  Hieroo.,  contra 

quem  nunc  servat  Ecclesia.  De  qiio  videlur  Vigilant.;  Gregor.,  lib.  '/,  epist.  63;  Isidoro, 

loqui  Damasus,  cum  in  2  ad  Hieron.  epist.  lib.  1  de  Eccles.  officiis ,  cap.  13.  Et  quidem 

scribit,  die  Dominica  Apostoli  epistolam  esse  in  principio  solum  cani  coepit  primo  die  Re- 

legendam  ;    et  idem  constat  ex  Aliguslino,  surrectionis,  ut  coUigere  licet  ex  Niceph.,  lib. 

serm.  236  deTenipot-e,  et  serm.  10  de  Verbis  12,  cap.  34;  etSozomeno,  lib.  10  Hist.,  c.  19; 

Aposloli;  et  ex  Ambros.,  epist.  33,etidi"m  est  deinde  toto  tempore  Paschali,  ut  sumitur  ex 

frequens  apud  alios  anliquos  P;iires.  Chirius  August.  supra;  postea  diebus  etiam  Domini- 

in  Concil.  Brach.  I,  can.  20  :  Placuit,  ut  per  cis,  utsiguificant  idemAugust.  et  Isidor.;  jam 

solemnium  dierum  vigilias,  vel  Missas,  omnes  vero  omnibus  diebus  dicitur,  praeterquam  in 

easdem  et  non  diversas  lectioncs  in  Ecclesia  iiis,  qui  non  sunt  gaudii,  sed  moeroris,  ut  di- 

legant.  Plur:»  de  hac  lectione,  cur  scilicet  an-  citur  in  Concil.  Tolet.  IV,  can.  10.  Sed  quam- 

tecedat  Evangelium,  et  cur  intei'dum  ex  novo,  vis  vox  Alleluia  inlerdum  taceatur,  ouini  ta- 

interdam  ex  veleri  Tesiamenio  sumatui',  et  men  die  cogitanda  est,  ut  Augustin.  dixit  Ps. 

alia  similla,  legi  possiitit  in  Inribcent.,  lib.  2  106,  quia  vox  illa  nihil  aliud  quam  laudero 

de  hoc  myst.,  c.  29;  Rupert.,  lib.  2,  c.  24,  et  Dei  continet,  quae  semper  in  ore  saltem  cor 

aliis  scriptoribiis  de  divihis  officiis.  dis  habenda  est,  Psalm.  33.  Quando  vero  Al' 

13.  Ociavo.  —  Octavo,  post  epistolam  ver-  leluia  tacetur,    solet   nonnunquam    Traclus 

sus  aliquis  seu  anliphoria  iriierponi  solet;  quae  addi  in  signum  gemitus  et  tristitise;  nonnun- 

interdum  lugiibria  sunt,  quando  animi  sunt  quam  vero  etiam  post  .4 //e/uia  additur  Pro^a 

ad  tittiorem,  Vel  ptienitentiam  excitandi;  in-  seu  Sequentia,  de  quibus  legi  possunt  aucto- 

terdum  vero  suril  heliora,  juxta  lemporum  et  res  suprasaepe  citali,  etDurand.,  inRationali, 

festivitatum  exigentiam;  ex  his  aulem  versi-  lib.  4,  cap.  22;  Duraud.,  lib.  2  de  Ritib.  Ec- 

culis,  primus  Graduale  vocalur,  quia  juxta  cles.,  c.  21  et  22;  et  copiose  Demochar.,  lib, 

pulpUi  grad,us  curit^iiur,  vel  propler  alias  ra-  de  Observaudis  ia  Missarum  celebr.,  c.  <5» 
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H.   Nono.  —  Nono  lejzitur  Evangolium.  tittncrii  ha>rosis  Arriannp;  postea  vero  Dama- 

Queiu  niorpni  esse  antitiuisslinuui  oonst;it  ex  sus  st;ituit,  ut  (lieerclur  Symbolum  Constan- 

Concil.  Valcnl.  Hispan.,  c;in.  I,  uhi  sic  dici-  tiuopojitanuin,  in  quo,  additji  illa  p;irlicula, 

tur  :  Antiquos  canoiies  relegentes  inter  cvtera  Filiwpte,  Trinilatis  ministcrium  magis  e\pU- 

hoc  esse  censuiituts  ohservaudum ,  ut  socro-  catui-;  et  ila  fieri  specialiter  in  Kcclesiis  llis- 

sancta  Evaiu/elin  ante  munerum  oblationem  p;iiH;c  slatuluni  esl  in  Concil.  Tolct.  111,  cm. 

in  Missa  catcclnimrnorum  inordine  lectionum  2.  El  lucc  sunl,  quaj  ad  Miss;im  catechume- 

pos/ /l/)o5ro/»f/) /e5«;i/»r;  el  raliosulijungitur,  noruni  perlinent.  Kx  quiljus  evidcnler  con- 

ut  verba  Christi,  et  sacerdotis  sermones,  om-  slat,  nihil  in  cis  esse,  quod  ab  hfcretici  jure 

nes  audire  possint;  unde  obitcr  cliaivi  collii*l-  cnrpi  possit,  cum  onmia  antiquis.sima  sint,  et 

mus,  fuisseeti;im  consueludincm  concioi\andi  ad  illa  t}u;\luor  capita  revocenlur,  qutc  t^aulus 

post  lectuni  Evangeliun);  sed  et  anlc  ilia  lem-  enumeravit.  Quod  si  aliipi;»  minutiora  minus 

pora  Anaslns.  Papa,  in  epist.  1,  jubet  omnes  antiqua  Vidcanlur,  ut  forlasse  aliqui  Tractus 

stare,  dum  sacrum  Evangclium  lcgitur,  et  vcl  Prosoe,  tamen  Iti  his  eadem  est  religlo  et 

attentissime  audire,  ubi  supponil  consuelu-  pielas,  qute  in  antiquioribus,  et  sUnt  con- 

dinem  lcgondi  Evangclium  esse  ;mtiquiorem.  scntanea  Paulo,  ad  Eph.  5,  dicenti  :  Jmpte- 

Inio  in  Concil.  L;iod.  quod  anliquius  est,  can.  7nini  Spiritu  Sancto,  loquentes  vobismet  ipsis 

46,  staluitur,  ut  in  S;djl);ithis  Evangelia  cum  in  Psatmis,  et  in  hymnis,  et  canticis  spiritua- 

aliis  Scripturis  leganlur.  Ilieron.  etiau),  ad-  libus,  ut  ei^rcijie  notavit  Coucil.  Tolelan.  IV, 

versus  Vigilant  :  Per  totas  (intiuit)  Orientis  cap.  12. 

Ecclesias,  quando  Evangelium  legcndnm  est,  16.  Circa  alteram  partemseu  Missam  fide- 

accenduntur   hmiinaria,  sole    rutilante;    et  lium,  In  primis  sufficicns  argumentum  sun)i 

Gregor.,  lib.  4,  episl.  44,  dicit,  hoc  officiura  posset  ex  dictis  de  priori  Missa  cateChumeno- 

ad  diaconos  pertinere;  quod  etiam  constat  ex  rum;  nam  Missa  fidelium  propria   continet 

Synodo  Rem.,  can.  4  et  5.  Eadem  consue-  Chrislianorum  myslet-ia,  qure  Ir^adilione  con- 

tudo  colligitur  ex  Augustin.,  serm.  144  de  sl;int,  ut  Basilius  dlxit,  lib.  de  Spiritu  S;inclo, 

Tenip.;  Anii)ros.,  lib.  \  Offic,  c.  8  et  II,  "et  c.  27;  possumus  autem  hsec  naysleria  in  tres 

lib.  de  Ilelia  et  jejunio,  cap.  20;  el  alii  Patres  parles  distinguere;  ineam,  scilicet,  quse  cano- 

in  concionibusad  plcbem,scepe  id  supponunt.  nem  antecedit,  et  quae  subsequilur,  et  cano- 

De  ritu  aulem,  et  modo,  quo  iegi  solel,  videri  ncm  ipsum.  In  pfima  igitur  parle  post  populi 

possunl  auctores  s;cpe  cilali;  ex  quii)us  licct  salul;itionem  jam  supt-a  tr:iclalam,  Dominus 

colligore  totum  esse,  et  religione  plenum,  et  vohiscum,  sacerdos  omnes  ad  orandum  invi- 

valde  antiquum;  spociiiliter  illud,  quod  popu-  tat,  dicens,   Oremus;  quod   videtur   in  alio 

lus,  audito  Evangclii  nomine,  respondel  Glo-  sensu  dici,  quam  supra  explicuimus,  quia  hie 

ria  tibi  Domine,  scilicel,  quia  verbutn  salutis  non  subsequitur  alicjua  publica  or.  tio  qaara 

nobis  locutus  esl,  ut  ait  Inuocent.,  dict.  lib.  2,  sacerdos  nomine  tolius  populi  publice  dicat ; 

cap.  6.  invilat  ergo  populum,  ut  ;itlendat  ;id  sacrifi- 

15.  Decimo.  —  Decimo,  post  Evangelium,  cium,  et  unusquisqje  ad  offerendum  se  pne- 

Symboluu)  recitatur,  ut  quod  audil(j  Evange-  p;irel,  utejus  obhilio  accept  ibilis  sit  Domino, 

lio  corde  credilur,  per  symbolum  ore  confilca-  ut  Innoc,  lib.  2,  c.  53,  el  alii  not;int.  Sccuudo 

mur;  etideo  Ambros.,  de  Velan.  virg.;  Sym-  diciturOfrerlorium,  seu  in  chorocanitur;  natn 

bolum    appcllat  signaculum   cordis    nostri,  eo  lempore  sacerdos  suscipit  obbitiones  po- 

quod  quotidic  recensendum  esse,  non  tantura  puli,  et  ideo   versiculus,  qui   lunc   canitu^, 

semel,  sed  etiam  s;cpius  ait  August.,  lib.  50  Offertorium  appcllatus  est,  ut  aiunt  InnoC, 

Homil.,  hom.  42,  et  Iribus  libris  deSymijolo.  diclo  lib.  2,  c.  53;  Raban.,  lib.  1,  can.  33,  fet 

In  Missa  vero  nou  scuipcr  dicilur,  scd  inlcr-  alii;  el  in  idciii  redit,  quod  ail  Isidorus,  lib.  6 

dumomillilur,  velpropler;diquod  mysterium,  Etymol.,  c  19,  licet  obscur-iiis  id  deducat.  Est 

vel  propier  minorem  soleninit;ilem,  ut  l.itius  autem  anli(iuissima  in  Ecclesia  hsee  conSue- 

lnnocent.,Iib.2,  cap.  52;  Durand.,  in  R;ition.,  ludo  otrerendi  ;iiifiaid  in  Missa;  n;\n)  Pius  I,  in 

lib.  4,  cap.  25;  cst  aulcm  ohservaudum,  ante  suis  Decrclis,  n)cnlionem  f<icil  haruu)  oblalio- 

Concil.  Niceuum,  solitum  fuisse  i-ecilari   in  num,  el  Fabian.  P;)pa,  epis";.  3,  monet,  ul  Dd- 

Ecclesia  Symbolum  Apostolorum,  ut  ex  Dio-  minicis  diebus  omnes  aliquid  ofTerant.  Itena 

nysio,  cap.  3,  colligitur;  post  Concil.  autem  Syuod.  G;ingr'ens.,  can.  7  et  8,  harum  obLitio- 

Nicenum,  Marcus,  Sylvestri  succcssor,  jiro}-  num  memiDit,  et  Conc  Aurelian.  I,  can.  16,  et 

ccpitcantariSymbolumNiccnum,  ad  confuta-  Auguslin.,  serm.  215  de  Terap.,  et  epist.  122; 
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Hi-^ron.,  epist.  3  ad  Ileliodor.;  Cyprian.,  lib.  lotus  est,  non  inrliget,  nisi  ut  pedfs  lavet; 

de  Opereel  eleomosyna;  Tertullianus,  in  Apo-  unde  eliam  hfec  c.premonia  optima  est,  et  an- 

loget.,  cap.   39;   el  Theodoret.,  lib.  5  Ilisl.,  tiquissima,  ut  constat  ex  Dionysio.  dirto  c.  3; 

c.  18,  ubi  refert  illustre  exen)plum  Theodosii  Clemenle,  lib.  8,  c.  11;  Cyrillo  Hierosolym., 

offerentis  ad   altare,  Ambrosio  sacrificante.  Catech.  5  mystag.  Nec  referl,  quod  in  veleri 

Qiiod  autem  tempore  hujus  oblationis  aliquid  lege  similes  ablutiones  fierent,  Exod.  30,  nam 

canatur,  non  constat  semper  fuisse  observa-  ut  D.  Thom.  notavit,  art.  seq.,  ad  1,nunr-nnn 

tum,  nec  a  quo  primum  institutum  sit.  Alii  servalur,  tanquam  caeremonia  illius  legis,  sed 

enim  Adriano,  alii  Grcgorio,  alii  Coelestino  id  tanquam  aliquid  per  se  decens  acconveniens, 

attribuunl;  certum  est  lamen,  a  quocumque  unde  neque  eodem  modo  fit.   Quinto,  finilo 

introducla  sit  htec  consueludo,  ad  excitandos  prsedicto   Psalmo,   sacerdos   secrete   profert 

fidolium    animos    inductam    esse,    ut    hilari  quandam  oraiionem  ante  altare,  poslulans, 

animo  offerant,  quoniam  hilarem  datorem  di-  ut  oblalio  a   Deo  acceptetur   in    memoriara 

lieit  Deus.  Unde  etiam  in  veteri  testamento  passionis  Christi,    honorera    Sanctorum,   et 

legimus,  solilos  esse  Levilas  canere,  dum  im-  nostram  utiliiatem;  et  deinde  ad   populum 

molabanlur  victimee,  ut  notavit  Isidor.,  lib.  1  conversus,   ad   idem   petendum   hortalur  et 

de  Offic.  Eccles.,  cap.  14,  et  Ecclesiastici  50,  populus  annuendo,  et  orando  respondet.  Ac 

et  idem   sumitur  ex  2  Paralip.   29.   Tertio  tandem   secundam  orationem  seu  collectam 

sacerdos,  dum  paneu)  offert,  et  aquam  vino  sacerdossubmissa  vore  pronunciai,quseprop- 

miscet,  et  calicem  etiam  offert,  quasdam  ora-  terea  secreta  oratio  dicitur,  quee  omnia  esse 

tiones  et  deprecationes  profert;   quibus  et  valde  antiqua  et  mysleriis  plena  constat  ex 

oblationem  suam  ac  totius  populi  ad  Deum  Clemenle,  dicto  lib.  8,  cap.  12,  et  ex  Concil. 

dirigit,  et  ab  eo  postulat,  ut  ei  placita  sit,  et  Laodic,  can.  19,  ubi  dicit,  tres  orationes  so- 

\it  dignis  mentibus  offeratur.  Quem  morem  lere  dici  in  Missa,  primam  sub  silentio,  alia.s 

esse  antiquissimum  constat  ex  citatis  Litur-  vero  altiori  voce;  nunc  vero  secunda  sub  si- 

eiis   Jacobi.  Basilii,  et  Chrysostomi,  et  ex  lentio  dicitur,  per  quod  silentium  inter  alia 

Dionysio,  Clemente  et  aliis;  semper  enim,  significari  censelur  Christus  secreto  in  horto 

quando  paniset  vinum  in  altari  adsacrifican-  orans  ante  passionem  suam,  vel  alia  similia, 

dum  proponitnr,  adhibentur  orationes  et  be-  quae^legi  possunt  in  D.  Thom.  hic,  ad  6,  et 

nedictiones  sacrae,  quee  sunt  veluti  praepara-  Innocent.,  dicto  lib.  2,  c.  60;  Rupert.,  lib.  2, 

tiones  quaedam  oblationis  sacrificalis.  Unde  cap-  4,  et  aliis. 

illa  oblatio,  prout  tuncfil,  nonest  sacrificium,  18.  Advertendtm.  —  Sexto  post  prfedicta 

ut  supra  dictum  est,  sed  est  tantum  qucedam  omnia    adjungitur  Preefatio,  de   qua  Cjpr., 

dedicatio  materise  sacrificandae  per  futuram  l'b-  de  Expositione  orationis  Domin.,  circa 

consecrationem,  ad  quam  omnia,  quae  tunc  finem,  quem  hic  D.  Thom.,  ad  5,  adducit  : 

dicunlur,    referenda   sunt;  quod  autem   ilhs  Sacerdos  (inquit)  ante  orationem,  Prppfatione 

orationes  tunc  secrele  dicantur,  et  in  sileniio  nrxmissa,  prpcparat  fratrum  menles,  dicemlo, 

oblatio  fiat,  fortasselitteralispropriaratioest,  Sursum  corda,  ut  dum  respondet  plebs,  Ha^ 
ul  cum  majori  reverentia,  et  devotione  inte-      bemus  ad  Dominum ,  admoneatur  nihil  aliud 

riori,  omnes  Deo  offerant  oblatiouem  suam;  se,  quam  Dominum  cogitare  debere.  Ad  eam 
item  ut  eo  tempore,  instante  jam  Dominicaa  Prffifationem  alludit  Augustin.,  lib.  de  Bono 
Passionis  repnesentatione,  illam  possint  ad      viduilatis,  cap.  20,  dicens  :  Illud,  quod  inter 

memoriam  revocare.  Unde  et  in  illo  silentio  sacra  mysteria,  cor  habere  sursufn  jubemur, 
esse  aliquam  significaiionem  myslicam  inilii  ipso  adjuvente  id  valemus,  quo  jubente  admo-, 
passionis  Chrisli,  quando  jam  non  palam  am-  nemur,  et  ideo  sequitur,  tit  de  hoc  tanto  bono 
bulabal  inter  Judeeos,  docet  Innoc,  dict.  lib.  sursum  levati  cordis  non  nobis  ghriam ,  glo- 
2  c.  54  quse  omnia  ex  sequentibus  erunt  riam  quasi  nostrarum  virium  tribuamus,  sed 
evidentiora.  Domino  Deo  nostro  gratias  agamus,  hoc  enim 

17.  Quarto,  dum  sacerdos  manus  abluit,  continuo  commonemur,  quia  hoc  nostrum  esi 
profert  illa  verba  Psalm.  25  :  Lavabo  inter  recordari;  hxc  verba  unde  sint,  et  quanta 
innocentes  manus  meas;  indicans  ad  futurum  sanctitate  commendentur,  agnusds;  et  ad  idem 
sacrificium,  non  solum  a  gravioribus  culpis,  videlur  alludere,  10  de  Civitat.,  cap.  4,  di- 
eed  etiam  a  levioribus,  esse  hominem  mun-  cens  :  Cum  ad  illum  sursum  est,  ejus  est  al~ 
dandum,  quod  per  ablulionem  pedum  signi-  tare  cor  nostrum.  Prcefalionis  etiam  sub  hoc 
ficavit  eliam  Christus,  cum  Petro  dixit  :  Qui     nomine  meminit  Chrysost.,  homil.  3  ad  Co- 
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loss.;  el  Amhros.,  lib.  3  rle  Spirilu  Sancto,  teinpora  esse  referend;un,  ut  notavit  Nifeph,, 

c,  17,  ex  verbis  hujiis  PraMationis  mysterium  lib.  18  Hist.,  c.  5,  et  sumi  etiam  p<itesi  ex 

Trinilatis  condrnial,  nuincriim  scilicet  trium  Jnstino,  Apolog.  2;  Cyprian.,  de  Coena  Do- 

I)ersonarum  ex   triplici  Sanrti  appellatione,  njini;  Chrysost.,  hom.  18  in  2  ad  Cor.,  et  29 

unitatem  vero  Deilalis  ex  siiiijiilaiitate  noini-  in  Mallh.;  Aui^nslin.,  lib.  2  de  Bono  persev., 

nis,  Dei  sabbaoth;  quod  arpumentum  elegan-  c.  13,  de  Spiritn  et  litt.,  c.  11,  ep.  57,  et  120, 

tissime  urgel  Alhanas.,  Iib.  de  Uumana  na-  cap.  29;  et  ex  Concilio  Vasensi,  sub  Leone  I, 

tura  sucepta  contra  Apollinarem,  non  longe  can.  4,  ubi  prfecipitur,   in   omnibus   Missis, 

ab  initio,  et  libro  de  cominuni  essentia  Patris  Sanctus,  Sanctus,  Sanctus,  eo  ordine   ecitari, 

et  Filii,  el  Spirilus  Sancli,  et  orat.  in  illud  :  quod  ad  Missas  publicas  dici  debet.  De  aliis 

Oninia  milii  tradita  sunt  a  Patre  meo;  tamen  vero  peciiliaribus  Piccfationibus  solum  dicere 

his  locis  non  satis  declarat,  an  Ecclesia  hoc  possumus,  non  esse  in  Missa  dicendas,  nisi 

genere  laudis  utatur,  sed  suuni  argumentum  quie  fierint  ab  Ecclesia  receptae  et  probatoe, 

sumit  ex  Isaia^  6,  et  Apoc.  4,  ex  qiiibus  locis  ul  cautum  etiam  est  in  Concilio  Mileviian., 

Ecclesia  hanc  parlem  hujus  Pruifationis  mu-  cap.  12,  et  in  Concilio  African.  cap.  70.  Et 

tuata  est;  quod  magis  significavit  Ambros.  ia  hsec  sufficiant  de  hac  prima  parle  Missae  fide- 

illis   verbis  :  In  ohlationibiis  invocatur;  et  lium. 

illis  :  Nos  quoque  nihil  pnvtiosius  invenimus,         19.  De  secunda  vero  parte,  quae  in  canone 

quo  Deum  prxdicare  possimus,  nisi  ut  sanc-  conlinetur,  specialem  statim  seclionem  insti- 

tum  appellemus.  Denique  vere  tota  hsec  Eccle-  tuemus;  nunc  supponamus,  omnia  etiara  illa, 

siastica  Pra'fatio  quoad  sensum,  parum  im-  quoe    in    canone    conlinentur,    antiquissima 

niutatis  verbis,  reperilur  in  aniiquis  liturgiis  etiam  esse,  et  veritatis  ac  religionis  plena. 

Jacobi,  B.isilii,  Chrysost.,  et  apiid  Clem.,  lib.  Tertia  vero  pars,  qua'  postcanonem  sequitur, 

8  Const.,  c.  12  el  16;  et  Cyril.  Hierosol,  Ca-  brevissima  est;  unica  enim  salutatione  sacer- 

tech.  5  myst.,  adeoque  est  antiquissima.  Quod  dolis  ad  pbpulum,  et  responsione,  el  alia  ora- 

autem  apiissima  etiam  sil  ad   pra^parandis  tione  seu  coliecta ,  et  populi  diinissione,  fere 

nienles  audienlium  ad  futurain  consecratio-  concludilur,  quffi  oinnia  ex  dictis  dechir.ua 

neiu,  per  se  m.inifeslum  est,  cum  corda  ad  sunt.  Ilaque,  finito  s;icrificio  et  canone  Misste, 

Deiim  sublevet,  el  ad  Angelorum  consortiuin  primo  dicitur  versiculus,  qui  Communio  seu 

in  divinis  laudibus  canendis,  gratiisque  Deo  Communicanda   appellatur;    solebant    enim 

agendis.  De  cujus  longiori  exposilione  videri  fideles,  finilo  sacrificio,  communicare,  etinte- 

possunl  scriplores  Sicpe  cit;iti,  de  Ecclesiasli-  rim  canebaiur  antiphona  cum   Psalin.    33  : 

cisofficiis,  el  latissime  ac  novissime  Durand.,  Benedicam  Dominum  in  omni  tempore,  ut  con- 

lib.  2  de  Ritib.  Eccles.,  c.  31;  nobis  eniin  stat  ex  Clem.,  lib.  8,  c.  13.  Ubi  Turrian.,  es 

hoc  loco  plura  addere  nou  videtur  necessa-  Missa  Jacobi,  Dionysio,  Hezychio,  el  aliis,  no- 

rium,  tum  quod  res  per  se  salis  clara  sit,  tum  tat,  Psalmum  illum  ad  sacrificium  Missaj  per- 

etiani  quod  nihil  in  eo  specialiter  occurnit  tinere,  et  communionem  indicari  in  illo  ver- 

ad  pra^sens  institutum  pertinens.  Sulum  ;id-  siculo  :  Gustate  et  videte,  q uoniam  suavis  est 

verte,  praeter  communem  Pru^fationem,  esse  Dominus;  inde  ergo  postea  solum  relentum 

alias  speciales  in  Ecclesia,  in  quibus  aliqiia  consuetudine   est,    ut  aliquis   versiculus   eo 

verba    interponuniur   communi   Pr.fationi,  tempore  in  Missa  recitetur,  qui  a  communioiie 

paucis  verbis  in  ea  immutatis,  quse  novem  noinen  accepil.  Secundosequitur  salutatio  sa- 

tantum  numerantur  a  Pelagio  Papa,  epist.  2,  cerdotis,  Dominus  vobiscum,  supra  explicata. 

in  c.  Invenimus,  de  Consec,  dist.  1,  scilicet  Tertio,  sequitur  oratio  seu  collecta,  quae  com- 

Resurrectionis,  Ascensionis,  Pentecostes,  N;i-  muniter  continet  grali;iruin  actionem,  et  per- 

tivilatis,  Epiphaniae,  de  Apostolis,  de  Trini-  licit  numerum  ternarium,  qui  solet  perfectio- 

tate,  de  Cruce,  de  Quadnigesima  ;  decimam  nem  significare.  Quod  enim  supra  diximus  de 

vero  de  Beata  Virgine  addidisse  fertur  Urba-  numero   harum  coUeciarum  seu  oriUionum, 

nus  n,  in  Concilio  Placentiae  celebrato,  ut  intelligendum  est,  totum  illum  numeruin  ter 

Gratianus  refert,  dist.  70,  in  ultimis  verbis.  in  Missa  recitiiri,  in  principio,  medio  et  fine; 

De  auctoribus  autem  haruin  Praefationum  noa  eodemque  sensu  dictum  est  in  Conciiio  Lao- 

conslat,   nam,  quod  attinet  ad  communem  dicen.,  supra  citato,  tres  orationes  in  Missa 

Priefationem ,  quamvis  aiiqui   eam  iribuant  dici.  De  qua  oratione  plura  apud  Innocent., 

Gelasio,alii  vero  Sixio  l,  tainen  ex  diclis  con-  li!).  6,  c.  8  et  sequentibus;  Durand.,  lib.  4 

/5V9t  esse  eintiquiorem ,  et  ad  Apostolorum  RaUonal.,  cap.  55  et  sequeulibus.  Quarlo  re- 
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petita  iterum  dicta  salntatione,  Dominus  vo-  Dominico  aiit  aliis  festivitatihw  ^fisspe  fiunt, 

biscuTn,  fil  populidimissio,  per  illa  vefba,  Ite  nullus  de  Ecclesia  discedat,  donec  divina  Mif- 

JMissa  est,  quod  esse  antiqnissimum  constat  steria  compleantur;  el  infra  :  Monpte  eos,  (jui 

ex  Alcuino,  c.  de  Celcbr.  Missae,  et  Amalar,,  nec  orationem  Dominicam  dicore,  nec   hene' 

lib.  3  de  Eccles.  offic,  c.  36.  De  qua  re,  et  de  diclionem  accipere  voliint.  Obsfrvandum  au- 

sensu  horum  verborum,  diximussupra,  agen-  tem  est,  Augustin.,  dict.  epist.  .59,  significare 

tes  de  nomine  Missae.  Antiquitus  vero  dimis-  benedictionem    hanc    sacerdolis    antecedere 

sio  fieri  solebat  per  h.ncc  verba,  Ite  in  pace,  gratiarum  actionem;  sed   fortas.sse  loquitur 

ut  constat  ex  citatis  liturgiis,  et  ex  Clem.,  dc  bencdictione,  qunn  dari  solct  staiim  post 

lib.  S,  cap.  15.  Interdum  autcm  (it  aliis  modis,  communionem.  Seplinio,  post  datam  benedic- 

sciUcet,  per  B,emdicamus  Domino,  ip  diebus  tionem,   sacerdos    recitat    Evangclium  :  /n 

profeslis,  vel  Requiescant  in  pace,  in  Missis  principio  erat  Verbum,  nisi  aliud,  juxla  prae- 

defunctorum,  dc  quo  legi  pofest  Rupert,,  lib.  dictum   ordinem  Missalis,  dicendum  sit,  de 

2,  c.  20,  el  Micrologus,  de  Eccles.  observ.,  qna   re  nihil  invenio  scriptum  ab  anliqui.s 

c.   46  et  47.  Populus  rcspondere  solet,  Deo  Ddctoribus,  quod  est  signum,  consuetudinern 

gratias,  ut  graliarum  actio  cuncta  concludat,  hanc  non  esse  valde  antiquam;  constat  tameu 

sicut  Aueust.  dixit,  epist.  59,   qusest.  5;  et  esse  optimam,  et  utilissimam  ad  tanti  bene- 

DiouYS.jdict.  cap.  3  :  Participans  (inquit)  ficii  jugem  rccordalionem,  quod  scilicel  Ver- 

et  tradens  Thearchicam  communioncm.,  in  gra-  bum  pro  nobis  caro  factum  sit,  et  quod  de 

tianm  actionemsacram  desinit  cum  omni  Ec-  sinu  Patris  ad  nos  descenderit;  habet  etiam 

clesia  sacra  plenitudine,  vel  aliler  :  Accepta  aliam  utililatem,  quod  bis  in  Missa  Evange- 

dataque  divina  communione  in  sacram  gra-  Hum  recitetur,  ut,  si  contingat,  propriura  Do- 

tiarum  actionem  desinit.  Unde  Chrysoslom.,  minicae  vei  ferise  Evangelium  propter  festum 

hom.  32  in  Malth-  :  Gratias  egil  et  hymnum  omilti,  possit  in  fine  Missae  recilari;  et  ila  fit, 

dixit  postquam  dedit,  ut  et  noshoc  ipsum  fa-  praetermisso  eo  die  initio  Evangelii  S.  Joan- 

ciamus.  Quinto  sui)jungit  sacerdos  illam  ora-  nis.  Denique  illud  eliam  commodi  est,  ut,  si 

tionem:  Placeat  tibi  sancta  Trinitas,  prout  qui  fortasse  prius  Evangelium  audire  non  po- 

habetur  in  Missali.  De  qua  potest  legi  Durand.,  tuerunt,  saltem  in  fine  Misste  audiant.  Ultimo, 

in  Ration.,  lib.  4,  c.  ult.,  et  DeniQchares,  lib.  discedens  sacerdos   ab  allari,   seque  sacris 

de  Missar,  Celebr.,  c.  15,  in  fine,  ubi  ex  Ber-  vestibus  exuens,  recitat  hymnum  Triura  pue- 

none,  cap.  2q  de  Officio  Missffi,  indicat,  hanc  rorum,  juxta  decretum  Conc.  Tolet.  IV,  c.  13, 

orationem  dici  finilisomnibus,  eliam  data  be-  ubi   prsecipitur  decantari  canticum   illud  in 

nediclione,  et  osculato  prius  altari ;  nunc  au-  omnium  Missarum  solenmitate.  Quod  tamen 

tem  non  ita  fit,  sed  anle  benediclionem  praj-  nunc  minime  observalur,  sed  secreto  tanlum 

mitlilur  haec  oratiQ,  et  fortasse  ita  intelligendi  praedicto  tempore  dicilur. 
sunt  dicH  auctores,  cum  dicunt,  finitis  omni-         20.  Prsecipua  quxdam  hsereticorum  objectio. 

bus,  scilicet,  iisque  ad  populi  dimissionera.  —  Advertendum.  —  Tertio  principaliter  os- 

Sexto  sequitur  populi  benedictio,  ad  imitatio-  tendi  potesl  hai^c  veritas  satisfaciendo  objec- 

nem  eorum,  quae  leguntur,  Levit.  9,  et  Num.  tionibus,  quae   in   contrarium    ab  haereticis 

6  :  Benedicetis  filiis  Israel,  etc,  et  ad  imita-  fiunt;  nam  si  in  tota  hac  actione,  nihil  inor- 

tionem  Christi,  qui  discessurus  ab  Aposlolis  dinatum  aut  praeter  ralionem  ostendilur,  cum 

benedictionem  illis  prius  imperlivil,  Luc.  24.  alias  ex  objeclo  bona  sit,  et  ad  cultum  Dei 

Unde  hanc  consueludinem  et  benedictionem  pertineat,  ut  a  nobis  probatum  est,  cvidens 

commendatConc  Agalhens.,  c.  30,  ip  c.  Coa-  erit,  esse  convenienter  et  sancle  inslitulam. 

venit,  de  Consecr.,  dist.  5,  et  c.  47,  prohibet  Prima  ergo  et  praecipua  cbjectio  haereticorum 

egredi  populum  ante  benedictionem  sacerdo-  est,  quia,  licet  in  substantia  hujus  actionis 

tis;  idem  habetur  in  Concil.  Aurelianen.  II,  nihil  esse  supersliiiosum  videatur,  tamen  in 

can.  28,  et  Concil.  Arelat.  III,  apud  Burchar.,  modo,  preeter  ralioncm  est,  quod  lectiones 

lib.  3,  c.  29;  Ivonem,  part.  3,  c.  34.  De  hac  sacrae  et  orationes,  et  alia,  quae  in  Missa  di- 

etiam  benedictione  loqui  videtur  Isidor.,  lib.  cuntur,  Latina  et  peregrina  lingua,  et  uon 

4  de  Officiis  Ecclesiasticis,  c,  17,  cum  ait  :  yulgari  dicantur.  Nam,  si  haec  dicuntur  ad 

Benedictionem  in  populo  dari  a  sacerdotibus,  populum  instruendum,  vel  excitandum,  opor- 

antiqua  per  Moysen  benedictio  pandit  et  com-  tet  in  eo  idiomate  dici ,  in  quo  possint  ab 

probat;  et  clarius  Ca^sareus,  hom.  5  :  Rogo  omnibus  intelligi;  nam  :  Si  nesciero  virtutem 

vos  fvQitres  charissimi,  ut  quoties   in  die  vocis,  ero,  cui  loquor,  barbarus,  et  qui  lo* 
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quitur  mihi ,  larbarus,  ut  Paulus  arguniGn-  Tolctnno  IV,  ct  V;.lcntino  I.  De  Gallia  ideni 

tatur,  i  iui  Gor.  14,  ex   quo  loco  difficilis  oonstat  ex  Alcuino  et  Anialario.  De  GiTuia- 

reddilur  luvc  objoctio;  naiii,  ut  ilndcni  di-  ni;i,   c\   Rupcrto  ol   Rahano.   Dc  An.i^lia  cx 

citiir   :  Nisi   vos   pcr   linijuam    tiianifestum  lUvli,  in  initio  llistori;e  dc  icbus  Anglicis;  de 

sevmonem  dederitis,  quomodo  scietur  id,  quod  llalia  res  est  per  se  nnanifesta,  ul  patet  er 

dicitur?  eritis  enim  in  aera   loquentes;  et  anliquissimo  ordine  Roniano,  et  e$  Gregorio 

infra  :  St  henedixeris  spivitu.  qui  supplet  /o-  in  suo  Sacramenlali,  et  ex  aliis  niultis,  qii;e  a 

cum  idiotx,  quomododicel,  Amen,  supcr  tuam  (Jraiiiino  rcfcruntur,  de  Coiisecr.,  dist.  5.  In 

benedictionem?  quoniam  qiiid  dicas ,  nescit;  Ecclcsia  autcin  Graec;»  idcni  proporlione  ser- 

nnm  tu  quidcm  bcne  gratias  agis,  sed  alter  vatur;  nani,  licet  divina   oflicia    in   Graeca 

non  [fdificatur.  Et  confirni;itur,  qqia  non  so-  lingua  celebrcntur,  quia   illa  est  doctrinalis 

lum  in  Missa  fere  omnia  profcranlur  in  lin-  liniiiui  (ut  sic  dic;in))  in  illa  rcgionc,  qua  ne- 

gua  Latiua,  sed  eli;un  quiinhim  in  Grccco  vcl  cesse  est  uli  pastorcs  et  Doctores  illius  Eccle- 

in  Hebraico   idiomate   recit;intur,  qua^   non  siie,  tamen  eti;in)  illa  distincla  est  a  vulg;iri, 

solum  a  populo,  verum  etiam  ab  ipsis  sacer-  seu  corrupta  lingua,  qua  conimuniter  popu- 

dotibus  frcqucnter   ignorantur,   quid   signi-  lus  utitur;  idemque   esse  dicilur  in  linguis 

ficent,  aut  quae    mysleria  contine;int.   Ihec  Syriaca,  et  Arabica  ,  quod  vulgaris  esl  dis- 

objcclio  generalis  valde  est,  quia  non  solum  tincta  a  doctrin;ili  eliam  in  suoidiomate;  et 

de  sacrificio  Missoc,    sed   eliam  de   ctcteris  divina    officia    scmper   in   doctriiiali   lingua 

omnibus  sacris  minisleriis,  vel  pulilicis  ora-  peragunlur.  Quod  si  alicubi,  vel  aliquo  tem- 

tionibus,  fieri  potesl;  ncque  de  his  solum,  pore  non  fuit  lingua  doctrinalis  dislincla  a 

sed  eliam  de  universis  sacra)  Scripturaj  libris  vulgari,  sallcm  in  regione  aliqua,  id  est  per 

cum  hsereticis  hujus  temporis  magna  conlro-  accidens;  nunc  enim  loquiniur.  supposita  hac 

versia  est,   an  expediat,    vulgari    sermone  distinctione,  quffi  nunc  est,  et  fere  seinper 

translatos    communiter    circumferri,   ut  ab  fuisse  legimus.   Ratio  aulem   est,   quia   ini- 

omnibus    legi    possint.    De    quo    argumento  primis  hoc    non  est   malum    per  se  et    ex 

scripsit  erudile  Bellarminus,  lib.  2  de  Verbo  ohjeclo,  sed  indifTerens,  neque  est  jure  di- 

Dei,  c;ip.  13  el16.  Et  ideo  pauca  hic  allin-  vino  prohibitum,  ut  per  se  constat;  deinde 

gemus,  quae  sufficianl  ad  defensionem  Eccle-  non  est  simpliciter  necessarium  ad  jedifica- 

siasticae  consuetudinis,  et  dcfinitionis  Concil,  tionem  fideliuin;  nam  quidquid  eis  scire,  aut 

Trident.,  sess.  22,  cap.  8,  ubi  sic  inquit  :  ii^si  inlclligere  de  his  mysleriis  expedit,  potest 

Missa  magnam  contineat  populi  fulelis  eru-  facile  per  pastorum  et  Doctorum  disciplinam 

ditionem,  non  tamen  expedire  visum  est  Pa-  suppleri;  et  ideo  Concil.  Trident.  supra  prae- 

tribus,  ut  vulgari  passim  lingua  celebraretur;  cipit,  ut,  retento  antiquo  ritu,  ne  oves  Christi 

et  in  can.  9,  dicit  ^inathema  in  eos,  qui  hunc  esuriant,  pastores  frequenler  inter  Missarum 

ritum  darananl.  Ad  hoc  autem  suadendum  celebrationem ,  vel  per  se,  vel  per  alios,  ex 

sufficit     universalis    Ecclesiae     consuetudo;  iis,  quae  in  Missa  ieguntur,  aliquid  exponant, 

quam  damnare  insolenlissimae  insanise  est,  et  praesertim  de  ipso  Missae  sacrificio;  quod 

ut  Augustin.  dixit,  epist.  118;  maxime  cum  etiam  indicavit  Paul.  cilato  loco  ;  cuin  enim 

hujus  consuetudinis    nullum    possit  initiuia  dixisset  :  Major  est,  qui  prophetat,  quam, 

designari,  quod  cst  signum  Aposlolicae  tra-  qui   loquitur  linguis,  subdit  exceptionem  : 

ditionis,  juxta  regulam  Auguslin.,  lib.  4  de  Nisi  forte  interpretetur,  ut  Ecclesia  tedifica- 

Baplism.,  cap.  24;   quod  sumitur  eti;»m  ex  tionem  accipiat.  Aliunde  vero  sunt  mullae  et 

Leone,    serm.    2    Penlecostes,    el    clarius,  graves  rationes,  propter  quas  ita  fieri  magis 

serm.  2  de   Jejunio   Penlecost.   Assuniplum  expedit.  Primo,  quia  etiam  si  vulgari  lingua 

vero  nunc  conslat  experientia  in  tola  Ecclesia  omnia  dicercnlur  in  Missa,  communis  plebs 

Latina,  cun)  tainen  non  legamus,  Ponlificem  magna   ex  parle   illa   non   intelligeret,   ut, 

vel  Concilium  aliquod   hoc   instituisse,   aut  v.   gr.,  Psali))os ,  Prophetas,  Paulum,  Apo- 

praecepisse;  et  Augustin.,  lib.  2  de  Doctrina  calypses,  Cantica,  et  similia,  quae  vix  possunt 

Christiana,  cap.  13,  referl  Psalmos  in  Eccle-  eruditi  inlelligere,  unde  consequenter  fieret, 

sia  Latine  cantari  consuevisse  suo  tcnipore  ut  eis  daretur  multiplex  errandi  occasio,  vel 

in  Africa.    Idcinque   in    llispania    serv;itum  inlelligendo  alitiua  verba  secundum  proprie- 

esse  in  divinis  officiis  sumi  polest  ex  Isidoro,  talem,  quie  mctaphorice  dicta  sunt,  vel  aliis 

libro  de  Divinis  officiis,  ex  variis  Conciliis  modis  similibus.  Secundo,  quia  non  orania 

Bispanis,  quap  supra  citavimus,  praeserlim  ex  mysleria  communi  populo  facile  proponenda 
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sunt,  sed  aliqua  occulta  esse  oporlet,  ne,  vel     Eph.  H,  ad  Coloss.  3;  tum  ex  Clem.,  lib.  8, 
apud  idiotas  vilescant,  aut  cum  errore  conci- 


pi;mlur,  quando  ea  scire  illis  non  est  neces- 
sarium,  ut  in  hoc  proposito  anliqui  Patres 
docuerun'  Dionys.,  cap.  1,  el  ult.  de  Eccle- 
siast.  Hierar.;  Basil.,  lib.  de  Spiritu  Sancto, 
cap.  27;  Gregor.,  4  Dialog.,  cap.  56;  propter 
hanc  enim  causam  inler  alias  voluit  Deus 
Scripturas  esse  obscuras,  et  sub  tropis  et  fi- 
guris  mysteria  conlineri,  ut  notavil  Augustin., 
lib.  2  de  Doclrina  Christ.,  cap.  6;  etChrysost., 
hom.  44  Imperfecli;  et  Gregor.,  hom.  6  in 
Ezech.  Terlio,  quia  ad  decentiam  et  venera- 
tionem  divinorum  officioruni  pertinet,  ut  non 
vulgari  lingua,  sed  alia  secretiori  et  graviori 
recilentur.  Sicut  enim  ob  hanc  causam  decet, 


cap.  4,  el   seq.;  tum   ex   Dionys.,  cap.  .3  de 
Eccles.    Hierarch.;   Juslino,   Apolog.    2  pro 
Chrislianis.    Prophetare   ergo   in  citato  loco 
idem  est,  quod  concionari,  vel  ad  populum 
de  rebus  divinis  loqui,  quod  necesse  esl  vul- 
gari  lingua,   et    omnii)US  nota   fieri,   si    ad 
omnium  utililatem  fit,  quod  satis  idem  Apos- 
tolus  exposuit,  dicens  :  Qui  prophelat,  homi- 
nibus  loquitur  ad   '.edijicationem ,   et  exhor- 
tationem   et    consolationem.    Non  excludilur 
autem,    quin    talis    prophetia   possit    etiam 
futurorum  praediclionem  continere,  dumrnodo 
qui  prophetat,  possit  mentem  suam  ad  populi 
eedificalionem     proponere ,    et   inlerpretari. 
Quamvis  etiam  necessaria  non  sit  talis  futu- 


ut  non  fiant  in  communi  loco,  vel  communi-  rorum  praedictio  ad  prophetandum,  prout  ihi 

bus  veslibus,  ita  etiam  nec  communi  lingua.  sumitur,  sed  sufficiat  Scripturarum  aut  mys- 

Quarto  hoc  etiam  confert  ad  majorem  Eccle-  teriorum  fidei  interpretatio.  Unde  inferius  ait 

siaj  unitatem,  ut  divina  officia  eodem  modo  Paul.  :  Quid  vobis  prodero,  nisi  vobis  loquar, 

ubique  fiant.  et  omnibus  temporibus;   nam  aut  in  revelatione,  aut  in  scientia,   aut  in 

vulgaris  lingua    facile  mutatur;   doctrinalis  prophetia,  aut  in  doctrina?  ubi  striclius  vi- 

autem  durabilior  est.  Quinto  hinc  etiam  vi-  detur    sumi   prophetia,   quam    in  superiori 

tatur  periculum,  ne  cum  mutatione  linguae,  verbo   prophetandi.    Nam,   ut  ex   contexlu 

aliquam  etiam  magni  momenti  niutationem,  constat,  ad  prophetandum  satis  est,  loqui  in 

vel  eliam  substantialein  in  divinis  officiis  fieri  Ecclesia  ad  aedificationem  fideiium  aliqiio  ex. 

conlingat.    Sexto   denique   hoc    ipso   admo-  dictis  modis,  scilicet  vei  m  rwe/aijong,  idest, 

nentur    vel  quodammodo  coguntur  Ecclesiae  declarando  mysteria  ex.  Dei  revel.itione;  vel 

minisiri    ne  vulgari  lingua  contenti,  doctri-  in  scientia,  id  est,  ex  dono  scientiae,  aut 

nalem     et    consequenter    doctrinam  ipsam  certe  ex  diligente  studio  et  erudiiione  mys- 

negligant.  t^ria    explicando  ;  vel  in   doctrina,    id   est, 

21 .  Advertendum.  —  Quid  sit,  linguis  ?o-  accommodando  sermonem  ad  audiiores,  ut  ad 

guar.  —  Exponitur  Apostolus.  —  Notabile.  discipulos;  vel  m  prophetia  in  rigore  sumpla, 

Advertendum.  —  Ad  difficultatem  ergo  pro-  id  est,  annunciando  futura,  ita  tamen,  ut  ab 

positam,  quod  ad  ralionem  spectat,  salis  ex  omnibus  possit  intelligi.  Al  vero  linyuis  loqui, 

diclis  responsum  est.  Nam  illa  utilitas,  quae  prout  verbum  ipsum  sonat,  nihil  aliud  est, 

ibi  proponilur,  et  incerta  est,  et  multis  peri-  quam  habere  donum  linguarum;  sed  in  eo 

culis  exposita,  et  alio  securiori,  et  sufficiente  loco  specialiter  sumitur  pro  usu  talis  doni  ad 
modo  suppleri  polest.  Adde  optima  verba  laudes  Deo  canendas,  vel  spirituales  hymnos 
Chrysost.    hom.  3  de  Lazaro  :  Etiam  si  non     recitando  in  peregrina  Iingua,  quara  aiii  non 


intelligas  illic  recondita,  tamen  ex  ipsa  lec- 
tione  multa  nascitur  sanctimonia;  et  similia 
habet  Origenes,  hom.  12  in  Josue.  Quod  vero 
attinet  ad  testimonium  Apostoli,  quoniam 
per  se  obscurum  est,  majori  indiget  ex- 
plicatione,  et  prasertim  oportet  imprimis 
exponere,  quid  sit  loqui  lingua ,  quid  vero 


intelligunt.  Solebant  enim  fideles  in  his  reli- 
giosis  conventibus  ita  in  divinis  laudibas 
occupari,  ut  unusquisque  juxta  Spirilus 
Sancti  instinclum  aliquid  ex  proprio  inge- 
nio  in  Dei  laudem  et  gratiarum  actiouem 
caneret  aut  recilaret,  ut  ex  Dionys.,  cap.  3 
de  Divinis  nominibus,  licet  colligere,  et  ex 


interpretari    seu   prophetare.    Pro   quo    est     TertuU.,  in  Apolog.,  cap.  39  :  Coj/nu5  m  ccb- 

animadverlendum,  consuetum  fuisse  fideli-      '  '  '        '  "^   '^ * 

bus  in  primiliva  Ecclesia,  quando  religiosos 
convenlus  faciebant,  seu  ad  sacra  officia  con- 
veniebant,  partim  in  divinis  laudibus  occu- 
pari,  partim  in  docirina  explicanda  seu 
concione  ad  plebem,  quai  consuetudo  constat 
tum  ex.  citalo  ioco  Pauli,  tum  ex  aliis  ad 


tum  et  congregationem,  ut  ad  Deum,  quasi 
manu  facta  precationibus  ambiamus  orantes. 
Cogimur  ad  divinarum  litterarum  commemo- 
rationem,  si  quid  prmentium  temporum  qua- 
litas,  aut  prpemonere  cogit,  aut  recognoscere, 
Et  infra  :  Post  aquam  manualem  et  lumina, 
ut  quisque  de  Scripturis  sanctis,  vel  de  pro- 
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prio  inqenio   potest ,  provoratur  in  medinm  diiclus.  coriun  nliis  prnfort;  tum  eti;iiii  qiiia 

Deo   canere.    Circa    qucm    locuni   P.imcl.,   et  Aposlolus  noii  improhjit  illum   usuui  linj^iiic, 

super  lib.   Cypri.ini  dc  Oratione  Dominica,  sed  nsum  el  a?stimii(ionem  cjus  moderalur; 

niim.  2,  miilla  ex  antiquissimis  Patrihus,  et  el  illum  maxime  approbal,  quando  cum  eo 

Iiistoriis  ad  h;mc  rem  congerit.  Quiintum  ergo  adjunsitur  interpretatio.  Ad  verba  antem  su- 

ex  hoc  loco,  quem  traciamus,  colligi  potest,  pra  ciliitii,  quoni;im  ex  eis  sumi  polest  s;iltem 

eo  lempore,  qiio  donum  linguarum  frequenter  argiimenlum  a  situili,  specialiler  responden- 

fidelibus  conferebatur,  accidebat  inlerdum,  dum    est.    In    illis    ergo    primis   verbis,   Si 

Ut  in  Ecclesia    aliqui   diviuiis   laudes  cane-  nesciero  virtulem  vocis,  ero,  cui  loquor,  bar- 

rent,  aut  recitarent  in  ea  lingua,  quam  alii  6ar»5,  etc,  nihil  aliiid  significalur,  nisi,  quod 

non  intelligebant;  imo  etiam  in  eo  idiomate,  ne(]ue  inlcllig nn,  ncque  inteiiigar,  juxta  illud 

quod  ipsemet  recitans  non  perciperet,  ut  in-  Ovidii  :  Barbarus  hic  ego  sum ,  quianon  in- 

dicant  illa  verba   :  Si  orem  lingua,  spiritus  telligor  ulli.  Qnod  quidem  est  inconveniens 

nieus  orat,  mens  autem  mea  siiie  fructu  cst;  in  sermone  exhortalorio,  non  tamen  in  ser- 

qu.T  verba  Chrysost.,  Theophyl.,  Ambros.  et  mone  deprecatorio ;  nam,  ut  ibidem  dicilur, 

Anselm.,  exponunl  de  his,  qui  loquentes  lin-  qiii  prophetat  seu  exhorlalur,  honiinibus  lo- 

guis  seipsos  non  intelligobant ;  qui  dicuntur  quiiur,  et  ideo  vane  el  in  aera  loqtiilur,  si  non 

orare  spiritu,   quia   interiori   an'ectu   ad    ila  inlelligitur  quod    loquitur,   ut  Paulus  paulo 

loquendum    et    orandum    moventur,    mens  ante  dixerat.  Qui  aulem  loquilur  lingua,  de- 

autem  eorum  sine  fruclu  est,  quia  verborum  precando  scilicet  seu  orando,  non  hominibus 

vim  non  percipiunt;  nam,  aul  eorum  sign/fi-  loquitur,  sed  Deo,  qui  optime  non  solum  lin- 

cationem  ignorant,  aut  (quod  verisimilius  esl)  guam,  sed  et  mentem  novit,  et  ideo  necesse 

licet    significationem   verborum    inlellig/int,  non  est,  quod  ab  hominibus  intellig  itur;  imo 

mysteria  tamen,  quoe  illis  verbis  contiiionlur,  nec  semper  necesse  est,  ut  ipsemet,  qui  orat, 

non  percipiunt,  ul  Auguslin.  senlil,  12  Gene-  inlelligat;  salis  est  enim  quod  sciat,  seu  cre- 

sis  ad  lilteram,  cap.  8  et  9.  Alii  vero  hoc  refe-  dat  illa  esse  verba,  quibus  laudatur  vel  exo- 

runt  ad  aliorum  fruclum,  nimirum,  quod,  qui  ratur  Deus;  tunc  enim  revera  spiritus  orat, 

hoc  modo  orat,  se  ipsum  fcd.ficat,  suumque  et  movet  linguam,  quamvis  mens  verborum 

spiritum  excitat,  sine  aliorum  lamen  fruclu;  significalionem  non  salis  percipial,   ut  ibid. 

ita    Theodorelus  el  alii ,   quod   ad   noslrum  significavit  Paulus  in  verbis  supra  declaratis  : 

institutum  nihil  refert,  nam  loqui  lingua  in  Nam  siorem  lingua,  spiritus  meus  orat;  ^nens 

utroque  sensu  idem  est,  quod  divinas  laudes  autem  mea  sine  fructu  est;  et  hac  ratione 

ila  loqui,  ut  alii  quidem  non  inlelligenles,  in  non  male  faciunt,  qui  Latine  orant,  quamvis 

admiralionem  rapianlur;  fruclum  tamen,  et  linguam  Latin;im  non  intelligant,  ut  sumitur 

interiorem  eedificationem  non  percipiimt.  Hu-  ex    Chrysost.   et  Origene  supra   citatis ,    et 

jusmodi  ergo  usus  linguarum  videlur  fuisse  Augustin.,  lib.  de  Baptismo,  cap.  23,  et  3  de 

maxime  familiaris  Corinthiis,  et  in  tanta  cTSti-  Dorlrina  Christiana,  cap.  9,  ubi  dicit,  Judieos 

malione  et  prelio,  ut  de  illo  maxime  gloria-  rite  coluisse  Deum  figuris  et  signis,  quorum 

rentur;    illudqne     donum    dono    propheliae  vim  et  significationem  non  satis  intelli^ebanl; 

praefcrrent;   Paulus  autem  in   pnedicto  loco  et  multi  etiam  nunc  religiose  Psalinos  reci- 

hujusmodi  donum ,  aut  usum  ejus,  non  re-  tant,  quos  non  iniclligunt,  quamvis  Latinam 

prehendit,  nec  contenmendum  piitat,  sed  re-  linguam  sciant.  Ultima  denique  verba  ita  ex- 

prehendit  inordinatum  usum  ejus,  el  docet,  ponunlur  a  D.  Thom.,  Priinasio,  Iliiymone, 

prophetiiedonumilliessepraferendum.  Unde  el  iiliis,    ul   per   eum,    qui    supplcl    locum 

concludit  in  fine  capilis  :  Itaque  fratres  iemu-  idiolio,  intclligiint  ministrum,  qui  loco  po])uIi 

lamini  prophetare,    et    loqui  linguis    nulile  respondel;  unde  significant,  oportere,  ut  sal- 

prohibere;  omnia  autem  honeste,  et  secundum  tcm  minister  intelligal,  ut  loco  populi  resp(ui- 

ordinem  fiant  in  vobis.  Conslat  igilurex  vera  dere  possit.  Quae  interpretittio  est  iipp;irens, 

hujus  loci  inlelligentia   nullum  ex   eo  aigu-  juxta    vulgiilam    versionem;    lamen,    juxta 

menlum  sumi  posse  contra  pra?dictum  usum  Graecam  e(Jitionem  habet  difficuliiilem,  quia 

Ecclesiae,  tum  quia  in  eo  non  est  sermo  de  non  dicit,  quisupplet,  sed,  qui  adimplet  lo- 

officiis  divinis,  quae  in  Ecclesia   recitiinlur,  cum  idiottc.  id  esl,  qui  esl  idiola  et  ignarus. 

aut  canuntur,  sed  de  sermone  exhorlatorio  Aique  ita  inlcrpieliinlur  Theoph.  et  Chrys., 

ad  plebem,  aut  de   precibus,  seu  laudiltus,  hum.  53;  et,  idioliim,  ait  ChrysdSt.,  promis- 

auas  unusquisque,  proprio  dono  &ea  spiritu  cuam   plcbem   vocat;  imo   eo  lemi^ore  tola 
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nlebs  sol  'h!\i  respondere  sacerdnti,  ut  ex  his,  propier  commendnndam  nnfiqnifatem,  at  sn- 

qure  siii  ra  adduximus  de  aliqiiii)us  respon-  mifur  ex  Gregor.,  lih.  7,  ep.  63,  nhi  de  voce 

sioniliiis  popuIijSumi  polesl,  elcx  Hierouymo  Kyrie  eleyson  Iractat;  August.,  2  de  Dootrina 

in  pruf.ilionc  lib.  2  ad  Galalas.  Et  augelur  Clirisliana,  cap.  10  ct  11,  el  ponit  exemplum 

tandem  (Hfficultas,  quia  etiam  nunc  non  est  in  voce  Amen,  et,  Alleluia;  in  quibiis  dicil 

necesse,  ut  minister  linguam  inlelligat,  in  qua  servatam  esse  anliquilatem  propter  Sancto- 

Missa  dicilur.  Quare  dici  polcsl,  juxta  supra  rum  auctorilatem;  vel  denique,  quia  interdum 

dicta,  Anostolum  non  locpii  dc  officiis  Eccle-  tales  sunt  voccs,  ut  commode  transferri   in 

siaslicis    sed  de  illis  can.ticis  vel  laudil)us,  aliam  iinguam  non  possint,  ut  de  voce//osanna 

quas  siiiguli  ex  proprio  spirilu  vel  ingenio  et  Uacha  eodem  loco  dicit  August.,  et  Isidor. 

recitabanl,  ut  se  invicem  excilarent,  et  com-  etiam  has  duas  postremas  rationes  attigit,  lib. 

movereiit;  et  ideo  fieri  oportcbat  in  lingua,  6  Elymolog.,  cap.  ult.  Neque- esl  incommo- 

quam  al.i  intclligcrent;  vel  saltcm,  ut  eorum  dum  alicujus  momenti,  quod  propria  harum 

interprclatio  subsequerelur.  In  divinis  autcm  vocum  significatio  a  multis  etiam  sacerdoti- 

officiis,  qnx  polissime  ad  cultum  Dei  ordi-  bus  ignoretur,  quia,  vel  satis  est,  quod  in  fide 

nantur    magis  expediens  fuit  propler  alias  totius  Ecclesiae  proferantur;  earum  enim  co- 

raliones  supra  adductas,  ut  non  fiant  vulgari  gnitio  non  est  admodum  necessaria  singulis; 

lineua-  sed  ut  suis  opportunis  locis  ct  lem-  vel  certe  ex  ipso  usu  et  accommodalione  jam 

poribus,  pastorum  interpretalio  adjungatur.  sunt  veluti   Lalinffi   factae,   sicut  de  verbo, 

Addo  denique,  quamvis  necessarium  non  sit,  baptizandi,  in  superioribus  diximus;  el  ita 

ut  qui  lesponsionemdaturus  est  alteri  oranti,  etiam  sufficienter  nota  esl  earum  significatio. 

(sive   ille    minister  sit,  sive  populus)   pro-  Quis  enim  ignorat  a//e/um  esse  vocem  gm- 

prium  idioma,  seu  verborum  significalionem  dii  et  laetitiee,  qna  provocatur  homo  ad  Dei 

inlelligat,   saltem   necessarium  esse,  ut  ex  laudem?  et  sic  de  aliis. 

institutione  et  consuetudine  intelligat  saltem  23.  Secunda  objectio  est,  qu?a  in  his,  quae 

confuse,  quid  faciat  sacerdos,  id  est,  an  ora-  in  Missa  dicuntur,  qua?dam  sub  silenlio  et  se- 

tionem  proferat,  et  quando  illam  finiat,  alio-  crete,  alia   vero  publice  proferuntur,  quod 

qui  accommodate  respondere  non  poterit.  At  videtur    inordinatum,   et   contra    rationein; 

vero  in  illo  usu  linguse,  de  qua  Paulus  lo-  nam  oratio,  quae  in  Missa  fit,  non  est  privata, 

quitur,  neque  hoc  fieri  potuisset,  tum  quia,  sed  publica ;  non  ergo  secrete  inter  Deum  et 

qui  loquitur  lingua,  non  loquitur  juxta  ali-  hominem,  sed  publice  fieri  debet.  Quse  item 

quem    ritum   vel   institutionem,   sed    prout  utilitas    in   hujusmodi  secreto   esse   potest? 

Spiritus  Sanctus  dat  eloqui  illi;   tum  eliam  nam,  si  verba  sancta  sunt,  cur  non  ab  omui- 

quia  talis  lingua  interdum  est  omnino  pere-  bus  audientur?  et  si  oratio  nomine  omnium 

grina,  ita  ut  audieutes  prorsus  ignorent,  quid  fit,  cur  non,  audientibus  omnibus  et  assen- 

loqualur,  et  an  oret,  vel  aliud  proferat,  vel  tientibus,  fiel?  Dices  fortasse,  id  fieri  ad  oc- 

quando  orationem  finiat,  et  similia ;  et  ideo  cultandum  aliquod  mysterium.   Sed  contra, 

de  tali  usu  linguae  facile  concedemus,  esse  nam    quod   majus    potest  esse   mysterium, 

ineptum   ad  publica  officia,   neque  id  erit  quam  ipsamet  consecralio?  et  tamen  verba, 

contra  convenientem  Ecclesiae  ritum,  ut  satis  quibus  illud  conficilur,  alta  voce  prolata  sunt. 

declaratum  est.  Et  statim  subdidit  :  Hoc  facite  in  meam  com- 

22.  Unde  facilis  est  responsio  ad  ultimam  memorationem ;  et  ita  fiebat  exemplo  Christi 

confirmalionem;  nihil  enim  incommodi  est,  in  antiqua  Ecclesia,  ut  licet  colligere  ex  anti- 

quod  Latina  Ecclesia  quasdam  voces  Hebrai-  quis  Lilurgiis,  in  quibus  ad  verba  consecra- 

cas  vel  Graecas  in  Missa,  aut  in  officiis  Eccle-  tionis  populus  respondet  Amen;  cujus  consue- 

siaslicis  retinuerit,  vel  quia  peculiarem  em-  tudinis  meminit  etiam  Euseb.,  lib.  7  Hist.,  c. 

phasim  habent,  ut  de  voce  Alleluia  dicit  D.  9;  et  August.,  lib.  65  Queestionum,  quaest.  49, 

Thom.,  Apoc.  19,  quae  non  utcumque  divi-  quanquam  ibi  non  sit  sermo  de  consecratione, 

namlaudempersonat,  sed  cum  peculiari  laeti-  sed   de   dispensatione    sacramenti,   de    qua 

tiaesigno,  utAugust.  etiam,  Psalm.  106,  nota-  etiam  loquitur  Cyrill. ,   Catech.   5    mystag. 

vit;  vel  ad  unitatem  Ecclesiae,  ejusdemque  Tandem  Chrysost.,  hom.  18  in  2  ad  Cor.,  di- 

fidei  confessionem  indicandam,  ut  de  voce  cit,  omnia,  quae  in  Missa  fidelium  fiunt,  coTn- 

Kyrie  eleyson  indicat  Augustin.,  epist.  178,  munia  esse  populo  et  sacerdoti.  Et  confirma- 

eirca  finem;  ex  quo  loco  potest  haec  consue-  tur,  seu  augetur  difficultas,  quia  etiam  videtur 

tudo  variis  exemplis  confirmari.  Vel  eliam  incongruum,  ut  in  Missa  aliquando  canend(? 
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dictnfiir  orationos  ot  nlia,  qiiia  lioc  non  vi-  nd  Dnininiim,  admonentur  nihil  in  sr  oliud, 

dotur  do.oregravitatom,  ot  roverenliaiu  tanli  qnunt  Doniinum  cogitorc  dehere.  Et  hoc  modo 

offioii.  vull  Clirysosl.  ut  in  sacrifioio  oninia  sint  sa- 

2i.  Ad  confutanduin  luinc  erroreni  docuit  cerdoii  el  populo  communia,  quia  nnus  orat 

Conoil.  Tiidont.,  diota  sess.  22,  c.  5,  prohan-  noniino  omniuin,  alii  vero  ejus  oratinni  oon- 

duiii  esse  ritum  Eoclosia^  Calholioiu,  quo  ob-  sentiunt,  vol  ei  altondunt,  si  puhlioe  orat,  aut 

servatur,  ut  quiodam,   suhmissa   voce,   alia  si  secrete,  oum  illo  simul  oranl.  Torlia  rausa 

vero  olariori  in  Missae  saorifioio  pronuncien-  esl,  ul  signifioetur,  non  omnia  mysteria  esse 

tur,  quod   in   can.   9,   speoialitor  dofinit  de  omnihus  ae(jue   divulganda,  ul  e\    Palrihus 

verhis  couseoralionis,  el  de  alia  parle  oano-  supra    rotuli,    quihus   addi    polest    Oiii,'on,, 

nis  qua^  sccrote  ot  suhmissa  vooe  dici  oonsue-  Iiom.  13  in  Num.,  el  Chrysost.,  hom.   24  in 

vit.  Hunc;  autem  ritum  antiquissimum  esse,  Mallh.,  et  Innocent.I.opist.  1,oap.  1 ,  in  ver- 

constat  ex  Liturgiis  sa;pe  cilatis,  prfBsertiin  his  illis  ;  Cum  post  omnia,  qmv,  aperire  non 

Basilii,  et  Chrysost.,  et  ex  Cyril.,  Cateoh.  5,  debeo,  pax  sit  necesmrio  indicenda. 

idem  colligitur.  Deindeper  senotum  est,  hunc  2.5.  Quarto  aocedit  ralio  mystica,  sumpta 

rilumex  seinlrinsese  nonessemalum  autcon-  ex  significaiione  Chrisli  seu  imit.itione  ejus; 

tra  rationem,  sicut  neque  e  contrario  esset  ille  enim,  quando  se  in  cruce  in  saorificiuro 

malum,  totam  Missam  alta  voce  pronunliare;  ohtulit,  nunc  alta  voce  orahat :  Pater  ignosce, 

neutrum  enim  est  contra  aliquam  virtutem,  illis,  quia  nesciunt  quid  fnciunt;  el  :  In  ma- 

nec  pne  se  fert  aliquam  indecontiam;  Chri-  nus  tuns,  Domine,  commendo  spiritum  meiim; 

stus  etiam  nihil  de  hoc  statnit,  aul  prohihuit;  et :  Deus,  Deus  meus,  ut  quid  dereliquisti  me? 

neque  enim  Scriptura  aut  tradilione  constat  Nunc  ad  astantes  loquehatur,  ut  ad  matrem, 

tale  Chrisli  pra^ceptum;  dispositioni  ergo  Ec-  ad  discipulum,  ad  latronem;  nunc  vero  tnce- 

clesiae  hunc,  sicut  caeteros  accidentales  rilus  bat,  et  intra  se  orahat.  Ita  eliam  sacerdos  in 

commisit;  cur  igitur   reprehendi  potost  Ec-  Missa,  nunc  ad  populum  loquilur,   nunc  ad 

clesia,  quod  in  re  de  se  indilTerente  alteram  Deum  olara  voce,  nunc  vero  suh  silentio  orat. 

partem  ohservandam,  et  usu  relinendam  exi-  Oralio  ergo  secreta  sacerdotis,  commemora- 

Stimaveril?  non  enim   expodiebat,  arbitrio  tio  quiiodam  est  secretae  orationis  Chrisli,  vel 

cujusvis  sacerdotis  hoc  relinquere,  tum  quia  inhorto,  vel  in  cruce. 

inde  orta   fuisset  infinila  quiedam  varielas;  26.  Ad  argumentum  ergo  respondetur,  sa- 

tum  maxime,  quia  muJt;i  indiscrete  et  inordi-  cerdotem,  eliam  ut  minislrum  puhlicum,  posse 

nate  fierent.  Ad   eligendum  autem   et  sta-  secrete  orare,   quia,  cum   inter  homines  et 

tuendum   hunc  ritum   potius,   quam   aliura,  Deum  sit  conslitutus,  ut  pro  hominibus  inter- 

hahuit  Ecclesia  rationes  moralos  sufficienlis-  cedat,  sive  id  faciat  puhlica  voce,  sive  secreta, 

simas.  Primo,  quia  illamet  varietas  nunc  pu-  dummodo  pro  universa  Ecclesia,  et  nomine 

blice,  nunc  secrete  et  in  silentio  orando,  re-  ejus  id  faciat,  orat  ut  minister  publicus,  cujus 

creat,    et    delectat    audientium    animos;    et  oralioni  omnes    auditores    consentiunt,    vel 

quandam  prai  se  fert  gravitatem  et  venusta-  assistendo,  vel  simul  cum  illo  orando.  Imo 

teni.  Secundo  ex  Concil.  Trident.  supra,  quia  Innocent.  supra   ait,  osculum  pacis  esso  in 

his  adiniuiculis  exteriorihus  indigent  homi-  fine  dandum,  ut  per  eam  constet,  populum 

nes,  ut  ad  rerum  divinarum  meditationem  ad  omnia,  qute  in  mysteriis  aguntur,  atque  ia 

sustuUanlur.    Itaque,   ut  singuli  fideles,   qui  Ecclesia  celebranlur,  prajbuisse  consensum. 

Missam  audiunt,  possint  melius  se  colligere,  et  De  utilitate  autem,  quae  in  hoc  rilu  esse  po- 

juxla  propriam  devotionem  Deum  deprecari,  test,  jam  salis  diclum  est.  Quod  veroChrislus 

aut  sacra  mysteria  medilari,  expedit  inter-  Dominus  vorba  consecrationis  alte  protulerit, 

dum  secrete  in  Missa  orare,  et  ideo  egregie  uullum  argumentum  est  ad  id,  de  quo  agi- 

dixit  Concil.  Colon.,  part.  7,  cap.  26,  tunc  mus;  quia  ipse  coram  eis  consecravit,  quibus 

esse  in  Missa  prxcipuas populi  partes,  quando  modum  oonsecrandi  tradebat,  quem  nunc  Epi- 

submissius  legente,   aut   tacente  sacerdote ,  scopi  imitantur,  quando  sacerdotes  creant. 

unusquisque  cum  Deo  loquitur.  Et  Cypr.,  in  Quod  denique  aliquando  fuerit   in   Eoclesia 

exposil.   orat.  Domin.,  et   referlur   in  cap.  usus  alte    proferendi   verba   conseoraiiouis, 

Quando  autem,   de  Consecr.,  dist.  1  :  Ideo  recte  declarat,  illud  etiam  non  fuisse  malum; 

(inquit)  sacerdos  ante  orationem  prwfatione  non  tamen  proptorea  necesse  fuit,  eam  con- 

prxmissa  parat  fratrummentes,dicendo :  Sur-  suetudinem  sempor  retineri.  Ultima  oonfir- 

sum  corda,  ut,  dum  respondel  plebs:  Ilabemus  malio  longam  petebat  occasionem  de  Ganticij 
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Ecclesi.KSticis;  sed  ea  res  propriiim  hiibet  lo-  por  infernum  et  profundum  lacum,  ibi  inlcl- 

cum  in  2.  2,  qu;rsl.  83  et  91;  nunc  sntis  est,  ligi  purqalorium.  Sedconlra,  quiaslalim  sub- 

hunc  ciiam  morem  cnnendi  in  Mis.':<'i  esse  an-  ditur  :  Libera  eas  de  ore  leonis,  ne  absorbeat 

tiquissimum,  ut  constat  ex  Lilurgiis  cilalis,  eas  Tartari(S,e[c.]  el  \nU-a  :  F..x  eas,  Domine, 

etiam  Jacobi;  et  ex  Clem.,  Hi).  8;  et  ex  Dio-  de  morte  transire  ad  vitam;  el  iliud  :  Gratia 

nys.,  cap.  3;  et  Juslino,  Apolog.  2  pro  Chri-  tua  illis  succurrente,  mereantur  evadere  ju- 

slianis;  et  ex  Tertull.,  in  Apolog.,  c.  39,  et  ex  dicium  ultionis;  et  in  quadam  Collecla  dici- 

anliquis  hisloriis,  qua3  hunc  m.  rem  ad  Apos-  tur  :  Ut  quia  in  te  speravit  et  credidit,  non 

tolos,  oorumque  discipulos  rcferunt,  ut  videre  pcenas  rcternas  sustineat,  sed  gaudia  sempi- 

licet  111  Niceph.,  lib.  9,  c.  19,  iib.   13,  c.  8,  terna  possideat ;  ei  sunWia  mulla  in  oralioni- 

lib.  18,  c.  51;  Theodor.,  lib.  4,  c.  29;  Socrate,  bus  pro  defunctis  leguntur,  in  quibus  alius 

lib.  6,  c.  8.  Donique  hoc  est  consenlaneum  error   inculcari  videtur,  nimirum,   animas, 

Paulo,  ad  Eplies.  b,  (\icen\i:  Loquentes  vohis-  existentes  in  purgalorio,  adhuc  posse  dara- 

metipsis   in    Psalmis   et   hymnis,  et  canticis  nari,  et  esse  incerlas  de  seterna   sua  salute. 

spiritualibus,  et  ad  Coloss.  3;    iirio  Concil.  Dices,  interdum  peli  a  Deo  aliquid,  quamvis 

Tolet.  IV,  c.   12,  dicit  de  hymnis  canendis  cerlo  futurum  sit,  quia  per  orationes  est  futu- 

haberenos  Chrisli  et  Aposlolorum  exempliim,  rum,  sicut  Patresantiqui  pelebant  adventum 

significms,  verba  illa  Mallh.  26  :  Et  hijmno  Christi.  Sed  conlra  :  primo,  quia  nihil  certo 

dicto,  per  canlum  esse  inlelligenda  ;  nam  hoc  futuruin  pelitur,  nisi,  quatenus  a  nobis  aliquo 

■proprie  hyninus  significat,  ut  Augustin.  dicit  niodo  pendet;  quod  autem  anima  in  purgato- 

in  principio  Psalm.  72.  Neque  hoc  est  contra  rio  existens  non  damnelur,  jam  non  pendet 

gravilalem  lanli  muneris,  cum  hoc  lotum  ad  ex  nobis,  sed  est  in  se  inevilabile.  Secundo, 

Dei  laudem,  et  honorem  referatur,  et  ad  ex-  quia  licet  contingat,  pelere  rem  certo  fulu- 

cilandos  homines  ad  devotionem  ordinetur,  ram,  quamdiu   futura  est,   non   tamen  jam 

et  ideo  sancle  a  Conciliis  est  stalutum,  ut  in  faclam.  Quis  enim  a   Deo  pelat,   ut  aniraa 

his  canticis  nihil  miscealur,  quod  sanclum  et  Christi  beata  perpeluo  sit?  Sed  ,  quod  anima 

purum  non  sit,  et  ad  reverenliam  et  devolio-  in  purgatorio  exislens  ab  octerna  morle  libe- 

nem  aninios  provocare  possit  (Concii.  Trid.,  retur,  non  est  jam  futurum,  sed  factum;  non 

sess.  22,  de  Observand.  in  Missa).  ergo    convenienter    petilur.   Nec    satisfacit, 

27.  Tertio  afTerri  posseni  aliie  objectiones,  quod  q aidam  dicunt,  quamvis  in  his  anima- 

quse  fundanlur  in  aliis  erroribus,   ut  sunt,  bus  peractura  sit  part-iculare  judicium,  non 

quod  in  his,  quae  in  Missa   dicuntur,  et  ad  tamen   universale,   et  ideo    adhuc  pro   illis 

Sanctos  sfepe  dirigitur  oralio,  et  ad  eos  co-  orari  posse,    ut  evadant  judicium   ultionis. 

lendos  et  honorandos  multa  ordinanlur.  Ilem  Nam,  si  hoc  verum  esset,  etiam  pro  beatis 

quod  orator  pro  defunctis.  llem,  quod  ulimur  orare  possemus.  ut  evadant  judicium  ultio- 

verbis  significanlibus  oblationem,  et  sacrifi-  nis,  quia  eliam  illi  nondum  judicati  sunt  uni- 

cium,  et  similia;  qua3  omitlo,  quia  errores,  in  versali  judicio.  Pr.-cterea  sunt  alia   mulla  in 

quibus  fundanlur,  in  superioribus  impuguati  his  Collectis  Eoclesiasticis,  quec  difficullalem 

sunt.  Addunt  praeterea  qiieedam  interdiim  in  habent;  quale  est  illud,  quod  Innocenl.  re- 

his  orationibus  aut  antiphonis  Missse  misceri,  fert,  in  c.  Cum  Marlhae,  de  Celebrat.  Miss.  : 

quse  vel  errorem  aliquem  conlinent,  vel  su-  Annue,quxsumus,  Domine,utanimse  B.Leonis 

perstilionom  redolent.  Quod  licet  non  possint  hxc  prosit  oblatio;  qupe  v^rba  licet  emendata 

universaliter  ostendere,  uno  vel  alio  exemplo  poslea  fuerint,  ut  ibid.  Innocent.  dicit,  tamen 

confirmant,  potissimumque  est  de  Missa,  quee  hinc  sumimus  argumentum,  in  his  CoIIectis 

dicitur  pro  defunctis,  iri  qua  orat  Ecclesia,  interdum  involvi  errorem;  et  praeterea  ibi- 

ut  animas  defunctorum  Deiis  liberelde  poenis  dem  non  onmino  sublatus  est,  nam  in  secreta 

inferni,  et  de  profundo  lacu,  elsimilia,  quae  oratione  ejusdem  S.  Leonis,  nunc  pelitur,  ut 

videntur  errorem  continere;  nam,  aut  Ecclesia  per  hsec  pix  placationis  officia,  et  illum  beata 

orat  pro  animabus,  quse  sunt  jam  in  inferno,  retributio  comitetur,  et  nobis  gratise  tux  dona 

et  hoc  ineptissimum  esset,  et  involverel  erro-  conciliet;  et  in  aliis  Collectis  Sanctorum  saepe 

remnegantem  ffiternitatem  poenarum  inferni,  oratur,  ut  sicut  sancta  mysteria  Sancti  pro- 

vel  orat  pro  animabus  purgatorii,  et  sic  su-  siint  ad  gloriam,  ita  nobis  proficiant  ad  me- 

perflue  orat,  ut  liberentur  a  poenis  inferni,  et  delam;   quae   comparatio   falsum    supponere 

de  profundo  lacu,  quia  jara  liberatae  sunt,  videtur,    quia    haec    mysteria    non   prosunt 

cum  in  purgalorio  esse  supponantur.  Dices,  Sanclis  ad  gloriam.  Item  iu  quadam  Gollecta 
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Dominioae  quarlro  post  Penlccosten,  dicimus  possit  inteidum  esse  obscurum,  quod  iliqua 

Deo  :  Et  ad  te  nostros,  etiam  rebclles,  com-  interprelatione  indigeal.  Lo(pior  aulcrn  de  iis 

pelle propitius  vohmtates ;  cn\oc\  videlureliam  qua?  ab  universaU  Ecclesia  recipinntur,  quia, 

iueptuin,  (piia  hoc  e>t  pelere  a  Deo  ut  volun-  si  aliqua  a  privalis  peisonis  vel  eiiam  Kccle- 

tates  noslras  cogat  et  necessitel.  siis,    privata   aucloritale   adjunLjanlur,   nihil 

28.  Mcdinx  sententia   rejicitur.  —  Circa  miruni  erit,  quod  inleiduin  error  inisceatur; 

hanc  difficuliatem  Medina,Codicedeoralione,  et  ideo  graviter  veiant  Concilia,  ne  preces  ia 

qucvst.   6,  de  lis  pro  quibus  oranduni  est,  Missa  dicanlur,  nisi  in  Concilio  probalae,  vel 

tractans   eas,   quic   ad   Missas  defunctorum  frequenti  el  laudahili  usu  receplte  fuerint,  ut 

perlinent,  imprimis  dicit,  non  esse  necessa-  Conc.  Trid.,  loc.  cit.,  loquitur,  et  ante  illud 

riuni,  omnia.  quae  in  eis  dicunlur,  ab  omni  significalum  fuerat  in  Conc.   Carlhagin.  lU, 

ineptitudine  excusari;  inulta  enim  (inquit)  in  can.  23,  et  Conc.  Milevil.,  can.  12,  African., 

Ecclesia    legi    permittuntur,     quamyis    non  cap.  70.  Ad  priinani  ergo  partem  difficultatis 

omnino  vera  sint,  vel  omnino  apla,  quia  con-  respondetur  breviter,  Ecclesiam  eis   verbis 

ferunt  ad   devotionein   fidelium  exciland.im  non  orare  pro  animiibus  damnalis,  tum  quia 

vel  augendam,  ut  in  IegendisSanctorum,et  in  solum  orat  pro  fidelibus;  tum  etiam  quia  ex- 

opinionibus  Doctorum;  ita  ergo,  inquit,  dici  presse  dicit  :  Ne  cadant  in  ohscuruni;  sup- 

potest  de   illis  orationibus,  quae  a    privatis  ponit  ergo  nondum  cecidisse;  orat  ergo  pro 

personis  facl8e  sunt,  non  a  Concilio  aliquo,  animabus  purgaiorii.  Dupliciler  autem  inlel- 

neque  in  eo  sunt  probatae.  Sed  haec  respon-  ligi  polesioralio  pro  illis  facla  :  priino  consi- 

sio,  neque  pielati,  neque  veritati  consentanea  derando  eas,   solum    prout    tunc   existunt, 

est;  nam  imprimis,  quicquid  sit  deauctoribus  quando  pro  eis  oratur;  et  hoc  modo  pelimus, 

illarum  orationuin  vel  anliphonarum,  certum  ut  eis  remillantur  poenae,  et  ut  aeterna  requie 

est  tamen,  communi  usu  et  consensu  lotius  donentur,  et  lux  perpetua  eis  luceat,  et  multa 

Ecdesifc  Romanae  esse  receptas;  ergo  nemo  ac  fere  omnia,  quae  in  illis  officiis  conlinentur, 

potest  sine  magna  temeritale  sentire,  in  eis  possunt  ad  hunc  sensum  adaplari;  alio  modo 

aliquem  esse  errorem,  a  sana  doctrina  alie-  oratur  pro  illis  animabus,  secundum  quan- 

Dum.  dam  anticipationem  seu  repraosentalionem; 

'id.  Ecclesias  sensus  assignatur.  —  Compel-  repraesentat  enim    Ecclesia  statum    illarum 

lere  proprie  et  in  rigore  no7i  significat  cogere  animarum   in  eo  puncto,  in  quo  a  corpore 

aut  necessitare.  —  Quocirca  in  Ecclesiaslicis  exeunt,  et  ad  judicium  feruntur;et  hoc  modo 

officiis   oporlet  distinguere  ea  quae  ab  Ec-  intercedit  pro  illis,  et  orat  :  Ne  absorbeat  eas 

'clesia   proponuntur,  tanlum  ut  humana  fide  Tar^arus,  et  similia;  siculetiam  nunc,quando 

certa,  aut  probabiliora,  ut  sunlhistoriae  Sanc-  Christi  adventum  repraesentat,  orat  :  Rorate 

torum,  et  alia  similia,  quae  lantum  proponit  coeli  desuper,  et  in  die  Resurrectionis  :  Hsec 

Ecclesia,  ut  pie  et  probabiliter  credita,  qualis  dies  quam  fecit  Dominus,  etc.  Neque  est  in- 

est,  V.  gr.,  Immaculaia  Conceplio  Beatie  Vir-  utilis  talis  oratio  aut  repraesentatio,  tum  quia 

ginis,  aut  quod  in  Epipliania  ait,  tribus  Chri-  vivenlibus  potest  esse   ulilis,   ut  periculuna 

Sti  apparilionibus,  seu  miraculis,  illum  diein  illius  momenti,  in   quo  judicandi  sunt,  sibi 

ornatum  esse,  et  si  quid  aliud  est  simile.  Et  proponant;  lum  etiam  quia  cedit  in  verum 

in  his  nullus  est  error,  quia  non  sunt  res,quae  Dei  cultum,  quem  Ecclesia  confitetur,  et  re- 

per  se  periinent   ad  catholicam  doctrinam,  cognoscit,  ut  supremum  animarum  judicem, 

neque  ul  hujusmodi  proponuntur.  Unde  licet  et  patrem  misericordiae,  qui  orationibus  pla- 

conlingeret,  in  re  esse  f:ilsum  id,  quod  Ec-  cari  potest;    tum  denique,  quia  potest  esse 

desia   ut   pium  et  probabile  proponit,  non  ulilis  animabus  defunclis,  vel  ut  propter  has' 

esset  propria  deceptio,  quia  ipsaniet  Ecclesia  Ecclesiae  oraliones  aliquid  poenae  eis  remitta-1 

haec  non  proponit  ut  certa  ,  sed  tanlum  ut  lur,  vel  eliam  fortasse,  ut  propter  lales  ora-j 

pia  et  ppdbabilia,  prout  revera  sunt.  Aliud  tiones  Ecclesi;e  prievisas,  quando  ab  hac  vitai 

vero  est,  loqui  de  rebus,   quae  perlinent  ad  decedunt,  a  Deo  recipiant  auxilium  et  dispo- 

'  certam   indubitatamque  doclrinam  fidei;  in  silionem,  secundum  quam  benigne  ac  miseri- 

his  enim  fieri  non  polest,  ut  universalis  Ec-  cordiler  possint  juJicari.  Hunc  vero  esse  Ec- 

clesia  decipiatur;  et  ideo,  neque  in  eis  officiis  clesiae  sensum    in  citatis   verbis  constat   ex 

et  oralionibus,  quae  ab  universali  Ecdesia  re-  illis  :  Fac  eas,  Domine,  trunsire  de  morte  ad 

cipiunlur,  misceri  potest   aliquid  huic  doc-  vitam ;    illa    enim  non  possunt   intelligi  de 

trinee  conlrarium,  quanquam  aliquid  forlasse  morte  secunda,  quae  est  inferni,  quia  ab  illa 
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nullus  potest  nd  vitam  tmnsiro;  inlcllisunlur  liirn  instiliiisse.  Secundiim  est,  cnnslarehunc 

ergo,  vel  dc  morle  corporjili,  vel   de  uinrte  caiionom  ex  Chrisli  verhis,  Aposlolorum  tra- 

peccali.  Ad  jiliam  vero  partom  de  orationiljus  ditionil.iis,  el  Sanctorum  Poiilificum  piis  in- 

pro  Sanciis,  facilisesl  responsio  ex  supra  dic-  slilutioiiihus.  Tertium    est,    osse    ab    omni 

tis  :  primum  enim  hujusmodi   oralio  magis  errore   puriim.  Quarlum,   nihil   in   eo  esse, 

;st  gratiarum  aclio,  quJB  Deo  fit  propler  glo-  quod  non  maxime  sanctitatem,  ac  pietatem 

/iam  Sanctis  concessam,  quam  novje  gloriic,  redoleal,  menlesque  oirerenlium  in  Deum  eri- 

seu  beatitudinis  poslulatio.  Deinde,  si  quid  gat.  Vocalur  aulem  canon  Missae,  totum  id, 

$is  pelitur,  solum  est  accidenlalis  aliqua  glo-  {juod  in  Missali   legilur  ab  illis  verbis  :  Te 

^a  seu  gaudium  de  nostris  comniodis,  vcl  de  icjitur  clemenlissime  Pater,  usque  ad    con- 

jonore,  aut  cultu,  qui  Deo  in  terris  exhibetur  sumptionem  sacramenli;  vocalur  aulem  ca- 

per  hoc  Missae  sacrificiuni ;  vel  eliam  eis  pos-  non,  quia  esi  veluli  regula  prrRScripla  et  ser- 

lulatur  gloria  apud  homines  seu  in  Ecclesia  vanda  in  aclione  hujus  sacrificii,  qua  voce 

militanle,  scilicet,  ut  in  ea  existimalione  eos  usus  est  D.  Gregor.,  lib.  7  Epislolar.,  ep.  63, 

habeamus,  eoque  honore  illos  prosequamur,  in  his  verbis  :  Mox  post  canonem,  orationem 

qui  eis  debelur.  Et  in   quocumque  istorum  Dominicam  dici  statuislis.   Quee  verba   non 

sensuum  possent  optime  relineri  sine  rauta-  sunl  Gregorii,  sed  aliorum,  quos  refert;  et  in 

tione   verba   illa ,   quee  in  CoUecta  S.  Leonis  eis  signiricalur,  canonem  solitum  fuisse  finiri 

habebantur,  ut  Innoc.  III  in  pra^diclo  c.  de-  in  posleriori  hostiaeelevatione,  postquamim- 

ciaravit;   sed  propter  ambiguitatem ,  et  ne  mediate  Dominica  oratio  recitatur ;  ipse  vero 

indocti  falsum  aliquem  sensum  conciperent,  Gregor.  infeiius  :  Mox,  inquit,  post  precem 

mutatio  illa  facta   est.  Deniciue  ad  ultimara  oralionem  Dominicam  dicimns;  unde  videtur 

objectionem  de  illa  Collecta,  in  qua  petimus,  ipsum  canonem  precem  appellare,  de  quo  in- 

ut  Deus  nostras  compellat  voluntates,  respon-  fra  videbimus.  At  vero  Isidor.,  1  Offic,  Ordi- 

detur,  neque  ibi,  neque  in  rigore,  compellere  nem  Missa?,  seu  orationem,  appcllal.  Et  Vigil. 

significare  proprie  cogere,  aut  necessitatem  P.,  in  cp.  ad  Eulych.,  vocat,  Oidinem  precuni 

inferre ;  sed,  magna  quadam  graliae  virlate  in  ceiehrilate  Missarum.  Optalus  vero,  lib.  2 

voluntatem  inducere  aut  movere;  sumplus-  conl.  Parmen.,   vocat,   legitimum,    qicod  in 

que  est  ille  modus  dicendi  ex  similibus  verbis  sacramenlorum  mysterio  prxteriri  non  po- 

ipsius  Chnsl\,Lucadil!t  :  Exi  in  vias  et  sepes,  test;  vocalur  etiam  aclio  sacra  a  Walfrid» 

et  compelle  inirare,  ut  impleatur  domus  mea;  Strabone,  cap.  22  de  Rebus  Eccl.,  quia  in  ea 

et  eamdem  fere  vim  habent  illa  verba,  Joan.  parte  Missae  dicitur,  in  qua  sacrificium  con- 

6  :  Neino  potest  venire  ad  me,  nisi  Pater  ficilur;   usus  vero  maxime  obtinuit   noraen 

meus  traxerit  eum;  et  ex  communi  modo  lo-  canonis,  qui  maxime  accommodatus  est,  prop- 

quendi  constat,  dici  aliquem  compelli,  quando  ter  ralionem  dictam. 

imporlunis  precibus  aliquid  facit,  quamvis  '^.  De  auclore  canonis  quid  certum.  —  Circa 

voluntarie  et  libere  facial;  sic  Gen.  19  :  Com-  priniaiii  ergo  Concilii  propositionem  primum 

pulit  illos,  ut  diverterent  ad  eum.  Atque  ad  considerandum  est,  prudenlissime  Concilium 

hunc  modum  facile  eril  exponere,  si  quid  in  Ecclesiee  in  communi  tribuisse  hujus  canonis 

reliquis  Missarum  officiis  obscurum,  aul  am-  instilulionem,  ut  a  queestione  dubia  de  illius 

biguum  occurrat,  prccserlim  si  debita  reve-  auctore  abslineret.  Est  itaque  certum,  cano- 

renlia  ac  pielate  legalur.  nem  secundum  eam  formam,  quse  nunc  in 

Missa  dicitur,  neque  esse  de  subslantia  sacri- 

SECTIO  11.  ficii,  neque  a  Christo  Doraino  esse  instiiutum; 

nuUibi  enim  extal  talis  institutio.  Quin  potius 

Otrnm  in  ornnibus,  qucE  in  canone  Missae  dlcunt^^^  Gre«orius   supra   dicit,    Apostolos   intcrdum 

integra  venlas  et  debita  Deo  rehgio  servetur.  "'^c                 i                 i       i                               " 

sacrificasse  adjungendo  verbis  consecrationis 

1.  Canon  Missae  qidd  vocetur.  —  Conciliura  tantum  orationem  Dominicam;  quod  videtur 

Tridenlin.,  sess.22,  cap.  4,etcan.  6,  propter  surapsisse  ex  Hieron.,  lib.  3  cont.  Pelagian., 

heereticos  hujus  teraporis ,    qui    infeslissimi  quamvis   Hieron.  ibi   dictionera  exclusivam 

sunt  in  hunc  Missae  canonera,  singulari  pro-  non  adjungat.  Est  autem  hoc  intelligendum 

videntia  quatuor  de  illo  specialiter  docet,  ac  non  universaliler,    sed    indefinile.  Apustoli 

definit,  qurea  nobisbreviter  sunt  declaranda,  enim  fortasse  stalim   post  ascensionem,  ita 

confirmanda   ac  defendenda.   Primum    est,  conficiebant;  postea  vero  paulatim  cceperunt 

Ecclesiam  Calholicam  nmllis  anle  soeculis  il-  res  omnes  in  majorem  ordinem  redigere,  at- 
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que  otiam  liuio  sacrificio  orationos  el  cn^re-  canonis,  ut  antiquas  jam  el  recpptas  in  TmcIo- 

monias  adjunucrc,  ul  partini  in  siiperiorihus  sia,  quaruni  laiiuMi  inilium,  vel  auctor  ante 

visuin  esl,  parlim  ex  seipienMhus  constabit.  Anil)ros.  non  lcqiliir.  Kf  ifiem  sumcre  lifet  ex 

Hinc  vero  fil,  prneceptuin  dicendi  hunc  cano-  Chrys.,  hon).  :\  ad  Pliilippenses;  et  ex   Au- 

liem  temjnire  hujus  sacrificii  non  posse  esse  gusl.,  tract.  8i   in  Joan.;  et  ex  mullis  aliis, 

ex  insliuilione  divina  ;  totum  eri^o  hoc  est  ex  qu<r  supra  adducta  sunt  tractando  de  ohla- 

instilutioiie  Ecclesia\  ut  Concilium  dixit.  Quis  tione  htijus  sricrificii  pro  vivis  et  dcfunclis. 

vero   fiierit  auctor  hujus   canonis,  vel  prac-  Iloc  denicjue  confirmant  antiquissimre  Litur- 

cepti  recitandi  illum,  ab  auctorihus  dilii;cnter  gi;e,  in  quihus,  quse  pr.Tcipua  sunt   in   hoc 

inquiritur;  luvretici  vero  ut  canonis  aui'tori-  canone,  vel  quoad  scnsum,  vel  eliam  fere  eis- 

talem  elevenl,  dicunl,  auctorem  ejus  fuisse  dern  verhis  repeiiuntur. 

Scholaslicum    quenulam  ,    cujus    mentionem  3.  Secundo  modo  possunt  inlellicji  illa  verba 

fecit  Gregor.,  d.  lii).  7,  ep.  63,  dicens  :  Valde  Concilii  de  toto  canone,  prout  nunc  exlal;  et 

mihi  inconveniens  visum  est,  ut  preceni,  qtiam  hoc  sensu  est  eliam  verissima  doctrina  Coa- 

Scholasticus  composuevat,   super  oblationem  cilii ;  quoniam,  licct  non  conslel,  quando  pri- 

dicercmus,  et  ipsani  traditionem,  cjuam   Be-  mum   cocpcrit   lotus   inleger  canon    haberi, 

demptor  noster  composuit,  super  corpus  et  tamen  conslat,  ante  oclingentos  annos  fuisse 

sanguinem  ejusnon  diceremus.Dkendum  vero  totum  exposilum  ab  Alcuino,  lib.  de  Officiis 

est,  non  posse  unum  certum  auetorem  hujus  Eccles.,  quem  posteriores  imitnti  sunt.  Item 

canonis  dcsignari;  nam,ut  Isidor.,  loco  siipra  de  Grcgorio  Mag.  legimus,  addidisse  in  ca- 

cilato  docet,  ab  ipso  Petro  Apostolo  initium  none  verba  illa   :  Diesque  nostros  in  tua  pace 

sumpsit;  ideodicit,  ab  ipso  fuisse  inslitulum;  disponas,  ut  patet  ex  Beda,  lib.  2  Ilist.  An- 

non  tamen  ab  illo  fuit  plene  compositus  et  glicanfe,  cap.  1  ;  el  ex  Joan.  Diacono,  lib.  2 

traditus,  proul  nunc  extal;  scd  successu  tem-  Vilse  Gregorii,  cap.  18;  post  Gregorium  au- 

poris  paulalim   perfeclus  est ,   posterioribus  tem  nihil  ei  addifum  esse  legimus  ;  et  inde 

Pontificihus   aliquid   addenlibus ,   praesertim  suniilur  argumentum,   quoad  caetera   omnia 

usque  ad  Gregor.  I,  ex  quo  tempore  nullam  ante  Gregorium   fuisse  perfectum.  Idemque 

novam  addilionem  accepit.  Quae  omnia  con-  argumentLim  sumi  potest,  quod  de  Leone  I 

slabunt  evidentius  ex  his,  quaj  slatim  de  sin-  referlur  in  vita  cjus,  addidisse  in  canone  illa 

gulis  partibus  hujus  canonis  dicemus.  Nunc  verba  :   Sanclum  sacrificium ,  immaculatam 

autem  declaralur  breviter  ex  altera   parte,  /los^/am,  quod  eslsignum,anleLeonem  fuisse 

quam  in  illa   proposilione  prima  Concilium  ordinatum  canonem,  fere  quoad  reli(pias  om- 

docuit,  scilicet   hanc   canonis   insliiutionera  nes  partes;  et  idem  argumentum  est  de  aliis 

mnllis  ante  seculis  coepisse.  Quae  verba  du-  Pontificibus,  qui  alia  addiderunt,  ut  infra  vi- 

pliciter  possunt  intelligi  :  primo  de  initio  ca-  debinius.  Denique,  quamvis  daremus,  Scho- 

nonis,  sallem  quoad  aliquas  partes  ejus;  et  laslicum   illum  ,    cujus    Gregorius    meminit, 

hoc  modo  constat  coepisse  a  temporibus  Apos-  fuisse  personam  aliquam  certam,  cui  compo- 

lolorum,  ex  Isidoro  supra,  et  ex  Clem.,  Iil).8,  sitio  hujus  canonis  aliqua  ralione  tril)uatur, 

etcx  Basilio,  tum  in  Lilurgia,  tum  lib.  de  Spi-  non  essel    intelligendum  ,  illum  dedisse  pri- 

ritu  Sancto,  cap.  27,  ubi  inler  tradiliones  non  mum  inilium  canoni^automnes  ejus  oraliones 

scnptas  dicit,  contineri  ea,  quae  ante,  el  post  composuisse;  cum  oslensum  sil,  nuillas  ea- 

consecralionem  dicuntur,  et  multum  momenti  rum   esse  anliquissimas;  sed  vel   ad  lalem 

habere  dicil  ad  niyslerium;  et  Vigilius  P.,  formam  illum  redegisse,  et  aliqua  fortasse  ex 

d.  ep.  \,  Ci^p. '6:  Canonicx,  inqnd,  precis  tex-  parte  consummasse,   ad   eum   modum,   quo 

tum  direximus  subter  adjectum,  quem  [Deo  Basilius  et  Clirysost.  Lilurgias  composuerunt; 

frropltio)  ex  Apostolica  traditione  suscepimus;  vel  quo  Gelasius  fertur  officia  Ecclesiaslica 

et  idem  hal.el  Innoc.  III  in  c.  Cum  M.irlhie,  de  emend.isse  et  ordinasse,  et  posteci  Gregor.  I, 

Celebrat.  Miss.  Confirmalur,  ac  declaratur  ex  ut  ex  ipso  constat,  lib.  7  epist.,  dicla  ep.  63, 

vulgari  regula  Augustini,  quod,  quae  sunt  ila  et  Gregor.  eliam  VII,   ut  constat  ex  cap.  la 

anliqua  in  Ecclesia,  ul  eorum  inilium  el  auc-  die,  de  Consecr.,  dist.   5.  Juxta   hunc  ergo 

tor  ignorentur,  ad  Apostolicam  traditionein  sensum,  quamvis  demus,  canonem  esse  ab 

sunt  referenda ;  hujusmodi  auleni  est  canon  Scholaslico    institulum,   verum    nihilominus 

Missae,  saliem  quoad  aliquas  partes  ejus,  ut  esl ,  quod  Concilium  dixit,   canonem  mullis 

conslat  ex  diclis  Ambrosii,  hb.  4  de  Sacram.,  ante  saeculis   fuisse   inslilutum;   qu.-.ndoqui- 

cap.  4,  5,  6,  ubi  commemural  plures  orationes  dem  Gregor.  qui  hoc  refert,  anle  uulle  aunos 
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prfficessit.  Quanquam  etiam  dici  potest,  Gie-  crgo  omnia  habent  certiturlincm  ex  Aposto- 

gor.  non  dicere,  canonom  fuisse  nb  Scholas-  lica  auctorilale,  quam  porpelua  tnditio,  et 

tico  compositum,  sed  precem  aliquam,  quie  universalis  Ecclesiae  consensusoslcndil.  Nam, 

post  canonem  diceretur,  de  qua  non   satis  ut  dixi,  cum  in  his  omnihus  hisloria  refera- 

constat,  qualis  fuerit;   et   aliqui  existimant  tur,  et  non  sit  recppta  ex  speriali  revelatione, 

fuisse  oraliones,  quae  dicunlur  proxime  post  non  potuit  ab   Ecclesia  infallibili  auctorilate 

Agnus  Dei,  alii  vero  illam  :  Per  quem  hsec  recipi,   prout    in    canone   referlur,    nisi   ex 

omnia,  Domine,  semper  bona  creas.  Addo  de-  Aposlolica  tradilione  et  auctorilale,  et  idec 

nique  non  constare,  ibi,  Scholasticum,  si-  ha^c  omnia  verba  in  speciali  quadam  reve- 

gnificare  certam   personam,  sed  generalira  rentia  semper  sunt  habita,  tum  propler  ra- 

hominem  doctum  aptumque  ut  scholro  Chris-  tionem  diclam;  tum  propter  speciidem  com-' 

tianse  prfeesse  posset;  in  hoc  enim  sensu  in-  memorationem  aclionis  ipsius  Chrisli;  tum 

terdum  Gregor.  utilur  illa  voce,  ut  patet  ex  maxime  ,  quia  sernper  conjuncta  sunt  cum 

variis  ejus  epistolis,  lib.  10,  epist.  2,  lib.  12,  effectione  divinissimi  myslerii.  Et  ila  in  Li- 

ep.  30;  quomodo  eliam  ulilur  ilia  voce  Au-  turgia  Jacobi,  et  aliis,  fere  eadera  habentur, 

gust.,  Psal.  44,  et  Hieron.,  iib.  de  Scriplo-  et  apnd  Ambros.,  4  de  Sacram.,  cap.  5  ;  Cy- 

ribus  Eccles.,  in  Serapione;  atque   in   hac  rili.,  et  alios  anliquos  Patres.  De  reliquis  au- 

significatione  sensus  erit,  canonem  coniposi-  tem  verbis  canonis,  quae  sint  ex  ore  Pelri, 

tum  a  viris  doctis  Ecclesiae,  recitari  in  sacri-  aut   aliorum    Apostolorum    desumpta  ,    quae 

ficio;  unde  recte  referl  Gregorius  muUo  magis  vero  a  Ponlificibus  eorum  successoribus  ad- 

recilandam  esse  orationem  a  Christo  ipso  tra-  dita,  non  salis  constat;  neque  historiae,  aut 

ditam.  Doctores  antiqui  haec  accurate  dislinguunt, 

4.  Consectarium  notatu  dignum.  — Ex  his  praeler  pauca  quaedam,  quae,  vel  Leoni,  vel 

declarata  et  comprobata  manet  secunda  pro-  Gregorio  tribuunlur,  ut  annotavimus.  Ulendo 

positio  Concilii,  in  qua,  non  tam  de  auctore,  tamen  supra  adducta  regula  Augustini,  lib.  4 

quam  de  materia  canonis,  seu  de  parlibus,  de  Bapt.,  cap.  24,  possemus  e  contrario  di- 

quibus  conslat,  Concilium  tractat;  docelque  cere,  omnia  illa,  quae  in  canone  conlinentur, 

totum  constare  ex  verbis  Chrisli,  Aposlolo-  quae  nulli  Poniifici  altribuuntur,  nec  lempus, 

rum  aut  Pontificum  ;  Christi  enim  verba  sunt  seu  initium,  ex  quo  in  Ecclesia  dici  coeperunt, 

imprimis,  oratio  Dominica,  ut  per  se  constnt;  agnoscimus,  verisimile  esse,  ab  Apostolis  esse 

deinde  ea,  quae  ad  formam  sacramenli  perti-  desumpta.  Quod  praecipue  verum  eril,  si  non 

nent,  eaque  omnia,  quae  in  ipsomet  canone  a  de  minoribus  rebus,  nec  de  singulis  verbis, 

Chrislo  dicta  esse  referuntur,  sive  in  Evan-  sed  de  substantia   canonis ,   seu  orationum 

gelio  conlineantur,  sive  non;  nam,  ut  dixit  ejus,  saltem  quoad  sensum,  sermo  sit;   hoc 

Innocent.  III  in  cap.  Cum  Marthae,  de  Celebr.  enim  modo  oralio  pro  universa  Ecclesia,  pro 

Missarum,  formam  verborum,  sicut  in  canone  regibus,  pro  vivis  ac  defunctis,  et  siinilia,  ex 

reperitur,  et  a  Christo  Apostoli,  et  ab  ipsis  Apostolica  tradilione  sine    dubio   fuere  de- 

eorum  acceperunt  successores;   neque  enim  sumpta;  quanquam  circa  moduni,  vel  ordi- 

necesse  est,  ut  omnia,  quae  Christus  fecit  aut  nem,  vel  al.qua  eliam  verba,  crodendum  sit, 

locutus  est,  ab  Evangelislis  fuerint  relata,  ut  multa  esse  addila  a  posterioribus  Pontificibus, 

ibidem    late   probat  Innocenlius;  neque  est  ab  his  praesertim,  qui  divinum  officium  ia 

verisimile,  aliquid  in  canone  Missae  referri,  meliorem  formam  redegerunt.  Denique,  quod 

ut  a  Christo  dictum,  nisi  ex  Apostoiica  tra-  in  canonem  nihil,  nisi  ex  Chrislo,  Aposiolis 

ditione ;  a  quo  enim  alio  id  disci  poluisset?  aut  Pontificibus,  continealur,   in  hoc   sensu 

Atque  hinc  fit,  Apostolos,  ut  minimum,  addi-  accipienduni  existimo,  quod  omnia  in  canone 

disse  canoni   illa   verba ,  quae  ad  historiam  conlenla,  prout  ibi  sunl,  Ponlificiam  salteni 

perlinent,  seu  quibus  referuntur  actiones  seu  habeani  auctoritatem  et  approbationem ;  nam, 

verba,  quibus  Christus  in  hoc  mysterio  con-  cum  canon  sit  regula  quoedam  universae  Ec- 

ficiendo  usus  esl,  qualia  sunt  saltem  ab  illis  clesiae  prescripta,  quaein  mysleriis  conficien- 

verbis  :  Qui  pridie ,  quam  pateretur,  usque  dis  pr.i  leriri  non  potest  (ut  Optaius  dixit, 

ad   illa  :  Hafc  quotiescumque  feceritis,  etc;  lib.  2  el  3  conlra  Parm.),  sallem  requiril  Pon- 

hsec  enim  omnia  infallibilem  veritatem  ha-  tificiam  approbationem  et  auctoritalem.  Nihil 

bere  creduntur,  non  solum,  quia  in  Scriplura  autem  vetal,  quominus  aliqua  verba  canonis 

conlinenlur;  aliqua  enim  ex  eis  in  Scriplura  ab  aliis  fucrint  prius  invenla,  ut  de  illo  Scho- 

Don  suni,  quae  tauien  non  sunl  minus  cerla ;  laslico  mulli  censeat,  uliquam  precem  canonis 
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ordinasse;  inio  etiani  fieri  potuit,  ut  ;>Iiqua  toli  Trinitate  distincla  nominetur,  et  ita  iti 

verba  ah  aliis  prius  dici  iucoperint  privala  liac  oratione  (sicut  in  aliis  fero  Ecclesiasticis) 

devolione  -ilicujus    parlicularis  Kcclesiu!  vel  servatur  fornia  insinuata  a  Christo  Doniino, 

relif^ionis.  et  quod  postea  approhante  Ponti-  dicenlo,  Joan.  C  :  Si  quid  pctieritis  a  Piitre 

fice  in  usuiu  Uonianun»  accepla  sint,  iil  Mi-  in  nomine  meo,  dabit  vobis.  Rursus  fil  linec 

crolog.,  cap.  18,  censel,  de  oralionihus,  qua)  oratio  pro  his,  pro  (juibiis  niaxime  fieri  dehet, 

dicunturpost  ^5?u<sZ)('/,  anteconiniunionem,  scilicet,  pro  Ecclesia  Calholica,  primum   in 

quamvis  ipse  ilicat,  illas  non  perlinere  ad  ca-  generali,  deinde  in  speciali  pro  Ponlifice,  pro 

noneni,  de  (juo  infra  dicciuus;  nam,  ut  vide-  Kpiscopo,  ac  Rege   vel  Imperalore,  ac  tan- 

tur,  ad  modum  tanlum  lociuendi  spectat.  dein  pro  omnibus  orthodoxis,  el  fidei  cullori- 

5.  Tertia  et  quarta  propositio  Concilii  ex-  bus,  quod  non  est  superfluum,  ut  quidam 
plicantur.  —  Tertia  etquarta  propositio  Con-  putant,  eo  quod  Ecclesia  seu  fideles  idem 
cilii  simul  explicandiii  sunl  et  confirmandie;  sunt;  quia  prior  oralio  generalior  fuit,  haec 
nameodem  fere  portinenl,  nimirum,  nihilesse  autcm  spociaiior;  unde  in  priori  verbo,  licet 
in  canone,  (juod  ad  fidem  el  rcligionem  Eccie-  direcle  videatur  tantum  fieri  oralio  pro  mem- 
siaenonperlineat.  Utrumque  autem  polesl  im-  bris  Ecclesiee,  tamen  indirecte  eliam  pro  aliis 
primisgenorali  ratione  prohari,  quia  universa  oratur,  ut  ad  Ecclesiam  adunentur,  et  mem- 
Kiciosia  non  polest  errare  in  his,  qure  ad  fi-  bra  ejus  fianl;  postea  vero  applicatur  pelilio 
dem,  el  mores  perlinenl,  cum  sil  sancta,  et  speciaiis  ad  cultores  fidei.  Tandem,  quidquid 
columna  ac  firinamentum  veritalis,  et  conse-  in  ea  oratione  pelilur,  decenlissimum,  et 
quenler,  nec  Pontifices  errare  possunt  in  re-  sanclissimum  est,  nimirum,  ut  Deus  Eccle- 
bus  ad  fidem  et  mores  perlinentihus,  quas  siam  suam,  ejusque  membra  pacificare,  re- 
Ecdosiie  credendas,  aut  ohservandas  tradunt  gere  et  custodire  dignelur,  et  a(i  hoc  praostan- 
et  piaescribunl;  sed  omnia,  quoe  in  canone  dum,  acceplum  haheat  sacrificium  sibi  ofie- 
conlinentur,  ab  universa  Ecclesia  approbata  rendum.  Unde  tota  h<Tc  oratio  consentanea 
et  usu  recopla  sunt,  et  Poniificuni,  ac  Conci-  est  his,  quae  Paulus  monet,  1  ad  Timoth.  ^  : 
liorum  auctoritate  sunt  firmata;  ergo  nihil  Ut  orallones  fianl  pro  omnibus  hominibus,  Re- 
polest  in  eo  esse,  quod  verum  ac  religiosura  gibus,  elc.  Sed  dices,  cum  eo  tempore,  quo 
non  sit.  Seoundo  in  spociali  hoc  est  oslenden-  fil  haeo  oratio,  nondum  sit  consecralio  facta, 
dum,  breviter  per  singulas  partes  canonis  nec  praesens  Christus,  incongrue  vocari  illa 
discurrendo;  et,  si  quid  obscurilalis  vel  dif-  dona,  Sancta  sacrificia  illibata;  et  magis  in- 
ficuUalis  occurrerit,  explicando.  Solent  aulem  congrue  propter  ea  ali([uid  peli.  Responde- 
partcs  canonis  variis  modis  dividi,  ut  videre  tur,  panem  et  vinum,  propter  distinctionem 
licel  in  Innoc.  et  aliis  auctorihus;  nos  ad  octo  et  pluralilalem  materiae,  vocari  in  plurali 
vel  novom  capita  eas  redigemus.  munera,  etc,  quae  sic  etiam  vocantur,  quia 

6.  Objectio.  —  Responsio.  —  Prima  ergo  et  nobis  sunt  a  Deo  donata,  et  quia,  quae  de 
pars  coniinet  oralionem  ,  qure  dicilur  aute  manu  ejus  accepimus,  prout  possumus.  redo- 
vivorum  commemorationom;  in  qua  fit  oialio  namus  illi;  panis  etiam  et  vinum  in  ejus  obse- 
ad  Patrem,  per  Jesum  Christum,  pro  uni-  quium  consumuniur,  et  nac  ratione  vocantur 
versa  Ecclesia;  nihil  ergo  in  ea  oratione  re-  sacrificia,  per  anticipationem,  quia  sunt  ma- 
prehendi  poiest;  nam  et  lalis  oratio  fit  a  leria,  ex  qua  conlicienduni  esl  sacrificium ;  et 
dei)ito  ministro,  exercente  munus  suum  me-  eodem  modo  dicunlur  sancta,  quia  et  Doo  di- 
diatoris,  el  intercessoris  inler  Doum,  el  ho-  cata,  et  per  consecrationem  sanclilicanda 
mines;  fit  etiam  ad  eum,  ad  quem  niaxime  sunt;  illibata  vero  dicunlur,  id  est,  pura. 
fieri  debet,  scilicet,  ad  Deum;  specialiler  vero  et  immaculata,  ad  diHerentiam  velerum  sa- 
dirigitur  ad  Patrem,  juxta  Ecclosice  consuolu-  crificiorum,  qu;c  lihaminibus  indigebanl,  ut 
diuem,  ut  constat  ex  Concil.  Carlhag.  111,  immolarenlur.  Per  hiec  autein  dona,  ut  nunc 
c.  23,  nec  proplerea  excluduntur  Filius,  et  coram  Deo  proponuntur,  nihil  postulatur,  sed 
Spirilus  Sanctus  (ut  supra  dicebamus  cum  polius  pelitur,  ut  ea  ila  acceptare  et  benedi- 
Terlul.,  lib.  de  Orat.),  nam  propler  essenliae  cere  dignetur,  ut  per  eorum  sanctificationem 
unilatem  sub  una  persona  aliix)  inlelligiinlur  ea  coiuedat,  qua;  poslulaniur.  Dices  :  (piid 
in  his,  quae  de  se  communia  sunt;  fii  aulom  necesse  esl,  benediiliuncm  nmnerum  poslu- 
specialis  mentio  Patris,  ut  connnode  possit  lare,  cum  talis  benedictio  in  consecralione 
per  Christum  oratio  fiori,  ne,  aul  tanqu.im  consislat,  quae  non  est  nunc  impotranda,  sed 
filius  loliusTrinilalis,  aut  lanquam  persoua  a  infalliljili  iege  ex  efficacia  verborum  perfi- 
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cieiul  ?  Rospondot  D.Thom.  hic,  ;id  7,  prirno  ddinquere;  ac  denique  qiioad  conseciitionom 

non  e.sse  iinonveiiiens  polere  a  D(>o  id,  quod  i^Ioriio,   in  qua  esl  consuininnt:i    roderiifilio, 

ceriissiine  scimus,    euiii  esse   f;icluruin,    ut  juxta   illud  :  Levate  capita  veslra,   rj)ioniam 

nova  ratione  et  tilulo  id  promereamur.  Sc-  appropinquat   redemptio    vestra,    Lucic   21. 

cundo,  posse  consecrationem  impediri  per  in-  Terlio  inqniri  potest,  qufe  sint  iila  vota,  quae 

tentioncm  sacerdolis.  Terlio,  et  maxime  ad  dicuntur  Deo  reddore,   qui  hoc  sacrifi-ium 

rem ,   in  his  oralionibus  non  tam   postulari  ofTerunt.  Respondelur  ex  Alcuino,  Innocent., 

eflectum    consecr;itionis    per    verba,    quam  et  aliis,  haec  vola  esse  sancla  desideria  seu 

eflecluin  ipsius  sacrificii  in  his,  pro  quibus  proposila  piae  devotionis,  et  ipsammet  sacri- 

off"ertur,  et  ita  in  hac  oratione  petimus,  ut  ficii  oblationom,   quae  Deo   potius  reddere, 

Deus  acceptet,    et  benedicat  hfcc  dona,  ad  quam  donare  dicimur,  quia  per  divinam  cra- 

totiusEcclesipe  fniclum  et  utilitalem.  Denique  liam  illa  acci[>imus,  et  Deo  reddimus.  Unde 

totam  hanc  oblalionem  insinuat  Clemens  P.,  August.,  10  de  Civit.,  c.  4  :  Ei  dona  ejiis  in 

lib.   8  Conslit.,  c.  12.  Unde  eam  illi  iribuit  nobis,  nosque   ipsos   vovemus,   et  reddimus. 

Rodulph.,(leCanonisobserv.,  prop.ult.;  ejus-  Quarto  dubitari  potest  de  sensu  illius  verl)i, 

que  usum  insinuat  Optat.,  lib.  2  cont.  Parm.,  Conmunicantes,  et  connexione  ejus  cum  reli- 

illis  verbis  :  Offerre  vos  dicitis  pro  Ecclesia,  quis.  Respondetur,  totara  hanc  orationemesse 

quae  una  est.  Imo  in  illo  c.  12,  indicatur  eliam  unam  unoque  contextu  legendam,  ita  ut  sen- 

specialis    mentio,    quse  in  hac  oratione  fit  sus  sit  :  Tibi  reddunt  vota  sua  aeterno  Deo, 

Summi  Pontificis;  sic  enim  dicitur  :  Adhuc  vivo  et  vero,  communicantes,  vel  inter  se, 

obsecramus  te  pro  me  qui  sum  nihil;  quando  tanquam  membra  corporis  tui,  vel  cum  Sanc- 

enim  Summus  Ponlifex  Missam  dicit,  non  po-  tis  tuis  per    societatem   et    conjunctionem, 

test   aliter   suimet   facere   mentiooem.    Ilinc  quam   cum   illis  habent;  quorum  propterea 

etiam  Pelagius,  referente  Alcuino,  lib.  de  Di-  memoriain  venerantes  per  eorum  intercessio- 

vinis  officiis,  cap.  de  Celebrat.  Missa?,  a  com-  nem  exaudiri  petunt.  Quinto  inquiri  potest, 

munione  separatos   esse  dicit,   qui  qu;ililjet  cur  sancli  Martyres  nominenlur  in  hac  ora- 

dissensione  inter  sacra    mysteria   Aposlolici  tione,  et  non  Confessores.  Respondelur  pri- 

Pontificis   memoriam  secundum  consueludi-  mum,  quia  fortasse,  quando  hsec  oratio  cano- 

nem  non  frequenlant,  et  in  Concilio  Vasensi  nis  facta  est,  nondum  Confessores  in  Ecclesia 

sub  Leone  I,  cap.  4,  ita  pncclpilur.  colebanlur,  ut  ait  Innocent.,  lib.  3   d^  hoc 

7.   Secunda  pars.  —  Dubii  enodatio.  —  myster.,  c.  10,  nam  licet  cultus  saactorum 

Quxsito  satisfit.   —  Secunda    pars  canonis  Confessorum  per  festa  publica  satis  sit  anti- 

continet  commemorationem  vivorum  ab  illo  quus,  ut  constat  ex  Concil.  Mogunt.  sub  Ga- 

\evbo,  Memento  Domine,  ns(\u.e  adi\h\d,  Hanc  rolo  Magno,    c.   36,   tamen   hujus   oralionis 

igitur  oblationem  servilutis  nostrse,  in  qua  canonis  inslitutio  antiquior  esse  creditur,  ut 

Hihil  eliam  difficullatis  occurrit;  nam  in  hac  ex  supra  diclis  constat;  et  nonnuUi  pulant 

parle  convenientissime  orat  sacerdos  specia-  habuisse  originem  a  Syricio  P.  Et  Ambros,, 

liter  tum  pro  his,  qui  ejus  curae  aut  devotioni  ejus  aequalis,  idem  in  sua  Missa  Ambrosiana 

pecuJiariter  commissi  sunt;   tum  etiam   pro  ordinavit;   et  Cyrillus  Hierosol.,    Calech.  5 

bis,  qui  cum  illo  ofl^erunt;  pelilque  illis  spiri-  mysl;ig.,  et  Augusi.,  serm.  17  de  Verbis  Apo- 

tualia  et  temporalia  bona,  et  proleclionem  in  stoli,  et  tract.   84  in  Joan.,  et  22  de  Civit., 

omnibus  divini  auxilii  per  Sanctorum  inter-  c.  10;  etChrysost.,  hom.  21  in  Acta,  ejusdem 

cessionem.  In  hac  vero  parte  videri  imprimis  Ecclesiaslicae  consuetudinis  merainerunt.  Sed 

possunt  obscura  verba  illa  :  Pro  quibus  tibi  et  his  omnibus  antiquior  est  ha?c  traditio,  ut 

offerimus,  vel,  qui  tibi  o fferun t ;  sed  hacc  su-  conslat  ex  Clera.,  lib.   8  Constit.,  c.  13,  et 

pra  explicala  sunt,  cura  de  oQ"erenlibus,  et  Dionys.,  c.  3  de  Eccles.  Hierarch.  Vel  certe 

pro  quibus  off"ertur,  agereraus.  Secundo  hae-  hoc  factum  est  ad  commendandam  martyrii 

ffere  quis  polest  in  illo  verbo  :  Pro  redemp-  dignitatem;  nam,  quia  in  illo  quodatnmodo 

iione  animarum  suarum;  quomodo  enira  re-  Deo  sacrificium  offertur,  merito  in  sacrificii 

demplionem  peliraus,  quae  jani  facla  est?  Sed  oblilione  specialis  fit  Marlyrum  mentio,  ut 

non  petimus  redemplionem  quoad  sufficien-  significavit  August.,  lib.  de  Sancta  Virgini- 

tiam  ,  sed  quoad  efficaciam,  priraura  quoad  tate,  cap.  45,  seu  quia  sanguinem  pro  Christo 

remissionem    culparum,    deinde    quoad   re-  fundendo  ejus  passionis  f;icti  sunt  veri  iniita- 

missionera  pcenae,  rursus  quo;id  perseveran-  tores,  cujus  in  hoc  sacrificio  fit  expressa  re? 

tiam  in  gralia,  ut  non  pernutlamur  iterum  prsesentatio.  Non  omiltitur  autem  Bealae  Vip- 
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ginis  iii(.moria,  tuni  propter  ojns  siMgnlirem  cium  nostnim  in  consprctu  tno  hodic,  ut  pla^ 

exiellenliiini ;    Uim     rlinin    (jiiio     phis(iujim  cent  tihi,  Pomine  Dcus.  ^oi\i\yim  cv^o  f:\cl\im 

Mariyr  fuil,  ut  alihi  latius.  Quo  loco  se  o!7e-  esl  sacrificium  ,  sed  facienduiii   paraiur,  et 

rebat  (lispulalio  dc  cullu  Sanctoruin,  scd  de  clariiis  in  setpicnle  oralione  :  Veni  snwHflra- 

ea  re  prinio  lonio  dictuiii  csl.  Uliinio  iiiquiri  tor  onnilpotens ,  ivtcrne  Dciis ,  et  boncdir  hoe 

polt^sl,  an  illi,  pro  tpiihus  saccrdos  hic  spe-  sacrificium,  tuo  sancto  nomini  prrcparalum. 

ciahler  orat,  sint  ab  eo  vocaliter  noniinandi,  Vera  erj^o  sacrificalis  oblalio  non  iniellii.'itur 

sicut  nouiinantur  Sancli,  quoruni  hic  fit  inen-  esse,   donec  materia   illa,   (pife  ad  diviiium 

tio?  Ucspondclur,  anliipiam  Ecclcsi;c  coiisue-  cullum  dicata  jam  est,  henedicilur  et  sancl'^ 

tudinoni   hujusmodi   fuisse,  ut  coUiyilur  ex  ficalur;  nulla  crgo  pelilio  fit  per  hanc  ohla- 

Innocenl.  1,  epist.  1  ad  Decent.,  et  ex  Gela-  tionein ,   sislendo  in   pane  et  vino,    sed   in 

sio,  epist.  ad  Anastas.  August.,  et  ex  Au-  ordine  ad  eorum  conseorationem,  pcr  quam 

guslino,  cpist.  437;  jam  vero  non  esl  in  iisu ;  Cliristus  vere  sacrificalur,  et  oflerlur;  quod 

suflicit  eiiio,  ut,  aul  mente,  aul  voce,  hujus-  est  pelere  per  incruentam  Christi  sacrifica- 

modi  oralio  fiat,  ut  nolavit  Gabr.,  lecl.  "lo  ia  tioiiem  ex  pane  et  vino,  sub  eorumque  spe- 

canonein.  ciebus  faciendam,  et  propterea  h.vc  oblatio 

8.    Tertia  pars  canonis.  —  Notabile.  —  dicilur  servitutis  nostrse,  servilutis   quidein 

Tertia  pars  continel  illam  orationem  :  Ilanc  per  antonon.asiam,  iliius  scihcet,  qune  soii  Deo 

igitur  oblatione^n  scrvitulis  noslrx,  scd  et  debetur,  el  latria   dicilur;  hujusmodi  enim 

cunctx  familix.  tux,  qucesumus,  Domine,   ut  est  servitus  sacrificii,  ut  in  superioribus  dixi- 

placatus  accipias,  diesque  nostros  m  tua  pace  mus,  et  ideo  a  S.  Clem.,  lib.  8  Const.,  c.  15, 

disponas,  atque    ab  xtcma   damnatione  nos  Missa  vocatur  lalria  mystica,  ut  ibi  notavifc 

eripi,  et  m  electorum   tuorum  jubeas  grege  Turrian.,   et  lib.    2   de    Euchar.,    cap.    13; 

numerari,  pcr  Christum  Dominum  nostrum;  Epiplian.  vero  in  Epitome  Fidei  vocat  latriam 

quae  oratio  conlinet  peliliones  rerum  maxime  OEconomi.E;  August.,  lib.  20  contra  Faust., 

decentium,  ut  per  se  manifestum  est;  quare  c.  21,  simpliciler  vocat  latriae  cultum,  Deo 

nulla  indigel  expositione  aut  defensione.  So-  debitum.  Nostrx,   autem  dicitur  in  plurali, 

lum  est  adverlendum  (propter  heerelicorura  vel,  quia  plures  sunt  ofi^erenles  simul  cum  sa- 

calumnias)  cum  in  his  orationibus,  quoe  con-  cerdole,  vel  certe,  quia  nomine  totius  Eccle- 

secralionem  antecedunt,  fit  menlio  oblalionis,  sise  hic  cullus  Deo  offertur.  Quomodo  autem 

vel  sermonein  esse  non  de  oblalione,   quae  pelamus  a  Deo  numerari  in  grege  electorum, 

jam  facta  sit,  sed  qu.e  jam  proxime  paralur,  cum  eleclio  seterna   sit,    et   absque  merilis 

et  instat,  ita  ut  signuni  illud  dcmonslrativum,  facta,  attigit  Gabriel,  lect.  33  in  can.;  sed  noa 

/la/ic  o6/a<jonew,  non  designetad  sensumprfB-  pertinet  ad  hunc  locum;  breviter  ergo  dici- 

sentem  materiam,  qua?  tunc  prae  oculis  habe-  tur,  peli  a  Deo  consecutionem  electionis,  quod 

tur,   sed    ad    menlem    designet   oblationem  est  pelere  aelernam  beatitudinem,  in  qua  nu- 

proxime  faciendam,  quffi  inlentione  pra^sens  merus  electorum  congregandus  est. 

habelur;  vel  certe  magisjuxla  liileralem  sen-  9.  Quarta  pars  canonis.  —  Observandum. 

sum  ipsorum  verborum  (qui  ex  praecedenli-  —  Aliud  notabile.  —  Quarta  pars  illam  ora- 

bus  oralionibus ,   et   ex  sequente  colligiturj  tionem  conlinet :  Quam  oblationem,  tu  Deus, 

possumus  ha^c  interpretari  de  ipsa  oblalione  in  omnibus,  quTCSumus,  benedictam,  adscrip^ 

panis  et  vini  jam  facla;  non  tamen  cst  in  illa  tam,  ratam,  rationabilemque  faccre  digneris, 

sislendum,   nec  existimandum   (ut  haerelici  ut  7iobis   fiat  corpus  et  sanguis  dilectissimi 

calumniantur)  quod  per  iUam  aliquid  peta-  Filii  tui  Domini  nostri  Jesu  Cliristi.  Circa 

mus;  sed  petimus  potius,  ut  illam  obhuionem  quam  orationem,  quoniam  obscurior  est  reli- 

Deus  ad  exitum  perducat,  ejus  sanctificalio-  quis,  primo  observandum  est,  illam  esse  aa» 

nem   et  consecrationem  ita   acceptando,  ut  tiquissimam;  nam  eisdem   fere  verbis  illani 

nobis  per  eam   placatus  poslulala  conccdat.  commemorat   Ambros.,   lib.    4  de  Sacram., 

Et  uierque  sensus  eodem  revolvitur;  nam,  ut  c.  5,  dicens  :  Dicit  sacerdos  :  Fac  nobis  lianc 

supra  di\i,  prior  oblalio  panis  et  vini  non  est  oblationem  adscriplam,  rationabilem,  accep- 

sacrificium,  sed  praeparatio  sacrificii,  ut  evi-  tabilem.  Ex  quo  sumo  conjecturam.  ante  Gre- 

denler   etiam   conslal  ex   oralionibus,   quae  gorium,  hancet  prwcedenlemoralionem  unam 

post  illam  oblationem  subjiciunlur,  scilicet  :  et  eamdem  fuisse;  nam,  ut  fere  omnes  scrip« 

/n  spiritu  bumilitatis  et  in  animo  contrito  tores  referunt,  ex  Beda  el  Joan.  Diacono  su- 

suscipiamur  a  te,  Domine,  et  sic  fiat  sacrifi-  pra  cilalis,  Greg.  addidit  praecedenli  oraliofll 
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Ires  petiliones,  ab  illis  verbis  :  Diesque  nos-  fujura  et  imago  Patris.  Aliter  Turr.,  lib.  8 

tros,  elc,  usque  ad   finern  hujus  oralionis.  Const.,  cap.  12,  adscriptam  interpretatur,  id 

Quibus  sui)l;itis,  ncie  .se  non  eriit,  iias  duas  est,  circunnscripljm,  seu   quodanimodo  ira- 

orationcs  distingui,  sed  ita  continuari  :  Jlanc  mensam  et  infinilam.  Et  ne  vim  verbo  facere 

oblationem,quiesunnis,  Domine,  placatus  acci-  videatur,  ait,    se  legisse  in  quadam   Missa 

pias,  et  benedictam,  elc,  facere  digneris,  ne  Grcneca,  quam  B.  Petrus  dicebal,  loco  iliiu3 

ejusdem  oblationis  tam  frequens  fieret  repe-  vocis  hanc  Grrccam  Kmpiypa.fTov,  qufc  incir- 

litio  absque  necessitate,  et  paucissimis  inter-  cumscriplum  significat.  PrEeterea  postulatur, 

jectis  verbis.  Quicquid  vero  sit  de  hac  conjec-  ut  per  consecrationem  fiat  rata,  id  esl,  ve/a  ; 

tura,  facta  tamen  illa  additione  per  Gregor.,  non  enim  est  hecc  vera  sacrificalis  oblatio, 

optime  orationes  hae  dislinctae  sunt.  Secundo  nisi  consecralio  valida  sit,  et  efficax;  quo- 

esl  observandum,  ejusdem  oblationis  mentio-  modo  dicere  solemus,  sacramentuin  esse  ra- 

nem  esse  in  hac,  et  in  praecedente  oratione,  tum,  quando  vere  factum  ;  dici  eliam  polest 

ut  manifeste  constat  ex  illo  relativo,   quam  rata,  id  est,  firma,  slabilis,  acperpetua;  nam 

oblationem,  et  ideo  utraque  commodius  inlel-  corpus  Christi,  quo  sanctificatur,  perpetuuin 

ligitur  de  oblalione  panis  et  vini,  juxta  se-  est.  Unde  abter  ex  Turrian.  supra,  rata,  id 

cundum  sensum  supra  tractatum,  quia  statim  est,  firm.-e  et  constantis  defensionis  pro  pec- 

petitur,    ut  panis   et  vinum  fiant  corpus   et  catis  nostris  coram  Iribunaii  Dei,  hoc  est,  ut 

sanguis  Christi,  quamvis  etiam   possit  htec  sit  firma  ad  impetrandum,  et  efficas  ad  ope- 

oratio  ad  aUum  sensum  accommodari,  ut  sta-  randum  virtute  propria.  Petitur  etiam,  ut  fiat 

tim  dicam.  rationabilis,  id  est,  ralionabs  hostia,  ut  su- 

10.  Tertio  igitur,  ut  expbcemus,  quid  in  hac  mitur  ex  Clem.,  bb.  2,  c.  24,  et  bb.  6,  c.  23, 

oratione,  et  cur  petalur,  observandum  est  ex  quia  per  illara  consecrationem  fit,  ut  jam  non 

D.  Thom.  hic,  ad  9,  dupbciter  posse  exponi.  simplex  panis  et  vinum,  nec  sanguis  hirco- 

Primo,  ut  tota  petitio  referatur  ad  ipsius  ma-  rum   aut  vitulorum,  sed  Christus  ipse,  qui 

teriaeconsecraiionem,  nihilqueabudinsumma  non  solum  ralionalis  est,  sed  seterna  sapien» 

petatur,  quam  ut  ex  pane  corpus,  et  ex  vino  tia  et  ratio,  offeratur.  Denique  per  eamdem 

fiat  sanguis  Christi,  ut  hoc  modo  ac  per  talem  mutationem  fit  maxime  acceplabilis  heec  obla- 

transmutationem  oblatio  ipsa  paniset  vini  fiat  tio,  quia  jara,  non  ex  dignitate  offerentiura, 

benedicta;  illa  enim  est  summa  benedictio  et  sed  ex  re  ipsa  oblata,  gralissima  Deo  est,  et 

sanclificalio,  quae  in  illam  maleriam  super-  maxime  accepta ;  nam  per  illam  mutationem 

venire  potest;  unde  ipsametconsecratio,  6ene-  panis  fit  corpus  illud,  quod  Deus  adaptavit, 

dictio  solet  a  Patribus  appellari,  ut  supra  vi-  ut  veteribus  repudiatis  sacrificiis,  eo  placari 

dimus,  agentes  de  forma  hujus  sacramenti.  posset,  ad  Hebr.  2.  Juxta  hanc  vero  exposi- 
Ilem,  ut  fial  adscripta,  id  est  divina  virtute,     tionem  solum  restabat  exponendum,  cur  haec 

et  quasi  nomine  ejus,  subscripta  el  firmata.  pelitio  fiat,  sed  ad  hoc  responsio  data  est 
Polest  etiam  referri  hoc  verbum  ad  ea,  quee  circa  primam  oralionem. 
de  hac  consecralione  scripta  sunt;  ita  ut  11.  Secundo  modo  exponi  potest  haec  pe- 
poslulelur,  ut  hsec  oblatio  tabs  fiat,  qualis  titio,  ut  uon  simpliciler  sit  de  consecratione 
scripta  est,  et  promissa  illis  verbis  Christi,  ipsius  materiae,  sed  de  iila  in  ordine  ad  efTec- 
Foc /acj7e;  adscriplum  enim  dici  polest.  quod  tum  in  nobis  faciendum,  et  ad  obhitionem 
est  scripto  conforme;  unde  hoc  etiam  verbum  nostram  ;  et  vis  fieri  potest  in  verbo  illo,  ut 
referunt  quidam  ad  veterem  Scripturam,  in  nobis  fiat,  quia  non  petitur,  ut  sinipliciter 
qua  Christus  sub  velamine  litterae,  el  figuris  fiat,  sed,  ut  nobis,  id  est,  ad  profectum,  et 
sensibilibus  latebat,  ita  ut  petitio  sii,  ut  bonura  nostrum  fiat.  Sicut  pastoribus  dictum 
Chrislus  ipse  sub  pane  et  vino  nobis  detur,  est  ab  Angelo  :  Natus  est  vobis  Salvator,  id 
qui  sub  Scriptura  veteri  elfiguris  ejuslatebat.  est,  in  comraodura  et  ulililatem  veslram.  Ut 
Melius  vero  priori  wodo  e\[)Ovi\l[ir  adscripta,  ergo  hoc  modo  nobis  fiat  corpus  et  sanguis 
id  est,  definita,  et  slatuta  a  Deo,  ut  per  eam  Christi,  poslularaus  ut  ejus  oblatio  sit  6ene- 
nobis  propitius  fiat.  Aliter  Alcuin.  adscrip-  dicta,  id  est,  benediciionera  Deiita  continens, 
tam  exponit,  id  est,  annumeratam  in  his,  ut  eara  cumulatissime  nobis  conferat.  Quo- 
quae  Deo  maxirae  placent.  Aliier  Odo  Came-  modo  Cyril.,  bb.  4  in  Joan.,  c.  17,  Eucha- 
racensis,  adscriptam,  id  est,  Verbo  divino  ristiam  ipsam  benedictionem  vocat,  dicens  : 
incarnato  adjunctara  :  Est  enitn,  inquit,  Ver-  Sicut  parvum  fermentum  totam  massam  fer- 
bum  veluti  scriptum  quoddam,  qualenus  est     mentat,  ita  parvula  benedictio  totum  hominem 


DISPUTAT.  LXXXIII,  PFCT.  II.  877 

in  semetipsum  attrahit,  et  sua  gralia  replet.  etiitin    in  verhis  hoc    nddiHeril   Alexnnder, 

Ilein   peliliir,   iit  sil  adscripta,  id  cst,   per  significat  Damnsus  in  P<)nt!(ic;ili,  dicens  :  //tc 

quiun  nos  in  coelo  adscriltanuir;   rata,  per  passionem  Domini  miscuit  in  precatione  sa- 

quani  in  viscerihus  Ciiristi  censeamur;  ratio-  cerdotum,  quaudo  Missa  celehratur;  et  cliirius 

n«/^//'5,  por  quani  a  hesliijli  sensu  exuaniur;  Pliitiiii»   ;   Alexander  (inqnil)  ob    memonam 

acceptdbilis,  per  quani  ei  acceptiihiles  redda-  passionis  Christi  m  sacrifirio   addidit  :  Qui 

nuir.  Itii  lcgilur  noniine  Aui^ust.,  in  c.  Ulrum  pridie  quam  pateretur,  usque  ad  hanc  clau- 

suh  figiiiii,  de  Consec,  d.  2;  hiihet  aulem  ea  sulam  :  flac  est  corpusmeuin.  Sed,  cum  in  his 

verha  Pasch.,  lih.  de  Corpore  et  sanguine  Do-  verhis  alicju;»  conlineiinlur,  et  referiinlur  de 

niini,  c.  4.  Polest  etiam  dici  iulscri|)ta  in  hoc  Clirislo,  qiuie  in  Eviui^eliis  non  leguntur,  qua- 

sensu  ,  id  est,  in  numeruiu  phicitorum  Deo  lia  sunt,  elevasse  oculos  in  c(b1uiu,  et  dixisse 

recepta,  uldixi  Alcuin.,  vel  adsciipta,  id  est,  in  verhis  calicis  :  yEterni  testamenti  mxjste- 

vero  corde,  et  quiisi  proprio  nomine  fideliter  riinn  fidei ,  ut  notavit  Inocent.  in  cap.  Cum 

suhscripta;  rata  etiiim,  id  est,  stahilis,  con-  MarthcP,  de  Celehr.  Missar.;  imo  et  illa  parti- 

stiins,  atque  fidelis;  rationabilis,  id  est,  recta  cula  :  Manducate  ex  hoc  omnes,  illo  modo  in 

ralione  et  honesta  causa  fiicla;  nam,  si  hffic  Evangelio  non  legilur,  sed  solum,  coinedite, 

omnia  habeat,  non  poterit  non  esse  accepta-  anl  su7nite,  poslea  vero  circa  calicem  legitur: 

bilis,  et  ideo  merito  pelimus,  ut  ohliUio,  quis  Dibite  ex  eo  omnes;  cum   hoc  (inquam)  ita 

pcr  se  acceptahilis  est,  ex  piirle  nostra  non  sil,  diihilari  non  potest,  quin  h.TC  verha  ab 

displiceatel  inacceptahilis  reddalur.  Est  ergo  Aposlolis  manaverint,  ut  supra  dixi;  et  quod 

in  utroque  sensu  oplima  atque  irreprehensi-  in  Ecclesia  Romana  tradilione  retenta  fue- 

bilis  prorsus  ha?c  oratio.  rint;   fortasse   tamen  non    erat    quasi  lege 

12.  Quinta  pars  canonis.  —  Quinla  pars  ca-  receplum  et  sancitum,  ut  omnia  h;ec  diceren- 

nonis  conlinetur  illis  verliis  :  Qui  pridie,  etc,  tur,  et  nonnullii  forte  varietas  successu  tem- 

uscjue    ad    illa   :  Hxc    quotiescumque    fece-  poris  introduci  coeperat;  et  ideo  Alexand.  I 

ritis,  etc;  de  qua  nihil  nobis  dicendum  su-  ordinare  et  praecipere  potuit,  ut  oninia  illa 

peresl,  nisi  quod  hsec  eadem  verba  leguntur  verba,  prrescripta  et  certa  forma  dicerentur. 

apud  veleres,  ut  pntet  ex  Ambr.,  lib.  4  de  Creteri»,  quee  ad  explicationem  horum  verbo- 

Sacram.,  cap.  5,  el  fuisse  in  usu  Aposlolisab  rum  pertinent,  in  superiorihus  copiose  trac- 

Ascensione  Domini,  ut  Alcuin.  supra  dixit.  tata  sunt. 

Alii  vero  existimanl  Alexnnd.  primum  hsec  13.  Sexta  pars  canonis. — Sexta  pars  ca- 

verba  canoni  addidisse,  quia  in  epist.  1,  sic  nonis   conlinct  illam  orationem   :    Unde   et 

scrihit  :  In  sacramentorum  quoque  oblationi-  memores,  Domine,  nos  servi  tui,  etc,  usque 

hus,   qux  inter  Missa7'um  solemnia  Domino  ad  illud,  Memento  eliam  Domine;  nam,  licet 

ojferuntur,  passio  Domini  miscenda  est,   ut  illa  videatur  tripnrtita  oratio,  tamen  una  est 

ejus,  cujus   corpus,  et   sanguis    conficitur,  quasi  continua,  qu;e  illis  verbis  concluditur  : 

passio  celebretur;  et  refeilur  in  cap.  Sacra-  Per  eumdem  Christum  Dominum  nostrum,  el 

mentorum,  de  Consecr.,  dist.  2.  Non  videlur  magna  ex  parle  hiibetur  iipud  Ambros.,  lib.  4 

autem  ,  quid  sit,  passionem  Domini  misceri  de  Siicram.,  cap.  6,  et  lib.  5,  cap.  4,  et  si- 

vel  celehrari,  nisi  expressam  ejus  mentio-  milia  fere  habentur  in  omnibus  liturgiis,  et 

nem  fieri,  ut  in  illis  verbis   fit  :  Qui  pridie  apud  Clement.,  lib.  8,  cnp.  12.  In  principio 

quam  pateretur;  et  ita  inlelligunt  Wiilfridus  igitur  hujus  oriilionis,  solum  fit  quivdam  re- 

Straho,  de  Rehus  Eccles.,  cap.  22,  et  Micro-  petita  obbtio  ejusdem  hosliae,  qute  ob  reve- 

log.,  de  Eccles.  Ohservat.,  cap.  12.  Sed,  ut  rentiam,  et  devotionem  augendiim  dignissi- 

verum  fatear,  hoc  ex  pradicta  EpisloJa  col-  mis  encomiis  hiudatur,  cum  dicilur,  Hostia 

ligi  non   polest;  nam  stalim  post  pr;cdicta  sanc/a,  pwra,  mmacu/a/o.  Quae  verba  posita 

verha  additur  :  Ita  ut  repulsis  opiiiionibus  videntur  ad  imitiitionem  Paiili  ad  Rom.  12, 

superstilionum,  panis  tantum  et  vinum  aqua  dicenlis  :  Hostiam  viventem,  sanctam,   Deo 

•permistum  in  sacrificio   offeratur;  et    infra  placentem.  Dicilur  vero  ha^c  hostiii  olTerri  ex 

reddit  ralionem,  cur  aqua  et  vinum  permista  Dei  donis  ac  datis,  vel  quia  ex  pane  et  vino 

olTerendii  sint  :  Quia  sanguis  et  aqua  ex  la-  effecta  est,  ut  sentit  Innocent.,  lih.  5,  cap.  3, 

tere  Christi  in  passione  sua  profluxit;  ergo,  vel  certe,  quia  Chrislum  ipsuin  continet,  qui 

quanlum  ex  illo  loco  colligitur,  illa  passionis  nohis  a  Deo  diitus  est,  Isaiic  9,  et  Joan.  3, 

commenioralio,  non  in  verhis,  sed  in  factis  prius   in  redemplcrem ,    postea    in    sacrara 

ipsis  pobita  fuit.  Nihilominus  tamen,    quod  hosliam,  et  panem  sanclum  vit;e  ajternae,  et 
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cjiliccin  salutls,  seu  potiim  salutis  perpetuae.  possunt  accipi  hsec  verba;  qupe  in  omni  ripore 

Rursus  li.Tc  oblatio  tiierito  fieri  dicilur  in  me-  et  proprieiate  in  nostruin  sacrificium  conve- 

moriaiii  Cluisii,  et  niysteriorum  passionis  et  niunt;  illud  enim  solum  per  se  sanctum  est, 

resurrccliouis  ejus,  tum  quod  ita  ipse  prfc-  et  inimaculalum.  Et  si  sncrificio  Mclchisedech 

ceperit,  dicens  :  IIoc  facite  in  meam  comme-  Iribiianlur,  maxime  illi  conveniuni,  f|ii;ilenus 

morationem;   lum    quod    in    hoc    myslerio,  fuit  propriissima  figura  hujus  sacrificii,  ideo 

quaedam  coufessio  et  cornmemoralio  fit,  quod  enim   illius  hic   fit  specialis  commemoraiio; 

pro  nobis  Dominus  mortuus  sit,  et  revixerit,  sicut  eliam  fit  commemoralio  sncrificii  Abel, 

ut  ail  Cyrill.,  lib.  12  in  Joan.,  cap.  58;  tum  et  Abrahae,    qiiia  fuerunt    singuhires  figur<e 

denique,  quia  haec  commemoralio  sola  est,  sacrificii  cruenli  Chriiiti,  in  lege  naturje;  sa- 

quee  Deum  faciat  hominibus  propilium,  ut  ait  crificia  enim   velera  hic  commemorari   non 

Orig  n.,  hom.  13  in  Levit.    In  allera   vero  debuerunt,  quia  per  Missae  sacrificium  eva- 

parte  hujus  orationis  ab  illis  verbis,  Supra  cuala  siint. 

qux  propitio,  poslulatur,  ut  Deus    acceplet  15.  Additur  ultimo  in  tertia  parte  hujus 

hoc  sacrificium,  sicut  Abelis,  Abrahfc  el  Mel-  oralionis,  dcprecatio  angelici  minislerii,  .sea 

chisedech  sacrificia   acceptavit.   In  quo  pri-  inlercessionis,  ut  per  participalionem  hujus 

mum  observandum  est  propter  h;erclicorum  myslerii,  omni  benedictione  ccelesti,  et  gratia 


calumnias,  hic  non  orari,  ut  Pater  in  Filio 
suo  contplaceat,  neque  ul  propilio  ac  sereno 
vullu  Clirislum  respi.ial,  sed  ut  oblationem 
corporis  et  sanguinis  Chrisli,  quatenus  a 
nobis  progredilur,   illi  acceplam,  ipso  adju- 


repleamur.  Cum  ergo  petimus,  deferri  haec 
dona  in  sublime  allare  in  conspeciu  divinae 
majestatis,  non  sunt  verba  materialiier  inlel- 
ligenda  de  motu  locali,  aut  altari  corporeo; 
crassa  enim  esset  haec  interpretatio;  scd  m- 


vante,  reddamus,  atque  ila,  ut  nos  propitio  telligenda  sunt  melaphorice,  et  spiritualiler, 

vullu  aspiciat,  quatenus  hoc  modo  acceplam  ad  eum  modum,  quo,  Apoc.  5,  viginli  quatuor 

habeat  noslram  oblationem,  etiam  ut  a  nobis  seniores  dicuntur  habere  phialas  aureas  ple- 

offerentibus  progreditur.  Atque  hoc  modo  fit  nas    odoramenlorum  ,    quae    sunt    oraliones 

comparatio  cum  sacrificiis  Abelis  et  aliorum,  Sanctorum;  et  clarius  cap.  8  :  Angelus  venit, 

scilicet,  quantum  ad  fidem  et  justitiam  oCfo-  et  stetit  ante  altare  habens  thuribulum  au- 

rentium,    per    quam     sacrifijcia    Abelis    et  reum,  et  data  sunt  illi  incensa  multa,  ut 

Abrahae  placuerunt,  Genes.  4,  ad  Hebr.  11,  daret  de  orationibus  Sanctorum  omniiim  su- 

non  quanlum  ad  valorem  ex  parte  reioblalae,  per  altare  aureum,  quod  est  ante  thronum 

quia  in  hoc  nulla  est  comparalio,  sed  infinita  Dei,  et  ascendit  fumus  incensorum  de  oralio- 

qua?dam  dislanlia.  Hic  vero  se  offerebat  dis-  nibus  Sanctorum  de  manu  Angeli  coram  Deo. 

pulalio  de  his  sacrificiis,  prasserlim  Melchi-  Et  Tobiae  12,  Angelus  dicit  Tobiae  :  Ego  ob- 

sedech,  sed  de  illo  fuse  a  nobis  dictum  estia  tuli   orationem   tuam    Domino.    Sic   ergo  in 

tom.  1,  circa  quaeslionem  22  D.  Thomae.  praesenle  oralione  petit  sacerdos,  ut  nostra 

14.  Sacrificium  Melchisedech  fuit  propriis-  oblalio  Angelorum  intercessione  et  oralione 

siina  nostri  sacrificii  figura.  —  Uilimo  no-  Deo  praesenletur,    et  juvetur;    ulque  nobis 

tanda  sunt  illa  verba   ullima  hujus  partis  :  impetrent  disposiiionem  necessariam,  ui  per 

Sanctum  sacrificium ,  immaculatam  hostiam,  hanc  oblalionem,   ejusque  participationem, 

quae  addila  sunt  a  Leone  I,  ut  supra  notavi-  divinam  benediclionem  consequamur.  Allare 

mus,  et  affirmant  omnes  auctores  supra  ci-  ergo  Dei  in  coelo  nihil  aliud  est,  quam  thro- 

tati,  qui  de  his  mysleriis  scribunt.  Est  autem  nus  divinae  Majestalis,  ut  in  dicto  loco  Apoca- 

obscurum,  quodnam  sacrificium  dicatur  hic  lypsis    significatur,  vel    humanilas   Christi, 

sanctum  et  immaculatum,  an,  scilicet,  sacri-  per  quem  vota  nostra  Deo  preesentamus,  vel 

cium   Melchisedech ,   ita  ut  haec   verba  sint  certe  «st   coelum  ipsuin,  in  quo  non  solum 

conjungenda  cum  his,  quae  immediale  praece-  altare,  sed  eliam  templum  et  labernaculum 

dunt  :  Et  quod  tibi  obtulit  summus  sacerdos  esse  dicitur,   ut  notavit  Irenaeus,  lib.  4  cont. 

tuus  Melchisedech,  sanctum  sacrificium,  im-  Haeres.,  cap.  34,  et  Augustinus,  enarrat.  2  io 


maculatam  hostiam;  an  vero  in  eis  verbis  sit 
sermo  de  Eucharistise  sacrificio,  et  verba 
haec  conjungenda  sint  cum  illis  prioribus  :  Et 
accepta  habere  digneris  sanctim  hoc  sacrifi- 


Psal.  25.  Dicuntur  autera  vota  noslra  deferri 
ante  conspecium  Dei  per  Angelos,  non  quia 
per  illos  innolescant  apud  Deum,  sed  quia,  et 
nostram  imbecillitatem  suis   precibus  adju- 


cmm,  immaculatam  hostiam,  sicuti  accepta     vant,  et  divinam  voluntatem  super  eis  con- 
habere  dignatus  es,  etc.  Utroque  enim  modo     sulunt,  ut,  quodDeo  jubente  implendum  esse 


niSPITAT.   LXXXIII,   SF.CT.   II.  879 

copnoverunt,     sic    nobis    apport(Mil ,     sicul  cerdotis,  fit  secrelo  h.fc  coTnmemoralio,  si 'i^f- 

oportere  inlellexerint,  ut  scribil  Aiiguslin.,  de  oratione  pro  \  ivis  (liximtis. 
epist.    121,   de  Or.indo    Deum,    ad   Probam,  17.    Octai^a  pars  cononis.  —  Qrcrsilo   sa- 

cap.  9.  et  lib.  (le  Di!i.i:eniU)  Deum,  cap.  3;  et  tisfit.  —  Nomen  c(\nonis.  rcfjulam  snrrificmidi 

ad  hanc   pelitionein   Kcclesia'  confirm;indam  pr.vscriptam  proprie  siqnl ficnt. —  Octavapars, 

confert,  (juod  C.luvsost.,   hom.    in  Eiicieniis,  qtia'  iiicipit  ilbs  \ev\n-i  :  Nobis  qnoque  pccca- 

late  tractat  de  modo,  qtio  Angeli  «ssislentes  toribus,   conlinet  aliam   oralionem,    in    (]ua 

huic  sacrificio   pro   hominibus   intercedunt,  iterinn  fit  Sanctorum  eommeinoratio,  eoriim- 

quod  in  stiperioribus  etiam  sa-pe  a  nol)is  tac-  que  consorlitim,  et  societalem  sibi  el  aliis  sa- 

tum  cst.  Siint  veio.  qui  nomine  sancti  Angeli  cenlos  luiniililer  postiibil  [ier  Christtim  Domi- 

in  hac  oratione,  Chrislum  Dominum,  qui  est  num  noslrum.  In  qtia  oralione  illiid  imprimis 

niapni  eonsUii  Angelus,  inlerpretenttir,  ul  hic  annolalione  dignun»  est,  ex  duodecim  Aposto- 

D.  Thom.  ad  nonum  attigit,  et  Alj^erus,  lib.  lis  priori  loco  commemoralis,  solius  Joannis 

de  hoc  sacram.,  cap.  H.Tamen  Aiiibros.,  cit.  nomen    bic    repeli ;   propter   quod   AValfrid. 

loco,  in  plurali  dicit  :  Per  manus  Angelorum  Slrabo,  cap.  22,  censet,  hunc  Joanneiu  non 

tuorum.  esse  Evangelistam ,  sed  Bapli?tam  Innocent. 

h6.  Septima  pars  canonis.  —  Seplima  pars  aulem,  dicit  Joannem  Evangelislam  bis  no- 

conlinet    orationem   pro   defunctis,    in    illis  minari  ,    propler  virtiinitatis   prjierogativarn. 

verbis  :  Memento  etiam  Domine,  etc,  quse,  Illud  eliam  est  consideralione  dignum ,  (luod 

quia  solum   fit  pro  justis,  idoo  dicitur  fieri  Stephanus  hic  prius  nominatur,  (luam  I\Iat- 

•pro  hla,  qui  nos  prcecesserunt  cwn  signo  ftdei,  thias,    fortasse  ,    quia     prius  Martyr   fuit ; 

et  in  Christo  quiescunt  et  dormiunt  in  somno  Mallhias  vero  priori  loco  praetermissus  est, 

pacis,  nam  de  juslis  dicilur  :  Ut  requiescant  fortasse   quia  ad   Apostolatum   post    Christi 

a /a6o/-/6u5  su/s,  Apocal.  14,  eorumque  mors,  ascensionem    assuniptus    est.    Paulus    vero 

non  mors,  sed  dormitio  et  somnus  appella-  propler  singularem  praerogativam  prius  no- 

tur,  ut  ait  Hieron.,  episl.  29  ad  Theodorum.  minatus  est,  quanquam  in  hujusmodi  ratio- 

Quia  vero  solura  ha'C  oralio  fit  pro  his,  qui  nibus    reddendis    non     oporteat   immorari, 

adhuc  purganlur,  ideo  eis  locuin  refrigerii,  quia  hajc  el  similia,  ssepe,  vel  casu,  vel  ex 

lucis,  el  pacis  deprecamur.  Quam  eliam  con-  aliqua  peculiari  devotione  possunt  accidere. 

sueludinem  in  Ecdesia  esse  antiquissimam,  Inquirere  vero  aliquis  polest,  quomodo  dica- 

conslal  ex  omnibus  liturgiis  srepe  citalis,  et  tur  Deus  non  aeslimator  meriti,  in  admilten- 

ex  Clem.,  lib.  8,  cap.  47,  esseque  Aposloli-  dis  hominibus  ad  Sanctorum  socielalem,  et 

cam  Iradilionem  docet  Chrysost.,  hom.  3  in  parlem  bealiludinis,  cum  constet,  illam  bea- 

epislolam    ad     Philippens. ;    et    Augustin. ,  litudinem  non  dari ,  nisi  pro  ralione  raerito- 

serm.   32  de  Verbis  Apost. ;  et  Cyrill.   Hie-  rum.  Respondetur,  ad  consorlium  Sanctorura 

rosol.,  Calh.  5  mystag.;  et  plura  supra  ad-  oblinendum,  non  solum  gloriam,  sed  etiara 

duximus   agentes   de    his ,    pro   quibus   hoc  graliam  et  peccalorum    veniara  esse  neces- 

sacrificium  ofTertur.  Quin  polius  olim  solcbat  sariam.    Atque  hoc   totum  in   hac  o!>l;:tione 

fieri  h?ec  defunctorum  commemoratio,  eorura  postulatur,   ut   palet   ex   verbis   illis  :   Non 

nomina  aperte  recitando  ex  dyplichis,  ut  ait  xstimator  meriti,  sed  venias,  quccsumus,  lar- 

Alcuin.  supra,  id  est,  ex  labellis,  in  quibus  gitor,  admilte;  et  considerando  Deum,  utlar- 

erant    scripta.    Unde    est     illud    Cyprian.,  gilorem  omnium  horum  bonorum,  verissime 

lib.   1,  epist.  9  :  Neque  enim  ad  altare  Dei  dicilur  non    esse   aeslimatorem    meritoruin- 

meretur  nominari  in  sacerdotum  prece,  qui  nam,  licet,  post  collatam  graliam  et  veniani 

ab  altari  sacerdotes  et  ministros  avocare  vo-  peccali,  cestimet  merita  ad  dandam  gloriam 

luit.    Et  Ambros.,   orat.    de  Obitu  Valenti-  tamen  gratiam  ipsara  dat  sine  meritis  pro- 

niani   :    Quis    prohibet    innoxios    nominari;  priis,  per  Christura  Dominum  nostrum.  Ad- 

Epiph.,   haeres.   75   :   In   his,   qui   vita  de-  duntur  vero  consequenter  in  illa  oralione,  ad 

functi  sunt,  ex  nomine  memorias  faciunt,  elc.  commendandam   Chrisli    majestatem   et   ex- 

Sic  etiam    intclligitur,    quod    ex  V  Synod.,  cellenliam,  illa  verba,  Per  quem  hxc  omnia, 

act.  1,  legitur  in  cap.  Sane,  24,  quaest.  2  :  Domine,  semper  bona  creas,  elc,  ex  quiljus 

Eos,  qui  injuste  condemnati  sunt ,  revocave-  primum  illud  verburn,  creas,  proprie  referri 

runt  post    mortem,   et   in    sacris    dyptichis  videlur  ad  materiam  remotam  panis  et  vini, 

scripserunt ,  etc.   Jam  vero  illa  consueludo  qu»  per  Christum  quotidie  procreantur;  po- 

cej>savit,  et  pro  arbitrio,  vel  obligalioue  sa-  test  etiam  referri  ad  ipsum  sacramcntum,  eo 


880  QU.I-ST.   LXXXIII,   ART.  IV. 

loqiipndi  ccnore,  qno  Sancti  interdurn  dicnnt,  triiim    personarum,    non    dicebant,    Gloria 

hic  corpus  ChrisU  crenri,  ut  suprn  visum  est;  Patri,  et  Filio,  et  Spiritui  Sancto;  sed,  Gloria 

propriissime  vero  illi   conveniunt   sequenlia  Patri,  per  Filium,  in  Spiritu  Sancto,  ut  re- 

verba ,    scilicet,    sanctificas,    consecralione  fert  Theodor.,  lii^.   2  Histor. ,  cap.    24,   et 

scilicet,  qua  cibus  hic  sacer  et  sanctus  effi-  Sozomen.,  lib.  3,  cap.  18.  Ecclesia  vero  Ca- 

citur;  vivificas,  quia  fit  caro  Chrisli  viva,  et  tholica,  ad  evitnndam  fraudem  hujus  erroris, 

vivificaliva;  benedicis,  quia  bencdiclionem  et  institiiit  (ut  creditur)  in  Concilio  Nioeno,  ut 

efficaciam  recipit,  ad  spiritiialia  bona  nobis  diceretur  :  Gloria  Patri,  et  Filio,  et  Spiritut 

prccslanda;  et   pr^pstas    nobis,    quia    totum  Sancfo.  Tamen,  seclusa  fraude  et  abusu  hcc- 

hoc  beneficium   nobis  collatum  est.  Ita  f(re  relicorum ,  in  illis   terminis  nulla   in  rigore 

Alcuin.supra,  el  Amalar.,  lib.3de  Ecclesiast.  significatur  in^cqualitas,  ut  declaratum  est. 

offic,  cap.  2G;  el  liui^o  Vict.,  lib.  2  de  Divin.  Possunt    denique    illiE    tres   voces    Chrislo, 

of(ic. ,  cap.   36.  Tandem   addilur  de  eodem  etiam  ut  homini,  accommodari;  nam  per  Je- 

Christo  :  Per  ipsum,  et  cum  ipso,  et  inipso  sum,   tanquam  per  mediatorem,  et  in  ipso 

est   tibi    Deo    Patri   onmipotenti  in  unitate  radicati  et  fundati,  tanquam  palmiles  in  vite, 

Spiritiis  Sancli   omnis   honor   et   gJoria  per  et  cum   ipso,    tanquam   cum  capite  nostro, 

omnia  sxcula  sxculorutn.  Qua?  verba  fere  re-  omnes  nos  glorificamus  Patrem,  el  Filium,  et 

periunlurapud  Anibros.,  lib.  edeSacrament.,  Spiritum  Sanclum,  semperque  glorificamus, 

cap.  5,  ubi  habet  duo  verba,  In  qito,  el  cum  per  omnia  secula  sseculorum.  Et  in  his  verbis 

guo,   non   tamen   illud,    Per  guem   est    tibi  censetur  canon  finiri;  nam,  quae  sequunlur, 

gloria.  Itaque  illa  duo  videnlur  proprie  ra-  magis  sunt  prfeparaliones  qusedam  ad  coin- 

tione  divinitalis  Chrisli   in  eum  couvenire;  munionem.  Unde  in  die  Parasceves,  quando 

nam,  ut  idem  dicit  Ambros.,  lib.  4  de  Fide,  non   fil    consecratio,    neque  offerlur  verura 

cap.  4  :  Cum  Patre  et  in  Patre  semper  est  sacrificium,   omitluntur    omnia  ,   quae   dicla 

Filius,  et  ideo  cum  ipso  glorificatur,  tanquam  sunt.   Sed  immediate  post  ablutionem   ma- 

sequalis;  et  in  ipso    tanquam  imagine   sub-  nuum,  fil  transitus  ad  oralionein  Dominicam. 

Stantiali  glorificatur  Pater.  Per  ipsum ,  au-  Ex  quo  potest  obiter  confirmari,  quod  supra 

tem  videtur  referri  ad  Christuin,   ut  Deura  dicebamus,  sumptionem  sacramenii  non  per- 

hominem,    per   quem,   ut  per  mediatorem,  tinere  ad  essenliam  sacrificii;   nam   canon, 

Deus  honoralur.    Unde    eleganter   Basilius,  qui  continere  censetur  aclionem  sacrificandi, 

lib.  de  Spiritu  Sancto,  cap.  7  :  Vobis,  inquit,  prius  finilur.  Et  postea  ad  communionem  fit 

gui  Christum.  diUgitis,  dico  Ecclesiam  utrum-  prteparatio.  Atque  ita  sumitur,  ut  supra  no- 

que  harum  vocum  usum  agnoscere,  neutrum-  tavi,  ex  Gregor.,  lib.  7,  epist.  63,  et  Micro- 

gue  rejicere,  guasi  alter  alterum   destruat;  logo,  cap.  19,  et  Walfrido  Slrabone,  cap.  22. 

cum  enim    in   Unigenito  naturse  majestatem  Recenliores    aulem   expositores    sub  canone 

ac  dignitatis  excellentiam.  contemplamur,  tri-  comprehendunt  omnia,  qua?  sequuntur,  usque 

buinius  illi  gloriam  cum  Patre;  rursus  cum  ad  consumplionem  sacramenli ;  quod  perti- 

consideramus,  quae  bona  in  nos  contulerit,  aut  net,  ut  supra  dixi,  ad  modum  loquendi.  Et 

quomodo  nos  ipsos  ad  Patrem  adduxerit,  con-  ita  etiam  nos  procedimus,  quia  non  habemus 

fitemur,  hoc  beneficium  per  ipsum ,  et  in  ipso  aliud  nomen,  quo  hsec  omnia  comprehenda- 

peractum  esse  in  nobis;  ut  altera  particula,  mus;  et  omnia  haec  conlinentur  sub  regula 

cum  quo,  propria  sit  glorificantium;  allera,  praescripta  sacrificandi,  quam  nomen  canonis 

per  quem,  sit  propria  gratias  agentium.  In  proprie  significat. 

quibus   verbis  videlur   Basilius   non  dislin-         48.  Igitur  post  omnia  praedicta  nonoloco  re- 

guere  inter  illos  duos  terminos,  cum  ipso,  et  citatur  Dominica  oratio;  el  quidem  nonnulli 

in  ipso;  possent  tamen  dislingui  modo  supra  putant,  Gregor.  primum  insliluisse,  ut  oratio 

dicto,  ut  cum  ipso  dicat  concomitaniiam  et  Dominica  in  Missa  diceretur,  propter  ea,  quae 

sequalitatem  adorationis;  in  ipso  autem  dicat  ipse  dicit,  lib.  7,  epist.  63;  tamen  sine  dubio 

idenlitatem  substanliae;  sicutdici  potestPater  est  multo  antiquior  consuetudo;  inio  Hieron., 

videri  cum  Filio,  et  in  Filio.  Imo  et  parlicula  lib.  3  cont.  Pelagium,  significat,  Christum  do- 

per   ipsum    polest  Chrislo  ut  Deo  altnbui.  cuisse  .\postolos,  ut  quotidie  in  corporis  illius 

Nam  sicut  Paler  per  Verbum  omnia  creavit,  sacrificio  audeant  loqui :  Pater  noster,  qui  es 

ita  per  Verbum  glorificatur  ab  omnibus.  Ve-  in  coelis ,  etc.  Et  idem  suraitur  ex.  Terlull., 

rum  est,  Arrianos  olim  abusos  esse  his  voci-  lib.  de  Orat.,  cap.  9;  Ambros.,  5  de  Sacram., 

bus*,  ad  sigaificaadam  enim  inaequalitatem  «.  4;  August.,  serm,  28  de  Verbis  Domini,  et 
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lib,  50  Homil.,  in  hom.  24,  et  ep.  59;  Cyrillo  script.i  sunt,  ul  inferius  latius  dicemus.  Quia 

Ilierosol.,  Ciilech.  5  niystng.;  iino  et  Grego-  vero  sncerdos    pacem    postulaverat,   pacem 

rius  ipso  citatoloco  dicil,  Aposlolos,antequam  veram  deinde  populo  iinprecatur,    dicens   : 

alias  Missa>  preces  instiluere  inciperent,  ad  Pax  Domini  sit  semper  vobiscum;  populo  au- 

hanc  solummodo  orationem,  obiationis  bos-  tem  respondente  :  Et  cum  spirilu  tuo,  sacer- 

tiam  consecrasse;  el  ibidem  ait,  apud  rJrfccos  dos  diiin  Cliristi  Domini  corpus  sanpuini  iiiis- 

solere  dici  ab  omni  populo,  apud  Latinos  au-  cet,  profert  illam  oralionem,  hrec  commistio  et 

tem  a  solo  sacerdote;  non  ergo  hanc  consue-  consecratio,  etc,  quae  omnia  sunt  satis  anti- 

tudinem  (ut  quidam  volunt)  Gregorius  inlro-  qua,  ut  constal  ex  Alcuino,  et  aliis  scripto- 

duxil,  sed  velerem,  si  in  aliqua  re  fortasse  rihus.  Imo,  et  pacis  dandae  in  Missa  meininit 

collapsa  erat,  reparavit,  ut  ibidem  ipsc  signi-  Clem.,  lib.  8  Const.,  cap.  18;  Dionysius,  cap. 

ficat;  vel,  si  forte  in  alio  loco  Mis.^^ae  diceba-  3  Eccles.  Hier.;  Clirysost.,  hom.  18  in  2  ad 

tur,  ipse  ordinavit,  utstatim,  sicut  nunc  dici-  Cor.;  et  Optalus  Milev.,  lib.  3  cont.  Pa-rmen.: 

tur,  post  canonem  diceretur;  oplime  enim  in  Non  potuisti,   ait,  pnrtermittere  quod  legiti- 

eum  locum  cadit.  Nam,  cum  in  ea,  panem  mum  est,  utique  dixisti,  Pax  vobiscum.  Scd 

nostrum   quotidianum,  seu  supersubslantia-  circa  illam  orationom,  hxc  commistio  et  con- 

lem   petamus,   recte    tunc   dicitur,    quando  secratio,  etc,   diligenler  observandum   est, 

sacerdos  se  et  populuin  ad  hujus  coeleslis  et  aliquos  non  legere  verbum  consecrationis,  sed 

Supersubstanlialis  panissumptionem  proxime  commistionis  tantum,  ut  Amalar.,  lil).  3,  cap. 

incipit  pra-parare.  31,  et  binocent.,  lib.  5,  cap.  2,  qui  etiam  le- 

19.  Nec  solum  recitatio  hujus  oratio^his,  sed  gunt,  f\at  commistio ;  unde  ,  quia  consecratio 

etiam  illa  verba  prreambula,  qua;  ab  Ecclesia  tunc  non  fit,  sed  facta  jam  est,  ideo  fortasse 

dicuntur  :    Pr^ceptis  salutaribus   moniti  et  illud  verbum  omittunt.  Tamen  in  ordine  Ro- 

divina  inslitutione  formati,  etc,  satis  anli-  manoantiquoutrumqueverbum,coininistionis 

qua  sunt,  ut  ex  Alcuino  cilalo  loco  sumere  scilicetetconsecrationis,  habetur,  et  apud  Mi- 

licet,  et  indicatur  hoc  ipsum  a  Hieron.,  dicto  crolog.,  cap.  18,  et  ita  est  servandum,  prout 

lib.  3  cont.  Pelagian.,  In  illo  verbo  :  Ut  quo-  nunc  inMissali  habetur,  hxccommistio  et  con- 

tidie  audeanl  loqui,  Pater  noster ;  et  funda-  secratio;  non  enim  polinius,ut  consecralio  de 

mentum   habet  in  Cypr.,  in  exposilione  ora-  rovo  fiat,  sed  ut  fiat  accipientibus  nobis  in 

lionis  Dominice  dicente  :  Quia  inler  cxtera  vitam  a-ternam ;  vel  certe,  quod  prohabilitate 

salutaria  sua  monita  et  prxcepta  divina,  qui-  non  caret,  consecratio  ibi  non  suinitur  pro 

bus  populo  suo  consuluit  ad  salutem,  etiam  confectione  sacrameoti,sed  pro  nova  quadam 

orandi  ipse  foritiam  dedit;  elinira  :  Quod  no-  significalione  ,    quam   species   sacranienlales 

men  nemo  nostrum  in  oratione  auderet  attin-  per    illain    coinmislionem    accipiunt;    prius 

gere,  nisi  ipse  nobis  sic  permisisset  orare.  enim  passionem  tantum  Domini  sigiiificabant; 

Deinde  addil  sacerdos  illam  orationcm  :  Li-  jam  vero  commistre  ejus  gloriosam  resurrec- 

heranos,  qu^sumus,  Domine; '\i\(\Vi;\  i\\MX\u\-  tionem   indicare  incipiunt.   Quomodo  autem 

timani  pelitioneni  orationis  Dominicae,  liberu  corpus  et  sanguis  Domini  niisceri  dicanlur, 

nos  0  H(a/o,  aniplificat  et  magis  in  specie  pro-  et  per  quandam   denominatiouem    ab   ipsis 

ponit,  ut  Alcuinus,  et  alii  scriptores  Eccle-  speciebus  sacramentalibus,  diclum  est  supra, 

siastici  nolanl,  appjicando,  et  ad  mala  prie-  cuni  de  mutationibus  hujus  sacramenti  age- 

terila,  ut  nohis  reniiltanlur,  et  au  prtcsenlia,  remus.  Posl  hsec  sequitur  ^^?)((S  Dei,  otc,  ex 

ul  ea  derlineinus,  el  ad  fulura,  uteacavea-  institulione  Sergii  I*apa',  ut  referunt  Ainalar., 

mus ,  ul  in  siinili  ait  Ambros.,  serm.   8  in  lib.  3,  cap    33;  Strabo,  cap.  22;  Microlug., 

Psalm.  118.  Ilem  applicatur  ad  liberationem  c.  18;  sed  Chrysosl.,  Sergio  anliquior,  Iiom. 

a  malis  culpiTC,  et  a  malis  etiam  temporalihus  41   in  1  ad  Cor.,  hanc  cspremoniam  indicat, 

seu  perturhalionibus  omnibus;  ad  qiiod  ohli-  dum  ait  :  Nec  frustra  memoriam  morlitornm 

nenduni,  pax  eiiam  a  Deo  poslulalur,  adjiincia  inler  sacra  niysteriu  celebramus,  aut  uccedi- 

aliquorum  Sanctorum  inlercessionc.  Addunt  mus  pro  istis,  agnum  illum  jacentem,  et  pec- 

vero  Microl.,  cap.  23,  et  Rodulph.,  de  Can.  cata  mundi  tollentem  deprecantes.  Coniiuent 

obser.,  propos.  23,  posse  sacerdolein  nomi-  autein  hac  verba  imprimis  verain  de  sacra- 

nare  alios,  si  volueril,  quod  non  video,  cur  mento  Eucharislia^  confessionem  ,  duin    per 

hoc  loco  polius,  quam  aliis  illi  pcriiiiltenduiii  illa  ad  Cliristuin  ibi  realiter  prffisentein  ora- 

sit;  securius  ergo,  meo  judicio,  videtur,  nihil  mus;   coulinenl    eliain   latritu   adoralionem, 

addere  his,  quge  ab  Ecciesia  in  canone  prae-  quia,  ut  Augustinus  dixit,  Psalin.  98  :  Nemo 

XXI.  56 


882  QU.tST.  LXXXllF,  ART.  IV. 

Christi  carnem  mandiicat,  nisi  prins  adora-  hodie,  v.  gr.,  Missfirn   dicere,  non  est  cur 

veril;   continenl  nostrorum  peccatonim,   et  obligetur  ad  dioendam  hanc  deterniinate,  si 

infii  n)itatis  nostrac  confessionem ;  ac  denique  Missam  vult  dicero;  quamvis  enim  non  repu- 

'-'■"insB  niisericordia)   et  potentiae  confessio-  gnet  hujusmodi  obligatio,  tamen  in  praesenti 

viera    continent.  Tandem    adjungit   saccrdos  neque  ostendi  potest,  neque  est  ulla  sufficiens 

Ires  orationes,  quibus,  et  Ecclesiffi  pacera,  et  neccssitas  et  causa  illius. 


3.  Magna  differentia  inter  Missam  et  divi- 
num  officium  assignatur.  —  Opinio  quorum- 
dam  ab  auctore  rcjicitur.  —  Responsio.  —  In 
quo  est  magna  differentia  inter  Missam  el  di- 
vinum  officiurn;  nam  ad  hoc  dicendum  tenen- 
tur  sacerdotes;  et  ideo  mirum  non  est,  quod 
obligentur  ad  dicendum  singulis  diebus  illud 
officium,  quod  pro  unoquoque  signatur;  in 
Missa  vero  non  ita  est.  Et  hoc  confirmat  con- 
suetudo;  nam  sine  scrupulo  solet  hoc  fieri, 
etiam  a  viris  timoratis  et  doctis.  Hoc  tamen 
inlelligendum  est  in  Missis  privalis,  quaj  pro- 
prio  arbitrio  voluntarie  dicuntur,  nam  in  Mis- 
sis  solemnibus,  quce  dicuntur  in  parochiis  vcl 
Ecclesiis  conventualibus,  raajor  erit  obligatio 


sibi  condignum  sacramenti  fructuni  poslulat; 
atque  ita  sacramentum  sumit,  adjungens  sa- 
cras  alias  ac  breves  precationes,  quffi  in  Mis- 
sali  habenlur,  et  nulla  indigent  declaratione. 
Ex  his  ergo  omnibus  salis  constat,  verissi- 
mum  csse,  quod  Concilium  dixit,  in  toto 
canone  Missa)  nihil  esse,  quod  non  vcrum  sit, 
et  pietalem  sanctitatemque  non  redolcat. 

SECTIO  III. 

Utrum  teneatur  sacerclos  snl)  praecepto  omnia  dicere, 
quue  in  Missali  praescribunlur. 

1.  Duo  possunt  in  hoc  dubio  qu?eri  :  pri- 
mum,  an  tencatur  sacordos,  nihil  omittere 
eorum,  quss  prsescripta  sunt;  secundum,  an  dicendi  Missam  diei,  juxta  praescriptum  Mis- 
teneatur  nihil  eis  addere.  salis  ordinem,  argumento  cap.  Quidam,  et 

2.  Prima  conlusio.  —  Notabilia.  —  Dico  cap.  Cum  creatura,  de  Celebralione  Miss. 
primo,  teneri  sacerdotes  ad  scrvandum  in-  Ilem,  quando  aliquis  ob  stipendium,  vei  ca- 
tegrum  ritum  Missaj,  prout  in  Missali  statutus  pellanioe  institulionem,  vel  ob  aliara  similem 
ac  definilus  est.  Probatur  primo  ex  Concilio  causam  obligatur  ad  specialem  Missarn  di- 
Trid.,  sess.  22,  cap.  de  Observandis  in  cele-  cendam,  debet,  si  commode  potest,  praescrip- 
bratione  Missa?.  Seeundo,  ex  verbis  Pii  V  in  tam  obligalionem  implere;quamvis,siabsque 
principio  Missalis  :  Mandantes,  et  stricte  om-  scandalo  id  omiltat,  ut  Missalis  ordinem  ser- 
nibus  et  singulis  in  virtute  sanctae  obedientise  vet,  non  pcccabit;  imo,  si  propter  solemne 
prxcipientes,  ut  Missam,  juxta  ritum,  modum  festum  id  faciat,  melius  faciet.  Denique,  in 
ac  normam,  quxper  Missale  hoc  a  nobis  nunc  universum  loquendo,  optimum  consilium  est, 
traditur,  decantent  ac  legant,  quod  intelligen-  ncn  prretermittere  eliam  in  hoc  Missalis  ordi- 
dum  est,  seclusis  privilegiis;  tamen,  qui  illis  nem,  absque  rationabili  causa.  Ita  fere  Syl- 
gaudent,  tenebuntur,  servata  proportione,  ea  vest.,  verb.  Missa,  quaest.  1,  4,  7,  8  et  10; 
dicere,  quee  in  Missali  sibi  permisso  conti-  Soto,  dist.  13,  qusest.  2,  art.  1,  infine;  Na- 


nentur.  Tertio  accedit  ratio  hujus  prsecepti, 
quia  haec  res  gravis  est,  et  ad  debitum  cultum 
divinum  speclat,  ulque  tantum  ministerium 
ordinate  fiat.  Quando  vero  haec  omissio  sit 


varr.,  cap.  21,  num.  7;  Vict.,  in  Summ.,  n. 
95.  At  vero  in  priori  defectu,  qui  est  per 
omissionem  alicujus  partis  pertinenlis  ad  in- 
tegrum  ritum  Missae,  semper  intercedit  aliqua 


peccatum  veniale,  quando  vero  mortale,  ex  culpa,  nisi,  vel  ob  inadvertentiani  naturalem 

materiae  gravilate,  et  ex  contemptu,  vel  ne-  et  involuntariam  excusetur,  vel  materia  sit 

gligenlia ,  judicandum  est.  In  quo  imprimis  adeo  levis,  et  tam  rationabilis  causa  inf.erce- 

notare  oporlet,  aliud  esse  mutilare  ordinem  dat  illam  omittendi,  ut  prudenler  judicelur 

Missa?,  omittendo  aliquid  eorum,  quae  dicenda  ad  excusandum  sufficiens.  Priorem  parfem 

sunt;  aliud  vero  dicere  Missam  alterius  diei,  probarit,  quae  in  conclusione  adducta  sunt; 

seu  de  alia  re,  quam  in  Missali  preescribatur.  consucludo  eliam  Ecclesiaeeam  confirmal.  Ex 

la  posteriori  mutationenon  semper  est  culpa,  qua,  et  inslitutione  Ecclesiie,  constat,  totum 

dummodo  in  ea  Missa,  quac  dicitur,  intcger  Missie  officium  esse  actionem  sacrara,  mora- 

ritus  servetur,  quia  luncrevera  in  rigore  non  iiler  unam,  miro  ac  religioso  artificio  ex  va- 

praetermittitur  ritus  diceudi  Missam;  neque  riis  partibus  compositam;  eam  ergo  mutilare, 

videtur  esse  latum  prreceptum  proprie  et  in  per  se  loquendo,  indeccns  est  et  irreligiosum; 

rigore  de  Missa  dicenda  de  feria  aut  de  festo;  est  ergo  aiiqua  culpa,  mortalis  quidem  ,  si 

nara ,  cum  sacerdos  absolute  non  teneatur  nolabilis  pars  omiltatur,  ut,  v.  gr.,  Epistola, 
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Evnrgclium,  vcl  alia  similis.  qu.ie  sunt  veluli  4.  Dico  secundo  :  eliam  tenetur  saccnlos 

meiDbra  principalia,  ul  sic  dicam,  unius  cor-  noii  -jiddcre  ex  propria  dcvolione  novas  pre- 

poris  Iieterogenei ;  si  vero  quod  oinittitur,  sit  cationes  aut  alia  verba,  profter  ea,  qua-  juxta 

aliquid  leve,  erit  peccaluni  veniale.  Sunt  au-  rituin  Eccle.siai  pricscripta  sunt.  IIoc  expres- 

tem,  qui  censeant,  in  canone  vel  niinimum  sius  caulum  est  Ecclesiasticis  conslitulioni- 

verbum  omittere,  esse  mortalc  pcccatuni,  si  bus;  nam  Pius  V  post  citata  vcrba  :  Man- 

inlercedat  culpabilis  negligenlia.  Scd  quam-  clantes  et  stricte  omnibus  et  sinQulis  in  virtute 

vis  ea,  quso  dicuntur  in  Missa  fidclium,  ma-  sanctce  obedientix  prxcipienteSf  subdit,  ne  in 

jori  cura  dicenda  sint,  et,  qua?  ad  canonem  Missx  celebratione  alias  cxremonias  vel  pre- 

pertinent,  sub  obligationem  strictiorcin   ca-  ccs,  quam  quce  in  hoc  Missali  continentur, 

dere   videantur,  (luia,  et  propincpiiora  sunt  addere  velrecitarep7'xsuniant ;  clConc.Tdd., 

sacrificio,  et  antiquiori  ac  sacratiori  lcge  sunt  scss.  22,  cap.  de  Observandis  in  Celebrat< 

sancita,  juxta  communem  Ecclesioe  sensum,  Missa?,  post  verbn  prKcepti,  illa  subdit:  Neve 

nihiloniinus  tamen  non  video,  cur  eliam  in  ritus  alios  aut  alias  cxremonias  et  preces  in 

his  ex   levitate  materiie  non  possit  veniale  Missarum  celebratione  adhibeant,prxter  eas, 

peccatum  inlcrcedere,  cum  non  sit  hic  major  qux  ab  Ecclesia  probatx,  ac  frequente  et  lau- 

ratio,  quam  in  multis  aliis  prajceptis  rcligio-  dabili  usu  receptx  fuerint.  Eliuxla  hicc  nova 

nis,  ut  ia  materia  voti,  et  similibus.  Item,  in  decreta  moderanda  sunt  antiqua,  quale  est 

his  potest  intcrcedere  peccatum  veniale  ex  illudConcilii  Carthag.IlI,  can.  23,  ubidiciturr 

indcliberalione,  et  omninioda  excusatio  ex  Ut  nemo  precibus  aliunde  descriptis  utatur^ 

totali  iuadvertentia,  ut  in  prinia  exccptione  nisi  prius  eas  cum  instructioribus  fratribus 

dixi,  quce  per  se  nota  est;  ergo  etiam  poterit  contulerit;  et  quod  additurin  Conc.  Milevit., 

ex  levitate  materijeesse  veniale  peccalum,  ut  c.  12,  scilicet  hujusmodi  preces  debere  esse 

si,  V.  gr.,  unum  vel  aliud  nomcn   alicujus  a  prudentibus   tractatas,  et  in  Concilio  vel 

S  nti  omiltatur;  vel,  si  tempore  Paschali,  Synodo  approbatas;  jam  enim  Punliriccs  Ec- 

V.  gr.,  omidantur  ea,  quajinterponenda  sunt  clcsia;  ccrtum  slatuerunt  ordincm,  cui  uihil 

in  oratione  communicantes ,  vel  in  oralione  addere  licet.  In  quo,  ex  genere  sao,  major 

hanc  igitur  oblationem.  Unde  secundam  ex-  est  culpa  quam  in  priori  defeclu,  tum  quia 

ceptioncm  addidi,  quia  sunt  aliquai  partes  commissio  ex  suo  genere  gravior  est  quam 

Yci  orationcs,  non  simpliciter  nccessariaj  ad  omissio;  lum   etiam  quia  huc  genus  peccati 

usitatara  Missai  intcgritatem,  ut,  v.  gr.,  Sym-  ex  se  est  magis  expositum  periculo  supersli- 

bdum,  aut  quod  dicantur  in  collectis  una  vel  tionis  et  erroris,  et  ideo  expressius  ac  gra- 

dvLse  commemorationes  vel  oraliones,  et  ha-  vius  in  citalis   locis  hoc  prohibetur.   Ilem, 

rum  partium  omissio  facilius  potest  a  culpa  quia  in  hoc  quodammodo  usurpatur  Ecde- 

morlali  excusari,  quia   revera   non  proprie  siastica  potesliis,  ad  (luam  peitinef,   in  his 

mutilalur  tunc  Missa,  vel  sacra  actio;  et  ideo  p'>nere  (jebilum   ordinem  et   moduin.   Qua- 

etiam  accidere  potest,  ut,  si  ex  aliqua  ur-  proptcr  in  hoc  genere  peccandi  facillime  erit 

gente  causa  aliquid  hujusmodi  sine  irreve-  culpa  gravis,  si  malcria  sit  alicujus  momenti. 

rentia  omitlatur,  nulla  propterea  culpa  in-  Alque  ita  senliunt  Sylvest.,  verbo  Missa  1, 

curratur.  Sed  quajri  poferit,  an,  si  quis  ex  qutest.  2  et  3  ;  Solo,  dist.  13,  quaist.  2,  art. 

oblivione  naturali  aliquid  in  Missa  omittat,  4,  et  alii   Summista)  et  Doctores.   Sed  hoc 

V.  gr.,  Gloria  aut  Credo,  postquam  vero  ali-  maxime  verum  est,  si  in  his,  quse  publicedi- 

quantulum   progrcssus   cst,   recordctur,  an,  cuntur,  hrec  additio  fiat,  quamvis  etiam  ne- 

inquam,  debeat  rcpetere    qure  oniisit.  Iles-  que  sccrcle  facienda  sit;  nam,  si  addantur 

pondctur,  regulariler  non  esse  necessarium,  ipsi  officio  Missa?,  procedunt  omnia  dicta;  si 

ut  notat  Sylvest.,  verb.  Missa  1,  q.  5,  §  4  et5  vero  sacerdos  non  intendat  aliquid  addere 

quia  moraliter  id  non  potest  fieri  commode,  officio  Missie,   sed,  ut  privata  persona  ,  ea 

etomnia,  qute  in  Missa  dicuntur,  itasunt  ordi-  lempore    privatam  aliquam   devotiouem  se- 

nala,  ut,  varialo  ordine  et  extra  pr.  pria  loca  crete  recitare,  uon  peccabit  quidem  directe 

(ul  ita  dicam)  constituta  ,  non  recte  cohic-  conlra   praHlictuin   prajceptum,  male  tamea 

reant;  supponimus  autem,  ea,  qua)  omittun-  ct  imprudenter  faciet,  sacrum  ministerium 

tur,  non  esse  dc  substantia  sacrificii ;  nam,  si  privatis  prccibus  omnino  ab  illo  disliuclis  in- 

'lujusmodi  sunt,  scniper  sunt  repeleuda.  tcrrumpondo. 


m 


ARTICULUS  V. 


Utrum  ea,  quse  in  celcbratione  hiijns  sacramcnti 
agnntur,  sint  convenientia  (4  sentent.,  dist.  12,  in 
expos.  lilt.,  et  opusc.  65,  cap.  5,  et  opusc.  66,  per 
totuui). 
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8.  Pneterea,  ea,  qux  in  hoc  sacramento 
arjuntur,  passionem  Christi  repnrsentant.  Sed 
in  passione  Christi  corpus  fuit  divisum  in  locis 
quinque  vulnerum.  Ergo  corpus  Christi  in 
quinquepartes  frangi  deberet  magis  quam  in 
tres. 

9.  Prspterea,  totum  corpus  Christi  in  hoc 

1.  Ad  quintum  sic  proceditur.  Videtur,  sacramento  s£orsum  consecratur  a  sanguine. 
quod  ea,  qux  in  celebratione  hujus  sacromenti  Inconvenienter  ergo  una  pars  ejus  sanguini 
aguntur,  non  sint  convenientia.  Hoc  enim  sa-  miscetur. 

cramentum  ad  novum  Testamentum  pertinet,         10.  Prseterea,  sicut  corpus  Christi  proponi- 

ut  ex  forma  ipsius  apparet.  In  novo  autem  tur  in  hoc  sacramento  ut  cibus,  ita  et  sanguis 

Testamento  non  sunt  observandse  cseremonix  Christi   ut   potus.    Sed    sumptioni  corporis 

veteris  Teslamenti,  ad  quas  pertinebat,  quod  Christi  non  adjungitur  in  celebratione  Missx 

sacerdos  et  ministri  aqua  lavabantur ,  quando  alius  corporalis  cibus.  Inconvenienter  igitur 

accedcbant    ad    offerendum.;     legitur    enim  sacerdos  post  sumptionem  sanguinis   Christi 

Exod.  30 :  Lavabunt  Aaron  et  filii  ejus  manus  vinum  non  consecratum  sumit. 
suas  ac  pedes,  quando  ingressuri  sunt  taber-         II.    Prxterea,   veritas   debet   respondere 

naculum  testimonii,  et  quando  accessuri  sunt  figurx.  Sed  de  agno  Paschali,  qui  fuit  figura 

ad  altare.  Nonest  ergo  conveniens ut  sacerdos  hujussacramenti,mandalur,utnonremaneret 

lavet  manus  suas  inter  Missarum  solemnia.  ex  eo  quicquam  usque  mane.  Inconvenienter 

2.  Prxterea,  ibidem  Dominus  mandavit,  ut  igitur  hostix  consecratx  reservantur,  et  non 
Aaron    adoleret    incensum    suave    fragrans  statim  sumuntur. 

super  altare,  quod  erat  ante  propitiatorium.         12.  Prgpterea,  sacerdos  pluraliter  loquitur 

Quod  etiam  pertinebat  ad  cseremonias  veteris  audientibus,  cum  dicit  :  Dominus  vobiscum, 

Testamenti.    Inconvenienter    ergo   in   Missa  et :  Gratias  agamus.  Sedinconveniens  videtur 

sacerdos  Ihurificatione  utitur.  pluraliter  loqui  uni  soli  et  maxime  minori. 

3.  Prxterea,  ea,  qux  in  sacramentis  Eccle-  Ergo  inconveniens  videtur,  ut  sacerdos,  uno 
sise  aguntur,  non  sunt  iteranda.  Inconvenien-  tantum  ministro  prxsente,  celebret  Missam. 
ter  igitur  sacerdos  multoties  iterat  cruce-  Sic  igitur  videtur,  quod  inconvenienter  aliqua 
signationes  super  hoc  sacramentum.  agantur  in  celebratione  hujus  sacramenti. 

4.  Prxterea,  Apostolus  dicit,  ad  Hebrseos  7 :  Sed  in  contrarium  est  Ecclesix  conswtudo, 
Sine  ulla  contradictione ,  quod  minus  est  a  qux  errare  non  potestf  utpote  Spiritu  Sancto 
majori  benedicitur.  Sed  Christus,  qui  est  in  instructa. 

hoc  sacramento  post  consecrationem,  est  multo         Respondeo  dicendum,   quod,  sicut  supra 

mojor  sacerdote.  Inconvenienter  igitur  sacer-  dictum  est  (q.  60,  art.  5  et  6),  in  sacramentis 

dos  post  consecrationem  benedicit  hoc  sacra-  dupliciter  aliquid  significatur,  scilicet,  verbis 

mentum  crucesignando.  et  factis,  ad  hoc,  ut  sit  perfectior  significatio. 

5.  Prxterea,  in  sacramento  Ecclesix  nihil  Significantur  autem  verbis,  in  celebratione 
debet  fieri,  quod  ridiculosumvideatur.  Vide-  hujus  sacramenti,  quxdam  pertinentia  ad 
tur  autemridiculosum,  gesticulationes  facere,  passionem  Christi,  qux  reprxsentatur  in  hoc 
ad  quas  pertinere  videtur ,  quod  sqcerdos  sacramento;  vel  etiam  ad  corpus  mysticum, 
quandoque  brachia  extendit,  manus  jungit,  quod  signifcatur  inhoc  sacramento;  et  qux- 
digitos  complicat  et  seipsum  inclinat  (alias  dam  pertinentia  ad  usum  hujus  sacramenti, 
incurvat).  Ergo  hxc  non  debent  fieri  in  hoc  qui  debe.t  esse  cum  devotione  et  reverentia.  Et 
sacramento.  ideo  in  celebratione  hujus  mysterii  quxdam 

6.  Prxterea,  ridiculosum  etiam  videtur,  agunturadreprxsentandampassionemChristiu 
quod  sacerdos  multoties  se  ad  populum  vertit  vel  etiam  dispositionem  corporis  mystici,  e\ 
et  multoties  populum  salutat.  No7i  ergo  debent  quxdam  aguntur  pertinentia  ad  devotionem  ei; 
hoc  fieri  in  cehbratione  hujus  sacramenti.  reverentiam  hujus  sacramenti. 

7.  Prxterea,  Apostolus,  1  ad  Cor.  1,  pro  Ad  \  ergo  dicendum,  quod  ablutio  manuum 
inconvenienti  habet,  quod  Christus  divisns  sit.  fit  in  celebratione  Missx  propter  reverentiam 
Sed  post  consecrationem  Christus  est  in  hoc  hujus  sacramenti.  Et  hoc  dupliciter.  Primo 
sacramento;  inconvenienter  ergo  hoslia  fran-  quidem,  quia  aliqua  pretiosa  tractare  non 
gitur  a  sacerdote.  consuevimus,  nisi  manibus  ablutis,  unde  tn- 
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decens  videtur,  ut  ad  tanttm  sacrajnctitum  signilU-andum  fit  iterum  trina  crucesirjnatio 

aliquis  accedat,  manibus  etiam  curporaliter  super  illa  verba  :  Benedictain ,  adscriptam, 

in(]uinatis.  Secundo  propter  significalione^n,  ratum.  Vel  ad  ostciidendum  pretiuni  vcnditio- 

quia  ut  Dionijs.  dicit,  c.  3  Eccles.  Hier.  (a  iiied.  nis,  scilicet,  triginta  denarios.  A dditur  auiem 

illius),  extrewitatum  ablutio  significat  emun-  et  duplex  crux  super  illa  verba  :   Ut  nobis 

dationem  etiam  a  minimis  peccatis,  secundum  corpus  et  sanguis,  etc,  ad  desiynandam  per- 

illud  Joan.  13   :  Qui  lotus  est,  non  indiget,  sonain   Judie   veiulitoris    et    Christi   vcniHti. 

nisi  ut  pcdes  lavet.  Et  talis  einundatio  re-  TcrtioautemfuitpncsignatiopassiunisChristi 

guiritur  ab  eo,  qui  accedit  ad   hoc  sacra-  facta  in  coena.  Ad  quod  designandum  fiunt 

mentum.   Quod  etiam  significatur  per  con-  tertio  dux  cruces,  unainconsecratione  corpo- 

fessionem,  qu:p  fit  ante  introilum  Missir.  Ef  «-is ,    alia    in    consecratione   sanguinis.     Ubt 

hoc  quidcm    significabat  ablutio  sacerdotuth  utrobique  dicitnr  :  Benedixit.  Quarto  autem 

in  veteri  lege,  ut  ibidem  Dionys.  dicit.  Nec  fuit  ipsa  passio  Christi.  Unde  ad  reprxsen- 

tamen   Ecclesia   hoc    servat ,    tanquam    cae-  tandum  quinque  plagas  Christi,  fit  quarlo 

remoniale  veteris  legis  prceceptum ,  sed  quasi  quinluplex  crucesignatio  super  illa  verba  : 

ab  Ecclesia  institutum,  sicut  quiddam  sccun-  Hostiam  puram,    hostiain   sanctam,    hostiam 

dum  se  convenicns.  Et  ideo  non  eodein  modo  immaculatain,  panem  sanctum  vitx  xternx,  et 

observatur ,  sicut  tunc;  prxtermittitur  enim  calicein  salutis  p^rpetux.  Quinto  reprxsenta- 

pedum  ablutio,  et  servatur  ablutio  mamium,  tur  extensio  corporis  et  e/fusio  sanguinis,  et 

qux  potest  fieri  magis  in  promptu,  et  qux  fruclus  passionis  per   trinam  crucesignatio- 

sufficit  ad  significandam  perfectum  mundatio-  nem,  qux  fit  super  illis  verbis  :  Corpus  et 

nein.  Cum  enim  7}ianus  sit  organuin  organo-  sanguinemsuinpserimus onini benediclione,  etc. 

rum ,   ut  dicitur  tertio  de   Anima  (lib.   3,  Sexto  reprxsentatur  triplex    oratio ,  quam 

text.  38,  num.  2),  omnia  opera  attribuuntur  fecit  in  cruce.  Unam  pro  persecutoribus,  cum 

tnanibus,  unde  in  Psalm.  23,  dicitur  :  Lavabo  dixit  :  Pater   ignosce   illis.    Secundam  pro 

inter  innocentes  manus  meas.  liberatione  a  morte,  cum  dixit :  Deus  meus, 

Ad  2;  dicendum,  quod  etiam  thurificatione  Deus  meus ,  ut  quid  dereliquisti  me?  Tertia 

nonutimur,  quasicxremonialiprxcepto  legis,  pertinet  ad  adeptionem  glorix,  cum  dixit  : 

sed  sicut  Ecclesix  statuto.  Unde  non  eodem  Pater,inmanustuascommendospiritummeum. 

modo  utimur,  sicut  in  lege  veteri  erat  statu-  Et  ad  hoc  significandum  fit  tri^ia  crucesignO' 

tum;  pertinet  autem  ad  duo.  Primo  quidem  tio  super  illa  verba  :  Sanctificas,  vivificas, 

adreverentiam  hujus  sacramenti,  ut,  scilicet,  benedicis,  etc.  Seplimo,  reprxsentantur  tres 

per  bonum  odorem  depellatur,  si  quid  corpo-  horx,  quibus  pependit  in  cruce ,  scilicet,  a 

raliter  pravi  odoris  in  loco  fuerit,  quod  posset  sexta  usque  ad  horam  nonam.  Et  ad  hoc  signi- 

provocare  horrorem.  Secundo  pertinet  ad  re-  ficandum  fit  iterum  trina  crucesignatio  ad 

prxsentandum  effectum  gratix,qua,  sicut  bono  iUa  verba:  Per  ipsuin,  et  cum  ipso,  et  in  ipso. 

odore,  Christus  plenus  fuit,  secundum  illud  Oclavo  autem  reprxsentatur  separatio  animaR 

Gen.  27  :  Ecce  odor  filii  mei,  sicut  odor  agri  a  corpore  per  duas  cruces  subsequentes  extra 

pleni;et  a  Christo  derivatur  ad  fideles,  officio  calicem  factas.   Nono  autem    reprxsentatur 

ministrorum,  secundum  illud,  2  Corinth.  2  ;  resurrectio,  tertia  die  facta,  per  tres  cruL^s, 

Odorem  notitix  sux  spargit  per  nos  in  omni  qux  fiunt  ad   illa  verba  :  Pax  Domini  sit 

loco.  Et  ideo  undique  thurificato  allari,  per  semper  vobiscum..  Potest  autem  brevius  dici^ 

guodChristusdesignatur,  thurificantur  omnes  quod  consecratio  hujus  sacramenti,  et  accep- 

per  ordinem.  tatio  hujus  sacrificii,  et  fructus  ipsius  proce- 

Ad  3,  dicendum,  quod  sacerdos  in  celebra-  dit  ex  virtute  crucis  Christi.  Et  ideo,  ubi- 

tione   Missx  utitur  crucesignatione,  ad  ex-  cumque  fit  menlio  de  aliquo  horum,  sacerdos 

primendam  passionem  Christi,  qux  ad  crucem  crucesignatione  utitur. 

est  terminata.  Est  autem  passio  Christi  qui-  Ad  4,  dicendum,  quod  sacerdos  post  con- 

husdam  quasi  gradibus  peracta.  Nam  primo  secrationem  non  utitur    crucesignalione   ad 

fuit  Christi  traditio,  qux  facta  est  a  Deo,  benedicendum  et  consecrandum,  sed  solum  ad 

Juda  et  Judxis,  quod  significat  trina  cruce-  commemorandam  virtutem  crucis  et  modum 

signatio,  super  illa  verba  :  Hxc  dona,  hxc  passionis  Christi,  ut  ex  dictis  patet  (ia  solut. 

munera,  hxc  sancta  sacrificia  illibuta.   Se-  pra?ced.). 

cundo  fuit  Christivcnditio;  est  autemvenditus  Ad  ^,  dicendum,  quod  ea,  qux  sacerdos  in 

sacerdotibus,  Scribis  et  Phariseis.  Ad  quod  Missa  facit,  non  sunt  ridiculosx  gesticulatio- 
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usque  in  finem  sxculi  corpora  Sanctorum  in 
sepulchris  erunt,  quorum  tamen  animx  sunt 
vel  in  purgatorio,  vel  in  calo.  Ilic  tamen 
ritus  non  servatur  modo,  ut,  scilicet,  una  pars 
servetur,  usque  in  finem  Missce,  proptcr  peri- 
culum.  Manet  tamen  eadcm  significatin  par- 
tium.  Quam  quidam  metrice  expresserunt, 
dicentes : 


Hoslia  dividitur  in  partes;  tincta  beatos 
Plene,  sicca  nolat  vivos ;  servata  sepuUos. 


nes;  fiunt  enim  ad  aliquid  reprcrsentandum. 

Quod   enim.  sacerdos   brachia    exlendit  post 

consecrationem. ,  significat   extensionem   hra- 

chiorum.  Christi  in  cruce.  Levat  etiarn  manus 

orando  ad  designandum  quod  oratio  ejus  di- 

rigitur  pro  populo  ad  Deum,  secundum  illud 

Thrcn.  3 :  Levemus  corda  nostra  cum  manibusad 

Dominum  incailos;  et  Exod.  17,  dicitur,  quod, 

Kum  levaret  Moyses  manus ,  vincebat  Israel. 

Quod  autem  manus  interdwnjungit,  et  se  in- 

clinat,  est  suppliciter  et  humililer  orantis,  et 

designat  humilitatem  et  obedientiam  Christi,  Quidam  tamen  dicunt,  quod  pars  in  caticem 

ex  qua  passus  est.  Digitos  autem  jungit  post  missa  significat  eos,  qui  vivunt  in  hoc  mundo; 

consecrationem,  scilicet  polliccm  cum  indice,  pars  autem.  extra  calicem  servata  significat 

guibus  corpus  Christi  consecratum  tetigerat,  plene  beatos,  scilicet  quantum  ad  animam  et 

ut,  si  qua  particula  digitis  adhreserit,  non  corpus;  parsautem  comesta  significataeteros. 

dispergatur,   quod  pertinet  ad  reverentiam  Ad  9,  dicendum,  quod  per  calicem  duo  pcs- 

sacramenti.  sunt  significari.  Uno  modo  ipsapassio  Christi, 

Ad  6,  dicendum,  quod  quinquies  se  sacerdos  qux  reprxsentatur  in  hoc  sacramento.  Et  se- 

vertit  ad  populum,  ad  significandum,  quod  cundum  hoc  per  partem  in  calicem  7nissam 

Dominus,  die  resurrectionis,  quinquies  se  ma-  significantur  illi,  qui  adhuc  sunt  participes 

nifestavit,  ut  supra  dictum  est  (q.  55,  nrt.  3,  passionum  Christi.  Alio  modo  potest  signifi- 

argum.i)  intractatu  de  ResurrectioneChristi.  cari  fruitio  beala,  qux  etiam  in  hoc  sacra- 

Salutat  autem  septies  populum,  scilicet  quin-  mento  prxfiguratur.  Et  ideo  illi,  quorumcor- 

quevicibusquibus  seconvertitadpopulum,  et  pora  jam  sunt  in  plena  beatitudine,  signifi- 

bis,  quando  se  non  convertit  [scilicet,  cum  ante  cantur  per  partem  in  calicem  missam.  Et  est 

Prsefationem  dicit :  Dominus  vobiscum,  et  ciim  nolandum,  quod  pars  in  calice  missa  non  debet 

dicit :  Pax  Domini  sit  semper  vobiscum),  ad  populo  dari  in  supplementum  communionis, 

designandam  septiformem   gratiam  Spiritus  quia  panem  intinctum  non  porrexerat  Chri- 

Sancti.  Episcopus  autem  celebrans  in  festis,  stus,  nisi  Judx  proditori. 

in  prima  salutatione  dicit :  Pax  vobis,  quod  Ad  10,  dicendum,  quod  vinum  ratione  sux 

postresurrectionem  discipulis  dixit  Dominus,  humiditatis  est  ablutivum.  Et  ideo  sumitur 

cujus  personam  reprsesentat  prxcipue  Episco-  post  susceptionem  hujus  sacramenti,  ad  ab- 

piis.  luendum  os,  ne  aliqux  reliquix  remaneant , 

Ad  1,  dicendum,  quod  fractio  hostise  tria  quod  pertinet   ad  reverentiam    sacramenti. 

significat.   Primo   quidem   ipsam  divisionem  Unde  extra,  de  Celebr.  Miss.,  cap.  Ex  parte, 

corporis  Christi,  qicie  factn  est  in  passione.  dicitur:  Semper  sacerdos  os  perfundere  debet, 

Secundo  distinctionem  c(T)V)ris  mijstici  secun-  postquam  totum  percepit  Eucharistiie  sacra- 

dum  diversos  status.   Tertio  distributionem  mentum,nisi  cum  eodem  diealiam  Missam  de- 

gratiarum,  procedentium  ex  passione  Christi,  buerit  celebrare,  ne,  si  forte  vinum  perfasionis 

ut  Dionys.  dicit  5  cap.  Eccles.  Hierar.  Unde  acciperet,  celebrationem  aliam  impediret.  Et 


talis  fractio  non  inducit  divisionem  Christi. 

Ad  S,  dicendum,  quod,  sicut  Sergius  Pap. 
dicit,  et  habetur  de  Consccrat.,  dist.  2,  tri- 
forme  est  corpus  Domini.  Pars  oblata,  in 
calicem  missa,  corpus  Christi,  quod  jam  re- 
surrexit,  monstrat;  scilicet,  ipsum  Christum 
et  Beatam  Virginem,  vel  si  qui  alii  Sayicti 
cum  corporibus  jam  sunt  in  gloria.  Pars  co- 
mesta,  ambulantes  adhuc  super  terram,  quia, 
scilicet,  viventes  in  terra  sacramen'o  utuntur 
(alias  uniuntur),  et  passionibus  conteruntur, 
sicut  et  panis  comestus  conteritur  dentibus. 
Pars  in  altari  usque  ad  finem  Missx  rema- 
nens  est  corpus  jacens  in   sepulchro,  quia 


eadem  ratione  perfundit  vitw  digitos,  quibus 
corpus  Christi  tetigerat. 

Ad  11,  dicendum  est,  quod  veritas,  quan- 
tum  ad  aliquid,  debet  respondcre  figurx, 
quia,  scilicet,  non  debet  pars  hostix  conse- 
cratx,  de  qua  sacerdos  et  ministri,  vel  etiam 
23opulus  communicat,  in  crastinum  reservari. 
vnde,  ut  habetur  de  Consecr.,  dist.  2  (cap. 
Tribjs  gradibus),  Clemens  P.  statuit,  quod 
tanta  iiolocausta  in  altari  offerantur,  quanta 
populo  sufficere  debeant;  quod  si  remanserint, 
in  crastinum  non  reserventur,  sed  cum  timore 
et  tremore,  et  clericorum  diligentia  consu- 
manlur.  Quia  tamen  noc  sacramentum  quo- 


DISPITAT.  LXXXIV,  SECT.  I.  881 

tidie  siimeuditm  es'  [nnn  aiit^m  agnus  Pascha-  (Uialtir,  lavel  manus  ad  quardam  decculiam. 
lis  quotidie  sumebalur),  ideo  oporlet  alias  sjicclat.  Ilciii,  quod  iiu-odeiis  ad  allare  pro- 
hostius  cons-ecratus  pro  inprmis  conservare.     ccdat  oculis  dernissis,  iiigressu  gravi,  erec-lo 


Undeineademdist.legilnr(i\cConsecv.,t\Q3]: 
Presbijter  Eucharistiam  semper  habeat  para- 
tam,  ut,  Cjuando  quis  infirmatus  fucrit,  statiin 
eum  coini..nnicet,  ne  sine  communione  moria- 
tur. 

Ad  19,  dicendum,  quod  in  solemni  celebra- 
tione  Missx  plures  debent  adcsse.  Unde  Soter 
Pap.  dicit,  ut  hubelur  de  Consccr.,  d.  2  :  Hoc 
quoqw  statulum  est,  ul  nuUus  presbyterorum 
Missarum  solemnia  celebrare  prcesumat,  nisi, 


corpore,  propler  luodesliam,  et  decentem 
{^ravilaloni  pra'scriplum  est.  Similo  ost  ia 
multis  iiliis  ciurenioniis;  ut,  v.  gr.,  (juod,  dum 
scipsuni  nianude.vtera  signal,  sinistram  punat 
sub  peclore,  soluni  ordiuatum  vidclur,  quia 
illo  est  deconlior  modus;  e  conlrario  vero, 
quod,  dum  l)enedicit  oblata,  manum  hal)eat 
super  altare,  luajorem  habet  ad  illam  aclio- 
nem  commodilaiem  et  venustatem.  Rursus 
inlerdum    alicjuid    hujusmodi    pra^scribilur, 


duobus  prsesentibus,  sibique  respondentibus,  ut  nctio  loculioni  conformis  sit,  *quod  eliam 
ipse  tertius  habeatur ,  quia,  ciiin  phwaliter  perlinet  ad  decorem  quemdam;  ut  quod  sa- 
ab  eo  dicitur  :  Dominus  vobiscum,  et  illud  in  ccrdos  peclus  suum  pcrcutiat,  cum  dicit,  Mea 
secretis  :  Orate  pro  me,  apertissime  convenit,  culpa;  quod  jungat  manus,  cum  dicii:  In  uni- 
ut  ipsius  respondeatur  salutationi.  Unde  et  tate  Spiritus  Sancti  Deus,  vcl,  Per  Domiiium 
ad  majorein  soleinnitatem  ibidein  staluluin  noslrum  Jesum  Christum.  Quod  eas  elevet, 
legitur,  quod  Episcopus  cum  pluribus  3Iissa-  cum  dicil:  Sursum  corda.  Quod  Lenedicturus 
rum  solemnia  peragat.  In  Missis  tamenpriva-  aut  salulaturus  populum,  ad  illum  converta- 
tissufficil,  unum  habereministruin,  qui  gerit  tur;  etsic  de  multis  aliis,  quue,  si  recte  pon- 
personam  totius  populi  Catholici,  ex  cujus     derentur,  nihil  aliud  continent,  (juam  com- 

modum,  modeslum,  ac  prudenlem  operandi 
modum,  Unde  quoad  hanc  parteni  hic  i-ilus 
fuudaLus  est  in  illis  verbis  Pauli,  1  ad  Gor. 
1  i  :  Omnia  secunduin  ordinem  fiant  in  vobis; 


persona  sacerdoii  pluraliler  respondet. 
DISPUTATIO  LXXXIV. 

DE  RITIBUS  MISS.E,  QUl  LN   ACTIONE  CONSISTUNT 


Duo  tantum  in  hac  disputatione  traclanda 
sunt :  primuni  de  convcnientia  et  ralione  ha- 
rum  ca3rcmoniarum;  secundum  de  obliga- 
tione  exercendi  illas,  ct  quomodo  in  hac  rc 
peccari  possit. 

SECTIO  I. 

Utrum  caeremoniae  Missae,  qnae  in  actione  consistunt, 
convenieuter  sint  al>  Ecclesia  institutae. 

4.  In  hac  dubitatione  idem  sentiunt  ha?re- 


et  ideo  oporlet  in  his  omnibus,  eliam  minu- 
tissimis,  corlum  ordinem  ab  Eccles'  :  consti- 
lui ,  lum  quia,  si  ha^c  relinquerentur  unius- 
cujus(iue  arbitrio,  niulta  indecoro  et  impru- 
denter  fierenl;  lum  cliam  quia  existimavit 
Ecclesia  in  tam  alto  et  sacro  ministerio  nihil 
esse  leve  existimandum,  quominus  maxima 
decentia  ot  gravitate  Oat;  ubi  oplime  quadrat 
illud  Cypriani  in  expositione  orat.  Domin.  : 
Placendum  est  divinis  oculis,  etiam  in  habitu 
corporis.  Donique  quia  hoec  uniformitas,  quije 
in  Iiis  omnibus  servatur,  ad  splendorem  offi- 
cii  Ecclesiastici  spcctat,  et  unitatem  EccIosiiB 


lici,  quod  de  aliis  cicrcmoniis;  ne^iue  abquid     conunendat,  et  Pastorum  ejus  curam  ac  solli* 
novi  alTerunt,  ct  idoo  a  nobis  prcCtcriuitteadi     ciludinom.    Cujus    exemplum  .  habomus    ' 
sunt.  Ut  ergo  hanc  rem  breviter  expodianms,      Paulo,  1  ad  Cor.  11  et  14,  ubi  praecipit, 


oportet  eas  iid  pauca  capita  revocare,  sicut 
nliis  locis  fecsmus. 

2.  Finis  cccremoniarum  Missae  redditur.  — 
Primo  ergo  quacdam  ex  cieremoniis  Missiv^  in- 
ductic  sunt  solum,  ut  hoo  sacrum  mysterium 
debiti»  honcslate,  modcsliii,ac  reverentia  per- 
agatur;  unde  constat,  Imjusmodi  cfercinonias 
Bon  solum  convenientes,  sed  moraUter  etiam 
esse  necessarias;  et  ideo  sunima  prudentia 
csse  ab  Ecclcsia  institutas.  E:<enipl.i  sunl 
quamplurinia  in  Romano  Riluali ;  ul,  v.  gr., 
quod  sacerdos  anlcquam  vestibus  sacris  in- 


mulieres  tace;mt  in  Ecclesia;  ut  orent  \eIalo 
capite,  viri  autem  non  velato;  itom  hujtis- 
raodi  est  illud  :  Cum  convenitis  ad  mandu' 
candum,  invicem.  expectate ;  el  -.Siquisesurit, 
domi  manducet;  ot  poslea  concludit  ;  Ccelera 
aulem,  cum  venero,  disponam,  ulique  similia, 
et  ad  eumdem  ordiuom  pertinonlia  ;  ergo  de 
hujusmodi  rebus  disponere,  et  in  eis  ordiuem 
ponero,  ad  providentiam  Ecclesise  pertiuet. 
3.  Sccundo  sunt  iilia;  cicromoniiB  institutJB 
per  se  primo  propter  exterioros  actus  latriae 
cxcrccndos,  quae  eliam  convonionlissime  in- 
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fititutee  sunt.   Exempla   sunt  quamplurima;  ribus  est  declaratum,   de   variis   generibus 

ex  bis  enim  ceeremoniis  queedam  ordinantur  adorationura  tractando. 
ad  Deum  adorandum  et  colendum,  ut  est  ca-         4.  Tertio  sunt  alise  caeremoniae,  quee  spe- 

pilis  aut  corporis  inclinatio,  aut  genuQexio,  cialiter   sunt    propter  significalionem    insti- 

et  similes,  qua)  reverentiam,  et  animi  sub-  tutac,  non  quod  non  perlineanl  eliam  ad  or- 

jeclionem  demonstrant;  et  ideo,  quodammodo  natum,  neque   quod  cullum  etiam  aliquem 

ex  natura  rei  accommodafce  sunt  ad  colen-  non  contineant,  sed  quod  principaliler  prop- 

dum  Deum,  quem  non  tanlum  interius,  sed  ter  significationem  ordinatae  sint.  Haec  autem 

etiam   exterius   per    actiones    corporis  esse  significalio  duplex  distingui  polest,  ut  in  si- 

nobis   adorandum,   alibi  latius   oslendimus.  milibus  saepe  visum  est  in  superioribus  :  una 

Unde  de  Christo  Domino  legimus,   genibus  est  moralis,  alia  mystica.  Prior  communis  est 

posilis,   orasse    ad    Patrem;   et    huc    eliam  omnibus  caeremoniis  secundo  loco  numeratis; 

spectat  manuum,  vel  oculorum  elevatio,  quam  nam  esse  signum  morale,  nihil  aliud  est,  quam 

in  oralione  commendat  Paul.,  1  ad  Tim.  2,  esse  id,  quo  exterius  indicamus  bonum  inte- 

et  saepe  Scriptura,  juxta  illud  Psal.  141  :  Ele-  rioris  animi  motum  seu  affeclum  ;  omnis  au- 

vaiio  manuum  mearum,  sacrificium  vesperti-  tem  adoratio  exlerior  est  signum  interioris 

num;  et  de  Christo  saepe  legimus,  levasse  reverenliae  et  affectus;  et  ita  de  caeremoniis 

oculos   in  coelum   ad  orandum,   vel   gratias  habenlibus  hanc  solam  significationem  nihil 

agendum  Deo,  Joan.  41  et  17.  Idemque  in  in  speciali  dicere  oportet;  solum  de  aliqui- 

hoc  ipso  mysterio  fecisse  constat  ex  canone  bus,   quae  insigniores  esse  videntur,   pauca 

Missie,  et  ex  his  quae  supra  diximus.  Deni-  notanda  sunt.  Prima  ac  praecipua  est  elevatio 

que   huc   etiam  spectat,  quod   sacerdos  sit  panis  et  vini  consecrandi,  oculis  et  manibus 

discooperto  capite,  dum  Deo  sacrificat;  nam  ad  Deum  elevatis;  quae  caeremonia  est  valde 

hoc  etiam  reverentiae  et  humilitatis  signum  usitala  in  sacrificiis,  ut  patet  Levit.  8,  etc, 

est.  Unde   Tertull.,    in  Apol.,  c.  30,  dicit  :  nam  est  aptissima  ad  significandam  oblatio- 

Christiani  illuc  (id  est,  inccelum)  suspicientes  nem,  quae  fit  Deo,  et  qua  homo  se  totura  Deo 

manibus  expansis,quia  innocuiSfCapite  nudo,  offert  per  sacrificium.   Secunda  est,   tunsio 

quia  non  erubescimus,  peccantes  sumus.  Aliae  pectoris,  quae  signura  est  veluti  naturale  in- 

vero  ex  his  caereraoniis  ordinanturad  cullum  terioris  conlritionis:  nam  et   publicanus  ille 

Sanctorum,   ut  inclinalio  capitis  ad  nomen  percutiebat  pectus  suura,  Lucae  18;etc.  23, 

Sancti,  quod  in  oratione  profertur,  etc.  Aliae  alii  revertebantur  percutientes  pectora  sua. 

ordinanturad  imaginum  aut  rerum  sacrarum  Unde  August.,  Psal.  146  :  Significamus,  nos 

venerationem,  ut  inclinatiocapitis  ad  crucera  cor  conterere,  ut  a  Domino  dirigatur;  et  lib. 

vel  imaginem,  reverentia  ad  altare,  osculum  50  HomiHar.,  hom.  ult.,  c.  8  :  Quotidie  tun- 

altaris,  Missalis,  aut  patenae,  et  simiUa;  de  dimus  pectora,  quod  nos  quoque  Antitistes  ad 

quibus  satis  dictum  est  supra,  de  adoratione  altare  assistentes  cum  omnibus  facimus;  et 

tractando.   Aliae  denique  spectant  ad  reve-  Nicolaus  I,  ad  consult.  Bulgar.,  c.  54  :  Pectus 

rentiam,    et  adorationem    ipsiusmet  sacra-  percutimus,  signantes,  quod  nequiter  egimus, 

menli,  ut  est  genuflexio  coram  ipso,  tunsio  displicere  nobis.  Tertia  caeremonia  est,  oscu- 

pectoris  cum  illa  oratione  :  Agnus  Dei,  vel  :  lura,  quod  sub  duplici  significatione  morali 

Domine  non  sum  dignus;  et  hunc  etiam  spec-  datur  in  Missa.  Una  est  significatio  reveren- 

tat  antiqua   illa  caeremonia  elevandi  sacra-  tiae;  et  hoc  modo  osculatur  sacerdos  sacras 

mentura  stalira  post  consecralionem,  ut  ab  vesles,  cum  illis  induitur,  altare  in  principio 

omnibus  adoretur;  de  qua  supra,  disput.  65,  et  in  fine  Missae,  et  Missale,  finito  Evangelio; 

sect.  1,  dictum  est.  Item  ad  hoc  genus  spec-  et  minisler  vel  diaconus  osculatur  manum 

tat  surama  diligentia  ,  quae  adhibetur  per-  sacerdotis. 

tractando  hoc  sacranientum,   ne  quid  illius         5.  Alia  significatio  est  amoris,  vel  benevo- 

decidat,  ut,  non  disjungendo  digitos,  et  caute  lentiee;  et  hujusmodi  est  osculura  pacis,  quae 

purificando  vasa;  de  quibus  D.  Thora.  hic,  ad  est  anliquissima   caeremonia  ,   ut  constat  ex 

5  et  10.  Cum  ergo  hi  omnes  sint  actus  verae  antiquis  Liturgiis,  et  ex  Cyriilo,  Cateches.  5 

religionis,  constat,  convenienler  esse  ab  Ec-  raystag.;  Chrysost.,  hora.  77  in  Joan.,  et  lib.  4 

clesia  ordinalos  et  institutos.  Neque  in  his  de  Compunct.  cordis ,  et  homil.   de  Prodit. 

omnibus  aliquid  superslitiosum  oslendi  po-  Judae,  et  51  ad  Popul.;  et  ex  Tertuli.,  lib.  de 

lest,  si  debita  intentione  fiant,  prout  ab  Ec-  Orat.,  c.  ult.;  Juslin.,  Apolog.  2;  Dionys.,  de 

clesia  instilutum  est  ut  fiant,  et  in  superio-  Eccles.  Hierar.,  c.  3.  Qui  omues  explicant, 
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hoc  sisno  indicari   animorum  consensionem  lib.  8  Conslit.,  c.  15,  el  eadem  c.Troinonia 

et   uuilaleui.    Unde,    quaiiivis    Innooent.   I,  reperilur   in  antiquis  Lilurgiis.   Terlio  loco 

epist.  i,  c.  <,  aliam  significationem  assignet,  nuinerari  potest  illa  manuum  extensio,  qu8B 

scilicet,    pacis    osculuin    dari   post  confecta  fit  super  oblata,  dum  recilatur  illa  oratio  : 

mysteria,  ut  appareat,  populum  ad  omnia,  Ilaiir  igilur  ohlationem  servitntis  nostnc,  et 

qufB  in  mysleriis  aguntur,  suum  priobuisse  de  qua   nihil  in  parliculari  diclum  reperio, 

consensum,  non  tamen  excUidil  priorem  si-  noque   in   antiquis,    necjue   in    ro(;enlioii!)US 

gnificationem  ,   quae   maxime   propria   at(pie  aucloribus.quamvispluresconsulueriin.  Unde 

moralis  videtur.  In  quacumque  aulem  harum  non  videntur  intellexisse,  continere  singula- 

significalionum  est  haeccaeremonia  aptissiiua;  rem  aliquam  significationem  myslicam,  sed 

el,  ne  aliquid  indecenti»  conlinere  videalur,  soluin  gravem  quandam  et  reverenleiii   de- 

caulum  est,  ul  viri  laici  laicos,  foeminee  foe-  monstralionem  sacrificii,  correspondentem  illi 

minas  oscularentur,  ul  est  apud  Clement.,  signo  demonslralivo  :  Hanc  igitiir.    Addere 

lib.  8  Const.,  c.  11;  jam  vero,  quia  malilia  vero  possumus,   illam  esse  veluli  qunndam 

nimium  excrevit,  et  charilas  refrixit,  oscu-  manuum  imposilionem,  per  quam  significiiri 

lum  non  proxime  datur  oris  taclu,  sed  media  solet,  \el  divina  prolectio,  vel  eflicacia  divinae 

imagine,  aut  alia  re  sacra;  de  quo  Gabriel,  graliae;  quia  ergo  in  illa  oratione  peculiariler 

lect.  81  in  can.  poslulalur  haec  proteclio  divina  per  eam  ohla- 

6.  Observandum.  —  Dubium. — Alia  signi-  tionem,  ideo  sacerdos,  dum  ila  orat,  veiuti 

ficatio  harum  caeremoniarum  est  mystica,  de  manus  imponitsuper  oblata.  Vel  eliain  signi- 

qua  eliam  ex  supra  diclis  satis  conslat,  per  ficalur,  sacrincium  hoc  esse  holocauslum  et 

se  loquendo,  licitam  esse,  et  convenienlem,  hosliam  pacificamac  pro  peccato,sufHcientis- 

si  debito  modo  fiat;  nam  homines  his  sensi-  simam  ad  placandum  Dominum,  pnufigura- 

bilibus  signis  moventur  ad  spiriluaUnn  cogni-  tam  Levit.  1 ,  3  et  4,  ubi  de  holocauslo  dici- 

tionem  ,  vel  considerationem.  In  pariiculari  tur,  quod  sit  masculuin  immaculaluin  :  Po/ief- 

vero,  prima  caeremonia  in  hoc  genere  esse  que  manus  super  caput  hostix,  et  acceptabilis 

videtur,   mistio  aquae  et  vini,  de  qua  satis  erit.  Quarto  loco  numerari  possunt  omnes 

dictum  est  supra ,  cum  de  materia  remota  ilhe  caeremoniae,  quas  sacerdos  in  ipsa  conse- 

hujus  sacramenti  ageremus.  Secunda  est  ma-  cralione,  ad  Chrisli  iniitationem  facit,  acci- 

nuum  seu  digitorum  ablulio;  bis  enim  sacer-  piendo  panem  et  calicem  in  manus,  elevando 

dos  manus  abluere  praecipitur.  Primo  ante  oculos  iu  coelum,  et  benedicendo  oblala;  nam 

Missam,   cum  accedit  ad  vestes  sacras   in-  his  omnibus  significari  inienditur,  sacerdo- 

duendas;  et  haec  ablulio  primario  ordinatur  tem  induere  Chrisli  personam  ad  conlicienda 

ad  mundiliam  corporalem  ipsarum  manuum,  mysteria,  seu  factuin  Chrisli  iniilari.  Solum 

quae  etiam  necessaria  est  addecenter  iraclan-  estol)servandum,in  hujusinodi  aciione,  quan- 

dum  hoc  sacramentum;  et  de  hac  loqui  vide-  lum  fieri  polest,  opere  ipso  iinilari  sacerdo- 

tur  Chrys.,cumdicit,  hom.  61  ad  Popul.  :  Dic  tem,  quod  verbis  profert;  id  tamen  non  po- 

mihi,  illotis  manibus,  ad  sacrificium  eligeres  tuit  in  oinnibus  servari,  nequc  semper  cum 

accedere?  Non  puto.  Nec  tamen  ab  illa  ablu-  perfecta  simililudine,  sed  cum  proportione; 

tione   excluditur   spiritualis    significatio;   et  com  enivn  dicil  :  Elevatis  oculis,  ei,  Accepit 

ideo  illi  adjungitur  oratio,  qua  spiritus  et  cor-  panem,  vel  calicem  in  manus,  potest  haec  ad 

poris  mundilia  postulatur  ad  digne  ministran-  litleram  imilari,  atque  ita  facit;  cum  aulem 

dum  ac  serviendum  Deo.  Allera  ablulio  est,  dicit  :  Benedixit,  certum  est,  non  iiuiLan  ad 

de  qua  nunc  agimus,  quae  fit  posl  priorem  litieram   Chrisli  faclum;   nam  Chrislus   non 

oblationem  ante  sacrificium;  de  qua  traclans  fecilsignuin  crucis  super  paneiu,  velcalicem, 

Cyril.,  Catech.  5  mystag.,  expresse  dicit,  non  sicut  facil  sacerdos ;  imo,  cum  non  conslet, 

esse  ad   abluendas  corporis  sordes,  sed  in  qualis  fuerit  illa  benedictioChristi,  non  potuit 

symbolum,  oportere  nos  a  peccatis  oinnibus  eadem  a  sacerdole  exerceri;  filergo  cum  qua- 

mundari.  Additque  D.  Thom.  hic,  ad  1,  non  dam  proportione,  utendo  meliori   magisque 

integras  maniis,  sed  digilorum  summitates  sacro  ac  religioso  usu  benedictionis,   quem 

ablui,  ad  significandum ,  non  tanluin  gra-  nunc  habemus,  in  coinmemoralionem  ejus, 

viora,  sed  etiam  levissima  peccata  esse  lol-  quam  Christus  adhibuit.  Quando  vero  sacer- 

lenda,  quod  sumptum  est  ex  Dionys.,  c.  3  de  dos  dicii  illa  verba  :  Fregit,  deditque  disci- 

Eccles.  Hierar.,ubi  hujusablutionis,  el  signi-  pu/iS5UiS,  nullain  actionem  eis  corresponden- 

ficalionis  ejus  expresse  meminit,  et  Clcmens,  tem  exercet,  quia  revera  acliones  illis  verbis 
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siqnificotjc  non  fuerunt  in  ipsomel  actu  con-  corporis  Domini  cum  sanguine,  quam  tangit 

secrnlionis  u  Christo  exhibitfT!,  sed  vel  per  hic  D.  Thom.,  ad  9,  dicens,  posse  per  illam 

anticipiitionem,  vel  per  reriipilnlalionem  po-  particulam  signari,  vel  eos,  quiadliuc  in  vita 

sita;  sunt;  aclio  enim  dandi  sinc  dubio  fiiit  sunt  p  :rticipes    passionis  Chrisli;    vcl  eos, 

posterior  consecratione;  de  actione  vero  fran-  quorum  corpora  jam  sunt  in  plena  beatilu- 

gendi  diibia  res  est,  an  anteccsserit,  vel  sub-  dine;  communiler  vero  censetur  ptr   hanc 

S3cula  fuerit  de  qua  re  salis  supra  diximus  mistionem,  resurrectionem  Christi  Don»ini  si- 

a^^entes  de  forma  hujus  sacramcnli.  Quinto  gnificaii,  ut  videre  licet  in  cilatis  auctoribus, 


loco  poni  potest,  quod  sacerdos  brachia  ex- 
tendil  post  consecrationem  in  repraescntatio- 
nem  crucifixionis  Christi,  ut  meminit  hic 
D.  Thom.,  od  5  ;  scd  heec  cscremonia  jam  non 
est  in  usu.  Sexta  el  nna  ex  praecipuis  ctcre- 
moniis  est  fractio  hoslige,  de  qua  agit  D.  Th. 


etMicrologo,  c.  18,  et  Amalar.,  bb.  3,c.  'i\;et 
dc  hac  mistione  fit  mentio  in  Concil.  Tolet.lV, 
can.  17.  Unde  recte  adverlit  D.  Thom.  hic, 
non  esse  hanc  mistionem,  eam,  quac  prohi- 
betur  in  c.  Cum  omne  crimen,  de  Conse- 
crat.,  dist.  2,  el  Concil.  Brachar.  III,  can.  1. 


hic    ar".  7  et  8    et  in  solut.  ad  7,  tripbcem  Sed  ibi  prohibetur  mistio  seu  intinctio  panis, 

si^^nificationem  hujus  fractionis  adducit  ex  qure  a  quibusdam  fiebat  ad  communicanflara 

Dionys.    ex  quo  constat,  caeremoninm   hanc  plebem,  et  dicebatur  fieri  ad  supplenienlum 

csse  antiquissimam.  Ejusdem  fraclionis  me-  communionis.  Dc  qua  re  iterum  in  superiori- 

minit  Chrys.,  hom.  24  in   1  ad  Cor.,  expli-  bus, dictum  est. 


cans  illa  verba  Pauli,  Panis  quem  frangimus ; 
et  ex  eo  significatio  sumi  potest  valde  diversa 
a  prima,  quam  hic  ponit  D.  Thom.,  dicens, 
illa  fractione  siqnificari  divisionem  corporis 


8.  Ejfeclus  signi  crucis.  —  Octavo  loco  po- 
nere  possumus  mulliplicem  usum  signi  cru- 
cis,  nunc  circa  ipsumraet  sacerdotem,  nunc 
circa  populum,  eum  beuedicendo,  nunc  circa 


Christi    qu£e  facla  est  in  passione;  quod  in-  librum,   vel  circa  altare,  ac  demum  super 

teliif^endum  esi    vel  de  divisione  animae  et  oblata,  ante  et  post  cousecrationem.  De  qui- 

corporis-  vel  de  divisione  corporis,  quai  facta  bus  omnibus  non  est  nunc  sigillatim  dicen- 

esl  flr.^ellis    clavis,  spinis,  el  lancea.  quoad  dum ;  supponimus  enira,  usum  signi  crucis 

partes  sirailares,  sine  ossiuni  confraclione ;  religiosum  sanctumque  esse,  tum  ad  comme- 

Chrysost.  vero  ait,  hac  fractione  significari,  morationem  passionis  Christi;  tum  etiam  ad 

voluisse  Chrislum  in  sacramenlo   pati  quod  impelrandum   aliquid  a   Deo,   intuilu  illius 

in  cruce  passus  non  est;  taraen.  quia  Christus  passionis,  et  prsesertim  ad  animae  (ustodiara, 

in  se  revera  nihil  patilur,  quando  hostia  fran-  et  ad  dffimoues  fugandos,  de  qua  re  late  dis- 

ffitur  dicere  possumus,  hic  fraclione  signifi-  seruimus  in  primo  torao,  agentes  de  usu,  et 

cari   quod  sicut  ipsa  fit  in  speciebus  corpore  adoralione  crucis.  Ilis  ergo  de  causis,  usas 

Christi  manente  inlegro,  ila   licet  caro  ejus  signi  crucis  tam  frequenler  adhibetur  in  hoc 

exterior  in  passione  divisa  fuerit,  tamen  ossa  sacro  ininisterio;   quod  esse  antiquissiraum 

eius  infracta    et  robur  ejus  plane  integrum,  constat  ex  omnibus  Liturgiis,   et  cx  BasiL, 

ac   persona  ejus  omnino  intacta,   perman-  lib.  tleSpirituSancto,cap.  27;Chrysosl.,hom. 

serunt.  S5  in  Malth.;  August.,  tract.  118  in  Joan.,  et 

7.  In  solutione  vero  ad  octnvum  arguraen-  serra.  18  de  Tempore,  et  19  de  Sanctis;  et 

tum     reddit     utvidimus,D.  Thomas  ratio-  Cyprian.,  serm.  de  Baplisrao  Christi;  quibus 

nem     cur  hoc  Eucharisliac  sacramentum  in  locis  non  tantum  de  hoc  sacrificio,  sed  etiam 

tres  partes  dividatur,  significationem  mysti-  de  caeteris  rebus  sacris  loquuntur.  Omissis 

cam  declarando;  supponit  tamen,  olim  fuisse  autem  benediclionibus,  quac  per  hoc  siguum 

in  usu    ut  ex  illis  parlibus  una  comederetur  umt  circa  sacerdotera,  vel  res  alias,  quae  noa 

a  sacerdole*  alia  usque  ad  finem  Miss;e  re-  habent  peculiare  mysterium  prioter  invoca- 

servarelur;  quod  tamen  jam  non  est  in  usu,  tionem  divinara  aul  comraemorationora  mor- 

ut  idem  D.  Thom.  notavit.  Alia  de  hac  ca?re-  tis  Chrisli;  circa  eas,  quae  fiunt  super  oblata, 

monia  et  si^nificatione  ejus   videri  possunt  est  in  primis  considerandum,  nunquam  fieri 

apudScrsium  P.,  in  cap.  Triforme,  de  Conse-  hujusuiodi  signa  in  numero  pari,  sed,  aut 

crat.    d.  2-  et  Ivonem,  lib.  1  de  Sacram.  Eu-  semel,  aut  ter,  aut  quinquies.  Semel  (ait  Mi- 

charist.,  c.  18;  InnocenL,  lib.  6  de  hoc  myst.,  crolog.,  c.  1 4),  propter  essentix  unitatem.  Ter 

0.  13-   Raban.,  lib.  1   de   Instilut.    Cleric,  propter   Trinitatem  personarum.    Quinquies 

c.  ult.;  et  Guitmund.,  lib.   1  cont.   Bereug.  propter  quinque  vulnera  Christi  Domini  et 

Sepf.u'a  ctcremonia  est  mistionis  particulae  expressam  reprsesentationem  passio7iis  ejut» 
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Fiant  autem  hujusmoiii  benedictiones  proptor  Ilierarch.;   inio   in   r.inonibus  Aposlol  trunj, 

jiigcni  coniinenioi-jjtioncni  ojusdtMH  pnssiDnis  c.  3,  ;dias  4,  inter  oa,  qu;i;  lillorre  iircL  ad 

Christi,   et  propter  mulliplicen»  fruclinn  ab  altare,   numeralur  thyn)iiinia  scu  inceiisum, 

illa  percipiendum,  et  proplor  ah;is  siiinilica-  de  qiut  I).  Thoiu.,  ad  '2,  ait,   primo  el  per  se 

tiones  mysticas,  quas    liite  porscqnitur  hic  porliiicre  ad  roverontiam  hujus  sacramcnti, 

D.  Thom.,  in  solut.  ad  3.  ot  Inno  imU.,  lili.  3  ui,  si  continpiat  esso  pravuin  odorein.  otiain 

de  hoc  myst.,  c.  41;  et  Alcuin.,  cap.  do  Colo-  in  corporali  loco,  dopcUalur;  socundo  vero 

brat.  Miss.;  et  Amal.,  bb.  3  de  Ecclos.  Offi-  peiiiiKMe  ail  roprjesentanduin  effoctum  gra- 

ciis.  c.  24.  Addit  vero  D.  Thnm.  hic,  in  arg.  4,  tia>,  cujus  egrogius  odor  in  Chrislo  plonissiine 

difficullato!!!  e\  verbis  Pauli  ad  Hcbr.  7  :  Qui  fuit,  ol  ;d)  illo  ad  ;iiios  dorivjitur;  ot  ideo,  in- 

inajor  est,  a   minori  non   bencdicitur.  Unde  (luit,  lhurilic;ilo  iiUiiri,  onmos  ;dii  lhurific;m- 

■.'idctur  conveniens  non  os.se,  quod  post  con-  tur;  nani  alt;ire  Cluistum  significat;  (luamvis 

secrationcm   sacordos  signum   crucis    faciat  etiam  ipsum  thurilmluin  Chrisluin  ipsum  si- 

snper  oblata,  quasi  Christum  ipsum  bone-  gnificare  possit,  teste   August.,   hoin.    G   in 

dicat.  Rospoiidet  ;iuiom,  post  consctrationcm  Apocal.,  et  serm.  98  de  Toinpore.  Uiule  litcc 

non  uti  s;icordotcm  signo  crucis  supor  obhita  Cieremonia  oliam  ad  secundum  et  lerlium  ca- 

ad  benedicendnm,  sed  tanlum  ad  commemo-  put  portinere   polcst;  nam  ha3c  sffipc  con- 

randam  Cliristi  passionem  et  modum  ejus,  ac  juncta  sunl.  Doniquc  ad  hoc  caput  spoeliit 

virtutom  crucis.  apparatus  pluriuin  ministrorum,  ut  diaconi, 

9.  Annotnnda.  — Ultimo  loco  annotari  pos-  subdiiiconi,  e\c.,  do  quibus  alifjua  ;illingemus 

sunt  jiIiqufE  caeromoiiiii7  qurc  spoci;ilitor  adlii-  infr;i,   in   disj)Utalione  de   ininistro    Et  huc 

beri  solent  in  Missis  solemnioribus,   vol   in  eliam  spectat,  quod  in  Missa  solemni  sacer- 

aliis  peculiaribus  Ecclosiasticis  temporibusj  dote  procedente  ad  altare  minislri  proccdunt 

ut  in  Quadragesima,  et  prjiosortim  iu  hcbdo-  cum  lumine,  uteliairiin  LiLurgia  Ghrysostomi 

mada  sancta,  in  quatuor  temporibus,  et  vigi-  Labetur;    in    quo   cli;im   aliqua    significiiiio 

liis,  in  diebus  Rog<itionuin  seu  stationum,  ac  mysLica   continotur,   scilicet,  quod   lucornio 

denique  in  Missis  defunctorum.  Sed   de   his  modo  dobentEcclesiastici  virtulum  splendore 

omnibus  in  particulari  tractare  non  est  noslri  licere,  et  similia.  Unde,  ut  dice!)ani,  piuroj 

instiluti,  sod  videri  possunt  auctores  sa?pe  ci-  ex  his  Cicrcmoniis  pertinent  etiaiii  ad  secun- 

t;iti ,  qui  de  his  ritibus  copiose  scribunt.  In  dum  et  tertium  c;)put;  nam  ad  cultum  et  re- 

communi  vero  omnos  illfe  cferemoniae  redu-  vercntiam  Doi,  el  ipsius  sacramenti  spectant, 

cuntur  ad  tria  capita  a  nobis  distincta.  Nam  et  ad  angend;im  dcvolionem ,  et  oralionein 

proptor  primam  causani,  scilicot,  propter  de-  fideliuni;  ad  quod  etiam  speci;ililer  ordiii;m- 

centem  ornatum,  et  ob  majorem  solemnita-  tur  slationes  seu  processioncs ,  quro  diebus 

tem  iidhibentur  in  Missa  solemni  cantus,  de  Dominicis,  vel  aliis  soleumioribus  anle  Mis- 

quo  supra  dictum  est,  instrumonta  musica,  sam  diei  fieri  solent,  et  alia  siniili;i;  multa 

quorum   usus  antiquus  satis  est  in  Ecclosia,  denique  pertinent  ad  aliquam  signific;ilionem 

salteni  a  temporibus  Vitaliani  Papa?,  ut  Pla-  sacram  spirilualium  rerum,  vel  etiam  ad  ali- 

tina  et  alii  coHigiint  ex  Pontificali  Damasi.  De  quam  effic;iciam,   ut  specialiter  creditur  de 

quo  illud  st-ituil  Concil.  Trident.,  loco  Sijcpe  aspersione  aquio  benedictae,  quaj  dicbuseliam 

citato  :  Ab  Ecclesiis  eas  musicas.  ubi,  sive  Dominicis  anle  Missam  solemnom  fieri  solet. 

organo,  sive  cantu,  lascivum  aut  impurum  De  qua  re  alibi  latius  dicemus,  et  de  his  om- 

aliquod  tniscelur,  arcendas  esse.  Signilicans,  nibtis  lalius  vidori  potest  Duran.,  d.  lib.  1  de 

instrumonta  niusica,  si  debita  gravit;ite  eis  Ritib.  Ecclos.,  cap.  89,  10  et  43,  et  lib.  2, 

ufiimur,   relinenda   esse  in   divinis   ofliciis,  cap.  lOetll. 
quia  el  devotionem  excitant,  et  solemnitiilem 

augent,  etcommendant.  Undeet  eorum  exem-  SECTIO  11. 

plum  in  velori  testamento  h;ibonius.  Pr;ctciea 

.          ..                ,   .  .1      ■]     \-    -^               ,  .1  Utrum  ten(;atur  sacerdos  ex  praecepto  o*aa?i  aiissa 

huc  eti;un  sncctat  thuribuli,  inconsi,  et  tiiuri-  .  ^    ,.  ^          .  ,  '■""^ 

'                              '    .      .      '  cacremonias  servare,  quae  m  acUaue  consijliiut. 
ficationis  usus,  quem  esse  antiquissimum  oon- 

stat  ex  Diuiuiso  in  vita  Solheris,  et  Sylvestri,  ^.  Advertendum.  —  Hrec  qua;stio  o.idem 

ubi  intor  alia  vasa  sacra  numenit  thuriiiula,  proportionc    expedienda   est,    qu;i    siiuilem 

thymiamametaria;  et  in  anliquis  liturgiis  fit  tractavim.us  do  iisquae  in  Missa  sunt  diccnda, 

montiD  Ihuris  et  thurificalionis,  quio  (it  iid  disjiuliiliono  pri.occtK'nto.  Primoitaquo  corlura 

allare;  et  apud  Dionys.,  cap.  3  de  Ecclos.  esl,  iatum  esse  ab  Ecclesia  pra.'ceptum  ser- 
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vandi   riturn   ab   ipsa   institulum   in   Missae  materia  erit  gravis,  ut,  si  quis  omiderel  mis- 

celebratione,  non  solum  quoad  verba ,   sed  tionem  aqujc  et  vini,  fraftionern  hostife  aut 

etiam  quoad  acliones.  Nam  Concil.  Tridcnt.,  mistionem,  vel  signa  omnia  vel  plura,  quce 

dicto  cap.,  sess.  22,  et  Pius  V.  in  Missali,  de  fiunt  siiper  ohlata,  vel  alia  hujusmodi. 

hocetiam  ritu  diserte  loquuntur;  el  rationes  4.  Qutpsito salisfit. — Sohim  in  hoc  .secundo 

supra  factac,  non  minus  procedunt  de  actio-  genere    peccandi    pcr    omissionem,    inquiri 

nibus,  quam  de  verbis,  scilicet,  quia  ila  ex-  potest,  an  propter  impotentiam  excusari  pos- 

pedit,  ut  omnia  ordinate  fiant  in  tam  gravi  sit  a  culpa  talis  omissio,  ut,  v.  gr.,  si  quis 

minislerio,  et  ut  superstiliones  vitentur.  mistionem    aqucie    omiltat,    quia    illam    non 

2.  Secundo  est  certum  ,  hoc  praeceptum  habet,  etc.  In  quo  dicendum  est,  dupliciter 
dupliciter  violari  posse,  scilicet,  vel  solum  hoc  accidere  posse  ;  primo,  ut  impolentia 
omittendo,  vel  etiam  addendo  novos  ritus  et  prsevisa  sit  ante  inchoalam  Missam;  secundo, 
caeremonias,  pracler  eas,  quae  ab  Ecclesia  ut  bona  fide  Missa  incepta,  postea  vero  eo 
approbatae  sunl;  nam  praeceptum  non  tantum  tempore,  quo  facienda  est  caeremonia,  cogno-» 
est  affirmativum,  sed  etiam  exclusivum,  ut  catur  impolentia.  Quando  contingit  priori 
sic  dicam.  Unde  Pius  V  distincte  prohibet,  modo,  regulariter  loquendo,  potius  est  orait- 
addere  tam  alias  caeremonias  quam  alias  tenda  Missa,  quam  cum  tali  defectu  dicenda, 
preces;  el  Concil.  Trident.,  similiter  dicit  :  nisi  intercedat  specialis  dispensatio,  quia 
Ne  ritus  alios,  aut  alias  caeremonias  et  pre-  actio,  quae  non  potest  debito  modo  fieri, 
ces,  etc;  et  in  specie  prohibet  ritum  utendi  polius  omittenda  est,  quam  indeliile  exer- 
certo  candelarum  numero,  tanquam  conti-  cenda;  hocautem  moralilerestintelligendum, 
nente  aliquid  efficaciae  vel  mysterii.  Unde  considerata  reigravitate,elnecessitale(iicendi 
etiam  fit  hunc  modum  transgrediendi  hanc  sacrum,  seu  incommodo,  quod  e\  ejus  omis- 
legem  per  additionem  novorum  riluuu],  esse  sione  consequi  potest ;  et  praRserliin  verum 
ex  se  graviorem  et  majoribus  periculis  expo-  habet  in  his  caeremoniis,  quae  vel  proxime  ad 
situm,  sicut  dictum  est  de  verbis,  et  propter  substanliales  accedunt,  ut  sunt  mistio  aquae, 
easdem  rationes.  panis  azymus,  fractio  sacramenli  et  mislio; 

3.  Tertia  conclusio.  —  Tertio  dicendum  est,  "vel  si  etiam  sint  adeo  publicae  et  solemnes,  ut 
hoc  peccatum  ex  genere  suo  mortole  esse;  sine  scandalo  omitli  non  possint,  ut  sunt 
tamen  ex  levitate  materiae  vel  inadvertentia  elevatio  sacramenti,  dicere  Missam  stando  et 
posse  esse  veniale.  Probatur  eadem  ratione,  non  sedendo,  vel  similes.  In  his  lamen,  cum 
qua  de  verbis  idem  asseruimus.  Et  quidem,  sintdejure  positivo,  cadere  posset  dispensa- 
quando  peccatur  per  addilioneni,  si  id  revera  tio  ex  rationabili  causa,  et  praecavendo,  ut  in 
fiat  animo  immulandi  vel  addsndi  novum  iUius  usu  nullum  sit  scandalum  ;  secus  \ero 
ritum  pertinentem  ad  novum  modum  cultus  est  in  aliis ,  quae  subslanlialia  sunt,  vel  ita 
vel  adorationis,  qui  non  est  in  usu  Ecclesiae,  proxima,  ut  jure  divino  censeantur  necessa- 
vel  ad  specialem  significationem  myslicam  ab  ria,  ut  est  consecratio  utriusque  speciei,  et 
Ecclesia  non  statutam,  regulariter  loquendo,  consumptio,  de  quibus  supra  dictuni  esl.  At 
seniper  erit  peccatum  grave,  quia  est  materia  vero,  si  defectus  seu  impotentia  non  sit  prae- 
gravis  superstitionis,  eo  quod  fit  in  publico  et  visa  ante  inchoatam  Missam,  potest  ordinarie 
gravissimo  minislerio  ecclesiastico,  unde  ex  servari  regula,  quae  ex  D.  Thom.,  articulo 
se  scandalum  inducet.  Si  autem  hoc  non  fiat  sequenti.  ad  secundum,  sumitur,  quod  si 
animo  inducendi  novum  omnino  ritum,  sed  impotentia  pra>videtur  post  consecralionem, 
ex  peculiari  devotione  aliquis  faciat  actionem  absolvendum  est  sacrificium,  quia,  cum  sa- 
aliquam  ex  se  bonam  et  religiosam,  non  tamen  crificium  sit  substantialiter  inchoatum.  non 
in  ritu  Missae  contentam,  quamvis  indiscrete  debet,  propter  accidentalem  ritum,  imperfec- 
faciatel  venialiter  etiam  peccel  (si  ob  aliquam  tum  dimitti.  At  vero,  si  antea  cognoscatur,  et 
ignorantiam  non  excuselur),  tamen  non  pec-  caeremonia  gravis  sit,  omittendum  estsacrifi- 
cabit  mortaliter,  quia  sine  dubio  materia  levis  cium,  quia,  cum  nondum  sit  substantialiter 
est.  Atque  idem  fere  judicium  est  de  omis-  inchoatum,  potius  est  omittendum,  quam  in* 
sione;  nam,  si  solum  sit  in  aliqua  re  perti-  debilo  modo  faciendum;  ut,  v.  gr.,  si  lemporo 
nenle  ad  convenientem  modum  agendi,  regu-  oblationis  calicis  sacerdos  in\elligat,  deesse 
lariter  non  videtur  mortale  peccatum;  si  aquam,  el  non  possit  expectare,donec  aflera- 
aulem  omissio  sit  alicujus  caereiuonia;  gravio-  tur,  polius  debet  omittere,  quam  ulterius 
ris,  conlinentisque  specialem  significationem,  progiedi  aut  consecrare  sine  mislione  aquae, 
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qnia,  juxta  rilum  Ecclesiae,  illa  censetiir  res  et  subjectus  necessitati  peccandi,  quod  estin- 

valdegravis;  si  autem  res  esset  levior,  pru-  conveniens. 

denter  pensandum  est,  quod  videalur  majus  4.  Pr:vterea,  continqit  quandoque,  quod  per 

inconiniodum,aui  n)inis(eriuni  inclioaliim  re-  negliqentiam  ministri,  aut  aqua  non  ponitur 

linquere,  aul  cuni  illo  delectu  pcrlicore,  et  si  in  calice,  aut  elium  nec  viiiurn,  et  hoc  saccr- 

unusquisque  in  eo  casu  id  fariat  (|Uod  niagis  dos  advertit.  Ergo  in  hoc  etiam  casu  videtur 

expedire  censuerit,  non  peccabit.  Ilhid  solum  esse  perplexus ,  sive  sumat  corpus  sine  san- 

prai  oculis  habendum  est,  ut  scandalum  sem-  giiine,  quasi  imperfectutn  faciens sacramentum 

per  caveatur.  (alias  sacrificiiun),  sive  non  sumat  nec  corpus 

5.  Supererat  hic  dicendum  de  ritu  cele-  nec  sanguincm. 

brandi  cum  uno  vel  multis  ministris,   quod  5.  Prreterea,  contingit  quandoque  qiiod  sa- 

hic  D.  Thomas  tangit  in  solulione  ad  12;  de  cerdos  non  recolit,  se  dixisse  verba  consecra- 

hoc  autem  dicemus  conimodius  infra,  speciali  tionis,  vel  etiam  alia,  qux  in  celebratione 

disputatione  de  ohligationibus  minislrorum.  hujus  sacramenti  dicuntur.  Videtur  ergo  pec- 

Quod  vero  D.  Thomas  attingil  in  solulione  care  in  hoc  casu,  sive  reiterct  verba  super 

ad  41,   de  reservatione  liujus    sacramenti,  eamdem  materiam,  qux  forte  jam  dixerat, 

tractatum  late  esl  supra,  disputando  de  per-  sive  ulatur  pane  et  vino  non  consecratis,  quasi 

manente  prcesenlia  Christi  in  hoc  sacriiniento  consecratis. 

et  de  usuejus,  atque  ila  explicala  suntomnia,  6.  Prxterea,  contingit  quandoque  propter 

quae  D.  Thom.  tangit  in  articulo.  frigus,  quod   sacerdoti  dilabitur   hostia  in 

calicem  sive  ante  fractionem,  sive  post.  In  hoc 

ARTICULUS  VI.  ergo  casu  non  poterit  sacerdos  ritum  Ecclesias 

implere,  vel  de  ipsa  fractione,  vel  etiam  de 

Ctrum  possit  sufficienter  occurri  defeclibus  circa cele-  j^         ^^^  ^^^^  ^^^^-^           mittatur  in  calicem. 

braUoneui  luiius  sacramenU  occurrentibus,  statiita  ~    «      ,                   ^  ■•■ 

Ecclesis  observaudo  (4,  dist.  13,  in  exposit.  lit.).  ^'  Prxterea,  contingit  quandoque,  quod  per 

negligenliam  sacerdotis  sanguis  Christi  effun- 

\.  Ad  sextum  sic  proceditur.  Videtur,  quod  ditur,  vel  etiam,  quod  sacerdos  sacramentum 

non  possit  sufficienter  occurri  defectibus,  qui  sumptum  vomit,  aut  etiam,  quod  hostix  con- 

circa  celebrationem  hujus  sacramenti  occur-  secratx  tamdiu  conservantur,  ut  putrefiant, 

runt,  statuta  Ecclesix  observando.  Cuntingit  vel  etiam  a  muribus  corrodaiitur,  vel  etiam 

enim  quandoque,  quod  sacerdos  ante  conse-  qualitercumque  perdantur.  In  quibus  casibus 

crationem,  vel  post,  moritur ,  rel  alienatur,  non  videtur  posse  huic  sacramento  debita  re- 

vel  aliqua  alia  infrmitate  impeditur,  ne  sa-  verentia  exhiberi  secundum  Ecclesix  statuia. 

cramenlum  sumere  possit  et  Missam  perficere.  Non  videtur  ergo,  quod  his  defectibus,  seu 

Ergo  videtur,  quod  non  possit  impleri  statu-  periculis  occurri  possit,  salvis  Ecclesix  sfa- 

tum  Ecclesix,  quo  prxcipitur,  quod  sacerdos  tutis. 

consecrans  suo  sacrificio  communicet.  Sed  contra  est,  quod,  sicut  Deus,  ita  Eccle- 

2.  Prxterea,  contingit  quandoque ,  quod  sia  non  prxcipit  aliquid  impossibile. 
sacerdosanteconsecralionem,vel  post,recolit,  Respondco  dicendum,  quod  periculis,  seu 
se  aliquid  comedisse,  vel  bibisse,  vel  etiam  defectibus  circa  hoc  sacramentum  contingen- 
alicui  peccato  mortali  subjacere,  vel  etiam  tibus  dupliciter  potest  occurri.  Uno  modo 
excomnninicationi,  cujuspriusmvmoriam  non  prxveniendo ,  ne  scilicet  periculum  accidat. 
habebat;  necesse  est  ergo,  quod  ille,  qui  est  in  Alio  modo,  subsequendo,  ut  scilicet  id,  quod 
tali  articulo  constitutus,  peccet  mortaliter,  accidit,  emende  ur,  vel  adhibendo  remedium, 
contra  statutum  Ecclesix  faciens,  sive  sumat,  vel  saltem  per  poenitentiam  ejus,  qui  negli- 
sive  non  sutnat.  genter  egit  circa  hoc  sacramentum. 

3.  Prxterea,  contingit  quandoque,  quod  in  Ad  I  ergo  (licendum,  quod  si  sacerdos  morte 
calicemviusca  vel  aranea,  vel  aliquod  anitnal  aut  in/irmitate  gravi  occupetur  ante  conse- 
venenosum  cadit  post  consecrationem ,  vel  crationem  corporis  et  sanguinis  Domini,  non 
etiam  cognoscit  sacerdos,  calici  venenum  esse  oportet,  ut  per  alium  suppleatur.  Si  vero, 
immissum  ab  aliquo  malevolo,  causaoccidendi  incepta  consecratione ,  hoc  accideri' ,  puta, 
ipsum.  In  quocasu,  si  suDiat,  videtur  morta-  consecrato  corpore  ante  consecrationem  san- 
liter  peccare,  se  occidendovel  Deum  tentando;  guinis,  vel  etiam  consecralo  ulroque,  debet 
Similiter,sinon sumat,peccat  contra statutum  Missx  celebritas  per  alium  expleri.  Unde,  ut 
Ecclesix  faciens.  Ergo  videtur  esse  perplexus  habetur  in  decret.,  7,  quxst.  1,  cap.  Nihil,  in 
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Tolettn.  Concil.   VII  lefjitur  (can.   1  vel  2,  bnri,  et  ahlutio  cum  civrihus  in  sncrarium 

fiecundum  diversos  codicos)  :  Censicimus  con-  mitti.  Si  vero  venenum  ibi  esse  deprehendtrlt 

venire,  ut,  cuma  sacerdotibus  Missarumtem-  immissum,  nullo  modo  dcbet  sumere,  nec  ahi 

pore  mysteria  sacra  consecrantur,  si  tfrfritu-  dare,  ne  calix  vitx  vertatur  in  mortem;  sed 

dinis  accidat  cujuslibet  eventus,  quo  coRptum  debet  diligenter  in  oliquo  vasculo  ad  hoc  apto 

nequcat  expleri  mysterium,  sit  liberum  Epi-  cum  reliquiis  conservari.  Et,  ne  sacramentuut 


scopo  vel  presbytero  alteri ,  consecrotionem 
exequi  inccepti  officii.  Non  enim  aliud  compe- 
tit  ad  supplementum  initiatis  mysteriis,  quatn 
ut,  aut  incipientis,  aut  subsequentis  benedic- 
tione  sint  completa  sacerdotis,  quia  nec  per- 
fecta  videri  possunt ,    nisi  perfecto   ordine 


remaneat  imperfectum,  debet  aliud  vinuin 
apponere  in  calicem,  et  denuo  resumere  a  con- 
secratione  sanguinis  et  sacrificium  perficere. 
Ad  4,  dicendum,  quod  si  sacerdos  ante  con- 
secrationem  sanguinis  et  post  consecrationem 
corporis  percipiat,  aut  vinum,  aut  aquajn  nm 


compleantur.  Cum  enim  simus  omnes  unum  in  esse  in  calice,  dehet  statim  apponere  et  conse- 

Christo,  nihil  contrarium  diversitas  persona-  crare.  Si  vero  post  consecrationis  verba  per- 

rum    format,    uhi    ef/icaciam    prosperitatis  ceperit,   quod  aqua  desit,  dehet  nihilominus 

unitas  fidei  reprxsentat.  Ne  tamen,  naturx  procedere,  quia  impositio  aqux,  ut  supra  dic- 

quod  languidioris  causa  consulitur,  in  prx-  tum  cst  (q.  74,  art.  7),  non  est  de  necessitate 

sumptionis    perniciem    convertatur ,    nullus  sacramenti.  Debet  tamenpuniri  ille,  ex  cujus 

ahsque  prseventu  patentis  ^nolestix  minister  negligentia  hoc  contingit.  Nullo  autem  modo 

vel  sacerdos,  cum  coeperit,  imperfecta  officia  debet  aqua  vinojam  consecrato  misceri,  quia 

prxsutnat   omnino    relinquere;   si   quis   hoc  sequeretur  corruptio  sacramenti  pro  aliqua 

temerarie  pr.TSwnpserit ,  excommunicationis  part",  ut  supra  dictum  est  (q.  77,  art.  ^).  Si 

sententiam  sustinebit.  vero  percipiat  post  verha  consecrationis,  quod 

Ad  2,  dicendum,  quod  uhi  difficultas  occur-  vinum  nonfueritpositum  incalicem,  si  quidem 

rit,  semper  est  accipicndum.  illud,  quod  habet  hoc  percipiat  ante  samptionem  corporis,  delet, 

minusdepericuIo.MaximeautempericuIosum  deposita  aqua,  si  ibi  fuerit,  imponere  vinr.m 

circa  hoc  sacramentum  est,  quod  est  contra  cum  aqua,   et  resumere  a  verhis  consecra- 

perfectionem  hujus  sacramenti ,  quia  hoc  est  tionis  sanguinis.  Si  vero  hoc  perceperit  post 

immane  sacrilegium.  Minus  autem  est  illud,  sumptionem  corporis,  aliam  hostiam  apponere 

quodpertinetad  qualitatemsumentis.  Etideo,  debet  iterum  consecrandam  simul  cum  san- 

si  sacerdos  post  consecrationem  inceptam  re-  guine.  Quod  ideo  dico,  quia  si  diceret  sola 

cordetur  se   aliquid  comedisse  vel   hibisse,  verha  consecrationis  sanguinis,  non  servare- 

nihilominus  dehet  perficere  sacramentum  et  tur  debitus  ordo  consecrandi,  et  sicut  dicitur 

sumeresacramentum.  Similiter,  sirecordetur,  in  prxdicto    canone    Tolctani    Concilii    VII 

se  peccatum aliquod cotnmisisse,  debetpcBnitere  (can.  1 ,  vel  2  secundum  aliquos  codices),  pcr- 

cum  proposito  confitendi,  et  satisfaciendi,  et  fecta  videri  non  possunt  sacrificia,  nisi  per- 

sic  '.lon  indigne,  sed  fructuose  sumet  sacra-  fecto  ordine  compleantur.  Si  vero  inciperet  a 

mentim.  Et  eadem  ratio  est,  si  meminerit  se  consecratione    sanguinis  et  repeteret  om  ia 

excommunicationicuicumquesubjacere;  debet  verha    consequentia ,    no7i    competerel,    nisi 

enim  assumere  propositum  humiliter  absolu-  adesset  hostia  consecrata;  cum  in  illis  verbis 

tionem  petendi,  et  sic  per  invisihilem  Pontifi-  occurrant  quxdam  dicenda  et  fienda  non  solum 

cem  JesumChristum  ahsolutionemconsequitur,  circa  sanguinem,  sed  etiam  circa  corpus.  Et 

quantum  ad  hunc  actum,  quod  peragat  divina  debet  in  fine  iterum  sumer*  hostiam  consecra- 

mysteria.  Si  vero  ante  consecrationem  alicujus  tam  et  sanguinem,  non  obstante  etiam  si  prius 

prxdictorum  sit  memor ,   tutius  reputarem,  sumpserit  aquam,  qux  erat  in  calice,  quia 

viaxime  in  casu  manducationis  et  excommu-  prxceptum  de  perfcctione,  vel  de  perceptione 

nicationis,  quod  Missam  inceptam  dcsorat^  hujus  sacramenti  majoris  est  ponderis,  qua.n 

nisi  grave  scandalum  timeretur.  prxceptum,  quod  hoc  sacramentum  a  jejunis 

Ad  3,  dicendum,  quod  si  musca  vel  aranea  sumatur,  ut  supra  dictum  est  (q.  80,  art.  8, 

incalicem  ante  consecrationcm  ceciderit,  aut  et  qurosl.  82,  ;;rt.  4). 

etiam  venenum  deprehenderit  esse  immissum,         Ad  5,  dicendum,  quod  licet  sacerdjs  non 

debet  effundi,  et,  ablulo  calice,  denuo  aliud  recolat,  se  dixisse  aliqua  eorum,  qux  dicere 

vinum  poni  consecrandum.  Si  vero  aliquid  dehuit,  non  tamen  debet  ex  hoc  mente  pertur- 

honnn  post  consecrationem  acciderit,   debet  bari;  non   enim,   qul    mult.i   dicit,    recolit 

animal  caute  capi  etdiligenter  lavari  et  com-  omnium,  qux  dixit;  nisi  forte   aliquid  in 
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dkendo  apprehemlei^it  stib  rationcjam  dicti,  tem  vel  voracitatem  Eucharistiam  evomuerit, 

sic  cnim  aliquid  efficitur  memorabHc .  Unde,  quadraginta  diebus  poeniteat,  si  laiciis  est; 

si  adquis  attente  cogitct  illud,   quod  dicit,  clcrici,  vel  monachi,  seu  diaconi  et  pirsbyteri, 

non  tamencogitet,  se  dicere  illud,  non  multum  scptiiaginta  diebus  pceniteant;  Episropns  no- 

postea  recolit  se  dixisse.  Sic  enim  fit  aliquid  naginta.  Si  autem  infirmitatis  causa  cvomue- 

objectum  memorix,  in  quantum  accipitur  sub  rint,   septem    diebus   poeniteanl.    Et    endcm 

ratione  prxteriti ,   sicut   dicitur   in    lib.   de  distinctione  legitur  ex  Concil.  Arelat.  :  Qui 

Memoria  (ciip.  <,  toin.  2,  inter  opera  Arist.).  non  hcne  custodierit  sacramentum,  ctmus,vel 

Si  tamcn  sacerdoti  probabiliter  constet,  se  aliquod  aliud  animal,  illud  comederit,  qiia- 

uliqua  omisissc,  si  quidem  non  sunt  de  neces-  draginta  diebus  pceniteat.  Qui  autem  pcrdi- 

sitate  sacramcnti,  non  existimo,  quod  propter  derit  illud  in  Ecclesia,  aut  pars  ejus  cccidcrit 

'oc  debet  resumere,  immutando  ordinem.  sa-  et  non  inventa  fuerit,  triginta  diebus  pocni- 

crificii,  scd  debet  ultcrius  procedere.  Si  vero  teat.   Et  eadem   pcenitentia  videtur   dignus 

certiftcetur,  se  omisisse  aliquid  eorum,  qux  saccrdos,  per  cujus  negligentiam  hosli;e  conse- 

sunt  de  nccessitate  sacramenti ,  scilicet  for-  crat^putrefiunt.  Prccdictis  autem  diebusdebet 

viam  consecrationis,  cum  forma  consecrationis  poenitens  jejunare  et  a  communione  cessare. 

sit  dc  necessitate  sacramenti,  sicul  et  materia,  Pensatis  tamen  conditionibus  negotii  et  perso- 

idem  vidctur  facicndnm,  quod  dictum  est  in  nv,  potestminuiveladdi  ad  poenitentinm  prx- 

defectu  materix  (\v\  so\\.\\..  iifX  \  argumcnt.,  in  dictam.   IIoc   tamen  observandum  est ,  qiiod 

isto  art.),  ut,  scilicet  resumatur  a  forma  con-  ubicumque  species  integrse  inveniuntur,  sunt 

secrationis,  et  csetera  pcr  ordinem  reiteren-  reverenter  conservandx,  vel  etiam  sumendx, 

tur.  nc  mutetur  ordo  sacrificii.  quia,  manentibus  speciebus,  inanet  ihi  corpus 

Ad  G,  dicendum,  quod  fractio  hostire  conse-  Christi,  ut  supra  dictum  est  (q.  77,  art.  5,  ct 

cratx,  et  quod  una  sola  pars  mittatur  in  \oq\s \b\  ciUiVis).  Eaveroinquibusinveniuntur, 

calicem,  respicit  corpus  mysticum,  sicut  ad-  si  commode  fieri  potest,  sunt  comburenda,  ci- 

mixtio   aqux   significat   populuvi.    Et  ideo  nere  in  sacrario  recondito,sicut  derasura  ta- 

horum prxtermissio  non  facit  imperfectioiuun  buix  dictum  est  (in  islius  solutionis  princip).. 

sacrificii,  ut  propter  hoc  sit  necesse  aliquid 

reiterare  circa  celebrationem  hujus  sacra- 
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Ad  1 ,  dicendum,  quod,  sicut  legitur  de 

Consecr.,  dist.  2,  ex  decreto  Pii  P.,  si  per  I>E  obligatione  supplf.ndi  defectus  ioter 

negligentiam  aliquid  de  sanguine  stillaverit  sacrificandum  commissos. 
n  tabulam,  quas  terrge  adhteret,  lingua  lam- 

betur  et  tabula  radetur.  Si  vero  non  fuerit  Duplex  obligatio  hic  intervenire  potest  : 

tabula,  terra  radetur,  et  igni  consumetur,  et  unn  est  prfccavendi  hujusmodi  defectus,  an- 

cinis  intra  altare  condetur,  et  saccrdos  qua-  teqiiam    Missas    sacrificiura    inchoetur,    vel 

draginta   diebus  pceniteat.   Si  autem  super  etiam  antequam  fiat;  de  hac  nihil  fere  nobis 

altare   stillaverit    calix,    sorheat    minister  suporest  dicendum  prater  dicta  in  superio- 

stillam ,  et  tribus  diebus  pxniteat.  Si  super  ribus,  et  proxime  tacta  in  fine  dispulationis 

linteum  altaris,  et  ad  aliud  stilla  pervenerii,  prfpcodoiitis.  Altera  obligatio  esse  polest  de 

quatuor  diebuspxniteat.  Siusqucwl  tcrintm,  cavondis  his  dofectibus  post  inchoatum  sa- 

novcm  diebus  poeniteat.  Siusque  ad  quartum,  crificium  Misscc,  vel  supplendi  illos,  si  com- 

viginti  diebus  poeniteat,  ct  linteamina,  qux  missi  jam  sint.  De  qua  re  multa  dicit  hic  D. 

stilla  tetigerit,  tribus  vicibus  lamt  ■minister  Thom.,  multaquo  habenlur  in  Missali;  ut  ta- 

calice  suhtus  posito,  et  aqua  ahlutionis  suma-  men  brevi  ?)iothodo  omnia  comprehcndamus, 

tur,  etjuxta  altare  recondatnr ;  posset  cliam  roducemus  hos  omncs  defoctus  adduo  capita  : 

sumi  in  potum  a  ministro,nisi  propter  abomi-  quidam  enim  sunt  in  rebus  substanliaiibus, 

nationem  dimitteretur.  Quidam  autem  ulte-  sub  quibns   comprehendo,   non   tantum  ea, 

rius  partem  illam  linteaminum  incidunt,  ct  qu?e  in  rigore  esscnlialia  sunt,  scd  cliam  om- 

comburunt,  et  cinerem  in  allari,  vel  sacrnrio  nia,  qu.ie  perlinenl  ad  consummationem  sa- 

reponunt.  Suhditur  aut^m  ibidem  ex  pceni-  crificii.  Alii  vero  dcfectus  esse  possunt  in 

tentiali  Bedx presbyteri :  Si  quis  per  ebrieta-  rilibus  mere  accidentalibus. 
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petur  i\  speciebus  sacramentalibus,  sicut  cor- 
SECTIO  I.  runipilur  n  vino.  Ratio  ergo  esl  propler  reve- 

renliam  sacramenti,  et  quia  jam  non  habet 
locum  illa  caeremonia,  ut  inslilula  est;  et  per 
ha^c  de  aliis  similibus  judicandum  est. 

2.  Quxsitum.  —  Regula  ab  Innocentio  tra- 
dita.  —  Sed  circa  hanc  regulam  inquiri  po- 
test  primo,  propler  ;irgument.  4  D.  Thom., 


Qaomodo  sint  cavpndi,  vel  supplpndi  defectoB 
aubstantiales  hujus  sacrificii. 

4.  Prima  rerjula  certa.  —  Notabile.  — 
Prima  regula  certa  sit,  si  in  materia  vel  forma 
commissus  sit  essentialis  defectus,  illum  esse 

omnino supplendum.  Probatur,  quia  facere sa-  quomodo supplendus  sit  hic  defectus,  quando, 

crificium  mutilum  el  imperfeclum,  intrinsece  v.  gr.,  sacerdos  consecravit  calicem  cum  sola 

malum  est;  tale  autem  sacrificium  imperfec-  aqua,   et    postea   senlit  defeclum;   nam  D. 

tum  fuit  essenlialiler;  ergo  necesse  est  illud  Thom.  hic,  ad  4,dicit,  si  sacerdos  anle  sump- 

perficere,  supplendo  defectum;  atque  hinc  a  tionem   corporis  intelligat  hujusmodi  defec- 

fortiori  conslat,  si  defeclus  nondum  sit  com-  tum,  debere  statim  vinum  apponere,  et  san- 

missus,  omnino  prsecavendum  esse,  si  sit  in  guinem  conficere,  acsic  perficere  sacrificium, 

hominis  polestate,  et  praevideatur;  ut,  v.  gr.,  quod  est  pcr  se  clarum,  et  omni  carens  diffi- 

si  post  consecralionem  hosli8e,anle  consecra-  cultate,  quicquid  Palud.  infra  citandus  dicat. 

lionem  calicis,  sacerdos  praevideat  in  eo  non  Sivero,  sumpto  jaracorpore,  senlit  defectum, 

esse  vinum,  omnino  debet  illud  apponere,  tunc  ait  D.  Thom.  non  debere  sacerdolem 

priusquam  progrediatur,  ut  per  se  constat;  solum  vinum  appouere  et   consecrare,   sed 

quod  si  fingatur  casus,  in  quo  nullo  modo  iterum   etiara  hosliam   apponere,  et  conse- 

posset  vinum  ad  manum  haberi,  nullo  modo  crare  simul   cum  sanguine,  quia  alias  noa 

potest  verba  consecrationis  calicis  proferre,  servaretur  debitus  ordo  consecrandi.  Dicitur 

cum  materiam  commodam  non  habeat;  imo  autem  in  Concil.  Tolet.  VII,  c.  1,  non  esse 

nec  debet  ulterius  progredi,  cum  sine  prae-  perfecta  sacrificia,  nisi  perfecto  ordine  com- 

senlia  sanguinis  vix  possit  ullam  ex  sequen-  pleantur.  Sequela  vero  patet,  quia,  si  solus 

tibus  caeremoniis  rite  etvereperagere.Nihilo-  sanguis   postea    consecraretur    absque   cor- 

minus  in  Missali  Romano  dicitur,  in  eo  casu  pore,  non  possent  convenienter  repeti  omnia, 

procedendum  esse,  et  Missam  absolvendam;  quee  in  Missa  dicuntur  post  consecrationem 

ita  ergo  fit,  tamen  non  esset  facienda  mentio  calicis,  quia  in  eis  multa  occurrunt  facienda 

sanguinis,  in  signis,  et  aliis  locis,  ubi  fieri  et  dicenda,  non  solum  circa  sanguinem,  sed 

solet.  Neque  tunc  imputabitur  ei  imperfeclio  etiam  circa  corpus.  Et  hanc  opinionem  se- 

sacrificii,  quia,  ut  supponimus,  neque  illam  quuntur  Paludan.,  dist.  11,  quaest.  1,  art.  2; 

preevidit  antea,    neque    post  potuit  vitare.  Sylvest.,  Eucharist.  2,  queest.  10.  Et  potest 

Quocirca,    si   ante    consecrationem    hostiae,  haec  opinio  confirmari,   quia   si  jam   prior 

illum  defectum,  et  impotentiam  vitandi  illum  hostia  consecrata  consumpta  fuit,  quoad  illara 

praevidisset,  nulla  ratione  posset  licite  hos-  jam  fuit  omnino  transacta  actio  sacrificandi; 

tiam  consecrare;  neque  admittenda  est  uUa  ergo,  ut  postea  possit  sanguis  consecrari,  de- 

ratio  vel  causa  incommodi  vitandi,  propter  bet  iterum  consecrari  eliam  corpus,  ne  una 

quam  hoc  liceat.  Nulla  enim  esse  potest,  cum  species  sine  alia  confici  et  consumi  videatur. 

hoc  inlrinsece  malum  sit.  Et  eadem  ratione,  Confirmatur   secundo    auctorilate   Pii   V,   in 

si  post  consecrationem  hosliae  praevideretur  cujus  Missali  praecipitur,  ut  hic  defectus  sup- 

defectus  aliquis  non  omninoessenlialis,  valde  pleatur  hoc  modo  a  D.  Thora.  tradito.  Nihilo- 

tamen    gravis,    ut,   verbi    gralia,    defectus  minus  Scotus  in  4,  dist.  8,  qucest.  3,  dicit, 

aquae,  quamvis  ille  vitari  non  posset,  uon  etiam  in  hoc  secundo  casu,  scilicet,  quando 

esset  propterea  omittenda  sanguinis  conse-  consumptum   est  corpus,  sufficere,   calicem 

cratio  in  solo  vino,  quia  magis  necessariura  iterum  consecrare,  et  stalim  sumere  absque 


est,  essenliam  sacramenti  perficere,  quam 
caeleros  defectus  vitare.  Imo  additD.  Thom., 
ad  4,  quod,  si  post  consecratum  purura  vi- 
num  recordetur  sacerdos  non  miscuisse 
aquam,  non  debet  illam  postea  miscere,  etiam 


aliarum  cseremoniarum  repeiitione;  quam 
opinionein  docuit,  ut  aeque  proi)abiIem,  D. 
Tbom.,  in  4,  dist.  11,  in  e\posiiione  litterae, 
circa  fin.;  et  Soto,  dist.  13,  quaest.  2,  art.  6, 
ad  4,  dicii,  hanc  opinionem  esse  sequendam 


si  possit;  quia  sequeretur  (inquil)  corruplio  in  praxi,  quando  Missa  fit  in  publico,  prop- 
sacramenli  pro  aliqua  parle;  quae  ratio  non  ter  vilandum  scandalura;  et  eamdem  opi- 
est  magni  momenti,  nam  potiusaqua  corrum-     nionera  lenet  Navar.,  c.  25,  n.  91;  Angel., 
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verb.  Missa,  n.  M.  Ratio  hujus  opinionis  est,  3.  Ad  primam  confirmalionem  respondetur, 

quia  hic  modus  est  suffuions  ad  perficien-  qu.tiiKliu   durat  actio   sacra   usque   ad  con- 

dum  sacrificium,  et  alioqui  est  aptior,  ut  sine  suinptionem,  totam  censeri    unam  moralem 

scandalo  fiat,  et  absque  eo,  qiiod  populus  in-  aclioneiii ;  et  ideo,  quamvis  posl  consumptum 

telligat  defectuin  :  ergo.    M  jor  patet,  quia,  corpus,  solus  calix  consecretur,  non  consctur 

cum  jani  consccrata  sil  hoslia,  et  non  desit  una  species  confici  sine  alia,  ([uia  h;cc  con- 

nisi  sanguis,  ut  sacrificium  compleatur,  satis  secralio  sanguinismoralilerconjungilur  priori 

erit,  sanguinis  consecralionem   et  sumptio-  consecrationi  hostiae,  et  ex  utra(|ue  fit  una 

nem   adjungere.   Quin   potius,    si   utriusque  moralis  actio,  et  unum  sacrificium.  Ex  quo 

speciei  consecratio  ilerelur,  ut  D.  Thom.  vult,  obiler  inlclligilur,  si  sacerdos  non  pcrcipiat 

id  non  erit,  sacrificium  prius  inchoatuin  per-  dcfecluin,  donec  Missam  jain  omnino  absol- 

ficere,  sed  novum  integrum  sacrificium  fa-  veril,  non  posseconsecrare  solum  sanguinem 

cere,  pnori  imperfeclo  relicto.  Et  confirma-  ad  integrandum  prius  sacrificium,  quia  jam 

tur,  quia,  si  ante  consumplum  sacramentum  actio  esset  omnino   dislincta  moraliler,  nec 

percipiatur  defectus,    salis  est,    consecrare  conjungeretur  cuni  priori  ad  unum  sacrifi- 

caliceiu,  ut  D.  Thom.  fatetur;  ergo  et  post  cium   integrandum.    Et   eadem   ratione  non 

sumplionem   corporis;    patet    consequentia,  lenetur  in  eo  casu  utramque  speciem  iterum 

quia  si  in  eo  casu  repetenda  sunt  omnia,  qu»  consecrare,  quia  per  hoc  etiam  non  redinte- 

super  corpus  et  sanguinem  dici  solent  post  graret  prius  sacrificium,  sed  novum  omnino 

consecralioncm,    eadem    ratione    repetenda  dislinctum  ofTerret;  ad  hoc  autem  non  tene- 

erunl  qua)  super  panem  et  vinura  dici  solent  tur;  imo  nec  potest  illud  ofTerre,  quia  utsup- 

in  canone  ante  consecrationem,  quia  eliam  ponimus,  jam  non  est  jejunus,  cum  calicem 

illa  non  fuerunt  rile  peracta,  neque  etiam  de  aquae  sumpserit.  Quod  vero  Paludan.  supra 

novo  iterari  possunt,  nisi  nova  hostia  conse-  dicit,  eliam  durante  eodem  Missaj  officio,  si 

cranda  adjungatur,  quia  in  signis,  quse  tunc  sacerdos    non    percipiat    defectum,    donec 

fiunt,  et  verbis,  quse  dicuntur,  utriusque  spe-  aquam  calicis  sumpsit,  nihil  debere  repetere, 

ciei  fit  mentio,  et  utriusque  grata  oblalio  et  quia  jam  (inquil)  funclus  est  officio  suo,  et 

benedictio  postulatur;  quod  si  illa  priora  non  quia  non  est  jejunus,  hoc  omnino  falsum  est; 

est  necesse  repetere,  quia  accidenlalia  sunt,  debet  enim  supplere  defectum  sanguinis,  ut 

neque  eliam  erit  necessarium  repetere  signa  diximus,   et  donec  hoc  adimpleat,  non  est 

etverba,  qua?  post  consecrationem  dicuntur,  funclus,  prout  debet,  officio  suo;  quod  vero 

quia  etiam  illa  sunt  accideiitalia.Unde  Palud.  non  sit  jejunus,  nihil  obstat,  ut  hic  D.  Thom. 

supra  consequenter  ait,  etiam  si  prior  bostia  expresse  dixit,  quia  prseceptum  divinum  de 

consecrata  consumpta   non  sit,  novam   con-  integritate    sacrificii    magis    obligat,    quam 

secrandam,  quia  palet  in  hujusmodi  eventi-  pricceptum  Ecclesiasticum  jejune  communi- 

bussemper  essenecessarium,  lotum  canonem  candi,  et  in  hoc  conveniunl  omnes  Doclores; 

iterare.  Quod  tamen  sine  fundamento  aut  pro-  addit  vero  Navarr.  cum  aliis,  ob  ignorantiam, 

balionc  dicit;  nulla  est  enini  hujus  necessitas,  vel  facilius  ob  inconsideralionem  et  pertur- 

alioqui  etiam  prior  oblatio,  et  quae  post  illara  bationem,  posse  sacerdotem  excusari,  non 

sequuntur,  essent  omnia  iteranda.  Non  est  perficiendo  sacrificium  et  supplendo  defec- 

ergo  necesse  ilerare  quae  accidentalia  sunt;  tuin  in  eo  casu,  quod   est  in  praxi  notan- 

raaxime,  cum  sint  rite  perfecta  quoad  omnes  dum,   quia   saepe   talis   perlurbatio  accidit, 

actiones  exteriores,  et  quoad  omnia  verba,  etiam  viris  doclis.  Addunt  denique  Angel.,  et 

quse  formaliler  et  ex  inlentione  profcrentis  Sylvest.,  et  Direct.,  si  sacerdos,  dum  in  ore 

vere  etiam  prolata  sunt,  et  referuntur  ad  ve-  habet  potum,  prius  quam  degluliat,  sentiat 

rura  panem  et  vinum  consecrandum ;  ergo  esse  aquam,  et  non  vinum,  non  debere  con- 

nihil  in  his  repetere  oportet;ergo  ex  hoc  ca-  suraere,   sed  in  calicera  nutlere,  et  vinum 

pite  non  erit   necessarium  hostiam    iterum  aliud  consecrareet  sumere,  et  poslea  priorem 

consecrare,  sive  illa  consuinpta  prius  fuerit,  poliim  consumere.  Sed  hoc  mor.ililer  est  dif- 

sive  non;  in  his  ergo  sufficiet  servare  regulam  ficillimura,  et  ideo  sine  scrupulo  putest  sacer- 

ablnnocentio  traditam,  in  cap.  1  et  2  dc  Sa-  dos  semper  deglutire  potum  calicis,  et  deinde 

crani.  non  iterandis,  in  talibus  nihil  esse  ite-  servare,  quae  dicta  sunt.  Ad  secundam  con- 

randum,  sed  caule  supplendura,  quod  incaute  firmationem  respondetur,  illa,  (juae  in  Missali 

fueral  praetermissuin.  Et  per  haec  responsuai  proponuntur  sub  tilulo  De  defectibus,  solum 

estad  fundamcatum  coutrariae  senlealiae.  esse  inslrucliones  quasdam  doctrinales,  uoq 
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vero  spcciales  conslitntiones,  inducenlcs  no-  dfLjclus.  Rntio  est  eadem,  quia  hoc  el  neces- 

vam  obligationem;  sunt  autem  illrc  instruc-  sarium  est,  et  sufficit  ad  sacrificium  inlegre 

fiones  datre  juxta  probabilem  doclrinam,  non  perficiendum.  Unde,  ctiam  si  continsat,  ha- 

tainen  iiiagis  obligant,   quam  res  ipssc,  vel  jusmodi  defectum  cognosci  post  sumplionem 

doctrina  in  qua  fundantur.  corporis,  vel  speciei  non  rite  consccratre,  ite- 

4.  Auctoris  sententia.  —  Atque  ex  his  con-  randa  erit  talis  consecratio,  propter  eamdem 
Stat,  idem  esse  dicendum,  servata  propor-  causam;  et  in  eo  casa  non  oportebit,  utrara- 
tione,  si  similis  defectus  circa  hosliam  con-  que  consecrationem  repetere,  si  in  altera  tan- 
tingat,   qujuiquam    in   hoc  nonnuUa    major  tum  defectus  accidrt,  ut  in  simili  dictum  est 
fhfficuUas  esse  videatur,  quia  si  in  co  casu  demateria;  est  enim  eadem  proportio.  Addo, 
sola    hoslia    ilcrum    consecretur,   nimirum,  eliam   si   contingat,    antea  fuisse    defectum 
quia  prior  invenla  est  hordeacea,  vel  cum  prsevisum,  et  ex  malitia  minislri  non  fuisse 
alio  simili  defeclu,  sequitur  immutari  ordi-  emend;itum,  vel,  etiam  si  a  principio  ex  sola 
nem  ia  consecratione  harum  specierum,  sci-  mahtia  fuerit  tahs  defectus  commissus,  vel 
licet,  quia  prius  consecraretur  sanguis,  et  pos-  omittendo  verba,  vel  non  habendo  debitam 
tea  corpus;  Iioc  autem  videtur  esse  magnum  intenlionem  (de  hoc  enim  defectu  idem  est 
incommodum,  juxta  superius  dicta.  Propter  proportionale   judicium ,    eademque    ratio), 
quara  causam  in  eo  casu  censeo  valde  proba-  nihilominus  in  his  casibus  debere  sacerdotem 
bilem  opinionem  D.  Thoma3,  quam  etiam  se-  etiam  post  sumptionem  supplere  dcfectum , 
quitur  Missale  Pii  V.,  et  expresse  Paludan.  quia  licet  malitia  sua  in  eam  necessitatem  in- 
supra;  Scotus  vero,  qui  tenet  oppositam  sen-  ciderit,  tamen  postcjuam  in  eum  statum  res 
tentiam,  quando  defectus  contingit  in  vino,  adducta  est,  uon  est  curandum,  cur  sacrifi- 
nihil  in  parliculari  dicit  de  specie  panis;  ne-  cium  imperfecte  actam  sit,  sed  quod  mutilum 
que  allingit  difficultatem  hanc  de  mutatione  sit;  et  ideo  omnino  est  perficicndum,  non 
ordinis  in  consecratione  utriusque  speciei;  et  olbstante  priori    culpa;   poteritque  sacerdos 
eodem  modo    loquitur    Navarrus;    Angclus  sine  nova  culpa  id  facere,  si  prioris  culp;e 
vero  aperte  dicit,  quando  hic  defectus  contin-  ipsum  poeniteat,  et  cum  debita  reverentia  id 
git  in  hoslia,  et  deprehenditur  post  consecra-  faciat.   Hoc   autem  inlelligendum   existimo, 
tionem  vini,  anle  utriusque  sumplionem,  non  quando  defectus  accidit  in  consecrationeunius 
esse    iterandam   consecrationem   sanguinis,  tantum  speciei,  et  altera  rite  fuit  consecrata; 
sed  solius  corporis;  qnod  etiam  affirmat  Pa-  nam,  si  defectus  in  •utriusque  consecratione 
ludanus,  saltem,  quando  non  polest  comraode  accidisset,  et  panis  aut  vinum  suraptum  jara 
aliud  vinum  adhiberi,  ut  consecretur;  unde  esset,  non  deberet  in  alia  materia  consecra- 
sentit,   illum    ordinem  inter   consecrandam  tio  suppleri,  quia  tunc  revera  non  fuit  fac- 
utramque  materiam  non  esse  admodum  ne-  tam,  necperfectum,  nec  imperfectum  sacrifi- 
cessarium;  quod  si  hoc  verum  est,  idcm  erit  cium,  sed  totum  fuit  fictura;  el  ideo  tunc  noa 
consequenter   dicendum,   etiam  si   defectus  obligat  preeceptum  de  integrando  seu  perfi- 
percipialur  post  sumplionem;  est  ergo  hgee  ciendo  sacrificio;  et  alioqui  obligat  preecep- 
opinio  probabilis;  quaravis  in  hoc  casa  li-  tum  non  conficiendi  vel  sumendi  hoc  sacra- 
bentius  uterer  remedio  consecrandi  iteram  mentum  post  cibum  etpotum;  ergo  tonc  hoc 
utramque  speciem,  si  commode  possem,  quia  praeceptum  servandum  est;  et  ideo  aliter  ju- 
iiie  ordo  consecrationis  utriusque  speciei  sem-  dicandum  est  de  tempore  ante  sumptionem, 
per  niihi  videtur  magni  momenti;  et  aliande  quando  nondum  fractum  est  jejunium;  nam 
non  potest,  quod  ad  scandalum  pertinet,  vel  tnnc,  si  fortasse  ex  defectu  intentionis,  vel 
ad  stantium  notitiam,  magis  uno  modo  vitari  formse,  neutram  speciem  consecravit,  tene- 
qaara  alio.  bitur  secrete  iterare  et  consecrare,  antequana 

5.  Quadam  dommervta  traduntur.  —  Quse-  sumat,  et  quam  primum possit, non  ex  vi  prse- 
sito  satisfit.  —  Secundo  eliam  constat  ex  his,  oepti  perficiendi  sacrificium  substantialiter 
quid  faciendum  sit,  si  contingat  similis  de-  inchoatum,  quia  hoc  revera  nondum  obligat; 
fectus  in  forma,  nam,  si  omissum  est  aliquod  sed  ex  vi  prascepti  non  fingendi  aliquid  fal- 
verbum  essentiale,  vel  talis  facta  mutatio,  sum  in  hoc  miuisterio,  et  consequenter  noa 
quse  necessarium  forrase  sensum  abstulerit,  perseverandi  in  inchoata  fictione,  nec  sa- 
iteranda  est  consecratio,  vel  in  utraque  for-  mendi  potum  et  cibum  per  modum  sacra- 
ma,  siinambabustalis  defectusacciderit,  vel  menti,  quod  verum  sacramentum  non  est, 
{solum  iu  una,  ei  in  ea  tanlum  iayentus  fuerit  nec  dandi  aliis  occasionem  adorandi  merura 
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panem  et  vinum.  Sed  qurores,  quid  agendum  moduni  formoe.  Unde  in  Missali  Roiuimo,  in 

sit,   quando    saoerdos  non  judicat   quidem  defeclibus  forinre,  dicitur,  si  nliquid  in  foruia 

positive,  se  aliquid  de  forma  omisisse,  taufen  fueril  omissum,  quod  sit  de  nrcessilalo  sa- 

non  recordalur  dixisse,  et  consequcnter  du-  cramenli,  formam  esse  iterandam;  si  ;iulem, 

bital  negalive,  an  dixerit?  Respondetur,  quod  quod  oinissum  esl,  non  sit  do  necessitalo  sa- 

nou  recordelur  dixisse,  nil  reforre,  nec  prop-  cramenti,  non  oporterc  illud  resumere;  ergo 

ter  eam  solam  causam  quicquam  rcpetendura  quamvis  omissa  sinl  esscnlialia,  et  aliqua  ao- 

esse  (quod  non  solum  in  hoc  nec;otio,  sed  in  cidenlalia,  sufficiet  essentialia  repetere;   et 

quacumque  recilatione  officii  Ecclesiaslioi  c»b-  multo  magis,  si  accidenlalia  prolatn  sinl  sine 

servnnduin  est),  quia  praetcrita  actio  facillime  essentialibus,  vel  sine  efficacia  eorum  ex  de- 

e  meraoria  labitur,  quando  cura  ipsa  actione  fectu  materiio,  vel  intentionis,  sufficiel  essen- 

non  conjungitur  actualis  reflexio,  ct  conside-  lialia  verba  repetere. 

ralio  illius;  nam  ex  hacaclualiconsideralione  7.  Secunda  recjula.  —  Impedimentim  post 

nascitur  memoria.  Si  autenj  cum  illa  obli-  consecrationem  variis  modis  potest  accidere. 

vione  conjunguntur  aliqua  indicia,  et  rationes  —  Secunda  regula  sit  :  si  post  consecratio- 

probabiles  dubitandi,  an  aliquid  substantiale  nem  rite  sanctam  accidat  vel  inveniatur  de- 

omiserit,  tunc  pro  ralione  dubilationis  agere  fectus,   sumplioncm   impediens,    curatKium 

debet;  quanquam  D.  Thom.  hic,  ad  5,  solum  est,  ut  toilatur,  et  sacramcntum  consumatur; 

dicit,  si  certificetur,  aliquid  subslantiale  in  quod  si  id  fieri  non  possit,  necessarium  regu- 

forma  omisissc,   tunc  esse  ilerandam  for-  lariter  erit,  consecrationem  repetere,  et  sup- 

mam;  hoc  enim  cst  moraliter  verum,  nam  plcre  quod  dcfuerat.  Hacc  regula  declarabitur 

qui  bona  fide  et  raediocri  diligentia  hoc  mys-  melius  nonnullis  cxemplis  in  particiilari  ad- 

tcrium  facit,  etiam  si  non  recordetur,  omnia  ductis :  et  primum  suppono,  per  se  loqucndo, 

dixisse,  non  potesl  habere  probabilem  ratio-  teneri  sacerdolem  ad  consumendam  utram- 

nem  dubitandi  quod  ea  dixerit,  nisi  etiam  que  speciem  sacramenti.  Nam  vel  id  est  de 

habeat  motivum  aliquod  sufficiens  ad  proba-  substantia   sacrificii,  vel   ita   pertinens    ad 

biliter  judicandum,  se  aliquid  omisisse.  Si  perfectionem  ejus,  ut  de  jure  divino  prajcep- 

tamen  revora  accideret  dubium  ex  ulraque  tum  sit,  sicut  cst  supra  ostensum.  Ur.de  se- 

parle  sufficiens,  tunc  iteranda  esset  forma,  quilur,  si  sacerdos  proevideat,esse  in  materia 

saltem  sub  conditione,  mente  concepta,  quia  aliquid  quod  impcdiat  sumptionem ,  vel  ob 

hoc  modo,  et  tollitur  dubium,  ei  periculum  alrquam  causam  fore  impediendam,  non  de- 

iterandi  consecrationem  super  materiamcon-  bere,  neque  liccre  illi  sacrificium  inchoare 

secratam.  aut  sacramentum  conficere,  quia  exponit  se 

6.  Aliud  quccsitum. — Sed  quaeres  tandem  periculo  morali   non  perficiendi  sacrificium 

cLrca  hoc,  quienam  verba  sint  in  hujusmodi  juxta  ritum  et  modum  a  Christo  institutura. 

casibus  repetenda.  Auclorcs  enim  varie  lo-  Potest  aulem  variis  modis  fieri,  ut  post  con- 

quuntur.  Angdus  sentit,  primam  oblalioneni  secrationcm  tale  impedimentum  accidat  vel 

et    orationes    sequentes    esse    repetendas  agnoscalur.  Primo,  si,  v.  gr.,  maleria3  panis 

quando  deficit  debila  materia  ;  Paludan.  a  aut  vini  venenum  admistum  sit,  et  tunc  non 

principio  canonis  vulL  repetitionem  fieri;  Sco-  sunt  sumendce  species  consecratse,  exomnium 

tus,  si  consecratio  panis  iteranda  sit,  repelen-  sententia,  quia  sacramentum  vitaj  non  est 

dum  esse  ab  illis  v^rbis  :  Qai  pridie,  quam  cum  periculo  mortis  sumendum.  Sed  luncest 

pateretur;  si  vero  soia  consecratio  calicis,  ab  dubium,  quid  siL  agenduin,  tam  circa  illas 

illis  :  Simili  modo,  postquam  cxnatum  est;  species  consecratas,  quam  circa  sacrificiura. 

ipse  enim  putat,  ha3c  omnia  verba  esse  ne-  De  priori  parte  dicendum  est,  illas  species 

cessaria,  ut  consecratio  fiat;  et  hic  modus  esse  servandas,  donec  corrumpanlur  vel  ex- 

repetitionis  ponitur  eiiam  in  Missali;  et  si  siccentur,  et  postea  in  sacram  piscinam  pro- 

commode  fieri  potest,  est  aptior,  propter  ex-  jicienda?  sunt;  jam  enim  Christus  ibi  non 

pressiorcm  Christi  commemorationem,  et  re-  adest,  ct  illa3,  vel  physice,  vel  saltem  mora- 

praesentalionem;  tauien  simpliciler  non  est  liler,  omnino  immulatuc  sunt.  Additur  vero 

necessarius,  quia  sola  verba  formaj  sufficiunt  in  Missali  Romano,  si  fuerint  specics  vini,  in 

ad  conficiendum  sacramenlum,  et  ita  illa  sola  panno  lineo  vel  stupa  csse  inibibendas,  et 

satis  erit  repetere,  dummodo  in  forma  san-  pannumservandum,donecdesicceturet  com- 

guinis  corapreheE>-^  nlur  omnia  verba,  quae  buratur;  et  ita  suut  corrigendi  vel  interpre- 

communiler  proferualur  et  proponunlur  per  tandi  Palud.,  dist.  9,  quaest.  1,  in  fiiie,  et 
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Sylvcst.,  Euchar.  2,  quoest.  9,   §  3,  et  alii  sacrificium  imperfectum  maneat;  alius  vero 

SummislBD,   dum  dicunt,   esse  .'^acrilegium,  calix  conservandus  erit,  donec,  vel  ;ib  alio 

hujusmodi  species  comhurere;  hoc  enim  est  sacerdote,  qui  vomitum  non  timeat,  consumi 

verum,  quamdiu  sub  illis  inlclligitur  perse-  possit,   vel   certe  naturahler    corrumpatur, 

verare  Cliristus  ;  de   quo' legi   eliam  polest  juxta  dicta  in  puncto  pra^cedente. 
Allisiodor.,  lib.  4  Sum.,  tract.  5,  cap.  3,  et         9.  Terlio.  —  Terlio  accidere  polest,  ut  post 

Solo  hic.  De  posteriori'parte,  quidam  dicunt  consecrationem  calix  congelelur,  et  tunc  fa- 

*iu  hujusmodi  casu,  etiam  si  solus  sanguis,  cile  est  remedium ;  debet  enim  exlrinsecus 

r.  gr.,consumi  non  possit,  utramquejspeciem  calor  adhiberi,  prout  commode  fieri  possit, 

esse  iterum  consecrandam  et  sumendam.  Ita  donec  liquefiat,  et  ita  sumi  possit.  Quod  si 

Palud.,  dist.  11,  qusest.  1,  art.  1,  concl.  5;  et  fingalur  casus,  in  quo  tale  remedium  adhiberi 

Sylvest.,  Euchar.  2,  queest.  9,  idem  affirmat,  non  possit,  certe  in  eo  casu,  neque  invenietur 

quandodefectusdeprehenditurpost  consump-  vinum  non  congelatum,  quod  consecrari  et 


sumi  possit;  maxime,  quia  saltem  polerit  di- 
gitis  comminui ,  et  in  particulas  redigi,  ut 
sumi  possit. 

10.  Quarto.  —  Quarto  accidere  potest  ut, 
post  consecrationem,  hostiumincursus  timea- 
tur,  priusquara  consumi  possit  sacramentum; 
etenim  si  ante  consecralionem  lale  periculum 


timeatur,  certum  est  non  esse  consecratio- 


tam  hosliam;  etidemdicit  Victor.,  in  Summ 
dub.  101  de  Euchar.;  putant  enim  eamdem 
esse  rationem  de  hoc  casu,  et  de  illo,  in  quo 
invenitur  in  calice  materia  inepta  ad  conse- 
cralionem.  Sed  revera  non  est  eadem  ratio. 
Unde  etiam  si  in  illo  casu  oporteret,  utram- 
que  speciem  consecrare,  hic  non  esset  neces- 
sarium,  quia  verus  Christi  sanguis  fuit  in 
calice,  toto  tempore  sacrificii  post  consecra-  nem  faciendam,  etiam  si  Missa  sit  incho.ila, 
tionem  ;  unde  rite,  et  convenienti  ordine  tum  propter  reverentiam  sacramenti  et  sacri- 
peracta  sunt  omnia,  quee  post  consecrationem  ficii;  tum  propter  periculum  mortis  vitan- 
super  oblata  dicuntur ;  solumque  superest  dum.  At  vero,  si  jam  sit  facta  consecralio, 
Supplendum,  quod  ad  integram  sumplionem  nulla  ratione  debet  sacerdos  propter  pericu- 
est  necessarium;  solum  autem  deest  illa  spe-  lum  mortis  fugere,  sacrificio  imperfecto,  et 
cies,  qufe  sumi  non  potest;  salis  ergo  erit,  sacramento  in  manibus  hoslium  relicto,  maxi- 
illam  consecrare ,  sive  altera  sumpta  sit,  me,  si  infideles  sint,  et  irreverentia  sacra- 
quando  sentitur  defectus,  sive  non,  et  ita  menti  timeatur;  potest  tamen,  si  necessarium 
sentit  aperie  D.  Thomas  hic,  ad  3,  et  Soto,  fuerit,  accelerare  sumptionem  sacramenti, 
dist.  13,  quEest.  1,  art.  4,  ad  3  et  4,  et  qusest.  praelermissis  intermediis,  nam,  cura  hsec  sint 
2   art.  6   ad  3.  tantura  de  jure  Ecclesiastico,  et  sine  irreve- 

8.  Secundo.  —  Secundo  potest  accidere,  ut  rentia  et  mutilatione  sacrificii  omilti  possint, 
post  consecrationera  aniaial  aliquod  in  san-  non  obligant  cura  tanto  rigore;  quod  intelli- 
guinem  cadat;  et  tunc,  si  sacerdos  potest  gitur,  per  se  loquendo,  id  est,  secluso  scan- 
sine  gravi  detrimento,  et  sine  periculo  vo-  dalo,  vel  alia  injuria  aut  infamia  Christianae 
mitus  tolum  sumere,  id  erit  optimum  consi-  religionis,  juxta  generalia  principia  materiee 
liura;  imo  ita  est  oranino  faciendum,  propler 
reverentiam  sacramenti,  et  perfectionem  sa- 
crificii,  si  absque  magna  difficultate  fieri  po- 
test.  Si  vero  sine  incommodo  hoc  fieri  non 
potest,  primum  extrahatur  animal,  et  fiat 
quod  D.  Thom.  docetin  art.,  ad  3.  Deinde,  si 
animal  fuerit  venenosura,   et  consequenter 


de  legibus. 

1 1 .  Quinto.  —  Advertendum.  —  Quinto  po- 
test  accidere,  ut  hoslia  consecrata  dispareat 
miraculose,  aut  certe,  quod  in  ea  appareat 
caro  aut  sanguis,  ita  ut  sumi  non  possit,  juxta 
supra  tractata,  qurost.  76,  art.  8,  et  quse 
D.  Thom.  docet,  quaest.  82,  art.  4,  ad  3,  et 


tiraeatur,  venenum  raanere  calici  immislum,     idem  accidere  potest  in  specie  sanguinis.  Et 
fiat  quod  in  prsecedenie  casu  dictum  est.  Si     in  hoc  casu  in  Missali  Romano  simpliciter  di- 


vero  in  calice  nuUum  relinquilur  venenum, 
sumendus  est,  nisi  sacerdos  horrorem  sen- 
'tiat,  et  timeat  periculura  vomitus;  tunc  enim 
non  debet  surai,  propter  reverentiam  sacra- 
menti;  tunc  autem,  vel  sumendus  erit  san- 
guis  ab  alio  sncerdote  juxta  dicenda  statim 
regula  sequente;  vel  consecrandus  erit  alius 
sanguis,  et  ab  eodem  sacerdole  sumendus,  ne 


citur,  quando  miraculose  hostia  disparet,  ite- 
rum  consecrandam.  Unde  videtur,  idem  esse 
dicendum,  quotiescumque  propter  apparens 
in  ea  miraculura,  sumi  non  potesl;  est  enim 
eadem  omnino  ratio.  At  vero  D.  Thom.  citato 
loco  solum  dicit  :  Consulendum  esset  sacerdoti 
in  eo  casu,  quod  iterato  corpus  et  sanguinem 
Domini  consecraret  et  sumeret.  Sed  imprimis. 
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quod  D.  Thoni.  utramque  speciem  copulalive  nntura;,  nullo  modo  esse  sublege  comprchen- 

conjungit,  iiitclligondiHu  cst,   vcl  quaiulo  in  siim. 

ulra(|ue  specie  tale  miraculum  aciidit,  vel  12.  Sexto.  —  Sub  qnnlibet  minima  parte 

distributione  accommoda,   scilicel  ut   iiostia  sppcierum   est    totus  Christus.  —  Accurate 

iterum  consecretur  et  sumatur,  quando  in  iUa  obscrvnndu^n.  —  Soli  sacerdoti  licet,  sangui- 

accidcrit   nuracuhim  ;   el  sanguis  similiter,  nem  Domini  proxime  attingere.   —   liegula 

quando  iu   illo   evenerit.   Deinde  diceus  D.  quirdatn  genernlis  traditur.  —  Sexto  evenire 

Thom.  hoc  esse  consulendum,sentit,non  esse  polesl,  ut  sanguis  omnino  effuudalur,  et  ideo 

preeceptum,  ut  dicto  loco  notavi.  Unde  vide-  a  sacerdole  sumi  non  possit;  idemque  erit,  Si 

lur  aliler  scntire  de  hoc  casu,  qui  supcrnatu-  hoslia  a  vento  valido  rapiatur,  ita  ut  omnino 

raliter  accidit,  quam  de  aliis,  qui   huuiano  dispareat;  aut  si  a  mure  comedatur.  In  quo 

modo  contingunl,  quia  ea,  qure  miraculose  casu  duo  videnda  sunt :  primum,  quid  reme- 

fiunt,  legibus  non  subduntur;  at  vero  regula  dii  adhibendum  sit  sacrificio;  secundum,  quid 

Missalis  eodem  modo  loquilur  de  casu  mira-  sit  agendum  circa  sacramenlurn.  Circa  pri- 

culoso  vcl  nalurali.  Nec  deest  probabilis  ra-  mum,  res  est  facilis  ex  dictis,  namsi  post  ef- 

tio,quia,licetpermiraculum  tollalurobligatio  fusiouem  aliquid  mansit  in  calice,  quod  sumi 

circa  id,  quod,  illo  supposito,  commode  fieri  possit,  etiamsi  sit  minima  qu.nedam  pars  spe- 

non  potest,  quale  esset,  sumere  hosliam  in  cierum    sacramentalium ,   illud    sufficiet   ad 

specie  carnis  apparenlem,  tamen  non  toUit  perfectionem  sacrificii,  neque  oportebit  ali- 

obligalionem  faciendi  id,  quod  commode  fieri  quid  iterari,  quia  sub  qualibet  minima  parle 

potest  ad  implenduin  prteceptum  ,  non  ob-  specierum  est  totus  Christus;  et  idem  est  in 

slanle  miraculo.  Polost  autem  commode  et  illo  casu,  quo  hostia  consecrata  a  mure  cor- 

facile  alia  hostia  consecrari  et  sumi,  ad  per-  roditur ;  nam,  si  aliquid  ejus  tolli  posset  et 

ficiendum  sacrificium;  cur  ergo  tolletur  hsec  consumi  a  sacerdote,  id  etiam  sufliciet,  quia 

obligatio  propler  miraculum?  Vel  certe,  si  jam  vere  comedit  totum  corpus,  et  bibit  to- 

non  est  praeceplum  perficiendi  sacramentum  lum  sanguinem  Chrisli;  si  vero  tolum  sacra- 

hoc  modo  in  hoc  casu,  neque  etiam  erit  in  menlum  effiindatur,  seu  dispareat,  iteranda 

aliis  eventibus  conlingenlibus,  sed  genera-  est  consecratio  circa  talem  speciem ,  juxta 

liter  dicemus,  pr^eceptum  solum  obligare  ad  dicta   in  secundo  et  quinto  casu.  Circa  se- 

consumendum  sacramentum  in  ipsa  sacrifica-  cundum,  quando  hoslia   omnino   rapitur  et 

tione  consecratum;  quod  si   id,  quocumque  disparet ,    nullum    remedium    adhiberi    po- 

casu,  fieri  non  possit,  cessat  obligatio,  quia  test,  cum  jam  non  subjaceat  sensibus,    vel 

lex  non  obligat  ad  impossibile;  quod  aulem  facultali  humanse;  quando  vero  ab  animali 

nova  consecralio  et  consumplio  facienda  sit,  rapilur,   si  pars  sacramenti  haberi  potest, 

non  videlur  intrinsece  ex  proedicta   lege  in-  consumenda  est,  juxta  modum  positum  in 

ferri,  sed,  ad  summum,  erit  consilium;  et  ita  secundo  casu;  de  ipso  vero  animali  additur 

posset  secundus  casus  supra  numeratus  ex-  in  Missali,  quod,  si  haberi  potest,  inlerficia- 

plicari,  seu  limitari  juxta  prfficedentem  doc-  tur  et  comburatur,etcineres  ejus  in  piscinam 

trinam   D.  Thomse   de   casu   prsesente,  qui  sacram  projiciantur;  quidam  vero  Summistoe 

discursus  non  videtur  sane  omnino  impro-  cum  Paludan.,  dist.  6,  quajst.  1,  in  fine,  ad- 

babilis.   Sed  quia  D.  Thom.   diverso   modo  dunt,  prius  esse  aperiendum  animal  el  sacra- 

in  uno    et    in    alio  casu    loquitur,   et   quia  mentum  extrahendum.Sedhocnon  skne  causa 

auctores  communiter  significant,  in  secundo  praetermissum  est  in  Missali,  quia  nec,  mora- 

casu  supra  posito,  et  in   alio,  quem  statim  liler  loquendo,  fieri  potest,  quia,  cum  den- 

tractabimus,  esse  pra^ceptum  iterandi  conse-  tibus   prius   conteratur,  et  aliis  humoribus 

crationem  et  perficiendi  sumptionem,  ideo  in  misceatur,  quomodo  poterit  discerni  aut  ex- 

illis  casibus,  hoc  est,  tanquam  securius,  se-  trahi?  Nec  videlur  pertinere  ad   decenliana 

quendum;    in   casu  autem   miraculoso ,   vel  sacramenli,  sed  majorera  quamdam  indecen- 

potest  probabililer  idem  consequenter  dici,  tiam  pra  se  ferre  videtur.  Quando  vero  san- 

vel  propler  auctoritatem  D.  Thom.  respon-  guis  effunditur,  quid  agendum  sit,  statuluoi 

deri,   Deum ,  miraculose   transmulando  sa-  est  a  Pio  Papa,  in  cap.  Si  per  negligenliam, 

cramenlum,  tacite  acceptare   illam    ut   suf-  de  Consecr.,  dist.  2,  etexplicatur  a  D.  Thom. 

ficientem     coosumptionem    sacramenti,    et  hic,  in  solut.  ad  7.  Aut  ergo  effusio  est  usque 

auferre  obligalionem  iterum  consecrandi;  vel  ad  terram,  aut  tantum  super  altare.  Rursus, 

polius  casum  illum,  cum  sit  extra  ordiaem  quando  cadit  in  terraui,  vel  super  tabulam, 
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vel  immedi.ile  in  terram  ipsam;  quando  su-  qucrsi.  4,  m  fine,  et  disl.  1 1 ,  quast.  1 ,  art.  1 , 

per  labulam,  ait  Pontifex,  lincjua  lambetur,  in  fine,  posse  in  eo  casu  iambi  s.inguioem, 

et  tabula  radetv/r .  Idem  autcni  intelligeudum  eliam  a  non  jcjuno,  propler  reverenliam  sa- 

censco,  si  cadaisuper  tapetem,  vcl  quaralibet  cramenti,  quundo  non  adesl  jejunus,  a  quo 

aliam  rcra  similem,   qua  tcira  cooperiatur;  lambi  possit;  secus  vero  essct  de  particula 

aam  cst  omnium  eadcm  ralio.  Imo  additur  in  corporis ;  nam  illa   servari  polest  in  alium 

Mis.sali  Romano,  tunc  parlem  tapetis,  in  qua  dicm.  Atque  hinc  obiter  constat,  quid  agen- 

recidit  sanguis,  al)scindendam  essc  ct  com-  dum  sit,  quando  hostia  consecrata  cadit  in 

burendam,  et  cineres  in  sacrarium  immitten-  terram,  mappam  aut  linteum;  cst  enim  ea- 

dos.  Quando  vero  immediatc  cadit  in  terram,  dem  diligenlia  ct  cautio,servata  proportione^ 

non  praecipitur  lambi  in  eo  texlu ;  et  ideo  non  adhibenda,  ut  etiam  iu  Missali  Romano  fere 

est  necesse  id  fieri;  solum  ergo  est  accurale  annotatur.  Pcenaj  autem,  quae  in  illo  textu 

observandum,  ne  locus  ille  conculcetur  prius  ponuntur,  et  hic  explicanlur  a  D.  Thom.,  jam 

quam  bene  corradatur,  ut  in  illo  textu  prse-  non  sunt  in  usu  ,  et  ita  in  Missali  omittuntur; 

cipitur.  Additur  vero  ibi,  rasuras  esse  ignc  sunt  ergo    imponendae    arbitrio    superioris, 

consumendas,  et  cineres  intra  altare  recon-  consideratis  circumslantiis.    Tamen,    donec 

dendos.  In  Missali  vero  Pii  V,  dicitur,  ywscfa  aUqua    pcena    imponatur,   saccrdos    nullam 

altare.  Sed  per  hoc  Doctores  intelligunt,  sa-  subire  tenetur,  nisi  ad  satisfaciendum  Deo, 

cram  piscinam,  seu  locum  in  Ecclesia  specia-  si  quid  in  hoc  pcccavit.  Cselera  de  hac  re  legi 

liler  adhsecraunera  deputatum.  Quando  vero  possunt  in  Paludan.  supra;  Soto,   dist.   13, 

sanguis  cadit  super  altare,  aut  tanlum  altin-  qua^st.  2,  art.  6,  ad  7;  Sylvest.,  verb.  Eucha- 

git  linteum  altaris  unum  vel  plura;  et  tunc  rist.,  2,  qucest.  9,  verb.  Confessio,  qusest.  2, 

(ait  Pontifex)  Unteamina,  qux  tetigerlt  stilla,  verb.  Poenitenlia,  quaest.  6;  Navarr.,  cap.  23, 

tribus  vicibiis  minister  abluat,  calice  suppo-  num.  89.  Et,  juxta  haec,  expediendi  sunt  alii 

sito,  et  aqua  ablutionis  sumatur,  et  juxta  casus,  quos  D.  Thom.  et  alii  auclores  citatis 

altare  recondatur.  Ubi  per  ministrum  intcl-  locis  allingunt,   scilicet,  quid  sit  agendum, 

ligo,  sacerdotem  ipsum,  quianuUi  alteri  licel,  quando  Eucharislia   evomitur,   aut   quando 

sanguinem  Domini  proxime  atlingere.  Quod  putrefit,  vel  ex  eu  vermes  generantur,  aut 

autem  dicilur,  ut  suraat  lolionen)  illam,  non  quando  a  mure  corroditur,  etc.  Regula  enira 

inlelligitur,  quod  bibat  illam;  non  enim  ad  generalis  est,  in  his  omnibus  casLbus,  si  spe- 

boc  obligalur;  quanivis,  si  id  velit  facere,  cies  sacramentalesuitegrae,  vel  inaliqua  par- 

recte  faciet ;  sed  inleihgitur,  quod  accipiat  et  ticula  haberi  pcssint,  reverenter  servandas 

reponat  juxla  altare,  sea  in  piscina  sacra,  ut  esse  vel  consumendas,  quia  sub  cis   mauet 

explicatum  est.  Et  in  Missali  Romano  exten-  Christus;  ea  vero,  quae  taies  species  contige- 

ditur  hoc  ad  vesles  sacerdotales ;,  et  aliunde  runt,  vel  comburenda  siint,  vel  purincauda, 

limitatur  ad  corporale,    seu   (ut  opinor)  ad  juxta  modum  supra  declaratum.  Imponuntur 

pallas  benedictas;  de  quibus  eadem  ratio  est,  aulem  in  jure  aliqute  poenoe  iis,  ob  quorom 


quac  de  vestibus  sacerdotalibus;  nam  cle  aliis 
linteaminibus  addilur,  post  ablutionem,  par- 
tem  iniinctam  esse  abscindendam  et  combu- 
irendam.  et.  cineres  in  sacrario  repouendos. 


negUgenliam  hujusraodi  casus,  seu  defectus 
accidunt,  ut  videre  licet  iu  cap.  Si  per  ebrie- 
totem,  et  cap.  Qui  bene,  de  Consecr.,  dist.  2, 
et  cap.  1  de  Cuslodia  Euchar.  Sed,  ut  dixi, 


Aut  denique  stilla  sanguinis  penetrafc  usque  nulla  poenaest,  vel  censura,  ipso  jure  lata»  et 

ad  altare  ipsum,  et  tunc  solum,  ait  Pontifex,  jam  prudenti  arbitrio  judicis  committitur. 
sorbeat  minisier  stillam,  id  est,  lambat,  seu         13.  Tertia  regula.  —  Tertia  regula  sit.  : 

sumat,  et  purificet,  ut  potuerit.  Hic  autem  quando  hic  defecius  substantialis  non  potest 

nihiladditur  deradendoaltari;  undeintelligo,  ab  eodem   sacerdote  suppleri,  id  debet  fieri 

^rmonem  esse  de  ipsa  ara,  seu  altari  conse-  per  alium.  Ita  habelur  m  c.  Nihil,  8,  quaest. 

jrato ;  propter  hanc  enim  causam  non  praeci-  1 ,  ex  Conc.  Tolet.  VU,  c.  1 ,  et  docet  D.  Thom. 

pitur  radi;  et  ita  in  Missali  Romano  vocatur,  hic,  ad  1;  Soto  hic;  Sylvest.,  verb.  Euchar. 

iapis  altaris.  Quocirca,  si  extra  altare  conse-  2,  qusest.  8,  veii».  Uissa  1,  quaest.  2  ;Palud., 

cratum  cadat   sanguis  ifffi  reliquam    partem  disl.  8,  quaest.  3  ;  Navarr.,  cap.  24,  num.  87, 


altaris,  illam  censeo  radendani,  sicut  dictuai 
est,  quando  cadit  in  tecraui.  Additur  vero,  ut 
locus  bene  ablualur,  et  ablulio  in  sacrarium 
projiciatur;    nolat   y^Xem    Palud.,  dist.    9, 


et  alii  Summislae.  Et  declaratur  breviter  :  ut 
enim  haec  necessitas  coulingat,  imprimis  ue- 
cessarium  est,  ut  sacerdos  non  scluin  inchoa- 
verit  Missam ,  sed   etiam  aliquam  speciem 
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consecraverit,  quia,  si  ante  consccr;>tionem  incepisset  proferre,    dummodo    non    ;ibsol- 

nioriatur,  v.  gr.,  non  cst  necesse,  ut  Missa  visset,  non  csl,  quod  ministerium  illud  per 

per  aliuui  sacerdotem  finiatur,  quia  cum  non  alium  sacerdotom  supplealur,  ut  dixi;  unde, 

sJt  sacrificiumsubstanUalitor  incIio.Uum,  nul-  si  alius  velit  illud  sacrificium  pcrliccre,  de- 

lus  ibi  intervonit  subslantialis  dcfcclus  sup-  bcla  principio  inchoare,  ct  Missam  intogram 

plendus;  nec  mauebit  sacrificium  imperftic-  dicoro,  quia^  cum  nulla  sit  necessitas  compo- 

tum,  etiam  si  non  perficiatur,  quia  proprie  et  nendi  seu  integrandi  minislerium   illud  ex 

verenondum  erat  inchoatum.  Deinde  nccesse  duabus  personis,  nielius  est,  ut  ipsc  tolum 

est,  ut  sacordos,  qui  sacrificium  inchoavit,  officium    Miss»    coniplete    pcrficiat,   neque 

non  possit  ilkid  perficcre,  scilicet,  quia  vcl  oportet  (ut  quidam  putanl)  ut  aliam  hostiam 

morle,  vel  a^gritudine  subita  ita  impcditur,  vei  vinum  ofTerat;  nam,  cum  priora  non  fue- 

ut  progredi  non  possit,  quia,  si  ipse  per  se  rint  consecrata,   possunt   iterum    ofierri  et 

illud  possit  perficere,  non  potest  illud  inchoa-  consecrari;  hoc  ergo  vidctui'  melias,  mngis- 

lum  rolinqucro  sine  grandi  sacrilegio,  ut  in  qne  rationi  consentancum ,  quanivis  fiu-lasse 

citato  textu  dicitur,  et  e.v  dictis  satis  constat.  eliam  posset  sine  peccato  secundus  in 'Iioare, 

Quando  vero  hxc  duo  concurrunt,  ut  sacrifi-  ubi  alius  desiit,  eliam  anle  consecrationem, 

cium  sit  ab  uno  substantialiler  inchoatum,  et  si  hoc  ei  constat;  nam  si  id  ignoiel,  tunc 

ab  illo  porfici  et  consumi  non  possit,  defectus  oplime  applicatur  reguia  D.  Thomce,  quod  a 

est  per  alium  sacerdotem  supplendus.  Itaque  capilo  incipiat. 

si  alter  ulramque  spcciem   consecravit,  et  15.  Rursus,  si  cerlum  sit  priorem  sacerdo- 

unam  tantum  consumpsit,  alter  dcbetalteram  tem  consecrasse   hosliam  et  calicem,   noa 

sumere;  si  vero  prior  neutram  suii;psit,  de-  aulcm  constet,  quid  dixeritaut  fecerit  eorum, 

bel  alius  utramque  suniere.  Si  autcm  prior  quoo  post  consccrationem  sequunlur,  a  capile 

hostiam  tantum  consecravit,  dicunt  quidam,  incipere  debct  secundus  saccrdos,  id  cst,  di- 

doliore  alium  sacerdotem  utramque  speciem  cere  omnia,  quro  post  consccralioncm  dicun- 

iterum  consecrare,  etposleasimnl  consumere  tur,  scilicet  ab  illa  oratione,  Unde  et  memores 

cum  alia  hostia,per  priorem  sacerdotcm  con-  Domine;  ct  endcm  proportione,  si  constet, 

secrata.  Ita  sontit  Innoc,  lib.  4  de  Mysleriis  priorem  consecrasse  hostiam,  et  non  calicem, 

Wissa?,  cap.  22,  qui  in  boc  fundari  videtur,  sacerdos   secundus    incipere  debet   ab   illis 

quod  dubium  esse  existimat,  an  consecratio  verbis,  Simili  modo  postea,  etc;  et  quamvis 

unius  speciei  siue  alia  facta  leneat.  Sed  in  hoc  constet,  priorem  aliqua  eorum  dixisse,  dum- 

nulla  est  dubitandi  ratio,  ut  supra  visum  est;  modonon  absolverit  totam  formam  sanguinis, 

e;  ideo  non  est  dubium,  quia  in  eo  casu  suf-  debet  secundus  sacerdos,  ut  minimum,  di- 

ficiat,  ut  alius  sacerdos  altcram  tantum  spe-  cere  omnia  verba  formao,  et  melius  faciet, 

ciem  consecret,  et  ulramque  sumat,   quod  inchoando  ab  illis  :  Simili  modo,  posteaquam 

aperte  sentitD.  Thora.  in  4,  dist.  8,  quecst.  2,  coenatwn  est,  quia  in  hoc  nihd  est  periculi, 

art.  4;  quamvis  ibidcm,  ut  probabilcm  re-  vel  incommodi,  et  alioqui  Christi  repreesen- 

linquat  opinionem  Innocentii.  Soto  vero,  in  tatio  et  commemoratio  expressius  fit. 

4,  dist.  23,  qurest.  1,  art.  1,  licet  utroque  \%.  Necessitas perficiendi sacrificium  major 

modo  fieFi  posse  dicat,  addit  tamen  consul-  est,  quam  jejune  communicnndi.  —  Si  deni- 

tius  esse,  non  consecrare  iierum  hostiam,  qne  non  constet,  an  prior  sacerdos  consecra- 

quod  ego  verum  oxislimo.  lionem  hostite  absolverit,  ct  rcs  dubia  sit, 

14.  Regula  igiOur  generalis  sit,  ut  alter  in-  dcbct  postcrior  incipere  a  capite  canonis,  ut 

cipiat,  ubi  alius  desiit,  si  id  sciri  possit;  si  certum  sacrificium  et  integrum  conveniente 

vero  id  nesciatur,.ait  D.  Thom.  supra,  debere  modo  possit  efficere;  quia  vero  dubium  esse 

a  capile  incipere,  et  idcm  dici^  Palud.  supra,  supponitur,  an  talis  hoslia  sit  consecrata,  vel 

concl.  2.  Sylvester  autem  late  id   declarat,  sub  ronditione,  saltem  mcnte  concopta,  eam 

fiupponit   tamcn,    hoc    suppleraentum    fieri  iterum   consccrct,    vcl   (quod    melius    erit) 

posse  ante  et  post  consecra  ionem  inchoatam;  adhibeat  aliam  liostiam ,  et  post  consumpium 

quod  tamen,  ut  dixi,   non  est  necessarium.  sacrificium,  priorem  etiam  sumat.  Scd  quid, 

Neque  exislimo,  juxta  mentem  D.  Thom.  de-  si  non  adest  sacerdos  jejunus,  ve),   si  sit  in 

bcre  unquam  ficri,  propric  loquendo,  el  per  peccato?  Respondelur,  etiam  si  non  sit  je- 

modum  supplementi.  Itaque,  sl  ccrtum.  sit,  junus,    posse    sacrificium    absolvere ,   quia 

priorem  sacerdolem  defecisse  anle  perfectam  necessitas  perficiendi  sacrificium  major  cst, 

consecralionem  panis,  etiam  si  verba  formaj  quam  jejune  comrounicandi,  ut  supra  in  si- 
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mili  dicebamus,  et  sic  Soto  affirir.at.  Quod  cessario   se  consequuntur,  vel    sunt    polius 

vero  ad  slatum  peccati  allinet,  facile  respon-  moraliler  idem.  Unde  fit,  in   tantum  teneri 

detur,  possc  bene  disponi,  sallem  per  ccn-  prai^cavere  hujusmodi  defectus,  in   quantum 

tritionem,  si  non  sit  iili  copia  confessoris.  Sed  moraliier  polest.  Nam,  si  inlerdum  forlasse 

quseres    rursus,    an    teneatur    sacerdos   ad  non  possit  defectum  evitare,  nisi  omillendo 

iperficiendum   hoc   modo    sacrificium,   quod  tolum  Missae  officium,  tunc  non  possunius  ge- 

aller  inchoatum  reliquil?  Soto  enim  dubius  neralem  regulam  tradere,  quod  tenealur  po- 

essc  videlur,  et  tandem  senlit,  non  teneri,  tius  Missam  omiltere,  quam  cum  tali  defeclu 

nisi  ex  accidente  ob  scandalum.  Nam  in  prae-  eam  dicere;  qnamvis  enim  hoc  verum  sit, 

dicto  Concilio,  etc,  solum  dicitur:  Censuimus  quando  defectus  est  in  re  vel  caeremonia,  aut 

convenire,  ut  in  eo  casu  sit  liberum  alleri  circumstantia  gravi,  tamen,  si  defeclus  sit  in 

Episcopo  ,    vel    preshytero ,    consecrationem  re  levi,  aut  non  omnino  necessaria,  et  vilari 

ea;c(7?»' o//zcit  cce;)^j.  Navarr.,  dicto  num.  89,  non   possit,  permitti    inlerdum  potest,  ne 

sentit  teneri,  et  hoc  videtur  magis  consenta-  sacrum  umittatur;  et  tunc  ille  non  est  cea- 

neum  rationi,  quia  ad  munus  sacerdotis  per-  sendus  moralis  defectus,  cum  non  sit  volun- 

linet,  ut  sacrificium  nonmaneatimperfectum,  tarius,  sederitquasi  naturalis;  horum  autem 

quantum  in  ipso  est,  ad  hoc  suum  cfficiura  omnium  exempla  in  superioribus  tacta  sunt, 

exhibere,  etiam  propter  reverentiam  tanti  sa-  et  aliqua  statim  insinuabimus. 
cramenti;  neque  vox  illa  ,   liberum  sit,  in         2.  Secunda  conclusio.  —  Secundo  in  genere 

praedicto  textu  sumitur  in  sensu  contrario,  dici  potest,  defectus  accidenlales,  postquam 

sed  idem  significat,  quod  hoc  esse  in  facultate  jam  commissi  sunt,  regulariter  loquendo,  non 

et  potestate  sacerdotis,  qui  potest  cum  alio  esse  supplendos,  iterando  aliquid,  vel  prae- 

veluti    unus  minister  reputari.   Afque  hinc  postero  ordine  dicendo  aut  faciendo    quod 

tandem  infertur  hoc  ministerium  uon  posse  prius  efficiendum  erat;  hoc  insinuatur  saepe 

per  alium,   quam  per  sacerdotem  suppleri,  in  regulis  Missalis,  et  sumi  etiam  potest  ex 

quia  nullus  alius  potest  esse  hujus  sacrificii  dictis,  tam  sectione  praecedente  quam  in  sec- 

minister.  Quapropter,  si  sacerdos  non  adsit,  tione  ultima  disputationis  praecedentis.  Ra- 

non  oportebit,  sacramentum  ab  ^li.^  consumi,  tio  vero  in  genere  est,  quia,  cum  haec  noa 

sed  reverenter  servandum  erit;  vel,  si  adsit,  sint  de  substantia  sacrificii,  non  oportet  illa 

qui  illad  reverenler  sumere  possit,  id  fieri  iterare    propter  sacrificii  perfectionem ;  et 

licebit,  non  ad  complendum  sacrificium,  sed  alioqui,quando  non  dicuntur  suo  loco  actenr,- 

ad  veverenter  tractandum  sacramentum.  An  pore,  et  debito  ordine,  non  conferunt  ad  de- 

vero  in  eo  casu  possit  laicus  sumere  sangui-  corem,  et  splendorem  hujus  officii,  vel  ad 

nem,  si  timeatur,  non  posse  reverenler,  aut  significationem,  propter  quam  sunt  instituta. 

sine  corruptione  conservari,  dixi  supra,  trac-  Ac  denique  niagis  perlurbat  illa  repetitio, 

tando  de  couimunione  sub  utraque  specie.  quam  ad  reverentiam  sacrificii  juvet,  et  inter- 

dum  etiam  potest  scandalum  generare.  Dixi 

SECTIO  11.  autem  regulariter,  quia ,  si  in  aliquo  casu 

aliud  esset  statutum,  illud  esset  servandum. 

Quomodo  accidentales  defectus  hujus  sacrificii  t.  •  aijnuando  tam  narva  esset  mnri    nt 

cavendi  sint  vel  supplendi.  ^^^"^'  ^'  a'>quanao  lam  parva  essei  mora,  ut 

sine  incommodo  posset  fieri  repetitio,  tunc 

A.  Defectus  hujus  sacrificii,  in  quibus  re-  suppleri  posset  defectus.  Quae  omnia  intelli- 

bus  reperiantur.  — Prima  conclusio.  —  No-  gentur  melius,  applicando  illa  breviter  in 

tandum.  —  Hi  defectus  possunt  considerari,  parliculari  ad  capita  supra  numerata. 
vel  in  materia  aut  forma  consecrationis,  vel         3.  Regula  qusedam  observanda  circa  /e- 

in  sumplione  ipsa,  vel  in  aliis  accidentalibus  viores  defectus.  —  Primo  igitur  in  materia 

cserenioniis,  aut  in  verbis,  seu  speciebus,  defectus  accidentalis  erit,  et  valde  gravis,  si 

quae  in  Missa  dicuntur.  De  quibus  omnibus  panis  sit  fermenlatus;  vel,  si  vino  non  mis- 

duo  in  genere  dicere  possumus,  quae  in  su-  ceatur  aqua ,  et  hic  omnino  praecavendus  est 

perioribus  tacta  sunt.  Primum  est,  debere  ante    consecrationem ;  post   consecrationem 

sacerdotem ,  moralem  diligentiam  adhibere,  vero  suppleri  nullo  modo  potest,   ut  supra 

Ut  omnes  hujusmodi  defectus  caveat,  atque  dictum  est;  solum  ergo  potest  per  poeniteu- 

praeveniat.  Hoc  constat,  quia  tenetur  perfecte  tiam  emendari.  Levior  autem  defectus  erit, 

ac  integre  exequi  hoc  ministerium;  ergo  et  si  hostia  non  sit  omnino  integra,  aut,  si  ma- 

cavere  defectus  omues;  heec  enim  duo  ne-  culam  aliquam    habeat;  aut,  si  viniim  si( 
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aliquantulum  acidum,  ita  tan)en,  ut  certum  tuin,    Missa  omilti,   ut  D.   Tliouj.   dicit.    In 

sit,  esse  verum  vinuin.  El  in  liis  casibus,  si  eo  vero  casu,   in  quo  peccati  confessio  fuit 

a  principio  MisScX*  prievideatur  deftMtus,  et  omissa ,  tenehilur  sacerdos,  quam    priinum 

vilari  non  possit,  quia  non  potesl  liaberi  alia  possil,  confilori,  quia  ita  est  ab  Ecclesia  spe- 

materia,  tolerari  siepe  polesl,  si  non  sit  tanta  cialiter  stalutum,  ut  supra  visum  est. 

deformilas,  ut  scandalum  generet,  vel  irre-  5.   Terlio    in    accidenlalibus  caeremoniis, 

verentian.i  prae  se  ferat.  Et  eadem  ratione,  si  alque  etiam  in  verbis,  potest  ali(iuid   oinilti 

talis  defectus  pra?videatur  post  faclam  pri-  propler  oblivionem,  de  quojam  supra  dixi- 

main  oblationem  dissiiiiulandus  esl,  et  usque  nius,    quomodo  non  oporleat,  illud  rcpetere 

ad  linem  Missae  proyrodiendum,  secluso  scan-  aut  iterarc,  (juando  jam  coinmisso  defectu, 

dalo;  ante  oblationem  vero,  vel  etiam  post  et  interpositis    aliis   actionibus  aut   verbis, 

illam,  si  scandalum  vel  irreverentia   inter-  recordatur  sacerdos  defectus  commissi.  Quod 

cedat,  mutari  debet  liostia  vel  vinuin;  si  vero  vero  attinel  ad  prfecavendos  hujusniodi  de- 

jam  consecratio   est  facta  cum  illo  defectu,  fectus,    moraliter  loquendo,  semper  id   fieri 

nihil  est,   quod   suppleatur,   sed   solum  est  potest,  nisi  inadvertentia  aut  ali(|uid  simile 

prudenter  curandum,  ut  defectus  tegatur,  ut  intercedat.  Specialiter  tamen  tangit  D.  Thom. 

sine  scandalo  res  fiat.  hic,  ad  6,  casum,  in  quo  contingit,  hostiam 

4.  Secundo,  in  sumptione  non  potest  esse  elabi  de  manibus  sacerdotis   intra  c.ilicem, 

proprie  defectus  in  substantia  ejus,  nisi  forte  ita  ut  ob  eam   causam   frangi  non  possit;  et 

quis  vocet  sumptionem  defectuosam,  quando  recte  respondot,  illum  esse  accidenlalem  de- 

non  tota  hostia  consecrata,  vel  totus  sanguis  fectum;  et  ideo,  licet   praetermillalur,  nihil 

consumilur.  Sed  in  hoc  proprie  et  fornialiter  propterea   esse  iterandum ,   sed    sacrificium 

non  est  defectus,  quia   in  quacumque  parte  esse  consumni.indum  ;  idem  ergo  est  in  simi- 

specierum  totus  Christus  suniitur.  Iteni,  ex  libus  observandum. 
causa  rationabili  potest  sacerdos,  si  distinc- 

tam  formulam  non  posuit  ad  communican-  DISPUTATIO  LXXXVI. 
dum  alium,  reservare  particulam  hosliee  ad 

communicandum  illum,  ut  notat  Palud.  in  4,  de  justo   missa    stipendio,  et  pro  quo  SIT 

dist.  1 2,  quc-est.  \ ,  arl.  5,  conclus.  2;  Sylvest.,  miss^  ex  obligatione  dicenda. 
Euch.  2,  quaest.  10,  §  6,  et  Euch.  3,  qusest.  15, 

quia  non  tenetur  sacerdos  consumere  totam  Potest  sacerdos  variis  modis  obligari  ad  sa- 

quantilalem  specierum,  quam  consecrat,  ut  crificium  pro  aliquo  offerendum.  —  Il^c  sqla 

patet,    quando    oflert,    et    consecrat    duas  superest  disputatio,  pertinens  ad  obligaliones 

hostias.   Irao,  ut  notat  Paludan.,  cum  olira  sacerdolum  in   hoc   ministerio  sacrificandi; 

servabalur  tertia  pars  hostiae,  usque  ad  finem  hactenus  enim  diximus,  tam  de  obligatione 

Missse,  videbatur  reservari  ad  communican-  sacrificandi,  quoad  exercitium  actus  (ut  sic 

dum  alios,  cap.  Triforme,  de  Cons.,  dist.  2.  dicain),  quam   de  iis  quae  servare  debent  in 

Solum  ergo  polesl  in  sumplione  esse  defeclus,  modo  sacrificandi ;  restat  ergo  dicendum,  pro 

vel  in  caeremoniis,  aut  verbis,  quae  in  illa  quo  aut  quibus  sacrificare  teneantur,  et  quia 

fierisolent;  de  quibus  eadem  est  ratio,  quae  haec  obligatio  frequenter  oritur  ex  stipendio 

de  caeteris  cseremoniis,  neque  aliquid  occur-  accepto,  simul  etiam  declarabimus,  qure  sint 

rit  specialiter  dicendum;  vel  potest  hic  de-  justa  Missarum  stipendia.  Non  oportet  autem 

fectus    fingi   in    disposilione  sumenlis,  quia  inquirere,  quid  sit  offerendum  in  hoc  sacri- 

scilicet,  recordatur,  se  non  esse  jejunum,  aut  ficio,  vel  cui  sit  offerendum;  nam  haec  par- 

esse  ex.communicatum,  vel  in  aliquo  peccato,  tim  ex  ipsa   institutione,   partim  jure   ipso 

quod  non  est  confessiis,  quem  casum  altigit  naturali  definita  sunt,  et  de  eis  in  superio- 

\).  Thom.  hic,  ad  secundum,  et  de  illo  inulta  ribus  est  diclum.  At  vero  is,  pro  quo  sacri- 

in  superioribus  diximus;  summa  omnium  est,  ficium  est  olFerendum,  neque  ex  inslitutione, 

in  60  casu,  si  consecratio  jam  sit  facta,  tole-  neque  ex  natura  rei  est  in  particulari  defini- 

randum  esse  defectum,  et  per  poenitentiam  tum,  sed  voluntati  et  judicio  sacerdotis  com- 

Supplendum,  quantum  secundum  praesenlem  missum   hoc  est,  ut  supra   vidimus.   Potest 

Statum  commode  fieri  possit;  imo  probabile  autem  sacerdos  variis  modis  obligari  ad  sa- 

est,  idem  etiam  fieri  posse  ante  consecratio-  crificium  pro  aliquo  offerendum,   scilicet  ex 

nem,  si  jam  Missa  sit  inchoata;  quamvis  tunc  obedientia,  charitate,  ex  voto,  aut  promis- 

eliam  possit,  propler  vilandum  talem  defec-  tione  simplici,  aut  ex  justilia  et  pacto.  De 


QU.£ST.  LXXXIII,  ART.  VI. 

prioriDus  autem  obligationibus  nihil  occurrit  modis  pole;st  hujusmoJi  obligatiooririrprimo 

loc    loco    speciabter    dicendum,   quia   nihil  e.x.  bcncficio  aliquo,  ad  hoc  specialiter  insti- 

habent  magis  speciale  in  hac  materia,  quam  luto.  Secundo  ex  pcculiari  slipeiidir»  propier 

in  aliis.  Itaque  certum  cst,  posse  superiorem,  hanc  causam  dato;  non  enirn  potestalio  modo 

qiii  jurisdictionem  habct,  prinecipcre  subdilo  intelligi,  quod  oriatur  hajc  obligalio  ex  ju»- 

sacerdoti,  ut  Missam  pro  aliquo  offerat;  tunc  titia  commuliitiva,  de  qua  nuncagimus;  uler- 

ergo,  si  prfficeptum  ex  justa  causa  sit,  ut  que  aulem  ille  modus  est  in  Ecclesia  usitatus, 

8upponimus,  obligabitur  subditus,  saltcm  ex  nam  conslat,  esse  plures  capellanias  ad  hoc 

obedientia,  ad  ita  offerendum.  At  vero  ex  specialiter  institulas,  ut  sacerdos  cerlis  die- 

charitate   rarissime  occurrct  h?cc  obligatio;  bus  Missas  pro  tali   intentione  faciat;  sant 

quia  non  est  de  re  simpliciter  neccssaria  ad  etiam    in    Ecclesiis    auniversaria ,  etc.    Ex 

salutem  proximi;  nam,  licet  intcrdum  cha-  quibus  sine  dubio  oritur  obligatio>ex  justitia, 

ritas  obligare  possit  ad  orandum  pro  aliis,  quia  beneficium  datur  ralione  officii,  et  sti- 

praeserlim  pro  communi  bono,  tamen,  quod  pendium  propter  actionem.  Similiter  constat, 

hoc  fiat,  etiara  adjungendo  sacrificium  ora-  prajter  has  generales  et  veluti  st  ibiles  insli- 

tioni,  et  pro  hac  speciali  intentione  illud  offe-  tutiones,  esse  in  Ecclesia  usilatum,  ut  saceu- 

rendo,  vix  potest  casus  excogitari ,  in  quo  dotibus  dentur  privata  stipendia,  ut  semel 

sola  charitas  ad  hoc  obliget,  quamvis  inter-  aut   plurics    pro    elargieulibus,   vel   eorum 

dum    maxime    inclinet.   Tanta   vero   posset  intentione,  sacrificent;  qui  sacerdotes  ob  ac- 

interdum  esse  necessitas,  ut  aliqua  ex  illa  ceptum  stipendium  ex  justitia  obligantur  ad 

oriatur  obligatio.   Regulariter   autem  solum  id  faciendiim,  ut  omnes  Doctores  statim  ci- 

obligat  charitas,  ut  neminem  excludamus  a  tandi  docent.  Et  conslat  primo  ex  intentione 

generali  oblatione  hujus  sacrificii,  qusc  pro  dantium,  et  recipienlium  hujusmodi  stipen- 

Ecclesia  fit,  nisi  sit  ab  ipsa  Ecclesia  exclusus  dium;  nam,  et  qui  dant,  inlcndunt  oLligare 

seu  preecisus,  quia  et  hoc  esset  signum  quod-  alios  ad  illud  raunus  exequendam,  juxta  con- 

dam  odii,  et  praeterea  est  conlra  intentionem  dictum  modum;  et  similitcr,  qui  reciplunt, 

Ecclesise,  quee  pro  omnibus  vult  oOerri  illa  acceptant  hanc  oblig  itionera ;  intervenitergo 

generali  oblatione.  Deinde  conslat,  (rliam  ^  ibi  vera  ratio  juslitite,  fundata  in  muluo  con- 

voto  posse  aliquem  obligari  ad  Missam  pro  sensu  utrinque  oneroso,  qui  explicatur  iliis 

aliquo  dicendam;  nam,  cum  sit  opus  reli-  verbis,  Do  ut  facias;  hic  aulem  est  titulus 

gionis  et  pietatis ,  potest  esse  maleria  voti ,  justitite.  Item,  qui  dat  stipendium,  tenetur  ex 

el,  cum  res  sit  gravis,  tale  votura  in.  rigore  et  justitia   solvere  illud;  ut,  si  fortasse  prius 

sub  culpa  mortali  obligabit.  Eademque  ratio  promisit,  et  sacerdos  ea  spe  Missam  dixit, 

est  de  promissione  humana,  seu  homiui  facta;  tenelur  qui  promisit,  ex  juslitia  solvere;  ergo 

ita  enim  in  hac  materia  obligationem  adducit,  et  e  contrario,  si  sacerdos   recipit  stipen- 


sicul  in  aliis.  Soium  est  pro  communi  usu 
observandum,  non  semper  fieri  promissio- 
nem,.quando  unus  alteri  dicit,  se  Missam  pro 
;ilIo  esse  oblaturum;  nam  ssepe  tantum  est 


dium,  tenetur  exjuslitia  satisfacere^ei,  qui 
deditillud,  Missam  dicendo  juxta  inlentionem 
illius. 

2.  De  simplicibus  beneficiis  regula  gene- 


simplex  declaratio  animi,  et  propositi,  quod  ralis.  —  Rcgula  quxdam  specialis.  —  Sjd 
tunc  habet,  sine  intenlione  se  obligandi  ad  circa  primum  modum  in  particulari  inquiri 
non  mutandum  illud,  sed  omnino  implen-  potest,  ex  quibus  beneficiis,  seu  Ecclesiastifiis 
dum;  et  tunc  non  manet  rigorosa  obligatio,  redditibus,  hujusmodi  obligalio  ex  justitia 
sed  solum  ex  quadam  decentia,  ut  sine  gravi     oriatur.   In    qua    re    primum   distinguamus 

beneficia  simplicia  a  curatis;  et  de  simpli- 
cibus  quidem  regula  geueralis  sit,  otten- 
dendam  esse  eorum  institutiooem  et  finem; 
nam,  quae  ex  institutione  sua  hanc  obligatio- 
nem  imponunt,  quia  ad  hunc  finem  sunt 
directe  instituta,  hujusmodi  inducunt  obliga- 
tionem  propter  ralionem  factam;  et  quia  huba 
est  voluntas  eorum,  qui  hajusmodi  reddiUis 
Ecclesiae  tribuunt,  et  sub  hac  conditione  one- 
4.  Obligatio  ad  sacrificandum  ex  justitia  rosa,  illos  tribuunt;  et  hujusmodi  sunl  capel- 
l^ro  alio  duobus  modis-  oriripotest.  — •  Duojjps     lanice ;  el  huc  etiam  revocaalur  anniversaria, 


causa  r.nimus  non  mutelur.  Ca3teris  ergo 
obligationibus  omissis,  solum  illa,  quae  ad 
juslitiam  perlinet,  nonnullam  difficultatem 
kabet. 

SECTIO  L. 

Qaando  sacerdos  teneatur  ex  justitia  ad  sacrificium 
pro  aliquo  offerendum. 
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el    alia   hujusmodi.    Reliqua   \ero    bencficia  consueloJine  declaraUnn;  nullibi  euini   Lilis 

siniplicia,  propler  olios  fines  inslilula,  quic  extal  consueludo.  Elhoc  ipsunisalis  oslendit, 

hujusniodi  onus  ex  vi  sua?  inslitulionis  non  ffevcra  nullum  essc  lale  pra^ceplum,  (^uia  non 

iinponnnt  expresse,  nec  de  illo  sufficientGr  esl  vorisimile  in  universa  Ecclesia  e  is  conr 

constat  ex   consuoludine,  aut  alia  loge  vel  suetudinem    reccplam ,    Ecclesioe    pnrcepti» 

stalulo,  non  inducuut  hujusniodi  obligatio-  coutrariam.  Pructerea  non  pulest  collii^i  hoc 

Beni.  Ralio  est  clara,  quia  bencfieium  dalur  pra?ceptuni    cx    institutione   et    fine    t  ilium 

proplcr  officium;  solum  crgo  oblignt  ad  illud  beneficiorum-,  instituta  cnim  sunt  ad  officium 

officium,  proplcr  quod  datur;  scd  luec  beue-  pascendi  auimas  doctrina  et  sacramentorum 

ficia  non  dautur  propler  hoc  officium  diccndi  niinistcrio ,  uou  vero  ad  sacrificandum  pro 

Missam    pro    hac   vel    illa    iutcutione,    sed  illis,  nam  hoc  non  cst  per  se  uecessariuin  ad 

proptcr  officium   psallendi,  aut    alio   modo  animarum  regimeu,  uec  perlinet  ad  alimen- 

Ecclesiae  inserviendi;  ergo  non  obliganl  ad  lum  spirituale,  quod  pastor  suis  ovibus  pra2- 

officium   ofTorcncli  Missam   pro  hac  vel   illa  bere  debct;  ergo  lalis  obligatio  non  sequitur 

parliculari  inteulione;  hujusniodi  aulem  sunt  cx  vi  hujus  beneficii;  uam,  ut  dixi,  solam 

multie  dignitatcs  EcclcsiaslicaB,  canonicalus,  obligat  ad  officium,  propter  quod  daiur.  Gon- 

portiones,  prajslimonia,  et  alia  similia  beuc-  firmatur  ac  declaralur  primo,  nam  Episcopus 

ficia  siniplicia.   Quiu  potius,   quamvis  cum  non  lenctur  quotidie  faccre  sacrum  pro  suo 

officio  scu  muncrc  horum  beneficiorum  iu-  Epi.scopalu,  ncc  Papa  pro  uuiversa  Ecclesia, 

terdum  conjuuctum   sit   ouus   cantandi,  vel  sed  habenl  alia  pastoralia  nmnera,  ratioue 

dicendi  Missam  in  lali  Ecclesia,  tamen  per  quorumredditus  ccclesiasticos  recipiunt;  es-go 

se,  et  ex  vieorum,  non  oritur  obligatio  appli-  idem  est  de  parochis,  servala  proportione. 

candi  illau)  Missam  pro  hac,  vel  illa  inlen-  Secundo  confirmatur,  nam  Superior  rcligio- 

tioue,  nisi  aliuude  ex  peculiari  consuetudinc  nis,  v.  gr.,  subit  in  omnibus  nmnus  p:.;\)chi 

aut  slatuto  talis  EcclesiLe  hoc  conslet,  quia  respectu  suorum  snbditorum  alliori  el  per- 

illa  duo  suut  valdc  diversa;  et  uuum  per  se  fectiori  raodo,  et  tauien  non  tenetur  pro  eis 

ac  directe  non  sequitur  cx  alio,  ut  magis  ex  quotidie    sacrificare    :    ergo.    x\rgumentum 

sequenti  puncto  coustabit.  auteni  Soti  solutuni  est  cx  dictis,  quia  licet 

3.  Soti  sentenlia  rejicitur. — Superior  re-  parochi   alantur  a  subditis,   tanicn  habent 

ligionis  suhit  in  ovinibus  munus  parochi  res-  aliud  opus,  propter  quod  digni  sunt  eo  sti- 

pectu  suorum  subditorum.  —  De  bcneficiis  peudio ;  neque  cnim  obligandi  sunt  ad  quod- 

igitur  curalis  solct  spccialitcr  dubilari,   an  libct  spirituale  beneficium  praestandum  suis 

hujusmodi   obligalionem   inducaut.  Quid.in  subditispropter  eamcausam.  Adprimamcon- 

euim  affirmant,  parocbos  ratione  beneficii  firmationem  imprimis  ncgalur  couscquentia; 

teueri  quotidiead  ofTerendum  sacrificium  pro  nam,  ut  dixi,  aliud  est,  tcneri  ad  dicendam 

suis  ovibus.  Ita  tcnet  Soto,  lib.  6  de  Just.,  Missam,  ut  parochiani  possint  eam  audire, 

quacst.  3,  art.  1,  et  iu  4,  dist.  13,  qusest.  2,  aliud  vero  teneri  ad  oirereudum  pro  ipsis; 

arl.  2.  Ralioejusest,  quia  asuisovibus  alitur.  quamvis  enim  demus,  teueri  ad  sacrifican- 

Confirmari  potest,  quia  supra  dictum  est,  dum  quotidie  per  se  vel  per  alium  in  sua 

parochum  tcneri  quotidie  ad  sacrificaudura  in  parochia,  priori  tiiulo,  non  lamen  inde  sequi- 

suii  Ecclesia  per  se  vel  per  alium;  ergo  eliam  tur,  teneri  ad  ofTerendum  pro  subditis,  quia 

tenetur  pro  suis  ovibus  offerre.  Confirmatur  hoc  est  valde  diversum,  et  non  cst  per  se 

secundo,  quiaparochus  lencturaliquandopro  conjunctum  cum  priori.   Deinde  dicitur  ad 

suis  ovibus   sacrificare;  sed  nou  est  majpr  antecedcns,  non  satis  constare  de  illa  obliga- 

raLio  de  una  parlc  sacrificiorum,  quam  de  lione,  sed  solum  esse  cerlum,  teneri  parochos 

alia;  ergo  lenelur  omnia  sacrificia  sua  pro  ad  celeijrandum,  vel  efficiendum,  ut  in  sua 

parochianisofrerrc.lhTecverosententianuIlum  parochia  celebrcturomnibusdiebus,in  quibus 

habet  sufficiens  fuudameiitum,  et  idco  vcrius  populus  sacrum  audire  tenetur,  quia  saltem 

est,  non  habere  parochos  hujusmodi  obliga-  illis  diebus  est  hoc  ministcrium  necessarium 

tionem,  saltem  ad  sacrificandum  quolidie  pro  populo,  ut  ipse  possit  obligationem  suam  im- 

ovibus.  Quod  tenent  Major,  in  4,  d.  45,  q.  3,  plerc;    parochus    autem   ex    officio    icnetur 

dub.  3;  Navar.,  cap.  25,  num.  4  40;  Corduba,  saltem  ad  omnia  prastanda,  qua3  hoc  niodo 

Ub.   1   Quffistionuniy  quffist.  4;  et  probatur,  sunt   ovibus   necessaria.   Dnde  si   parochus 

quia  lalis  obligatio  nuUo  jure  positivo  cave-  absit,  vel  non  resideat,  lenetur  providere  et 

tur,  quia  nec  scriptam  ostendi  polest,  nec  sufficienter  alerc  alium,  qui  hoc  munus  ex- 


908  QUyEST.  LXXXIll,  Airr.  VI. 

plere  possit.  Quod  vero  perlinel  ad  obliga-  tores  hiijusmodi  consnoJudinem  npprobent, 

tionem  quolidie  sacrificandi,  consulenda  sunt,  ex  illis  principiis  tradilis  a  Chrislo,  Luc.  10  : 

quro  superius  diximus  dispulat.  80,  sect.  2,  Dignus  est  operarhis  mercede  sua;  el  Paulo, 

nam  ex  diclis  ibi  constat,  communiler  esse  1  ad  Corinlh.  9  :  Qui  aUarideservit,exaUari 

hanc  obbgationem  in  parochiis,  ubi  est  suffi-  vivere  debet.  Quoe  ipsa  eliam  naturali  ratione 

ciens  saccrdotum  numerus;  at  vero,  ubi  solus  nituntur,  quia   unusquisque  merelur  ali  ab 

est  parochus,  non  est  facile   talis  obbgatio  eo,  cui  deservit,  vel  in  cujus  ministerio  et 

imponenda ,  maxime  cum  Concil.  Trident.,  officio  occupatur;  nam  hoc  maxime  necessa- 

sess.  23,  c.  14  deReformatione,  hoc  attingens,  rium  est  ad  vitam  Iransigendam;  ergo  cum 

solum  dicat :  Curet  Episcopus,  ut  presbyteri,  prsecipuum  munus  et  officlam  sacerdolis  sit 

saUem  diebus  Dominicis  et  festis  solemnibus,  sacrificare,  si  in  alicujus  nlililatem  illud  exhi- 

si  autem  curam  habuerint  animarum,  tam  bet  et  in  hoc  occupalur,  naturalis  ratio  postu- 

frequenter,utsuomunerisatisfaciant,  Missas  lat,  ut  ab  ipso  alatur.  Ad  hanc  difficullatom 

celebrent.  Itnque  in  hoc  prrecipue  est  atten-  in  primis  negare  non  possumus,  quin  in  iioc 

denda  consueludo,  vel,  si  quid  est  in  Episco-  negotio    aliquod     pactum    intcrveniat    inter 

patu  circa  hoc  stalutum.  Quodsi  alicubi  esset  dantem  stipendium  el  sacerdolem;  nam  ille 

hsecobligatio  quotidiecelebrandi,  intelligenda  dat,  uthic  faciat;  hic  vero  facit,  quia  recipit, 

esset  moraliler  et  regulariler,  quia  abas  esset  seu  ut   recipiat  stipendium.   Et   ita   doccnt 

onus  inlolerabile.  Nisi  fortasse  tale  sit  bene-  Adrian.,  Quodlib.  9,  art.  1;  Cajetanus,  2.  2, 

ficium  talisque  consuetudo,  ut  obligetad  pro-  quaest.  100,  art.  2;  Dominicus  Soto,  lib.  9  de 

videndum    quotidie    Ecclesise  de  sacrificio,  Justitia  et  jure,  qusestion.  6,  art.  1;  Navarr., 

per  se  vel  per  alium;  tunc  enim  cum  majori  in  Surnma,  cnp.  23,  num.  102,  ct  patet  ex 

rigore  urgebit  talis  quotidiana  obligatio,  ut  dictis;  nam  sine  hujusmodi  pacto,  quod  inter- 

Panorm.  et  alii  notantincap.  Significatum,de  cedatinter  sacrificantem  et  slipendia  dantem, 

Prsebendis;  Sylvest.,  verbo  Missa  1,  q.  7,  et  nulla  ratione  intelligi  posset,  quo  pacto  oria- 

Navarr.,  supra,   et  in  hoc  etiam  consentit  tur,  aut  oriri  possit  obligatio  ex  justitia. 
Soto.   Ad   secundam    confirraationem   aliqui         5.  ObUgatio  ex  charitate  ab  obUgatione  ex 

dicunt,  teneri  parochum  ad  sacrificandum  justitia  quomodo  distinguatur .  —  Quod  ita 

pro  suo  populo  diebus  Dominicis  et  festis.  Sed  breviter  declaro,  nam  si  quis  sacerdotem  alat, 

hoc  solum  videntur  colligere  ex  eo,  quod  illis  non  tamen  postulans  hoc  nomine  ab  eo  sacri- 

diebus  tenelur  sacrificare,  quse  tamen  illatio  ficium  pro  se  fieri,  neque  sub  hac  conditione 

non  est  sufficiens,  ut  ostendi ;  nulla  ergo  certa  ab  illo  acceptata,  sed  solum  ex  misericordia, 

regula  in  hoc  dari  potest.  sed  consulenda  est  aut  intuitu  religionis,  vel  ex  mera  sua  libera- 

consuetudo;  aut,  si  de  illa  non  satis  constat,  litate,  aut  alias  quascumque  ob  causas  ad  hoc 

Episcopus  deberet  aliquid  certum  in  hoc  sta-  motus,  sacerdos  in  hujusmodi  casu  non  obli- 

tuere;  quod  si  hoc  non  faciat,  prudenti  arbi-  gatur  ad  sacrificium  offerendum  pro  illo;  imo 

trio  ipsius  parochi  relinquendum  erit.  sine  omni    injustitia  potest  ab   alio  justum 

4.  DifficuUas  speciaUs.  —  Circa  alium  mo-  Missae  stipendium  accipere,  ut  pro  illo  sacri- 

dum  prajdictse  obligationis  ortse  ex  privato  ficium  offerat;  et  e  contrario,  quamvis  sacer- 

stipendio,  est  specialis  difficultas,  quia  talis  dos  ofFerat  sacrificium  pro  rae ,  mihique  id 

obiigatio  non  potest  oriri,  nisi  niedio  aliquo  ipsum  evidenter  constet,  non  propterea  tene- 

paclo  vel  conventione;  sed  omnis  hujusmodi  bor  ex  justitia  illi  slipendium  dare,  quia  noQ 

pactio  est  jure  reprobata,  cap.  Tua  nos,  de  ex  mea,  sed  ex  sua  liberali  voluntate  id  fecit. 

Simonia.c.  ult.  de  Pactis,  c.  Quam  piel,  q.2,  Ut  ergo  utrinque  oriatur  obligatio  exjustitia, 

quia  videtur  esse  simoniaca,  cum  in  ea  detur  necessarium  est  pactum,  saltem  implicitum, 

spirituale  pro  temporali.UndeD.  Thom.,  2.2,  quia  hsec  oblatio  pendet  ex  mutuo  consensa 

q.  100,  art.  2,  et  3,  ad  2,  dicit,  licere  quidera  etex  mutua  proraissione,  sub  conditione  one- 

accipere  stipendiura,  duramodo  pactum  non  rosa  utrinque  etiam  acceptata,  in  quo  ratio 

intercedat,  quia  alias  erit  siraonia,  et  in  4,  pacti  et  conventionis  consistit,  et  revera  hoo 

dist.  25,  qusest.  3,  art.  2,  qusest.  1,  ad  4,  dicit  modo,  tacito  vel  expresso,  fit  conventio  intep 

pacisci  de  Missa  dicenda,  seraper  esse  simo-  dantem  stipendiura,  et  recipientera.  Nam  ille 

niam.  Dicere  autem  omnia  stipendia  Missa-  hoc  anirao  dat,  ut  alterum  obliget;   et  hio 

rum,  quia  in  Ecclesia  dantur  et  recipiuntur,  animo  se  obligandi  illud  recipit,  ad  faciendum 

esse  simoniaca,  irapius  error  esset  et  intole-  id,  cujus  causa  datur,  nam  hoc  ratio  naturae 

rabilis,  cum  universa  Ecclesia,  ejusque  Pas-  sequalitatis  requirit.  Prseterea,  etiam  in  anni' 
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vers.iriis,  et  capellaniis,  et  aliis  beneliciis  ec-  vigilanterque   deserviunt ,   stipendia    sanctis 

clesiaslii-is,  lioc  pactum  expressum  vel  laci-  laboribus  debita,  secundurn  servitii  sui  ineri- 

lum  intercedit,  quia,  et  fideles  lenentur  ex  turn,  per  ordinationem  canonuin  a  sacerdoti- 

justitia  alere  ministros,  etipsi  ministri  tenen-  bus  consequantur.  Et  liuic  sententice  favent 

tur,   etiain    ex  juslitia,    facere    ministeria,  locutiones  sacne  Scripturaj  supra  adductae; 

propter  qu;u  aluntur;  non    eniin  obiiganlur  est  ergo  probabilis,  non  tamen  omnino  satis- 

lantum  ex  charitate  aut  misericordia;  obbga-  facit;  nam,  ut  latius  dicitur  in   materia   de 

lioenimcharilatisoriturtantumex  necessilate  simonia,  quamvis  labor  corporabs,  qui  noo 

alterius   non  ex  re  accepla;  hccc  aulcm  obli-  per  se,  sed  ex  accidenli,  ad  spiriluale  minis- 

gatio  oritur  ex  re  acccpta;  unde  per  se  con-  terium  requiritur,  prelio  vere  aeslimari  possit, 

venit,  eliaiii  omni  seclusa  speciali  necessitate.  et,  quod  idem  est,  vendi,  lamen  ille,  qui  est 

Neqiie  etiam  est  obligatio  orta  ex  religione  per  se  conjunctus  cum  spirituali  minislerio, 

tanlum;  non  enim  fundatur  in  promissione  non  potest  vendi,  quia  tanquam  unum  otnnino 

Deo  facta,  neque  ad  Deum  immediale  ordina-  cum  ipsa  re  spiriluab  reputatur;  quod  prae- 

lur,  sed  ad  hominem,  cui  fil  injuria,  si  non  cipue  verum  h.ibet,  quando  actio  ipsa  corpo- 

impleatur,  et  ideo  ad  restitulionem  obligat;  rea  nullius  esset  scstimationis  et  valoris,  nisi 

est  ergo  obligalio  ex  justitia,  qua3  in  hujus-  spiritualitatem  haberet  adjunctam;  tunc  enim 

modi  rebus  vel  actionibus,  sine  pacto  nequit  lola  aeslimatio  oritur  ex  ratione  spirituali;  et 

intelligi;  non  est  ergo  in  hoc  pacto  intrinseca  ideo   talem    actionem    corporalem    vendere, 

malitia.  revera  esset  vendere  rem  spiritualem.  Tertio 

6.  Ad  auctoritates   adductas  quorumdam  ergo  respondetur,  hic  non  dari  stipendium, 

responsio.  —  Aliorum  responsio  rejicitur.  —  tanquam  pretium  operis;et  sub  hac  ratione 

Notablle.  —  Tertia  responsio.  —  Ad  auctorita-  excluditur  pactum,  scilicet  extrinsecus  super- 

tes  vero  adductas  quidam  respondent,  quam-  additum,    quo   videatur  res  ipsa  spiritualis 

vis  hoc  pactum  per  se  malum  non  sit,  olim  vendi,  vellocari,  aut  stipendium  taxari,  juxta 

tamen  fuisse  prohibitum,  quia  habetspeciem  valoremetaestimationem  ipsius  reispiriluabs; 

mali   et  indecentiam   quamdam;  eam   vero  datur  ergo  stipendium  solum  ob  sustentaiio- 

prohibitionem  per  contrariam  consuetudinem  nem   necessariam  et  nalurali  legc  ministris 

esse  abrogalam.  Sed  haec  sententia  falsa  est,  debilam;  unde  non  excludilur  paulio  de  hujus- 

quia  nec  talis  prohibitio  oslendi  polest,  neque  modi  slipendio,  quod  intrinsece  continelur  in 

habet  locum ,  ubi  ratio  stipendii  intervenire  hujusmodi  humanis  actionibus,  juxta  illud  : 

potest;  semper  autem  in  Ecclesia  licuit,  sti-  No7i  alligabis  os  bovi  trituranti;  et  ideo  in 

pendiumdareministrissacrificiorumadeorum  hoc  nulla  fit  injuria  rei  spiriluali,  sed  potius 

suslenlalionem;   in   ratione  autem   stipendii  humanfie  subvenitur  necessitati,  quia  minisler 

inlrinsece  includitur  pactio  aliqua,  sicut  in-  sine  alimento  vivere  nullo  modo  posset,  nec 

trinsece  ex  illo  oritur  obligalio  juslitiae;  et  spiritualiministerio,  utparest,  vacare;  quam- 

ideo  mercedi  operarii,  et  slipendio  niililis  a  vis  ergo  honio  ex  se  gratis  minislret,  tamen 

Chrislo  et  Paulo  merito  comparatur.  Numer.  ratio  juslili.-e  postulat,  ut  ab  eo  alatur,  cui 

autem  i8,  tale  stipendium  sacerdotis,  pretium  ministrando  servit.  Quae  doctrina  suinitur  ex 

pro  ministerio  appellatur.  Secundo  respon-  D,  Auguslin.,  bb.  de  Pastor.,  cap.  2;  et  idem 

dent  alii,  duo  considerari  posse  in   actione  est  sensus  D.  Thom.,  loco  citato;  et  Duraiid., 

sacrificandi  :  primum  est,  sacrificium  ipsum,  in  4  Sentent.,  dist.  25,  quaest.  3;  Paludan. 

et  fructus  spiritualis  ejus,  sub  qua  ralione,  simililer,  queest.  5. 

cerla  lides  est,  non  posse  ulla  ratione  pietio  7.  Quiesito  satisfit.  —  Conclusio.  —  Proba- 

eestimari  aut  in  pactum  deduci;  esset  enim  tur  conclusio  a  suf/iciente  enumeratione.  — 

hoc  aperta  simonia  et  magna  irreverentia  rei  Sed  quaeret  tandem  aliquis,  ad  quid  obligetur 

sacr;e;  secundum   est  corporalis   labor    seu  sacerdos,  seu  quid  applicare  teneatur  ei,  qui 

occupalio,  et  quoad  hoc  dicilur  minislerium  stipendium  dedit.  Sed  hiec  res  fere  in  supe- 

illud    prelio  tBslimabile,  et  deduci  posse  in  rioribus  explicala  est.  Primum  enim  non  esl 

pactum,  quia  res  materiabs  non  amiltit  suum  salis,  ut  pio  eo  generaliter  offcrat,  quia  hoc 

temporalem  valorem,  propler  spiritualemcon-  commune  est  omnibus,   unde  ha-c  obligatio 

ditionem  annexam,  ut  dc  calice  consecrato  et  non  orilur  ex  slipendio,  sed  polius  ex  com- 

abis  similibus  rebus  constat.  Alque  hoc  modo  muni  iege  Ecclesice.  Secundo  neciue  etiam  in 

dicitur  in  Concil.  Agalhen..  c.  36,  1,  q.  2,  abo  extremo  lenetur,  proprium  et  persona- 

c.  ult.  •  ^rici  omnes,  qui  Ecclesix  fidcliler,  lem  fructuin  alteri  applicare;  priino  quidem, 
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qnia  adhuc  incerta  res  est,  an  talis  friictus  juxta  en,  qmxi  in  scqnentibns  dicpmus;  dc  his 

possit  alleri  tribui;  secundo,  quia  quamvis  crgoreddilibus  cl  obligationibus  nihilamplius 

sacerdos  dicat  Missam   in   peccato  mortali,  diccndum  superest,  sed  solum  de  his  stipen- 

plcne  satisfacit  huic  obligationi,  nec  tenetur  diis,  qu8C  voluntario  dantur  a  fidcbbus,  quas 

aliquid  reslituore,   et  tamen  nullum  habuit  Ilispani  Pi7ansas  vocant. 

personalemfructum,  quem  applicarcft.  Tertio,  2.  Prima   condusio.  —  Notahile.  —  De 

quia  esset  irrationabiie,  obligare  sacerdotem,  quibus   primo   dicendum   est  :  si  stipondia 

ut  seomnifruclu  privaret;  quare,  neque  ipse  taxata  sint  a  superiori  habente  potestutem, 

habet  intentionem  se  ad  hoc  obbgandi,  neque  illa  censenda  sunt  justa,  ita  ut  majora  non 

alter  potest  aut  debet  habere  intentionem  hoc  possint  juste  exigi.   Ratio   est,  qnia  ,   Hcel 

postulandi.  Superest  ergo,  ut  dicamus,  teneri  stipendia  non  sint  vere  pretia,  tamen,  quat«- 

sacerdotem   ratione    stipendii   ad    applican-  nus  in  eis  dandis  et  recipiendis  ratio  justitiae 

dum  ei,  pro  quo  specialiter  offcrt,   fructum  intercedit,  servant  proportionem  quamdara, 

illura  sacrificii,  seu  iilara  portionem  satisfac-  et  in  eis  necesse  est,  abquod  medium  refina- 

tionis,  quse  illi,  ut  ministro  publico  ad  distri-  litatis  inveniri;  sine  qua,  nec  vera  ralio  jus- 

buendum   seu   applicandum    commissa  est.  titiae,  nec  medium  illius,  reperiri  potest;  ergo, 

Probatur  a  sufficiente    enumeratione,   quia  sicut  pretia  rerum  possunt  communi  lcge, 

sacerdos  tenetur  specialiter  offerre  et  appli-  publica  potestate  taxari,  ita  et  haic  stipendia. 

care  sacrificium  ei,  qui  stipendium  dedit;  sed  Patet  consequentia,  tum  a  paritate  rationis; 

non  tenetur  personal^n  fructum  applicare;  tum  etiam  quia,  cum  hoc  medium  non  sit  ex 

ergo  saltem  tenetur  applicare  hunc  fructum,  natura  rei  definitum,  non  potest  ccrliori  rnodo 

quem  vocare  possumus  ministerialem.  Item,  aut  via  prajscribi;  est  ergo  heec  potestas  in 

quia  hac  ratione  censetur  speciali  modo  ope-  Ecclesia,    vel   universalis  in  Pontifice,  vel 

rari  ut  minister  alterius.  Item,  quia  hsec  est  particularis  pro  suis  dioecesibus  in  Episcopis; 

ralionabilis  intentio  petentis  sacrificium   et  si  ergo  ipsi  certam  j^iquam  regulam  statuant, 

danlis  stipendium.  Ac  denique,  quia  non  po-  illa  est  observanda,  nisi  evidentem  injusti- 

test  hsec  obligatio  commodius  declarari,  et  in  liam  conlineret,  quod  praesumendum  non  est. 

boc  modo  nuUa  occurrit  difficultas.  3.  Difficiiltas.  —  Rtsponsio.  —  Sed  circa 

hoc  est  difficultas,  nam  aliqui  dicunt  non 

SECTIO  II.  licere  hoc   slipendium  ita  taxari,  ut  neque 

plus,  neque  minus  juste  accipi  possit,   ut 

Quae  sint  justa  Missarum  stipendia.  sentiunl  Solo,  lib.  9  de  Justit.,  q.  6,  art.  1, 

ad  2;  et  Navarr.,  cap.  25,  num.  106;  quia  hoc 

1.  Advertendim.  — Quando  obligatio  offe-  esset,  impedimenlum  et  obstaculum  ponere 

Tendi  sacrificium  pro  aliquo  oritur  ex  aliquo  piis  fidelium  voluntatibus;  ergo  videmur  in 

ecclesiastico  titulo,  seu  ex  redditibus  certis  et  conclusione  supponere  id,  quod  licitum  non 

stabilibus,  nullaestdifficultas;quidquidenim  est.  Respondetur,  uemiuem  negare,  nec  ne- 

taii  titulo  annexum  est,  vel  ob  eam  piam  cau-  gare  posse,  hoc  stipendium  ita  posse  taxari, 

sam  relictum  seu  donatum  est  Ecclesise,  est  ut  sacerdotibus  non  liceat   magis  exigere,* 

justum  stipendium  talis  obligationis;  neque  in  neque  etiam  fideles  minus  dare  possint,  prae- 

hoc  potest  esse  excessus ,  tum  quia  hujusmodi  dictam  obligationem  juslitise  imponendo;  et 

redditus  voluntarie  donantur  Ecclesiee;  tum  hoc  satis  esset  ad  conclusionem  positam,  et 

etiam  quia    decens  status  sacerdotis  habet  hoc  probat  eliam  ratio  pro  illa  adducta ;  et  est 

latitudinem;  et  ideo,  si  is,  qui  instituit  ca-  valde  necessarium  ad  vitanda  scandala  et 

pellaniam  velsimile  beneficium,  vultpinguio-  sacrilegia,  quae  in  exactionibus  iniquis  sti- 

res  redditus  seu  majus  stipendium,  ob  singula  pendiorum  committi  possunt;  et  alioqui,  si 

Sacrificia  relinquere,  totum  id  subit  rationem  sacerdotibus  definitur  terminus,  ullra  quem 

justi  stipendii.  E  contrario  vero  possent  in-  plus  non  exigant,  ratio  sequalitatis  postulat, 

terdum  redditus  ita  esse  tenues,  ut  non  attin-  ut  etiam  aliis  possit  imponi,  ne  minori  slipen- 

gerent  mediocre  vel  minimum   stipendium  dio  velint  sacerdotes  ad  hoc  obligare.  Imo 

sufficiens,  quod  raro  contingit;  si  vero  id  majori  providentia  curandum  est,  ut  sacer- 

accidat,  pertinebit  ad  Ecclesiae  Episcopum,  dotes    habeant   congrua    stipendia,    quibus 

onus  seu   obligationem   ad   eum  numerum  honestesustentari  possint;  undeinhoc  etiam 

Missarum  redigere,  in  quo  unicuique  justom  expedire  potest  praecavere,  ne  laici,  pauperes 

stipeudiuoi  respondeat,  saltera  i^oderat""^'  sacer^oWs  TOgant^  ut  vili  stipendio  contenti 
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ad  hoc  ministerium  obligentur,  quod  sisnifi-  nou  debet  hoc  canimilti  cujuscumque  volun- 

ca\it  Cordub.,  lib.  1  Qu£Ostionum,  quuest  4.  tali,  ut  suo  arbitrio  possil  jiisluu)  stipoiKlimn 

Per  hoc  tamen  non  prohibelur,  nec  per  se  augere,   vel   ininuere;    rcpuguat    enim    hoc 

loquendo,  prohibcri  polest,  quominus  (ideles  rationi  justiticD;  ergo  oporlet,  ut  abqua  auo- 

dent  ninjora  et  dupUcata  stipendia,  si  voliut,  torilate    pubbca    hoc    deliuitum    sil;    ergo, 

dumniodo  omnino  spontanee  et  volunt:irie  id  quando  non  interccdit  lex,  ex  communi  ipsti- 

faciant;  ol  hoc  probal  ratio  in  contrariumad-  matione  et  consuetudiue,  qua)  viiu  legis  ha- 

dncta;  et  pra^terea,  quia  aliud  est  ex  justitia  bore  solet,  definieudum  hoc  est.  Quo  fit,  ut  In 

exigcre,  aliud,  quod  gratis  donatur,  accipere;  hoc  casu,  in  quo  lale  stipendium  non  est  lege 

lex  ergo  juslilia;  non  impedit  misericordiaj  taxatum ,  ejus  a?qualitas  jusla  non  possit  in 

aut  liberaliliilis  vel  religiouis  opus.  El  eadera  iudivisibili  consistere,  sed  aliquain  lalitudi- 

ralionc    illa   lex    non   impedirot,  quominus  nem  habcat;  sicut  coulingit  in  preliis  rerum, 

sacerdos  possit  minori   stipendio  csse  con-  quoB  communi  lantum  aestimatione  praiscri- 

tentus,  quia,  non  obstanle  lcge  juslitia),  potest  buntur,  quia  commuuis  ojslimatio  non  semper 

ipse  gratis    remitlere   et   cedere  juri   suo.  est  ita  fixa  et  certa;  et  ideo,  sicut  in  his  pre- 

Etenim,  cum  possit  omuino  gratis  et  sine  ullo  tiis  distiugui  solent  inCmum,  medium,  el  sura- 

stipendio  ad  oirercudum  sacrificium  se  obli-  mum,  ita  etiam  possunthcec  stipendia  distin- 

gare,  a  fortiori  polerit  minori  slipendio  esse  gui.  Cavendum  tamen  est  sacerdotibus,  ne 

contentus.  Imo  ail  D.  Thom.,  2.  2,  q.  100,  more  venalium  rerum  hoc  negoliuni  tructent, 

art.  3,ad2,illicitum  esse,  siinaliquaEcclcsia  cum  fidelibus   contendendo,    ut  rigorosa  et 

talis  lex  feralur,  ut  pro  nuUo  Gaut  suffragia,  summa  slipendia  exigant;  nam,  licet  in  ri- 

Bisi  tali  stipendio  dato,  quia  per  lale  statutum  gore  non  sit  injustilia,  est  tamen   quaidam 

(jnquii)  prfficluderetur  via,  gratis  impeudeudi  irreverenlia,  ex  qua  communiter  scandalum 

pietaiis  officium,  qua3  sententia  D.  Thom.,  sequi  solet.  Si  auleni  seinel  sacerdos  conten- 

moraliter  loquendo,  vera  est,  maxime  si  res-  tiis  est  mcdiocri,  vel  infimo  stipendio,  lamen 

pectu  singularumpersonarum  talis  lex  fieret;  justo,  non  potest  deinceps  arbitrio  suo  redu- 

tamen  respectu    alicujus    communitalis  illa  cere    illud    ad  rigorosum  slipendium,    mi- 

statuLa  non  sunt  semper  mala,  imo  suut  in  nuendo,  verbi  gratia ,  Missarum  Jiumerum; 

usu  multarum  Ecclesiarum,  quia  pertinent  ad  nam  hoc  jam  esset  contra  justam  dantis  vo- 

quamdam  deccnliam,  vel  totius  Capituli,  vel  luntatein;  et  ita  esset  acceptio  rei  aliense,  in- 

ad  congruam  sustentationem  tolius  Ecclesia3,  vito  doraino  rationabiliter. 

et  expensarum,  quae  in  illa  sunt;  nunquam  5.  Tertia  conclusio.  —  Notabile.  —  Dico 

tamen  iulelligendum  est,  per   hcDc  statuta  terlio,  justam   aequalitatem  hujus  stipendii 

prohiberi,   quominus,    si    misericordioe    vel  non  esso  pensandam  ex  integra  quantitate 

pietaiis  ratio  poslulaverit,  ut  hujusmodi  suf-  pecuniae,  qua  sacerdos  indiget  ad  suam  cou- 

fragium  sine  tali  stipendio  fiat,  id  Ucite  fieri  gruam  sustentatiouera ;  posset  eniin  existi- 

possit.saltemex  volunlateetconsensu  eorum,  mari,  hoc  slipendium,  ut  sit  justum,  ita  esse 

ad  quos  tale  jus  pertinet ;  talis  enim  prohibi-  taxandum,  ut  totum  id,  quod  necessarium 

tio  inlellecta  in  eo  sensu  prorsus  contra  ralio-  moraliter  est  ad  congruam  sacerdotis  susten- 

nem  esset,  et  aequitati  mininie  consentanea,  tationem  per   annum  integrum,   sit    eliam 

neque   Christianaj  pietati;  et  hoc  preecipue  justum  stipendium  omniura  Missarura  simul 

intenditD.  Thomas,  citato  loco;  neque  aliud  sumptarum,  qua)  intra  annura  moraliter  dici 

ratio  ejus  persuadet.  possunt;  et  consequenter,  quod  singularum 

4.  Secunda  conclusio.  —  Notabile.  —  Dico  Missarum  justura  stipendiura  sit  illa  pars  ali- 

secundo  :  si  lex  Missarum  stipendium  non  quota,  quce  juxta  dictam  proportiouem  res- 

taxavit,  illud  earum  erit  justum  stipendium,  pondet.  Et  hunc  modum  assignandi  hoc  jus- 

quod  communi  consuetudine  communiter  re-  tum  stipendium,  videtur  sequi  Soto,  et  alii, 

ceptum  est  et  approbalum,  seu  quod  a  viris  qui  considerant  Missam,  tanquam  integrum 

prudenlibus  et  Deum  timentibus  coramuniter  sacerdotis  ministerium ;  et  ideo  volunt,  ut  illi 

peti  aul  dari  solet.  Ita  docent  prajdicti  aucto-  mtegra  diei  sustentatio  respondeaL  Gonclu- 

res,  et  ratio  est  eadem,   quia  seclusa  lege  sionem  tamen  positara  lenet  Corduba,  citaas 

taxante,  haec  est  via  censendi  seu  judicandi  Medinam,  et  Navar.  supra,  dub.  2.  Et  proba- 

justa  pretia  rerum;  hoc  autem  stipendium,  tur  priiuo  ex  consuetudine  Ecclesia);  nam, 

licet  non  sit  prctium,  servat  tamen  cum  illo  quando  hajc  stipendia  lcge  taxanlur,  non  :»o- 

firopartionemi  u(  dixi.  £t  coniirmatur,  quia  leut  esse  lam  pinguia,  ut  sola  sufficiaul  od 
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integram  sustentalionein  sacerdolis;  ergo  non  aliquem,  qui  contrarium  in  communi  et  abso- 

sunt  rnnjora  exigenda,  quando  communisesli-  lule  senliat,  ex  vi  talis  muncris  el  slipendii' 

matione  definiunlur.  Et  ita  eliam  servat  usus,  nam,  licet  conlrariam  sententiam  aliqni  Cajet. 

ut  heec  eliani  non  sint  adinodum  pinguia,  nec  allribuant,  eo  quod  ex  alia  ejus  opmione  de 

per  se  sola  sufficientia.  Secundo,  quia  actio  valore  Missae  sequi  videatur,  tamon  direct€ 

sacrificandi  non  requirit  inlegrum  diem,  ne-  et  formaliler  nuncjuam  id  docuit,  neque  essel 

que  majorem  partem  ejus;  ergo  non  est,  cur  practice  probabile  in  prtedicto  sensu;  nam, 

sacerdos  propter  hoc  solum  ministerium  in-  utrum    fieri  possit  aliqua  exceptio  propter 

tegre  alatur  ab  eo,  pro  quo  sacrificium  offert.  particulares  raliones  in  aliquo  speciali  casu 

Patet  consequentia,  tum  quia  sacerdos  non  occurrentes,  postea  videbimus.  Respectu  ergo 

tantum  habet  hoc   ministerium ,   sed  etiam  ejusdem  personse  conclusio  evidenter  sequi- 

exercet  alias  actiones  sacras,  ratione  quarum  tur  ex  principiis  positis;  nam  si  justuui  sli- 

potest  aliquid  in  sustentationem  recipere  ex  pendium  habet  certum  terminum,   lege  vel 

fidelium  largitionibus,  vel  aliis  Ecclesiasticis  consuetudine   taxatum,  ergo,    servata   lege 

redditibus;  tum  etiam  quia  propter  hoc  mi-  juslilice,  non  potest  ille  terminus  excedi;  ergo 

nisterium,  non  impeditur  sacerdos,  quominus  non  possunt  ab  eodem  duo  stipendia  pro  una 

alia  honesta    via    possit    aliquid    ad   vitam  Missa  exigi ;  alioqui  jam  excederetur  termi- 

sustentandam  lucrari,  ut  habelur  in  c.  Cle-  nus  seu  quanlilas  justi  stipendii,  invito  eo, 

ricus  victum,  91  distinctione,  ex  Concil.  Car-  qui  dat;  supponimus  enim,  eum  duo  stipen- 

thag.  IV,  c.  52.  Atque  hinc  obiter  intelligitur  dia  dare,  ut  sibi  duae  Missae  dicantur,  sacer- 

ratio,  ob  quam  majus  stipendium  taxetur  pro  dotem  autem  velle  illi  una  Missa  satisfacere, 

solemni  Missa,  quam  pro  privata,  quia  sci-  quod  plane  est  conlra  rationabilem  alterius 

licet  neutri  debetur  integra  sustentatio;   et  voluntatem,  et  contra  pactum  implicilum  in 

ideo  quo  majusministerium  sacerdosexhibet,  priori  acceptione    et  elargilione  contentum; 

eo  aliquid  amplius  ad  sustenlationem  suam  nam  alter  dedit  duo  stipendia  sub  conditione, 

recipere  potest;  et  eadem  ratione,  quo  die  et  promissione  duorum  saorificiorum,  et  sa- 

sacerdos  plures  Missas  facit,  potest  plura  sti-  cerdos  sub  eadem  conditione  acceptavit,  ac 

pendia,  etiam  ab  eodem  recipere;  imo,  licet  recepit;  postea  vero   non  implet,   nec  stat 

contingat,  eum  peccare  contra  obedientiam  promissis.  Unde   etiam   injuste  privat  alte- 

vel  religionem,  plures  Missas  eodem  die  di-  rum  majori  fructu  duplicis  sacrificii.  Ex  hac 

cendo,  si  tamen  pro  eis  plura  stipendia  acci-  vero  parte  sequitur  altera,  scilicet  idem  di- 

piat ,   contra  justitiam  non  peccabit,  quia,  cendum  esse  respectu  diversorum,  quia  me- 

licet  inique  ogat,  secundo  aut  terlio  sacrifi-  dium  jusliliae,  quod  est  medium  rei,  in  ipsis 

cium  eodem  die  offerendo,  tamen  sacrificium  rebus  consistit,  sive  ad  unam,  sive  ad  plures 

ipsum  validum  est,   et  pro  aliquo  oblatum  personas  dicat  habitudinem;  ut,  si  furari  de- 

eumdem  effectum  habetex  opere  operato.  De-  cem  aureos  peccatum  mortale  est,  idem  erit, 

nique  hac  ratione  in  agendo  funere,  seu  offi-  sive  ab  uno,  sive  a  pluribus  hominibus  subri- 

cio  integro  defunclorum,  aliquid  stipendium  piantur;  et  idem  est,  si  res  carius  vendatur, 

datur  sacerdoli,  ratione  Missae,  et  aliud  ra-  quam  juste  scstimatur,  sive  ab  una  persona 

tione  Vigiliae  seu  Nocturni  officii,  et  sic  de  totum  pretium,  sive  parlim  ab  una,  partim 

aliis;  signum  ergo  est,  quodlibet  horum  esse  ab  alia  accipiatur.  Sic  ergo  in  praesente  jus- 

veluli  inadaequatum  ministerium  sacerdotis,  tum  etiam  stipendium  pro  una  Missa  in  re 

et  consequenter  nulli  eorum  per  se  debere  ipsa  certum  ac  prccfixum  est ;  ergo  quacum- 

adciequatam  sustentationem  respondere.  Ne-  que  ratione  majus  accipiatur,  sive  ab  uno, 

que  contra  hoc  invenio  rationem,  aut  moli-  sive  a  mullis,  injustum  est.   Accedit,  quod 

Yum  aliquod  contrariae  opinionis,  cui  satisfa-  secundum  veriorem  sentenliam,  si  idem  sa- 

cere  necesse  sit.  crificium  pro  multis  offeratur,  singuli  defrau- 

6.   Quarta  conclusio.  —  Non  possunt  ab  danlur  aliquo  fructu,  quem  sacerdos  posset, 

eodem  duo  stipendia  pro  una  Alissa  exigi. —  et  deberet  applicare;  ergo  nulli  eorum  ad 

Verior  sententia  de  fructu  sacrificii  Eucha-  aequalitatem  salisfacit,  neque  adimplet  jus- 

ristici.  —  Dico  quarto^  non  potest  sacerdos,  tum  pactum  et  promissionem.  Et  hinc  soluta 

servata  justiliae  aequitate,  rationeunius  Missae  manet  objectio,  quae  fieri  solet  ex  eo  quod 

accipere,  nisi  unum  adaequatum  stipendium,  Missa  pro  mullis  oblata  tantum  valet  singulis, 

sive  ab  una,  sive  a  multis  personis.  Conclusio  ac  si  pro  uno  solum  offerretar.  Negatur  enim 

Tiasc  communis  est,  neque  invenio  auctorem  assumptum  in  eo  sensu,  quem  in  praesente 
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haliere  dol)et,  ul  ex  diclis  patol.  Ac  deinde 
ditilur,  iil  iiiininium,  esse  rem  ineerlam,  et 
perifuli.s  expositani;  el  lioe  satis  esse,  ul  in- 
juste  fial  contra  rationabilem  volunlalem  ejus, 
qui  stipeiKlitim  dodit. 

SECTIO  III. 

Utrum  sacrrdotes  divites  possint  stipendia  pro  Missis 
accipcre. 

1.  Prima  senlentia  negat,  quam  multum 
indical  l).  Thomas  in  4,  dist.  25,  qiurst.  3, 
art.  2,  qiwstiunc.  \,  ad  4;  el  Cajel.,  2.  2, 
quaesl.  100,  arl.  2;  Sylvest.,  verb.  Simonia, 
quivst.  3;  Adrian.,  in  4,  maleria  de  restit., 


etiam  si  ali()(|iii  temporaliler  dives  sil ;  palet 
consetpienlia,  ipiiii  lioc  esl  valde  exlrin-^eciirn, 
et  per  accidens,  quod  non  tolli'  pro()rium  jiis, 
qiiod  per  se  convenit.  Confinnaiiir  |)rimo, 
qnia  quamvis  possil  sacerddS  propria  indiis- 
Iria,  vel  lahore  inlegiuin  vicium  lucrari,  non 
teneliir,  sed  potesl  de  allari  vivere;  orLio  si- 
mililer  polesl  idem  facere,  qu;imvis  haheat 
tomporales  reddilus;  nam  usiis  arlis,  vel 
propria  industria  interdum  wquivalet  leiiipo- 
ralibus  diviliis.  Confirmalur  secundo,  nam 
sacerdotes  temporaliter  divites  liabent  bone- 
ficia  Ecclesiastica,  eorumque  redditibus  sine 
scrupiilo  fruunlur;  sed  nulla  est  major  ratio 
de  his,  qiiam  de  Missarum  stipendiis  :  ergo. 
fol.  91;  et  Gratian.,  in  c.  Pastores,  §  Verum,      Tandem,  niiles,  quamvis  aliasdives  sit,  jiisle 


quccsl.  2,  nbi,  ut  videre  est,  multa  jura  con- 
gerit,  in  qiiibus  significatur  non  posse  juste 
sacerdotes  diviles  reddiiibus  Ecdesiasticis 
fi"ui,  et  sustenlari  ;  quod  eliam  significalur 
in  c.  Uli  aulem,  12,  qurest.  1,  ubi  Prosper  ait, 
sacerdoles  divites,  qui  possidont  sua ,  non 
peccare,  dummodo  propriis  contenti  rebus. 


accipit  suffi  militico  stipendium;  nam  in  illo 
eliani  verum  habet  illud  :  Quis  miUlul  suis 
stipendiis  unquam?  ergo  eadera  est  in  prae- 
sente  raiio. 

3.  Secunda  conclusio.  —  Dico  secundo  :  sa- 
cerdos  habens  beneficium  Ecdesiaslicum,  quo 
sufficienler  ali  polest,  si    ratione  illius  non 


niliil  eorum,  quse  labori  vel  Ordini  suo  debcri      obligaiur  ad  Missas  speciali  inlcntiono  dicen- 
arbitrantur,  accipiant.  Et  similia  referuntur     das,  potest  sine  injuslitia  slipendia  Missarum 


accipere.  Sumitur  ex  eisdem  aucloiibus,  et 
proiiaiur  eisdem  rationibus,  quia  quod  hi 
reddilus  sint  Ecclesiastici ,  imperlinens  est, 
cum  ratione  illorum  slipendium  Missie  non 
debeatur;  nam  ad  juslitite  rationem  in  prie- 


e.\  Augiisi.  in  c.  ult.  ejusdem  qu.tslionis , 
ubi  significat,  si  hsec  stipendia  Ecclesiaslica 
accipianlur  ab  hujusmodi  divitibus,  non  in 
eorum  usus,  sed  pauporum,  esse  distri- 
buenda.  Eadem  autem  ralio  est  de  his  Missa- 
rum  stipendiis;  nam,  quatenus  spiriluali  li-  senti  non  pertinet  qualilas,  seu  modus  divi- 
tulo  accipiunlur,  inter  Ecclesiaslica  bona  tiarum,  sed  hoc  solum,  quod  ratione  illaruna 
computantur.  Ratio  autem  esse  potest,  quia  non  debealur  hoc  ministerium,  et  consequea- 
hoc  slipendiuin  solum  accipi  potest  in  susten-  ter,  quod  per  accidens  omnino  se  habeanl,  ut 
tationem;  ergo,  qui  hac  Don  indigel,  non  po-  possint  auferre  jus  percipiendi  hoc  slipen- 
test  illud  accipere;  alioqui  convincelur  illud  dium.  Qu;h  ratio  non  solum  convincit,  posse 
sumere,  ul  sui  operis  pretium.  accipi   hoc  slipendium  omnino  gralis   obla- 

2.  Advertendum.  —  Pritna  conclusio.  —     tum;  hoc  enim  modo,  etiam  si  sacerdos  ha- 


Adveriendum  est,  sacerdolem  posse  esse  di- 
\ilem,  vel  ex  bonis  temporalibus  el  haeredi- 
tariis,  vel  ex  redditibus  Ecclesiaslicis,  ex 
quibus  (ut  vidimus)  quidam  daniur  sine  obli- 


beat  reddilus   cum  obligalione  direndi  Mis 
sam,  polestnovum  stipendium  gratisobl.itum 
accipere,  dummodo  constet  alium  scienier  et 
spontanee  donare,  ut  in  specie  statiin  dice- 


ji.lione  dicendi  Missam  pro  alio,  sed  ob  alios  mus  de  parochis;  convincit  ergo  ratio  facta, 

tiliilos,  quidam  vero  interduin  dantur  specia-  posse  hujusmodi  sacerdotem  jusle  exigere,  el 

liler  propler  hoc  onus  offerendi  Missam  pro  eodem  modo  pacisci,  ac  si  alias  nihil  haberet, 

aliquo.  Dico  ergo  primo  :  quamvis  sacerdos  quod  sine  causa  Navar.   cum  Cajet.   negat; 

propriuni  habeat  palrimonium,  seu  tempora-  et  patet,  quia  juslitiiE  ratio  eadem  est ;  nec 


lia  bona,  quibus  suflicionler  ali  possil,  sine 
injubiiiia  polesi  sli|)en(liuiii  pro  Missa  acci- 
pere.  Ila  D.  Thom.,  Quodlib.  6,  art.  10;  Solo, 
lib.  9  de  Just.,  qupest.  6,  arl.  1;  Navar.  in 
Sum.,  cap.  23,  nuni.  102;  Gloss.  el  Doclores, 
in  c  Cloruos,  1,  qusesl.  2.  Probatur,  quia  sa- 
ccrdoli   ininistranli    ex  jiislitia   deboUir   ali- 


paclum  ill.im  minuit  aut  violal,  neque  magis 
est  simoniacum  lale  paclum  in  diviie,  qiiam 
in  paupore;  cur  enini?  nam  eliam  dives  noQ 
pclit,  ut  pretium,  sed  ut  alimentum  sibi  per 
se  deliiluni;  quo  jure  seniper  uti  potest,  bona 
alia,  qua^cumque  illa  sint,  in  alios  usus  reser- 
vando.  Alque  hinc  eli.uu  (it,  non  teneri  hu- 


montum ;  ergo  juste  polesl  iliud  accipere,     jusmodi  sacerdoles  speciali  obligalione,  sti- 
li-i.  58 
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pendiii   sic   ;u:ccptn  paupcribus   cTonare,   ut  o!)ligare,  ut  ariunde  saccrdolcs  vocet   vel   ut 

quiciain  ex  diclis  aucloribus  significant,  quia  Mfssas  aliis  dircndas  cornmittat,  noque  etfam 

revera  acquirunt  illorum  d'ominium,  et  per-  ipsc  liujusmocn  ohligationetn  suscipil,  aul  ea 

sistendo  in  vi  cl  obligaiione.  justiliae,  possunt  inlentione  elecmosynam  acceptat.  Ab  cxlra- 

eis  libere  uli;  ex  charitate   tamen  polerunt  neis  vero  (ait  Soto)  non  polest  slipendium 

obbiiiari,  (piia,  cum  bis  slipcndiis  diliorcs  cffi-  accipere,  quia  non  polest  pro  eis  specialiter 

cianlur,  polerunt  facilius  babcre  superflua,  ofTcrre.  Sod  hccc  non  videnlur  adrnoduin  con- 

unde  paiiperibus  subvenire    possint.  Potcst  scquenler  dicla.  Dico  igilur,  cum  parochi  aoui 

etiam  h?ec  obbgalio  in  eis  esse  major  ratione  tcneantur  quolidie  pro  sulxJilis  cclebrare,  ut 

sui  slatus,  tamen  intra  latiludincm  semper  ostendimus,  pro  illis  diebus,  pro  quibus  non 

misericordiaj  et  charilalis,  quia  non  est,  uude  obligantur,  posse  accipere  stipendium  ,   tam 

obligaiio  allerius  ralionis  in  eis  oriatur.  ab  extraneis  quam  a  propriis  ovibus.  Patet 

4.  Terlia  conclusio.  —  Dico  tertio  :  sacer-  ex  pra?ced'ente  conclusione,  quia,  quoad  eos 
dos,  qui  ex  obligalione  sui  beneficii,  capella-  dies  habet  parochus  jus  suum  integrum,  acsi 
niffi,  aut  aliorum  red(Hluum  Ecclcsiaslicorum  beneficium  non  l^aberet.  Unde  infero  :  quo- 
tenelur  Missam  pro  aliquo  dicere,  no.i  polest  tiescumque  parochus  accipit  stipendium, 
pro  eadem  dicenda  slipendium  ab  alio  acci-  eliam.a  suis  suinlitis,  si  possit  commode  pro 
pere.  Dico,  pro  eaf/ew,  quia,  licethabeatofili-  eo,  qui  dedit  stipendium,  Missam  dicere  eo 
gationem  aliquolies  in  hebdbmada,  mense  dle,  quo  non  obligatur  offerre  pro  suis  subdi- 
aul  anno,  pro  aliquibus  sacrificium  offcrendi'  tis,  dsbet  id  facere,  et  pro  illo  intcgre  ofTerre, 
ratone  beneficii,  nihilominus  aliis  diebus,  quia,  per  se  loquendo,  ad  hoc  obfig-alur,  et 
quibus  non  obligatur,  potest  stipendia  acci- '  potest  talem  obrigalionem  implere;  ergo  te- 
pere,  ut  per  se  constat  ex  prsecedenlibus  nelur.  Ilertj,  quia  haec  est  justa  volunlas  dan- 
conclusioaibus,  quia  pro  illis  dicbus  habet  tium  stipendTum,  ut,  scilicet,  pro  eis  inlegre 
jus  suum  integrum,  ac  si  nullos  reddilus  ha-  offeratur,  maxime,  si  commode  fieri  potest. 
berel.  Sic  ergo  explicata  conc  lusio  sequilar  Imo  addo,  per  se  loquendo,  non  posse  paro- 
aperie  ex  dictis  dubio  prsecedenle;  nam  sa-  chum  accipere  stipendium,  etiam  a  propriis 
cerdos  non  potest  duo  ihtcgra  slipendia  pro  subditis,  eisque  salisfacere,  pro  illis  ofTcrendo 
eadem  Missa  acci{)ere;  ergo  neque  polesl  sti-  illis  diebus,  quibus  ex  obligalione  offert  pro 
pendium  accipere  pro  Missa,  ad  quam  specia-  suo  populo.  Palet  ex  conclusione  tertia,  quia 
liter  offerendam  tenetur  propler  alios  Eccle-  non  polest  accipere  duplicatum  stipendium 
siaslicos  redditus;  palet  consequentia ,  quia  integrum.  Dico  autem,  per  se  loquendo,  quia 
illi  reddilus  non  solum  sequivalent  adajquato  si  revera  non  possit  aliler  singulis  parocbia- 
stipendio,  sed  eliam  superabundanli,  regula-  nis  salisfacere,  tunc,  faciendo  prout  potest, 
riter  loquendo;  hoc  enim  in  hac  disputalione  implebit  obligaiionem  suam;  oportebit  au- 
supponimus;  nam,  si  reddilus  sint  insuffi-  tem,  ul  eo  &ds\i  parochiani  intelligant,  paro- 
cienles,  jam  sacerdos  non  obligabitur  ralionfe  chum  ipsum  non  posse  aliler  pro  eis  offerre, 
illorum  plene  ac  inlegre,  ut  supra  insinuatum  ut  voTuntarie  conteutisint  illo  offcrcndi  modo, 
est,  et  dicemus  eliam  seclione  sequente.  quia  alias  fieret  eis  injuria,  accipiendb  ab  eis 

5.  Conclusio.  —  Sacerdos  non  potest  acci-  iniegruni  stipendium,  non  declarando  eis  im- 
pere  duplicatum  stipendium  integrwn. —^  FA  pediinentum  seu  impotentiam,  quam  paro- 
juxta  hanc  conclusionem,  adjunctis  his,  qu£e  chus  habet  ad  offcrendum  pro  eis  solis,  etex 
in  prima  sectione  dicla  sunt,  expediendtim  singulari,  ac  propria  intentione.  Sufficiet  au- 
est  commune  dubiuni  de  parochis,  an  possint  tem,  ui  ex  consuetudine,  vel  publico  mandato 
slipendia  Missarum  accipere.  Solo  enim  loco  intelligant  subditi ,  parochum  suum  teneri, 
citato,  quamvis  teueat,  parochum  teneri,  quo-  vel  omnibus  ,  vel  talibus  diebus,  pro  sua 
tidie  sacrificare  pro  suis  ovibus,  nihilominus  plebe  sacrifiiium  offcrre;  nam,  si  nihilomi- 
addit,  posse  accipere  slipendium  ab  eisdera  nus  aliquis  eorum  ei  voluntarie  praebeat  sti- 
ovii)us  suis,  ut  sacrificium  pro  aliquo  in  spe-  pendium  ,  ul  eisdem  diebus  pro  se  sacrifi- 
ciali  offerat,  quia  parochiani  non  debent  qute-  cium  offerat,  signum  est,  ipsum  cedere  juri 
rere  exlraneum  sacerdolem,  qui  pro  eis  spe-  suo,  solumque  velle  illo  specialiori  modo  ad 
cialiter  offerat.  Unde  offerendo  voluntarie  sacrificium  concurrere,  ut  pro  ipso  simul 
eleemosynamsuoparocho,consequenteretiam  cum  aliis  specialiter  offeratur;  hoc  autem 
volunt,  et  contenti  sunl,  ut  j)ro  eis  ipse  offcrat  modo,  el  hac  scientia  inlerveniente,  etiam  i 
eo  modo,  quo  potesl.  Neque  iulenduut  eum  quocumque   extraueo   posset  accipi  stipea- 
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dinm  ;  nam  ctinm  illo  potesl  suo  jiiri  cedero,  nuni.  91;  Cordub.,  dicta  qua^st.  4,  diil).    I, 

et  iilo  gcnere  olilalionis   essc  cnntcnlus;  et  (|uia  voluntas  danlis  stipcndium  (>st,  ul  toluoj 

parochus   potest  on'crcndo  prinium  pro  suo  illud  delur  sacerdi>ti  pro  se  Missam  dicenti; 

populo  simul  pro  alio  offerre,  ut  illi  tantum  et  ideo  alius  non  lialjel  justum  tilulum  par- 

prosit,   (|uanlum   ahstjuc   injuria    sni   populi  tcm    ali(|uiim    usurpandi.    Contrarium    tenel 

potest.  Qii.indo  vero  parcchi  impedimcnlum  Soto,  diclo  lil).   9  de  Just.,  qua'st.  3,  arl.  1, 

non  esl  ailco  publicum,  quia  non  sunt  cerli  ubi  peculiariler  Io(iuilur  de  parochis,  qui  in 

ei  dcslinati  dies  ad  olTercndMm  pro  populo,  sua  parochia  hoc  onus  suscipiunl,  rationecu- 

sed  .^ohim  in  gencre,  seu  in  comuuini  scilur,  jus  possunt  ali(piid  accipere.  Ego  vero  censeo 

quosdam  dics  habcre  liberos,  (piosdiim  vero  inlriiisece  non  esse  hoc  conlra  justiliam,  non 

ad  olTeiendum   pru   populo   obligaios,    lunc  solum  ralione  illius  oneris,  sed  cliam,  quii 

oporichil,   ul,   quando  subdili,  vel  extranei  nulli  fit  injuria  in  ea  distribulione,  seu  quasi 

stipcudiuni  offerunl,  eis  sacerdos  suum  impe-  commulalione.  Suppono  enim  dari  slipendia- 

dimcntuiii    et   onus  aperiat,   ut  vel    illi  vo-  rio  sacerdoti  justum  slipendium  in  onini  ri- 

luntarie  consenliant,  vel  alium  sacerdolem  gore,  nam  alioqai  fieret  illi  injuria;  hoc  aulera 

qua'ranl.  scrvato,  nulla  fit,  eiiam  si  intra  laliludinem 

6.  Consectarium.  —  Ex  quotandem  infero,  justi  minimuni  detur;  neque  etiam  fit  injuria 
quando  in  Ecclesia  non  est  solus  parochus,  ei,  qui  dedit  stipcndium,  quia  Missa  cjusdem 
sed  sunt  alii  etiam  socerdoles  stipendarii,  valoris  pro  illo  ofi^crlur;  nulli  ergo  fit  iiijuria. 
tunc  multo  minus  posse  parochum  satisfacere  Ralio  autcm  a  piiori  est,  quia  parochus  vel 
dantibus  slipendia,  sive  parochiani  sint,  sive  sacerdos,  qui  prim  >  accipit  slipondinm,  sta- 
exlranei,  ofierendo  pro  illis,  quando  pro  suo  tim  acquirit  dominium  illius  sub  obligalione 
populo  celebrare  tenetur,  quia  tunc,  licet  per  dicendi  Missam  alteri,  quam  potcst  per  se 
senonpossit,  per  alios  potest  plene  illissatis-  vel  alium  implere;  ergo,  si  postea  satisfaciat 
facerc;  crgo  debel.  llem,  quia  hsec  censetur  integreilliol)lationi,nulli  facitinjuriam,etiam 
esse  justa  voluntas  danlium  stipendium ;  et  si  niinori  stipendio  dato  id  assequalur,  quia 
ijta  interpretanda  est,  nisi  aliud  evidenter  jam  non  se  gerit,  ut  pure  oeconomus,  sed  ut 
constarel  aliunde;  et  ila  eliam  habet  usus.  dominus  accepli  stipendii,  ad  quem  spectat, 
Quai  omnia  confirmanlur,  quia  alias  posset  obligalionem  illam  implere,  ut  commode  po- 
parochus  a  suis  parochianis  simul  accipere  tuerit.  Unde  polest  exemplis  moralibus  hoc 
plura  slipendia,  partim  ex  testamentis,  par-  declarari.Nam,  si  dominus  committat  fanmlo 
tim  a  vivis  olTerenlibus,  et  omnibus,  et  obli-  tantam  pecunise  quanlitatem,  ullrilicum  talis 
gationi  suoi  parochicC  simul  una  Missa  salis-  qualitatis  tanti  emat,  quamvisfamulus  minori 
faccre,  quod  est  valde  absurdum.  Quando  pretio  illud  poslea  comparet,  non  polest  sibi 
ergo  tol  eleemosynis  seu  slipendiis  onustus  usurpareresiduam  pecunia^  quantitatem,quia 
est,  debet,  quoad  commode  possit,  curare,  ut  non  erat  dominus  illius;  unde  non  habet  ti- 
per  se,  vel  alios,  omnibus  integre  salisfaciat;  tulum  ad  retinendam  illam.  Si  vero  famulus 
vel,  si  hoc  non  potcst  (quod  rarissime  cvo-  slatim  fieret  dominus  illius  pecuniie  ex  con- 
niet)  admonealeos,  qui  stipendia  oflerunt,  ut,  sensu  dantis,  sub  obligatione  dandi  triticum 
vel  ipsiiiici  sibi  provideant,  vel  certe  contenti  talis  qualitatis  el  condilionis,  quamvis  postea 
sint  ea  oblatione,  quam  ipse  pro  eis  facere  minori  pretio  eineret,  reliquam  pecuniam  re- 
potest.  Cui  doclrinie  videtur  cunsentire  Na-  tinere  posset.  In  pra^senli  igiiur  parochus  non 
varr.,  cap.  25,  num.  92.  se  gorit  priori,  scd  hoc  posteriori  niodo;  ergo 

7.  Adverteadum.  —  Uac  vero  occasione  in  rigore  non  esl  injustus,  eam  parlem  reti- 
hic  obiler  quajri  solet,  an  parochus,  qui  raulta  nendo.  Aliud  exemplum  esse  polest :  si  quis, 
slipcndia  Missarum  congregat,  eaque  postea  anticipata  pccuniaj  receptione,  vendal  triti- 
inlcr  sacerdotes  stipendiarios  distribuit,  pos-  cum  postea  reddendum,  illudque  deinccps  rai- 
sit  licite  aliqiiam  partem  sibi  retinere,  vel  nori  prelio  emat,  satisfaciet  priori  eiuptori, 
ratione  soU.ciludinis  et  laboris,  vel  certe,  inlegi'am  trilici  quantitalem  illi  rcddens.  Po- 
quia  slipendiuui  sibi  datum  est  pingue,  vel  test  vero  differentia  aliqua  in  his  e.venjplis 
summum  intra  latitudinem  aiqualis  slipojidii,  assignari,  quia  in  eis,  sicut  polest  quis  reti- 
quod  autem  ipse  dat  aliis,  esl  etiam  justum,  nere  rcsiduam  pecuniai  partem,  ila,  si  opus 
magis  tamen  nioderatum,  vel  etiaiii  mini-  esset  aliquid  dc  suo  adjicere,  utoblig.ilionem 
mum.  Quidam  ncgant  hoc  licere,  Major  in  4,  impleret,  teneretur  idfacere;  et  ita  polest  in- 
disl.  45,  quu3St.  3»  dub.  2;  Navarr.,  cap.  25,  terdum  accidere;  at  vero  in  pru.^senii  nullum 
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est  periculum,  quorl  oporleat  inlerdum  pMro-  2.  Auctorcs  prmdicti  rejiciuntnr.  —  Sed  in 

chum   pliis   slipendii  d;ire,  quain  acceperit.  pritnis  hi  auclores  in  duohus  non  videnlur 

Dico  lamen  hoc  esse  accidenlarium.  Nam  ex  niilii  conse(|uenler  loqui  :  primo  in  pnr-dicta 

vi  ohlgationis,  vel  per  seipsum  dehel  salis-  limilalione;  nam.  si  fundamentum  hujus  sen- 

faccre  obligalioni,  vel  cerle  dare  tolum  sti-  tenlife  verum  est,  slipeiidium  illud,  quod  est 

pendium    necessarium,  ut   per   alium   salis-  insurfuiens  ad  pnediclam  sacerdolis  suslen- 

faciat.  lloc  denique  patet  quolidiano  exemplo  talionem,  non  estsequale  neque  juslum;  ergo, 

hahenliiim   capelianias,  quihiis    sali.sfaciunt,  qui,  illo  lanliim  dalo,  poslulat,  ul  pro  se  solo 

per  alios  Missas  dicendo,  dando  eis  stipenflia  sarrificium  olTfraitir,  injustam  rem  postulat; 

jusla,  quamvis  ipsi  mullo  uberiora  recipiant,  ergo,  quamvis  aliiis  forlasse  paupertate  coao- 

et  apud  se  rehquam  partem  relineant.  Sed,  tus  id  proniitlat  fjuramenluni  secludo),  non 

quanquam  hsec  in  rigore  vera  sint,  nihik)mi-  tenelur  talem  promissionem  implere,  sed  po- 

nus  hfpc   veluti  commutatio  habet   speciem  test  se  indemnem  servare;  vel,  si  e  contrario 

lurpis  liicri;  et  ideo  consulenda  non  est,  sed  tafe  stipendium  non  est  ita    infcquale,  quin 

potius  corrigenda,  quoad  fieri  possit;  quod  si  alter  possit  juste  petere,  ut  pro  se  solo  offe- 

non  possit,  erit  toleranda.  ratur  sacrificium,  sufficiet  ad  eamdem  obli- 

gationem  implicita   seu    virtualis  voluntas, 

SECTIO  IV.  quam  habent  omnes,  qui  hujusmodi  stipendia 

,    ,.    .  conferunt  sub  hac  exislimatione  et  spe.  Se- 

[Jtrum  sacerdotes  pauppres  possint accipere  duplicata  ,                 -j     .            „j-  .•          . 

uuuiu  oa^  luui    i      tipemiia  cundo,  non  videntur  praidicli  auctores  con- 

sequenter  loqui,  limitando  hanc  sententiara 

1.  Aliqui   graves   auctores   ila   affirmant,  ad  solos  pauperes  sacerdotes,  quia  vel  illud 

sallem,  quando  unum  stipendium  non  sufficit  stipendium  integrum,  ad  sacerdotis  susten- 

ad  intc"ram  diei  sustentationem,  non  solum  tationem  sufficiens,  et  ex.  multorum  eleemo- 

quoad  viclum  et  vestiium  proprise  per&onse,  synis  resultans,  est  de  se  justum  slipendium 

sed  eliam  ad  alendam  suani  familiam,  et  con-  vel  superexcedens;  hoc  secundum  ab  eis  non 

sanguineos  etiam,  si  sub  illiuscura,  et  in  ejus  dicilur,  nec  dici  potest  consequenter  ;  si  au- 

faniilia  sint.  Unde  consequenter  dicunt,   tot  teui  dicatur  primum,  sequitur,  etiam  sacer- 

posse  accipere  stipendia  pro  una  Missa,  quot  dotem,  ahas  divitem,  posse  totum  illud  sli- 

sufficiant  ad  hujusmodi  sustentationem  inte-  pendium  accipere,  quia  etiam  ipse  habet  jus 

cram.  Ita  senlit  Cano,  12  de  Locis,  cap.  13,  vivendi  ex  altari,  cui  deservit;  quod  autem 

ad  10;  Soto,  lib.  9  de  Juslit.,  qusest.  3,  art.  1,  aUas  dives  sil,  est  per  accidens,  et  nihil  im- 

in  fine,  et  in  4,  dist.  13,  qusest.  2,  art.  1,  in  pedit,  quominus  ille  possit  uti  jure  suo,  ut 

fine'    et  nonnulli  ejusdem   ordinis  Theologi  supra  declaratum  est;  quodsi  absurdum  est, 

idem  docent  el  consulunt.  Fundamentum  est,  hanc  Hcenliam  dare  divilibus  sacerdotibus,  ut 

quia,  qui  altari  deservit,  de  altari  vivere  de-  re\era  est,  nullum  est  fundamentum,  ut  pau- 

bet.  Iten;i,  quia  non  est  cogendus  sacerdos  peribus  tribuatur. 

pauper  mendicare,autaliquo  indecenle  modo  3.  Conclitsio.  —  Occurritur  objectioni.  — 

viclum  queerere,  ut  constat  ex  Trid.,  sess.  Dico  ergo ,   non   posse   pauperes   sacerdotes 

22    cap.  2  de  Refor.  El  confirmatur,   nam  plura  stipendia  justa,  seu  lege  aut  communi 

Piipa  inlerdum  concedit  pauperibus  religiosis  sestimatione  taxata,  pro  una  Missa  accipere. 

vel  Kcclesiis,  ut  minori  sacrificiorum  numero  Ita  lenet  Navarr.,  cap.  25,num.92;  Corduba, 

phiribus     stipendiis     saiisfaciant ;    Episcopi  dict.  quaest.  4,  dub.  2.  Ratio  est,  quia  pau- 

eiiam    si  expedire  judicant,  interdura  mi-  pertas  (seclusa  exlrema  necessitate,  de  qua 

nuunt  numerum  Missarum  ex  obligalione  di-  nunc  non  agimus)  non  dat  facultatera  acci- 

ccndum,  ut  supra   insinuavimus ,  et  probat  piendi  rem  ahenam,  invito  domino,  aut  ven- 

eliam  Trid.,  sess.  22,  cap.    4;  ergo  signum  dendi  rem  carius,  quara  valet;  nec  merce- 

est,  hoc  non   continere   inlrinsecam  injusti-  narius  aut  miles  potest  ahquid  ullra  suam 

tiara,  quia  alias  non  posset  Papa ,  vel  Epis-  mercedera,  aut  justura  slipendium  accipere 

copus,  alios  privare  jure  suo,  si  illud  habe-  ratione  paupertatis;   ergo   nec  sacerdos  ob 

rent.  Solo  vero  et  alii  addunt  limitationera,  paupertatem    potest  accipere    aliquid    ultra 

scilicet,  nisi  is,  qui  dat  slipendium,  expresse  justum  slipendium;  ergo  non  polest  duo  sti- 

poslulel,  ut  pro  se  solo  Missa  dicatur,  et  ipse  pendia  accipere;  nam  supponiraus  ex  dictis, 

illara  promiltatj  nam   tunc  tenetur  servare  unura  eorum  esse  juslura  et  sequale;  ergo  al- 

pacti  fidem.  terum  erit  ultra  justiliae  eequalilalem.  El  con- 


DISPUTAT.  LXXXVI,  SECT.  IV.  917 

firni;»ltir,  qnia  sacerdns,  qui  ob  infinnilntcm  (ledoiit  stipendium ;  sed,  ut  dixi,  stando  in 

Vcl   .iliiid    irnpedinieiitnin    non   polesl  faccre  rigore  jusliliic,  lucc  liinitntio  non  videlur  nc» 

Bocrnm,  non  polest  vel  ununi  slipendium  ac-  cessari.i,  quia  tiili  saeerdoli  fil  injuria;  cogi- 

|Cipei-e,  deci|)iendo  alium  ,  pro  quo  non  est  liir  enim  ob  paupertalem  inseqaale  stipen- 

Missam  diclurus,  ul  su«?  pauperlali  subve-  dium  acceptare;  potest  ergo,  non  obslante 

niol;  ergo  necjue  ille,  qui  potesl  unuin  tantum  priori   pacto  ,   se    indemnem  servare;  sicut 

faeere  sacruin,  polesl  tilulo  panpertutis  post  famulus  aut  operarius,  cui  condigna  merces 

prinnim  slipendium  accipere  secundum,  quia  non  Iribuitur,  potest  damnum  suum,  ut  po- 

postquam  obligatus  est  ad  Missam  pro  uno  tueril,  resarcire,  etiam  si  in  principio  ob  pau- 

dicendam  justo  et  £equab  slipcndio,  perinde  pertalem  coaclus  sit  pacisci  pro  injuslo  et 

se  liabet  respectu  allerius,  ac  ille  qui  cele-  inajquali  slipendio;  et  siiniliter,  qui  ob  ne- 

brare  non  potest.  Dices,  lii.ec  argumenta  sup-  cessitalem    cogitur    triticum    emere    injusto 

ponere  quodlibet  ex  illis  stipendiis  tsse  per  pretio,  potest  sine  injustitia,  alia  via  se  in- 

se  justum  el  icquale;  quod  tanien  alii  auctores  demnem  servare.  Dixi  aulem,  ex  vijustitice, 

non  admiltunt.  Sed  hoc  suflicicnler  funda-  nam  si  sacerdos  omnino  voluntarie  contenlus 

tum  est  in  seclione  2;  et  ex  ipsisinet  lerminis,  sit  illo  stipendio,  et  promillat,  se  integre  sa- 

quibus  ulimur,  videlur  per  se  notum;  suppo-  crum  oblalurum  pro   tali   persona,  tunc  ad 

nimus  enim,  hoc  stipendium  esse  jusla  lege  implendum  tenebitur.  magis  ratione  promis- 

taxatum,  vel  communi  consuetudine  et  asli-  sionis  simpUcis  quam  stipendii. 

maliune,  qu;ic  sunl   regulaj  jusli   pretii,  vel  5.   Notatu  dignum.  —  Ad   fundamentum 

Stipendii.   Sed   adhuc  dicere  possunt,  h;inc  prioris  sententiae  jam  supra  declaratum  est, 

apquitatem  jusli  stipendii  non    esse  omnino  justum  stipendium  Missae  non  esse  penson- 

absolutam,  sed  respeclivam.  Unde  licet  res-  dum  ex  his  omnibus,  quibus  sacerdos  indiget 

pectu  divitis,  quodlibet  illcjrum  sit  sufficiens  ad  integram  diei  suslentationera.  Quocirca, 

et  ffiquale  stipendium,  t;unen  respeclu  pau-  si  sacerdos  pnuper  sit,  fideles  ex  misericordia 

peris  est  in;cquale.Sed  hoc  Hicile  refellilur  ex  et  pielate  debent  illi  subvenire;  ipse  tamen 

diclis;  nam  condilio  paupertatis,  vel  divitia-  non  potest  injusto  titulo  res  alienas  usurpare. 

rum ,  impertinens  est  ad  fequalitalem,  seu  Sed  ne  mendicare  cogatur,  quod  non  decet 

condignilatem  stipendii;  quse  non  ex  condi-  in  his,  quipaupertatem  voluntariam  non  pro- 

tione  personffi,  sed  ex  minislerio  pensanda  fitentur,ad  Episcopi  curam  pertinet,  vel  eum 

est,  ut  patel  ex  dictis  sectione  praecedente,  et  non  ordinare,  vel  ei  de  necessariis  providere. 

exemplis  niiUtum,  et  aUorum  operariorum.  Ad  confirmationem,  imprimis   posset  argu- 

Et  ratio  est,  quia  paupertas  obligare  potest  mentum  illud  in  contrarium  retorqueri;  nam, 

ad  subveniendum  indigenli  ex  misericordia,  si  ad  id  faciendum  Pontificis  auctoritas  et  dis» 

non  tamen  obligai  ex  justilia  ad  dandum  mi-  pensalio  necessaria  est,  ergo  per  se  ac  pro- 

nistro  omnia,  quibus  indiget,  sed  quod  mi-  pria  aucloritate  id  facere  non  licet.  Deinde 

nisterio  ejus,  juxla  prffiscriptam  legem  seu  dicitur,  nec  Episcopos  id  posse  facere,  nisi, 

mensuram,  debilum  est.  vel  quando  redditus  sunt  insufficientes  ad 

4.  Consectarium.  —  Rationes  Soti  et  Cani  tantum  Missarum  numerum,  vel  quando  aliis 

quid  probent.  —  Unde  consequenler  infero,  jusiis  de  causis  ita  possunt  instiluentis  vo- 

si  talia  slipendia  non  sint  integra,  qualia  lege  lunlatem  interpretari;  neque  eliam  Summus 

taxala  sunt,  lunc  posse  sacerdolem,  vel  a  Pontifex  polest  id  facere  ex  mera  voluntate 

diversis,  vel  ab  eodem,  tot  stipendia  pro  una  sua,  quia  non  est  dominus  omnium  tempora- 

Missa  accipere,  quot  sufficiant  ad  justum  sti-  lium  bonorum,  etiam,  quae  Ecclesiae  relicta 

pendium,  el  lege  taxatum  conficiendum,  quia  sunl,    sed    dispensator;    et    ita    solum   hoo 

tunc  fit  injuria  sacerdoli,  et  ipse  potest  se  potest  per  modum  justae  dispensationis  ex 

indemnem  servare,  et  hoc  probanl  raliones  causa  rationabili ,  qua  esse  potest,  vel  ali- 

Soli  et  Cani,  qui  non  tam  difierunt  ab  aliis  qua  ex  dictis,   vel  certe,  quia  jam  est  mo- 

aucloribus,  in  hac  form;ili  conclusione,  quod  raliter   impossibile,    oinnibus   obligationibus 

pro  una  Missa  lantum  licet  unum  justum  sli-  ad    aequalitalem    satisfacere;    et    ideo,    vel 

pendium  accipere,  quam  in  modo  definiendi  dispensat,   vel  interpretatur,   ut  satisfaclio 

et  taxandi  hoc  justum  stipendium.   Limilat  fial  ali^iuo  prudenli  modo  possibili.  Accedit, 

aulem  Corduba  hoc  uUimum  corollarium,  nisi  quod   polcsi  Ponlifex  ex  thesauro   Ecclesiae 

saccrdos    cxpresse   proniiltat,   se  dicturuin  applicare,  quidquid  s;itisfactionis  in  eo  c.isu 

Missam  tanlum  pro  uno ,  etiam  si  incequale  minuitur,  iis  qui  slipendia  MisScirum  relique- 
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runt-  unde  pic  ac  probabililcr  crcditur  ita     contrnriiim   vero  est  Ecclcsi.-c    consnelndo, 

qiia  receptum  est,  ut  srcpe  Missae  dicantur, 


facere. 
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uno  (antum  assistciite  et  respondenle.  Unde 
in  Concil.  Mogunt.  I,  c.  43,  solum  rcqnirilur, 
ut  presliytcr  non  colebret  soUis,  quamvis  ca- 
dom  ratiosupra  tacta  ibi  adjungaliir,  scilicet, 
nam  quornodo  dicet,  Dominus  vobhcum,  Sur- 
sum  cordn,  et  alia  similia,  cum  alius  nemo 
cuni  eo  sit? 

2.  Tn  liac  re  possunt  esseduaeextremae  sen- 


DE  MINISTRO    AD   SACRIFICIUM    NECESSARIO, 
EJUSQUE   OEHGATIONE. 

Sacerdotes  sunt  proprii  ministri  hujus  sa- 
Crificii.  —  Explicuimus  ohligationes  omnes, 

perlinentcs  ad  sacerdoles,  qui  sujit  proprii  tentia;.  Prima  est  hjereticorum  hujus  tempo- 
minislri  hujus  sacrificii;  quia  vero  ipsi  eliam  ris,  qui  graviier  reprehendunt  Missas  solita- 
indigent  aliquibus,  vel  sallem  aliquo  siWi  in  rias  (quas  vocant),  scu  privatas,et  prieserlim 
hoc  minisierio  deserviente  (quod  etiam  inler  eas,  in  quibus  nnlli  communicant  pra?tcr  sa- 
cserenionias  Missa?  ab  aliquibus  compulalur,  cerdotem.  Fnndanlurque  in  exemplo  coenae 
ideode  hujusmodi  niinislro  duo  breviter  vi-  Dominicre;  Christus  enim,  multis  astaniibus 
denda  sunt.  Primum,  quanta,  et  qualis  sit  hoc  sacrificium  perfecit,  et  simul  sumpsil,  et 
ejus  necessitas;  deinde,  quaenam  obligatiGnes 
ad  illum  perlineant. 


SECTIO  I. 

Utrum  ad  sacriBcium  Missae  pfiragpndnm,  unus  aut 
plures  ministrantes  necessarii  sint. 


distribuit  omnibus  qui  pra^scntes  aderantj 
et  subjunxit,  hoc  facite;  ita  ergo  ex  ordina- 
lione  ilMus  peragcndum  est.  Secunda  sententia 
esse  potest,  Missam  posse  celebrari  sine  ullo 
minislro,  qnia  jure  divino  hoc  non  est  prohi- 
bitum.  neque  jure  eliain  Ecclesiastico  constat 
in  hoc  aliquid  esse  prrescriptum.  Nara  iila 
1.  Ratio  difficuUatis  est,  quia  Sother  Papa,  jura  Pontificia  anliquata  sunt,  ut  videbimus. 
ut  Gralianus  refert,  in  c.  Hoc  quoque,  de  Concilium  autemMoguntinumprovinciale  est, 
Consecr.  dist.  \,  prcTcepit,  ut  nuUus  pres-  unde  non  potest  generalcm  obligalionem  in- 
bvler  M^issarum  solemnia  celebrare  prae-  ducere;  ncque  ralio  ejus  videtur  convcnienter 
sumat  nisi  duobus  preesentibus,  sibique  adjuncta ;  alias  etiam  sacerdos  non  posset 
respondcntibus;  quod  etiam  preecepisse  Ana-  Ecdesiaslicum  officium  dicere  sine  minislro, 
cleluni  colli^i  potest  e%  ejus  epistola  1,  ubi  quia  eliam  dicit :  Dominus  vobiscum .  Respou- 
desacerdolibusagens,sicinquit://is<,9Ma»do  dentalitpii,  non  esse  simile,  quia,  quando 
Domino  sacrificant,non  soli  hoc  agere  debent,  sacerdos  solus  recitat,  non  debet  dicere,  Do- 
sed  testes  secum  adhibeant,ut  Domino  perfecte     minus  vobiscum,  sed,  Domine  exaudi  oratio- 


in  sacratis  Deo  sacrificare  locis,  probentur 
Etposlea  de  Episcopo  addit,  ut  plures  testes 
adhibeat,  quam  alius  sacerdos,  ut  refertur 
etiam  in  cap.  Episcopus,  de  Consecr.,  disl.  1 . 


nem  meam.  Ita  Durand.,  lib.  2  de  Rilibus 
Eccles.,  cap.  13,  qui  falso  in  eamdeni  senlen- 
tiam  cilat  Durand.,  lib.  4  Ration.,  cap.  11, 
el  revera  est  falsa  sententia,  ut  docet  Navar., 


Unde  prieceptum  hoc  ex  Sothero  et  Anacleto  lib.  de  Horis  canon.,  cap.  22,  et  multo  antea 

referl  Microlog.,  de  Rebus  Eccles.,  cap.  2,  et  significavit  Petrus  Damian.,  in  epist.  supra 

simile  refert  Burch.,  lib.  3,  cap.  68,  ex  Coa-  cilala,  de  Dominus  vobiscum;  et  conslat  satis 

eil    Nannet.    cap.  30.  Et  raiio,  quie  ex  his  ex  usu  Ecclesiae.  Addo,  etiam  esse  alia  verba 

decrelis  sumitur   est,  quia  sacerdos  in  Missa  in  canonico  officio,  quse  videntur  requirere 

Sccpe  loquitur  cum  mullis,  ut,  cum  dicit  :  plures  aslantes,  vel  saltem  minislrum   res- 


Dominus  vobiscum,  et,  Orate  fratres,  Bene 
dicat  vos  omnipotens  Deus;  et  quod  diffici 
lius  est,   stepe  canon  facit  menlionem    plu- 
rium  offerenlium  et  circumstanlium ,  imo  et 
communicanlium,   ut  patet  ex  illis  verbis  : 
Quolquot  ex  hac  altans  varticipatione  sump- 


pondentem,  quae  nihilominus  dicunlur  a  sa» 
cerdole,  duni  solus  recitat,  ut,  Oremus,  Bene- 
dicovius  Domino,  etc.  Ergo  ideui  potest  iQ 
Missa  fieri. 

3.  Prima  conclusio.  —  Notabile.  —  Auc^ 
toris  sententia.  —  Dico  primo,  ciroa  hoc  nihil 


serimus    omni  benedictione  cxlcsti,  et  gratia  esse  jure  divino  pra^ceptum,  aut  prohibituni. 

repleamur.  Unde  Walfrul.    Sirabo,   lib.   de  Hicc  conclusio  ex  parte  de  fide  est,  el  quoad 

Rebus  Eccles.,  cap.  22,  illam  dicit  esse  legi-  omnia   videtur  mihi  certa.  Quod  enim  jure 

timam  Missam,  in  qua  adsunt  sacenios,  res-  di^ino  non  sit  praeieptum,  ut  quoties  Missa 

poadeus,  offeienles   et  communicantes.  In  offerlur,  et  Eucharistia  consecratur,  assisten- 
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tibus  (lislribuatur,  in  superioribus  l.ile  pro-  NVtjuo  ex  faclo  Chrisli,  tum  quia,  ul  stepe 

baluni  est;  ubi  efiam  e  couveiso  osleiidimus,  (lidum  est,  non  onines  circunistanliae  illius 

non  esse  jirnneptum  jure    divino    eis,  qui  facli   posilae  sunt   in   prtecepto;  tum   Pllam 

Missic  assisliint,  iit  in  ca  conmuinicenl;  hicc  qiiia  alias  oporterel,  ul  miiiitiium,  duodccita 

enim  tluo  corrclaliva  sunt;  nec  possel  unum  personas  Missiu  aslare,  quia  Chrislus  coram 

sine  alio  pnocipi.  Videantur  supra  dicta,  ne  tolideni  celebravil;  et  eadem  ralione  opor^e- 

eadem  rcpetantur.  Deinde  est  eljam  dc  fide,  rel  non  plures  adesse;  qua;  constat  satis  esse 

non  essc  jure  divino  pra^ceptuin,  ul  Wissa  absurda.  Unde  eliam  sumitur  arguraentum, 

coram  nmllis  minislranlibas,  el  assistcnlibus  quia  uon  potestj  vcl  apparenti  argumcnto, 

dicalur,  et  non  possit  cum  uno  solo  (Tici;  "hoc  designari  nun)erus  aslantium,  vcl  ministran- 

etiam  probal  salis  usus  EcclesljTC,  qui,  cum  sit  tium,  qui  ex  jure  divino  necessarius  sit  ad 

fere  universaHs  et  abEcdcsia  gencraliter  ap-  Missam  dicendam,  ila  ut  cum  minori   licile 

probatus,  non  potest  errorcm  conlincre;  non  ficri  non  possit;  ergo  signum  esl  nullam  mul- 

est  ergo  contra  divinam  piobilulioncm.  Ne-  tiludinem  e.-se  nccessariam.  At  vero,  quod 

que  existimobanc  consucludincm  esse  parum  neque  unus  minister,  qui  sacerdoti  inserviat, 

anliquam,  quamvis  id  significet  Odo  Came-  necessarius  sit  juredivino,  non  est  ita  de  nde 

racensis,  in  expositione  canonis  diccns  :  Ctcm  cerlum,  ut  oppositum  assererc,  hcerelicum  sit 

primitus  Missx  sine  coUecta  non  fifrent,  pos-  vel  erroneum,  quia  non  est  contra  ullam  de- 

teamos  inolevit  Ecclesix  solitarins  et  maxime  finilionem    aut    Iradilionem   Ecclesiaj;    imo, 

in  coenobiis  fieri  Missas.  Niliilominus  lamen  cum  factum  ipsum  sit  consentaneum  consue- 

hunc  moreui  csse  valde  anliquum  colligi  po-  tudini,  et  pra^cepto  Ecclesise,  ut  infra  dicam, 

test  ex  Gregor.,  lib.  4  epistolar.,  c.  43,  alias  non  esl,  cur  sit  erroneum,  dicere  ex  divi^ 

87,  ubi  pi-ohiI)el,  Missas  publicas  fieri  in  quo-  jure   manasse.    Nihilominus   tamen  exisliuto 

dani  mon.istcrio,  ne  in  servoriim  Dei  secessi-  hoc  esse  omuino   falsum,    et    conclusionem 

tus,  popularibus  occasio  prxbeatur  ulla  con-  positam,  eiiam  quoad  hinc  parlem,  esse  ve- 

ventibus;  simile  quid  habet  lib.  4,  epist.  46,  rissimam,  quia  in  Scriptura  nullum  est  fun(3a- 

alias  c.  146,  ubi  prohibel,  Missas  puldicas  in  menlum  hujus  divini  juris,  ut  constat  ex  ar- 

quodam  loco   celcbrari,   ubi   taiuen   Missara  gumenlo  facto;  neque  eliam  in  Iraditione,  quia 

fierl   permillit    idem    lib.   7,    epist.   71,    et  nulla  est  hujus  pr?ecepti  mentio  in  antiquis 

lib.  8,  epist.  3,  quibuslocis,  eliani  facii  men-  Patribus;  Imo  de  illis  Missis,  quse  privafim 

tionem  Gregor.  privatorum  oratoriorum,  in  fiebant  a  Sanctis  antiquis,  vel  in  watoriis,  et 

quibus  Missa)  dici  solebant,  non  tamen  pu-  solilariis  locis,  velui  cryplis,  aut  carceribus, 

blice,   ne  cum    populi   concursu   fierent;   et  non  conslat,  ulrum  aliquem  ministrum  in  eis 

bomil.  37  in  Evangcl.  refert,  Cassium  Nar-  haberent.  Praeterea  nulla  est  sufficiens  ratio 

niensem   Episcopum,    aliquando    in   privato  ad   fingendum  hujusmodi    praeceptum    drvi- 

oratorio  celebrassc,    quod  ad  Ecclesiam  ire  num  ;  nam  si  ratio  sacrificii  secundum  se  con- 

non   valeret.  Auguslin.  eliam,  22  de  Civit.,  sideretur,  non   repugnat  a  solo  sacrificante 

c.  8,  meminit  cujusdam  Missffi  privatim  dictaj  fieri,  ut  ex  supra  dictis  constat;  neque  in  hoo 

in  privalo  loco;  el  de  S.  Gregorio  Nazianzcno  excogitari  potest  aliqua  intrinseca  malilia; 

refert  Sozomenus,  lib. '7  Hist.,  c.  5,  sacrifi-  si  vero  consideretur  peculiaris  institutio  hujus 

care  solitum  in  exigua  cellula  in  privato  ora-  sacrificii,  lola  ;5u!islanlia  ejus  polest  fieri  a 

torio;  el  Niceph.,  lib.  8,  c.  31,  ail,  Lucianura  saciificante  siue  ullo  ministro;  imo  et  iiiter- 

Marlyrem  sacrificasse  in  carcere,  et  suopec-  dum  fieri  potest  cum  debita  reverenlia,  quas 

tore  pro  altari  usum  esse,  cum  jaceret  onustus  per  se  non  pendet  ex  alterius  minislerio;  ergo 

catenis.  Conslat  autem  ad  haec  loca,  et  in  hu-  non  esl,  cur  fingatur  tale  prseceptum  jure  di- 

jusmodi  sacrificiis,  non  potuisse  audienlium  vino  latum. 

seu  ministrantium  mulliludincm  congrcgari.  4.  Secunda  conclusio.  —  Quot,  quibusgtie 

Item  de  Consccrat.,  disi.  1,  in  c,  lEt  hoc,  re-  modis  dici  soleant  Missx  tum  privatx,  tum 

Tertur  ex  August.,  ut  ^lissae  pecdiares,  quae  publicx.  —  Quwsito  satisfit.  —  Dico  secundo, 

fliebussolemnibusfiunl,  nonlta  publicc  fiant,  jure  Ecclesiaslico  necessarium  esse,  per  sa 

Ut  propter  eas  populus  a  puUIicis  Missarura  loquendo,   sallem   unum   ministrum   praeter 

Solemnibus  abstnihaiur.  Dciude  probatur  ra-  sacerdotem  sacrificanleui,  non  tamen  plures, 

tione,  quia  nullibi  tale  praeceplum  divinum  nisi  in  Missis  solenmibus.  Ilaec  esl  communis 

habelur  scriplum,  neque  cx  traditione  colli-  seillcnlia  auclorum,  quos  statim  referam.  Ad 

gilur,  sed  polius  conlrarium,  ul  oslensum  est.  quam  explicandam  cst  imprirais  supponenda 
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illa  dislinclio  MissfR  in  solemnem  sen  publi-  sam  hoc  modo  cantari  cum  uno  solo  ministro, 

cam,  et  parlicularem  seu  privalam.  Qiiibus  eliam  si  nulli  alii  assislant;  quod  neque  per 

vocibus  caule  hoc  lempore  utendiim  est  prop-  se  malum  est,  neqiie  aliquo  jure  Ecclesiastico 

(er  haereticos,  qui  Missas  privatas  damnant;  reperitur  prohibitum;  imo  in  aliquibus  p;ir- 

eas  autem  prsecipue  vocant  privatas,  in  qui-  vis  oppidis  interdum  ita  fit,  nec  reprehen- 

bus   nemo   pr.xler  sacerdotem    communicat  sione  dignum  censelur;  quamvis  enim  raro 

sacramonlaliler;   quorum   sensum   damnans  accidat,  ad  hujusmodi  Missam  aliquem  popu- 

Concil.   Trident.,  sess.   22,  c.  6,  et  can.  8,  lum  non  congregari,  tamen,  si  id  acciderit 

dicit ,  has  Missas  communes  censendas  esse,  propter  inertiam,  aul  occupalionem,  vel  rari- 

partim,  quod  in  eis populus  spiritualiter  com-  tatem  populi,  non  ideo  male  ageret  sacerdos, 

municet,  partim  vero,  quod  a  puhlico   Ec-  suam  solemnitatem,  quantum  in  se  est,  adhi- 

clesix  ministro,  non  pro  se  tantum,  sed  pro  bendo.  Alio  ergo  modo  dicitur  Missa  publica, 

omnibus  fidelihus,  qui  ad  corpus  Christi  per-  quae  signo  dato  cum  publica  populi  convocy- 

tinent,  celebrentur ;  quae  poslerior  ratio  uni-  tione  in  publico  loco,  et  certo  tempore  ad 

versalior  est;  semper  enim  sacerdos  offert,  populi  conventum  destinato,  fit;  quomodo  lo- 

Ecclesiae  r.omine,  nt  publicus  logalus  pro  toto  quitur  Gregor.  citatis  locis,  et  Augustin.  in 

orbe,  utexcanoneMissaeconstai;elexChrys.,  dict.  c.  Et  hoc  atiendendum.  Et  haec  quidera 

homil.  5  de  Verbis  Isaise,  et  26  in  Matlh.,  et  Missae,    quamvis  de   se   pablicae   sint,   non 

ex  aliis  mullis  supra  adductis.  Sed  quanquam  tamen  ita  requirunt  populi  conventum,  ut,  si 

in  hac  verborum  significalione  hoc  verum  sit,  fortasse  deficiat,  sine  illo  dici,  aut  fieri  licite 

tamen  aliis  ralionibus  constat,  quasdam  Mis-  non  possint,  quia  licet  populus,  vel  praeci- 


sas  peculiares  vel  privatas  dici,  ut  a  publicis 
vel  communibus  distinguantur;  sic  eniin  in- 
terdum  dicuntur  Missae  peculiares,  quae  juxta 
propriam  devolionem  dicuntur  de  aliquo 
Sanclo,  vel  de  Trinitale,  etc,  et  non  juxla 
commune  officium  Ecclesiae;  et  ita  sumitur 


piatur,  vel  inviletur,  ut  ad  illas  conveniat, 
tamen  sacerdos  non  prohibetur  eas  dicere,  si 
per  possibile  vel  impossibile,  populus  adve- 
nire  negligat.  Ex  hoc  ergo  solo  capite  non 
requiruntur  eliam  ad  has  Missas  in  rigore 
plures  assistentes  vel  ministrantes.  Adjungi 


baec  vox  in  cap.  Quidam  laicorum,  de  Cele-  tamen  solet  in  his  Missis  qua  dam  peculiaris 

brat  Miss.,  et  nunc  communiter  hae  dici  solent  solemnitas,  juxta  ecclesiasticum  rilum.  juxta 

Missx  votivx,  dislinguunturque  a  Missis  de  quem  dici  solent  cum  diacono,  subdiacono, 

die,  aut  de  tempore.   Alio  modo  dici  solent  acolythis,  elc,  et  hae  dicuntur  proprie  Misste 

Missaeprivataeseu  peculiares,  quae  speciali  in-  solemnes,  de  quibus  loquitur  D.  Thora.  hic, 

tentione  pro  aliquo  negotio,  vel  pro  aliqua  art.  5,    ad  12,    dum  ait,   quod  in  solemni 

persona   offeruntur,    ut  pro    defunctis,   pro  celebratione    Missas    plures    debent    adesse, 

Rege,  fructibus,  etc.,a  quibusnon  excluditur  quod  in  sensu  coraposito  (ut  sic  dicam)  est 

generalis   oblatio   et    deprecatio;   hoc  enim  per  se  notum,   quia  de   intrinseca    ratione 

nunquam  fieri  licite  potest,  ut  supra  diximus;  hujus  solemnitatis  est  pluralilas  ministran- 

sed  quia  ex  peculiari  intentione  pro  aliqua  re  tium;  si  ergo  Missa  debet  esse  solemnis,  ne- 


speciali  fiunt,  hoc  tilulo  privatae  dici  possunt; 
et  e  contrario,  quae  absolute  pro  omnibus  of- 
feruntursine  peculiari  applicatione,  dicentur 
communes  seu  publicae;  quae  tamen  vocum 
significalio  ad  praesens  institutum  nil  refert. 
;Alio  item  modo,  et  satis  juxta  vulgi  consue- 
tudinem,  nunc  dici  solent  Missae  publicae  seu 
solemnes,  quae  canuntur;  privatae  vero,  quae 
tantum  recitando  dicuntur;  nam  communiter 
cantusadjungilur  propter  populi  frequentiam 
et  solemnitatem,  et  ideo  quando  sine  cantu 
dicitur  Missa,  per  se  non  censetur  requirere 
hanc  populi  frequentiam,  et  ideo  privata  di 


cesse  est,  ut  plures  in  ea  ministrent.  An 
vero  necesse  sit,  Missam  interdum  fieri  cum 
hac  solennitate,  id  quaeri  potest.  Et  dicen- 
dura  videtur  imprimis,  non  esse  neressa- 
rium,  ita  semper  fieri,  ut  constat  ex  usu  Ec- 
clesiae,  et  ex  facto  etiam  Chrisii  Domini; 
deinde  satis  esse  consentaneum  juri  etiam 
divino  ut  interdum  ita  fiat;  non  enim  sine 
causa  distincti  Ordines  instituti  sunt,  diaco- 
natus,  subdiaconatus,  etc,  sed,  ut  eorum 
munera  exerceantur;  maxime  autem  exer- 
centur  in  his  Missis  solemnibus.  Item,  hoc 
multura  refert  ad  splendorem,  et  solemnita- 


citur.  Unde  ad  ho-c  duo  membra  sic  explicata  tera  Ecclesiasticorura  officiorum,  et  ad  majo- 

potest  facileapplicari  conclusio  posita,  quam-  rera  reverenliara  hujus  sacrificii,  et  ad  difle- 

vis  formaliler  loquendo,  si  solam  solemnita-  rentiam    festivitatum,    ut    cum    majori,   vel 

tem  cantus  attendamus,  nihil  repugnet,  Mis-  minori  pompa  et  solemnilale  fiant;  ac  deni- 
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qiie  nd  popnli  insfnirMonem  vcl  devolionem 
excil;ind;im.  Unde  t;indein  concIn(litur,  posso 
quidem  idicubi  esse  oblig;itionem  nliquas 
Miss;»s  dicendi  cum  hac  soIemniti»(e;  sed  quia 
de  lii»'-  ol)Iii;iUione  non  est  unn  generalis  lex 
pro  t(»t:i  Ecclesia  lat;i,  in  divcrsis  locis  seu 
Ecclesiis,  juxta  diversas  consuetudines  aut 
peculiiires  lcj^es,  consideranda  el  servanda 
erit  t;i!i3  oblii^iitio,  ct  ea  supposila,  in  modo 
Solemnilatis  adhihendo,  servandus  eril  ritus 
al)  Ecclesiii  inslitutus,  jus.la  ea,  qu<B  in  disp. 
83  et  84  diclii  sunl. 

5.   Juxtii    hanc   ergo    acceptionem   Missse 


e\cus;iri.  Alifer  erpo  AVns.,  4  part.,  q.  36, 
meml).  5,  ali;is  qufvst.  10,  membr.  5,  art.  2, 
§  7,  dicit,  quirdam  retroactis  temporibus  sta- 
tuta  fuisse  ob  roverenliam  lanti  mysterii, 
qune  postea  abrogata  sunt  per  usum,  propter 
necessilatem  et  utilit;ileiii.  Et  hujusmodi  est 
hoc,  de  quo  agimus;  niullipliciito  enim  nu- 
mero  presbyterorum,  el  ulile,  et  necessarium 
fuit  cum  uno  minislro  celebrare,  ne  frequen- 
ter  cogerentur  sacerdotcs  sacrificium  omit- 
lerc.  Riilio  autem  in  prffidiclo  decreto  allata 
congruitalem  (|uidem  hiibet,  non  tamen  ne- 
cessitalem;  nam,  cum  sacerdos  dicit,  Dominus 


solemnis  seu  publica%  Missa  privata  dicetur  vobiscum,  Ecclesiam  alloquitur,  ad  eamque 
omnis  illa,  quae  cum  pnedicta  solemnitate  intentionem  suam  referre  debet.  Unde  Odo 
non  fit;  el  hoc  sensu  intclligitur  conclusio  Camerac,  ubi  supra,  de  sacerdolibus  hoc 
posila,  quod  in  Missis  privatis  non  requira-  modo  private  minisirantibus  ait  :  Cum  non 
tur  pluralitas  ministrantium,  seu  assisten-  habeant,  quam  pluraliter  collectam  salutent, 
tium,  etiam  ex  Ecclesiaslico  jure,  quod  eliam  nec  plurales  mutare  possint  salutationes,  con- 
docet  D.  Thomas,  citata  solutione  ad  12,  et  vertunt  se  ad  Ecclesiam,  dicenles,  se  Eccle- 
alii  auclores,  el  constat  ex  communi  usu,  qui  siam.  in  Ecclesia  salutare,  et  in  corpore  totum 
declarat,  vel  nunquam  fuisse  tale  praecep-  corpus  alloqui ,  et  virtute  totius  communionis 
tum  ab  Ecclesia  latum;  vel,  si  aliquando  fuit 
Contraria  consuetudine  generaliler  recepta, 
videnlibus  et  consentienlibus  Episcopis  et 
Ponlificibus  fuisse  abrogalum.  El  quidem  D. 
Thomas  supra  significat,  nunquam  in  Eccle- 
sia  fuisse  hoc  priBceptum;  nam  decretum 
illud  Sotheris  exponit  de  Missis  solemnibus, 
fortiisse,  quia  ibi  diciiur  :  Nullus  Missarum 
golemnia  celebrare  prxsumat,  etc,  nisi  duo- 
hus  prwsentibus;  sed  hsec  difficilis  est  expo- 
sitio,  tum  quia  hoc  sensu  superfluum  est  tale 
praeceptum,  quia,  ut  supra  dicebam,  fieri  xWa  xevhii,  Vel  qui  tibi  offerunt,  el\\\i\,  Quot' 
non  potesl  ut  Missa  solemnis  sine  pluribus  quot  ex  hac  altaris  participatione  sumpseri' 
minisiris  celebretur,  quiii  in  hoc  ejus  solem-  twus,  scilicet,  vel  sacramentali  sumplione,  vel 
nitas  consistit;  vel  cerle  dicendum  erit,  ibi  spirituali,  per  fidei  et  charitatis  unionem.  Dici 
praecipi,  quod  omnes  Misspe  cum  ea  solemni-  etiam  posset,  merito  illa  verba  in  plurali  dici 
late  dicantur,  quod  est  difficilius,  et  contra  a  sacerdote,  quia  regulariter  solent  multi 
D.  Thom.  mentem;  tum  eli;im  quia  ratio,  adesse,  et  ita  ex  intentione  sacerdotis  referri 
quse  ibi  subjungitur,  generaliler  omnes  Missas  possunt  ad  circumstanles,  sive  unus  sit,  sive 
oomprehendil,  scilicet,  ut  sacerdos  apie  pos-  plures.  Alia  vero  verba  Anacleli  P.  minorem 
sit  dicere,  Dominus  vobiscum,  el  similia.  Unde  difficultatem  habent,  quia,  neque  voces  conti- 
Innocent.  Ill,  lib.  2  de  Mysteriis  Missae,  c  25,      nent,  quae  satis  aperte  prgeceptum  indicent, 


in  Ecclesiacon/ici sanctamysteria per gratiam 
Dei.  Neque  esse  quemquam  alicubi  fidelium, 
qiii  vivificorum  non  fiat  particeps  sacrosanc- 
torum,  dum  in  corpore  Ecclesise  adhxret 
capiti,  velut  utile  membrum.  Et,  juxta  hunc 
sensum,  exponit  particulam  illam  canonis, 
Et  omnium  circumstantium,  non  tantum  de  iis 
qui  corporali  adsunt  praesentia,  sed  de  omni- 
bus,  qui  in  fide  cum  sacerdote  communicant, 
etChrislo  capiti  adh?erent,  ut  ibid.  latius  Ti- 
lelman.  exponit,  qui  eodem   modo  exponit 


jreferens  hoc  praeceptum,  addit  haec  verba  : 
Verum  aliud  est,  necessitatis  articulus,  aliud 
religionis  contemptus ;  quibus  significat,  prae- 
ceptum  illud  oblig;ire,  quando  commode  im- 
ipleri  poiest;  tamen  ob  necessitatem  pricter- 
niitli  posse.  Sed  revera,  nulla  alia  interve- 
niente  necessilale,  nisi  quia  non  sunt  plures, 
qui  velint  Missae  assistere  aut  ministrare, 
potestMissa,  uno  solo  minislrante,  dici,  quia 


sed  consilium  vel  admonilionem;  neque  fun- 
dantur  in  ratione  aliqua  necessitatis,  sed  cu- 
jusdam  congruitatis  et  decentiae,  quae  fortasse 
eo  tempore  magis  habebat  locum,  quando 
sacerdotum  multiludo,  et  sacrificiorum  fre- 
quentia  tanta  non  erat.  Denique,  quod  Strabo 
ait,  legitimam  Missam  esse,  in  qua  suut  sa- 
cerdos,  respondens,  offerentes  et  commu- 
nicantes,    licel    improprie    dictum    sit,    pie 


revera  nullum  est  de  hac  re  praeceplum,  a     tamen  potest  exponi,  vocari  legitimam  quoad 
cujus  observatione  oporteat  ob  necessilalem     perfeclura  usum,  et  parlicipalionem  hujus 
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sacrificil,  et  Bacramenti;  non  voro  quoad  ne-  tellicondiiin  esse  in  necessitate,  qnrc  legem 

cest^it;ilena  legis  impositse  circa  modum  saori-  non  habet;  idem  ergo  probabililer  dici  potest 

ficiindi.  in  pr.-nsenti.  Et  hanc  opinionem   tenet  Du- 

6.Decreta  veroin  contrarium  cit^tain  prin-  rand.,  lib.  2  de  Ritibus,  c.  \'6,  et  Soto  in 

cipio  seclionis  probant  priuiam  hujus  conclu-  eamdom  sententiam  cil.it  Palodanum,   dist. 

sionis  parlein,  nimirum,  ununi  saltem  minis-  43,  qunest.  2,   art.   i;  tamen  ibi   Piiludan., 

trum  esse  neoessarium  ad  Missam  dioendam;  concl.  2,  soltwn  dicit,  unum  ministrom  suf- 

;  el.con.Grmari  polest  ex  c.  Proposivit,  deFiiliis  ficere,  el  dist.  13,  quaest.  2,  art.  3,  concl.  1, 

presbylerorum,  quamvis  ibi  codem  modoide  dicit,  quod,  licet  solus  sacerdos  possit  un- 

Missa,  et  de  aliis  divinis  officiis,  sit  sermo.  gere,   si   adjulorem   non   habeat,   nunquam 

Unde   videtur  «xponi   posse   textus   ille  'de  vero  sine  adjutore  celebrare  debet,  Anlonin. 

Missa   solemni,   seu   publica  quoad  cantum;  eliam  supra,  §  6,  ait,  quod,  si  aliquid  eorum 

tamen  in  Concilio  Basiliensi,  sess.  21,  inter  defuerit,  quas  requirunlur  ad  ritum  cclebra- 

alios  abusus  aliquarum  Ecclesiarum  ibi  pro-  tionis,  polius  est  omillenda  Missa,  etiam  ia 

liibilos  punilur,  quod  Missa  privata  sine  mi-  die  feslo,   quam   sit  celebrandum;   at   vero 

jiistro  dicitur.  Et  ((juod  caput  esl)  ha^c  omnia  inter  requistta  ad  hujusmodi  ritum  prius  nu- 

decreta  sunt  universaii  consuetudine  confir-  naeraverat  ministrum,  quamvis,  iu  eo  §6, 

mata,  quae  consuetudo,  etiam  si  alia  deesseut,  repelens  et  numerans  aliqua  alia  in  particu- 

haberet  vim  prtecepti;  et  ita  sentit  D.  Thom.  lari,  de  hoc  nihil  speci;ililcr  meminerit.  De- 

supra;  Palud.  in  4,  dist.  13,  quicst.  2,  art.  1;  nique  Soto,  dist.  13,  qu^est.  2,  art.  5,  ad  12, 

Soto,  quae&t.  2,  art.  5,  ad  12;  Syivest.,  verbo  admittit,  in  aliquo  casu  necessitatis  posse  hoc 

Missa,  quaest.  2;  Anton.,  3  part.,  tit.  13,  c.  6,  fieri,  non  tamen  adeo  frequenler.  ut  Glossa 

§  5.  supra  citata   significat,  sed  in  urgenli  casu 

7.  Quaesitnm.  —  Potius  celebrandum  est  necessitatis;  ut,  si  esset  dies  festus,  et  aoa 

sine  minislro,  qua  curn  foemina  ministrante.  posset  sacerdos  Missam  audire,  nec  socrum 

Sed  dubitari  circa  hoc  sulet,  an  oporleat  habere  sibi  ministranlem:   et  boc  sequitur 

hunc  minislrum  esse  virum,  vel  possit  esse  Jacobus  de  Graf.,  lib.  2  Sura.,  c.  42,  n.  3, 

foemina.  Respondetur,  quamvis  remote  pos-  citans  Antonium  de  Butr.,  in  c.  2  de  Vita  et 

sint  foeminai  inlerdum  respondere  sacerdoti,  honestate  clericcr..,  n.  41.  Miiai  videtur,  hoc 

ut  ex  choro  facere  solent  in  Missa  solemni,  non  esse  sine  dispensatione  agendum  ob  cau- 

taraen  proxime  ad  altare  minislrare,  respon-  sam  aliquam  regularem  (ut  sic  dicam)  seu 

deudo,  aquam  et  vinum  praestando,  et  alia  ordinariam;  ut,  v.  gr.,  si  quis  eremita  omnino 

siuiilia  faciendo,  nec  possunt,  nec  debent,  ut  solus  viveret,  sine  socio,  non  posset  licite, 
docent  auciores  supra  cilati,  ex  c.  1  de  Co-  nec  quolidie,  nec  diebus  festis  solus  celebrare 
habitat.  clericor.  et  mulierum,  ubi  dicitor,  sine  dispensatione,  quia  illa  non  pelest  pro- 
ulnulla  foemina  adaltare  prsesumataccedere,  prie  dici  neeessitas,  sed  voluntas ;  nemo  au- 
mit  presbytero  ministrare.  Item,  quia  est  pcr  tem  potest  sua  voluntate  instituere  talem  vi- 
se  iodecens,  et  nonnullum  periculum  continet  vendi  modum,  in  quo,  praeter  communem 
saltem  contra  puritalem  et  mundiliam  tanti     Ecclesiceconsuetudinem,etcontraordinariam 

.  sacramenti.  Ulterius  interrogari  solet,  an  in     legcm,  celebret;  atverosi  neoessitatis  casus 
^liquo  casu  liceat  soli  saoerdoii,  nullum  mi-     forituito  et  extraordinarie  accidat,  probsbile 

,  nistrum  habenti,  sacrificium  offerre,  ita  ut  existimo,  posse  hoc  fieri  sine  culpa,  quia 
ipsemet  sibi  respondeat,  et  inserviat,  sicut  auctorilas  praedictorum  auctorum  facit  rem 
dicebat  secunda  opinio  supra  citata.  Et  ratio  morabter  probabilem.  Item,  quia  hoc  prae- 
dubii  esse  potest,  quia,  licel  Ecclesia  id  pro-  ceptum  solum  fundatur  in  Ecclesiastrca  con- 
hibeat,  tamen  in  casu  necessitatis  non  videtur  sueludine,  quam  merito  interpretari  possu- 
Ecclesiasticum  praeceptum  obligare;  ergo,  mus,  enlra  articulum  neoessilatis.  Addit 
saltem  in  illo  licebit  hoc  facere.  Alque  ita  ■vero  Soto,  consultius  esse,  non  ita  celebrare 
sentit  Glossa,  dicto  capit.  Hoc  quoque,  de  propter  cujuscumque  festi  necessitatem,  sed 
Consecrat.,  dist.  1,  ubi  ait,  ^Mod  mc/u5i«  .sej^  propler  festum  magnae  so^emniiatis;  quod 
solitarius  posset  solus  Missojn  canlare;  et,  quidemego  ita  consuieren^,  sed  non  damba- 
citat  textum  in  capit.  Qu.Tsivit,  de  Verb.  si- .  ret»  pecciti  mortabs  eum,  qiui  in  quocumque 
gnificalione;  in  quo  dicitur,  quod  sacsrdos  feslo  id  faccpet.  Unde  fit,  multo  niagis  hoc 
uno  prpesenle  clerico,  vel  etiam  sohis,  patest  licere  propter  periculum  morlis  ad  sunien- 
infirmwn  ungerei  ubi  Glossa  adv^eitity  idia-     dum  vialicum,  vel  ad  dandum  illud  alteri,  e( 
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rsic  de  aliis  similibus.  Ac  dpniqiie  addondum 
CLMiseo  (uiii  Soto  supra,  si  in  luijusnnuH  casu 
T)eoossariijn»  sit,  aul  soliui  niinislrare,  aul 
f(riniiiam  adjiitricein  liahere,  potius  esse  ce- 
lehr.indum  sine  minislro  (juam  cum  f(rniina 
ini.islrante,  tum  quia  hoc  exprossius  est  juro 
prohihiliim,  et  de  se  vi(Iotur  esse  quid  inde- 
cenlius,  magisque  vilandum. 

SECTIO  U. 

Ad  quid  obliqptur  is  qui   sacerdoli  in  sacrificando 
miuistrat. 


niri  possnnf;  Pt  i(1(>o  Iireviter  ea  atlinpam,  ct 
remitt;im.  IVimum  cnim  inquiri  potcst,  an 
hujusmodi  clerici  seu  ministri  leneantiir  inter- 
dum  suimi  ininisterium  exerceiie,  solenmiter 
minislrando?  nam  ex  iis  quae  dicl^i  siint 
de  oMigatione  sacerdolis  ad  sacrificandum » 
exisliiiiare  quis  possel  codein  modo  ohligari 
infcriores  clericos  ad  sua  ministeria  ali- 
quando  exercenda,  quia  ministerium  datur 
proi>lcr  iisum  ejiis,  et  Ordo,  sea  consecra- 
tio  ad  a!i(iuam  actioncMi,  propter  aclioneia 
ipsrim.  Dircndum  vero  est,  moraliter  lo- 
quendo,  niillam  esse  hujiismodi  ohliiiationsm, 
4.  Duplex  minister  Sfisspe.  —  Offerchal  se  nc(iue  ex  divino  jure,  ncque  ex  Ecclesiaslico; 
hoc  loco  itcrum  tract;indus  error  hooictico-  nullihi  enirn  scriplum  cxt;\t  tale  pra^ccplum; 
rum  hujus  tcmpoiis,  diccntium  teneri  hujus-  et  Kcclcsi;islica  consuetiido  docet,  nequc  tra- 
modi  minislrum  ad  parlicipanduni  de  hoc  ditione  haheri,  quia  usus  Ecclesire  esl,  ut 
sacrificio,  sen  aii  communicandum.  Sed  nihil     tnuli.i  ex  his  inferiorihus  clericis  nunquam 


novioccurrit  dicendum  conlra  huncerrorem, 
qai;»  non  est  specialis  ralio  de  hoc  ministro 
magis  quam  dc  aliis,  qui  Missse  assislunt, 
quia  nullo  jure,  neque  divino,  neque  Eccle- 
siastico,  ostendi  potest,  majorem  obligatio- 
neni  hahere  in  hoc  ministrantes,  quam 
assistentcs;  neque  aiit  ex  natura  rci  et 
communi  lege  sacrificii ,  aut  ex  peculiari 
institiitione  hujus  sacrificii.  Unde  Concil. 
Tolet.  XII,  can.  5,  de  solo  sacrificanle  dicit  : 
Qiiale  erit  sacrificium,  cui  neque  ipse  sacin- 


hxc  ministeria  exerceant,  quod  ab  eis  omit- 
titur  sinc  ullo  scrupulo  peccati;  et  ralio  est, 
quia  h;cc  minisleria  non  sunt  adeo  neccssaria 
in  Ecclesia,  ut  oportuerit  absolule  pnecipi; 
in  quo  multum  differunt  a  sacrificio,  quod  est 
proprium  ministerium  sacerdolis;  el  in  eo 
etiam,  quod  s;icci-(Ios  habet  sapremum  et 
absolulum  ministerium  in  suo  ordiue;  reliqui 
vero  inferiores  solum  h;djent  ministerium  ia 
ordine  ad  ipsum  sacerdotem  ;  et  ideo  non  est 
necesse,  ut   ahsolute   obligenlur,   sed   salis 


fcans  participare  dignoscitur?  Omisso  ergo  est,  ut  p;ir;>ti  sint  ad  miuistrandum,  quando 

hoc  errore,  de  quo  plura  videri  possunt  in  Ecclesia  suo  ministerio  indiguerit,  vel  quanJo 

Bellarm.,  lib.   2  de  Miss. ,  cap.  9  etlO,  ut  sacerdos,  vel  superior  potestalem  habens,  im- 

cerlum  supponimus,  non  teneri  hujusmodi  per;iverit;  aut  denique,  quando  alio   tilulo 

ministrum  ad  communic;mdum  in  Missa,  cui  beneficii  vel  consueludinis  tale  munus  ad  eos 

minislrat.  Undc  vix  potest   aliqu;i   speci<ilis  psrlinuerit.  Deinde  inquiri  potest,  supposito 

obligalio,  vel    aliqtiod   speci;)le   prreceptura  quod   hujusmodi   ministri,   sive  voliintarie, 

assignari  his  ministris  jure  posiiivo  imj-osi-  sive    cx    obligatione   solemniler  ministrent, 

tum;  sed  solum  illud,  quod  nalurale  est,  ut  quid  observare  debe;mt  vel  teneanlur  in  hu- 

unusquisque   in    assuinpto    munere,    debito  jusmodi  minislerio?  In   quo    dicendum  est, 

modo  atque  integre  ministret.  Ut  autervi  hoc  teneri  ;id  ea  observanda,  (juaj  juxta  ritum  ab 

distinctius   exponamus,   distinguere    possu-  Ecclesia   instilutum,  circa    soleinnem  Misste 

mus,  juxta  divisionem  supra  dat;im  de  Missa  celebralionem  instituta  sunt,  prout  in  Missali, 

solemni  et  non  solemni,  duplex  minislcrium  vel    Pontificali  Ronnino   habentur,   sicut   de 

seu  duplicem  minislruin  Miss;e.  Unus  est,  qui  sacerdote  diclum  est;  omnia  enim,  qua;  de 

ex  officio  ministrat,  nilione  Ordinis,  quo  ;id  illo  dicta  sunt,  hic  possunt  cuin  pi-oportione 


tale  minislerium  consecralus  est,  utdiaconus, 
^ubdi;iconus  et  inferiores  clerici.  Alius  est, 
qui  solum  ministral  ut  laicus,  privatim  inser- 
"viens,  et  numinc  populi  respoiidens. 

2.  Qutesito  satisfit.  —  AUud  quxsitum.  — 


applicari.  Itaque  uti  debent  vestibus  sacris 
ab  Ecclesia  institutis  in  suo  niinislerio;  ser- 
vare  etiara  debcnt  Cccremonias  omncs,  t;i(n 
in  verbis  quam  in  actionibus  consislentes, 
quae  ad   illos    pertinenl;  peccarentque   hico 


Responsio.  —  Dubii  enodatio.  —  De  priori  leviter  omittendo,  vel  negligenler  aut  irreve- 

tninistro  ex  officio  mulla  possenl   hoc   loco  rentcr  tractando  ;  secluso  aulem   conlemptu 

tradari,  qua^  parlim  ex  nniteria  de  Ordine  et  scandalo,  raro  erit  in  hoc  grave  peccatum, 

fendent,  p;»rtim  ex  his,  qu.e  dicta  sunl  de  quia  ul  ministeri;im  lioc  min.is  princip;ile  est, 

officio  sacerdolis,  servala  proporlione,  defi-  et  accideutarium  iu  oflicio  Missaj,  iia  uiateria 


m 
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bujus  dcfectus  communiter  non  apparet  ad- 
modum  gravis;  inlerdum  tamen  esse  polesl, 
si,  aut  redundet  in  aliquam  irreverenliam 
gravem  ipsius  sacramonli,  aut,  si  eam  ob 
causam    aliquid  omiUalur,   quod  licet  aoci- 


obligilio  ex  natura  rei  sequilur,  siipposilo 
usu  lalis  minislerii;  qiioniam  alias  lnlis  de- 
fectus  nierito  ipsi  minislro,  et  neu-liiipiitisB 
ejiis  lrii)uerelur;  ui,  si,  dum  anipullis  nii- 
nistrat,  loco  vini  afforat  aquam,  vcl  Jiliquid 


dentale  sit,  tamen  majoris  momenli  in  Missa      hujusmodi;  quod  lale  est,  ut  si  vol mtarie 


censealur,  ut,  si  ob  negligenliam  diaconi  mi- 
nislranlis  calicem,  mislio  aqufe  oniillerelur ; 
aut  si  subdiaconus  vellet  in  Missa  ministe- 
rium  diaconi  usurpare ,  nollelque  epistol.im 
dicere,  aut  aliquid  hujusmodi.  Tandem  in- 
quiri   posset,   an    teneantur  hi ,    pra^sertim 


fiat,  gravem  culpam  contineat;  roguliniier 
vero  excusanlur  hujnsmodi  minislri  ;»  ^rivi 
culpa,  quando  alifjiiid  simile  commiltuiit,  ob 
naturalem  inadvertenliam ;  quoniam  vero 
sa^pe  contingil,  hujusmodi  minislros,  aiil  noQ 
esse  satis  instruclos,  nec  per  se  omnino  suf- 


diaconus  et  subdiaconus,  disponi  ad  graliam,  ficienles,  nec  perfectn  ralione  ulentes,  ut  ia 
ut  digne  solemniter  ministrcnt.  Sedhoc  suffi-  villis  seu  parvis  oppidis  saepe  accidit,  ideo 
cienter  altigimus  supra,  traclando  de  sacra-  tunc  maxime  debeni  sacerdotes  ipsi  vigilrire, 
mentis  in  genere,  et  de  dispositione  quse  ad  ne  aliquis  defectus  eorum  occasione  commit- 
illa  minislranda  requiritur.  tatur.  Alia,  quse  ad  hujusmodi  ministros  per- 

3.  Quxsitum.  —  Responsio.  —  Auctoris  tinere  possunt,  communia  sunt  ca^ieris,  qui 
sententia.  —  De  alio  ministro,  qui  absque  Missam  audiunt,  scilicet,  quod  reverenler  et 
ulla  solemnitale  vel  consecratione  Missee  in-  attente  assistant,  ac  similia;  an  vero  hujus- 
servit  solum  necesse  est,  ut  duo  o!)servet.  modi  minister  peccet  ministrando  sacerdoti 
Primum ,  ut  juxla  ritum  ab  Ecclesia  prse-  peccatori ,  in  superioribus  tr.ictatum  est^ 
scriptum  respondere  sciat,  atque  respondeat,  agendo  de  indignis  ministris  sacramentorutn, 
quia  alioqui  male  faceret,  usurpando  mi- 
nisterium,  quod  non  potest  nisi  ineplissime 
preestare.  Ilem  quia,  si  non  rite  respondeat, 
revera  non  erit  minisler.  Unde  perinde  erit, 
quoad  hanc  parlem,  cum  illius  prsesentia  ac 
sine  ministro  sacrificare.  Sed  quseres,  an  in 
casu  necessitatis ,  quando  nullus  adsit  qui 
respondere  sciat,  possit  sacerdos  uti  aliquo, 
quem  ipsemet  sacerdos  in  eadem  Missa   ad 


DISPUTATIO  LXXXVIII. 

DE   PRiECEPTO   AUDIENDl   MISSAM. 

Quamvis  maleria  hujus  disputationis  ad 
tertium  Decnlogi  prsceplum  perlinere  videa- 
tur,  de  quo  Iractat  D.Thom.  2.2,  quaest.  122, 


respondendum  inslruat,  prseeundo,  seu  verba  art.  4,  quoniam  prpecipua  pars  sanctificatio- 
responsionum  simul  cum  illo  dicendo.  Res-  nis  festorum,  prout  in  Ecclesia  observatur,  io 
pondeo  :  si  tanla  sit  necessitas,  in  qua  liceat     Missai  auditione  posita  est,  nihilominus  nott 

etiam  sine  ministro  conficere,   non  est  du-     —•■■•*  =        -^-^.^.  -.         ... 

bium,  quin  hoc  etiam  liceat;  imo,  oseteris 
paribus,  polius  esset  utendum  hujusmodi  mi- 
nislro,  quam  omnino  sine  minislro  cele- 
brandum,  quia  hoc  modo  minus  violatur, 
eliam  malerialiter,  Ecclesiastica  consueludo 
et  praiceplum.  Unde  consequenter  exislimo 
mioorcm  necessitalem  sufficere.ad  ulendum 
hujusmodi  ministro  quam  ad  celebrandum 
omnino  sine  ministro;  sine  aliqua  tamen  le- 
gitima  causa  et  niagna  indigentia  ministro- 
rum,  non  esl  hoc  faciendum,  quia  esl  minus 
decens,  et  valde  alienum  a  consuetudine 
Ecclesicc,  el  a  rilu  ejus,  ad  quem  spectat,  ut 
sacerdos  ea  tantum  proferat,  quaesui  muneris 
sunt,  et,  alio  respondente,  taceat.  Se  undo 
tenelur  hic  minisler  acliones  ad  se  perti- 
nenles  ea  diligenlia,  et  animadversione  trac- 
tare  ut  ejus  occasione  nuUus  defcctus  in 
Missa  coramitlalur;  hoc  conslat,  quia  hoec 


potuit  in  pra3sentia  omnino  praelermilti,  qiio- 
niam  ad  integrum  atque  complelum  MissiS 
traclatum  necessaria  est.  Diximus  enim  in 
superioribus,  quamvis  sacerdos  sit,  qui  pro- 
prie  ex  officio  offert  hoc  sacrificium  Missae, 
caeteros  tamen,  qui  assistunt,  eliam  suo  modo 
per  illum  offerre;  et  ideo,  sicut  de  sacerdo- 
tibus  diximus,  quando,  et  quomodo  olferrd 
teneatur,  ita  etiam  de  cacteris  oQtrenlibus, 
qui  Missee  assistunt,  id  explicare  necesse  est; 
praesertim  quia,  cum  dictum  sit  de  sacer- 
dole  oflerenle,  et  minislro  adjuvanle,  oportel 
eliam  de  assistenlibus  dicere,  et  de  eoruoi 
obligationibus;  nam  in  ceeteris,  qui  remote 
dicuutur  offerre,  nulla  specialis  obligatio 
considerari  poiest;  ad  assislentes  aulem  pro- 
prie  pertinet  praeceptum  de  Missa  audienda. 
De  quo  primo  videndum  est,  an  sit;  deinde 
quomodo  sit  implendum,  et  quse  possint  ab 
illius  observalione  excusare. 
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SECTIO  I.  Missa)  nssislerent,  in  qua  supremus  Dei  cul- 

,,,          .  .    .,    1    ■              .       A    ».•          A-     1  tus  exlerior  conlinelur. 

Ulnuu  sit  m  toclesia  prsceplum  de  Miss..  audieuda.  o     ^        • 

o.  Qicvstto  satmfit.  —  Ciiltus  externus  Dei 

\.    Non  defuerunt,    qui    hujusmodi    prae-  ^st  de  jure  naturx.  —  Iliiic  auleui  orilur 

ceplum  esse  negnrent,  quam  opinionem  iili-  quavstio,   ;in   lioc    pra>ceplum    mere    Eccle- 

qui   tribuunt  Angelo,  verb.  Feriaj,  num.  42,  si.istjcum  sit,  vel  aliquo  inodo  ex  nalurali,  aut 

qui  citans  Rivhard.,  Quodlib.  1,  qua.'St.  19,  divino  jure  descendat.  Respondeo,  supposita 

negat,  omissionem  Missae  in   die  feslo  csse  inslitulione  hujus  sacrificii  (nam    siiie  illa, 

peccatum  morlale,  nisi  ex  contcmptu  formali  constat  nullum  posse  esse   hujusniodi  praj- 

vel  virtuali  fiat.  Quod  etiam  aftirmavit  Suni.  ceptuni),  pricceplum  hoc  esse  valde  consen- 

Rosel.,  vcrb.  Missa,  et  Turrecrem.,  in  capit.  taneuni  juri  naturali.   Primo  quidein,  quia 

Missas,   de  Consec,   dist.   1;    vocant  autem  prteceptum     sacrificandi    quodamniodo    est 

contemptum  virtualem,  quando  quis  absque  de  jure  naturse;  et  ideo  apud  omnes  eiiam 

ulla  legilima  causa  assuefit  omissioni  Missae  genles  servatum  est,  ut  omnes,  qui  ad  ali- 

in    praediclis  diebus.  Sed    hi  auclores   non  quem  populuin  vel  rempublicam   pertinent, 

omnino  negant  preeceptum  ,   sed  maie  illud  aliquo  modo  et  aliquibus  diebus  congregenlur 

declarant.  et  conveniant  ad  colendum  Deum  eo  rilu  sa- 

2.  Conclusio.  —  Dicendum  est  ergo,  esse  in  crificandi,  quem  unaqucieque  respublica  pro- 

Ecclesia  praeceptum  impositum  fidelibus  au-  fitetur;  nam,  sicut  sacrificium  est  commijnis 

diendi   Missam    certis    diebus,   quos    feslos  et    publicus    cultus,    qui    nomine    omnium 

appellamus,  quod  inferius  declarabimus.  Hoc  offertur,   ita    eliam    ralio   ipsa   postulat,   ut 

est  de  fide  cerlum,  absolute  loquendo,  quam-  omnes  aliquando  assislant,  suumque  consen- 

vis  Soto  in  4,  dist.  13,  quaest.  2,  art.  1,  in  sum ,  el  cooperalionem ,  quomodo  possunt, 

fine,  solum  dicat,qui  negaret  hanc  veritatem,  pra^beant.  Secundo,  quia,  sicut  cullus  exter- 

puniendum  esse,  tanquam  suspectum  adver-  nus  Dei  est  de  jure  naturee,  ita  etiam,  quod 

sus  sancta  mandata.  Probatur  autem  conclu-  teinpus  aliquod  ad  hunc  cultum  deputetur, 

sio.  Primo  ex  mullis  decrelis,  quae  habentur  ad  jus  naturae  pertinet,  quamvis  hujus  vel 

de  Cons.,  dist.  1,  cap.   Missa ,  cap.  Omnes  illius  diei  designatio  sit  de  jure  positivo,  ut 

fideles,  etaliis,  quae  in  sequentibusatreremus,  D.  Thoin.,  dict.  art.  4,  ad  1,  docet,  et  omnes 

in  quibus,  et  praeceptum  datur,  et  per  ver-  cum  illo;  hoc  autem  naturale  jus  optime  im- 

bum  pra?cipiendi  expresse  proponjtur,  quod  pletur,  deputando  aliquos  dies  ad  colenduna 

ex  vi  et  proprietate  sua  necessitatem  inducit,  Deum  per  Missae  sacrificium,  ei  assislendo; 

ut  Augustin.  ait,  lib.  de  S.  Virginit.Ue,  cap.  1 4  hoc  ergo  modo  ducit  originem  hoc  praeceptnm 

et  15.  Secundo  ex  usu  et  consueludine  Eccle-  a  jure  naturae.  Et  eadem  ratione  est  valde 

siae;  nam  inter  prima  fidei    rudimenta  hoc  consentaneum  juri   divino;  nam  Deus  prae- 

praeceplum  tertio  loco  inter  Ecclesiastica  nu-  cepit  ac  voluit,  se  coli  in  Ecclesia  Christi  hoo 

meralur;  et  ita  est  communi  sensu  omnium  genere  sacrificii,  juxta  illud,  Hoc  facite;  ergo 

Catholicorum  receptum.  Terlio  ex  communi  valde  consentaneum  huic  praecepto  est,    ut 

Doctorum  omnium  consensu,  D.  Thomae,  ci-  omnes  fideles  obligenlur  ad  colendum  Deum 

tato  loco;  Soto,  2  de  Justit.,  quaest.  4,  art.  4,  aliquando    hoc    sacrificio,    unusquisque    eo 

et  in  4,  dist.  13,  ubi  supra ;  et  ibi  Palud.,  modo,  quo  polest;  ergo,   vel  offerendo,  vel 

quaest.  13;  et  Summistarum  omnium,  verb.  sallem    assistendo.    Imo,  si    factum  Christi 

Missa,  verb.  Feriae,  et  verb.  Festor.  obser-  consideretur,  prohabiliter  intelligi  potest  ver- 

vatio;   Navarr.,   dict.   cap.   Quando,   et   in  bum  illud, //oc /act7e,  ita  ut  hoc  totum  cora- 

Summ.,  cap.  13,  num.  16,  et  cap.  21 ;  Castro,  prehendat,  nain  ibi,  et  Christus  sacrificavit, 

lib.   de   Leg.   poen.,    cap.    5  et   ullim. ;    et  etdiscipuli  assisleruntsacrificio;ergoChristus 

aliorum    Canonist.,    in   diclis    capitibus    de  praecipiens,  ul  id  fieret  in  Ecclesia,  voluit  et 

Consecr.,  dist.  1.  Quartoaccedit  congruentia;  a  sacerdotibus  offerri,  et   ut  fideles   ei   ali- 

nam  illi  dies  deputati  sunt  ad  divinum  cul-  quando  assisterent;  quamvis  enim  ex   illis 

tum ;  et  ideo,   sicut  aliquid  illis  diebus  ab  verbis  non  colligalur,  necessariam  esse  prae- 

Eccles'a  prohibetur,  quo  possinl  homines  ex-  sentiam  populi,  ut  hoc  sacrificium  offeratur, 

pediti  esse  ad  vacandum  divinis  rebus,  ita  neque  teneri  populum  tolies  huic  sacrificio 

etiam  aliquid  positive  praecipi  oportuit,  quo  assislere,   quoties  ipsuin  offertur,   colligitur 

fideles  eisdem  diebus   Deum    colerent;   sed  tamen    probabiliter,     teneri    populum     ali- 

Hihil  accommodatius  prtecipi  potuit,  quam  ut  quaudo  assislere   huic  sacrificio  ad  memo- 
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ri.im   passionis   Chrisli  recolonrlim ,   ct  pcr  ignornnlia  cnlpnhili,  vel  snllom  non  graviter 

ejiis    ropra'Sonla(ionom,     realemque     ipsius  culpahiji,    oinillii;    ut,    si    hal)ons    aiiimutn 

Glirisli  prfesentiam  et  ohlalionem,  Deum  co-  audienfli  Missam  inoipint  nctione  aliqiin  occu- 

lere,  deprecari,  eique  pro  susceptis  beneficiis  pnri,  et  poslea  iideo  ol)liviscalur,  ut  prius- 

gratias  agcre.  Sed,  quamvis  ha;c,  qua3  proba-  qnan)  advertat,  ei.ipsum  sit  tempus  commo- 

bilia  sunt,  non  cogant,  ul  simpliciter  assera-  dum  ad  Missain  audicndam;  tunc  enim  cxcu- 

n/us,  pncceptum  hoc  audiendi  Missam,  etiam  satur  a  culpa,  non  solum,  si  aclio  illu,  in  qoa 

in  communi  sumplum,  esse  dejure  divino,  occupatur,  studiosa  sit  el  honesta,  utquid.ita 

saiis  ad  rem  moralem  est,  quod  sit  illi  valde  putant,  sed  eliamsi  sit  cujuscumque  ordinis, 

cpnsentaneum,  licet  absolute  Ecclesiaslicum  quia  illa  non  excusat,  eo  quod  bona  vel  mala 

lantum  sit;  non  est  enim  dubium,  quin  possit  sit,  sed  propler  involunlarium,   quod  occa- 

Ecclosia  in  lali  maleria  ad   divinum  cultum  sione  illius  accidit,  per  inadvertculiam  om- 

adeo  pertinente,  et  ad  spirilualem  fructuui  nino  naturalem  et  nullo   modo    prajvisam;, 

fidelium  ulilissima,  prceccptum  ponere,  etiam  supponimus  enim,  actionem  illara  de  .se  noa 

si  divinojure  lalum  non  sit.  esse  taleni,  quaemorale  periculum  afferat  illius 

4.  Corollarium.  —  Notabile.  —  Atquehinc  oblivionis,  vel  omissioni^,  vel  saUem,  quod 

sequilur    priino,    praeceplum    hoc   indi,Kere  tale  periculum  non  sil  proevisum,  neiiue  ani-, 

g.ravem  obligalioncm,  ita  ut  illud  transgredi  madversum;  quod  commune  esse  polest,  lam 

omnino  vel  imo  taolum  die,  pro  quo  obligat,  actioni  malte  quam  bonoe.  Similiter  (ait  G;»je-( 

sine  ulla  legilima  causa  excusante,  peccalura  tanus,  vcrb.  Festorumviolatio),  siquisabsquo 

morlale  sit,  etiamsi  non  ex  contemplu,  juxta  sufficienle  causa  omillat  sacrum  in  die  feslo, 

inlerpretalionem  Angeli  et  Richardi,  sed  ex  bona  fide  putans  causam  esse  sufficienlera, 

mera  volunlate,  aut  negligenlia  et  vecordia  cum  revera  non  sit,  excusari  potest  a  culpa 

culpabili,  vel  ex  affectu  ad  aliam  actionem,  vel  saltem  a  mortali;  et  idem  notat  Navarr., 

autalio  simili  modo  voluntarie  omittatur.  Ita  cap.  21,  num.  14,  quod  generale  est  omnibus 

senliunt  omaes  auclores  supra  citali,  quia  peccatis,  ut  constatex  maleria  deconscientia, 

Dtuiteria  ex  suo  genere  gravis  est,  cum  ad  ef  notat  idem  Navarr.,  cap.  23,  num.  42;  est 

cultum  divinum  pertineat;  et.  in  parliculari  autemdifficile,  iapariiculari  judicare,  quando 

iniegra  Missa  vel  ejus  omissio  etiam  est  res  hsec  ignorantia  sit  nimium  vel  leviter  culpa- 

sgi.lis  gravis;  non  ergosolum  ex  assidua  omis-  bilis;  non  enim  semper  hoec  existimatio  ex- 

sione  fit  haec  culpa   mortalis,  sed  eliam  ex  cusat,  si  temere  habeatur,  vel  si  quis  negligat 

singuUs  actionibus  seu  omissiouibus  integris;  interrogare,  cum  dubitat,  et  potest;  sed  coa- 
oinissio  enim  alicujus  partis  potest  esse  tan-  siderandae  sunt  circumstantise  et  condiliones 
tum  venialis  culpa,  ut  infra  dicenius.  Et  con-  persontie,  et  prsesertira,  an  bonam  illam  fidem 
firmatur,  nam,  si  quis  voto  se  obligaret  ad  simpliciter  et  sine  ha?silalione  habuerit;  uam 
audiendam  Missam  uno  die,  et  id  omitteret,  tunc  ordinarie  est  invincibilis  et  excusat,  sal- 
peccaret  mortaliter.  Sed  non  minus  obligat     tem  a  culpa  gravi. 

EcclesiiB  prfficeptum,  quam  votum  proprium;  5.  Aliud  corollarium.  —  Secunda  Angeli 
neque  est  minus  gravis  auditio  Missse  respectu  opinio  rejicitur.  —  Secundo  sequitur  ex  dic- 
prcccepti,  quam  respectu  promissionis.  Item,  tis,  falso  dixisse  Angelum,  dicto  verb.  Fcria, 
transgressio  jejunii  ecclesiaslici  unius  diei  est  num.  45,  si  quis  non  possit  in  die  festo  simul 
peccatum  mortale.  Item  in  sacerdote  omissio  Missse  etprsedicationi  inleresse,  poliusdebere 
officii  canonici  in  uno  die  est  morlale  pecca-  Missam,  quam  concionem  omiltere,  sialleru- 
tum;  sed  non  est  rcs  minus  gravis  obliitio  trum  audire  possit.  Sed  errat  graviler,  quia 
sacrificii  et  auditio  Missse;  ergo  pro  singulis  audire  Missam  est  in  prsecepto;  audirc  autera 
die!)us  seu  vicibus  obUgathoc  pr.Tceplum  sub  concionem,  non  ita;  ergo  per  se  joquenda,. 
mortali.  Et  hic  jara  est  omnium  fidelium  sen-     prseferendca  est  Missa  concioni.  Dico  autem, 

sr\$.  Intelligendum  est  autem   hanc  culpam  per  se,  quia  in  aliquo  raro  casu,  si  quis  non* 
esse  mortalem  ex  suo  genere;  nam  ex  acci-     posset  in  fide  instruiautab  hnereticLs  defendi, 
depte  polest  esse,   vel    venialis,  vel   nulla.     nisi  audita  concioue  vel  inslructione  abcuji 
Idque  duplici  e\  capite  :  primo  ex  parte  ma-     Doctoris  seu  concionatoris  Catholici,  posse 
t^rite,  si  noa  tota  Missa,  sed  aliqua  pars  ejus     inlerdum  in  ea  occasione  excusari  ab  obligjt 
oo)illatur;  qute  autem  et  quanta  hiPc  sit,  infra     tione  audiendi  Missam,  sicut  potest  excusai 
detlaiiililur.   Secundo    ex   parte   operanlis,      propter  alias  causas  minus  eliam  graves 
quia,  sciUcet,  ex  nalurali  inadverlentia,  vel     necessarias,  ut  infra  videbiuius. 
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6.  Tertixtm  coroUarium. — Tertio  soqiiitnp,  ciliis  a  Surio  edilis  non  doest,  et  in  Deorplo 

posse  Pdiiiidcem  in  litic  pr;pi'0[)lo  dispc^nsaro,  Gn^gor.    niliil   circa    hoc   nolatur,   q^uod  est 

oum  ecclcsiasticiuu  sil,  qii  inivis  tiilis  dispen-  sifuuun,  jiuilicaliini  csse,  illain  parlicuLini  ila 

sa^io  non   vidiuitur   esHe   in   usn,   quio    vis  fnisse  in  vero  originali  Concilii,  sicut  a  Gra- 

polest  esse  necessarin  awI  conveniens.   Dis-  tinno  posita  est;  unde  in  eoden»  tcxtu  el  in 

peusaneGuiiu  cum  aliquav.ui  nunquani  i«  tota  cap.  Cuusi  ad  colelirantes,  endem  disiinctioiie, 

viLi  Misfiam  audiat;  si  nolit,  otiamsi  post^it,  probjlicijur  ridelibiis,  neanlo  complclam  Missae 

ne^ue  uJ]a  raLiouabili  emJSUi  impediatuiT,  nmo  solomniiliatcm    ot    lionediclicmcm    sacerdotis, 

potist  esse  expodions;  UjJis  eniin  disponsniio  disciidiinl.  Et  in  hoc  sensu  intelloclum  est,  et 

Hflu,  esset  in  a'dificaliouom,  sed  in  deslTUC-  recepltmi  hoc  prrecoptum  communi  sensu  et 

lioncm,  et  aliq-uo   modo   repugnarei  juri  et  consueljudine  toiius  Eeclosiae,  quod  ila  eliam 

cuIUii  divino;  dispousare  autom,  ut,  intorve-  oJKsorvandum  doclaratur  in  Concil.  Colon.  l, 

nienle  aliquo  impedimento  Missa  possil  sine  part.  7,  c.  26,  in  1   toin.  Con<il.  Quocirca, 

C^lpa  omitti,  nioralit.er  necessarium  non  est,  quod  in  pr.nodictocanone  dicilur,  dohere  lide- 

quia,  si  talo  iiupedimeQliuu  ratiooabile  sit,  les  Missas  tolas  audire,  quamvis  distriljiUiona, 

per  sesufficit  ad  excusandum,  ut  iiifra  vide-  accommoda  sufficionter  inlelligatur,  ut  unusr 

binuis;  imo  tot  sunt  hrcc  impedimonla,  tam-  qiiisque  Missaan.  inlogram  audiat;  nullus  enin* 

que  ampla  facultns  in  hac  re  conceditur  ab  lenetur  plures  audire,  sed  unam  lanium,  ut 

ajictoribus,  ul  aliam  procter  illa  omnia  in  hac  inifra  dicam;  tanaen,  si  etwm  ad  singulos  ve- 

rp.  desiderare,  ab  animo  fideli  et  r.eligioso  linuis  Missas  in  plurali  referre,   recle  etirtDaj 

videaLur  alienum;  ac  proplerea  hrec  dispon-  initelligi  potest,  dobere  unumquenuiue   fide-i 

salio,  neq_ue  iu  usu  est,  neque  expedit  eam  ^i^m  atidire  inlegras  Missas  calechumenorum 

esge,  et  fidielium;  sic  enim  totum  Missje  oriicium 

dici  s.nepe  solet,  Missarum  soleranitas  seu  cele- 

SECTIO  II.  braitio,  ut  patet  ex  C'ap<.,  Quoque,  cap.  Cura 

ad  eelebrandns,  et  aliis,  eadem  dist.  Ralio 

QteE  sit  materialnjhs  pr^ceptl,  seu  qnid  intelligatur  .^^^^^  ^^,^^3  conclusionis  nulla   alia  est,  nisi 

nomme  Missaei  ciuae  audiri  praecipitur.  .    .        ••                                                         ;       ■^" 

quia  lia  praiceplum  est;  fuit  autem  hoc  valde 

4.  Divisiones  Missx  assignanticr.  —  ]\Ussa,  conveniens,  quia  sicut  institutum  est  ab  Ec- 

ut  supra   vidimus^,  dividi   poLest  io  Missam  clesia  propler  reverentiam  sncramenti,  prop- 

catecluunenorum,.  et  fidelium,  et  es  utraque  ter  instruction«m  et  admonitionem  fidelium, 

CDnstanlcm.  Ilen),.iasoIeniDem,  seuqua?  cuiu  ut  Misste  sacrificium  cum  toto  illo  cjToromonia- 

cantu  dicitur,  et  privatam,  seu  quse  tantum  rum  apparatu  fiait,  ita  merito  omnibus  fideli- 

recitatur.  Ileai,  in  Missam  votivam,  etde  dic',  bus  prfecipitur,  ut  toli  sacrificio,  prout  in, 

el.de  his  omnibus  dubitari  in  praesente  potest,  Ecclesia  fit,  assislant. 

quam  Missara  unusquisque  audire  teneatur,  d.  CorolLarium.  —  Adnotandum.  —  Nota- 

ut  buic  pra^cepto  satisfaciat.  bile.  —  Ex  hac  certa  conclusione  sequitur»; 

2.  Circa primatn  divisionem  qiiid  certum. —  non  posse  iktoles  voluntarie  et  sine  logiiima 

Notabile.  — Et  quidetu  citfca  primam  divi-  atque   excusanle  cnusa ,    omittere    ali(|uani 

sionem  certum  imprimis  est,  praeceptum  hoc  partem  Missa>,  etiam  minimam,  sine  culpaj; 

obligare  Gdeles  ad  audiendam  lotnm  Missam,  quia,  vel  in  toto,   vel  iu  parte,  non   adiin- 

a  principio  usque  ad  fineni,  ut  constantem  ex  plebunt  Iioc  pr.ieceptum.  Item,  quia  sacerdos 

Missa    calcchumcnorum  et   fideliuni,   In  hoc  voluntajrie   omittens    nliquam   partem   tolius 

omnes  DoclQresconvcniunt,  et  probatur  suffi-  officii  canonjci  peccnt,  quia  leuotur,  officium 

cienter  ex  cap.  Omnes  fideles,  de  Consecrat.,  iUud  intogrum   dicere;    crgo   similiter,  ctc. 

dist.  1   :    Omnes  fideles,   qui   conveniunt  in  Item,  quia  in  die  jejunii  nilul  omniuo  coiuedi 

tolemnilatibus  sacris  ad  Ecclesiam,  ut  Scrip-  polesl  exlro  tcuipus  prsescriplum,  ^iue  culpa, 

turas  Apostolorum  et  Evangelium  audiant,  soclusa  ralio^nabili  causa  excusante  pro  rar. 

qui  autemncnperseverant  in  oratione,  usqtte-  tvooe  mnteriaj,  quia  illo  proecepto  simpliciter 

dum  Missa  peragatur,  convenit  communiane  profeil)etur  cibus;  sed  siuiililer  in   pra^sonte 

prtmri.  El  iucap.  Mis>as,  sic  dicilur  :  J//isYiS  pnccepto,   licol  nffirinativum  sil,   tainen  ob 

die  Dominico  secularibus  tolas  audire  speciali  integritalem,  quam  pr.ocipit,  includit  noga- 

Oi^dine  prxcipimus.  Verum  est  in  aliquibus  livuin,  scilicot,  ut  nihil  de  tota  Missa  omitta- 

aptiquis   codicibus  deesse   in  Concil.  Agat.,  tur  :  ergo.  Tandem,  (juia  idoo  in  jiire  exprosse 

C.  47,  parliculam  illam,  fo/oi;  tamen  iu  Gon-  caveluji',  ut   ante   beuedictionem   sacerdotis 
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milln''  fTisreflnt.  Uhi  obilor  arlnolari  potnst,  accif1ent:»li   occ.isione ,   ut,    verbi    gratia ,  sl 

cuni  niipor  inlroducluin  seu  orclinatum  sit,  ut  deesset  viniim,  et  extra  Erclesiam  fpi;i'ren- 

po';i  b(MiediclioneiTi  Siicerdotis,  inilium  Evan  dum    esset,    tunc    teneretur   ali;im   Missam 

cclii  D.  .loannis  dicatur,  fortasse  non  peccari  audire,  si  posset;  si  autem  non  posset,  ex.cu- 

vonialiter    eliamsi  sthlim  posl  datam  b<ne-  sareljr  ralione jusli  et  debiti  minislorii. 

dictionemabqtiis  discedat,  illo  Evangebo  non  4.  Aliiid  corollarium.  —  Adverlendum.  — 

audiio,   quia  jam   servat  prffeceptum,  etiam  Secundo  sequitur,  hancculpam  seu  transgres- 

iuxla   tenorem  et  verba  legis,  et  quia  illud  sionem^qurecommillipolest  in  omissiono  parw 

EvanGelinm    non    vidclur    ad    intcgrilalem  tis  Missffi,  non  esse  sempereequalem,  sed  gra- 

Missio  perlinere.  Nihilominus  tamen  hoc  non  viorem  aut  leviorem,  juxta  quanlilate  n  partis 

esi  vuk'ari  populo  dicendum,  sed  potius  re-  omissfe;  et  consequenter  esse  mortalem,  si 

prehendendi  sunt,  qui  hoc  faciunt;  nam  re-  pars  omissa  gravis  est;  venialem  autem,  si  sit 

vera   non  id   faciunt  quod  per  se  loquendo  levis,  in  quo  etiam    omnes  Doclores  conve- 

decet     et  nonnullam    inquieludinem  ca?teris  niunt.  Difficultas  autem  inter  eos  est  in  judicio 

commovent,  quod  maxime  cavendum  dicitur  ferendo  de  parle,  qufe  sufficit   ad   morlale 

in  dic*    ^-tp-  Omnes  fideles.  Ac  denique  satis  peccatum,  vel  in  qua  omiltenda  solum  venia- 

probabile  est,jam  illud  Evangelium  esse  par-  liter  peccabiLur.  Videntur  tamen  in  hoc  con- 

tem  toliiis  officii  Misspe,  et  comprehendi  sub  venire,  quod  dimidia  pars  Missae,  vel  etiam' 

illa  parlicula,  totas.  Quod  autem  in  antiquis  tertia,  sit  gravis  et  sufficiens  ad  peccatum' 

jurihus  prfficipiebalur  fidelibus,  ne  discede-  uiortale,  si  tota  omitlatur;  e  conlrario  vero' 

rent  ante   benediclionem,   non  materialiter,  partem  minorem  quarta  parte  Missae,  ex  his, 

sed  formaliler  sumendum  est,  id  est,  usque  quee  accidenlalia  sunt,  praesertim,  si  ex  pria- 

ad  finem  Missee;  ideo  enim  tunc  benedictiunis  cipio  aut  fine  Missse  sumatur,  solum  esse  ma- 

nienlio  facta  est,  quia   ibi  Missa  finiebatur.  teriam  venialis  peccali.  Undealiquidesignant 

lllud  etiam   hic  adnotandum   censeo,    quod  introitum  Missae  cum  his,  quse  prnocedunt, 

Doctores  advertunt,   eos,  qui  Missse  inser-  usque   ad   Epistolam    exclusive.    Atque    ita 

viunt,  quamvis  aliquas  ejus  partes  non  vi-  videntur  loqui  Antonin.,  Tabien.  et  Sylvest. 

deantur  percipere  velaudire,  dum  per  Eccle-  supra,  non  tamen  satis  explicant;  apertius 

siam  discurrunt  vel  ad  sacellum  accedunt,  ut  id  declaravit  Sandoval,    tractat.    de  Officio 

vinum,  thus,  aut  similia  ad  Missam  necessaria  Eccles.,  part.  6,  cap.  1 4.  Alii  vero  hoc  exten- 

aflerant,  non  tamen  propterea  esse  censendos  dunt  usque  ad  Evangelium  exclusive.  Itaque, 

partem  uUam  Missae  orjiltere,  sed  potius  toti  si  ab  inilio  Evangelii  usque  ad  finem  Missae 

assistere,  cum  toti  inserviant  et  ad  hoc  sem-  audiat,  non  peccabit  mortaliter,  quod  expres- 

per  intendant.  Ita  Sylvest.,  verb.  Missa  2,  sius  moderni  declararunt,  ut  Soto,  dist.  13, 

quaesl.   1;  Tabiena,  verbo  Missa,  num.  10;  quoest.  2,  art.  1;  Navarr.,  cap.  21,  num.  2,  et 

Anion.,  2  part.,  til.  9,  cap.  10,  §  1;  Navarr.,  c.  Quando,  de  Consecration.,  d.  1,  notab.  10, 

in  cap.  Quando,  de  Consecr.,  d.  1,  notab.  10,  n.  17;  quia  illa  pars  nondum  censetur  quarta 

num.  18;  quod  intelligendum  est,  dummodo  pars    Missae,    nec   notabilis.    Inlelligendum 

bona  fide  procedant,  et  mediocrem  diligen-  autem  hoc  est,  dummodo  Missam  reliqiiam 

liam  adhibeant,  ne  plus  justo  et  sine  necessi-  usque  ad  finem  audiat;  nam,  si  quis  in  prin- 

tate  absint,  aut  in  sacello  vel  aliis  locis  immo-  cipio  usque  ad  epistolam  inclusive  omitteret, 

renlur.  Debent  etiam  non  reservare  in  illud  et  postea,  statim  post  coramunionem  sacer- 

tempus  earum  rerum  praeparationem,  quae  dotis  egrederetur,  nimia  esset  licentia,  neo 

anle  Missam  praeveniri   possunt,  ut  in  illo  careret    scrupulo   peccati    mortahs;  oporlet 

tempore    solum   his   actionibus    incumbant,  ergo,  ut  sallem  assistat  usque  ad  dimissio- 

quas  solemnitas  officii  requirit,  et  quae  antea  nem  populi  vel  sacerdotis  benedictionem.  Si 

commode  prfeveniri  non  possunt;  si  tamen  autem  quis  a  principio  Missamaudiat  et  usque 

conlingat,  alia  eliam,  quae  jiraeveniri  poterant,  ad  communionem  assislat,  quamvis  reliquum 

ex  oljlivione  vel  incuria  fuisse  omissa,  et  inter  omitlat,  non  erit  pe.  catum  mortale,  quia  illa 

Missarum  solemnia  esse  quaerenda,  vel  prae-  non  est  pars  notabilis;  imo  quamvis  aliquid 

paranda,  tunc  licilum  erit  ob  eam  causam  ex  principio  et  fine  omittat,  poterit  non  esse 

abesse  quia  omnino  expedit,  ut  ad  integrara  mortale,  si  ex  utroque  non  conficiatur  nota- 
Missie  solemnitalem  nihil  desit;  et  minisler  bilis  quanlitas,  ut,  verbi  gralia,  si  a  principio 
excusabilar  ralione  jam  dicta;  quanquam  si  epistoUe,  us^iue  ad  inlegram  comuiunionera 
oporicrcl  magnam  partem  Missui  omitlere  ex     sacerdolis    mclusive  assislat,  quia  epislola 
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ttqnivnlere  censetur  orationibus,  quae  post  piederetiir,  nam  omitteret  substantiam  s.icri- 

coinmunioneni  sequunlur.  fK'ii;  el  ideni  forlasse  essel,  si  ante  coniniunio- 

5.  Opinio  Navarri  rejicitnr.  —  Addit  vero  nem  discederet,  quia,  vel  est  de  snbstantia, 
Kavar.  quod,  licel  quis  ab  ofTertorio  vei  sym-  vel  maxime  pertiiiens  ad  perfectionem  sacri- 
bolo  incipiat  Missre  assistere,  satisfaciet  prae-  ficii.  Sed  quamvis  h.'nc  tutiora  sint,  non  est 
cepfi,  ita  ut  mortaliler  non  peccet,  dun.niodo  tamen  semper  scrupulus  injicicndus,  qu;mdo 
poslea  legat  vel  sibi  legi  faciat  Evangelium  tempus  est  admodum  breve;  dummodo  con- 
Missae.  Sed  imprimis  haec  limilatio  videtur  secratio  et  sumptio  simul  non  omitlantur, 
impertinens,  quia  lectio  Evangelii  exlra  Mis-  quia  res  haec  moraliter  judicanda  est,  el  adliuc 
sam,  neque  est  pars  Missie,  nec  facit  umim  non  satis  conslnt,  in  quo  praecise  consislat 
cum  illa,  nec  cadit  sub  hoc  prseceptum;  unde  subslantia  sacrificii. 

impertinens  est  ad  iniplendum  illud;  nam,  si  7.  Qiuesito  satisfit.  —  Moderatio  uliquorum 

quis  absque  culpa  ob  impotenliam,  initium  nonestnecessaria.  —  Sed  quaeres,  quid  atiere 

Missaeomiltatusquead  Evangelium  inclusive,  debeat,  qui  aliquam  partem  Missae  omittil,  ut 

non  tenetur  postea  ex  vi  hujus  praecepti  ad  culpam  evitet.    Respondelur,   variis    modis 

legendum  Evangeliura;  non  enim  est,  unde  posse  hoc  accidere:  primo,  ut  pars  iila  non  sa 

hsec    obligalio   oriatur,    nec   consuetudo    id  notabilis,  et  a  principio  involuntarie  omnino 

habet,   Quapropler  illa  licentia  nimia    esse  omillatur,  ut,  si  quis  accedat  ad  Ecclesiam 

videlur;  nam  ex  ea  sequitur,  posse  totam  animo  audiendi  integram  Missam,  et  casu  in- 

illam  partem  omilti  absque  peccato  mortali,  veniat  aliquam  inchoatam  in  orationibus  vel 

sive  legatur  postea  Evangelium,  sive  non,  epistola,  et  illam  audiat.  Vel,  si  a  principio 

quia,  ut  dixi,  hoc  est  impertinens;  conse-  eam  audivit,   et  poslea ,  justa   aliqua   orta 

quens  autem  videtur  absurdum,  quia  revera  occasione,  cogitur  discedere  statim  post  com- 

illa  est  pars  notabilis;  nam,  ut  minimum  est  munionem  sacerdolis;  et  in  his  casibus  exis- 

quarta  pars  MissiT,  quae  pars  in  qualibet  re  timo  non  peccare,  etiam  venialiter,  quia  illa 

existimatur  notabilis,  et  cum   hsec   res  sit  partialis  omissio  tunc  non  solum  est  levis,sed 

moralis,  non  est  amplianda.  Posset  autem  etiam  est  involuntaria  et  casualis,  vel  habet 

haec  opinio  Navarri  practice  tolerari  in  alio  sufficientem  excusaiionem;    neque  necessa- 

sensu,  scilicet  si  is,  qui  Evangelium  omisit,  rium  esl  ad  hanc  culpam  venialem  excusan- 

audiat    totam    Missam    reliquam    usque   ad  dam,  quod  ille  defeclus  suppleatur  in  alia 

Evangelium    Joannis    inclusive;    nam   illud  Missa,  eliamsi  fieri  possit,  quia  jam  priecep- 

Evangelium  jam  est  aliquo  modo  pars  Missae,  tum  est  substanlialiter  impletum,  et  ille  de- 

ut  supra  dicebam;  et  alioqui  esi  probabile,  fectus  involuntarie  admissus  est,  illeque  mo- 

non  teneri  fideles   ad  audienda  duo  Evan-  dus  supplendi  illum  est  valde  imperfeclus  et 

gelia,  neque  ad  assistendum,  nisi  usque  ad  non  multum  conducens  ad  Missae  inlegrita- 

dimissionem  vel  benediclionem;  et  ideo  au-  tem.  Secundo  fieri  potest,  ut  haec  partialis 

diendo  postremum  Joannis  Evangelium,  vi-  omissio  a  principio  commiltatur  voluntarie, 

detur  posse    compensari  aliud   Evangelium  ut  si  quis  sciens  et  videns,  nolit  ingredi  Ec- 

in  principio  omissum,  et  ita  satisfieri  prae-  clesiam,  donec  epistola  dicta  sit,  animo  adim- 

cepto.  plendi  prteceptum,  rebquum  Miss;e  audiendo, 

6.  Ultimo  denique  circa  haec  advertere  et  tunc  semper  venialiter  peccatur.  Neque 
oportet,  in  his  partibus  Missae  non  tam  esse  existimo  necessariam  moderationem,  quam 
considerandam  temporis  moram,  quamdigni-  aliqui  addunt,  scilicet,  nisi  illa  pars,  quae 
tatem,  et  propinquitatem  vel  necessitatem  ad  omiltitur,  minima  sit;  quantumvis  enim  sit 
substantiam  sacrificii;  et  ideo  auctores  faci-  parva,  est  irralionabilis  voluntas  omittendi 
lius  permittunt,  omitti  ea,  quae  anlecedunt  illam,  nisi  legitima  causa  adsit;  neque  oportet 
velsequuntur  canonemMiss8e,in  quo  maxime  etiam  excipere  confessionem  sacerdoiis,  ut 
necessaria  sunt,  qu®  a  consecratione  usque  aliqui  excipiunt,  quia  non  putant  esse  p.irtom 
ad  consumplionem  continentur;  et  ideo  est  Missae;  est  enim  hoc  graiis  dictum;  nam  sub 
valde  probabile,  non  impleri  praecepium,  ritu  et  nomine  Missae  totum  id  comprehendi- 
etiam  quoad  substantiam  ejus,  si  quid  eo  tur,  et  ita  hoc  totum  etiam  coniplectitur  prae- 
tempore  omiltatur  vel  intermillatur,  etiam  si  ceptum  audiendi  Missam;  postquam  veio  hic 
tempus  breve  esse  videalur,  ut,  v.  gr.,  si  quis  defectus  jiim  commissus  est,  non  est  oblig.itio 
egrederelur  Ecclesiam,  quando  sacerdos  vult  illum  supplendi  in  alia  Missa,  propter  raiiones 
cousecrare,  et  finita  consecratione,  stalim  in-  insiaualas,  et  quia  res  morales  non  sunt  adeo 
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rlgorose    expendcndae ,    pr.Teserlim    qunndo  cnsu  audlre  in  altera  Missa  partem  omissam 

levioros  sunt.  in  al'a>  adeo  ul,  licel  ex  direcla  intenlione  id 

8.    Vahle  advertendum.   —  Notabile.  —  flat,  censeant  siiffK.-cre  ad  substaniiam  pi. 

Terlio  ficri  potest,  ut  pars  omissa  sit  notabi-  cepli  implcndam,  quamvis,  si  absquc  cjiu.-  : 

lis,  et  quod  a  principio  fueril  involunlarie  fiai,  peccatum  veniiile  sit  prcpler  nonnullani 

omissa,  ut  si  qiiis  veniens  ad  Ecclesiam,  in-  irreverenliam.  Ita  lenet  Major  in  4,  dist.  12, 

veniat  sacerdotem  jam  esse  progressum  in  et  d.  45,  quaest.  2;  Solo,  d.  13,  qu;pst.  2, 

Missa  fere  usque  ad  consecrationem,  et  illatn  art.  1;  Navar.,  in  Sum.,  c.  21,  num.  2,  et  inc. 

Missam  audiat,  timens,  non  fuluram  aliam;  Quando,  de  Consec,  d.  1,  notab.  10,  niim.  18 

lunc    ille    quamvis    proprie   non  adimplcat  et  seq.;  et  recenliores  comniuniler  hoc  se- 

prgeceptum,  excusabilur  tamen  a  culpa,  si  quuntur.  Fundamentum  eorumesl,  quia  prse- 

mora   illa  involuntaria  fuit;  si  tamen   quo-  ceptum  solum  obligat  ad  audiendam   totam 

cumque  casu   accidat,  ut  postea   alia   Missa  Missam,  non  vero  quod  ab  uno  sacerdote  con- 

dicalur     tenebitur    ita    supplere    defectum,  tinenter  audiatur;  hoc  enim  non  habelur  in 

ut  prs-ceptum   impleat,  quia  nondum   illud  verbis  legis,  ul  patet  in  cilatis  juribus;  sed 

impleverat,  etjam  tollitur  ratio  excusatio-  qui  ab  uno  sacerdote  audit  Mis?am  unam  ab 

nis.  In  hujusmodi  autem  casibus  valde  ad-  offertorio,  v.  gr.,  vel  conse  -ralione,  ab  alio 

vertendum  est,  ssepe  prius  peccari  graviter  vero  auditaliam  a  principio  usque  ad  offerto- 

ratione  periculi,  cui   homo  se  exponit,  non  rium  vel  consecrationcm,  revera  audittotara 

inveniendi  Missam,  quamvis  postea  forle  casu  Missam,  licel  non  ab  uno  sacerdole;  ergo  im- 

accidat,  utillam  inveniat;  nam  ille  jam  dedit,  plet  prreceptum.  Dices,  illum  non  audire  Mis- 

quantum  est  ex  se,  moralem  causam  omissio-  sam  debito  ordine,  cura  prius  posteriorera 

nis,  quamvis  poslea  casu  acciderit,  ul  illa  partem,  postea  priorem  audiat.  At  vero  in 

causa   non  habuerit  effectum,   quia  fortuiti  dict.  c.  Missas,  signatim  ^rKc.ipllur,  ut  spe- 

eventusnon  excusant  priorem  culpam.  In  qno  ciali  ordine  audiat.  Quod  si  dicas,  sallem 

debent  confessores  esse  solliciti,  ut  culpara  posse  e  contrario  fieri,  ut  prius  pars  prior 

discernant,  et  non  ab  eventu,  sed  a  negligen-  Missse,  et  deinde  poslerior  audiatur,  contra 

tia  et  volunlaria  mora  cum  periculo  morali,  hoc  est,  quia  saltem  jam  illa  sententia  non 

de  illis  diiudicent.  Quarto  denique  potest  haec  erit  in  universum  vera;  et  deinde,  eliam  in 

pars  notabilisMissre  voIuntarieomitti;et  qui-  preedicto  casu  ,  non  videtur  servari  debitus 

dem    si  id  fiat,  animo  non  audiendi  aliam  ordo  Missee,   quandoquidem    non    continue, 

Missam,  nec  supplendi  illum  defectum,  jam  nec  per  modum  unius  iutegri  officii  sacri  au- 

peccalur  morlaliler;  nihilominus  tamen  sem-  dilur.    Hoc    argumentum    fundatum    in    illo 

per  manelobligatio  supplendi  illum  defeclum,  verbo  prsedicti  textus,  Missas  audire  speciali 

quoad  fieri  possit,  quia  illud  peccatum  magis  ordine  prsecipimus,  non  habet  magnam  vim, 

consistit  in  proposilo  interiori,  quam  in  exte-  quia  illud  verbum,  speciali  ordine,  non  vide- 

riori  omissione,  quse  non  est  in  re  posita,  tur  construendum  cum  verbo,  audire,  sed 

donec  elapsum  sit  totum  tempus,  in  quo  potest  cum  verbo,  prxcipimus,  ita  utsensus  sit,  spe- 

impleri  prseceplum,  et  ideo  tale  prfficeptum  ciali  ordinatione  seu  lege  praecipimus,  Missas 

semper  obligat  ad  mutandum  illud  prcposi-  audire.  Fundalum   autem  prcedictum  argu- 

tum.   Si  autem   illa    pars  omittitur,   animo  mentum  in  verbo  illo,  ^otos  il/jwa^,  adjuncta, 

audiendi  aliam  Missam,  vel  supplendi  defeo-  et  morali,   et  physica  ratione,  non  videlur 

tum     nori  peccatur,    audiendo  eam   partem  contemnendum,  quia  totum  proprie  non  si- 

Missa3,  dumtuodo  poslea  preeceplum  implea-  gnificat  partes  disjunclas,  et  quovis  modo 

tur,  ul  per  se  constat.  aggregatas,  sed  unitas,  et  debito  ordine  con- 

9.  Qusesilum.  —  Communis  auctorum  sen-  juhclas,  maxime,  si  tolum  arlificiale  sit;  sed 

tentia.  — Fandamentuin  communis  sentenlix.  ilUe  duse  partes  Missae  sunt  disjunctae  et  di- 

Pfopria  tolius  signiftcatio.  —  Auctoris  visas,  nec  debilo  ordine  et  modo  conjungun- 

sententia.  —  Sed  tunc  inquiri  potesl,   quo-  lur  ad   unam   Missam  compooendam;   ergo 

modo  supplendus  sit  ille  defectus;  an,  sci-  audire  illas  duas  partes,  non  est  audire  Mis- 

licet  necesse  sit  audire  aliam  Missam  inte-  sam  vel  tolam  Missam.  Et  conurmatur,  nam 

gram,  velsufficial,  in  alia  audire  eam  parlem,  hac  ralione,  si  unus  sacerdos  nunc  conse- 

quffi  in  allera  omissa  fuit,  ila  ut  sufli  iat  a  crarfet  corpus,  et  post  horam  consecraret  san- 

printipio  habere  hanc  inlenlionem.  ConMnu-  guinem,  facta  inlerruptione  morali,  v.  gr., 

niler  auciores  doceul,  satis  esse  in  hujusmodi  exeuado  se  veslibus  sacris,  et  aliquid  aliud 


interim  agendo,  non  cfficorct  nnuin  sncrifi 
cium,  ncqiic  nnam  Miss.im  dioeret,  quia,  liccl 
m  re  efficerel  ulriunqne  parlcm,  non  lanicn 
cfficeret  illas  conjunctiis  el  unitas,  pront  ne- 
cesse  cst  ad  lioc  s;u-rifioium;  crgo  idem  esl 
de  audiendo.  Et  augelur  pr:vterea  difficnltas, 
quia  alias  seqnitur,   posse  aliquem  implcre 
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10.  Qursitum.  —  Circa  sccundam  Mis.sto 
divisionem  do  solcmni  et  privata,  inqniri  po- 
tost,  an  teneanlur  (ideles  audire  in  sna  paro- 
cliia  Missain,  qnam  majorem  vocanl,  quaj 
pro  univer.^^a  plebe  oum  canlu  dici  solet. 
Mnlti  onim  anctores  Canonisloe  tenent,  ex  vi 
juris  oomn)unis  leneri  fjdelos  ad  andiendam 


M.ss^  pra^oeplum,  aud.endo  snnul  duas  par-      Missam  diebns  fcslis  i.i  sua  parochia ;  qnihus 


tes  Missre,  ut  si,  v.  gr.,  in  uno  altari  una 

inohoelur,  el  in  alio  altcra  continuetur  a  con- 

secralione  (ct  idcm  ai-gumentum  (ieri  polest 

de  tribus  allaribus,  elo.);  conscquK-tiS  autem 

est  valde  absurdum,  qnod   nemo   haclenus 

conoessit,  quem  ego  viderim;  sequela  vero 

patet,  quia  eliam  ille  audit  totam  Missam; 

potest  enim  utrique  esse  sufficienler  priesens, 

et  sufficientem  atlenlionem  adhibere.  Quod 

vero  sinml  id  fiat,  non  refert,  quia  etiam  po- 

test  quis  simul  duo  pr.Toepta  implere,  sci- 

licet,  recitare  horas  cauonicas,  el  audire  Mis- 

sam  in  die  festo.  Kequc  eliam  refert  brevitas 

tenporis,  quia  hfec  est  per  acoidens,  ut  palet 

in  diclo  c.xemplo;  nam,  qui  tempore  Missae 

recitat  horas,  brevius  tenipus  in  divinis  rebus 

consumit,  quam  si  singula  suis  temporibus 

faccret.   Propter  haec  suspecta  m=hi  semper 

fuit  illa  doclrina,  quam  nonnullis  etiam  nio 


favet  Si.\tus  IV,  in  c.  2  de  Treuga  et  paoe,  in 
Extravaganl.conmiun.,  ubi  in  concordia  inter 
fratres  Mendioantes  et  parochos  ponitur,  quod 
fralros  Mendicanles  non  pricdicent,  populos 
parochianos    non    teneri   audire    Missam   in 
eorum  parochiis  diebus  festivis  et  Dominicis, 
cum  jure  sil  cautum  illis  diebus  teneri  paro- 
chianos  audire  Missam  in  eorun)  parochiali 
Ecclesia,  nisi  forsan  ex  honesta  causa  ab  ipsa 
Ecclesia  se  absentarenl;  unde  in  c.  2  de  Pa- 
rochiis   statuilur,   ul   Dominicis  vel  feslivis 
diebus   presbyteri,  antequam  Missam  cele- 
brcnt,  ple!)em  inlerrogcnt,  si  alterius  paro- 
chianus  in  Ecclesia  sil,  qui  proprio  conlempto 
presbylcro,  ibi  velit  Missam  audire,  quem  si 
invenerint,  statim  ab  Ecdesia  abjiciant.  la 
his  aulem  decretis,  quamvis  non  sit  expressa 
menlio  de  Missa  solemni  et  majoVi,  tantuni 
revera  videlur  de  illa  esse  sermo;  nam  ad 


de.-nis    Theolog.s    et    Junsperilis    displicere  iHam  solebant  semper  fideles  diebus  Domini- 

vidoo,  quia  revera  estparumconsentaneain-  cis,   et  solemnibus  convenire    ut  supra  ex 

tenlioni  Ecclesiastici  prffioepti,  et  religioni  ac  Juslino,  el  mullis  Patribus  oslensum  est   Iiem 

reverentiee  deb.tai  huic  sacrificio.  Et  saliem  de  illa  plane  est  sermo  in  c.  Omnes  fideles  c 

censeo  valde  perlinere  ad  subslantiam  hujus  Missas,  c.  Cum  ad  celebrandi.s  de  Cons    d'  1  * 

pra^cepti   ut  tota  Missa  fidelium,  ab  oblatione  in  quibus  praecipitur,  ut  popJus  non  discedat 

usque  ad   consumptionem ,  continue  et  per  ante  benedictionem  sacerdotis ;  elin  c  Et  hoc 

Diodum  unius  saorificii  audiatur,  ut  debito  attendendum,eadem  distinclione  cavelur   ut 


modo  possit  audiens  suas  parles  exhibere  ad 
intcgre  ofTerendum  saorificium  per  sacerdo- 
tem  eo  modo,  quo  sibi  possibile  est;  qnoad 
accidentalia  vero  facilius  admillerem ,  posse 
praedicto  modo  suppleri,  maxime  ob  aliquam 
probabilem  causam  seu  necessitatem;  nam 
sine  illa  res  est  rcprehensione  digna.  Nihilo- 
minus  propler  auctoritalem  dictorum  aucto 


per  dies  solemnes,  privatae  Miss»  non  ita  ia 
publico  fiant,  ne  populus  a  publicis  Missarum 
solemnibus  abslrahalur;  et,  ut  sacerdotes 
qui  in  circuitu  urbis,  aut  eadem  urbe  sunt,  et 
populus  in  unum  ad  Missarum  publicam  cele- 
brationem  conveniant.  Idemque  coliigi  polest 
ex  c.  Si  quis  extra  parochias,  eadem  disl.  Et 
confirmatur;  nam  fideles  debent  his  diebus 


rum  non  potesl  practice  condemnari  conlraria     aliquam  oblalionem  in  Missa  facere  c.  Omnis 


sententia;  et  ideo,  qui  ex  illa  fuerit  operatus, 
non  peccabit  mortaliler;  ei  ad  rationes  in 
cnntrarium  dici  potest  cum  Glossa  in  c,  Quo- 
rumdam,  disl.  23,  in  Missa,  quia  ejus  unilas 
est  cujusdam  solemnitalis,  posse  ex  duobus 
imperfeclis  unum  aliquo  modo  conslitui,  ila 
utsaUem  suffioiat  ad  implendum  praeceplum; 
nam  si  quid  deest  ad  perfectionem,  non  cen- 
setur  sufficiens  ad  culpam  morlalem,  et  talis 
posset  inlercedere  causa,  ut  excuset  eliam  a 
veniali. 


Christianus,  de  Consecr.,  d.  1;  haec  aulem  fit 
in  Missa  solemni,  et  debet  fieri  in  propria 
parochia  ;  ergo  signum  est,  in  eadem  debere 
audiri  Missam  majorem. 

11.  Confirmatur  secundo,  quia  in  Missa 
majori  parochiae  solent  publicari  fidelibus  dies 
feslivi,  jejuniorum,  excommunicationes,  et 
similia,  qua?  culpabililer  ignorabunt,  si  non 
adsinl;  imo  illa  consueludo  indicat  obligalio- 
nem  illic  audiendi  Missam.     • 

12.  Prima  conclusio.  —  Sed    imprimis 
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quirquid  sit  de  antiquo  jure,  dicendum  est,  rum,  vel  ad  suhveni  ndum  aliis  Ecclesia?  ne- 

nunc  siilisfiicere   fideles  huic   praeceplo  au-  cessitatihus,    viderelur    necessarium.    Sicut 

diendo  Missam  uhicumque,  eliam  exlra  pro-  etiam  in  Concil.  Trident.,  sess.  24,  c.  4  de 

priam  parochiam.  Ita  docet  late  Navar.,  c.  21 ,  Reformatione,  dicitur,  teneri  unumquemque 

num.  5;  Angel.  inSumm.,  verb.  Missa,n.  59;  fideiium  parochire  suee  interesse,   uhi  com- 

Sylv.,  verb.  Missa  2,  qusest.  5,  et  verb.  Ex-  mode  id  fieri  possit,  ad  audiendum  verhum 

communicatio  2,  num.  20;  Turrecrem.,  c.  Dei;  quanquam,  utNavar.  nolat,  ibi  non  sit 

Missas,  de  Consecr.,  d.  1;  Antonin.,  2  part.,  sermo  de  auditione  Missae,  sed  verbi  Dei;  et 

tit.  9,  c.  10,  §  1,  etalii,  verbo  Missa.  Polis-  illa  obligatio,  si  in  rigore  sumalur  pro  obli- 

sima  ratio  est,  quia  Ecclesiastica  consuetudo  gatione  prtecepti,  non  est  absoluta,  sed  sup- 

ita  habet,  quse  ab  omnibns  pastoribus  Eccle-  posita  commoditale  (ut  Concilium   dicit),  et 

siae  toleratur;  per  quam,  si  quod  fortasse  fuit  doctrinae  necessitate,   sine   qua   praeceptura 

de  hac  rejus  antiquum,  abrogatum  est.  Prae-  affirmativum  non  solet  oldigare,  qu<indo  iex 

serlim  quia  ,   diclo  c.  2  de  Parochiis,  solum  ipsa  tempus  non  determinat;  ad  audiendam 

videlur  reprehendi,  qui  ex  contemptu  pro-  enim  concionem  nullum  hactenus  est  tempus 

prii  parochi,  ahbi  Missam  audit;qui  ergo  non  lege  prffiscriptum. 

hac  de  causa  id  facit,  sed  ob  majorem  devo-         13.  Secunda  comlusio.  —  Secundo  dicen- 

tionem,  vel  commoditatem,  satisfacit  prse-  dum  est  in  hac  dubitatione,  non  teneri  fideles 

cepto.  Unde  Concilium  Trident.,  sess.  22,  in  ex  vi  hujus  preecepti  ad  audiend;im  Missam 

decret.  de  Observ.  in  Celebr.  Miss.,  sic  in-  majorem,  seu  quae  cum  cantu  dicitur,  sed  sa- 

quit  :  Moneant  eliam  eumdem  populum,  ut  tisfacere,  audiendo  Missam  privatam,  etiam 

frequenter  ad  suas  parochias,  saltem  diebus  si  in  propria  parochia  hoc  praeceptum   im- 

Dominicis  et  majoribus  festis,  accedant;  sup-  pleant.  Ita  docent  omnes  auctores  citati;  et 

ponit  ergo  Concilium,  nuUum  de  hoc  esse  probatur  sufficienter  eadem  consuetudine  in 

prseceplum;  et  ideo  non  dicit  esse  prsecipien-  universa  Ecclesia  recepta  et  approbata  ;  imo, 

dos,  sed  monendos  fideles;  et  non  in  omni-  etiam   si  anliqua  jura  consulamus ,   nullum 

bus  diebus  festivis,  sed  prsecipue  in  aliqui-  est,  ex  quo  possit  haec  obligatio  colligi;  nam 

bus.  Imo  addunt  Sylvest.  et  Navar.  supra,  in  c.  Missas,  soluui  pra^cipitur,  ut  fideles  to- 

non  posse  Episcopum  cogere,  per  legem  vel  tam  Missam   audiant;  qui   autem  privatam 

excommunicationem,  subditos  ad  audiendas  Missam  audit,  si  aadiat  totam,  satisfacit  ver- 

Missas  in  propria  parochia,  quia  non  potest  bis  hujus  legis;  et,  quod  ibi  et  aliis  decrelis 

ipse  jus  commune  reslringere;   hoc  autem  dicitur,  ut  fideles  non  exeant  ante  benedic- 

commune  jus  de  audienda  Missa  in  die  festo,  tionem  sacerdotis,  potest  etiam  de  privata 

cum  hac  locorum  ampliludine,  consuetudine  benediclione  intelligi.  Et  quamvis  inlerdum, 

ipsa  universali  explicatum  est.  Accedit,  quod  et  Sancti,  et  decreta  loquantur  de  fidelium 

jam  esset  valde  difficile,  et  incommodum  om-  conventibus,  qui  diebus  Dominicis  fieri  solent 

nibus  fidelibus  limitari  ad  Missam  audiendam  et  debent  ad  publicas  Missas,  et  officia,  non 

in   propria   parochia,    nec  posset  fieri  sine  ideo  significant  prteceptum   esse  impositum 

scandalo,  tum  laicorum,  tum  etiam  religioso-  singulis  fidelibus,  ut  illis  intersint;  sed  soluni 

rum,  qui  etiam  habent  specialia  privilegia,  ut  indicanl,  expedire,  ut  conveniant;  et  pasto- 

in  suis  Ecclesiis  possint  fideles  hoc  prsecep-  res  Ecclesiae  ac  sacerdotes,  id  curare  debere, 

tum  implere.  Aliqui  vero  excipiunt  ab  hac  et  hoc  modo,  in  c.  Et  hoc  altendendum,  dici- 

generali  regula  praecipuas  quasdam  feslivi-  tur,  cavendum  esse,  ne  propter  Missas  priva- 

tates,  ut  Natale  Domini,  et  alias,  quae  nume-  tas   impediantur  fideles  ab  audienda  Missa 

rantur  in  c.  Si  quis  eliam,  de  Consecr.,  d.  1.  publica  et  solemni.  Ad  primam  ergo  confir- 

Sed  in  rigore  praecepti  nullam  oportet  excep-  mationem  de  oblationibus  respondetur  pri- 

tionem  facere,  quia  consuetudo  generalis  est;  mum,  eam  oblationem,  quae  in  Missa  solemni 

consulendum  tamen  esset  fidelibus,  ut  saltem  post  Evangelium  fieri  solet,  voluntariam  esse, 

his  diebus,  vel  aliquolies  in  anno,  ad  divina  et  non  cadere  sub  obligationem,  nisi  specialis 

officia,  et  praeserlim  ad  Missas  audiendas,  necessitas  Ecclesiae,  aut  consuetudo  ad  eam 

suas  parochias  adirent;  et  interdum  posset  obliget,  ut  latius  tractat  D.  Thom.,  2.   2, 

hoc  eis  prfficipi  ab  Episcopo,  in  aliquo  spe-  quaest.  86,art.  1;  Turrecrem.,  cum  aliis,  in  c. 

ciali   die  ob  ralionabilem  aliquam  causam ,  Omnis,  de  Consecr.,  d.  1;SyIv.  et  alii  Sum,, 

vel  in  aliqua  etiam  parochia  nonnullis  anni  verb.  Oblatio;  et  quando  hiec  obligatio  inler- 

dicbus,  si  ad  splendorera  divinorum  officio-  cederet,  posset  talis  oblatio  per  alium  mitti, 
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vel  alia  via  comppnsari.  Et  eodem  inodo  dici-  rentia,  et  non  pro  alia  devotione;  quod  Glossa 

tur  iid  secundaiii  confirniationein,  ubi  esl  illa  exponit,  dicens,  quasi  melius  sit,  islas  Missas 

consuetudo,  ut  in  Missa  solemni  aliqua  publi-  audire,  quam  alias  canonicas  de  die.  Tamea 

centur,  debere  fideles,  vel  interrogare,  vel  in  Concil.  Selegunstadien.,  c.  <0,.ubi  textus 

alia  via  discere,  an  ea  hebdomada  sil  aliquis  ille  habetur,  loco  illorum  verborum,  non  pro 

dies  jejunii,  et  similia.  alia  devotione,  legitur,  nonpro  aliqua  divina- 

H.  Dubiiim  expeditur.  —  Auctoris  senten-  tione.  Igilur  superstitio  est,  quaj  prohilielur 

tia.  —  Atque  ex  his  facile  expedilur  aliud  ibi,  et  non   aliud;  consulendum   lamen  est 

dubium,  quod  circa  terliam  divisionem  MissaB  fidelibus,  ut  Missam  de  die  audiant,  praeser- 

supra  positam  oriri  solel,  an  scilicet  ad  satis-  tim  Dominicis,  et  festis  diebus,  et  maxime 

faciendum  huic  praecepto,  oporteat,  Missam  hi,  qui  Ecclesiastica  officia  intelligunt;  nara 

de  die  seu  festo  audire,  vel  satis  sit,  audire  reliquum  vulgus,  neque  in  hoc  facit  difTeren- 

Missam  volivam,  aut  pro  defunctis,  etc.  Et  tiam,  neque  moraliter  potest;  quod  etiam  est 

ratio  dubilandi  sumi  potest  ex  c.  2  de  Celebr.  signum,  non  fuisse  couveniens  hoc  praecej^» 

Missar.,  ubi  videtur  prohiberi  laicis,  ut  Mis-  lum  aliter  imponi. 

sas  non  audianl,  nisi  de  eodem  die,   quod         15.  Responsio. — Ultimo  hic  quaeri  potest, 

videtur  inlelligendum  de  Missis,  quae  audiun-  an  inlerdum  obligentur  fideles  ad  audiendas 

tur  ad  implendum  praeceptum,  nam  de  aliis  plures  Missas,quod  maxime  interrogari  solet, 

non  est  ulla  prohibitio.  Et  ita  opinati  sunt  propter  diem  Nativitatis,  nam  de  aliis  diebus 

aliqui,  ut   refert   Sylvest.,   verbo  Missa    1,  nulla  potest  esse  ratio  dubilandi,  ut  supra 

qua^st.  4,  et  ipse  ait  :  Credo  quod  sxculares  diclum    est.    Respondetur   tamen    breviter, 

audienles,  ex  ignorantia  excusentur,  licet  etiam  de  die  Nalivitatis  esse  rem  cerlam,  non 

non  celebrantes;  et  inferius  ait,  licere  qui-  teneri  fideles  ad  audiendas  tres,  nec  duas 

dem  sacerdoti  interdum  dicere  Missam  voti-  Missas,  sed  satisfacere,  qualibet  audita ,  ut 

vam  in  die  festo,  dwnmodo  non  sit  de  prx-  expresse  docuit  Navar.,  d.  c.  21,    num.  2, 

cepto,  quod  Missa  audiatur,  vel  si  sit,  tam  quia  nulla  est  lex,  qua?  ad  hoc  obliget.  Item, 

audiens,  quam  celebrans ,  audiat  aliam  de  quia  neque  ipsi  sacerdotes  tenentur  tres  di- 

festo.  Sed  haec  secundum  congruitatem,  non  cere;  illa  enim  indulgentia  est,  non  obligatio. 

secundum  necessitatem,  inlelligenda  sunt,  ut  Ex  vi  ergo  hujus  praecepti  nunquam  tenentur 

infra  declarat.  Dicendum  est  ergo  non  esse  fideles  audire,  nisi  unam  Missam.  Secus  vero 

necessarium  ex    vi  hujus  praecepti,  audire  erit,  si  huic  praeceplo  adjungatur  votum,  vel 

Missam  de  die,  sed  quacumque  audita,  etiam  speciale  aliud  praeceplum  sacerdotis,  impo- 

de  defunctis,  satisfieri   huic  praecepto.    Ita  nentis  in  satisfactionem  audire  aliam  Missam, 

Sylvest.  supra,  et  verbo  Missa  2,  quaest.  4;  Ubi  obiterinquiri  polerat,  an  hujusmodi  prae- 

Soto,  d.  13,  quaest.  2,  art.  1;  Navar.,  c.  21,  ceptum  a  confessore  impositum  de  audienda 

num.  7;  Cajet.,  verb.  Festorum  violatio;  An-  Missa,  tali  die  festo,  in  satisfaclionem,  obliget 

tonin.,  2  part.,  tit.  9,  c.  10,  §  1 ;  Summistae  ad  distinctam  Missam  audiendam,  vel  possit 

communiter;et  probatur  sufficienter  consue-  utrumque  una  Missa  impleri;  idemque  inter- 

tudine  Ecclesiae.  Item,  quia  decreta,  quae  de  rogari  potest  de  voto  audiendi  Missam  in  die 

hac  re  sunt,  solum  praecipiunt,  audire  Mis-  festo.  Sed  haec  alterius  considerationis  sunt; 

sam;  quaelibet  aulem  est  vera  Missa.  In  illo  nunc  breviter  dicilur,  pendere  ex  intentione, 

autem  c.  2  de  Celebrat.  Miss.,  non  est  sermo  vel  voventis,  vel   confessoris  praecipientis, 

de  hac  re,  sed  de  superslitione  quorumdam,  quae  intentio  explicanda  et  declaranda  est,  ut 

qui  non  videbantur  sibi  Missam  audire,  nisi  tollatur  omne  dubium;  vel,  si  hoc  praeterinis- 

principium  Evangelii  Joan.,  '^t  Missas  pecu-  sum  est,  ex  verbis  et  circun)stantiis  erit  con- 

liares  de  S.  Trinitate,  aut  de  S.    Michaele  jectanda.  Nolat  aulem  Major,  in  4,  dist.  12, 

audirent,  et  ideo  sancilur  in  eodem  Concilio,  quaest.  8,  qnod  cum  quis  tenetur  audire  duas 

ut  ulterius  hoc  non  fiat,  nisi  suo  tempore.  Et  Missas  aliquibus  ex  prccdictis  titulis,  potest 

additur  praeterea  in  illo  texlu  alia  exceptio  illas  simul  audire  a  duobus  sacerdolibus  ia 

his  verbis  :  Et,  nisi  aliquis  velit  propter  reve-  duobus  altaribus,  quia  ex  vi  illarum  obliga- 

rentiam  Sanctx  Trinitatis,  nonpro  alia  devo-  tionum  non  tenetur  illas  audire  diversis  tem- 

tione,  audire.  Ubi  eliam  approbalur  audire  poribus,  juxta  ea,  quae  ia  simili  diceojus  ia 

Missam  votivam,  legilima  inlentione  et  reve-  fine  seclionis  sequentis. 
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SECTIO  III. 


Quibus  actibu3,  quave  attentione  debeat  hoc  impleri 
praeceptum. 

1.  Explicuimus  veluli  objectum  seu  mate- 
riam,  circa  quam  versattir  hoc  pr?eceplum; 
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prsesentia  et  assistentia,  cumque  hajc  ordine- 
tur  ad  percipiendum  sensibiiiier  verha  aut 
caeremonias  Missfc,  talis  prjesentia  prEecipi- 
tur,  qui.lis  ad  hoc  moraliter  sufQcit;  ergo  hanc 
tenentur  fideles  exhibere. 

3.  Posterior  pars  in  attentione  et  intentione 
consistit.  —  Nolabile.  —  Objectioni  occurri- 


•  •  •         '      *T«.,wy.tc,  —  yjutciioni  occurri- 

nunc  sequitur  declarandum,  quomodo,  scu  tur.  -  Ciroa  posleriorem  partem  major  est 

quo  actu  implendum  sit.  Et  est  ratio  dubii,  difficultas,  qute  consistit  in  duobus  •  primo 

quia  m  dicto  cap.  Missas,  prjecipiuntur  fide-  in  intentione;  secundo,  in  attentione-  nam  de 

les  audire  tolas  M.ssas;  est  autem  difficile  ad  intentione  frequenter  dicitur  ad  implendum 

expbcandum,    quid   significetur    illo    verbo  boc  proeceptum,  necessarium  esse,   ut  quis 

aud.endi;nam  primo  qui  surdus  est,  potest  intersit  Missae  ex    intentione  implendi  hoc 

imp!erehocprfBceptum,quamvisnihilaudiat.  praeceptum,  ut  patet  ex  Antonin     2  part 

Item,quialongeprivataeMiss8eassistit,  nihil  tit.  9,  Cc.p.  <0,  §  1;  et  Navarr    in  c  Ouando' 

aud.t,  et  censelur  implere  pr^Eceptum.  Quod  notab.  13,  uum.  27;  et  ralio  esse  potest  quia 

si  d.cas,  aMrf^re. b.latius  sami  prout  includit  ad  implendura  quodcumque  praoceptum  ne- 

videre,  unde  alia  l.ttera  non  habet,  audire,  oessaria  est   voluntas  implendi   illud     quia 

ofid,  tenere  Missas,  et  ita  legit  Surius  in  Con-  implere  prfficeptum,  actus  est  obedienti'a.  qui 

cil.oAgnthens.,c.47,contrahocadhucobslat,  sine  voiuntate  non  fit.  Sed,  ut  hac  senteniia 

qu.a  nec  aud.re,  nec  v.dere  necessarium  est,  veritatem   habeat,    sano    modo    explicanda 

Ut  constat,  s.  fidel.s  fingatur  surdus  et  ccecus.  est.  Primum  itaque  necessaria  est  voluntas 

Item,  qu.a  mterdum  conlingit  propter  magnam  audiendi  Missam,  nam  si  quis  coactus  et  con- 

popul.  frequentiam,  ut  is,  qui  assislit,  nec  tra  volunlatera  suam  ibiadesset,  non  impleret 

videre  qu.cquam  possit,  nec  audire;  est  ergo  pr^ceplum,  quia  nullo  modo  ei  obed.ret.  Et 

d.ffic.le  ad  exphcandum,  quce  actio  exterior  juxta  hoc  intelligendum  est,  quod  Anton  ait 

ab  hom.ne  ex.gatur  c.rca  Missam  in  hoc  p,"ae-  faraulos,  servos,  aluranos,   vel  similes  '  qui 

cepto.   Dici    fortasse   posset,   solum   requiri  Missse  adsunt   quasi   coacti  a  dominis'  seu 

corporalein  preesentiam  ad  audiendura  et  vi-  p^dagogis,  alias  non  adfuturi,  non  iraplere 

dendura.  Sed  contra,  nam  inde  sequitur.  si  p,'fficeplum;  hoc  enira  est  verura  quando  ipsi 

qu.s  curpore  ads.t  prcBsens  in  Missa,  etiamsi  habent  ilh.m  actualem  voluntatem,  etiam  dum 

an.mo  ahbi  s.t,  ut  si  ibi  de  al.is  rebus  confa-  actu  audiunt  Missara,  et  maxirae    si  ratione 

buletur,  nih.lora.nus  iniplcre  prceceptura.  Et  iHiu.  non  sunt  attenti,  sed  dist,'acti  Si  autem 

consequenleret.am,quiibidoimit.Quaesunt  .  ipsi  taiem  volunlatem  non  h..bent,  quamvis 

valde  absurda.  fortasse  conditionalis  illa  in  intellectu  diviso 

.      ^"J^"' ^""P  "'"'''''""*' ^''^  ^^"  ^"^''^    «'^'  '^•^'l    ^efct   ad    implendum,   vel 

prced.cta  d.fficultate  tanguntur.  Unura  perti-  non  iraplendura  prjeceptum.  Imo    licet  prius 

Iiet  ad  exter.oi-em  act.onera,  aliud  ad  interio-  habuerint  illara  voluntatem  priecepio  repu 

rem  animi  attenlionem.  Circa   priorem  par-  gnantera,  et  in  ea  graviter   peccavcint    si 

tem,   qu^  facil.or   est,   dicunt  corarauniter  tamen  postea  voluntarie  adsinl  et  attendant 

auctores,  ex  vi  hujus  prapcepti  teneii  fideles,  sufficienter   impiebunt    prceceplum    Ita  ut' 

Ut  secundura  morolera  et  corpcalera  praesen-  licet  aliqua  censura  imposita  esset  transqres' 

liam  Missai  assistant,  ita  ut,  quanlum  io  ipsis  soribus  talis  p.'«cepti,  illam  non  incurrerent 

est,  audire  possinl,  et  videre  seu  pei-cipej^e  Deinde  necesse  est,  utcum  voluntate  audiendi 

ahqao  modo  sacerdotis  minislerium.  Ita  D.  Missam,  non  conjuneatur  voIunl=is  forraalis 

Anioninus,  Sylvest.,  Navarrus,  Cajetanus  et  contraria  pracepto, '"'quia   revera  tunc  per 

Soto,  locis  supra  cilatis.  Et  constat  prirao  ex  iUum  actura  hoc  modo  exercitum  non  imple 

VI  verb.  aud.end.  vel  tenendi,  quod  non  potest  retur  prceceptum,  quia  nuUo  modo  obedi,-etur 

al.o  ral.one  coramod.us  explicari,  ut  ex  objec-  illi,  ut  ralio  supra  facta  probat ;  ui    si  quis 

tiombus  sat.s  constat.  Secundo,  quia  propter  dura  ex  devotione  Missara  audit  in  die  festo' 

hanc  causnm,  juxta  usura  Ecciesia?,  necesse  hunc  actun,  formnlem  haljeat :  Nolo  hnc  Missa 

esl  adire  templura  vel  locum,  in  quo  Missa  implere  p.c-eceptum,  et  in  ea  voluntale  per- 

celobralur;  nec  sal.sfac.et  quis,  etian.  si  domi  sistat,  per  illura  actura,  ut  sic,  revera  non  ira- 

mnnens  per  tolum  M.ssae  tempus  sit  intentus  plet.  Unde  si  illum  haberet  sine  spe  ac  propo- 

rebus   div.nis;   ergo   prfficipitur   corporalis  siloaudiendialiamMissam,sraviterpeccaret 
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quin  simplicitcr  linheret  voluntntem  non  im-  supeiius  etinm  (i'irtum  est,  tractnndo  de  pree- 

plcn(1i  prjcceplum.  Dices  :  ergo  omnino  tene-  ccpto  conimunlonis ;  esl  enim  hio  e;tdem  ratlo, 

bilur  postea  audire  aliam  Missnm.   Respon-  scilicct,  quia  ille  iniplet  subslf»nli;«m   actus 

dctur  :  itii  concedunt  aliqui,  quia  suo  orbitrio  privccpti,  cui  intenlio  illa  contraria  non  est. 

voluit  excludere  priorem  aclum  a  praeceplo,  fj.  Rl  coufiruiatur,  quia  alias,  qui  ex  inlen- 

et  consequonter  in  eo  stalu   manere,  ac  si  tione  vanoe  gloriac  audiret  sacrum,  non  im- 

nihil   egisset.   Probabilius  vcro  est,  secluso  pleret  pr.neceptum,  quod  volde  rigorosum  est 

volo,  non  relinqui  hanc  pra?cisam  obligatio-  et  per  se  improbiibile;  sequela  palet,  quia  si 

nem,  sed  satis  esse,    ut  voluntatem   mutct  aliqua  inlenlio  extranea  impcdiret,  nihil  re- 

tempore  opporluno,id  est,  inlra  tempus  praj-  fciret,  quod  essel  magis  vel  minus  prnva, 

cepti,  et  velit,  audilione  pra^codonlis  Missoe  quia  satiserit,  quod  maculetactunr,  hoc  ergo 

satisfacere  prfccoplo,  quia  prior  actus  oxte-  non  impedil,  sed  salis  est,  quod  maneat  aclus 

rior  voluntarie  faclus,  quoad  exteriorem  ac-  substanli  ililer  Ijonus,  moralis  et  voluntarius, 

tum  ut  huuuinum  ot  moralem,  habuil  tolura  formalilcrautvirtualiter  f;iclusad  prtBceptum 

id,  quod  ad  substantiam  prcecepli  implendam  implendum.  El  haec  de  intenlione. 

sufficil;  neque  bocpoaiit  oxcludi  per  priorem  6.   Circa  allcram    partem    de   attentione, 

inlentionem  agendi  illum  aclum  ex  devolione  Sylvest.,  verbo  Missa  2,  qusest.  6,  dicit  inte- 

et  non  ex  obligolione;  solumque  ibi   defuit  riorem  atlenlionem  non  cadere  sub  hoc  prfe- 

obedientia  volunlatis;  ergo  si  htcc  poslea  ad-  cepto,  sed   solum   exteriorem;   ct   insinuat 

jungalur  per  subsequentem    voluntatem  et  rationem,  quia    humanum   praeceptum  noa 

moralem  relationem  ab  illa   provenientem,  cadit  in  interiorem  actum.  Sed  hoc  nullius 

hoc  salis  est  ad  implcndum  prceccptum  per  momenli  est,  nam  licet  actus  pure  interior 

priorem  actum  sic  relalum.  Et  hsec  est  com-  per  se  non  prsecipiatur  lege  humana,  tamea 

munis  sententia,  tam  in  hoc  praccepto  quam  ut  conjunctus  exleriori,  et  tanquam  forma 

in  aliis  similibus,  ut  constat  ex  materia  de  iliiiis,  prwcipi  potesl;  sic  enim  priecipilur  ia- 

lesibus.  Tertio,  si  non  adsit  voluntas  contra-  terior   altentio   per   legem   humanam,    qua 

ria  prsecepto,  sufficit  ad   illud  implendum,  praecipitur  vocalis  oratio,  ut  constat  ex  ma- 

voluntas  audiendi  Missam,  etiamsi  formaliler  teria  de  oralione;  sic  ergo   praecipi    potest 

non  sil  sub  inlentione  implendi  praeceptum,  praesenli  praeceplo.  Imo  si  inlerior  allentio 

quia  omnis,  qui  non  excludit,  censelur  vir-  non  esset  praecepta ,  neque  exterior  esset, 

lualiter  includere  intenlionom  implendi  prae-  quia  haec  non  est,  nisi  propter  inleriorem; 

ceplum  in  ea  voluntato,  qua   vult  efficere  consistit  enim  haec  exterior  atlentio,  ut  ipse 

actum  preeceptum.  El  hoceliam  commune  est  Sylvest.  explicat,  in  hoc,  quod    homo  non 

apud   auctores.    Undo   infortur,    eum,    qui  occupetur  in  aliis  actionibus  audilioni  Missae 

summo  mane  Missam  audivit  ex  devotione,  repugnanlibus,  quod  solum  est  necessarium 

exislimans  non  esse  dicm  feslum,  quamvis  propter  aitentionem  inleriorem. 

postea  id  sciat,  non  teneri  ad  aliam  Missam  7.  Concluhlo.  —  Dicendum  ergo  est,  requiri 

audiendam,  sed  ad  summum,  ad  volendum  aliquam  intentionem  ex  objeclo  religiosam  et 

salisfacere  praecepto  per  priorem  aclum;  imo  ad    ultum  Dei  pertinentem,  adhocpra^ceptum 

neque  hoc   in   rigore  necessarium  est,  sed  implendum.  Ita  docent  auclores  omnes  stalim 

solum,  ut  judicet,  se  salisfecisse  praecepto.  cilandi;  ralio  vero  clara  est,  quia  hac  lege 

4.  Observandwn.  —  Ullimo  acldendum  hic  praecipitur  audilio  Missae,  ut  est  actus  huma- 

est   pravam  intenlionem  adjunctnm  voluntati  nus,  sufficiens  ad  moralem  praesenliam;  sed 

audiendi  Missam,  non  esse  coMtrarinm  imple-  sine  atlcnlione   ulla   non   potest  actus  esse 

tioni  hujus  prcxcepti,  si  aliunde  non  excludat  humanus,  nec  praesentia  nioralis  :  ergo.  Con- 

sufficientem    atlentionem.   Ilaque,    quamvis  firmatur  ratione  supra  insinuata,  quia  qui  ibi 

quis  eal  ad  Ecclesiam  ex  libidinosa  inlenlione  dormirct,  vel  attcnlisslme  studeret,  legendo 

videndi  foeminom,  vel  etiam  si  officio  Missae  aut  scribendo,    sine   ulla   controversia   noa 

cum  cadem  intentione  assislat,  tamen,  si  non  haberel  pncsentiam  necessariam;  sed  perinde 

excludat  voluntatem  implendi  hoc  pracceplum  se  habel,  qui  nullo  modo  altendit,  sed  omnino 

Ec(lesi;isticum,   et   sufficienler  sil  allcntus,  mcntis  attenlione  voluntaric  est  in  aliis  rebus 

implet  illud.  Ita  Medina,  Codice  de  Coufess.,  occup;iius  :  ergo,  etc.  Rursus  pnecipitur  hic 

quicst.   de  PaMiilenl.  injumla   tempore   quo  actus,  non  tanlum  ut   humanus  et  moralis, 

Missa  celcbralur,  et  Navarr.,  cap.  21,  n.  10,  sed  etiam  ut  religiosus  et  ad  cullum  Dei  pep- 

contra  D.  Anlonia.  et  Adrian.,  ut  in  simili  tinens-,  ergo  non  quamcumque  atlentionem 
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requirit,  sed   relipiosam    et  ad   ciiltum  Dei  ex  supra  dictis  constat;  nulli  lamen  snnt,  qul 

perlinentpni,  ila  ut  Deum  oret,  vel  ei  se  sub-  sallem  in  confuso  considontre  non  possint  illis 

niiilat,  eumve    honorare    velit,  vel  saltem  verbis  et  aclionibus  significari  Chrisli  Domini 

aliendat  ad  ea,  quae  sacerdos  facit,  tanquam  passionem,  doctrinam,  et  similia.  Ullima  de- 

ad  res  sacras.  Et  confirmalur,  nam  hac  ra-  nique  attentio  est  ad  Deum,  quajestsuprema, 

tione  ad  orationem   est  necessaria  attentio  et  finis  caterarum,  et  maxime  consnlenda  et 

religiosa,  ut  latius  tradiiur  2.  "2,  quffist.  83.  procuranda  eliam  in  auditione  Miss»,  ut  ex 

Conlroversia  autem  est  inter  auctores,  quae-  illo  verbo  Sursum  corda,  significatur  in  c, 

nam  attentio  ad  implendum  hoc  prKceptum  Quando,  de  Consecr.,  dist.  1,  ex  Cypriano  in 

sit  necessaria.  Quidam  enim  putant,  toto  illo  expos.  orat.  Domin.;  sub  hac  autem  atten- 

tempore  necessariam    esse    attentionem    ad  tione  ad  Deum  includitur  omnis  inlerior  re- 

Deum  ipsum,  vel  orando  seu  petendo,  vel  verentia  et  cullus,  omnis  oralio  et  petilio,  ut 

gralias  agendo,  vel  etiam  de  peccatis  dolen-  eleganter  describit  Gregor.  X,  in  cap.  Decet, 

do,  vel  aliquid  simile.  Quod  senlire  videtur  de  Immun.  Eccles.,  in  6.  Ex  quo  obiter  infer- 

Scotus  in  3,  dist.  9,  et  Gabriel,  lect.  29  in  tur,  quod  si  quis,  dum  Missam  audit.  ita 

canonem.  elevet  mentem  in  Deum,  ut  totus  a  sensibili 

8.  Prima  attentio.  —  Secunda  attentio.  —  auditione  et  ab  omni  mysteriorum  Missae  con- 

Aliis  vero,  nec  tam  exacta,  nec  tam  continua  sideratione  abstrahatur,  totusque  in  contem- 

actualis  attentio  necessaria  videtur,  ut  late  plationem  Dei  rapiatur,  nihilominus  perfecte 

tractant  Cajetan.,  2.  2,  q.  122,  art.  4;  Soto,  implethoc  praeceptum,  quia  perfecte  asseqiii- 

lib.  2  de  Juslitia  et  jure,  qusest.  4,  art.  4.  Sed  tur  finem  prsecepli,  et  voluntarie  se  applicuit, 

quamvis  inter  hos  et  alios  auctores  contro-  et  adhibuit  prsesentiam  necessariam  ad  au- 

versia  sit  de  actibus  interioris  vel  exterioris  diendamMissam,  et  inea  voluntate  formaliler 

cultus  et  religionis,  qui  per  totum  tempus  vel  virtualiter  persislit,  cum  attentione  maxi- 

diei  festi  ex  prsecepto  exercendi  sunt,  quae  me  intenta  per  ipsum  praeceptum,  et  ideo 

controversia  nunc  ad  nos  non  pertinet,  quia  nullo  modo  est  hic  comparandus  cum  eo,  qui 

nondetota  festorum  observatione,  sed  desola  voluntarie  distrahitur  ad  res  omnino  alienas 

Missae  auditione,  dispulationem  instituimus,  aDeo,6t  a  rebus  factis,  nam  ille  priorem  in- 

tamen,  quod  spectat  ad  tempus  audiendi  Mis-  tentionem  et  voluntatem  interrumpit. 

sam,  nullam  credo  esse  dissensionem  aut  dif-  9.  Atque  hinc  etiam  facile  intelligitur,  quo- 

ficultatem;  eadem  enim  fere  ratio  est  de  hoc  modo  necessarium  sit  in  aliqua  ex  his  at- 

actu,  quae  de  ratione  vocali,  de  qua  D.  Thom.,  tentionibus,  toto  tempore  Missae  perseverare; 

2.  2,  quaest.  83,  art.  43,  triplicem  attentionem  est  enim  necessaria   haec  actualis  attentio, 

distinguit,  ad  verba,  adsensum  verborum,  et  quantum  est  ex  voluntate  et  intentione  au- 

ad  Deum,  quas  hic  etiam  cum  proportione  dienlis  Missam;  non  vero  necesse  est,  ut  actu 

applicare  possumus.   Alia  est  enim  attenlio  semper  duret;  nam  potius  moraliter,  et  hu- 

ad  ea  quae  sacerdos  dicit  vel  facit,  non  ultra  mano  modo  loquendo,id  est  impossibile;  satis 

progrediendo,  nec  distincte  intelligendo,  sed  ergo  est,  ut  virtute  durare  censeatur,  ralione 

solum  allendendo  ut  ad  rem  quamdam  sa-  prioris  voluntatis  non  relractatae.  Quocirca 

cram,  sicut  supra  dicebam;  et  haec  altentio  necesse  est,  ut  a  principio  quis  accedat  ad 

est  infima  omnium,  tamen  sufficiens,  quia  Missam  audiendam,  animo  et  intentione  at- 

illa  satis  est,  ut  illa  Missae  audilio  seu  prae-  tendendialiquomodosufficienteex  praedictis, 

sentia  sit  humana  moralis  et  ex  objecto  reli-  inter  quos  potest  etiam  voluntarie  af  tentio- 

giosa.  Secunda  attentio  est  ad  ea,  quae  illis  nem  mutare  ab  uno  in  alium  pro  suo  arLitrio; 

verbis  vel  factis  significantur,   et  haec  est  tamen  non  debet  voluntarie  distrahi  ad  alia, 

melior,  et  non  solum  sufficiens  ad  substan-  quae  necessariae  attentioni  omnino  repugnant; 

tiam  praecepti,  sed  multum  etiam  accedens  sic  enim  jam  interrumperet  priorem  volunta- 

ad  finem  ejus,  qui  est  commemoralio  benefi-  tem  et   attentionem.   Si  aulem  (quod  saepe 

ciorum  Dei,  et  praesertim  Chrisli  Doniini  nos-  contingit)  involuptarie  distrahalur,  eliam  si 

tri  passionis  et  redemptionis;  non  est  autem  ad  magnam  Missae  partem  aciualiter  et  forma- 

necessaria  tam  perfecta  atlenlio,  cum  prima,  liier  non  attendat,  implet  sufficienter  pr<ecep- 

quae  longe  minor  est,  sufficial;  imo  inlerdum  tum  ex  vi  prioris  volunlatis  non  relract.ilee, 

multis  est  impossibilis  magna  ex  parle  haec  ratione  cujus  virtunlis  attentio  manet,  quia 

atlentio,  qui  nec  verborum  sensum,  neque  reliquum  non  est  in  hominis  poiesiate,  ut  ele- 

aclionum  sisniticaliouem  percipere  vaieut,  ut  gauler  dixit  Ambros.,  lii).  de  Fuga  saeculi, 
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cap.  1;  et  Basil.,  lib.  de  Vita  perfeota,  cap.  2.  tenta,  qua^  non  omnino  impedit  attentioiiein 

Dicitui- iiutem  involuntiirie  distr.ihi,  quaindiu  ad  Missam,  sed  soluiii  reniiilit  iliiim,  ivlin- 

non  advertil,  se  non  attendere  ad  rem  divi-  qmt  tanien  sufficientem,  ut  actio  illa  humano 

nam,  quamvis  voluntarie  de  aliis  rebus  cogi-  niodo  fiat;  sicut  etiam,  recitando  horas  cano- 

tet,  tamen  sine  reflexione  el  sufficiente  ad-  nicas,  potest  exerceri  aliciua  iictio  exterior, 

verlentia,  quod  id  fiui;it  tempore  Missae,  et  quando  talis  est,  ut  non  oiunino  diverlat  ani- 

quando  deberel  ad  divina  aliendere.  Alque  mum,  neque  omnem  tollat  attentionem;  ergo 

ita  rem  hanc  explicuerunt  auctores  citati,  et  idem  esse  potest  in  Missa.  Prajserlim  quia, 

prwsertim  Medin.,  C.  de  Orat.,  q.  de  Potes-  ut  Soto  et  Navarrus  etiam  annotant,  minor 

tate  Eccles.   circa   actus  internos,  et  q.  de  attentio  in  Missa  necessaria  est,  quam  in  horis 

Alteiit.  in  orat.  haben.;  et  videndusest  eliam  canonicis  recitandis,   quia    oratio  est  actio 

Gabriel,  lect.  62  et  86  in  canon.  magis  rationiilis,  quam  illa  moralis  prcTsentia, 

40.  Soto  et  Medina  expomwtur.  —  Ex  his  quae  necessaria  est  ad  implendum  prjBcepluin 

autem  colligunl  fere  omnes  citati  auctores,  de  audienda  Missa;  et  hoc  modo  est  vera  htcc 

quod  si  quis,  dum  audit  Missam,  voluntarie  sententia  Soti,  et  ita  posset  eliam  exponi  sen- 

exerceat  actiones  aliquas  exteriores,  repu-  tentia  Medinae^et  deservit,  ut  non  condem- 

gnantes  debitae  attentioni  Missae,  peccat  im-  nemus  peccati  morlalis  multorum  consuelu- 

primis  venialiter  contra  attenlionem  et  reve-  dinem,  quamvis  reprchendenda  graviter  est; 

rentiam  debitam  rei  sacrae;  ac  deinde,  si  eo  nam,ut  minimum,estgravepeccatum  veniale, 

modo  magnam  riissic  partemaudiat,  peccabit  et  fiicile  potest  declinare  in  mortale,  praeser- 

niorialiler,   et  non  implebit   praeceptum,   si  tim,  si  confabulalio  sit  adiiioduracontinua,  et 

nimirum  tanta  sit  pars,  cujus  oinissio  suffi-  maxime  si  potest  generare  scandalum  et  im- 

ceret  ad  praecepti  transgressionem.  In  qua  pedire  alios  a  Missa  audienda. 
quidem  graviter  erravit  Medin.,  Cod.  de  Con-         /|i,  Uliinio  infertnr  ex  dictis,  posse  ali- 

fess.,  quaest.  de  Poenit.  temp.  Missffi  implela,  quein,  dum  Missam  audit,  quascumque  ora- 

dicens,  si  quis  MissiB  intersit,  semper  tamen  liones  vel  Psalmos  prosua  devoiione  recitare; 

confabuletur    aut    alia    negolia    futura   cum  imo  ait  Major  in  4,  dist.  12,  quaest.  8,  quod, 

mercatoribus    tractet,    nihilominus   implere  dum    sacerdos    submisse   loquitur,    tenetur 

praeceplum,   quia   implet  subslantiam   ejus,  audiens   precationes   aliquiis  recitare.  Quod 

quamvis  agat  contra  finem  ejus;  quod  plane  non  est  intelligendum  de  precationibus  voca- 

falsum  est,  quia  attentio  non  est  tantum  finis  libus,  quia  de  hoc  nihil  praeceptum  est;  sed 

hujus  praecepti,  sed  est  substantia  ejus,  ut  solum  deattentione,quaeexplicata  est;tamen, 

ostensum  est;  et  ideo,  qui  voluntarie  omnino  si  vult,  potest  pro  devolione  sua,  etiam  voca- 

distrahitur,   non  solum    contra   fiiiem ,   sed  liier  orare;  cavere  tamen  debet,  ne,  vel  sa- 

contra  substantiam  praecepti   agit;   perinde  cerdotem,  vel  alios  impediat.  Ratio  vero  est, 

autem  est  voluntarie  exercere  actiones,  quae  quia  hujusmodi  oratio  non  impedit  praesen- 

secum  non  compatiuntur  necessariam  atten-  tiam,  neque  alteniionem  ad  Missain  necessa- 

tionem,  quales  sunt,  semper  confabulari,  aut,  riam.  Quo  fit,  ut  licet  nunc  recitet  ea,  qucO 

quod   pejus    est,    mercaluram  tractare,  ac  alias  ex    obligatione    recitare   tenetur,   aut 

voluntarie  non  attendere;  nam  qui  vult  cau-  ralione  Ordinis,  aut  beneficii,  aut  ex  voto, 

sam,  vult  effectum  intrinsece  cum  illa  con-  autex  poenitentia  injuncta,  nihilominus  suffi- 

junctum.  Atque  ita  tenet  Sylvest.,  verb.  Missa  cienter  impleat  praecepium  audiendi  Missam, 

2,  quaest.  6;  et  Navarr.,  in  Summ.,  cap.  43,  quia  cum  illa  oralio  non  toUat  praesentiam  et 

num.  47,  et  cap.  21,  et  in  cap.  Quando,  de  atlentionein  necessariam,    impertinens  est, 

Consecr.,  dist.  1,  notab.  10,  n.  13;  Cajetanus,  quod  illa  oratio  sit  ex  alia  obligalione,  vel 

verb.  Festorum  violatio;  Soto  vero,  in  4,  dist.  non.   Atque  ita  docent  Miijor  supra,  et  ibi 

43,  q.  2,  art.  1,  in  fine,  dicit,  quod  licet  in-  Gabriel,  Cajet.,  Soto  et  Medina,  locis  citatis. 

decentia  sint  colloquia  inter  audiendam  Mis-  Et  praeterea  Cajet.,  tom.  3,  opusc.  de  Valore 

sam,  non  tamen  proplerea   fit  transgressio  orat.;  Adrian.,  materia  de  Salisfacl.,  q.  7;  et 

praecepti.  Hoc  autem  intelligendum  est,  vel,  Navarr.,  in  Sumra.,  cap.  21,  num.  89,  et  in 

quando  colloquia  non  sunt  continua,  sed  per  cap.  Quando,  notab.  49,  num.  184.  An  vero 

parvam  Missae  partem,  quamvis  saepius  mis-  ille  tunc  simul  impleat  aliud  praeceptum  de 

ceantur,  nunc  colloquendo,  nunc  attendendo,  recitandis  horis,  non  est  praesentis  conside- 

prout  communitcr  fieri  solet,  vel  certe,  quando  rationis,  sed  in  materia  de  oratione  traclatur; 

confabulatio  non  est  de  re  beria,  nec  niiuis  al-  ex  dictis  aulem  facile  inielliiiilur,  esse  veram 
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parlom  ofnrmnntem,  quam  tenont  cilali  auc-  Gabr.,  lect.  14  et  99  in  cnn.;  Sol.,  disl.  13, 

tores  conlni  Sylvcst.,  Angolum,  Armillam,  et  quacst.  2,  art.  1;  Palud.,  dist.  15,  qu.Tsl.  5; 

alios  Summistas,  verbo  Missa,  et  verb.  Feriae.  Navarr.,  cap.  21 ,  el  conslal  satis  ex  consue- 

tudine  Ecclesiae.  Et  ratio  etiara  id  convincit; 

SECTIO  IV.  ^'^^  imprimis  constal  ex  prEecedente  cap. 

Missas,  omnes  seculares  ad  hoc  obligari;  non 

Quas  personas  obliget  hoc  praBceplum.  rccte  aulem  exislimantur  seculares  a  clericis 

dislingui,  sed  a  regularibus  seu  religiosis; 

1.  Ralio  dubitandi  esse  potest,  quia  in  frequens  est  enim  in  jure,  ut  seculares,  in 
dict.  cnp.  Missas,  dc  Consec  ,dist.  1,  dicilur :  clericos  et  laicos  dislinguanlur;  omnes  ergo 
Missas  lotas  audire  srecularibus  prsecipimus ;  ex  vi  illius  vocis  comprehondunlur;  quamvis 
ex  quo  verbo  nonnulli  Canonistee  collegerunt,  per  se  nolum  sit,  sacerdotes,  celebrando, 
prjeceptum  hoc  non  obligare  personas  Eccle-  huic  praecepto  salisfacere;  perfeclius  enim 
siaslicas,  vel  religiosas,  quia  obligatio  lcgis  Missamaudiunt,6eu  tenent,quara  assistenles. 
non  est  extendenda  ultra  verba  legis;  sed  Religiosi  autem  seu  regulares  a  fortiori  com- 
vox  illa,  sxculares,  non  comprehendit  onines  prehensi  intelliguntur,  ita  ut  secularium  spe- 
personas,  ut  ex  ejus  significatioue  constat;  ciali  facta  sit  mentio,  quia  ut  per  se  nolura 
ergo  neque  obligalio  hujus  legis.  relinquitur,  multo   magis  debere  religiosos 

2.  Prima  conclusio.  —  Dicendum  tamen  est  hnnc  obligalionem  implere;  cur  enira  ilb,  qui 
primo,  legem  hanc  obligare  omnes  fideles  ratione  status  maxime  ad  divinum  cultum 
iuiultos  baptizalos,  cujuscumque  condilionis  obligantur,  ab  hujusmodi  praecepto  exclude- 
vel  slalus.  Conclusio  est  certa  et  communis,  renlur?  Accedit,  quod  in  cap.  Omnes  fideles, 
el  poient  breviler  singulae  parles;  nam  im-  et  cap.  Cum  ad  celebrandas,  et  cop.  Qui  die, 
primis  constat  eos,  qui  ralione  uti  non  pos-  et  cap.  Et  hoc  altendendum,  de  Consec, 
gunt,  non  posse  obligari  hoc  praecepto,  tura  dist.  1,  satis  ostenditur,  hoc  prseceptum  ge- 
quia  generabter  non  sunt  capaces  praecepli;  nerale  esse,  omnesque  fideles  comprehen- 
lum  eliam  quia  aclum  hac  lege  pra;ceplum  dere. 

exercere  non  possunt.  Deinde  eliam  est  cer-  4.  Conclusio.  —  Quin   potius  quaeri  hoc 

tum  hoc  praeceplum  non  obligare  infideles,  loco  potest,  an  clerici  vel  religiosi  teneantur 

tum  quia  generaliter  non  obliganlur  legibus  ex  aliquo  Ecclesiastico  praecepto  frequcntius 

Ecclesiaslicis  per  se  et  directe,  nam  de  his  Missam  audire,  quara  caeteri  fideles,  quod 

qui  foris  sunt,  nihil  ad  nos,  \  adCor.  5;  tum  maxime  quaeri  solet  de  Episcopis,  de  quibus 

eliam  quia,  cum  non  sint  membra  Ecclesiae,  in  cap.  ult.  de  Privil.,  in  6,  dicitur,  non  de- 

non  sunt  proprie  capaces  hujus  sacrificii,  nec  cere    eos   uUam   diem    transire  sine  Missa 

possunt  illud  offerre,  nec  pro  eis  offerri  po-  absque  rationabili  causa.  Dicendum  vero  est 

test,  quoad  fructum  ex  opere  operato.  Unde  uuUam   esse   circa  hoc   universalem  legem 

reque  ei  assislere  permitluntur.  Quocirca,  omnibus  clericis    vel    religiosis    impositam; 

non  solura  infideles,  verum  etiam  nec  cate-  religiosi  ergo  consulant  suas  speciales  insti- 

chumenihac  legeobligantur,  propter  eamdera  tuliones  et  statuta.  Nam  illis  obligari  pote- 

cp.usam,  quia  adhuc  non  sunt  in  statu,  in  runt,  juxta  modura  uniuscujusque  regulae; 

quo  Ecclesiasticis  legibus  subdanlur;  neque  ex  vi  autera  Ecclesiastici  praecepti  nullam 

eliara  ad  proprium  Missae  sacrificiura  admit-  habent  specialera  obligationem.  Similiter  cle- 

tuntur,  sed  solura  ad  Missam  catechumeno-  rici  ex  peculiari  titulo  beneficii  obligari  pole- 

rum  usque  ad  offertorium,  ut  supra  diclum  runt,  ut  frequentius  Missam  celebrent,  vel  ei 

est;  et  palet  ex  Concil.  Carth.  IV,  cap.  48.  assistant;   tamen  ex   vi  hujus  legis,   quam 

Nec  vero  ad  illara  calechurapnorum  Missam  explic:imus,  vel  alteriusEcclesiaslicge,  nullam 

audiendam  ex  praecepto  obliganlur,  tum  ra-  habent    specialiorera   obligationem.  Denique 

tione  generali  jara  dicla  ;  tum  eliam  quia,  qui  idem  est  de  Episcopis  senliendura,  quia,  licet 

non  obligatur  ad  substantiam  actus,  neque  in  dict.  cap.  dicalur,  decere,  non  est  tamen 

ad  ea,  quteaccidentaria  sunt,  potest  obligari.  verbum  uUum,  quod  prrecepti  obligationem 

3.  Jam  vero,  quod  omnes  adulti  baptizati  inducat,  ut  notavit  Angel. ,  verb.  Missa, 
hac  lege  obligentur,  per  se  loquendo,  certa  num.  57;  Navarr.,  dict.  cap.  21,  et  Cano- 
cliam  et  indubitata  res  est,  quam  omnes  Sum-  nistae  communiter  citalo  loco. 

nistae  docent,  verb.  Missa,  et  verb.  Feria;  5.  Ultimo  inquiri  potest,  quo  aetatis  anno 

Anlon.,  2  part.  Summse,  tit.  9,  cap.  40,  §  1;  incipiant  fideles  hoc  praecepto  obligari.  ReS' 
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pondetur,  dehocnihil  essejurepnpscriplum;  Ferijs.   Unde  de    hac  die   loquitur  Juslin. , 

et  ideo  regula  generalis  esi,  eos  inoiptTfobli-  Apol.  2,  in  fine,  cum  dicit,  Die  solis  sulitos 

gari,  cum  jam  ila   possunl  ralione  uli,   ut  esse  Cliristianos  in  unum  locum  convenire 

possintsufficienter  discernere  inter  bonum  et  «d  divina  oflicia,  et  praesertim  ad  sacrum 

malum,   et  capaces   esse  peccati    niorlalis.  Euchjirisliye    niyslerium    conficiendum.     Et 


Quia  tunc  jani  sunt  capaces  ohlig.ilionis  na- 
turalis  colcndi  Deum,  et  ita  etiam  possunt 
hac  lege  Ecclesiaslica  Dbligari.  Quo  aulera 
aelatis  anno  incipi.inl  in  hujusuiodi  statu 
constitui,  non  potest  generali  regulu  dofiniri, 
sed  ad  parenluui,  piirochorum  et  confesso- 
rum  curam  el  prudens  judicium  hoc  speclat. 
]llud  solum  esl  adverlendum,  in  hujus  prae- 
cepli  execulione,  nullam  esse  occasionem 
difTerendi  executionem  ejus,  quam  pritnum 


Terlidl.,  in  Apolog.,  cnp.  1G,  cum  inquit  : 
Mqxie  si  diem  solis  Ixtitiie  induU/emus,  ubi 
P.imel.,  num.  248,  et  in  epist.  33  Cyprian., 
num.  8,  et  Bellarm.,  lib.  3  de  Cultu  Sancto- 
rum ,  cap.  11,  multa  de  antiquil.ile  hujus 
festivilatiscongerunt;  etaGritianoreferunlur 
nonnulla,  dist.  75,  ex  Anadelo,  epist.  2,  et 
ex  Leone  P.,  epist.  78,  el  dist.  76,  cap.  Jeju- 
nium,  ex  llieron.,  Zach.  8,  cap.  Scire,  ex 
Ainbr.,  serm.  61,  et  tiliis.Unde  in  cap.  Licet, 


probabilia    signa    appareant   discretionis  et  de  Feriis,  dicitur,  tain   veleris    quam  novi 

ralionis  usus,  sicut  supra  dicebanius  de  prtje-  Testamenti  p.iginam  septinium  diem  ad  hu- 

cepto  communicandi  propter  niajorem  reve-  manam  quiclem  deputasse;  non  quod  hujus 

rentiani,  et  devolionem,  qucc  ad  illum  acluin  diei  observalio  de  jure  divino  sit,  ut  quidam 

requiritur;  nam  ad  audtendam  Miss:im  non  putjrunt,  et  referl  Sylv.,  verb.  Douiinica, 

est  lanla  coguitio,  ac  perfecta  rerum  conside-  qutest.  1,  sed  quod  juri  divino  valde  consen- 

ratio,   et  devotio  necessaria;  et  ideo  multi  laneura  sit,  ut  una  dies  hebdomadae  ad  divi- 

exislimant,  slalim  post  septennium,  incipere  num  cullum  depuletur,  quse  in  lege  veleii 

pueros  hac  lege  obligari;  et  Anton.   merito  erat  dies  Sabbalhi  ex  praeceplo  divino,  quoad 

monel,  ut  a  tencra  cetale  inducanlur  a  paren-  hanc  partem  c;icrenioniaIi;  ot  in  lege  nova,  ia 

tii)us,  et  deferantur  ad  Missam   audiendara,  qua  ca^remonialia  cessarunl,  in  diein  Douii- 

ut  ila  assuescant  hanc  Ecciesiaslicam  legem  nicara  raerito  translata  esl,  tum  ut  Chrisliana 


observare. 

SECTIO  V. 
Quando  vel  quibus  diebus  obliget  hoc  prfficeptum 


observatio    a    Judaica    distingueretur;    tum 

etiam,  ut  umbras  et  figuras  jani  cessasse,  et 

in  Dominica  resurrectione  onmia  esse  com- 

pleta  ostenderetur;  et  propler  alias  causas, 

quas  hic  referre  supervacaneura  esset,  sed 

H.  Principio  cerlura  est,  hoc  pr.ieceptura     videri  possunt  in  citatis  auctoribus,  attigilque 

obligare  nd  audiendam  Missani  omnibus  die-      hoc  D.  Thoin.,  2.  2,  quaest.  122,  art.  4,  ad  4; 

bus  Doniinicis.  Ila  enim  specialiler  explicatur     et  Soto,  lib.  2  de  Just.,  queest.  4,  art.  4,  ct 

in  dict.  cap.  Missas,  de  Cons.,  dist.  4,  hujus     qutest.  5,  arl.  8;  Med.,  Cod.  dePoenit.,  q.  6; 

enim  die  observatio  propier  mirabilia,  quse     Na\arr.  lale  in  cap.   Quando,  de  Consecr., 

Deus  in  eo  operatus  est,  et  pnesertim  propler     dist.  1,  notab.   3,  num.   18,   et  cap.  Inter 

Domini  resurrectionem,  qu.ie  hoc  die  facla     verba,  11,  quaest.  3,  nura.  50,  et  in  Manuali, 

est,  celebris  fuit  seniper  iu  Ecclesia,  et  ad     cap.  13.  Quamvis   autem   certura  sit,  diom 

divinum  cultura  specialiler  sanctificata,  et  ad     Dominicara  ab  Apostolorum  temporibus  di- 

usum  hujus  divini  sacrificii  et  sacraraenti,  ut     vino    cultui    dicatam    esse,    quando   tamen 

colligunt  exposilores  omnes  Grieci,  et  Latini     coeperit  in  ea  obligare  praeceptura  audiendi 

ex  illo  Acl.20  :  Una  Sabbathi,  cum  convenisse-     Miss.im,  non  satis  conslat.  Nam,  in  dict.  cap. 

mus  ad  frangendum  panem,  et  1  ad  Cor.  16:     Missas,  cum  dicilur,  speciali  ordinatione  hoc 

Per  unam  Sabbathi  unusquisque  apud  se  re-     prajcipi,  significatur  antea  hoc  non  fuisse  in 

ponat,  elc.  Sicut  Marc.  dicilur,  Cbristus  re-     praecepto.    Quanquam   licet    hoc    ita   esset, 

surrexisse    una    Sabbathorura;    Sabbathum     non  esset  recens  illud  pnvceptura,  sed  valde 

enim    pro    hebdomada   suniitur,    more    Ile-     anliquum;  nam   Concil.  Ag.ilhcnse  tempore 

braeorum,  qui  unam  diem  appellant,  id  est,     Ccelestini  Paptie  celehratum  est,  ante  mille  et 

pr\mam;     una    ergo    Sabbalhorum    dicilur     ducentos    annos;   existimo  tamen    quamvis 

prima  dies  hebdomadse,  quai  est  Dominica;     antea  non  fuerit  hivc  lex  scripla,  taraen  tra» 

quam    hoc    etiam    noinine   appellat    Joan. ,     dilione  et  consueludine  Ecclesiaj  sempor  ser» 

Apoc.  1,  et  ab  anliquis  vocabatur  etiam  dies     valam   esse,    ut   ex    tr.idilione   S.mclorura 

6olis,  ut  conslal  ex  lege  Omnes  dies,  C.  de     Patrum,  quos  indicaviraus,  colhgere  iicetj 


m 
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illa  divino    cullui  fuerit  a      ab  Eusebio,  epist.  3,  incap.Crucis,  de  Cons., 


cum    enim   dies 

principio  dicata,  verisimile  est,  hunc  maxime  dist.  3.  Festum  autem  Transfigur.ilionis,  licet 

cultum  fuissesemper  in  Ecclesia  prteceplum;  ab  universa  Ecclesia  celebrelnr,  et  sil  valde 

quidquid  vero  sit  de   antiquitate  praecepti,  antiquum,  ut  conslat  ex  concionibus  Leonis, 

cerium  tamen  est,  nunc  praecipue  his  diebus  Cyrilli,  et  aliorum  apud  Surium,  non  tamea 

obligare.  universali  lege  Ecclesiastica  observari  prae- 

2.  Secunda  conclusio.  —  Quaesito  satisfit.  ceptum  est;  unde  non  est  ex  his  festis,  ia 

—  Dies  festi  peculiares  tribus  modis  possunt  quibus  jure  communi  obligat  hoc  praeceplum. 

introduci. —  Tertio. —  Votum  in  ratione  voti  Rursus  in  eodem  ordine  sunt  queedam  festi- 


ad  successores  proprie  non  transit.  —  Dico 
secundo ,  hoc  prseceptum  non  tantum  obli- 
gare  ad  Missara  audiendam  in  diebus  Domi- 
nicis,  sed  etiam  omnibus  diebus  festivis;  nam 
licet  in  dict.  cap.  Missas,  solum  diei  Domi- 
nicfe  fiat  mentio,  tamen  ex  consuetudine  et 
communi  consensu  Ecclesiae  constat,  idem 
esse  de  caeteris  diebus  festis  intelligendum; 
quod  etiam  aperte  coUigilur  ex  cap.  Si  quis, 
eadem  dist.,  quod  sumptum  est  ex   eodem 


vitates  Beatae  Virginis,  quse  in  dict.  cap.  ult. 
de  Feriis,  specialiter  non  declarantur;  sed 
generatim  dicitur,  festivitatum  omnium  Vir- 
ginis  Gloriosae ;  tamen  in  cap.  1  de  Cons., 
dist.  3,  numerantur  Purificatio ,  Assumptio 
et  Nativitas  Sanctae  Mariae.  Et  postea  addi- 
tum  est  festum  Conceptionis,  in  Extravag. 
coramunibus,  de  Reliquiis  et  venerat.  Sancto- 
rura,  quamvis  ibi  non  praecipiatur  expresse, 
festum  illud  observare,   aut  Missam  in  eo 


Concil.  Agoth.,  cap.  21.  Item  ex  cap.  Et  hoc,  audire,  sed  indulgfentiarum  concessione  invi- 

cap.OmnesfideIes,etcap.Quidie,  eademdist.  tantur  fideles  ad  idfaciendum;  jam  vero  con- 

Unde  in  cap.  2  de  Parochiis  dicitur,  ut  Domi-  suetudiue  haec  etiam  festivitas  recepta  est. 

nicis,  et  festivis  diebus  presbyteri,  antequam  Rursus  ad   hunc  ordinem  pertiuent  festivi- 

Missas  celebrent,  inquirant,   an  ex  aliena  tates    quorumdam    Sanctorum,    ut   Joannis 

par ochia  aliquis  ibi  adsit,  elc.  Deniqne  ralio  Baptistae,   duodecim  Apostolorum,    B.  Lau- 

esteadem,  quia  etiam  dies  festi  ad  divinum  rentii,  Dedicationis  S.  Michaelis,  et  feslivilas 

cultum   deputati    sunt;  nuUus   autem  alius  Sanclorum  omnium,  S.  Stephani,  et  Sancto- 

cultus    proprio   affirmativo   praecepto   man-  rum    Innocentium;  qu;B   numerantur,   dict. 


datur  fidelibus  omnibus  in  Ecclesia,  praeter 
hunc  cuitum  audiendi  Missam;  reliqua  enim 
festorum  observatio  magis  estnegativa,  sci- 
jicet,  vacandi  ab  omni  opere  servili.  Quolies- 


cap,  ult.  de  Feriis,  et  dict.  cap.  1  de  Cons., 
dist.  3,  de  quibus  omnibus  videri  possunt 
citati  auctores,  et  latissime  Covar.,  lib.  4 
Variar.,  cap.  19.  Est  aulem  advertendum,  in 


cumque  ergo  in  Ecclesia  dies  aliquis  tanquam     illis  decretis,  praeter  haec  numerari  alios  dies, 


festivus  a  fidelibus  oranibus  observari  prae 
cipitur,  hoc  ipso  intelligitur  tempus  illud 
delerrainari,  ut  in  eo  obliget  Missae  prae- 
ceplum.  Nara  haec  est  praecipua  pars  sancti- 
ficalionis    cujuscuraque    diei    festi    in    iege 


qui  non  sunt  in  usu,  nimirum,  festum  S.  Syl- 
vestri,  quod  licet  Romae  observetur,  noa 
taraen  in  universa  Ecclesia.  Item  festum 
S.  Martini,  quod  etiara  non  servatur.  Item 
tota  hebdomada  Paschae,  cum  tamen  sola 
gratiae,  et  ideo  praeceptum  hoc  sub  hac  gene-  feria  secunda  et  tertia,  ex  praecepto  serven- 
rali  ratione  fidelibus  proponitur  in  omnibus  tur,  sicut  etiam  in  festo  Pentecostes.  Item 
Catechismis  Christianae  fidei.  Sed  inquiri  po-     omnes  dies  hebdoraadae  sanctae,  qui  etiam 


test,  quinam  sint  hi  dies  festi,  in  quibus 
obligat  hoc  praeceptum.  Respondetur,  quos- 
dam  esse  jure  comrauni  inslitutos  et  prae- 
ceptos,  alios  vero  antiquissima  et  universali 
Ecclesiae  cousuetudine,  alios  privata  lege 
alicujus  Episcopatus,  civitatis,  aut  oppidi.  In 


non  servantur  sub  obligatione  audiendi 
Missam,  et  vacandi  ab  operibus  servilibus. 
Igitur  vel  consuetudine  hujusmodi  festivitates 
revocatae  sunt ,  vel  certe  ibi  non  nuraerantur 
tantum  festivitates,  quae  sub  praecepto  obser- 
vantur,  sed  etiam  illae,  in  quibus  Ecclesia 


primo  ordine  sunl  in  primis  quaedam  Domini  singulare  aliquod  officium  vel  myslerium  ali- 

festivitates ,  ut  Nativitatis,  Circumcisionis,  quod  repraesentat,  aut  Deum  specialiter  de- 

Epiphanise ,  Resurrectionis ,  Ascensionis ,  et  precatur ;  unde  etiam  ibi  numerantur  tres  dies 

Pentecostes,  de  quibus  fit  raenlio  in  cap.  ult.  Rogationum  post  Ascensionem,  quibus  tamen 

de  Feriis ;  et  postea  additum  est  festum  Cor-  non   est   obiigatio    audiendi    Missam.    Qua- 

poris  Christi  ab  Urbano  IV  et  Clem.  V,  in  propter  mullum  pendet  haec  res  ex  universali 

Clement.  unica,  de  Reliquiis  et  veneratione  consuetudine.  Nara  aliqua  etiam  ex  illis  per- 

Sanciorum;  et  festum  Inveutionis  S.  Crucis,  tinere  potuerunt  ad  speciales  leges  aut  usus,^ 
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Ecclesifle  Rornanap,  aut  Lupdunensis;  sicut 
eliam  in  Concil.  Mogunt.,  c.  36,  ubi  enpdem 
fere  festivitates  nunierantur,  additur  festum 
<S.  Reniigii,  et  aliorum.  Potest  ergo  consue- 
.  tudo  aliquam  hujusniodi  legem  abrogare; 
quamvis  hivc  admittenda  non  sit  in  prajci- 
pois  quibusdam  festivilatibus,  ut  notavit 
Angel.,  verb.  Feri;e,  num.  3.  In  seciindo  or- 
dine  est  iniprimis  festum  S.  Triuitatis,  de 
quo  in  cap.  2  de  Feriis,  dicitur,  quainvis  in 
aliquibus  Ecclesiis  celebrelur,  in  Ecclesia 
tamen  Romana  eam  consuetuditjem  non  ser- 
vari;  at  vero  jam  est  receptum  ejusdem 
Romanae  Ecclesiie  usu.  Ileni  liuc  pertinet 
feslum  Incarnationis,  de  quo  nihil  invenio 


SnmniistjB,  verb.  Feriaj,  qui  etiam  populi 
suffragium  seu  consensum  requirunt,  cum 
Innocent.  et  aliis,  in  cap.  Licet,  de  Feriis, 
GIoss.  et  aliis,  in  cap.  1  de  Reliq.  et  venerat. 
Sanctorum,  in  6.  Nam  revera  non  esset 
conveniens  juxta  morem,  quem  nunc  Eccle- 
sia  servat,  hoc  modo  populi  consensum 
postulare.  Quanquam  observare  debent  Epis- 
copi,  ut,  populis  contradicentibus,  feslivitates 
non  mulliplicent ,  sed  saltem  tacile  et  vir- 
tute,  consensum  populi  expectent,  ut  prae- 
dictis  juribus  cavetur.  Atque  hinc  fit,  mitjori 
ratione  posse  has  festivilates  introduci  per 
decretum  Synodi  provinciiilis,  prout  in 
Concil.  Tolet.  X,  legimus  de  festo  Expecta- 


jure  expressum;  imo,  quantum  colligi  potest     tionis,  quod  in  Hispania  celebramus,  multo- 


ex  Concil.  Tolet.  X,  Ciip.  1,  anliquitus  non 
celehrabatur,  quod  in  Quadrogesima,  et  circa 
Paschale  tempus  frequenlius  incidat.  Postea 
vero  jam  est  communi  consueludine  recep- 
tum.  Aliqui  etiam  putant  ad  hunc  ordinem 
pertinere  festum  Transfiguralionis;  sed  con- 
suetudo  observandi  illud  non  est  ita  univer- 


que  magis  poterit  hoc  fieri,  in  quacumque 
provincia  ex  concessione  seu  decreto  S«inmi 
Pontificis,  ut  per  se  notum  est.  Ex  lege  auiem 
civili  principis  secularis  non  potest  proprie 
haec  obligritio  introduci ,  ut  notat  Sylvest., 
verb.  Dominica,  num.  2,  quia  est  de  re  et 
actione  spirituali;  quamvis  autem  interdum 
salis;  neque  etiam  feslum  Visitationis  Beiitte     in  historiis  legamus,  Imperalores  instituisse 


Virginis,  aut  S.  Sebastiani,  aut  Biirnabae;  in 
his  ergoet  similibus  peculiares  consuetudines 
observandae  ac  retiuendae  sunt;  de  duobus 
autem  Evangelislis  Marco,  et  Luca,  etiam 
nihil  invenio  in  jure  expressum;  nam,  licet 
in  cap.  unico  de  Reliq.  et  venerat.  Siincto- 


aliqua  festa  Sanctorum,  ut  patet  ex  Niceph., 
lib.  17,  cap.  28,  et  insinualur  in  tit.  Cod. 
de  Feriis,  tamen  ad  illos  non  proprie  spectat 
festorum  institulio,  ut  ad  religiosum  cultum 
ordinatur;  sed  interdum  prificipiunt  vacatio- 
nem  ab  operibus  servilibus,  vel  in  proprium 


rum,  in  6,  Evangelistarum  festivilas  speciali     honorem,  seu  laelitiam,  ut  in  memoriam  na- 
solemnitale  agi  praecipiatur,  tamen  ibi  nihil  de     talis  sui,  vel  quid  siinile,  vel  interdum  etiam 


diei  fesli  observatione  dicitur;  et  eodem  modo 
fit  sermo  de  celebratione  Doctorum  Ecclesiie; 
tanien  communi  fere  consueludine  eliam 
festa  Evangelistarum  servantur,  sicut  et 
festum  Siinctae  Mariae  Magdiilenae,  etc.  In 
tertio  ordine  sunl  dies  alii  festivi,  qui  non 
sunt  universales,  sed  peculiares  aliqaorum 
locorum;  de  quibus  solum  dicere  possumus, 
tribus  modis  posse  has  festivitales  introduci. 
Primo,  anliqua  et  recepla  consueludine,  quie 
vim  habet  legis,  quando  sub  ea  ralione  intro- 
ducta  et  acceptata  invenilur,  Angel.,  verb. 
Feriee,  num.  7,  et  alii.  Secundo,  praecepto 
Episcopi ;  habet  enim  Episcopus  hanc  po- 
testatem  in  sua  dicecesi,  ul  constat  ex  cap.  de 
Cons.,  dist.  3,  et  cap.  ult.  de  Feriis,  ubi  non 
soli  Episcopo,  sed  cum  clero,  et  populo,  id 
est,  cum  eorum  consilio,  vel  consensu  haec 
potestas  tribuitur;  jam  vero  usus  oblinuit, 
ut  in  his  rebus  populi  judicium  vel  consensus 
non  expectetur;  satis  ergo  erit,  ut  Episcopus 
cum  consilio  Capiluli  id  decernat,  et  ila  vi- 
deatur  inteiligendi  Angel.,  Rossel.,  et  alii 


in  honorem  Dei,  et  Sanctorum ,  non  quidem 
primo  instituendo  talia  festa,  sed  jam  ab 
Ecclesia  instituta  corroborando.  Tertio  solet 
haec  obligatio  introduci  voto  populi.  De  qua 
re,  2.  2,  quaest.  88,  in  materia  de  voto  dispu- 
tatur;  nunc  breviter  dicitur,  votum  proprie 
in  rationevoti,  etiam  si  juratum  sit,  non 
posse  proprie  ad  successores  transire.  Est 
enim  actio  personalis.  Unde  neque  haec  obli- 
gatio  transit  in  vi  voti  proprie  sumpti;  sed, 
vel  in  ratione  legis  a  populo  cum  consensu 
Episcopi  latae;  ut  enim  haec  vota  valida  sint 
et  durabilia,  approbationem  Episcopi  requi- 
runt,  vel  certe  in  ratione  cujusdam  pacti, 
cujus  obligatio  transit  ad  successores,  ut  la- 
lius  citato  loco.  Est  autem  in  his  festivita- 
tibus  observandum ,  cum  universales  non 
sint,  non  transcendere  terminos  loci  aut 
temporis,  pro  quibus  praescribuntur,  juxta 
rationem  consuetudinis  aut  legis.  Itaque  in- 
terdum  in  civilate  tantum  servantur,  et  non 
in  oppidis;  interdum  in  uno  oppido,  et  non  in 
reliquis;  aliquando  in  una  tantum  parochia, 
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et  non  in  tota  civitnte;  et  tunc  oblii^fintiir  a  pnstoribus  Erclesineapprobata  est.Hpmqne 

parofhiani  illius  parochifm,  et  non  alii.  Ilem  dicondum  est  de  feriis  hnl>df>mafl;e  sanclre. 

interdum  totus  dies  inleger,  inlcrdum  vcro  Neque  oporlel,  feriam  sextam  excipere  a  ras- 

soUim  usque  ad  meridiem  servari  preccipilur;  teris  diebus,  ut  quidam  existimanl;  nam  sane 

et  tunc  si  prfficeptum  proprie  est  sub  ralione  consueludo  eadem  fere  est;  neque  popubis 

divini  cullus,  et  cun^  obligatione  vacandi  eo  ex  pr?eceplo  obliiiaUir  a  pastoribas  Ecclesifc, 

matulino  tempore  ab  opore  servili,   conse-  ut  officio  illius  diei  assislat;  imo,  cum  illud 

quenler  etiam  obligat  ad  Missam  audiendam,  officium  in  ri.qore  non  sit  Missa,  minor  ratio 

quia  dics  ille,  quoad  illiul  tempus,  ost  vere  est  obligandi  ad  officiuro  illius  diei,  ut  in  su- 

festivus,  et  divinocuUui  dicatus;  et,  ut  dixi,  perioribus  tactuin  ost.   Est  autem  optimuiD 

hic  cullus  potissimum  in  hoc  actu  consislit;  consiUum,  illis  diebus,pr(ie5erlim  feria  (piinta 

imo  ideo  specialiler  illud  malulinum  tempus  et  sexta,  alque  etiam   Srd^balho,  malutinis 

prECcipilur,  quia  in  iUo  huic  divino  sacrificio  temporibus  ab  operibus   servilibus   vacare, 

vacari  poiest.  saltem.  in  publico,  et  Missse  seu  divino  officio 

3.  Nonnullx  breves  dubitationes.  —  Prima.  ussislere. 
—  Solutio  prima.  —  Turrecr.  —  Sed  hine         i.  Secundse  dubitationissolutio. — Secunda 

oriuntur  nonnuUae  dubUaliones.  Prima  est  de  dubitalio  est  de  quibusdani  diebus,  qui  non 

diebus  speciaUter  dicalis  cuUui  divino,  sal-  sunt  festivi  toti  populo,  sed  hominibus  talis 

tem  quoad  tempus  matutinum,  ut  dies  Ro-  condilionis  vel  officii,  ut,  v.  gr.,  sohohslicis, 

galionum,etferiaquintaetsexta  hebdomadae  quibus  pecuUares  dies  festivi  sunt.  Respon- 

sanclae,  et  nonnuUse  vigUise  celebriores,  ut  detur,  juxta  communem  consueludinem  hos 

NalaUs  Domini,  Paschse  et  Pentecostes,  an  in  dies  non  censeri  proprie  feslivos;   quod  iu 

eis  obUgenlur  fideles  ad  audiendam  Missam.  primis  est  certum  de  diebus,  quibus  vacatur 

Respondetur  non  obligari;  nam  in  primis  de  a  lahoribus,  solum  propter  requiem  corpo- 

vigiliisnuUum  est  speciale  prfeceplum,magis  ralem,  ut  in  academiis  fieri  solel  uno  die 

quam  de  aliis  diebus  jejuniorum,  Quadrage-  hebdomadte,  et  aliqnibus  ant6,  vel  post  Pas- 

simee  vel  Quatuor  Temporum,in  quibus  cer-  cha,  vcl  in  festate,  quia  constat,  eos  dies  non 

tum  est,  nullam   esse   talem   obUgalioneni;  esse  dicatns  ad  divinum  cuUum.  Major  diffi- 

quamvis    quidam    Canonislae    dubitaverint,  cuUas  est  de  aUls,  in  quibus  vacalur  a  lec- 

quia  in  c.  Solent,  de  Consecr.,  dist.  1,  dici-  tionibus,  vel  aUo  simili  labore  in  honorem 

tur  in  diebus  jejunii  non  esse  comedendum  aUquorumSanctorum,  ut  Docloruin  Ecclesiae, 

ante  vespertinum  officium,  et  subdiiur :  Con-  v.  gr.,  etc.  Et  in  his,  quibusdam  visum  est, 

currendum  est  enim  ad  Missas;  et  auditis  tcneri  scholasticos   ad   audiendam  Missam, 

Missarum  solemnibus  et  vesperlinis  officiis,  quod  quidem  securUm  est  et  optimum  consi- 

et  elargitis  eleemosynis ,  ad  cibum  acceden-  Uum,  tamen  in  rigore  non  censeo  esse  prfe- 

dumest.  Sed  caput  illud  consuetudine  abro-  ceptum,  quia  non  est  prsecepla  iUis  diebus, 

gatum  est,  ut  cum  Sylvesl.  et  aliis  notat  Na-  etiam  his  personis,  cessalio  ab  opere  servili, 

varr.,  cap.  21,  num.   2.  Quod  est  verum,  sed  tantum  est  concessa  indulgenlia  vacandi 

quanlum  ad  horam  prandii  in  diebus  jejunii,  a  lectionibus,  vel  alio  simUi  munere;  signum 
nam  quantum  ad  Missae  audilionem  non  fuit  ergo  est,  illos  dies  non  esse  simpliciter  festi- 
necessaria  abrogalio,  quia  ibi  non  prsecipitur     vos^quamvis  forte  ea  licenlia  concedatur  in 

magis,  quam   audire  vesperliuum  officium,  honorem  Sancli  alicujus,  ut  Uberius  possint 
vel  elargiri  eleemosynas;  sed  solum  dicitur     vacare  divinis  rebus,  si  veUnt.  Item  consue- 
id,  quod  facere  oporlet  in  diebus  jejunii  ante     tudo  hoc  satis  declar.it,  et  communiter  omnes 
prandium,  vel  certe  declaratur,  esse  inlen-     ita  intelligunt,  tanluni  ex   consilio,  Missam 
lionem  Ecclesise,  ut  in  diebus  jejunii  sit  ante     esse  audieudam  illis  diebus. 
prahdium  sufficiens  tempus  ad  illa  omnia,         5.   Tertium  dubiuni.  —  Observandum.  — 
vel  similia  opera  religionis  ac  pietatis,  ut  in     Tertium  dubium  est,  anel^pso  die  preescripto 
eis  possint  fideles,  si  velint,  occupari.  De  die-     ad  audiendam  Missam,  si  non  fuit  tunc  au- 
bus  aulem  RogalioUum,  Hcet  anliqua  jura,  ut     dita,  maneat  obligalio  ad  audiendam  aUa  die. 
dixi,  eos  servari  praeceperint,   ut  aperlius     Respondetur,  non  manere,  quia  praeceptum 
constat  ex  cap.  Rogaliones,   de  Consecrat.,     affirmativum  tantum  obUgat  pro  tempore, 
disl.  3,  tamen,  ut  Turrecr.  ibi  notat,  et  ex-     eidem  deSignato.  Unde  si  tunc  non  est  imple- 
perienlia  salis  constat,  conlraria   consuetu-     tum,   debet  culpa  poenitentia   deleri.  NuUa 
dine  abrogalum  est  jiis  iUud,  quise  consueludo     tamen  aUa  obligotio  manet,  sicut  etiam  con- 
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«tal  de  dicbiis  jejnnii  et  similibus.  Quo  fit,  observntione  hujns   pr.Tcepli;  quos   omnoS 

non  excusiiri  n  pocoato  mortiili  pum,  qui  sine  sigilhtim  persetiui  inlinituin  ciuid  essel,  el 

justa    ciuisa    die   Oominioo   Missnm   omiltlt,  pr.nnlor  ordinem  scionliie;   nnm   ex  circum- 

animo  supplondi    dofoctuni    die    luna>,    vol  slantiis  por   nccidons  ocoiirronlibus   variari 

€ti;'m  si  piwvoniiU  audiondo  ill.im  dio  Sab-  possunl,  qui  necossario  prudonlis  arhitrio  re- 

b;Uhi;quia  illud  est  proprium  onus  illius  diei,  bncniendi  sunt,  supposilis  nonniillis  gonera- 

ul  in  simili  docent  Nnvarr.,  in  cap.  Quando,  libus  principiis,  quoe  allingemus,  pauca  quoc- 

notnb.  3,num.  18;  Modina,  C.  de  Orat.,  q.  de  dam  cnpita  numerando. 
Iloris  canon.  roitorandis.  Et  eadom   ratione         2.  Prima  excusatio.  —  Advertendum.  — 

(ut  utrnque  ex  parto  scrvetur  fcqualilas)  qui  Prima  igilurexcnsaliosil,spirilualis(utsicdi- 

in  die  fosto  sacruni  justn  e%  causa  omisit,  non  cam)  impotontia  seu  impodimentum,  ut  si  quis 

teneturdiesequenteillud  nudire;nequeellnm  sit  excommunicalus,  vel  inlerdiclus  speciali 

lenetur  antoriori  dle  praevenire,  etiam  si  fu-  autgonernli  inlerdiclo;  nam  huic  prohibitum 

turum  impedimonlum  pran-idoat,  quia  prae-  est  nb  Ecclesia  divinis  officiis  inlercsse,  eliam 

ceplum  tantum  obligat  od  praescripluin  tem-  diebus  festis,  unde  necesse  est,  ut  alia  obli- 

pus.  Dices  :  ergo  etiam  si  inlra  idcm  feslum  galio  cesset.  Qnod  quidem  verum  est,  eliam 

priievideat,  se  non  posse  audire  sacrum  ab  si  forlasse  aliquis  sua  culpa  lalem  censuram 

hora  nona,  non  tenelur  prjevenire  et  audire  conlraxerit,  nam,  licet  in  eo  peccaverit,  ta- 

hora  seplima  vel  oclava.  Respondotur,  ne-  men,  poslquam  jam  est  factus  impotens  ad 

gaiido  consequenliam,  quia  quoad  horam,  in  audiendam  Missam,non  peocatnon  audiendo; 

qua  sacrum  est  audiondum,  non  est  lempus  maxime,  si  moralem  diligenliam  adhibuit,  ut 

omnino  limilatum  hac  lege,  sed  tanlum  proe-  absolutionem  censuroe  consequerelur;   non- 

cepluri)  est,  ut  ea  die  sacrum  audialur,  qua-  nulla  vero  difficullas  est,   quando  negligit 

cumque  hora  ,  moraliler  lo(]uendo,   id  fieri  absolutionem  obtinere;  nam  tunc  videlur  per 

possit.  Unde,  si  usque  ad  meridiem,  v.  gr.,  eum  stare,  quominus  potens  sit  audire  Mis- 

differri  potest,  ideo  est,  quia  eo  tempore  solet  sam  et  implere  praeceptutn  ;  ergo  illi  impu- 

Missa  dici,  et  potest  audiri;  unde,  si  tardius  tandum  est,  si  non  audit,  neqae  hoc   titulo 

possit,  eliam  audilio  Missie  amplius  differri  jusle  excusari  polerit.  Et  confirmatur,  quia 

posset;  lamon,  si  Missa  non  sit  diccndn,  nisi  simpliciler  obligalur  tali  prtecepto,  solumque 

in  principio  diei,  obligat  pra?ceptuni  nd  au-  excusatur  propter  impedimentum  ;  ergo  in 

diendiim  tunc  illara,  quia  obligat  simpliciler  tantum  excusabilur,  in  quantum  impedi;nen- 

Ut  eo  die  impleatur.  tum  illud  fuerit  involuntarium;  ergo,  si  vo- 

luntarium  sit,  non  excusat.  Confirmatur  se- 

SECTIO  VI.  cundo,  nam,  qui  annuam  confessionem  vel 

.    ,.    .  commuuionem  omittit  propler  excommuni- 

Quibus  modis  excuBari  aliquis   possit  ab   audienda  „„,;„„„.„    „;  •  ,„„     -^  ^^  i-  '  ..,     •       i  .•        , 

Missa  in  die,  quo  priEcepta  est.  cal.onem,  si  ipse  sit  negl.gens  m  obl.nenda 

absolutione,  non  excusalur  a  culpa,  ut  su- 

1.  Conclusio.  —  Certum  est  apud  omnes  milur  ex  his,  quae  Navarr.  tradit,  cap.   21, 

auclores,  et  ex  praxi  ipsa  satis  constat,  posse  num.  34  et  35  ;  ergo  idem  est  in  praesenti. 

fideles  variis  modis  excusari,  ut  absque  pec-  Nihilominus  idem  Navarr.,  eodem  cap.  21, 

cato  Missam  omittant  eo  die,  quo  pra?ceptum  num.  3,  expresse  docet,  etiam  si  aliquis  sit 

est,  Missam  audire;  nam  hoc  prffioeptum  so-  negligens  in  obtinenda  absolulionc,  et  in  hoc 

lum  est  de  jure  posilivo  Ecclesiaslico,  et  de  forlnsse-peccetalio  peccati  genere,non  tamen 

re  sancta  quidem  et  honesla,  non  tamen  sim-  in  omissione  Missse,  quam,  supposito  tali  im- 

pliciler  ad  salutem  necessaria,  et  ideo  non  pedimento,  jure  omiltit.   Quam  sententiam 

obligat  cum  tanto  rigore,  quin  interveniente  multi  viri  docli  probant;  et  est  snne  proba- 

rationabili  causa,  possit  eliam  legilima  excu-  bilis,  quia  non  tenetur  quis  tam  remote,  et  a 

satio    inlercedere  ,   ut    nolarunt    Summislae  longe  (ut  sic  dicam)  se  disponere  ad  Missam 

omnes,  verb.  Missa  et  verb.  Feria;  Anton.,  audiendam;  ergo  ex  vi  hujus  proecepli  noa 

2  part.,  tlt.  9,  cap.  10,  §  2;  Cajet.,  2.  2,  obligatur  ad  procurandam  absolulionem  ex- 

qucTSt.  122,  art.  4;  Soto  hic,  dist.  13,  quoest.  communicationis;  ergo  dum  in  hoc  est  negli- 

2,  art.  1,  et  lalius,  lib.  2  de  Justit.,  quaest.  4,  gens,  non  peccat  contra  hoc  prajceplum;  sed 

art.  4;  Navarr.,  in  Summ.,  cap.  21.  Nume-  nequeetinm  poslea  peccat,  non  audiendo  cum 

ranlur  aulem  ab  his  aucloribus  varii  casus,  excommunicatlonis   vinculo;  ergo  nunquam 

ID  quibus  polest  homo  legilime  excusari  ab  peccat  in  hoc.  llem  infirnius,  si  sit  negligens 
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in  proournnda   salute  et  viribus,   ut  possit  vilegio;   sed,    supposito   privilegio ,  cogitur 

Missam  audire,  et  qui  est  in  vinculis,  si  sit  servare  praeceptura;  possumus  enim  in  pri- 

ncgligens  in   procuranda  libertale ,  et  ideo  vilegio   intelligere  quemdam  effeclum  quasi 

Missam  omittat,  non  peccat  specialiter  contra  formalem,  qui  est,  tollere  inhabilitatem,  vel 

hoc  prfEceptum,  quia  non  obligal  ad  tollenda  impedimentum,et  hunc  necessario  habet,  hoc 

impedimenta  tam  remote;  ergo  similiter  in  ipso    quod    acceptatur  ;   posito    aulem    hoc 

proposito.  Tandem  a  contrario,  si  quis  prse-  offectu  formali,  absque  alio  usu,  toUitur  ex- 

videat,  se  fieri  impotentem  ad  audiendum  cusatio,  et  cousequenter  manet  obligatio  prae- 

sacrum,  incurrendo  excommunicationem,  non  cepti. 

peccat    specialiter   contra    hoc   prseceptum,  4.  Ultimo  revocatur  ad  hoc  caput  impedi- 

dando  causam  excommunicationi;  ergo  ne-  mentum  ignorantiae,  quod  spiritu^le  est,  et 

que  e  contrario,  etc.  De  prsecepto  autem  con-  ab  aliquibus  inler  impedimenta  excusanlia  ia 

fessionis  et  communionis  non  est  eadem  ra-  praesenti  computatur,  ut  videre  licet  in  Syl- 

tio,  quia  pra^ceptum  confessionis  per  se  obligat  vest.,  et  Rossel.,  et  Anlonin.  supra ;  et  est  per 

ad  mundandam  animam,  et  consequenter  ad  se  clarum,  si  ignoranlia  sit  invincibilis,  qua- 

omnem  dispositionem  necessariam  ad  pecca-  lis  hic  saepe  esse  potest  facile,  si  sit  ignorantia 

torum  absolulionem  obtinendam ;  prseceptum  facti,  scilicet,  quod  hic  sit  dies  festivus;  sub 

autem  communionis  etiam  consequenter  obli-  qua  ignorantia  comprehenditur  naturalis  obli- 

gat  ad  praemittendam  confessionem ,  si  ne-  vio  vel  inconsideratio;  ignorantia  autem  ju- 

cessaria  sit,  ut  revera  est  in  eo,  qui  peccati  ris,  si  sumatur  generaliter  de  toto  hoc  prae- 

mortalis  conscientiam  habet;   illa  ergo  duo  cepto,  scilicet,  quod  prorsus  ignoretur,  fideles 

praecepta  multo  majorem  connexionem   ha-  babere  hanc  obligationem,  vix  admitli  potest 

bent  cum  diligeutia  adhibenda,  ut  censura  invincibilis,  nisi  in  homine  valde  stupido,  aut 

tollatur.  in  sylvis  enutrito,  aut  in  pueris,  quibus  ra- 

3.  Qurrsitum.  — Responsio.—  Effectus  quasi  tionis  usus  incipit  elucescere.  Si  vero  sumatur 

formaJis  privilegii.  —  Solet  etiam  hic  inter-  haec  ignorantia  circa  obligationem  hujus  prae- 

rogari,  an  qui  habet  privilegium,  ut  audire  cepti  in  particulari,  scilicet,  in  hoc  die  festo 

passit  Missnm  tempore    interdicti,  teneatur  cum  his  circumstantiis,  etc,  sic  facile  acci- 

cam  die  festo  audire.  Et  ratio  dubitandi  est,  dere  potest,  ut  praeceptum  existimetur  non 

quia  nemo  obligalur  ad  ulendum  privilegio  obligare,  quando  revera  obligat,   et  tamen 

suo,  alioqui  gratia   onerosa   fieret,  et  iibera  quod  ob  ignorantiam  homo  excusetur,  ut  in 

facultas  in  obligationem  verteretur;  ergo  ha-  sect.  1,  cum  Gajet.  tetigimus.  Quando  vero 

bens  tale  priviiegium  non  tenetur  uti  illo ;  talis  circumstantia  censenda  sit  inculi*abilis, 

sed,  non  utendo  illo,  non  obligatur  ad  au-  ex  generalibus  regulis  de  ignorantia,  consi- 

diendam  Missam  :  ergo.  Propler  hoc  aliqui  deralis  in  particulari  circumstantiis  et  condi- 

censent  parlem  negativam  probabilem  ;  sed  tionibus  personae,  prudeuter  judicandum  est. 

mihi  non  videtur  practice  probabilis,  unde  5.  Auctoris  sententia.  —  Primum  corpora- 

non  est  dubium,  quin  habens  hoc  privilegium  lium  bonorum  est  vita.  —  Secundum  bonum 

teneatur  Missam  audire,  ut  tenent  Navarr.,  est  salus  corporalis.  —  Tertium  gcnus  bono- 

cap.  21,  num.  3;  Soto,  dist.  13,  quaest.  2,  rumcorporalium.  —  Quartum  genus  bonorum 

art.  1 .  et  dist.  22,  q.  3,  art.  1 ;  etratio  est,  quia  corporalium.  —  Ultimum  genus  bonorum  cor- 

interdictum  in  tantum  excusat  ab  obligalione  poralium.  —  Secundum  caput  hujus  excusa- 

audiendi  Missam,  iu  quantum  ponit  impedi-  tionis  est  impotentia  corporalis;  quae,  si  sit 

mentum  ad  audiendam  illam;  ergo,  quacum-  impotentia  simpliciter,  non  habet  difficulta- 

que  ratione  hoc  impedimentum  tollatur,  obli-  tem ,  quia  ad  impossibile  simpliciter  nemo 

gatio  praecepti  suam  vim  rctinet,  et  tollilur  obligatur;  hujusmodi  autem  impedimentum 

excusatio.  Confirmatur  et  declaratur.  Nam,  est,  si  aliquis  in  vinculis  detineatur,  vel  qua- 

si  quis  in  vinculis  detineatur,  excusatur  ab  cumque  alia  ratione  cogatur  non  exire  domo, 

executione  hujus  praecepti;  et  tamen,  si  ex  aut  non  ingredi  Ecclesiam,  seu  locum,  ubi 

privilegio  ei  concedatur  libertas  diebus  fes-  Missa  dicitur.  Ilem,  si  desit  sacerdos,  qui  sa- 

tivis,  tenetur  implere  illud,   quia  jam   est  crum  faciat,  et  Ecclesia  adeo  distet,  ut  non 

ablatum   impedimentum.  Idemque  esset  de  possit  adiri.  Item,  si  aliquis  ita  segrotat.  ut 

infirmo,  etiam  si  per  divinam  gratiam  super-  non  possil  ex  lecto  surgere,  etc.  El  quia  id 

naluralem  ei  pro  die  festo  sanilas  concede-  solum  proprie  possumus,  quod  licite  possu- 

relur.  Neque  in  eo  casu  cogitur  quis  uti  pri-  mus,  ad  hoc  caput  revocandus  est  casus,  ia 
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qao  nliqiiis,  fide  data,  et  maxime,  si  jura-  ad  illam  andipndam  non  obligat  praeceplum, 

nionlo  firiiiata  sit,  vel  praH'0[)lo  superiuris,  qu.inivis  optiiiuim  consilium,  et  devotionis  ao 

domi  suc-B  juste  manere  compellilur,  qnamvis  religionis  indicium  sit,  illam  audire;  et  ali- 

corporaliter  non  cogatur;  narn,  cum  inde  non  quando  etiam  possit  esse,saltemad  vilandum 

possil  licile  exire,  simpliciter  impotens  repu-  sc.indalum,  neoessarium.  Haec  aulem  proce- 

talur.  Solnm  posset  in  his  et  similihus  casi-  dunt  in  navipatione,  quae  omnino  est  a  terra 

bus  dnhilari,  an  is,  qui  vi,  vel  irgritndine,  vel  remola,  el  poslquam  inchoata  est;   nam   de 

qnacuniqne   ratione  alia,  cogilur  donii  ma-  caeleris  judicandum  est,  sicut  de   aliis  iler 

nere,  si  habeat  privilegium ,  seu  oratorium  agentibus  vel  inchoantibus,  de  quibus  infra 

approbalum,  in  quo  domi  possit  audire  sa-  dicemus.  Tertium  caput  est  impolentia  mo- 

crum,  ad  hoc  lenealur  diebus  feslis.  De  quo  ralis  andiendi  Missam,  quee  difficilior  est  ad 

niiiil  invenio  ab  aucloribus  diclum;  videtur  explicandum,  quia  nec  consislit  in  physica 

auiem  ex  diclis  in  prfficedenle  puncto  sequi,  impotentia,   nec  indivisibili  consislit,  neque 

tunc  ratione  privilegii  lolli  excusalionem,  et  uno  tantum,    sed  plurimis  modis   accidere 

consequenier  urgere  obligalionem  prcccepli.  potest.  Regula  tamen  generalis,  quae  a  Doc- 

Nihilominus  verisimilius  exislimo,  in  eo  casu  toribus  assignatur,  est,  tunc  censeri  impoten- 

non  leneri  ad  ulendum  privilegio;  et  impri-  tiam  moralem,  quando  sine  jactura  alicujus 

niis,si  necessarium  sit  slipendiariumquaerere  boni  mediocris  seslimalionis,  aut  sine  magna 

sacerdotem,  nemo  ad  hoc  lenetur,  sed  solum  difficultate  vel  labore  Missa  audiri  non  polest. 

ad  audiendum  Missam,  quae  in  Ecf^lesia  dici-  Cujus  ralio  nulla  est  alia,  nisi  quia  hoc  prae- 

tur,  quia  prseceptum  non  obligat  ad  procu-  ceplum  juxta  communem  Doctorum  inlerpre- 

randam  Missam,  etiam  dato  slipendio  sacer-  tationem,  el  juxta  communem  eliam  consue- 

doli.  Deinde,  cum  dicere  Missam  in  domibus  tudinem,  cum  hac  moderatione  latum  est  et 

privaiis,  etiam  approbatis,  de  se  sit  odiosum,  receptum,  ut  non  sit  necessaria  causa  admo- 

minusque  decens  reverentiam  debitam  huic  dum  gravis  ad  excusandum.  Possumus  autem 

sacrificio,  et  preeter  generales  canones  Eccle-  exenipla  adhibere  in  omni  genere  bonorum 

siae,  nemo  obligalur  ad  utendum  tali  privile-  corporalium  seu  temporalium;  nam  spiritua- 

gio,  ut  possit  aliud  praeceptum  Ecclesiasticum  lium,  per  se  loquendo,  non  potest  ex  hoc  actu 

implere.  Nam  hoc  non    est  tanti  momenti,  timeri  jactura,  nisi  in  casibus  in  primo  vel 

quale  esse  potest,  ut  sacrificium  in  privalis  secundo  capite  comprehensis ;  nisi   fingatur 

locis  non   fiat.  Ilem,  quia  ob  cansas  minus  casus,  in  quo  aliquis  timeat  occasionem  ruinae 

graves  et  urgentes,  excusatur  quis  interdum  spirilualis,  si  Ecclesiam  adeat  ad  Missam  au- 

ab  execulione  hujus  prsccepti,  ut  videbimus;  diendam.  Dequoinferiusinullimocapite  non- 

ergo  etiam  propler  hanc  poterit  excusari.  Et  nihil  dicemus.  Primum  ergo  corporalium  bo- 

in   his  omnibus  est  magna  differentia  inter  norumest  vita;  si  ergo  in  eundo  vel  redeundo 

hunc  casum,  et  illum  de  privilegio  interdicti;  ab  Ecclesia,  periculum  vitae  quis  timeat,  vel 

nam  in  illo,  ablato  impedimento,nulla  postea  ab  hoslibus  et  inimicis,  vel  ab  aere  peslifero, 

dispensalio  fit  in  jure,  sed    regulari  modo  vel  ab  alia  simili  causa,  clarum  est  excusari, 

Missa  diciiur  el  auditur;  quod  in  hoc  casu  dumniodo  timor  probabili  saltem  conjectura 

non  ila  fil.  Undehic  melius,  quam  ibi,  accom-  nilatur,et  non  sit  sola  imaginalione  confictus. 

modatur  principium  illud,  quod  nemo  cogilur  Secundum   bonum  est  salus   corporalis  ;   si 

suo  privilegio  uti;  nam  per  hoc  privilegium  ergo  quis  timeat  jacturam  suae  salutis,  excu- 

formaliler  ac  per  se  non  tollilur  inipediinen-  sabitur;  et  hoc  titulo  excusantur  infirmi,  non 

tum   audiendi  Missani ;   non  enim  tolluntur  solum,  quando  tam  gravis  est  aegritudo,  ut 

vincula,  nec  coaclio  manendi  domi,  elc.  Unde  omnino    non    possint    Missam    audire;    sed 

necessarius  est  usus  quasi  effeciivus  ipsius  etiam,  quando  non  possunt  sine  incommodo 

privilegii,  ut  possit  aliquis  Missam  audire;  ad  alicujus  momenti  a  lecto  surgere;  imo,  licet 

illum  autem  usum  nemo  obligatur.  Ad  hoc  possint,  et  jam  coeperint  convalesoere,  excu- 

caput  reducitur  impedimenlum  navig.intium,  santur,  vel   propler  periculum   reincidendi, 

qui  nec  possunt  ad  terram  accedere,  ut  Mis-  vel  etiam  notabiliter  retardandi  convalescen- 

sam  audiant,  neque  eliam  in  navi  eam  au-  tiam.  In  quo  ad  discernendos  varios  casus 

dire,  cum  ibi  dici  non  possit,  ut  supra  dictum  imprimis  bona  fides  supponenda  est;  deinde 

est;  nam,  licet  interdum  ibi  Missa  dicatur,  adjungenda  prudentia  ;  oportet  eniin,  ut  in- 

quae  vocatur  sicca,  tamen,  el  illud  raruin  est,  firmilas  seu  neoessilas  sit  vera  seu  alicujus 

et  revera  illa  non  esl  Missa;  et  ideo  in  rigore  nionienli;  et  quod  periculum  deUimonli  pro- 

XXI.  CO 
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babile  sit  viri  pnulcnlis  nrbilrio;  ;id  quod  djirnnnm  gravis  momonti  ccnsentur.  Nam  g»^ 

fercDdurn    considcranda    est    dislanlin    looi ,  luin    arnillcre   coniilcs  vi?e,  si  nnilum   aliud 

labor   audicndi    Missam,  et  aeris  lernperies  inconnnodum  adjungalur,  non  vidclur  suffi- 

seu  qualilas  tcinporis.  Et  oplirnum  indicium  ciens  causa  ad  Missam  omillendam,  ut  sumi- 

est,  quando  infirmilas  impedit  egredi  lecto,  tur    ex   Cajet.,   verb.   Festa ;   Armil.,   verb. 

aut  donio,  ad  alio  ncgotia  aequalis  vcl  majoris  Missa,  num.  .30,  et  aliis  communiler.  Simililer 

laboris,  quam  sil,  Missarn  audii-c;  nam  si  hccc  qui  oves,  v.  gr.,  suas,  aut  res  siiniles,  cogilur 

non  inipcdit,  non  est,  curexcuset;  et  juxta  sine  cuslndia   in  agro  rclinqnerc,  ul  Missam 

baec  principia  judicandura  est  de   his,   qui  possit  audire,  regulariter  loquendo,  probabi- 

laborantquartana  febri,  et  de  foeminis  gravi-  lem  habet  excusationem,  quia  probabile  est 

dis,  qusc  quodammodo  infirmantur.  Terlium  pericuium  gravis  nocumenti;  et  sic  de  aliis. 

genus  bonorum  est  honor,  ralione  cujus  ex-  Uilimo  subhoc  capite  contineturomnetempo- 

cusabitur,  si  quis  limeat  ab  inimico  injuriam  rale  velcorporalegraveincommodum,quando 

aliquam  vel  jacluram  honoris,  sicut  de  vita  sine  illo  Missa  audiri  non  polest,  quia  non 

dicebamus;  hoc  etiam  titulo  auctores  omnes  censetur  hoc  praeceptumcum  tanloonere  obli- 

excusant  eum  qui  non  polest  decenler  vesli-  gare.  Et  hac  ratione  excusatur  quis  ab  au- 

tus  ad  Ecclesiam  iie;  neque  enim  cogendus  dieuda  Missa,  si  necessarium  illi  sit  longum 

est,  cum  dedecore  in  publico  apparere;  nam,  iter,  v.  gr.,  unius  leucee,  pedilem  conficere; 

qui  in  eo  statu  est  conslitutus,  ei,  qui  in  vin-  idemque  est,  quamvis  non  sit  tanla  distantia, 

culis  exislit,  in  jure  comparatur,   in  leg.  la  tamcn  est  abqua  notabilis,  etaliunde  tempes- 

eadem  causa,  ff.  Ex  quibus  causis,  etc.  IIuc  tales  ingruunt,  et  pluviae,  ita  ut,  prudenter 

etiam  pertinet,  si  foemina  nobilis  non  possit  rem  considerando,  notabile  censeatur  detri- 

domo  exire  sine  decente  comitatu;  quod  suo  mentum.  Ex  hoc  etiam  capite  judicandum  est 

etiam  modo  in  viris  locum  habet;  haec  taraen  de  iter  agenlibus,  vel  naviganlibus  per  flu- 

omnia  regulanda  sunt  juxta  pcrsonarum  qua-  mina,  aut  juxta  maris  littora.  Nam  imprimis, 

litatem  et  honestam  patriae  consuetudinera;  si  iter  inchoent  in  die  feslo  (quicquid  sit  de 

neque   exlendenda  est  uimium  haec  licentia  alia  qucestione,  an  id  sit  conlra  observatio- 

ad  superfluos   ornatus,  preesertim  foemina-  nem  festi,  quantum  ad  praeceptum  negativum 

runi'  et  considerandum  est,  an  in  hujusmodi  de  non  exercendis  operibus  servilibus),  cer- 

casibus  possit  aliquis  secrete,   ut,    v.   gr.,  tum  est,  per  se  loquendo,  non  excusari  ab 

summo  mane,  vel  in  Ecclesia  a  concursu  po-  audienda  Missa  eo  die,  priusquam  inchoent 

puli  remota,  Missam  audire;  lunc  enim  non  iter,  nisi  probabiliter  sperent  audire  illam  ia 

est,  curprrecedenleoccasione  excuselur,  cum  .  via,  quia  tunc  nulla  est  ratio  excusaiionis, 

non  sit  difficile,  et  vitare.tale  incommodura,  nisi  lanta  sit  necessitas  accelerandi  iter,  ut 

et  prfficeplum  implere.  Preeterea  boc  titulo  grave  delrimentum  timeatur,  si  quis  in  au- 

excusalur,  qui  gravem  timet  infamiam,  si  dienda  Missa  irrjmoretur,  ut,  v.  gr,,  si  ea  de 

domo  exeat,  et   coram   aliis   appareat;   ut,  causa  navigalionem  sit  amissurus,  aut  corai- 

V.  gr.,  si  foemina,  quae  honesta  existimatur,  tes  viae  sibi  necessarios  ob  aliquam  gravem 

gravidasit,  nec  possit  lapsumsuumoccultare,  causara,  ut  supra  insinualura  est,  aut  certe. 

nisi  domi  se  continendo,  excusari  potest,  ne  si  occasio  alicujus  gravis  negotii  transigendi 

se  prodat;  et  idem  est  in  quocumque  casu  si-  et  oblinendi,  ea  de  causa  perdalur;  et  idera 

mili,  addita  supra  dicta  limitatione,  scilicet,  fere  judicium  est  de  quovis  die,  in  quoiler 

quando  quis  non  potest  alias  occulte  Missam  conlinualur.  Nam  eadem  est  ralio.  Rursusei 

audire.  Quarto    numerantur    bona    exlerna  hoc  capite  excusanlur,  qui  Missain  audirenon 

temporalia,  in  quibus  conlingere  potest,  ut  possunt  propler  urgentia  negotia,  quae  dila- 

aliquis  grave  damnum  timeat,  si  ad  Missara  tionem  non  patiunlur  sine  magno  delrimento 

audiendam  accedat,  ut,  v.  gr.,  si  quis  limeat  boni   temporalis   cujiiscumque,  quod  inlefli- 

furtum,  si  domum  solam  relinquat,  ut  si  in  gendum  esi,  quando  neque  hujusraodi  negotia 

domo  ab  oppido  distanle  quis  habitet,  etc.  comtnode  praeveniri  possunt,  ne  Missae  audi- 

Item  hac  ralione  excusatur  aliquis,  si,  dum  tionem  impediant;  vel  e  contrario  Missa  prae- 

iter  agit,  ne  comiles  viae  relinquat,  Missara  veniri  polesl,  ulnegotiis  vacetur;  nam  si  quis 

perdit,  quando  probabile  periculum  latronum  prius  velit  nimio  somno  indulgere,  ut  postea 

imminet,  si  solus  iacedat;  et  etiam,  si  sppret  non    possit    utrique   oneri   satisfacere,   noa 

expensas  itineris  ab  eis  accipere,  vel  aliud  propterea  excusabitur  a  culpa,  ratione  prae- 

siuiile  c»:nmod'Jim,  quod  anftillere,  temporale  teritae  negUgentiae;  quod  procedit,  quand* 
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futurum   impedimentum    pripvisuin    est,   ot  nius  ost  in  neoossitate,  et  (liderri  non  potest 

niliiloniiuus   noii    luil   (lilif^iMitia  iidhilnla  ad  leniodiuni,   siiie   i^ravi   ejus   delrinieiilo,    ut 

iuipleudum  prioceptum.  El  per  hioc  judican-  si  propier  iuidieudain  confessionem  pcricli- 

dum  est  de  similibus  casibus,  qui  iu  innnituni  tiinlis  innrmi  Missam  omiUam,  vel  quid  si- 

multiplicari  possunt.  mile.  Dices  :  hiec  opera  misericordi.Te  in  his 

6.  Quarluin  cajiut  ex  titulo  charitatis  su-  cjisihus   non   sunt   siinpliciter    in   priocopto, 

mitur.  — Scaiulaluin  non  daluin,  scd  acccp-  qu;inivis  e\  se  boua  sinl,  el  inconsilio;  sed 

tum,  non  tcnemur  vitare.  —  Quartuui  caput  opus  pr.ecepli  non  est  omiliendum  propter 

sumi    polost    ox    tilulo    charitalis,    propter  opiis  consilii  :  ergo.  Respondelur,  Siepe  acci- 

quam,  ut  ali  is  Bornard.  dixit,  convoniontcr  doro,    ut   hujusmodi   opus    sub    pr;j'ceptum 

ouiillilur,quod  propter  oamdoin  ost  inlroduc-  cad;it;  et  tuiu-  nulla  est  difficultas,  quia  prie- 

tum.  Duobus  iiutom  modis  potest  hicc  excu-  ceptum    chariliilis   m.ijoris   est   necessitiitis; 

satio  accidoie  :   primo   si  nocessiirium   sit,  non   tamen  semper  oportet  expeclare  eam 

Missam  omittere,  ad  subvoniendum  proximo  prrecepti  obligaiionem;  sed  satis  est,  quod 

in  nocossit:iteexistenti;el  hoc  tilulo  excus;int  necessilas  |)ro\imigr;ivis  sit,  modo  explicato, 

onines  Doctores,  et  privscrlim  C;ijet.,  Solo  et  ut  proplor  ijoneficium   illi  pnostandum  ex- 

Navar.;  locis  supra  citatis,  oum,  qui  propler  cusetur  quis  ab  ohligalione  hujus  pr<vcepti; 

infirmuni,  cui  inservit,  ne  illum  solum,  vel  sicut  propter  vit;»ndum  proprium  incommo- 

absque  necessario  ministerio  reliuquiit,  Mis-  dum  licel  mihi  Missam  omiiiere,  quamvisex 

sam  oiiiitlit;  quod  intelligitur,  quando  utrum-  prcjecepto  non  tenear  illud  incommodum  vi- 

quo  ficri  non  polest,  et  quando  grave  proxinii  lare;  nam  chiiritas  facit,  ut  alium  diligam, 

fiegrolantis  detrimentum  inde  timeretur,  ut  sicut   me   ipsum.   Nec  tunc  prsefertur  opus 

pra'dicti  auctores  declarant,  et  per  se  evidens  consilii  operi  praecepti,  sed  res  constituilur 

est.  Nam  si  utrumque  commode  potest  fieri,  in  tali  statu,  et  cum  tidibus  circumslanliis,  ut 

nulla  est  excus;ilionis  ratio;  si  ;iutem  ex  ab-  proptor  bonum  proximi  cesset  o!>lig;ilio  prce- 

sentia,  quaj  fieri  polost  ad  audiendam  Mis-  cepli;  nam,  cum   affirmativa   pnecepla   non 

sam,  non  timetur  grave  delrimentum,  mora-  obligent  pro  semper,  facile  potest,  mutalis 

llter  loquendo,  non  urget  proprie  necessitas  circumstantiis,  eorum  obligatio  cessare.  Alio 

charilalis.  Cum  autem   de  gravi  delrimento  modo  potest  coniingere  heec  excusatio,  non 

aginius,  non  ost  intolligendum,  oportoro,  ut  liim   ad    beneficium    preestandum    proxirao, 

vita  infirnii  periclitetur,  aut  quod  aegi  itudo  quam  ad  non  aflerendum  illi  aliquod  iiialum, 

ipsa    multum   augeatur,  vel  aliquid  simile;  quod  vix  poiest  intelligi,  nisi  per  modum  vi- 

sed  satis  est,  quod,  vel  ea  de  causa  iogroto  tandi  scandalum,  quia  ire  ad  Missam  audieu- 

Don    possint   convenionte    tempore   romedia  dani  non  est  actio,  quiB  por  se  possit  in  dam- 

adhiberi,  maxime,  crm  logritudo  est  alicujus  num  proximi  redundare;  solum  ergo  potest 

momenti;  vel  certe,  si  gravis  sit,  satis  erit,  inde  d:iiiinum  evenire,  vel  quia  ea  de  causa 

quod  infirmus,solusreIiclus  illo  tempore  tolo,  omitL.tur    aclio,   proximo  necessaria,    quod 

pati  debe.it  iaborem,etanimi  anxietalem,  vel  pertinet  ad  praecedenlem  modum;  vel,  quia 

aliquid  siniile.  Deniquo,  quando  a'griludo  ni-  inde  sumet    proximus   aliquam   occasionem 

mium  gravis  est,  vel  exlreme  urget,  si  quis  peccandi;  ol  huc  modo  interdum  non  peccabit 

bona  fide,  et  ex  animi  pietate,  ul  minisiret  foemina  coniinendo  se  domi  die  fosto,  ne  sit 

infirmo,  ojusque  curam  ger.it,  Missam  omit-  occasio  peccandi  alicui,  a  quo  scit  ex  nimia 

tat,raro  pe-cabit  mortaliter,  etiam  si  foriasse  fragililiite  se  p-rdite  adamari;  nam,  licet  ad 

In  ro  ipsa  ojus  ministerium  uon  sit  admodum  hoc  non  tenoiitur,  quia  iliud  scandalum  non 

necessarium,   vol   quia   satis   est,   quod    sit  est  d;ituin,  sed  acceplum,  quod  homo  non  te- 

valde  uiile;  vel  certe,  quia   bona   fides,  et  netur  vitare  cum  tanto  detrimento,  nihilomi- 

pcrturbatio,  quffi  interdum  adjungilur,  excu-  nus  tanta  polesl  esse  necessitas  et  fragilitas 

sant;  io  qua  rc  sicut  fore  in  aliis,  quuj  hujus-  proxiini,  ut  licoat  hoc  moclo  ei  subvenire,  ut 

modi  sunt,  prudeus  arbitrium   adlnbenduin  lelogil  Soio  hic,  dist.  13,  quiost.  2,  art.  \.  Et 

est;  quod  si  homo  non  habet,  quem  consulat,  eadem  r.itione,  si  quis  eundo  ad  Ecclesiara, 

et  bono  animo  faciat  quod  videtur  charilati  limeat  fore,  ut  e;i  occasione  graves  rixaese-. 

consonum,    non    peccabit    murtalitor.    Quod  quanlur,  aut  propter  veleres  idiquas  inimi- 

auiem  datum  esl  de  hoc  misericordiai  opere,  citias,  aut  pro[)tor  locorum  ordinem  vl  digni- 

iudicaiidum  esl  de  reliquis,  sive  curporalia  t;ilem,  voi  ;ili(iuid  siniile,  suHiciens  conseri 

sint,  sive  spirilualia,  quaudo  rcvera  pro\i-  debol  cxcusaliouis  rulio.  Alque  hoc  tituio  in- 
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lor  alins  excusant  auclores  mulieretn,  qu.ne,  morlo  difTorri,  domini  quidem  m;ile  faciunt, 

limens  gravem  rixam  seu  irani  marili,Missam  cl  graviter  peccanl,  id  praeripietulo,  cum  non 

omiilit,  ut  ei  convcnienti   tempore  et  modo  solum  leneanlur  non  impedire  sibi  sulijeclos 

omnin  prcTparof,  elorcasionem  perlurhationis  a  Missn  audionda,  verum  elinm  dobilarn  cu- 

.•iur(M;it.  (inod  intelligendum  est,  quando  per-  rarn  et  diligentiam  adhibcre,  ut  Missam  au- 

turbir.o  est  eravis,  et  alioujus  momenli,  nam  dinnt,  quia  ad  eos  pertinet  cura  familifc  s'jae, 

si  sit  levis,  potius  dissimulanda   et  ferenda  ul  in  ea  Ecclesiastioa  pr.Tcepta  servenlur,  ut 

est.  El  idem  ost,  si  ni.Trilus  ob  zelolypiam  in  proposilo  nolavit  Soto  hic,  et  lib.  2  de  Just., 

nolit,   eatn  domo  exire;  nam   si  non   possit  qu.ncst.   4,   art.   4;  Sylvest.,   verb.   Missa  2, 

conjux  vitare  id  sine  gravi  incommodo,  po-  quaest.  1;  Navarr,,  c.  21,  n.  9  et  10;  Anton., 

tesl,  eliam  in  hoc,  marilo  obtemperare  seu  2  part.,  tit.  9,  c.  10,  §  1;etsignificavit  Amb., 

condescendere,  licel  opposilum  significel  An-  in  hom.  33,  et  citalur  in  c.  An  pulalis,  86  d., 

lonin.,  2  part.,  tit.  9,  cap.  10,  §  2,  sed  for-  et  colligiiur  ex  illo  Paul.,  1  ad  Cor.  5  :  S/  quis 

tasse   intelligil,    quando  non   est   periculurn  suorum,   maxime  domesticorum,   curnm  non 

"ravis  incoiTimodi.  Et  per  hsec  de  similibus  habet,  fidem  negavit,  et  est  infideli  deterior 

iudicandum  est.  At  vero  famuli.  si  absque  magno  incommodo 

7.  Quintwn  caput  excusationis .  —  Adver-  possint  sublerfugere,  et  Missain  audire,  non 

fendum.  —  Quintum  caput  excusalionis  est  obediendo  dominis,  debenl  id  facere,  eliam  si 

ralioneofficii;  et  huc  eliam  revocatur  excu-  aliqua  levis  rixa  intercedat;  si  tamen  necesse 

salio  ralione  jusla3  obedienliae;  hac  ralione  est,  aut  dominos  deserere,  aut  grave  aliquod 

excusanlur  mtliles  cusiodienies  caslrum  aut  detriinentum  ea  causa  pati,  ea  ralione  excu- 

portas  civilalis,  aul  vigilias  facienles,  quando  sari  possunt,  nec  censonlur  pracferre  hominis 

sine  periculo  aliquo  non  possunt  suo  muneri  preeceptum  divino  aut  Ecclesiastico  mandato, 

deesse;  sic  eliani  excusanlur  pastores,  quan-  qu^d  nunquam  licet;  sed  censelur  tunc  Ec- 

do  per  alium  munus  suum  supplere  non  pos-  clesia  nolle  oLligare  cum  tanto  detrimenlo. 

sunt.  Excusanlur  veclores  mercium  et  cur-  Et  haec  est  differenlia  inter  res  prohibilas, 

sores,    qui    muneri    suo    satisfacienles    non  quia  malfe  sunt,  et  malas,  quia  prohibitae, 

possunl  sine  magno  incommodo  ad  audien-  quia  ab  illis  nunquam  potest  separari  malitia 

dam  Missam  detineri,  utnolavit  Cajet.,  verb.  et  prohibilio,  et  ideo  propler  nullum  incom- 

Fesla.  Excusantur  etiam  malres  vel  nulrices,  modum  fieri  possunt,  etiam  si  a  domino  prae- 

qu<e  neque  infanles  deserere  possunt,  neque  cipianlur;  ab  his  vero  separari  polest  ratio 

frequenler    expedit,   eos   ad   Ecclesiam   de-  praecepli  seu  prohibitionis,  et  consequenter 

ferri,  etc.  Sed  prajcipue  hoc  titulo  solent  ex-  ratio  malitiae;  et  ideo,  si  propter  vitandum 

cusari  famuli,  qui,  ut  dominissuisministrent,  incommodum  obligalio  prsecepti  cesset,  fieri 

Missam   omiltunl;  quse  res,  quoniam   valde  vel   omitti   possunt   ad   obediendum   homini 

|)raclica   est,   nonnulla   exposilione   indiget.  prsecipienti.  Sicut  eliam  si  quis  minetur  mor- 

Nam  imprimis,  si  minislenum  sit  necessa-  tem  alleri,  si  Ecclesiam  adeatad  Missam  au- 

rium  juxta  communemet  ordinarium  vivendi  diendam,  potest  illam  omiltere,  dummodo  id 

modum,  vel  juxta  occurrenles,  morales  et  ra-  non  fiat  in  contemptum  vel  injuriam  religio- 

lionabiles  occasiones,  certum  est,  nec  domi-  nis;  in  quo  nou  praefert  timorem  humanum 

iium  peccare  prsecipiendo,  nec  famulos  pa-  Ecclesiaslicae  obedientiae,  sed  cessat  Ecde- 

rendo,   quia   illa   est   gravis    et    rationabilis  siaslici  pr8eceptiobIigatio,occurrenletaIiperi- 

causa  et  moralis  necessitas;  quod  semper  in-  culo  et  incommodo;  ila  ergo  est  in  praesenti, 

telligendum  est,  cum  limilalione  supra  insi-  quando   sine    gravi   incommodo   vitare  non 

uu.ila,  quando  famulus  non  polest,  mediocri  polest  faiuulus,  quin  domino  suo  obsequalur; 

dili^^entia  adhibita,  opporlunum  tempus  prye-  supponimus  er.im   lale  mandatum  non  esse 

venire,  ut  Missam ;  audiat  non  tamen  lenen-  coniemptum  rehgionis;  sic  enim  illiid  facere 

lur   adhibere   extraordinariam    diligentiam,  esset  inlrinsece  malum,  et  ideo  propter  nul- 

V.  gr.,  citius  surgendo,  aliiiuid  ab  ordinario,  lum   incommoduin    vilandum   licere   potest; 

el  secundum  ratiouem  moderalo,  somni  lem-  sed  loquimur  de  communi  mandato,  seu  ini- 

pore,  deU-ahendo,  vel  aliquid  sinr.iie;  quam-  nisterio  de  se  indifTerente,  et  propter  commo- 

visenim  hoc  consulendum  sil,  tamen  praecep-  duin  humanum,   ut  rogulariier  conlingit.  Iq 

tuin  ad  id  non  obligat.  At  vero  si  ministerium  quoetiam  adverlere  oporlet,  debere  famulum 

non  sit  ita   necessarium,  sed  possit.  vel  in  in  lali  evenlu,  prius  certiorem  facere  dorai- 

alium  diem,  vel  in  aliam  horam  sine  incom-  num,  quod  Missam  non  audieril,  et  procu- 
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l'aro,  quoad  conimode  possit,  ab  illo  obtinere,  sine  dubio,  regulnrifer  loquendo,  impedimon- 

nesc  iiiiiKHli;it,(|uon)inus  Missam  audiat.quia  tum  hoc  non  est  sufficiens,  nec  de  li:ic  re 

debet,  quod  in  se  est,  facere,  ut  pritceplum  introducta  est,  nec,  moraliter  loquendo.  in- 

servet,  et    iniquum   impcdimentum    evilet;  troduci  potest  consuetudo;  si  vero  ali(|uando 

quod  si  non  possit,  tunc  excusabitur,  ut  dic-  timerctur  cxlerior  aliqua  indeceutia,  seu  irre- 

tum  esl,  teuebilur  aulem,  si  hoc  sit  frequens  verentia  loci  sacri,  tunc  posset  excusatio  esse 

et  quasi  in  consueludine,  nacta  opportuni-  suffici^^ns.   Alia    consuetudo   est    viduarum, 

tate,  lale  minislerium  relinquere,  et  commo-  qua»  post  viri  morlem,  per  aliquot  dies  domo 

dum  aliud,  seu  dominum  qu.erere,  cui  inser-  non  exeunt,  et  ea  de  causa  Missam  omillunt, 

viendo,  Ecclesiw  prtrcepta  possit  servare.  Et  quam  consuetudinem  omnes  Doclores  appro- 

in  his  fere  conveniunt  auclores,  Anton.,  2  bant,  Cajet.,  2.  2,  quaost.  122,  art.  4,  et  ia 

parl.,  tit.  9,  c.  7,  §  5,  et  c.  10,  §  2;  Palud.,  in  Sum.,  verb.  Festa;  Anton.,  Sylvest.,  Navar., 

4,  dist.  15,  quaest.  5,  concl.  2;  Cajet.,  2.  2,  locis  supra  citatis,  et  fere  onines  Summistse; 

quaest.  122,  art.  4,  et  in  Sum.,  verb.  Fesla,  nam  consuetudo  illa  fundaturtum  in  quadam 

circa  finem;  Sylvest.  supra,  et  verb.  Domi-  decenlia  et  honestate  viduali;  tum  etiam  ia 

nica,  qua?st.  4;  Navarr.  supra,  et  c.  13,  n.  7,  rationabili  significatione  et  ostensione  tristi- 

quicital  Rossel.;  et  juxta  haccloquendum  est  liaj.    Adhibent  tamen   fere    omnes   auctores 

de  uxore  respectu  mariti,  et  de  filiis  respeclu  pra?dicli  moderationem,  scilicet,  ut  tempus 

parenlum,  el  de  militibus  respectu  ducis,  et  illud  non  prolongetur  nimium,  v.  gr.,  per 

de  oamibussimilibus.  annum  aut  plures  menses,  sed,  ad  summum, 

8.  Sexlum  caput  excusationis. — Exponitur  per  mensem,  ut  expressius  notant  Sylv.  et 

Gregorius.  — Notabile.  —  Sextum  caput  ex-  Rossel.  Sed  non  exislimo,  posse  hanc  mode- 

cusationisest  consuetudoex  aliqua  ralionabili  rationem  una   regula   pro  omnibus  definiri; 

causa  introducla,  et  a  pasloribus  Ecclesiae  nam  in  fcEminis  nobilioribus  solet  esse  con- 

tolerata.  Hujusmodi  sunt  nonnullte  consuetu-  suetudo,  ut  longiori  tempore  domi  maneant, 

dines,    praesertim   ad  foeminas  perlinentes.  quam  in  aliis.  Unde  Navar.  supra,  num.  4, 

Una  est,  quod  post  partum  per  aliquos  dies,  ait  non  posse  damnari  hancconsueludinem  in 

etiam  si  plene  convaluerint,  ab  Ecclesiae  in-  fcEminis  nobilibus,  eliam  si  per  annum  ex- 

gressu  abstinent;  quod  si  non  faciant  ex  su-  tendalur,   quamvis  laudabilius  esset,   illam 

perslitione,  aul  Mosaico  ritu,  sed  ex  quadam  non  servare.  Itaque  si  revera  consuetudo  in- 

reverentia  ac  devotione,  non  improbatur  in  c.  troducta  est,  et  pracscripla,  et  Prtelati  Eccle- 

unico,  de  Purificat.  post  parlum;  et  ideo,  si  siae  non  contradicunt,  ab  unaquaque  foemina 

de  hoc  sit  introducta  consueludo,  non  est  im-  servari  polest,  quia  per  talem  consuetudi- 

probanda,  sed  excusari  polest,  ut  Cajetan.  nem  abrogatum  est  praeceptum  audiendi  Mis- 

notavit,  verb.  Festa.  Propter  consuetudinem  sam  in  hac  parte;  perlinebit  tamen  ad  Epis- 

autem  menstruam  (ut  hoc  obiter  adnotemus)  copos  modumponerehujusmodi  consuetudini, 

non  est  Missa  omiltenda,  per  se  loquendo,  et  ut  non  nimium  extendatur.  Bene  autem  ad« 

seclusa  aegritudine,  vel  debiiitale,  quae  illi  verlit  Navar.,  oportere,  ut  quae  hanc  consue- 

cequivaleat,  ut  notavit  Navar.,  c.  21,  num.  9,  tudinem  servant,  quoad  Missam  non  audien- 

ex  d.  c.  Purificat.  post  partum,  et  ex  c.  ult.,  dam  in  Ecclesia,  simpliciter  eam  servent,  neo 

d.  5,  ubi  Greg.  ait  :  Mulier,  qux  ex  consue-  domo  egredianlur  acl  res  alias;  quod  et  nos 

tudine  menstrua  patitur,  prohiberi  Ecclesiam  supra  de  infirmis  in  simili  notavimus.  Alia 

intrare  non  debet,  nec  a  communionis  myste-  consuetudo  est  virginum  nobilium,  quae  cutn 

rio.  Addit  autem  ibidem  Greg.  :  Si  autemex  jam  sunt  nubiles,  non  cxeunt  in  publicum,  e( 

veneratione  magna  percipere  non  prsesumit,  ideo  Missam  omittunt.  Quam  (si  revera  intro- 

laudanda  est;  ergo  eodem  modo  dicere  posse-  ducta  sit,  tolerata,  et  sufficienler  pra^scripta) 

mus,  si  abslinere  voluerit  ab  ingrcssu  Eccle-  sufficientem  esse  ad  abrogandum  hoc  praecep- 

siae,  laudandam  esse;  ergo  ex  illo  textu  potius  lum  in  hac  parte,  et  consequenter  ad  excu- 

videtur  colligi,  hanc  posse  esse  piam  el  suffi-  sandum,   tam  ipsas   virgines,  quam  earum 

cienlem  excusalionem,  quamvis  non  necessa-  parentes,  docent  Cajet.,  Soto,  Sylv.,  Navar., 

■riam.   Respondelur,   Gregor.  in  illis  verbis  et  reliqui  auclores,  iocis  citatis;nam,   licet 

ultimis  non  loqui  de  communione  praecepta ;  consuetuduiem  hanc  non  laudenl,  tamen,  si 

nam  si  quae  mulier  eam  omiiteret  ob  hujus-  semel  inlroducta   sit,    sufficere  censent   ad 

modi  causam,  non  esset  laudanda;  sic  ergo  pra)dictum  elTectum;  nam,  cum  non  sit  in- 

dicendum  esl  de  ingressu  Ecclesia};   et  ila  Iriusece  mala,  polesl  humauam  legem  abro- 
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gare,   Qiiin  potius   nddnnt  iidem   aurtoi-es,  excommunicntus;  tunc  enim  ita  j  idicandura 

quod  si  propior   talem  consuetudinem  jam  est,  ac  si  omnino  deessel  copia  minislri.  An 

non  decet,  hujnsmodi  virginem  nuhilem  domo  vero  idem  sit  dicendum  de  sacerdote  pnblice 

exire,   et  alioqui   niritpr  timeat  alirpiid   ho-  concuhinario,  suprn  taclum  est  in  matcria  de 

neslati,   et  bonfe  famre  ejiis  contr;irium,  si  sncramoniis  in   genere;   nam,   licet  aniiquo 

sola  domi  maneat,  consequenter  etiam  excu-  jure  prohibilum  esset,  ab  hnjnsmodi  sarrum 

sari   matrem   ab   audienda   Missa  ,   non   hoc  audire,  c.    ult.  de  Cohab.  Cloric.  ct  mulie- 

titulo  consuetudinis,  sed  aliis,  scilicet,  quia  rum,  c.  Nullus,  cum  seq.  32  d.,  c.   Si  qui 

sine  gravi  delrimento,  et  satisfaciendo,    ut  sunt,  81   d.,  tamen  novo  jurc  Concilii  Con- 

debet,  muncri  suo,  Missam  audire  non  potest.  slanl.   hoc  jus  limitalum  seu  correctnm  est, 

Sed  revera  hoc  ipsum  declaral,  consucludi-  ut  non  obliget,  donec  hujusmodi  sacerdos  sit 

nem  hanc  esse  valde  irraiionabilem,  et,  uno  ab  Ecclesia  denunciatus  tanquam  excommu- 

inconvenienle  dalo,  alia  mulliplicari;  multo  nicatus  seu  pnccisus,  ut  docent  Ledesm.,  i, 

enim  melius  cnstodircnt  malrcs  filias  suas,  p.  4,  qufcst.  5,  art.  6,  dub.  9;  etNavar.,  de 

secum  eas  ad  Missam  ducendo.  quam  domi  Poenit.,  d.  6,  c.  1,  §  Laboret,  n.  22,  et  in 

relincpiendo.  Neqne  in  hoc  potest  esse  morale  Sum.,  c.  25,  n.  79;  el  ex  antiquis  videri  po- 

periculum   pudicitiae,   regulariter  loqucndo.  Xest  Gabr.  in  4,  d.  1.3,  qurest.  1;  Major,  d.  9, 

Unde    magis    auctoritatis,    quam    pudicitife  qu?cst.   4;  C.ijet.,  2.   2,  qurcst,   12,  art.  2. 

causa ,    hoc    introductum    videtur;    eo    vel  Propter  iniquilatem  ergo  sacerdolis  nunquam 

maxime,  quod  hujusmodi  virgines,  qufie  hoc  excusatur  aliquis  a  Missa  audicnda,  nisi  sa- 

tilulo  Missam  omittunt,  fenestras  non  fngiunt,  cerdos  sit  ab  Ecclesia  nominatim  prpecisus, 


et  domo  exeunt  ad  ludos  et  alia  publica  spec- 
tacula  videnda.  Quapropter  licet  consuetudo 
haec  simpliciter  damnari  non  possit,  tamen 
magna  prudentia  modc-rfindii  esl,  et  quoad 
fieri  possit,  auferenda;  prsesertim  (utNavar. 
notat)  omnino  suadendum  est,  ut,  saltem  so- 


et  excommunicatus,  ut  praedicti  auclores 
senliunt,  et  Anlon.,  Sylv.,  et  alii  supra 
citali. 

11.  Quxsitum.  —  Responsio.  —  Sed  in« 
quiret  non  immerilo  aliquis,  an  eo  casu,  quo 
ali(]uis  rationabili  causa  excusatur  a  Missa 
lenmioribus  festis,  hujusmodi  virgines  Mis-  audienda,  teneatur  loco  illius  aliquas  oralio- 
sam  audiant.  Nam  perpeluo  illam  omittere,  nes  fnndere,  vel  externum  aliquem  cultum 
intolerabile,  et  Chrislianis  hominibus  in-  Deo  exhibere.  Ita  enim  affirmarunt  Scot.  in  4, 
dignum  est.  d,  9,  et  17,  q.  unica;  et  indicat  Angel.,  verb. 

Q.  Septimum  caput  excusationis.  — Septi-  Feriae,  num.  43,  quia  praeceptum  orandi  et 
mum  caput  excusalionis  addi  solet,  scilicet^  colendi  Deum,  divinum  est  ac  nalurale;  lem- 
major  utililas  vel  necessitas  spiritualis;  sic  pus  autcm  implendi  illud  definilum  est  ab 
Angelus  supra  excusat  eum,  qui  pronter  con-  Ecclesin.  ut  sit  diebus  feslis;  simulque  statii- 
cionem  audiendam  sacrum  omillii,  simiiiter  tum  esi,  ut  per  aclum  audiendi  Missam  im- 
alii  excusant  eum,  qui  tempore  Missae  confi-  pleatur;  unde,  si  non  sit  opporlunilas  exer- 
tetur  peccata  sua;  maxime,  si  eo  tempore  cendi  illum  actum,  erit  obligatio  implendi 
habeat  copiam  confessoris,  quam  postea  cum  illud  prseceptum  divinum  alio  actu  orationis 
difficullate  obtinebit,  Sed  hujusmodi  excusa-  vel  cullus.  Sed  hajc  sententia  non  habet  suffi- 
tiones,  et  similes,  per  se  ac  moraliter  lo-  ciensfundamentum,  quia,  quamvis  finrs  hujus 
quendo,  insufficientes  sunt,  quia  opus  pra?-  prwcepli  sil  divinus  cultus,  tamen  non  cadit 
cepli  non  est  omittendum  propter  hujusmodi  in  praceptum,  nisi  quatenus  esl  materia  ejus- 
Volunlaria  opera,  etiam  si  uliliora  esse  fin-  dem  proecepli;  sed  materia  hujus  prsecepti 
gantur;  alias  posset  quis  sacrum  omittere,  ut  solum  est  actus  audiendi  Missam;  ergo  solam 
Jn  suo  cubiculo  contemplalioni  Dei  vacet,  ex  ad  huncactum  obligat  tale  pnx-ceplum;  ergo 
^ua  majorem  fructum  spiritualem  sibi  com-  intercedente  excusatione  sufficiente  in  tali 
^arare  exislimat;  nam  per  se  nuUus  est  major  aclu,  nulla  succedit  obligatio  alterius  actus, 
fruclus,  quam  servare  mandala  eo  tempore,  quia  nullum  est  praeceptum,  in  quo  fundetur; 
quo  ipsa  obligant,  Igilur  hujusmodi  casus  so-  illud  enim  divinum  praeceplum  orandi  vel 
lum  habent  locum,  quando  urget  aliqua  mo-  colendi  Deum  solum  definilur  ad  tale  tempus 
ralis  necessilas.  diei  festi,  quatenus  per  talem  aclum  exhiberi 

40.  Uliiinum  caput  excusationis.  —  Ulti-  poiest,  et  nun  alias.  Et  confirmatur,  nam,  qui 
BQUm  caput  excusalionis  sumi  solet  ex  parte  absque  excusatione,  et  peccando  morlaliter, 
eacerdolis,  quando  scilicet  ille  est  nominatim     omisit  sacrum,  non  tenetur  eodem  die  aliis 
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actibus  colere  et  orare  Dcum;  ergo  multo  mi-  servalur,  ulsi  quisMissnmnon  audial,  publice 

nus  tenebilur,  qui  excusatur;  est  ergo  opti-  a  paroclio  denuntletur;  quod  t.imen  pruden- 

mum  illud  consilium,  nulUiin  tamen  est  lalum  ter  faclendum  est,  ita  ut  prius  certo  cnnste^ 

ea  de  re  pra'ccplum,  ut  latius  dociiil  Navar.  de  dclicto;  et  quod  alujuo  niodo  sil  puhlicum 

in  Manuall,  c.  21,  n.  7,  et  in  c.  Quando,  de  et  fre.|uens,  vel  cum  pcrlinacla  coinmissum 

Consecr.,  d.  \,  notab.  3,  n.  5,  cum  Aiilouiuo,  post  aliquam   secretam   corrcctionoin  ;    nam 

Adriano,  el  aliis.  alioqul  periculum  esset,  vel  punieiuli  inter- 

<2.   Ullimo  qxi^sito  satisfit.  —  Ultimo  in-  dum   innocenles,   vel   infamandi  proxlmun» 

quirl  potost,  utrum  aliqua  pnnna  juro  impo-  sine  sufficicnti   causa.  Quando   vero   hujus- 

sita  sll  luijus  pra?cepti  transgrcssorlbus.  Res-  modi   corrcctio    non   sufficit,    et   frcquenter 

pondelur,  nullain  esse,  propler  hanc  culpam,  Missa  Gniillltur,  adjungi  potest  et  debet  ex- 

censuram  ipso  jure  impositam,  neque  ali.im  communicalionis  severilas;  nam  pi\nDtcrquam 

Ecclesiaslicain  poenam,  qua?  ipso  facto  incur-  quod  hujusinodi  culpa  gravis  est,  quando  est 

ratur;  solum  In  dicto  c.  Mlssas,  deConsecr.,  ila  frequens  et  diulurna  magnum  scandalum 

d.  \,  de  transiircssoribus  hujus  pra^copli  dici-  gcnerat,  adeo  ut,  qui  per  longum  tenipus  Mis- 

iur :  Ab  Episcopo  pubUce  confundaniur.  Qnod  sam  audlre  negllgit,  suspecius  de  sua  fide 

intelligl  polest,  ut  Doctores  ibi  exponunt,  vel  habeatur;  sicut  e  converso  optimum  indicium 

de  publica  correctione  et  reprehensione,  vel  fidei  et  devotionis  est,  etiam  in  diebus  pro- 

etiam  ,   si   opus   sit,  de   excoinnmnicalione.  festis  Missarum  solemniis  interesse,  Deoque 

Atque  hinc  nianavit  consueludo,  qua;  priB-  condlgnum  (•ullum  ofi"crre ;  cui  slt  honor  el 

serlim  ia  aliquibus  villis  vel  parvis  oppidis  gloria  per  infinita  saeculorum  seecula,  Amen. 
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ibid. 

Cap.  17,  V.  9.  In  semine  tuo  benedicentur  omnes  gentes, 
et  ero  Deus  tuus,  et  semini  tuo  post  fe.  Hoc  semea 
est  Christus,  de  filiis  enira  secundum  carnem  con- 
ditionata  tantum  promissio.  d.  27,  s.  1 

Cap.  18,  V.  7.  Tulit  vitulum,  dedit  puero,  ct  coxit  illum, 
et  posuit  coram  eis.  Non  ila  ut  lulerat,  sed  ad  pran- 
dium  paralum.  d.  49,  s.  2 

Cap.  19,  V.  3.  Compulit  illos,  id  est,  importunis  pre- 
cibus  ab  illis  obtinuit.  d.  83^  s.  1 

EXODUS. 

Cap.  3,  V,  16.  Dimitte  populum  meum,  ut  sacrificet  in 
deserto.  d.  77,  s.  3 

Cap.  12,  V.  6.  Et  servabitis  eum  usque  ad  14  diem  niensis 
hujus,  immolabitque  universa  multitudo  filiorum 
Isruel  ad  vesperam.  Late  tractatur  et  expouilur  de 
vpspera  ultima  14  diei.  d.  41,  s.  1 

Cap.  12,  V.  8.  Et  edent  cames  nocte  illa,  quae  scilicet 
immediate  sequitur  vesperam  decimae  quarta;  lunae, 
qua  aguus  immolabalur.  ihid. 

Cap.  12,  V.  10.  Nec  remanebit  quidquam  ex  eo  usque 
mane,  illius  scilicet  diei  proxime  sequentis  noclem 
ejus  agni,  qui  erat  decimae  quiulae  luuae  dics.     ibid. 

Cap.  12,  V.  12.  Et  transibo  per  terram  yEgypti  nocte 
ilia.  E.xpouitur,  nox,  prout  n.  3.  ibid. 

]GaP.  12,  V.  16.  Dies  prima  erit  sancta  atque  solemms; 


ostenditur,  hanc  primam  diem  solemnem  essc  pri» 
mam  ex  septem  diebus  azymorum.  ibid. 

Cap.  11,  V.  17.  In  eadem  ipsa  die  educam  exercitum 
vestrum  de  terra  jEgypti,  fesliva,  scilicet  azymorura, 
ac  decima  quinta  luna.  ibid. 

Cap.  12,  V.  18.  Decima  quarta  die  mensis  ad  vesperam 
comedetis  azyma  usque  ad  diem  vigesimam  primam 
ejusdem  mensis  ad  vesperam.  Exponitur  de  ultimis 
utriusque  diei  vesperis.  ibid. 

Cap.  12,  V.  22.  Nu/ius  vestrum  egredietur  ostium  do- 
mus  suce  usque  mane,  id  est,  prope  mane,  transacta 
media  nocte.  ibid. 

Cai'.  12,  V.  29.  Factum  est  autem  in  noctis  medio,  expo- 
nitur  dictio,  noctis,  juxta  n.  3.  ibid. 

Cap.  12,  V.  31.  Vocatisque  Pharao,  Moyse,  et  Aaron 
nocte,  exponitur,  nocte,  juxla  n.  3.  ibid. 

Cap.  12,  V.  42.  Nox  istaest  observabilis  Domino,  juxta 
n.  3,  expouitur.  ibid. 

Cap.  12,  V.  42.  Quando  eduxit  eos  de  terra  jEgypti, 
id  est,  nocte,  in  qua  eduxit  eos,  ut  n.  2.  ibid. 

Cap.11,v.43.  Omnis  nlienigena  non  comedet  ex  eo,omnis 
aulem  servus  emptitius  circumcidetur,  et  sic  comedet, 
id  est,  si  comedere  voluerit,  circumcidatur,  et  sic 
comedat,  simiiiter  et  mercenarii.  q.  70,  a.  2 

Cap.  12,  V.  48.  Si  quis  peregrinorum  ad  vestram  vo» 
luerit  transire  colonium,  circumcidetur  prius  omne 
masculinum  ejus  :  eo  modo  et  sensu,  quo  omne  mas- 
culinum  Abrahae,  juxta  dicta  supra  Gen.  n.  3.    ibid. 

Cap.  21,  V.  15.  Qui  occiderit  patrem,  et  matrem,  morte 
moriatur,  id  est,  patrem  vel  matrem.        d.  71,  s.  1 

Cap.  24,  V.  8.  Hic  est  sunguis  fwderis,  quod  pepigit 
Dominus  vobiscum,  vel  juxta  Paulum,  Testamenti, 
quod  misit  ad  vos  Deus,  ad  Heb.  9.  Exponitur  con- 
tiuere  figuram  sanguini.s  Cliristi,  quein  iuitio  novi 
Testameuti  in  ora  discipulorum  idem  CLrislus  e£fu- 
dit.  q.  73,  a.  6 

Cap.  28,  V.  2.  Facies  vestem  S.  Aaron  fratri  tuo  glo- 
riam  et  decorem.  Perliuet  euim  ad  honorem  sacer- 
dolis  speciiili  veste  uli  iu  sacrificio.  d.  82,  s.  1 

LEVITIGI. 

Hap.  1,  V.  3  et  4.  Ponetque  manus  super  caput  hostice, 
et  acceptabilis  erit,  tiguraiu  mauus  extensioui»,  quae 
a  sacerdole  fit  supra  oblata,  coutinere  exponitur. 

d.  84,  s.  1 

Cap.  12,  V.  8.  Sumetque  duos  turtures,  dabitque  sacer- 
doti,  qui  faciet,  id  est,  sacrificabit,  unum  pro  pec- 
cato.  d.  74,  s.  S 

Cap.  23,  V  27.  Decimo  die  mensis  hujus  septimi,  die$ 
expiationum  erit,  affligelis<jue  animas  vestras  in  eo, 
sciiicet,  10  die ,  qui  a  poslenori  vespera  diei  DOui, 
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usqiic  ad  vosprram  decimi  dtirabat.  Afjliijetisque 
animns  vestras  die  nono,  id  cst,  ab  ultlma  vnspera 
dioi  noni.  d.  61,  s.  l 

Cap.  23,  V.  32.  A  vcspera  usque  ad  vesperam  celehra- 
bilis  Salibutha  vestra,  id  cst,  ab  ullima  unius  dini, 
us(iue  ad  ultimam  alloriiis.  ibid. 

Cap.  23,  V.  2.0.  Offeretis  holocaustum  Domino,  ad  om- 
nem  plsbem  loqnitur.  d.  87,  8.  2 

NUMERORUM. 

Cap.  28,  V.  17.  Septem  diebus  vescentur  azymis,  qua- 
rnm,  scilicet,  7  dierum,  prima  vcnerabilis  et  sancta 
erit.  d.  Gl,  s.  1 

Cap.  33,  V.  8.  Profecti  de  Ramesse  in  mense  septimo, 
in  quinta  decima  die,  altera  die  a  phase,  id  est, 
maQ(5  p^oxime  insequente  phase,  quod  erat  inilium 
decimae  quiiilae  lunae.  .       ibid. 

Vel  alilnr  profecti  de  Ramesse,  provincia,  non  civi- 
tate ;  quod  si  a  civitate,  in  ea  usque  ad  meridiem 
conp;regati,  et  statim  ante  solis  occasum  ordiuate 
piofecli.  ibid. 

Cap.  28,  V.  3.  ncec  sunt  sacrificia,  quce  offerre  debetis. 
Ad  omnem  populum  loquitur.  d.  87,  s.  2 

DEUTERONOMn. 

Cap.  8,  V.  8.  Terram  frumenti,  id  est,  tritici.  d.  C4,  s.  1 

Cap.  16,  V.  1.  Observa  mensem  novarum  frugum,  et 
verni  primum  temporis,  ut  facias  phase,  id  est,  im- 
moles  agnum,  Domino  Deo  tuo  :  quoniam  in  isto 
mense  eduxit  te Dominus  de  Mgypto  nocte,  ca  nempe, 
qua  agnus  14  luna  ad  ultimam  vesperam  immolatus, 
esus  fuit,  quoe  principium  fuit  15  lunee,  in  qua  egressi 
sunt  de  jEgypto.  d.  61,  s.  1 

Cap.  16,  V.  2.  Immolabisque  phase  Domino  Deo  fuo, 
id  est,  sacrificia,  que  per  septem  dies  azymorum  ex 
variis  rebus  iiebaut.  ibid. 

Cap.  16,  V.  4.  Et  non  remanebit  de  carnibus  ejus,  quod 
immolatum  est  vespere,  et  in  die  primo  azymorum. 
Exponitur  eodem  modo.  ibid. 

Cap.  16,  V.  5.  Nonpoterit  immolare  phase,  inqualibet 
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urbium  tuarum,  id  est,  agnum. 


ibid. 


Cap.  16,  \.l.  Et  coques  et  comedes,  utrumque  verbum 
generale ,  rem  sive  coctam ,  sive  assatam  sigui- 
ficans.  ibid. 

G4.P.  16,  V.  6.  Immolabis phase,  a  solis  occasum,  id  est, 
nocte,  quando,  id  est,  in  qua,  licet  non  eadem  hora, 
egressus  es  de  Mgypto.  ibid. 

PARALIPOMENON. 

Cap.  16,  V.  36.  1  Par.  16.  Omnis  populus  Amen,  id  est, 
fiat.  d.  83,  s.  1 

JOSUE. 

Cap.  7,  V.  6.  Cecidit  in  terram  coram  arca  Domini 
vsque  ad  vesperam,  id  est,  usque  ad  fiuem  diei. 

d.  61,  8.  1 

TOBIAS. 

Cap.  12,  V.  7.  Sacramentum  regis  abscondere  bonum  est, 
id  est,  secretum.  d.  1,  s.  1 

CaP.  12,  V.  12.  Ego  obtuli  orationem  tuam  Domino. 
Spiritualiter  et  metaphorice  intelligeudum.  d.  83,  s.  2 

MACHAB^ORUM. 

Cap.  2,  V.  46.  Sancta  et  salubris  cogitafio  est  pro  de- 
functis  exorare ,  ut  a  peccatis  solvantur,  id  est,  a 
peccatorum  poenis.  d.  79,  s.  1 


Cap.  22,  V.  5.  Parasti  in  conspcctu  mco  mensnm  adver' 
sus  eos,  qui  tribulant  me.  Exponitur  de  Encharistia 
cum  Bernardo.  d.  63,  s.  • 

Cap.  22,  V.  5.  Calix  fuus  inebrians  quam  projclarus 
est ,  id  pst,  potus  vini  in  tuo  calice  coDt<>ntus,  et 
Eucharistiffi  applicatur  cum  Hierca.   q.  73,  a.  6, 

d.  43,  8.  1 

Cap.  67,  V.  11.  Parasti  in  dulcedine  tuapauperi  Deus. 
E.xponitur  de  Eucharistia.  d.  63,  s.  9 

C.AP.  71,  V.  16.  Erit  frumentum  in  terra.  Hebraice, 
purjillum,  seu  plncenta  frumenti,  per  qnam  sacri- 
ficium    Euchari^liae ,    sub   specie   panis   figuratur. 

d.  64,  8.  1,  d.  74,  s.  2 

Cap.  49,  V.  23.  Sacrificium  laudis  honorificabit  me. 
De  Eucharistia.  d.  76,  s.  2 

Cap.  80,  V.  17.  Cibavit  eos  ex  adipe  frumenti,  id  est, 
trilici.  d.  64,  9.  1 

Cap.  109,  V.  4.  Tu  es  sacerdos  in  cetemum  secundum 
ordinem  Melchisr^dech.  De  Chri.-^to,  quatenus  sacri- 
ficium  obtulit  Eucharistiae,  exponitur.        d.  74,  s.  2 

Cap.  110,  V.  4.  Memoriam  fecit  mirabilium  suorum 
miscricors  et  miserator  Dominus,  escam  dedit  timen- 
tibus  se.  In  sensu  litterali  de  manna,  in  mystico  de 
Eucharistia  explicatur.  d.  46,  s.  2 

Cap.  115,  V.  12.  Quid  refribuam  Domino  pro  omnibuSf 
quce  retribuit  mihi?  Calicem  salutaris  accipiam, 
et  nomen  Domini  invocabo.  De  Eucliaristiae  calice, 
cujus  sumptio  vera  gratiarum  actio.   q.  73,  a.   6, 

d.  46,  s.  8 

Gap.  128,  V.  7.  De  quo  non  implebit  manum  s/iam,  qui 
metet,  et  sinum  suum,  id  est,  nec  sinum.  d.  71,  s.  2 

Cap.  140,  V.  5.  Oieum  autem  peccatoris  non  impin^ 
guet  caput  meum.  De  oleo  adulationis  vel  voluptatis. 

d.  13,  s.  4 

Cap.  147,  v.  14.  Qui  posuif  fines  tuos  pacem  et  adipe 
frumenti  satiat  te,  id  est,  tritici.  d.  44,  s.  1 

Cap.  14,  V.  2.  Elevatio  manuum  mearum  sacrificium 
vespertinum.  Similibus  enim  exterioribus  actiuuibus 
88epe  Deum  colimus.  d.  84,  s.  1 

PROVERBIORUM. 

Cap.  9,  V.  1.  Sapientia  cedificavit  sibi  domum,  excidit 
columnas  septem,  miscuit  vinum,  et  posuit  mensam. 
Venite  et  comedite  panem  meum,  bibife  vinum, 
quod  miscui  vobis.  Explicantur  de  EucharistiiB 
mensa,  et  illa  mistio  de  mistione  aquae  et  viui  iu  ca- 
lice,  ex  multorum  Patrum  sententia.        q.  73.  a.  6 

Cap.  9,  V.  2.  Lnrnolauit  victimas  suas,  posuit  mensam 
suam.  Immolatio  enim  convivium  ex  immolatis  pnB> 
cedit.  d.  75,  s.  4 

Cap.  20,  V.  19.  Et  qui  revelat  mysteria,  id  est,  se- 
creta.  d.  1,  g.  1 

SAPIENTIA. 

Cap.  2,  V.  22.  Nescierunt  sacramenta  Dei,  id  est,  sacra 
secreta.  d.  1,  g.  1 

EGCLESIASTIGI. 

Gap.  34,  V.  30.  Qui  /laptizatur  a  mortuo,  et  iterum 
tangit  morfuum,  quid proficit  lavatio  ejus?  Expli- 
catur  dictio,  a  morfuo,  id  est,  ab  immunditia  con» 
tracta  ex  tactu  mortui.  d.  13,  g.  4 

ISAIAS. 

Cap.  1,  V.  16.  Lavamini,  mundi  estofe.  Continet  exhor> 
tationem  ad  baptismum,  ex  D.  Hieron.  et  Cyrillo, 

d.  iO,  a.  i 
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CaP.  ii,  V.  3.  Haurietis  aquas  in  gaudio  de  ^ontibus 
So/ratoris.  ETplicatur  cum  D.  Hieron.  de  sacra- 
nieiiti^  novap  lp<:is.  d.  1,  s.  1 

Cap.  19,  V.  21.  Cognnscent  ^gyptii ,  id  est,  GcMiles, 
Doviinum,  et  colent  eum  hostiis,  id  est,  sacrificiis, 
ex  Hieron.  d.  74,  9.  1 

Qap.  19,  V.  19.  In  die  illa  erit  altare  Domini  in  medio 
terra  ^f^gi/pti,  id  est,  in  Ecclesia  gentium.        ibid. 

Gap.  62,  V.  8.  Si  dedero  triticum  tuum  ulfra,  cibiim 
inimicis  tuis.  Expouilur  de  Eucharislia  cuni  nioron. 

d.  44,  s.  i 

Cap.  63,  V.  2.  Qitare  ergo  rubrum  est  vestimenlum  tvnm, 
et  veitimenta  tua,  sieut  calcantium  m  torculari? 
De  riibore  san£;uiiii:?  Christi,  qui  per  vinum  signi- 
licatur,  e.\poDilur  cuui  Cypriono.  d.  45,  s.  1 

HIEREMIAS. 

Cap.  11,  V.  19.  Mittamus  lignum  in  panem  ejus,  id  est, 
crucem  in  corpns  Christi.  q.  73,  a  6 

Cap.  31,  V.  12.  Confluenf  ad  bona  Domini  super  fru- 
mcnfo,  vino  cf  oleo.  Exponitur  cum  Hipronymo 
de  trilico,  ei  quo    panis  Eucharistise   couficitur. 

d.  44,  s.  1 

EZECHIEL. 

Cap.  26,  V.  9.  Effundam  super  vos  aquam  mundam. 
Et  lavi  te  aqua,  et  emundavi  sanguinem  tuum  ex  te. 
Explicdutur  de  mnndatione  per  aquam  baptismi  sa- 
lutaris,  cum  Hieronym.  d,  20,  s.  1 

DANIEL. 

Cap.  2,  V.  30.  Mihi  sacramenfum  hoc  revelatum  est. 
Explicare  hoc  sccramentum,  id  est,  rem  hanc,  tam 
magaam  et  occultam.  d.  1,  s.  1 

MICHJEAS. 

Cap.  7,  V.  19.  Projiciam  in  profundum  maris  omnia 
peccata  vestra.  Exponitur  de  baptismo.     d.  26,  s.  1 

Cap.  9,  V.  17.  Quid  bonum  cjus  nisi  frumentum  etecto- 
rum ,  et  uiman  germinans  virgines  ?  De  lege  Evan- 
gelica  et  utraque  Eucharisliae  specie  cum  Hieron. 
et  aliifl  Patribua.  Et  dictio,  frumentum,  exponitur 
itenim.  d.  44,  s.  1 

Cap.  13,  V.  1.  Erit  fons  pafens  domui  David  in  ahlu- 
tionem  peccatorum.  Promissionem  baptismi  expo- 
mtur  continere,  ex  Hieron.  d.  20,  s.  1 

MALACHIAS. 

Cap.  1,  V.  11.  Son  est  mihi  voluntas  in  vobis,  dicit 
Dominus  exercifuum.  Et  munus  non  suscipiam  de 
fnanu  vestra  :  ab  ortu  enirn  usque  od  occasum , 
magnum  est  nomen  meum  in  genfibus,  et  in  omni 
loco  sacrificafur  et  offerfur  nomini  meo  ohlatio 
atunda.  Reprobationem  Judfieorum,  saerificiorum  ac 
OJBremoniarum  legalium  cessationem,  gcntitmi  voca- 
tionem,  mundissimam  Eucharistiai  sacrilicii  obla- 
tionem  iu  Ecclesia  futuram  pr8edix.isse,  e^ponitur. 

d.  74,  8.  1 

MATTH^US. 

Cap.  3,  V.  11.  Ipse  vos  bapfizabit  in  Spiritu  Sancto  et 
igne,  id  est,  emundabit,  et  per  Spirituni  Sauctum  in 
bac  vita,  et  si  opus  fuerit,  in  futura  per  ignem ,  ex 
Bieron.  d.  20,  a.  l 

GAP.  S,  V.  23.  Si  offers  munus  tuum  ad  aUare,  etc, 
jfton  coutinet  praeceptum  sacriRcandi,  sed  supponit 
ftiturum.d.  74,8. 1.  Imo  ad  EucharistiaB  s.iciificium 
•llufiit.  d.  81,  s.  5 


Cap  18,  v.  8.  Vohis  dafum  est  nosse  mysferia  rcjni 
coflorum.  Id  est,  secreta.  ibid. 

Nisi  conversi  fuerifis.  Et  effiriamini  sicut  parvufi.  No- 
cessiitatpui  pr;ui('|)ti  iudiicuut.  d.  40,  s.  2 

Cap.  19,  v.  24.  Fucifius  est,  cametum  per  foranten  acus 
introire,  quam  divitem  infr/ire  in  re'/num  ccefnrum, 
apud  homines  fioc  impois-ifjife  e^t,  apud  Deiim  aufem 
omnin  possibifia.  Ostenditur  possibile  ex  vi  pene- 
trationis  partium.  d.  48,  8.  1 

Cap.  26,  v.  11  Me  autem  non  semper  hahebitis.  Sccun- 
dum  corporalcm  fir<TB^pntiam,  modo  visibili.  Ouo 
modo  pauperes  fiabpbifis  vobiscum.  d.  46,  s.  2 

Cap  26,  V.  23.  Qui  infingit  mecum  manum  in  pnrop- 
side,  etc,  commune  signum,  multi  enim  iiilinio» 
bant.  d.  41,  s.  4 

Cap.  26,  V.  23.  Tu  dixisti.  Id  est,  satis  est,  tu  videris. 

d.  41,  3.  3 

Cap.  26,  V.  26.  C(pnnntihus  autem  eis,  etc  Id  e.>t,  re- 
cumbontibus  omnibusque  paratis  ad  coenandum 
coena  usnali,  quae  legem,  pedumque  lotionem  sub- 
secuta  est.  ibid. 

Cap.  2G,  V.  26.  Accepit,  benedixit,  fregit,  dedifque,  etc. 
Eumdem  ordinem  in  se,  qnom  in  enarratione,  reti- 
nuerimt,  licet  iuter  duo  ultima  consecralio  inter- 
cesserit.  d.  49,  s.  » 

Cap.  26,  V.  27.  Accipite ,  et  bibife  ex  eo  omnes.  SoUs 
Aposlolis,  et  non  praecipiendo ,  sed  invitando  dicta. 

d.  71,  s.  2 

Gap.  26,  V.  26.  Hic  est  sanguis  meus.  De  toto  Cbristi 
saugviine  exponitur.  d.  51,  s.  2 

Cap.  26,  V.  28.  Qui  pro  multis  effundefur,  vel,  ut  in 
Grneco,  effundifur,Ae  efTusionecruentapassionis  ex- 
ponitnr.  d.  58,  s.  4 

Cap  26  V.  30.  Ef  Itijmno  dicto,  id  est,  decantalo,  ei 
Concil.  Tolet.  III.  d.  83,  s.  l 

Cap.  28,  V,  10.  Jesum  qui  crucifixus  est,  quatritis? 
non  est  hic,  sun-exit  enim.  Simplex  facti  enarratio, 
noD  illativa  argumentatio  est;  vel  aliter  :  Surrexif, 
id  est,  corpus,  qnod  hic  jacebat  mortuum,  hinc  vi- 
vum  egressum  fuit,  et  ideo  non  est  hic.     d.  48.  s.  4 

Cap.  28,  v.  19.  Eunfes,  docefe  omnes  genfes,  baptizantes 
eos  in  nomine  Patris,  et  Fifii,  ef  Spiritus  Sancti, 
docentes  eos  servare  omnia,  etc.  Conlra  haereticos 
exigentes  verbum  concionatorium ,  ponderantur 
dictiones,  in  nomine,  et,  docenfes  eos.         d.  2,  s.  3 

Cap.  28,  V.  19.  Baptizantes  eos  in  nomine,  etc.  Noo 
nova  baptismi  iustilutio,  sed  solemnis  hujus  praecepti 
pronuilgatio ;  nec  sola  concessio  facultatis,  sed  juris 
ad  baptizandum  ex  officio,  d.  19,  s.  1,  d.  20,  s.  9. 
ostenditur,  bapfizanfes,  in  omni  rigore  intelligen- 
dum,  d.  20,  3.  2.  Dictio,  in  nomine,  de  cxteriori 
invocatione  exponitur.  ibid. 

Cap.  20,  V.  20.  Ecce  ego  vobiscum  sum  usque  ad  con- 
summafionem  sceculi.  Licet  probabiliter  de  Christi 
praesenlia  in  Eucharislia,  nihilomiuus  de  praesentia 
per  singularem  ejus  providenliam  erga  Ecclesiam, 
exponitur.  d.  46  s.  3 

HARCDS. 

Cap.  H,  t.  1.  Erat  autem  Pascha ,  et  azyma  post 
biduum,  id  est,  ultinia  vespera  14  lunae,  ab  agno 
in  eo  occiso  Pascha  dicta,  dies  vero  azyuius,  (juia 
initium  15  lunae,  in  qua  proprie  azymi  incipiebaut. 
Unde  Pascha,  et  azyma  post  biduum  simul  futura 
dicuntur.  d.  41    s.  1 

Cap.  14,  V.  12.  Prir.io  die  azymorum,  quando  Pascha 
immolabant.  Prout  numero  praecedenlL  ibid. 
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Natus  est  vobis  Salvator.  Id  est,  in  commodnm  ves- 
trum.  d.  83,  3.  2 

Cap.  2,  V.  22.  Ut  sisferent  eum  Domino,  et  facerent 
secundum  comuetudinem  legispro  eo.  Id  est,  ut  olTer- 
rent,  et  sacrificarent.  d.  74,  s.  2 

Cap.  14,  V.  23.  Compclle  intrare,  non  necessitando, 
aut  cogendo,  sed  magna  gratiae  virtute  inducendo. 

d.  83,  8.  1 

Cap.  21,  V.  28.  Appropinquat  redemptio  vesfra.  Id  est, 
gloriac  consecutio,  in  qua  vestra  redemptio  con- 
summatur.  d.  83,  s.  2 

Cap.  3,  V.  3.  Nisi  pomitentiam  egeritis.  Necessitas 
mcdii  indicatur.  d.  40,  s.  2 

Cap.  22,  V.  1.  Appropinquabat  aufem  dies  festus  azy- 
niorum,  qui  dicitur  Pascha.  Id  est,  decima  quinta 
luna,  qnae  Pascha  dicebatur,  quia  in  ejus  prima  ves- 
pera,  quae  est  ultima  decimae  quartae  diei,  Pascha, 
id  est,  atjnus  occidebatur.  d.  41,  s.  1 

Cap.  12,  V.  15.  Desiderio  desideravi  hoc  Pascha,  id  est, 
hunc  aanum  vel  hoc  tempore  et  die,  vel  hanc  sacra- 
mentalem  coenam  manducare,  seu  celebrare,  vobis' 
cum.  d.  41,  s.  4 

Cap.  22,  V.  18.  Non  bibam  amodo  de  generatione  vitis. 
De  calice  sancninis  exponitur.  d.  43,  s.  1 

Cap.  22,  v.  19.  Hoc  facite  in  meo.m  commemorationem. 
Id  est,  hoc  sacrificate,  et  eo  modo,  quo  ego,  verum- 
que  praeceptum  sumptionis  important.  d.  41,  s.  1. 

d.  43.  s.  3.  d.  69,  s.  1 

Hoc  est  corpus  meum.  Vide  Eucharisliae  forma. 

Cap.  22,  V.  21.  Verumtamen  manus  tradentis  me,  mecum 
est  in  mensa,  id  est,  quamvis  hoc  non  ignoro,  adhuc 
vobis  meum  corpus  trado.  d.  41,  s.  4 

Cap.  23,  v.  46.  In  manus  tuas  commendo  spiritum 
meum.  Deprecationem  contiuent,  non  oblationem. 

d.  75,  s.  1 

Cap.  23,  V  48.  Reverfebantur  percutientes  pectora,  in- 
terioris  contritionis  signum.  d.  84,  s.  l 

Cap.  2'V,  V.  49.  Sedete  in  civifafe,  donec  induamini 
virtufe  ex  alto.  Non  tautum  de  gratis  datis,  sed  et 
de  sanctificante  gratia  exponitur.  d.  32,  s.  1 

Cap.  24,  V.  35.  Cognoverunt  eum  in  fractione  panis. 
Expouitur  de  azymo.  d.  44,  s.  3 

JOANNES. 

Cap.  9.  V.  9.  Cum  vidisset  architriclinus,  aquam  vinum 
factam,  id  est,  vinum,  iu  quod  fuerat  aqua  con- 
versa.  d.  49,  s.  2 

Cap.  2,  V.  16.  Nolife  facere  domum  Pafrismei,  domum 
negotiationis,  cum  quo  rigore  obiiget,  expouitur. 

d.  81,  s.  8 

Cap.  3,  V.  5.  Nisi  quis  renafus  fuerit  ex  aqua  ef  Spiritu 
Sancti.  De  regeneratione,  quae  fit  per  baptisuium. 
d.  20 ,  s.  1.  De  aqua  proprie,  et  non  metaphorice 
ostenditur  intelligendum. 

Cap.  3,  V.  6.  Quod  natum  est  ex  came,  caro  est,  quod 
natum  est  ex  spiritu,  per  baptismum,  scilicet,  spiri- 
tus  est,  quia  vitam  spiritualem  consequitur.  d.  26,  s.  2 

Cap.  3,  V.  7.  Oportet  vos  nasci  denuo,  id  est,  necesse 
est.  d.  27,  s.  2 

Cap.  3,  V.  14.  Oportet  exaltari  Filium  hominis,  id  est, 
necesse  est.  ibid. 

Cap.  4.  V.  20.  Patres  nostri  in  monte  hoc  adoraverunt, 
et  vos  dicitis,  quia  Hierosolymis  est  locun,  ubi  ado- 
rare  opor>ef,  sed  neniet  hora,  quando  neque  in  monte 
hoc,  neque  in  Hierosolymis  adorabitis  Patrem,  sed 


venietjioru,  et  nunc  est,  quando  veri  adnrafores  ad<^ 
rabunt  Pufrem  in  spirifu  et  verifafc.  Adoratio  pro 
sacrificii  oblntione  sumitur,  quae  in  novaloze  ubique 
futnra  prfedicitnr,  per  Eucharistiae  sacrificiura,  non 
sola  corporali  actione,  nec  in  umbra,  sed  in  spiritu 
et  verifate.  d.  74,  s.  1;  et  d.  81,  a.  1,  ostendit-ir, 
quomodo  ex  hoc  non  iaferatur,  non  esse  in  Ecclesia 
futura  templa. 

Cap.  6,  V.  27.  Operamini  non  cibum,  qui  perit,  sed  qui 
permanet  in  vifam  cefemam.  De  quolibet  animae 
booo,  cum  Chryiostomo,  vel  de  Chrislo  per  fldem 
manducato,  cnra  August.  exponitur.        d.  46,  s.  11 

Cap.  6,  V.  34.  Nisi  Pafer  meus  traxerit  eum,  non  ne- 
cessitando  aut  cogendo,  sed  magna  gratioe  virtute 
movendo.  d.  83,  s.  1 

Cap.  6,  V.  53.  Nisi  manducaveritis  carnem  Filiihomi- 
nis,  et  biberitis  ejus  sanguinem,  non  hahebitis  vitam 
in  vobis.  Late  tractatnr,  exponitnrqne  de  reali  man- 
ducatinae.  d.  46,  s.  2  et  seq.  Et  oUenditur  eamdem 
esse  sentenliam  Augustini.  Etd.  63,  s.  9,  cum  Cyrillo 
et  Cypriano,  de  vitae  spirituaUs  conservatione,  ad 
quam  moraliter  necessaria  est  EucharistiaB  mando* 
catio.  Et  d.  40,  s.  2,  de  necessitate  non  medii,  sed 
praecepti,  solos  adultos  obligantis,  et  dictio,  non  ha» 
bebitis,  id  est,  non  retinebitis,  nec  consprvabitis. 
Et  d.  69,  s.  1,  ostenJitur  illam  conditionalem  impor^ 
tare  necessariam  conuexionem  et  infailibilcm  effeo 
tum  in  consequente  significatum,  supposita  veritate 
antecedentis,  et  d.  71,  s.  2,  late  tractatur,  et  copulsp 
tivae,  Et,  vis  di.sjunctivae  tribuitur. 

Cap.  6,  v.  63.  Caro  autem  non  prodest  quidquam. 
d.  46,  s  2.  In  propria  scilicet  specie,  non  autem  sa> 
cramentaliter  mandncata. 

Cap.  6,  V.  57.  Sicut  misit  me  vivens  Pater  et  ego  vivo 
propfer  Patrem,  sic  qui  manducat  me,  et  ipse  vivet 
propfer  me.  Nullam  necessitatem,  sed  efficacilatcm 
indicant  hujus  cibi.  d.  40,  s.  2 

Gap.  12,  V.  20.  Erant  autem  qutdam  Gentiles  ex  his, 
qui  ascenderant ,  vt  adorarent  in  die  festo ,  id  est, 
sacrificium  ofTerrent.  d.  74,  s.  1 

Cap.  6,  V.  54  et  56.  Qui  manducat  meam  camem,  et 
bibit  meum  sanguinem,  habet  vitam  cetemam.  Non 
copulatim  tantum,  sed  copulative  intelhgenda,  itaut 
de  singulis  membris  veritatem  habeant.    d.  63,  s.  6 

Cap.  6,  V.  32.  Non  Moyses  dedit  vobis  panem  de  caelo, 
id  est,  Eucharistiara.  d.  46,  s.  3 

Cap.  6,  V.  35.  Qui  credit  in  me,  non  esuriet ,  et  qui 
credif  in  me,  non  sifiet  unquam,  Qui  manducat  meam 
carnem,  et  hibit  meum  sa?iguinem,  in  me  manet,  ef 
ego  in  illo.  Exponuntur  juxtanum.  praec.  d.  63,8.6 

Cap.  7,  V.  39.  Nondum  erat  spiritus  datus,  quia  notl- 
dum  erat  Jesus  glorificatus.  De  visibili  missione 
Spiritus  Sancti  exponitur.  d.  19,  s.  i 

Cap.  6,  V.  42.  Ego  sum  panis  vivus.  Datur  enitn  caro 
mea  viva,  et  non  mortua,  Qui  de  cceio  descendit, 
Ratione  scilicet  divini  suppositi.  d.  51,  s.  1 

Cap.  13,  V,  1.  Ante  diem  fesfum  Pascha,  qui  erat  de- 
cimaquinta  luna,  priuia  azymorum  dies,  festivaque. 

d.  41,  ».1 

Cap.  13,  V.  2.  Et  ccena  facta.  Legali,  scilicet  quae  in 
esu  agni  consistebat.  d.  41,  s.  % 

Cap.  13,  V.  4.  Surgit  a  coena.  Legali,  scilicet  non  usuali, 
quam  nondum  ceperat.  ibid. 

Cap.  13,  V.  12.  Cum  recubuisset  iterum,  id  est,  cum 
post  lotionem  pedum,  iterum  sedisset  ad  usum  ccenn 
usualis.  ibid, 

Cap.  13,  V.  10.  ^Mi'  lotus  est,  non  indiget,  nisiutpedet 
lavet.  Explicatur  ex  Augustin.,  de  lotione,  quae  pev 
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baplisml  sacramentnm  prteccssprat  in    ApostoUs. 

d.  19,  s.  1 

Cai'.  13,  V.  t6.  Cui  iniinctum  panem  porrexrro.  De 
p.iiiP  non  cnnsocrato  explicalur.  d.  41,  s.  2 

Cap.  14,  V.  16.  Ego  rogabo  Palreru,  et  alium  Puracle- 
tum  dtthit  vobis,  ut  maneat  vohiscum  in  a-ternum. 
Latc  Iriictatur,  et  o^teuilitur  coutiiifre  spccialcm 
promissiouein  dandi  Spiritum  Sanctum  Ecelesije  : 
quae  liromis^io  visibilitor  in  Apostolis,  invisibilitcr 
in    sacrauieuto    coulJrmutiouis    quolidie    iuiplelur. 

d.  32,  s.  1 

Cap.  15,  V.  55.  Si  non  venissem  et  locutus  eis  fuiisem. 
Id  est,  et  niji  eis,  etc.  d.  71,  s.  2 

Cai'.  17,  V.  22.  Ut  omnes  unum  sint  sicut  fu  Paler  in 
me,  et  ego  in  te,  ut  et  ipsi  in  nobis  unum  sint,  cluri- 
tateni  quam  mi/ii  detlisti  dcdi  eis,  ut  sint  unum, 
sicut  nos  unum  sumus,  eyo  in  eis,  et  tu  in  me,  ut  sint 
eonsuniinali  in  unum.  De  reali  miioue  fideliinn  cum 
Cbristo  iu  Eucharistia,  et  per  ipsum  cum  Deo  expo- 
nitur.  d-  ^G,  s.  7 

Cap.  18,  V.  28.  Non  introierunt  praetorium,  ut  non  con- 
taminarenlur,  sed  manducurent  Pascha.  Ibi,  Pascha, 
non  siiiuifical  acrnum  quem  nocte  proxime  pra^ce- 
dente  manducaverunt,  sed  sacrificia,  quae  singulis 
diebus  azjmorum  immolabautur.  d.  41,  s.  1 

EX  ACTIBUS  APOSTOLORUM. 

Cap.  2,  V.  38.  Et  baptizetur  unusquisque  vesfrum  in 
nomine  Jesu  Christi.  id  est  iu  fide,  virtute,  vel  po- 
testate  Cbrisli.  d.  21,  s.  4 

Cap.  8,  V.  12.  Et  in  nomine  Jesu  Christi  baptizabantur 
viri  ac  mulieres.  ibid. 

Cap.  10  V.  48.  Et  jussit  eos  baptizari  in  nomine  Do- 
mini  Jesu  Christi.  ibid. 

Cap.  19,  V.  5.  His  auditis,  baptizati  sunt  in  nomine 
Domini  Jesu.  ibid. 

Cap.  2,  V.   18.  Musti  pleni  sunt  isti.  Id  est,  viuo. 

d.  45,  s.  1 

Cap.  2.  V.  39.  Filii  Israel  audite  verha  hcec,  vobisenim 
est  reproiiiissio,  et  filiis  vestris,  et  omnibus,  qui  longe 
sunt,  sive  Judaeis  louge  dispersis,  sive  ex  genlibus 
ipsis.  Propler  quod  addit,  Quoscumque  vocaverit 
Deus.  d.  31,  s.  1 

Cap-  2,  V.  38.  Pcenitentiam  agite,  et  baptizetur  unus- 
quisque  vestrum  in  nomine  Jesu  Christi,  in  remis- 
sionem  peccatorum  vestrorum,  et  accipietis  donum 
Spiritus  Suncli.  E.xponitur,  utremissio  peccatorum 
diversus  effectus  sit,  a  receptione  Spiritns  Sancti,  et 
illa  per  baptismum,  baec  per  sacramentum  confir- 
matiouis  detur,  d.  26,  s.  1;  dictio,  Peccatorum,  ex- 
pouilur  de  aclualibus. 

Cap.  3,  V.  6.  Argentum  et  aurum  non  est  mihi,  id  est, 
vel  aurum.  d.  71,  s.  2 

Cap.  6.  v.  C.  Orantes,  imponentesque  eis  manus.  Id  est, 
ordinautes  eos.  d.  34,  s.  1 

Cap.  8,  V.  18.  Cum  vidisset  autem  Simon,  quod  per 
imposilionem  manus  Apostolorum,  etc.  Per,  veram 
causalilatem  siguificat.  d.  32,  s.  1 

Cap.  8,  V.  27.  Venerant,  ut  adorarent  in  Hierusalem. 
Id  est,  ul  sacriticium  offerrent.  d.  74,  s.  1 

Cap.  9,  V.  17.  Abiil  Ananias  et  introivit  domum  et 
imponens  ei  manus,  etc.  De  manuum  impositioue 
curativa  e.xponitur.  d.  34,  s.  1 

Cap.  12,  V.  2.  Ministrantibus  autem  illis  Domino.  Id 
est,  sacnficaulibus.  d.  74,  s.  1 

Cap.  13.  V.  3.  Oranles,  imponentesque  eismanus,  dimi- 
serunt  eos.  De  mauuum  impositione  deprecaliva  ex- 
pUcalur.  d.  34,  s.  1 


Cap.  19,  V.  32.  1'rtit  autem  Ecclesia  confusu,  id  est, 
fidelium  congregalio.  d.  81,  s.  1 

EX  EPISTOLA  AD  ROMANOS. 
Cap.  1,  V.  2.  Ex  operibm  legisneminem  justificari.  E' 
cap.  2:  Factores  legis  justificahuntur,  et  qui  fecerit 
ea,vii<et  in  illis,  priora  vcrlia  de  opf^ribu.-;  le!.'is,  ut 
a  libero  arbiliio  ))ra^cise  sunt ;  iiostprior.u  deoisilem, 
ut  ex   fide  et  charitate    proceduut.    intelliL'imtur. 

d.  10,  s.  3 

Gap.  4.  V.  11.  Signnculum  jusfilia;  fidei.  Late  expli- 

catur  conlra  quosdam  hiEreticos  nostri  temporis. 

d   1,  9.2 

Cap.  5,  V.  15.  Non  sicut  delictum,  ita  et  donum.  Ad® 

enim  lapsus  uniini  tantum  delictum  potuit  in  posteros 

transfundere.  Cbristi  meritum  graliam,  qua  multa 

toUereutur  delicla.  q.  C9,  a.  1 

EX  PRIMA  AD  CORINTHIOS. 

Cap.  1,  V.  13.  Numq-dd  Paulu^crucifixus  est  pro  vobis, 
aut  in  nomine  Pauli  haptizati  esiis?  Adducitur  ad 
probandum  effectum  sacramenti  non  crescere  er 
morito  ministri.  d.  7    s.  5 

Cap.  4,  V.  1.  Sic  nos  existimet  homo  ut  minislros 
Christi,  et  dispensafores  mysteriorum  Dei.  Id  est, 
sacramentorum,  r-x  Ambrosio.  d.  1,  s.  1 

Cap.  5,  V.  7.  Pdschu  noslrum  immolaius  est  Chrisius. 
Non  in  cruce  laulum,  sed  in  ultimacopna.  d.  75,  s.  1 

Cap.  7,  V.  14.  Sanctificaius  esf  vir  infidelis  per  mu- 
lierem  fidelem,  et  sanctificata  est  mulier  infidelis 
per  virum  fidelem,  alioqui  filii  vesfri  immundi 
essent,  id  est,  illegitiuii,  nunc  autem  sancti  sunt, 
scilicet,  legilimi,  ex  vero  utique  matrimonio  uati. 

d.  27,  s.  1 

Cap.  10,  V.  3.  Omnes  eamdem  escam  spiritualtm  man- 
ducaverunt,  scilicet  manna,    EucharistiiE  figuram. 

q.  73,  a.  6 

Cap.  10,  V.  3.  El  eumdem  pofum  spirilualem  hiberunt, 
sed  non  in  pluribus  eorum  beneplncilum  est  Deo. 
Illa  Apostoli  collatio  inter  ipsos  Hebraeos  est,  non 
nobiscum,  qui  verum  ChrisU  corpus  mandiicamus. 

d.  46,  s.  3 

Cap.  10.  V.  4.  Bibehant  autem  omnes  de  spirituali, 
perfiguram,  scilicet,  et  fidem.  d.  46,  s.  2 

Cap.  10,  V.  11.  Omnia  in  figura  contingebnnt  illis. 
QiiabMius  omuiii  .^orum  sacrificia  Chrisli  mortem  et 
sacrificium  mysUce  significabant.  q.  76,  a.  6 

Cap.  10,  V.  10.  Calix,  cui  henedicimus,  id  est,  quem 
consocramns,  d.  2,  s.  3,  velcum  Cyrillo,  calix  bene- 
dictionis  dicitnr  ab  Apostolo,  quia  Ghfistus  eulogi- 
zans,  id  estbeuedicens,  instituisse  dicitur.  q.  73,  a.  4 

Cap.  10.  V.  16.  Pnnis  quem  frangimus,  nonne  commu-i 
nicatio  corporis  Christi  est.  Unuspanis,  unum  corpus 
multi  sumus  omnes,  qui  de  uno  pane  pariicipamus. 
Exponitur  de  Christo  sub  speciebus  panis,  quatenus 
ejus  communione  unum  corpus  Ghristi  efficiinur. 

ibid. 

Cap.  10,  V.  18.  Nonne  qui  edunt  hostias,  parficipes 
sunt  alfaris?  id  est,  hostiae  immolatae,  parlicipatio 
enim  vicUmae  supponit  sacrificium  cousummatum. 

d.  75,  s.  3 

Cap.  10,  V.  21.  Non  potestis  mensce  Domini  participet 
esse,  et  mensee  dcemoniorum,  id  est,  alluris,  sou  ar© 
in  qua  ulrisque  sacrificatur,  commuuicare.  d.  74, 
s.  2.  Non  potcslis  rem  in  Eucharistia  oblatam  come» 
dere,  si  oblata  in  Gentiiium  sacrificiis  comodalis. 

Gap.  11,  V.  26.  Cunvenientibus  vobis  in  unum,  jam  non 
est  dominicam  connam  munducare.  Expouitur  de  Eu» 
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charistia,  cnm  D.  Thoma,  Anselmo,  et  aliij,  d.  11 ,  s.  2; 

eldiclio,  in  unum,  oxponilur  de  loco  publico  divino 

ciiltui  dpociolitpr  dosisnato.  d.  81,  s.  1 

Cap.  11,  V.  20.  Ecclesiam  Dei  coniemnitis ,  id  est  tem- 

plum.  ibid. 

Cap.  11,  V.  24.  Similiier,   id  est,  eodom  modo,  quo 

panem  post  cncnam  lesalem  consocravorat,  ita,  ct 

calicem  postquam   cxnavit,    eadom   scilicet   legali 

crrna.  d    41,  s.  4 

Cap.  11,  V.   2G.    Quotiescumque    manducnbitis   panem 

hunc.   Hoc  cst,   hunc  spiritualem   cibum,  qni  sub 

forma  paais  datur.  d.  50,  s.  9 

Cap.  11,  V.  28.  Prohet  auiem  seipium  homn,  et  sic  de 

pane  illo  edat,  et  de  calice  Ijihat,  qui  enim  manducat 

et  bibit  indigne,  judicium  sibi  manducat  et  bibit, 

non  dijudicuns  corpus  Domini.  Quod  in  Euchariitia 

realiler  conlinori  et  inanducari,  ex  hoc  loco  cum 

Cy  riano,  et  aliis  Palribus  ostouditur.        d.  46,  s.  3 

Cap.  11,  V.  34.  Si  quis  esurit  domi  manducet.  De  or- 

dine  servaudo  in  conviviis  commuuibus  Paulus  lo- 

quilur,  non  de  Eucharistia.  d.  08,  s.  3 

Cap.  11,  V.  34.  Ccelera  autem,  cum  venero  disponam, 

ntique  simiiia  et  ad  eumdem  ordinem  pertinentia. 

d.  84,  s.l 

Cap.  11,  V.  33.   Cum  convenitis  ad  manducandum,  in- 

vicem  expectate.  ibid. 

Cap.  13,  V.  2.  Si  noverim  mysteria  omnia.  Id  est,  sa- 

cramenta,  ex  Augustino.  d.  1,  s.  1 

Cap.  15,  V.  51.  Ecce  mysterium  vobis  dico,  ut  num. 

prseced.  tbid. 

Cap.  13,  V.  Z.Sitradiderocorpusmeum.itautardeam, 

charitatem  autem  non  hubuero,  nihil  mihi  prodest, 

id  est,  si  nuUo   modo    habuero,  neque  ut  princi- 

pium,  ueque  ut  terminum,  vel  effectum  talis  actus. 

d.  29,  s.  2 

Cap.  15,  V.  o.   Qui  prophetat,  hominibus  loquitur.  Id 

est,  qui  concioualur.  d.  83,  s.  1 

Gap.  14,  V.  6.  Quid  vobis  prodero,  nisi  vobis   loquar, 

aut  in  reve/atione,  aut  in  scientin,  vel  in  doctrina, 

vel  in  prophetia.  Haec  quatuor  diversas  omnino  ra- 

tiones  iinpo  tant.  ibid. 

Cap.  14,  V.  11.  Si  nesciero  virtutem  vocis,  ero,  cui 

loquor  barbarus,  id  est,  nec  intelligar,  nec  inlel- 

ligam.  ibid. 

Cap.  14,  V.  13.   Si  orem  lingua.  Hoc  est,  si  ex  dono 

liuguce   divinas   laudes   concinam  ignoto  idioniate, 

vel  saltem  recondita  mysteria  verborum  non  iulel- 

ligendo,  spiritus  meus  orat,  moveor  enim  interiori 

affectu  ad  oraudum,  mens  autem  mea  sine  fructu 

est,  proprio  vel  alieno.  d.  83,  s.  1 

Gap.  14,  V.  IG.   Qui  supplet   locum  idiotce,  quomodo 

dicet,  Amen.  Id  est,  fiat.  Non  de  Ecclesiasiicis  olB- 

ciis,  sed  de  sermoue  linguaruin  expouitur,  qui  si  a 

responsuro  nou  iuteUigalur,  quomodo  polerit  suo 

teiupore  respoudere?  ibid. 

Cap.  14,  v.  20.   Cum  convenitis,  unusquisque  vestrum 

Psalmum  habet,docfrinam  habet,  olc.  Ev.nigojiorum 

et    Epistolarum   usus  ex    hoc  loco  coUigitur  cum 

Justino.  ibid. 

Cap.  14,  V.  34.  Mulieres  in  Ecclesiis  taceant,  id  est,  in 

templo.  d.  81,  s.  1 

Cap.  14,  V.  39.  JEmulamini  prophetare,  id  est,  coucio- 

nari,  et  loqui  linguis,  id  ost,  ex  dmio  linguarum  di- 

vinas  laudes  cantare,  nolite  prohibere.      d.  83,  s.  1 

EX  SECUNDA  AD  CORINTHIOS. 

Cap.  1,  V.  22.  Qui  unxit  nos  Deus,  et  qui  signavit  nos, 
«t  dedit  pignus  spiritus  id  cordibus  nostris.  Expo- 


ni'ir  c»i'rir  Thoma,  d<»rharactore,  qno.iDposiima- 
mnr,  q  i  'rrocliis  ot  ab  unclion'*,  iwn  por  LT.iUam 
fil,  ot  a  pignore  spirilud,  teBtimonio,  ecilicet,  bons 
coii.-cii^nliui  ('..  ctus  est.  q.  73,  u.  2.  Li  coiiniiinlur 
ex[iiicatio  cum  Ambruoio  ad  characlertnn  coulirmsr 
tionis.  d.  11,  s.  9 

EX  EPISTOLA  AD  GALAT.\S. 

Cap.  4,  V.  19.  Qunmodo  convertimini  iterum  ad  infirma 
et  egenn  elemenia  ?  Late  tractatur,  et  de  sacrainonli- 
antiqnae  logis,  etiam  ante  adventum  Cliri.^ti,  proba- 
biUus  antem  post  eju3martem,exponitnr.  d.  10,  s.  3 

Cap.  4,  V.  19.  Filiolimei,  quos  iterum  pnrlurio,  donec 
formetur  Christus  in  vobis.  De  formatione  por  jnsti- 
ficalionem  exponitur.  q.  66,  a.  1 

Cap.  5,  V.  9.  Modlcum  fermentum  totam  massam  cor- 
rumpit.  Id  est  fermentat,  ut  in  Graeco.      d.  44,  8.  3 

EX  EPISTOLA  AD  EPHESIOS 

Cap.  1,  V.  9.  Ut  notum  jaceret  sacramentum  voluntatis 
suce.  Id  est,  secretum.  d.  1,  s.  1 

Cap.  3,  V.  3.  Secundum  revelationem  notum  est  mihi 
sacramentum,  et  infra,  In  mysferio  Christi.  Utraque 
vox,  mysterium,  et  sacramentum,  de  re  diviua  ho- 
minibns  occuUa,  eorumque  cognilionem  superante, 
exponitur.  ibid. 

Cap.  4,  V.  5.  Unus  Deus,  una  fdcs,  unum  bapHsma. 
Non  tantum  unitate  specifica,  sed  etiam  nume- 
rica.  d.  22,  s.  1  et  s.  2 

Cap.  4,  V.  30.  Nolite  contristare  Spiritum  Sanctum 
Dei,  in  quo  signati  estis  in  die  redemptionis,  vel  ut 
c.  1 :  /«  quo  credentes  signati  estis,  Spirilu  promis- 
sionis  sancto,  qui  est  pignus  liatreditatis  nostrce.  Non 
tantum  de  signatione  per  gratiam  cum  D.  Thoma , 
sed  por  baptismalem  characterera,  per  quem  grex 
Christi  efficimur,  expouitur,  ex  Cbrysostomo  et 
Theodoreto.  q.  73,  a.  3 

Cap.  3,  v.  32.  Sacramentum  hoe  magnum  est,  id  est,  res 
maxime  supernaturaUs  et  occulta,  ntpote  quae  Cbristi 
cum  Eccleiia  conjunctionem  significet.      d.  1,  s.  1 

Cap.  5,  v.  26.  Mundans  eam  lavacro  aquce  in  verbo  vitce. 
De  verbo  consecratorio,  cum  Chry.-^ost.,  Ambrosio, 
et  aliis,  d.  2,  s.  1.  Et  dictio,  lavacrum,  de  baptismo 
ex  AugusUno.  d.  2  ,  s.  2,  et  d.  2C,  s.  1 

Cap.  5,  V.  30.  Membra  sumus  corporis  ejus,  de  came 
ejus,  et  de  ossibus  ejus,  exponitur  cum  Chrysost.  et 
Iren.  de  Eucharistia,  per  quam  Christi  corpori  con- 
jungimur.  d.  46,  s.  3 

EX  EPISTOLA  AD  PHILIPPENSES. 

Cap.  3,  V,  7.  Hoec  arbitratus  sum  propter  Chrisfum 
detrimenta  :  omnia  detrimentum  feci,  et  arbitratus 
sum,  ut  stercora,  ut  Chrisium  lucrifaciam.  De 
caeremonus  veteris  legis  post  Christi  mortem  expo- 
nitur.  d.  10,  s.  3 

Cap.  4,  v.  6.  In  omni  oratione  et  obsecrationc  cum 
gratiarum  actione,  idem  haec  tria  significant,  sed 
exaggerationis  gratia  gemlnata.  d.  83,  s.  i 

Cap.  6,  V.  18.  Orationem,  et  obsecrationem,  ut  num. 
praeced. 

EX  PRLMA  AD  TLMOTHEUJL 

Gap.  2,  V.  1.  Obsecrationes,  orationes,  postulafiones  et 
gratiarum  actiones ,  pro  omnibus  hominibus,  iate 
tractalnr,  et  de  pnbUcis  orationibus,  qufe  nomine 
tolius  Ecclesiae  in  Missa  fiunt,  exponitur.  d.  83,  s.  1 

Cap.  3,  V.  16.  Magnum  est  pietatis  sacramentum,  id 
est,  mysterium.  d.  1,  s.  1 
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ClP.  4,  V.  14.  Noli  neqligere  graliam  quce  tihi  data 
tst,  per  impositionem  manics  presbyteri.  Id  est,  psr 
quain  pr- sbylprordinalas  05.  d.  34,  s.  1,  eld.  36,s.  1 

Cap.  3,  V.  21.  Nemini  cito  manus  imposueris,  id  est, 
eum  ordiuaveris.  •  d  84,  s.  1 

EX  SE(  UNDA  AD  TIMOTHF.UM. 

CaP.  1.  V.  6.  Adinoneo  te ,  ut  resuscites  yratiam,  quce 
est  in  te  per  inipositionem  manuum  mearum.  Per 
quam,  scilicet  te  ordiuavi.  d.  34,  s.  1 

EX  EPISTOLA  AD  COLOSSENSES. 

Cap.  4,  V.  16.  Cum  lecta  fuerit  apud  vos  Epistola, 
nou  necessario  intelligitur  de  lectione ,  quae  fit  in 
Missa.  d.  83,  s.  1 

EX  PRiMA  AD  THESSALONICENSES. 

Cap.  5,  V.  8.  Et  galeam  spem  salutis.  Est  enim  spes, 
sub  qua  etiam  fideles  comprehenditur,  salutisgalea. 

d.  82,  s.  2 

Cap.  5,  ▼.  27.  Vt  legatur  Epistola  hoec,ViOn  necessario 
intelligitur  de  lecUone,  quae  fit  in  Missa.    d.  83,  s.  1 

EX  EPISTOLA  AD  TITUM. 

Cap.  3,  V.  5.  Lavacrum  regenerationis.  Exponitur  de 
baptismo.  d.  1,  s.  1 

EX  EPISTOLA  AD  HEBR^OS. 

Cap.  1,  V.  3.  Et  figura  substantice  Patris.  Non  quia 
veritate  substantiae  careat,  sed  quia  per  suam  sub- 
stautiam  Patrem  repraesentat.  d.  46,  s.  4 

Cap.  2,  V.  4.  Melioribus  repromissionibus  sancitum 
est.  De  specialibus  reprrmissionibus  exponitur,  quae 
in  nova  lege  meliores  sunt,  quam  in  veteri.  d.  10,  s.  3 

Cap.  5,  V.  4.  Nec  quisquam  sumit  sihi  honorem,  sacer- 
dotii,  scilicet,  sed  qui  vocatur  a  Dco,  tanquam  Aaron, 
id  est,  qui  legitima  publicaque  auctoritate  ad  liac 
munns  consecratus  est.  d.  73,  s.  4 

Cap.  6,  V.  1.  Non  rursum  jacientes  fundamenta  ab 
operi/ius  mortuis,  et  fide  in  Deum  baptismatum  doc- 
trinee,  im/josifionisque  manuum.  Cum  Ambrosio  et 
August.  expouitur  de  manus  impositione,  per  quam 
Apostolis  Spiritiis  Sanctus  dabatur,  sicut  modo  ab 
Episcopis  in  sacramento  confirmationis,  d.  22,  s.  1; 
et  d.  34,  s.  1,  ex  illis  verbis  :  Non  rursus  jacientes 
fundamenta,  colligitur,baptismumet  coofirmationem 
nou  posse  iterari. 

Cap.  6,  V.  4.  Impossibile  est  eos,  qui  semel  sunt  illu- 
minati,  scilicet  per  baptismum,  et  participes  facti 
tunt  Spiritus  Sancti,  per  sacramentum,  scilicet  con- 
flrmationis,  iterum  renovari  ad  poenitentiam,  sci- 
licet,  iterum  illa  duo  sacramenta  rccipiendo,  et  sic, 
rursus  crucifigc/ttes  in  semetipsis  Filium  Dei.  Cum 
Ambr.,  August.  et  aliis.  d.  26,  s.  1 

Cap.  5,  V.  1.  Omnis  Ponfifex  ex  hominibus  assumptus, 
pro  hominibus  constituitur.  Id  est,  vice  et  nomine 
hominum,  ut  offerat  dona  et  sacrificia  pro  peccatis. 
Non  lantum  suis,  sed  etiam  populi.  d.  78,  s.  1 

Cap.  7,  v.  18.  Reprobatio  quidem  fit  pra-ccdentis  man- 
dati  propter  infirmitatem  ejus  et  inutilitatem. 
De  lege  veteri  expouitur,  etiam  aute  passionem 
Christi.  d.  10,  s.  3 

Cap.  9,  V.  1.  Habuit  quidem  justificationes  culturce. 
Id  est,  acl  cuUuui  externum  pertineules.  Et  sanctuin 
sceculare.  seu,  mundanum,  ut  iu  Graeco.  Expouitur 
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de  templo,  quod  iibo  mundnnnm  dicitur,  qnia  ia 
eo  ex  vi  legis,  sola  juslitia  exterior,  et  in  oriilis 
mundi  dabntur.  ihid. 

C.\F.  9,  V.  M.  Christus  autcm  introivit  semel  in  sanrla, 
ceterna  redemptione  inventa.  Expouitur  de  sacriQcio 
cruenlo  morlis  Chiisti,  qua  una  oblatione,  quoad 
BufTiiMeuliam,  consummavit  sancUficafos,  eorunique 
redeiupfio  invenla,  id  est,  peracta  pst.      d.  74,  s.  1 

Cap.  10,  V.  18.  Uhi  huruin  rentissio  est,  jam  non  est 
oblatio  pro  peccalo.  Exponitur,  vel  de  le;^ali  obla- 
tione,  quae  dicitur  jam  non  necessaria,  vel  de  jlila- 
tione,  qiia  pretium  deuuo  acquiratur,  quae  factu  jain 
peccatorum  remissione  per  Christi  passionem,  noa 
est  cur  requiratur;  secus  oblatio  applicans  taje  prtj- 
tium.  ihid. 

Cap.  10,  V.  26.  Vo'untarie enim  peccantibus  nobis,  jant 
non  relinquitur  hostia  pro  peccato.  Ad  Ha2bri'os  lo- 
qnitur,  quibus  nec  Christus,  in  quem  non  credimt, 
nec  alius  Messias  venturus,  qui  uullus  est,  nec 
legale  sacrificium  prodesse  potest.  ibid. 

Cap.  12,  V.  28.  Habemus  grafiam,  per  quam  serviamus, 
placentes  Deo, id  est,  Eucharistiae  sacrameutum,  cum 
Turrian.  q.  73,  a.  4 

Cap.  13,  V.  10.  Habcmus  altare,  de  quo  edere  non 
habent  potestatem,  qui  tabemaculo  deserviunt.  De 
ara,  ubi  Ghristus  ollertur  in  Eucharistia,  expli- 
catur.  d.  74,  s.  1 

EX  EPISTOLA  1  PETRL 

Cap.  3,  V.  3.  Begeneravif  nos  in  spem  vivam.  De  rege- 
neratione  per  quamlibet  homiuis  juslificationem, 
expouilur.  q.  66,  a.  1 

Cap.  3,  V.  20.  Quod  et  vos  nunc  similis  forma;  salvos 
facif  baptisma,  non  carnis  depositio  sordium,  sed 
conscientice  bonce  interroyatio  in  Deum,  late  trac- 
tatur.  d.  7,  s.  i 

EX  EPISTOLA  1  JOANNIS. 

Cap.  3,  V.  6.  Omnis,  qui  natus  est  ex  Deo,  peccatum 
non  facit,  quoniam  seinen  ipsius  in  eo  manet.  Dictio, 
semen,  de  gratia  exponitur,  quae  valde  efficax  est  ad 
superandas  tontationes.  d.  10,  s.  1 

Cap.  3,  V.  15.  Oiiinis  homicida  non  habet  vitam  celep- 
nam  in  se  manenfem,  id  est,  perdet  illam.  d.  40,  s.  3 

Cap.  4,  V.  4.  Et  vicistis  eum,  quoniam  major  est ,  qui 
in  vobis  est,  per  graliam,  scilicet,  quain  qui  in 
mundo.  d.  10,  s.  1 

Cap.  4,  V.  3.  Omnis  spiritus,  qui  solvit  Jesum,  aut 
humanitatem  a  diviuitate,  aut  corpus  a  sangiiiua 
separans,  ex  Deo  non  est.  d.  51,  s.  1 

EX  APOGALYPSL 

Cap.  1,  V.  20.  Sacramentum  septem  stellarum.  Id  est, 
res  supernaturalis  et  occulta.  d.  1,  s.  l 

Cap.  8,  v.  23.  Angelus  venit,  et  stetit  ante  altare. 
Omuia    milaphorice    et   spiritualiter    iutelligenda. 

d.  83,  6.  3 

Cap.  13,  V.  8.  Agnus  occisus  ab  origine  mundi.  De 
mystica  Christi  occisioue  in  agno  Paschali,  expo- 
nitur.  d.  75,  s.  6 

Cap.  19,  V.  9.  Beati  qui  ad  caenam  nuptiarum  agni 
vocati  sunt.  !d  est,  ad  convivium.  d.  40,  s.  2 

Cap.  21,  V.  22.  Et  templnm  non  vidi  in  ea.  Do  Fccle- 
sia  triumphaute  cxpuuitur.  d.  81«  s.  1 
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ABEL. 

Probabile  est  obtulisse  agnum  Deo  ex  fide  mortis 
Ghristi,  d.  73,  s.  2 

ABLUTIO. 

Vide  verbum  Missse  caeremonioe ,  et  Baptismi  materia. 

ABRAHAM. 

Cur  magis  ei,  quam  alii  ex  Patribus  Christi  promissio 
facta  sit,  et  circumcisio  tradita.  q.  70,  a.  2 

Vide  verbum  Circumcisionis  institutio. 

ABSOI.UTIO.  ^ 

Absolutio  ab  excommunicatione  licft  caeremonla  Mcra 
et  aliquam  sanclificalionem  confcrens,  cur  non  sa- 
cramentum.  d.  1,  s.  2 

ACCmENS. 

Accidentia  Eucharistiae.  Vide  Eucharistia,  versiculo 

Species  sacramentales. 
Non  est  capax  unionis  hypostaticse.  d.  47,  s.  3 

Dum  inhseret  subjecto,  non  potest  privari  omui  suo 

effectu  formali.  d.  48,  s.  1 

Habet  distinctam  existentiam  a  substantia.     d.  49,  s.  4 
Non  esse  de  ejus  essentia  actualem  inhsesionem,  sola 

ratione  fit  satis  probabile.  q.  77,  a.  1 

Esse  sine  subjecto  non  est  contra,  sed  supra  ejus  na- 

turam.  if^id. 

Ex  vi  suae  entitatis  intrinsece  individuatur,  in  ordine 

ad  agens  extrinsece  tantum,  in  fieri  vero  a  subjeclo 

cum  talibus   circumstanliis ,  ibidem.   Vide ,  verbo 

Forma  accidentalis. 

ACTIO. 

Actio  educens  formam  de  potentia  materiae,  essentia- 
literpetitactnalem  unionem  cura  snbjecto.  d.  19  s.  1 

Actioni    cur    per    aliam    actionem    fieri    repu2;nel. 

d.  47,  s.  3 

Non  potest  esse  sine  termino  intrinseco  qui  per  illam 
fiat.  d.  50,  s.  3 

Ut  detur  nova  actio  circa  terminum,  non  est  necesse, 
aliquid  in  ipso  produci,  sed  sniricit,  ut  novam  depon- 
deutiam  habere  incipiat  in  esse ,  quod  prcehahobat. 

d.  49,  s.  1 

Non  potest  dici  potens  influere,  sed  influens.   d.  50,  s.  4 

Non  variatur,  variato  modo  existendi  effectus,  nisi  talis 
modus  intriasecus  sit  actioni.  ibid. 

Non  distiugtiitur  essentialiter  ex  diversitate  instrumen- 
torum,  quibus  fit.  ibid. 

ACTCS. 

Actus  vitales  contrarii  non  possunt  simul  esse  in  eadem 
potentia,  etiam  in  duplici  loco  posita.       d.  48,  s.  6 


Actus  sensuum  internorum,  et  appetitus  sensitivi,  cow 
possunt  naturaliter  fieri,  nisi  a  potenlia  maleriali 
extensa.  d.  53,  s.  3.  Actus  quos  Chrislus  hahet  in 
Eucharistia.Vide  Christus  inEucharistia,  simili  vers. 

AOAM. 

Etiam  si  non  peccasset,  probabile  est  homines  in  illo 
statu  peccaturos.  d.  3,  6.  2 

Non  est  cur  negetur,  ante  peccatum  obtulisse  sacri» 
ficium.  ibid. 

ObluUt  sacrificium  post  peccatum ,  licet  de  eo  non 
sit  mentio  in  Scriptura.  d.  74,  s.  1 

Adae  matrimonium  non  fuit  sacramentum.  d.  3,  s.  3 
Significavit  tamen  desponsationem  Verbi  cum  natura 
humana.  ibid, 

Prius  cognovisse  incarnationem,  postea  proportionem 
matrimonii  cum  ipsa.  ibidf 

Generalio  hominum  in  Adamo,  et  regeneralio  in 
Ghristo,  quo  differant.  d.  28,  s.  1 

Adaj  fllii  non  haberent  scientias  naturales  per  accidena 
infusas.  d.  3,  s.  3.  Vide  verb.  Status  innocentiae. 

ADORATIO. 

Non  nititur  sensibus,  sed  fide,  nec,  ut  licite  fiat,  ne- 
cesse  est  esse  de  illa  speciale  praeceptum.  d.  65.  s.  1 

Actus  quo  quis  adorat  hostiam,  quam  prudenter  existi- 
mat  esse  consecratam,  licet  de  facto  non  sit,  est 
actus  latriae.  q.  80,  a.  2.  Vide,  verb.  Cultus,  et  verb. 
Eucharistice  dignitas  et  cultus. 

ADULTUS. 

Ut  justificaretur  ab  originali,  non  indigeret  pcenitentia, 
sed  solo  Dei  amore.  d.  27,  s.  2 

AGENS. 

Quando  vis  agenfis  potest  proxime  attingere  effectum, 
non  requiritur  impressio  alicujus  impetus.  d.  48,  s.  3 
Vide  verb.  Causa. 

AGNUS  PASCHALIS. 

Ejus  oblationem,  probabile  est  fuisse  sacramentum 
simul  et  sacrificium.  d.  1,  s.  1,  et  d.  74,  s.  2 

Non  solum  crueuti  sacrificii  Cliristi,  sed  incra  nti  Ku- 
charistiae  fignra  fuit.  d.  1,  s.  1,  et  q.  83,  a,  6 

Per  ejus  oblationem  ad  aliquam  sanctificationem  obti- 
nendam  dispouebantur  homines.  d.  1,  s.  1 

D^^cima  qnarta  luna,  vergente  jam  sole  ad  occasum 
immolabatur,  post  occasum  vero,  orieute  jam  de- 
cima  quinta  comedebatur.  d.  41,  s.  l 

Dies  immolationis  agni  simpliciter  dicebatur  azymus. 

ibid, 

Immolatio  agni  naturalis  et  typici  intra  eumdem  natu- 
ralem  diem  peracta  est.  ibid. 
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AMICTDS. 

Vide  verbum  Missm  minister. 

ALBA. 

Ibidem. 

ALTARB. 

Vide  verb.  Missaubi  celt?branda. 

ANGELUS. 

Modus  quo  indivlsibiliter  est  in  loco,  accidenfalis  est 
iu  Augelo,  nou  tauien  est  relatio  pra;dicamentalis. 

d.  47,  8. « 

Non  movefur  ex  vi  motus  corporis  assumpli.  d.  47,  s.  3 

Fortasse,  cum  movet  CQelum,  nuUum  illi  impetum  im- 
primit.  if>id. 

Quamvis  non  sit  quanfitative  in  loco,  non  polest  locum 
mutare,  sine  intrinseca  sui  mutatione.      d.  47,  s.  4 

Ejus  praeseutia  iu  loco  in  ordine  ad  subjectum  per  se 
et  intrinsece  est  indivisibilis,  licet  divisibilis  esse 
possit  in  ordine  ad  spatium.  d.  48,  s.  1 

Quomodo  baec  prsesentia  dici  possit  localis.  ibid. 

Cur  non  possit  constitui  divisibiliter  iu  loco,  sicut 
substanfia  materialis  indivisibiliter.  ibid. 

Pro  quantitate  suae  perfectionis  majorem  vel  minorem 
locum  sibi  determinat.  d.48,  s.  5 

Non  potest  in  duobus  locis  discretis  naturaliter  existere. 

ibid. 

Si  sit  in  loco  inadaequato,  alium  acquirere  potest  siue 
desertione  prioris.  d.  49,  s.  1 

Kon  solum  totus  toti  spatio  locali  singulisque  eios 
partibus,  sed  cunctis  indivisibilibus  est   praesens. 

d.  52,  s,  8 

Si  Angelum  Deus  converteret  in  auimam,  magis  esset 
illa  Iransubstantiatio ,  quam  formalis  aut  materialia 
conversio.  d.  50,  s.  10 

Daeniou  iu  Eucbaristia  non  videns  substautiam  panis, 
non  potestcerto  infcm  careutiam  ejus.    d.  53,  s.  5 

Angelis  natura  perfectioribus  dalum  est  perfectius 
auxilium  quo  se  disponerent  ad  gratiam,  qiia^  cx  vi 
illius  perfeclior  data  est.  d.  28,  s.  3 

Vide  verb.  Sacramenta  novae  legis,  et  verb.  Euclia- 
ristiae  subjectum;  ct  verb.  Christus  in  Eucbaristia, 
verb.  Christi  cognoscibililas. 

ANNIHILATIO. 

Ut  substantia  annihilari  dicatur,  non  oLstat  rtmanere 

accidcutia.  d-  5")  s.  7 

In  annibilatione  non  tantum  rei  desitio,  sed  modus 

desilionis  altendendus.  ibid. 

Maucre    in   poleutia  obedieutiali   activa,  non   tollit 

annihilationem.  ibid. 

Nulli  aclio  ad  esse  positivum  ordinata  potest  esse 

aunibilatio.  ibid. 

Anuibilalio  uon  polest  esse  per  actionem  poiilivam, 

sed  tantum  pdr  suspensionem  influxus  couservanlis. 

ibid. 
Quo  rnodo  in  hoc  differat  a  corruptione.  ibid. 

Quamvis  desilio  unius  rei  ad  positionem  alterius  ordi- 

netur,  polest  esse  auuihilatio.  ibid. 

Si  separata  forma  a  maleria,  uova  forma  non  intro- 

ducerctur,  et  ideo  materia  desineret,  illa  esset  vera 

annihilatio  talis  compositi.  ibid. 

An  panis  Eucharistiae  annihiletur,  vide  verb.  Tran- 

ftubstaatiutio. 

ANIMA. 

Gor  altcra  actioue  producatur  auima  ratlonaliGjallrea 
XII. 


uniatur  materiae,  forraae  autem  accidentales  non 
item.  d.  9,  s.  1 

Animae  potentiae  solum  sunt  capaces  qualitatum,  per 
quas  ad  actum  secundiim  reducuntur,  vel  ad  meliiu 
operandnm  disponuntur.  d,  il,  s.  4 

Anima  non  potest  informare  duo  corpora  discreta, 
quamvis  simul  sumj^fa  non  habeant  majoreui  qnan- 
titatem,  quam  unum  continuum.  d.  48,  s.  t 

Non  potest  movere  corpus  suum,  nisi  per  membra 
organica,  nec  per  imperium  voluntatis  transferre 
de  uno  loco  in  alium.  d.  53,  s.  1 

Anima  Christi,  vide  verb.  Christus,  et  verbum  Cbristu» 
in  Eucharistia. 

An  possint  auimae  separatae  ministrare  sacramenta. 
Vide  Sacramenfa  nova?  legis,  verb.  Minister.  Vide 
etiam  verb.  Forma  substantialis. 

ANTITYPA. 

In  rigore  sermonis  id  significat,  quod  loco  fiaurarum, 
umbrarunique  succedit;  nnnnnnquam  famen  pro 
typo,  seu  figura  usurpatur  a  Patribus.       d.  46,  s.  4 

APPARITIO. 

Christi  apparitiones  in  Eucharistia,  vide  Christus  in 
Eucharistia,  simili  versiculo. 

APOSTOLI. 

Ante  Jesu  Christi  mortem  fuerunt  baptizati.  d.  19,  s.  1 
In  nocte  coen<E  sacerdotes  instituti.  d.  32,  s.  2 

Episcopi  creali,  cum  illis  dictum  est,  Joan.  20  :  Acci- 

pite  Spiritum  Sanctum.  ibid. 

An  in  nomiue  Cbristi  baptlzaverint,  et  an  eadem  forma, 

q-ii  modo,  usi  fuerint  in  sacramento  coufirmalionis. 

Vide  verbo  Baplismus,  et  verbo  Coufirmatip,  vers. 

forma. 

AQUA. 

Aqua  lustralis  licet  caeremouia  sacra  et  aliquam  sanc- 
tificatiouem  couferens,  cur  non  sit  sacramentum. 

d.  1,  s.  3 

Ejus  consecratio  per  extrinsecam  benedictionem  insti- 
tuta  ab  Ecclesia,  juxta  cujus  voluutatem  potuit  ad 
partes  miscendas  exteudi.  d.  57,  s.  4 

Aqua  rosacea  simpliciter  non  est  aqua.  d.  2,  s.  4 

Vide  verbum  Baptismus,  vers.  Materia. 

ATTRITIO. 

Attritio,  quae  est  dispositio  ad  primam  gratiam  in  sacra- 
mento  ,  nou  est  meritoria  novi  augmeuti  eodem 
iQstanti  conferendi.  d.  7,  s.  5 

Sola  atlrilio  eliam  cum  voto  sacramenti  non  suflicit 
impetrare  remissionem  peccati.  d.  8,  s.  1 

Attritio  cognita  sulBcit  in   sacramento   pceniteutiae. 

d.  to,  s.  2 

Quae  sufRcit  ad  effectum  baptismi,  sullicit  ad  efloctum 
poenitentiae.  d.  28,  s.  2 

Non  sat  est  haberi  voto.  ibid. 

Vide  vcrb.  Sacramenta  novae  legis,  verb.  Disposifioues, 
vers.  Efl^eclus,  etverb.  l?a[»tismus,  eisdem  versiculis, 
verb.  Sacrameuta  in  communi,  vers.  Miuister. 

AZYMUS  ET  AZYMORUM  DIES. 

Azymus  panis  vere  et  simpliciter  panis.       d.  44,  s.  8 
Azymorum  dies  septem,  a  vespera,  qua  aguus  come- 
debatur,  quae  erat  ultima  decinice  quarlaj  lunae,  a  qua 
prohibcbalur  lermenti  usus,  usque  ad  ullimam  vige- 
simae  primae  computabautur.  d.  41,  s.  1 

Azymorum  observantia  magis  in  privatione  fermenti, 
quam  iu  usu  azymi  consistebat.  ibid. 

6i 
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Solum  hi  seplem  clies  erant  azymi,  nec  uUus  uuqiiam 
alius  iiistiltitus.  d.  '.1,  s.  1 

Prinujs  dins  azymorum  supponit  in  veteri  testamento 
pro  decima  tjuinta  lima.  ibid. 

Cum  autem  in  tostaiucnto  novo  decima  quarta  luna 
dicitur  dies  azymorum,  de  ejus  ultima  vespera  in- 
tellii,'pndum.  ibid. 

Primub  tanfum  et  ultimus  dies  festivi  erant  in  solem- 
nilate  azymorum.  i/jid. 

Decima  quiuta  luna  non  solum  primus  solemnitatis 
azymorum,  sed  primus  azymorum  dies  sirapliciter 
dicebatur.  ifjid. 

Sola  ullima  vespera  decimoe  quartse  lunae  sacra  crat. 

ibid. 

Inter  vesperam,  qua  agnus  immolabatur,  et  festivum 
diem  azymorum,  nuUum  leriatum  tempus  medialjat. 

ibid. 

BALSAMITM. 

Tempore  Plinii  in  sola  Judaea  reperiebatur,  et  in  parva 
quantitate.  d.  33,  s.  1 

Postea  magna  ejus  copia  in  Pal£Estina.  ibid. 

Balsami  plautaiii  Salomoui  oblulil  Regina  Saba.     ihid. 
"Xmquam  defecit  in  Ecclesia  ad  conBciendum  cLris- 
jSi.  ibid. 

■  .-^  India  allatum  univoce  balsamum  cum  Syriaco. 

ibid. 
Vide  verbum  Sacramentum  confirmationis,  §  Materia. 

BAPTISMUS. 

NOMEN   BAPTISMI. 

Exteriorem  corporis  ablutionem  sub  praescripta  fo:rma 
verborum  significat.  q.  66,  a.  1 

INSTITUTIO  BAPTISMI. 

Primo  et  per  se  ad  remittendum  originale  peccatum, 
et  primam  gratiam  daudam  iustitutus.    d.  7,  s.  2  et 

d.  11,  s.  2 

Secundario  ad  consignandum  nos  charactere  Christi. 

d.  1,  s.  2 

Immediate  a  Christo  institutus.  d.  19,  s.  1 

Etante  Christi  passionem,  tam  quoad  materiam,  quam 
formam,  et  intriusecam  efBcaciam.  ibid. 

Non  tamen  antequam  Christus  baptizaretur  a  Joanne, 
institutus,  sed  eo  die,  quo  Christus  baptizatus  est, 
vera  materia,  et  forma  iudicata,  et  opportuno  tem- 
pore  institutio  tradita  fuit.    d.  19,  s.  1,  et  d.  19,  s.  2 

Si^nificat  Christi  passionem,  et  resurrectionem ,  ut 
prseteritam,  non  ut  futuram.  d.  19,  s.  2 

ESSENTIA  ET  INDIVIDUATIO  BAPTISMI. 

In  quo  a  cseteris  sacramentis  distinguatur.    d.  7,  s.  2 
Sacramentum  regcneratiouis^  seu  ad  spiritualem  fide- 

lium  regenerationem  iusUtutum  dofinitur.  q.  C6,  a.  1 
SLatim  ac  perficitur  forma  supra  sulficieutcin  ablutio- 

nem,  licet  non  supra  totam,  quse  a  ministro  fit,  per- 

ficitur  sacramentum.  d.  20.  s.  2 

Est  unus  unitate  specifica  et  atoma.  d.  22,  s.  1 

Multiplicatur  numerice  pro  divcrsitate  subjectorum, 

iu  quibus  recipitur.  ibid. 

Ilcrari  non  potest  in  eodem  subjecto.  ihid. 

Iterantis  baptismum  culpa  et  pocua,  iufra,  vers.  Minister 

et  vers.  Subjectum. 
Si  sit  probabile  dubium,  an  fuerit  datus,  debet  sub 

coudilioue  iterari.  d.  22,  s.  2,  et  d.  31,  s.  5 

Hoc  dubium  et  facti  et  juris  esse  posse,  et  quid  utrum- 

que  faciat  probabile.  d.  22,  s.  2 


Si  omnibiis  cajremoniis  servatis,  substantialis  error  in- 
tercedat,  substantialia  iteranda,   non   csrcmouia;. 

d.  3i,  s.  2 

MATERU  BAPTISMI. 

Materia  remota  est  aqua.  Et  congruentiae  hujna  mate- 

ri.-E  ad  significandum  effoctnm  haptismi.  d.  20,  s.  1 
Debet  esse  aqua  simplex  et  usualis,  quae  in  quavis 

quanlitate  sufficit,  dummodo  ad  ablutionem  sit  satis. 

d.  20,  s.  1,  et  d.  20,  s.  2 
Aqua  congelata,  vel  quaelibet  alia  ex  herbis  vel  aliis 

rebus  distillata,  similiter  etnix,  insulficiens  mate- 

ria.  d.  20,  s.  2 

Ablutio  est  materia  proiima.  ibid.  Ut  babet  modum 

passionis.  ibid. 

Ablutio  est  contactus  corporis  liquidi  cum  corpore 

abluendo,  per  successivam  partium  effusionem,  faci- 

lemque  earum  divisionem  per  corpus.  ibid, 

Vera  iiblutio  sine  emundatione  a  sordibus,  quae  est  ejuB 

cEfectus,  inveniri  potest.  ibid. 

Non  infert  in  corpore  abluti  passionem  alif[uam  ei 

propria  sui  ratione,  sed  illum  tantum  successivum 

contactum.  ihid. 

Solum  addit  supra  aquam,  modum  succe3.sivae  appli- 

cationis.  ibid. 

Haec  ablutio  in  aliqua  principali  parte  corporis  d'  bct 

fieri,  ut  in  capite,  pectore,  humero,  vel  scapulis. 

ibid. 
In  pede  fieri  poterit  in  periculo  mortis,  eo  autem  evaso, 

debet  conditionate  iterari  baptismus.  ibid. 

Non  requiritur  minor  ablutio  in  extrema  necessitate 

quam  extra  illam.  ihid. 

Ablutio,  sive  per  aspersionem  sive  per  immersion- m, 

nnam  vel  trinam,  sufQcit  ad  sacramentum.  d.  20,  s.  3 

FORMA  BAPTISMI. 

Ego  te  baptizo  in  nomine  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus 

Sancti,  suIBciens  et  necessaria  forma.  d.  21,  s.  1 
Baptizetur  servus  Christi,  in  nornine  Patris,  et  Filii 

et  Spiritus  Sancti,  sufficiens  et  GraGcislegitima.  ibid. 
Necesse  est  in  hac  forma  exprimi  actum  baptizandi, 

ut  exercitum,  per  verbum  Baptizo,  vel  alia  syno- 

nyma.  ibid. 

Similiter  et  personam,  cui  applicatur,  proprio  vel  de- 

monstrativo  nomine  singulari  vel  plurali.  d.  21,  s.  3 
Expressa  invocatio    trium  personarum  distinctarum 

necessaria.  ibid. 

Et  quatenus  sunt  unum  in  natura,  ut  significatur  per 

particulam,  In  nomine.  ibid, 

Non  tamen  est  de  ejus  essentia,  ut  exprimat  personam 

ministri,  etiam  in  Ecclesia  Latina,  licet  conformius  sit 

Christi  institutioni,  illam  exprimere.  d.  21,  s.  2 
Baptismus  in  uomine  Dei  vel  Christi  datus,  nullua 

est.  d.  21,  s.  3 

Nunquam  Apostoli  baptizaverunt  in  nomine  ^histi, 

etiam  speciali  dispensatione.  ibid. 

Ego  te  baptizo  in  nomine  Patris,  et  in  nomine  Filii, 

et  in  nomine  Spiritus  Sancti,  sulBciens  forma.  ibid» 
Omuis    forma,    in  qua   expressa  invocatio  Trinilatis 

mutatur  in  implicitam  vel  confusam,  insuIBcien» 


est. 


d.  21,  s.  4 


Eyo  te  baptizo  in  nomine  Genitoris,  Geniti,  et  proce- 
dentis  ab  utroque,  probabilis  forma,  probabilius 
tamen  oppositum,  uude  baptismus  sub  ea  datus, 
sub  conditione  iterandus.  ibid, 

MINISTER  BAPTISMI. 

Potestas  baptizandi  absoluta  est,  non  jurisdictioDis 
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et  ab  co  tempore  data,  quo  sacramentum  inslitu- 
tam.  d.  23,  s.  1 

Minister  ex  offlio  hujus  sacramenti  Episcopus  seu 
pn'sbyter,  qui  quiilem  non  pendot  iib  Ei)iscopo  in 
polestate  bapli^audi,   sed  in  jurisdiclioue  tuulum. 

d.  23,  s.  2 

Diaconus  vero  non,  nisi  ex  delegatione  Episcopi  vel 
pri^sbj-teri.  ibid. 

Subdiaconus  et  alii  inferioris  Ordinis,  non  nisi  ex  de- 
legatioue  Pontificis.  ibid. 

Diaconus,  necessitate  occurrente,  potest  solemnitor 
miuistrare  iu  al)seutia  sacerdotis.  ibid. 

Privata  ministi-atio  sacramenti  facilius  potest  commitli 
diacouo  quam  subdiacouo.  ibid. 

Solis  pastoribus  animarum,  et  unicuique  suas  proprias 
oves    baptizare    licet,    extra    casum     necossilalis. 

d.  31,  s.  4 

Cum  populus  vel  regnum  de  novo  convorlitur,  debet 
baptizari  a  ministro  designato  ad  id  munus  a  Christi 
Vicario.  ibid. 

Alitor  faciens,  licct  peccet  graviter,  nullam  ob  id  in- 
currit  Ecclesiasticam  censuram.  ibid. 

In  nocessitate  quilibet  homo,  cujusvis  status  seu  con- 
ditiouis,  dummodo  loqui  et  lavare  possit,  et  habcre 
intentiouem  baptizandi,  potest  ministrare  baptis- 
mum.  d.  31,  s.  4,  et  d.  23,  s.  2 

Et  ctiam  si  necessitas  non  sit  extrema,  dummodo 
maximae  sit  utilitatis.  d.  31,  s.  4 

In  nocessitate,  sacerdos  diacono,  is  subdiacano,  hic 
inririoribus  clericis,  hi  omnibus  laicis,  ct  in  univer- 
6um  vii'i  foemiuis,  in  hoc  miuisterio  prasfereudi, 
ihid.  Caeterisveroparibussanctiorprceferendus.  ibid. 

Simplex  sacerdos,  etiam  innecessitate  boptizans  iuvito 
paroclio ,  qui  ministrare  potest  et  vult,  graviter 
peccat.  ibid. 

Similiter  laicus  baptizans  in  necessitate  in  prffiseutia 
sacerdotis  voleutis  baptizare,  ibid.  Etiani  si  sacer- 
dos  det  facultatem,  ibid.  Secus,  si  baptizare  nolit. 

ibid. 

Ministri,  inferiores  sacerdote,  non  peccant  gravitcr, 
pervertendo  ordinem  iuter  se  in  admiuislralioue 
hujus  sacrameuti.  ibid^ 

In  miuisterio  baptismi  solemnis  praeferrc  peccatorem 
justo  caeteris  paribus,  mortale  est,  nisi  in  jurisdic- 
tione  siut  inaequales.  ibid. 

Infidclem  aut  liaereticum  fideli  anteponere,  fere  sem- 
per  est  mortale.  ibid. 

Qui  ex  officio  non  est  minister,  graviter  peccat,  so- 
lemuiter  miuistraudo,  et  si  inferior  sacerdote  sit, 
mauet  irregularis.  d.  31,  s.  4,  et  d.  31,  s.  5 

In  qua  irreguiarilate  solus  Pontifex  potest  dispeusare, 
quoad  suscipiendos  uovos  Ordiues,  Episcopus  vero 
ad  ministraudum  in  susceptis.  d.  31,  s.  4 

Baptismus  a  laico  extra  necessitatem   datus,  tenet. 

d.  IC,  s.  1 

Nec  ideo  laicus  irregularis.  d.  31,  s.  4 

Aliquid  iu  hoc  sacramento  omittens  ex  substautialibus 
graviter  peccat.  d.  31,  s.  5 

Siiuilitir  miuistrando  solemuiter  iu  peccato  mortali. 
ibid.  Secus  si  private.  d.  16,  s.  4 

Ab  Ecclesiainterdictus  vel  excommuuicatus,  siue  gravi 
necessitatc  baplizans,  gravitcr  peccat.      d.  31,  s.  6 

Quod  si  clericus  sit,  solemuiterque  baptizat,  irregu- 
laris  erit,  secus  si  private.  ibid. 

Tenotur  ministcr  non  dare  baptismum,  nisi  conve- 
nieuter  disposito,  talcuniue  disposiliouem  exami- 
uare,  et  quae  liaec  sit.  ibid. 

Pastores  Ecclesiae  ex  officio,  omnes  autem  ei  chari- 


lalo,  in  necessilalis  arliculo  baplizare  tonentur,  d.  31, 
s.  5.  Noc  excusanlur  ob  periculum  propriae  mortis, 
si  infaus  sit  iu  oxlroma  necessilato.  ibid. 

Etiam  si  aliquis  intondat  baptizai'e  Irina  morsioue,  si 
iu  priuia  vol  socimda  perficiat  vorba  formte,  perfl- 
ciet  tunc  sacramoutum.  d.  20,  s.  3 

Quod  si  usquo  ad  tertiam  non  dicat  verba  fonnae, 
parvulusque  antoa  docedat,  vel  habeat  periculum 
decedendi,  graviter  peccat.  ibid. 

Non  quaelibot  accoloralio  mortis  per  applicationem 
baptismi  roddit  miuistrum  irregularem.     d.  31.  s.  3 

Nemo  potest  seipsum  baptizare.  d.  21,  b.  8 

Plures  homiuos,  si  omnia  roquisita  adhiboaut,  possunt 
simul  baptizare  ut  integri  mini^tri;  non  vero  ut 
partialcs.  d.  33,  s.  3 

Tenetur  miuister  omnes  ritus  Ecclesiaj  servare  iu  so- 
lemni  baptismo,  por  se  loquendo,  et  quo  gravio- 
rem  ouiisorit,  gravius  peccabit.  d.  31,  s.  5 

Qui  rebaptizat  sub  conditiono,  quaudo  non  est  mora- 
liter  dubius  de  baptismo  priori,  graviter  peccat.  ibid. 

Similitor  et  parentes,  qui  oITerunt  puerum,  ut  rebapti- 
zetur.  ibid. 

Rebaptizans  nuUam  incurrit  Ecclesiasticam  cousuram. 

ibid. 

Incurrit  tamen  ipso  facto  irregularitatom,  si  vere,  id 
est,  cum  intentione,  et  siue  coudilione  tacita  vel 
expressa,  robaptizet.  d.  39,  s.  3,  d.  39,  s.  4  et  d.  31,  s.  6 

Si  hajc  irregularitas  sit  pubUca,  Poulifex  solus  potest 
iu  ea  dispensare,  si  occulta  Episcopus.     d.  31,  s.  6 

Sola  ignorantia  facti  vel  juris,  quae  excusat  rebapti- 
zantem  a  peccato  mortali ,  excusat  ab  hac  irregula- 
ritate.  ilid, 

Qui  probabilitor  dubitans  de  baptismo,  rebaptizat  siue 
apposila  conditione,  non  est  irregularis.  ibid. 

Secus,  qui  ex  metu  rebaptizat,  dummodo  veram  habeal 
iutentiouem.  ibid, 

Propter  solam  caeremoniarum  iterationem  non  con- 
Iralutiir  irregularitas.  ibid. 

Miuislraus  presbytero  solemniter  rebaptizanti  irregu- 
laris.  ibid. 

NECESSITAS  BAPTISMI. 

Necessitate  medii,  et  praecepti,  omuibus  est  baptismus 
necossarius,  ctiam  his,  qui  per  coutritionem  sunt 
justificati,  d.  C,  s.  1,  et  d.  31,  s.  1.  Et  magis  quam 
pceuitentia.  d.  23,  s.  1 

Aliter  ad  remissionem  originalis,  aliter  ad  infusionem 
baptismalis  characteris  uecessarius.  d.  7,  s.  4 

Saltem  in  voto  impUcito  est  medium  necessarium  ad 
remissionem  peccatorum ,  et  ad  graliam  ot  gloriam 
consequendam.  d.  27,  s.  1,  ot  d.  27,  s.  3 

Realis  ejus  susceptio  regulariter  neceosaria  ad  beatiLu- 
dinem  cousequendam.  d.  27,  s.  3 

Et  iufautiljus  simpliciter  necessaria  de  lege,  et  oppo- 
situm  de  aliquo  asserere  sine  expressa  revelalione 
temcrarium.  d.  27,  s.  2,  et  d.  27,  s.  3 

Nequit  supplcri  per  sacramcutum  legis  naturae,  ut  po- 
terat  circuuicisio,  et  cur.  d.  27,  s.  3 

Hajc  uecessilds,  et  respoctu  adultorum,  et  parvulorum, 
non  coepit  usque  ad  sufficienteiu  promulgaliouem 
Evaugelii,    post    resurrectionem    Christi    facLam. 

d.  27,  s.  4 

Non  est  simpliciter  necessarius  baptismus,  ut  aliquis 
diviuis  obligetur  praeceptis.  d.  49,  s.  1 

EFFECTUS  BAPTISMI. 

ParvuUs  confort  baptismus  primam  gratiam,  quam  per 
uullum  aliudsacrameotumbabere  possunt.  d.  1,  s.  1 
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Origiiialcm  culpam,  omncque  peccatum  ante  baptis- 
mum  commissum  rf^miltit.  d-  20,  s.  1 

Et  omnnm  pcEnam  proprie  dictam,  confert  praliam, 
et  dona  infusa,  tam  adultis,  quam  pueris.  d.  26,  s.  1 

et  d.  26,  s.  2 

Et  sacramentalem  gratiam ,  quae  consistit  in  specia- 
libus  auxiliis  ad  exercendum  ea,  ad  quee  baptismus 
obligat.  ibid. 

Imprimitque  characterem,  qui  magis  accedit  ad  ratio- 
nem  potentiae  passivae.        d.  11,  s.  1,  et  d.  34,  s.  1 

Duobus  simul  baptizantibus,  character  producitur  a 
Deo  uni'  a  tantnm  actione,  ab  utroque  vero  sacra- 
mento,  ut  a  partiali  instrumento.  d.  23,  s.  3 

Per  baptismum  illuminari,  faecundari,  et  Christo  in- 
corporari  dicimur,  et  cur.  q.  69,  a.  5 

Quomodo  baptismi  proprium  sit,  januam  coeli  ape- 
rire.  q-  ''9.  a.  7 

Quamvis  ante  Christi  mortem  hunc  effectum  non  ha- 
buerit,  intrinseca  sua  efficacianon  caruit.  d.  27,  s.  1 

Omues  infantes  aequalem  gratiam  baptismalera  reci- 
piunt.  d.  28,  s.  3 

Quffi  licet  minima  inter  baptismales,  tamen  eam  exce- 
dit,  quae  dabatur  per  sacramentum  lepis  naturae,  vel 
per  circumcisiouem,  et  minimam,  qote  couferlur 
per  poenitentiara.  ibid. 

Potest  conferre  fidem  et  spem,  sine  gratia  heiituali. 

ibid. 

Pro  qualitale  dispositionis  augetur,  minuitur,  aut  om- 
nino  irapeditur  effectus  ejus.  ibid. 

Effectus  per  accidens  baptismi,  qui  et  quomodo  in 
habentibus  aequalem  dispositionem  possint  esse 
diversi  q-  69,  a.  8 

Redit  effectus  ejus  recedente  fictione,  simul  vel  per 
partes,  prout  fictio  fuerit  ablata.  d.  28,  s.  3 

Tunc  toUuntur  per  accidens  omnia  mortalia  post  bap- 
tismum  comniissa,  venialia  vero  juxta  dispositionem, 
pcr  quam  tollitur  fictio.  d.  28,  s.  4 

Redit  iu  minima  intensione,  quam  potest  habere.  ibid. 

Dici  etiam  potest  dari  juxta  qualitatem  actus,  quo 
fictio  reraovetur.  ^*'<^- 

Ut  fictio  toUatur,  attritio  sufficit,  dummodo  sumptio 
sacramenti  non  fuerit  mortale  peccalum,  tunc  enim 
necessaria  est  contritio,  vel  atiritio  cum  sacramento 
pcenitentife.  '*'<^- 

Cum  tollitur  fictio  per  sacramentum  poenitentiae, 
utrumque  sacramentum  per  modura  uuius  agentis 
integri  concurrit  ad  dandam  gratiam,  d.  28,  s.  5. 
Quae  major  est,  quam  si  ab  uno  tantum  daretur.  ibid. 
Cur  per  baptismum  fomes  peccali,  et  reliquae  hujus 
vitae  poenalitates  non  auferantur.  q.  69,  a.  3 

DISPOSITIO  AB  BAPTISMUM. 

Nec  fiaes,  nec  ulla  alia  dispositio,  aut  confessio  interna 
vel  externa  etiam  non  sacramentalis,  requiritur  ad 
baptismi  valorem,d.  24,  s.  2.  Necessarius  esttaraen 
in  adultis  voluntarius  consensus,  saltem  praecedens, 
non  retractatus,  ibid.  Et  quamvis  sit  involuutarius 
secundum  quid,  sufficit.  ibid. 

Qua  dispositione  effectus  baptismi  recipitur,  baptismus 
etiam  sancte  suscipitur.  ibid. 

Sola  voluntas  suscipiendi  baptismum  sufficienter  dis- 
ponit  ad  characterem.  d-  28,  s.  1 

Ad  gratiam  vero  habitualem  fides  requiritur.        ibid. 

Imo  poenitentia  et  detestatio  prioris  viloe  in  accedente 
cum  mortali.  ibid.  Licet  in  habente  tantura  origi- 
nale,  voluntas  servandi  legem  Christi,  quae  alia  est 
a  voluntale  suscipiendi  baptisraum,  sufficiat.      ibid. 

Non  requiritur  iu  peccatore  coatritio,  sed  coguita 
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sufficit,   vera    quidem,    non    existimala. 

d.  28,  s.  2 

Quae  attritio  debet  esse  supematuralis  volimlas  et  elH- 
cax,  detcstationem  prioris  vilae  et  propositum  emen- 
dae,  ex  aliqna  ratione  supernaturali  conlinpn*.  ibid. 

Probabile  est  in  articulo  mortis  teneri  baptizandum 
prajmittere  contritionem.  d.  29,  s.  3 

Ita  quis  potest  accedere  dispositus,  ut  nec  pratiara 
consequatur,  nec  accedendo  peccet,  propler  ij^o- 
rantiam.  d.  28,  8.  t 

StJBJECrnM  BAPTISMI. 

Parvulis  ante  usum  rationis  sola  Christi  intpntio  sulB- 
cit,  ut  capaces  sint  baptismi.  d.  25,  s.  1 

Infantes  Christianorum  ante  usum  rationis  baptizare, 
non  tanlum  licitum,  sed  in  casu  necessitatis,  jure 
divino,  et  extra  illum,  jureEcclesiastico  praeceptum 
est.  d.  25,  s.  2 

Pro  quo  tempore  obliget  hoc  praeceptum.  ibid. 

Infantes  infidelium,  qui  directe  subduntur  Ecclfsiae, 
sine  parentum  consensu,  possunt  licite  baptizari, 
alias  secus,  nisi  in  extremo  mortis  periculo,  vel  si 
omnino  araisit  paler  patriam  poteslatem.  d.  23,  s.  3 

Sufficit  tamen  cujusvis  parentis  consensus,  etiam 
altero  renuente,  sive  uterque  infidelis,  sive  alter 
tantura.  ibid. 

Filii  servorum  infidelium  juste  capti,  et  a  parentibus 
separati,  licite  baptizantur,  omuino  inconsultis  pa- 
rentibus.  d.  23,  s.  4 

Non  tamen  tenentur  domini,  vel  eos  separare,  vel  sic 
separatos  baptizare.  d.  25,  s.  6 

Si  tamen  dominus  de  facto  ante  separationem  baptizet, 
probabileest,non  peccare  contrajustitiam,  licetop- 
positura  securius,  etinpraxiservaudum.    d.  23,  s.  5 

Filii  Judaeorura,  qui  inter  Christianos  versantur,  non 
reputantur  filii  servorum,  etiam  quoad  praesentem 
materiam.  ibid. 

Sedhi  tantura  qui  ex  patribusjusto  bello  captis,  vel  a 
vero  doraino  pretio  emptis  nati  sunt.  ibid. 

Nulla  auctoritate  potest  impediri  adultus  a  baptismi 
susceptione,  et  tam  ipse  quam  Ecclesiahabet  jus  ad 
se  defendendum  a  tali  irapedimento.  d.  31,  s.  i 

Baptizandus  vel  offerens  parvulum,  ut  recipiat  bap- 
tismum  ab  eo  qui  non  habet  jus  dandi,  extra  casum 
necessitatis  graviter  peccat,  etiam  si  iutidelis  sit. 

d.  31,  s.  4 

Et  sumendo  extra  necessitatem  ab  indigno  ministro. 

ibid. 

Et  permittendo  rebaptizari,  etiam  ob  periculum  mortia 
violentae.  ibid.  et  seq. 

Rebaptizatus,  qui  ob  ignorantiam  non  exciisatur  a 
mortali,  irregularis  fit,  si  veramhabuitintentionem, 
alias  secus.  d.  31,  s.  6 

Si  tamen  postea  sciat,  quantumvis  consentiat,  irregu- 
laritatera  nou  incurrit.  ibid. 

Solus  Papa  in  hac  irregularitate  dispensare  potest.  ibid. 

Qui  habuit  voluntatera  baptismi,  quam  nec  retractavit, 
si  amens  fiat,  uon  debet  sine  urgente  necessitate 
baplizari,  nisi  ameutia  perpetuo  duratura  praesu-' 
matur.  d.  24,  s.  1 

Quam  primum  quis  potest  peccare  mortaliter,  potest 
sine  pareutum  consensu  baptizari.  d.  25,  s.  S 

Gum  dubitatur,  an  sit  rationis  capax,  et  baptizari 
renuit,  non  sufficit  parentum  consensus.  ibid. 

Puer  aegrotans  debet  per  aspersionem,  modica  quanti- 
tate  aquae  calore  temperatae,  in  qua  parte  minu» 
aoceat,  baptizari.  d.  31^  a.  t 
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PHfiCEPTUM  DB  BAPTISIIO. 


Est  de  jurc  divino.  d.  81,  8.  1 

Ouando  iinposiliim.  i*'rf- 

Oiunes  bomiups  obligat.imo  BeatamVirginem  Apo^lo- 

losque  comprehendit.  il"d- 

Non  oblig.it  parvnlos,  nec  parentes   ad   eos  bapti- 

zandos,  uisi  iustante  necessitate.  «6'rf. 

Tenentur  tamen  tideles  ex  Ecclesiae  consuetudiue  et 

prseceplo  filios  in  iufaulia  baplizare.  ibid. 

Non  obligavit  diviiiuui  praeceptum  uuiversuui  uunulum, 

donec  sulliciouler  Evaugeli\mi  prouuilgutuui.  ibid. 
Cum  priuiuui  quis  commode  potest,  tenetur  non  mul- 

tum  diffrrre  baptismum ,  seque  disponere,  ut  recte 

suscipiat.  d.  31,  s.  2 

Nulli  adulto  potest  Ecclesia  praecipere,  ut  intra  tale 

tempus  baptizetur,  licet  possit  declarare  pro  quo 

tempore  praeceptum  obliget.  ibid. 

Nunquam  fuit  praeceptum  determinans  tempus  bap- 

tismi  infideiihus  adultis.  ibid. 

Licet  Ecclesia  illud  possit  determinare  Christianorum 

filiis.  ibid. 

Propter  gravem  causam  differri  potest,  propter  nuUam 

tamen  omitti,  etiam  si  immineatpericuluni  violeutae 

mortis.  ibid. 

RITUS  ET  CjEREMONIjE  BAPTISMI. 

Praeter  baptizantera  et  baptizalum  adliibendus  est  pa- 
trinus  vel  iidejussor,  qui  illum  de  foute  suscipiat. 

q.  G7,  a.  7 

Tenetur  susceptor  baptizatum  instruere  in  rebus  fidei 
si  indigrat.  q.  G7,  a.  8 

Abhas,  vel  Monachus  non  possunt  hoc  mnnus  obire. 
q.  G7,  a.  7.  Neque  haereticus,  neque  olim  publici 
pcenitentes.  ibid 

Uuus  tautum  et  una  admitti  possunt.  q.  67,  a.  8 

Solum  iuter  patriuum  et  baptizatum,  patremque  et 
matrem  ejus  oritiir  impedimentum  matrimonium 
irritans.  Et  quomodo.  ibid. 

Maritus  et  uxor  non  debent  simul  hoc  munus  obire. 

ibid. 

Inter  patrinum  et  matrinam  nulla  spiritualis  cognatio 
contialiitur.  ibid. 

Pater  qui  urgeute  necessitate  filium  suscipit,  vel  etiam 
sine  illa,  nulhun  impediraeutuiu  coulialiit  cum 
uxore,  debiti  petilionem  impediens,  licet  peccel  si 
absque  necessitate  faciat.  ibid. 

Qui  in  privato  baplismo  materialiter  tantum  tenet  bap- 
tizolum,  hauc  cognalionem  non  contrahit,  secus  si 
aniuio  hanc  caeremouiam  exercendi.  ibid. 

Haec  caeremonia  in  privato  baptismo  non  est  neces- 
saria.  ibid. 

VOTUM  BAPTISMI. 

Non  potest  proprie  esse  nisi  in  adultisi         d.  2G,  s.  3 
Non  est  specialis  promissio.  d.  31,  s.  1 

Gur  necessaiium.  ibid. 

DIGNITAS  BAPTISMI. 

In  tribus  excedit  circumcisionem,  quia  januam  coeli 
aperit,  copiosiorem  gratiam,  et  omnium  culparum 
ac  poenarum  remissionem  largilur.  d.  10,  s.  2 

I<OMINA  QU1BU3  IN  SCRIPTURA  ET  PA7R1BUS  VOCATUR. 

Lavacrura  regenerationis  et  sigillura.  d.  1,  s.  1 

Signaculum  quo  consignantur,  qui  sunt  de    populo 

Dei.  ibid.  et  q.  GG,  a.  1 

Dicitur  regeneratio  hominis,  et  cur.  q.  06,.  a.  l 


Spiritualis  circiimcisio.  d.  5,  s.  1 

Custodia  dicitur  a   D.    Tboma,   et    D.    Damasceno. 

q.  Gt;,  a.  l 

Dicitur,  gratia,  illuminatio,  perfectio,  lavacrum,  te8» 
sera  militum  Christi,  amictus  splendens,  quo  cooai- 
gnatur  super  nos  luinen  vultus  Doiuini,  sigillum 
fidei,  unclio,  priiicipium  et  janua  sacraiuentorum, 
cx  variis  Patrum  testimoniis.  ibid. 

Mare,  in  quo  uostra  obruuntur  peccata.       d.  2C,  8.  1 

BAPTISMUS  SANGUINIS. 

Non  est  sacramentum,  imo  a  sacramento  baptism 

plusquara  specie  differt.  d.  14,  s.  1 

Martyriuiu  ejus,  qui  baptizari  non  potuit,  propiie  di- 

cilur  baptisiuus  sunguiuis.  q.  G6,  a.  C 

Non  potest  reperiri  in  jara  baptizatis,  bene  taraeu  in 

infantibus,  et  perpetuo  amentibus,  quibus  snllicit 

absque  baptismo  aquae.  d.  29,  s.  1,  et  d.  29,  s.  2 
Obtiuet  in  adultis  viui  baptismi  aquae.  d.  29,  s.  2 

Causare  potest  remissionem  peccati  originalis  et  mor- 

talis,  et  primaiu  graliam.  ibid. 

Imo  semper  quasi  ex  opere  operato  aliquam  gratiam 

gratum  facientem  confert.  d.  29,  s.  3 

Non,  quia  inslat  baptismus  sanguinis,  debet  baptismus 

aquae  voluutarie  oraitti.  d.  29,  s.  2 

Quo  difforat  a  baplismo  aquae  in  dispositione  requisita. 

d.  29,  s.  3.  Vide  verbum  Martyrium. 

BAPTISMUM  FLAMINIS. 

Nihil  aliud  est,  quam  intorior  contritio  cum  proposifo 
baptismi  aquae,  sed  neque  analogice  convenit  cum 
sacrameato  baptismi.  d.  22,  s.  1 

BASILICA. 

Vide  verbura  Missa  ubi  celebranda. 

BEATI. 

Externo  cultu  Deura  laudabunt.  d.  3,  s.  1 

An  sint  sacramentorum  capaces.  Vide  Sacramentum 
novae  iegis,  versic.  Subjectum. 

BUCELLA  PANIS. 

Quahs  fuerit,  et  quando  Judae  data,  vide  verbum 
Judas. 

BULLA. 

Ex  vi  clansulae,  qua  per  buUara  cruciatae  datur  facul- 
tas  eligendi  confessorcm,  non  iulelliLritur  coiicessa 
ad  accipiendara  Eucliaristiam  a  quolibut  sacerdote. 

d.  72,  s.  2 
CALIX. 

In  Scriptura  quandoque  vas  continens  viuuin,  (pian- 
doque  potum  in  ipso  content.im  siguificat.  d.  43,  s.  i 

CARO. 

Caro  Christi  in  Eucharistia,  vide  vcrbuji  Cl.riBtus  iu 
Eucliarislia,  §  Caro. 

CATECHUMENI. 

Nullum  cum  Ecclesia  pactum  ineunt,  de  suscipiendo 
bapti  mo,  ob  cujus  transgressionem  puuiri  possint. 

d.  31,  s.  2 

Quomodo  ipsi  et  iufideles  possintEcclesiajsubdi.  ibid. 

Ut  indigni  Eucharistiam  prospicere,  aute  consecratio- 
neiu  exire  a  Missa  jubebautur.  d.  71,  s.  3 

Dabalur  illis  pauis  benedictus  in  Missa,  iu  siguifica- 
tiouera  corporis  Christi.  i6j</^ 
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Bene  possunt  ante  realera  susceplioiieni  baplismi 
juslificari   per    contritionem   et    baptismi   votum, 

d.  27,  s.  2 

CAUSA  EFFICIENS. 

Quod  non  est,  ctsi  immediate  antea  fuerit,  si  virtu- 
tem  aliquam  non  reliquit,  nequit  ellective  causare. 

d.  8,  s.  2 

lu  ordino  ad  diversa  posse  esse  mutuam  efficifnliam 
intfr  aliquaduo  probabile  est.  d.  47,  s.  3jlicetpro- 
babilius  sit  oppositum.  ibid. 

CAUSA  FORMALIS  ET  JIATERIALIS. 

Quae  non  babent  intrinsocam  repngnantiam ,  non  se 
expellunt  fornialiler,  etiam  per  poteutiam  obedien- 
tialcm.  d.  50,  s.  6 

Harum  causarum  causalitas,  in  intrinseca  compositione 
ex  subjccto  et  forma  cousisteus,  nequit  suppleri , 
secus  qucE  in  extrinseco  influxu.  q.  77,  a.  1 

Gausa  materialis  non  babet  concursum  circa  formam, 
nisi  quaudo  sibi  unitur.  d.  19,  s.  1 

CAUSA  INSTRUMENTALIS. 

Si  res  a  novo  agente  incipiat  conservari,  durante  ac- 
tione  priori,  qua  simul  ab  alio  agente  conservetur, 
non  repugnat  esse  instrumentum  alterius  actionis 
conservativse.  d.  5i),  s.  4 

CCENJE    NOX    ET  MYSTERIA  IN  EA  GESTA. 

Tres  fuerunt  a  Cbristo  factse  ccence  in  illa  nocte ,  et 
qu£e.  d.  41,  s.  2 

Finita  coena  legali,  et  noudum  inchoata  usiiali,  et  ante 
Euclmristiae  iustitutionem,  lotio  pedum  facta.    ibid. 

Gratiarum  actio  et  benedictio,  quibus  Christus  usus 
est  in  coena  mystica,  et  inter  se,  et  a  consecratioue 
distiuctae  fuere.  d.  58,  s.  2 

Nec  fuit  hcec  commuuis  benedictio  mensse.  ibid. 

Probabile  est  ante  panis  consecratiouem  praecessisse 
fractiouem;  ante  divisiouem  vero  calicis,  consecra- 
tionem  prsecessisse  certum.  d.  52,  s.  1 

Consscravit  Christus,  simul  proferendo  verba,  Hoc  est 
corpus  meum.  d.  58,  s.  2 

Quomodo  per  illa  verba,  Comedite  ex  eo  omnes,  non 
invitaverit  Judam  ad  peccatum  indignse  sumplionis. 

d.  67,  s.  1 

Probabilius  est,  Cbristum  seipsum  commnnicasse,  et  sa- 
crameulaliter  et  spiritualiter  manducasse.  q.  81,  a.  1 

et  d.  77,  s.  2 

Quando  ipse  in  Emaus  fregit  panem,  probabiUus  est 
non  consecrasse,  obumbravit  tamen  illo  facto  com- 
muniouem  sub  una  specie.  d.  71,  s.  1 

In  viuo  aqua  misto  calicem  consecravit.  d.  45,  s.  2. 
Et  tunc  sacrificium  obtulit.  d.  74,  s.  2 

Vide  verbum  Cbristus,  Eucbaristiae  institutio,  Azyma. 

CjEREMONIA. 

Omnem  cultum  Dei  externum  certo  rilu  factum  signi- 

ficat.  d.  15,  s.  1 

Non  omnes   caeremonise  antiquse    legis  sacrameuta 

fuere.  d.  1,  s.  1 

Cur  tot  cseremouias  Deus  in  veteri  lege  instituerit. 

d.  4,  s.  4 
Caeremonias  baptismi,  et  confirmationis,   et  MisstE, 

vidc  verbum  Baplismus,  Confii'matio,  m  versiculis 

Caeremonise  et  Ritus. 


CHARACTER. 


Sine  baptismali,  non  est  capax  ad  «Elera  sacramenta. 

d.  1 1 ,  s.  1 
Non  solum  denominationem  signi  importat,  sed  uiiso- 

lutum  tali  denominaLioni  substaru.  d.  10,  s.  3 

etd.  11,  s.  1 
Non  est  relatio  realis  vel  rationis,  neque  extrinsecA 

denominatio.  d.  11,  s.  2.  Sed  quid  reale,  ab  auinia 

ejusquc  potentiis,  ut  res  a  re,  dislinctum.  d.  ll,s.  3 
Est  supeinaturalis  qualitas  a  Deo  infusa,  et  iu  ullima 

specie  qualitatis.  ibid.  ad  priuiam  specieni  pertinena. 

d.  11,  s.  2.  Non  est  enim  potcutia  physica  passiva 

vel  activa.  Ostenditur  de  baptismali.  d.  11.  s.  3.  De 

sacerdolali.  d.  11,  s.  4.  De  episcopali.  ibid. 

Quodammodo  dici  potest  moralis  potestas.  ibid. 

Nec  instrumentaliter,  nec  dispositive  potest  concur- 

rere  ad  causandam  gratiam.  d.  9,  s.  1,  et  d.  9,  s.  3. 

Nec  ad  consecrationem.  d.  71,  s.  5 

In  nullo  genere  causse  consequitur  fidem.  d.  10,  s.  3 
Quicumque  ejus  clfeclus  supplfri  potest  a  Deo.  ibid. 
Non  potcst  couferri  per  sacramentum  in  voto.  d.  8,  s.  1 
In  oumibus  bominibus  recipi  potest,  imo  etde  Angelis 

est  probabile.  d.  11,  s.  4 

Ne.juit  esse  in  corpore,  sed  in  ipsa  essentia  animje, 

non  in  inlellectu  aut  voluntate.  ifjid. 

Est  physice  et  moraliter  incorruptibilis.  q.  C3,  a.  5 
Necessario  efficilur  per  sacrameutum,  etsi  sit  voluutas 

uon  suscipiendi  cbaracterem,  sed  sacramentum  tan- 

tum.  ifjid. 

Indelebilis  estin  vita,  et  itaesse  post  mortem,  proba- 

b'le.  iijid, 

Vide  verbum  Sacrameutum,  Sacramenta  novae  legis, 

Baptismus,  Coufirmatio,  iu  §  Etfectus. 

CHARITAS. 

Quse  charifatis  motiva  in  Eucbaristia,   vide    Eucha- 
ristise  institutio. 

CHRISMA. 

Tria  miracula  virtute  sancli  chrismatis  facta.  d.  32,  s.  1 

In  nocte  coenae  a  Christo  confectum.  d.  32,  s.  3 

Quamlibet  unctiouem  significat,  specialiter  tamen  jam 

suppouit  pro  materia,  qua  uugimur  in  sacramento 

coufirmationis,  quae  ex  oleo  balsamoque  debet  esse 

confecta.  d.  33,  s.  1 

Cum  a  Sanctis  oleum  appellatur,   totum  a  minore 

parte  significatur.  ibid, 

Gratis  ab  Episcopis  dandum.  ibid, 

Facultas  conficieudi  Chrisma,  quo  in  vertice  ungitur 

baptizatus,  potest  ab  Ecclesia  presbytero  committi. 

d.  33,  s.  2 

Chrisma  conficere  ad  potestatem  Ordinis  pertinet.  ibid. 

In  solis ,  et  oumibus  quantumvis  haereticis  et  sctiia- 

malicis,   Episcopis  hsec  potestas   residct  ex  jure 

divino,  quamvis  probabile  sit,  posse  Pontificem  eam 

delegare  simplici  sacerdoti.  ibid. 

CHRISTUS. 

Solus  Christus  mereri  potuit  primam  gratiam  dandam 
sine  opere  ejus,  cui  datur.  d.  9,  s.  2 

Christi  merita  in  omni  tempore  et  lege  ejusdem  valo- 
ris.  ibid. 

Non  dicitur  in  Scriptura  baptizare,  quia  propriis  ma- 
nibus  baptizasset,  sed  quia  ejus  nomine  discipuli 
baptizahant.  d.  19,  s.  1 

Baplizavit  Bcatam  Virginem  manibus  suis.  ibid. 
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In  Christi  baptismo,  descensu  colnmbsB,  ca?li  aper- 

tioni', nostri bai)lismi etTfcttis  sifjuifuatiir.  d.  19,  s.  2 
Aqnura,  quaB  miraculose  de  ejus  latere  mauavit,  veram, 

ac,  naturalem  fiiisse,  de  flde  est.  d.  45,  s.  4 

Totmn   sauijuiueni    iu    passione   pro    nobis    elTudit. 

d.  51,  s.  3 
Plus  sanguinis  habet  modo,  quam,  cum  erat  passi- 

bilis.  ibid. 

Ad  formatiouem  corporis  Clirisli   potuit   concnrrere 

secunda  causa  propria  virtnte.  d.  48,  s.  4 

Ad  uniouem  vero  hyposlalicam  solum  ut  instrumen- 

tum  Dei.  ibid. 

Christi  passio  diverso  modo  per  sacriflcium  quam  per 

sacramentum,  sisinificatur.  d.  1,  s.  1 

(Juoniodo  humanitas  el  passio  ChrisU,  ut  inslrumenta 

conjuucta,  praliam  causeut  per  sacrameula,  ut  in- 

struuienta  separata.  d.  9,  s.  2 

Vero  apparnisse  aliquando  post  ascensionem,  proba- 

bileque  est  proprium  locum  in  coelo  non  deseniisse. 

d.  48,  s.  4 
Sacriflcium  cruentum  Christi,  licet  iu  passioue  iuchoa- 

tum,  essenlialiter  mortem  requisivit.  d.  75,  s.  6 
Licet  in  oeternum  sacerdos  sit,  ul  visibiliter  nunc  offe- 

rat,  sacerdolibus  ut  vicariis  ulilnr.  d.  77,  s.  1 

A  prffisenlja  locali,  vel  sacramentali  essentialiler  non 

pendet.  d.  75,  s.  1 

Nec  est  magis  essentialis  illi  actio ,  qua  in  coelo  con- 

servatur,  quam  illa,  qua  in  Eucharistia  constituitur. 

d.  50,  s.  5.  Vide  verb.  Coenaj  Nox. 

CHRISTUS  IN  EUCIIARISTU. 

PrcEsentia  Christi  in  Eucharistia. 

Praesentiam  corporis  et  sanguinis  Christi  in  hoc  sacra- 
mento  fidei  dogma  esse,  ex  traditione  Ecclesiae  et 
Conciliis  osteudilnr,  d.  46,  s.  1.  Ex  promissionibus 
EucharistisB  in  Scriptura  contentis,  ibid.,  s.  2.  Ex  ver- 
bisformoe  consecrationis,  d.  4G,  s.  3.  Ex  sanctis  Patri- 
bus,quoruravariatestimoniaesplicanlur,  d.  4G,  s.  4. 
Ex  miraculis  in  fidem  hujns  prsesentiae  factis,  d.  46, 
3.  5.  Ex  antiqua  praxi  Ecclesiae,  et  summa  venera- 
tione,  qua  semper  hoc  sacrameutum  tractatum 
est.  d.  46,  s.  6 

licet  non  possit  ratione  naturali  ostendi,  imo  neque 
ab  Angelo  ut  possibilis  cognosci,  potest  tamen 
maxima  ejus  convenientia  ratione  naturali  ostendi, 
estqne  evidenter  credibilis.  d.  46,  s.  7 

Incipit,  finita    consecratione ,   ante   omneni   usum. 

d.  46,  s.  8 

Permanet  absque  usu.  ibid. 

Duif^  quamdiu  aub  illis  speciebus  substantia  panis 
vel  vini  dnraret.  ibid. 

Aliquid  rcale  est,  d.  47,  s.  1.  Intrinsecum,  praeter  sub- 
stantiam  corporis  Christi;  ab  ipsa,  accideulibusque 
cmnibus,  quae  habet  in  coelo ,  distiucta  taniiuam 
modus  rei  a  re.  ihid. 

Non  est  modus  substantialis,  d.  47,  s  2.  Nec  relatio 
prajdicameutalis,  ihid.  Nec  aclio  Chri=li  circa  spe- 
eies,  nec  passio  aUqua,  ibid.  Nec  conversio  panis  in 
Christum,  sed  haec  via  est  ad  pracsentiam.         ibid. 

•Sed  est  niodus  accidenlalis  realis,  qui  ad  prtEdicameu- 
tum  Ubi  reducitur.  ihid. 

Ex  hac  prai^scntia  et  habitudine  ad  species  consnrL'it 
esse  sacramentale  Christi.  ihid. 

Pendct  esseulialitcr  ab  existcutia  nalurali  corporis 
Chrisli,  non  vero  a  praesentia  naturali,  d.  48,  s.  2. 
Est  tamen  probabile  pendere  ab  illa  iu  gouere  canste 
efiicienlis  et  excniplaris  quodammodo.  ibid. 

Ucet  arailteret  omnem  praesentiain  naturalem,  proba- 


bile  est,  non  nmispnrum  sacramcntalem  ;  de  facto 

tamen  oppositum  cst  probabilius.  ibid. 

Sine  novo  miraculo  pracsenti.-R  sacramentales  multipU- 

cantnr,  licet  oppositum  probabile.  d.  48,  s.  8 

Nou  est  defiuilive  in  loco  ex  vi  hujus  praesenlice,  licet 

sit  in  spatio  fiuito,  neque  etiam  est  circumscrip- 

tive.  ihid. 

PrnpsentiaB  sacramentales  numero  multiplicantur,  in 

diversis  spatiis.  i(,id, 

Praisentia  nuturalis  et  sacramentalis  non  possuntsimul 

conveuire  Cliristo  naturaliter.  ibid. 

Potuit  liabere  praeseutiam  sacramentalem  et  per  actio- 

nem   substantialem,    vel    accidentalem ,    immutata 

manente  substantia  panis.  d.  48,  s.  4 

Relatio  praesenliaj,   qnam  Christi  corpus  habet,  non 

fundatur  in  conversione,  sed  in  modo  existeudi  per 

conversionem  acquisito.  d.  49,  s.  2 

Praesentia  sacramentalis  non  addit  modnm  snpra  prae- 

sentiam  naluralem,  sed  stipra  existentiam,  quae  a 

naturali  praesentia  omiiiuo  diversa  est.  d.  48,  s.  2 
Sacramentalis    compossibilis   est   cum   alio    corpore 

quanto,  secus  naturalis.  d.  48,  s.  1 

Per  naturalem  in  ordine  ad  locum  extenditur  corpus, 

secus  per  sacramentalem.  ihid. 

Naturalis  ex  parte  subjecti  et  spatii  divisibilis,  sacra- 

mentalis  ex  parte  subjecti  tantum.  ibid. 

Differunt  essentialiter  et  specifice.  ibid. 

Extensio  quantitatis  in  ordine  ad  locum  est  praesentia 

naturalis  Christi.  ibid. 

Praesentia  sacramentalis  est  quaedam  participatio  prae- 

seutiae  substantiarum  spiritualium,  ab  illa   tamea 

diversa.  i^id, 

Supernaturalis  est,  nec  ulli  corpori  aut  quantitati  con- 

naturalis  esse  potest.  ibid. 

NuUo  modo  coutinetur  sub  objecto  sensibili.  d.  48,  s.  2 
Non  est  proprie  praesentia  localis,  ut  haec  supponit 

pro  ubi  physico,  quodammodo  tamen  localis  dici 

potest.  d.  48,  s.  1 

DIVINITAS,    VERBUM,    ET   UNIO    HYPOSTATICA    IN 
EUCHARISTIA. 

Natura  divina  speciali  modo  est  in  hoc  sacramento, 
licet  per  concomitantiam  tantum,  eamque  mediatam 
nostro  raodo  intelligendi.  d.  51   s.  6 

Verbum  divinum  et  unio  hypostatica  speciali  modo  in 
hoc  sacramento.  d.  51,  s.  5 

Utrumque  est  per  concomitantiam,  licet  potuerint  esse 
ex  vi  aliqnorum  verborum.  ibid. 

Qua  actioue  ibi  constituantur.  ibid. 

Per  communicationem  idiomatum,  Verbum  consecrari 
dici  potest,  et  panis  in  Verbum  converti,  sicut  et  in 
Christum.  ibid. 

FORMA  SUBSTANTIALIS  ET  ANIMA  CHRISTI IN  EUCHARISTU. 

Est  in  hoc  sacramento  ex  vi  verborum,  non  in  quan- 
tum  anima,  sed  ut  constituit  corpus  orgauicum  hu- 
manum.  d.  51,  s.  4 

Quajcumque  sit  hajc  forma,  per  ellicientiam  verborum 
conslituitvir  in  hoc  sacramento,  secundum  suam  ra- 
tiouera  specificam.  ibid. 

A  Christi  corpore  posset  anima  extra  sacramentum 
separari,  in  sacramento  manens,  d.  48,  s.  2.  Esset 
tamen  novum  miiaculum.  ibid. 

CORPUS  ET  SANGUIS  CHRISTI  IN  EUCHARISTIA. 

Christi  corpus  cum  speciebus  sacramentalibus  com- 
ponit  EucharistiaB  sacramentnm,  ad  qnas,  vel  ut 
materia,  vel  ut  forma  polest  comparari.  d.  42,  «.  % 
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Quamvis  in  se  sit  quantum,  Impeditur  ne  connatu- 
rali  et  extenso   modo    existat,   seu  indivisibiliter. 

d.  48,  s.  1 

Prout  sacramentiliter  existit,  non  pendet  a  seipso  ut 
existente  in  coelo.  d.  48,  s.  2 

Posset  Deus,  destructis  speciebus,  illud  inimntatum 
relinquere.  d.  49,  s.  1 

Sub  speciebus  panis  continetur  ex  vi  verborum,  ut 
dicit  hanc  individuam  materiam,  cum  omnibus  or- 
ganicis  partibus  ad  inteyrilatem  corporis  humani 
perliaentihus.  d.  51,  s.  2 

Semppr  est  idem  numero  et  specie,  qnantum  est  ex 
parte  materiae,  quantitatis,  et  suppositi ;  licet  in 
omni  rigore  physico  alius  dici  possit  ralione  formae, 
8i  habeat  diversam.  d.  51,  s.  4 

lacet  admiltatur  ex  vi  verborum  constitui  subsistens, 
non  tamen  subsistentia  creata  aut  increata,  d.  51, 
8.  6.  Probabile  tamen  est  ex  vi  verborum  non  con- 
stilui  subsistens.  ibid. 

Per  solam  actionem ,  qua  Christi  corpus  conservatur 
in  ccelo,  an  possit  conservari  praesens  in  Eucha- 
ristia.  d.  50,  s.  4 

Sanguis  Christi ,  vel  spiritus  vitales  non  sunt  partes 
corporis  ejus  prout  est  in  Eucharistia  ex  vi  ver- 
borum.  d.  51,8.  3 

Ex  vi  verborum  continetur  sub  speciebus  vini  non 
solum  sanguis  in  passione  effusus,  sed  totus  ,  quem 
habebat  in  nocte  coepse,  et  qui  nunc  est  in  corpore 
glorioso.  d.  51,  s.  3 

An  autem  per  modum  unius  coutinui,  necne ,  utrum- 
que  est  probabile.  ibid. 

Forma  sanguinis  solum  ponitur  ex  vi  verborum  sub 
speciebus  vini,  ut  dat  esse  sanguinis.        d.  51,  s.  4 

Corpus  sub  speciebus  vini,  et  sanguis  sub  speciebus 
panis  tantum  per  concomitantiam.  d.  51,  s.  3 

CARO  CHRISTI  IN  EUCHARISTIA. 

Habet  praecipuam  efficientiam  instrumentalem  circa 

Eucharistiae  cffectum.  d.  42,  s.  3 

Aliter  concurrit  in  hoc  sacramento,  quam  in  aliis. 

ibid, 
Ex  vi  verborum  est  sub  speciebus  panis.      d.  51,  s.  3 

SUBSTANTIA  ET  PARTES  CHRISTI  IN  EUCHARISTIA. 

Tota  Christi  substantia,  cum  omnibus  et  singulis  par- 
tibus,  etiam  ad  ornatum  pertinentibus,  sub  hoc  sa- 
cram._ito.  d.  51,  s.  1 

Partes  corporis  Christi  in  Eucharistia,  quamvis  non 
distent  loco,  distant  quantitate.  d.  48,  s.  1 

Christi  prceputium  probabilius  est  poni  in  sacramento 
ex  vi  verborum.  d.  51,  b.  2 

ACCIDENTIA  CHRISTI  IN  EUCHARISTIA. 

Christus  in  Eucharistia  propriam  retinet  quantitatem, 

ejusque  effectum  formalem  primarium.  d.  48,  s.  1 
Habetque  veramfiguram  organicam,  non  localem  vel 

situaJem.  ibid. 

Et  omnes  modos  quantitatis,  et  omnes  qualitates,  qusB 

media  quantitate  illi  uniuntur.  d.  51,  s.  2 

Haec  tantum  sunt  per  concomilantiam,   licet   aliter 

quam  alia  accidentia  magis  extrinseca.  d.  51,  s.  5 
Nequeunt  emitlere  species ,  ut  videantur.  q.  76,  a.  7 
Habet  etiam  Christus  omnia  accidentia   spiritualia. 

d.  50,  8.  7 

MODTJS  EXISTENDI  CHRISTl  SDB  SPECIEBCS. 

Pioribus  distinctis  specicbus  per  modum  unius  conse- 
cralis  totus  CUri^tus  sub  singulis  manet.    d.  52,  s.  1 


Et  sub  singulis  partibus  bcstiae  post  consecratlonem 
divisae,  in  quibus  panis  conservaretnr.       d.  52,  s.  1 

Sub  singulis  etiam  bostioe  purtibus  coutinuis,  quan- 
tumvis  minimis,  d.  52,  s.  1.  Imo  et  &ub  singulid  in- 
divisibilibus.  d.  73,  s.  3 

Semel  e.st  in  actu  sub  tota  quantitate  specierum,  in 
potentia    autem     infinities    in    singulis    partibus. 

d.  52,  s.  2 

UNIO  CHRISTI  CDM  SPECIEBDS  EDCHARISTI*. 

Inter  Christum  et  species,  nuUa  est  formalis  unio 
phy.sica.  d.  47,  s.  3 

Probabile  est,  dari  unionem  per  efficientiam  mutuam 
unius  ad  alterum.  ibid. 

Ad  elTicieutiam  Cbristi  circa  species,  quae  prior  nalura 
est,  quam  cflicientiaspecierum  in  corpus  Christi,  nou 
praerequirilur  prcBsentia  Christi  ad  species.  ibid. 

Non  sufficit  haec  effectiva  unio,  ut  se  tenet  ex  parte 
Christi,  ut  Christus  moveri  dicatur,  motis  specie- 
bus.  ibid. 

MDTATIONES  CHRISTI  SDB  SPECIEBDS  EUCHARISTLE. 

Cum  per  accidens  mutatur,  proprium  recipit  motum, 
non  tantum  denominationem  extrinsecam.  q.  76,  a.  7 

Potest  de  potentia  absoluta  moveri  localiter  a  Deo, 
non  tam  a  propria  anima,  virtute  naturali,  ncc  per 
accidens,   secus   si   agat  ut  instrumentum   Verbi. 

d.  53,  s.  1 

A  nullo  agente  naturali  potest  per  se  primo  moveri 
aut  pati.  ibid. 

Nec  iuter  ejus  partes  heterogeneas  dari  potest  mutua 
actio  virtute  naturali,  nec  augeri,  nulriri,  minui, 
corrumpi,  aut  interfici  potest.  d.  55,  s.  2 

Per  accidens  vero  moveri  potest  ab  eo,  qui  sacramen- 
taVes  species  movet.  d.  53,  s.  1 

Potest  de  potentia  absoluta,  in  aliquas  partes  dividi, 
et  quo  modo.  d.  48,  s.  l 

Ex  eo,  quod  in  loco  naturali  alteretur,  nou  patitur 
mutationem,  uhi  est  sacramentaliter.        d.  48,  s.  6 

Si  in  uno  loco  naturaliter  mutaretur,  mutaretur  etiam 
sacramentaliter,  non  virtute  agentis  naturalis,  sed 
Dei.  ibid, 

ACTIONES  CHRISTI  SDB  SPECIEBDS  EUCHARISTLE. 

Probabile  est,  non  posse  habere  actionem  transeun- 
tem.  d.  52,  s.  2 

Nec  naturaliter  exercere  actus  sensuum  extemorum, 
vel  inlernorum,  etiam  circa  seipsum,  bene  tamen 
supernaturaliter.  ibid. 

Quae  per  conversionem  ad  phantasmata  intelligit,  ne- 
quit  intelligere,  nisi  per  conversionem,  quam  habeat 
in  coelo,  secus,  quae  per  species  infusas.  d.  52,  s.  3 

DESITIO  CHRISTI  SDB  SPECIEBDS  EDCHABISTIiE. 

Non  desinitsub  speciebusperintrinsecammutationem 
sui.  q-  76,  a.  6 

Per  hanc  mutationem  (quae  privativa  est)  nihil  acqui- 
rit,  sed  solum  amittit  praesentiam  sacramentalem. 

ibid.  et  d.  54,  s.  l 

Si  non  esset  alibi,  quam  in  sacramento,  cum  specie» 
desinerent,  consentaneum  est  rationi,  Christum 
aliud  ubi,  juxta  proprium  arbitrium  acquisiturum. 

d.  44,  s.  « 

Christo  deserente  species,  semper  succedit  alia  sub» 
stantia,  ia  qua  subjectentur,  quae  nunquam  est 
panis,  vel  vinum.  ibid. 

QusB  substautiarum  sucuessio  non  est  transubstaa- 
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tiallo,  sed  plurium  mutationum  ex  divlna  volnutate 

agpregatio.  d.  44,  s.  3 

Non  recedit  statim  ac  species  deglutinntur.  ibid. 

CHRISTU8    IN  EUCnARISTIA   QUOMODO  COGNOSCI  POSSIT. 

Alodus  quo  Cliristus  pxislit,  noc  oculo  corporeo  videri, 
nec  iuterno  sensu  cojiuosci  potest  d  53,  s.  4.  Nec 
ipsuni  corpus,  praecise  hoc  niodo,  etiam  de  poten- 
tia  ahsoluta.  ibid. 

Christi  oculus  iu  sacramento  seipsum  videt  per  con- 
coiuitantiara.  ibid. 

flulla  coiznilio  supernaturalis  abstractlva,  nisi  evidens 
in  testiticautp,    polest    liaberi    de    boc    mysterio. 

d.  53,  s.  5 

Nec  An^elns,  neque  ulla  creatura  videre  potest  natu- 
rali  virtute  bunc  praesentiaj  modum,  nec  Cbristum 
sub  illo.  ibid. 

Est  tamen  probabile,  Ani^elum  et  animam  separatam 
videre  posse  Christi  animam  in  Eucharistia,  non 
viso  corpore,  nec  unione  ad  corpus.  ibid. 

NuUus  Anaelus  per  speciem  infusam,  quam  habet  cor- 
poris  Christi  Domiui,  cofinoscit,  quod  in  Eucharistia 
sit;  amissa  tamen  naturali,  et  praesentia  sacramen- 
tali  conservata,  cognosceret  Angelus  Christum  exis- 
tere,  non  ubi  existat.  ibid. 

PRiEDICATA,  QVS  DICUNTOR  DE  CHRISTO  IN  EUCHARISTIA. 

Omnia  praedicala,  qusBChristo  secundum  se  conveniunt, 

de  illo  dicuntur,  prout  in  Eucharistia.  d.  47,  s.  4 
Non  vero,  qucE  modum  existendi  localiter  significant, 

sed   quaj   indicant  modum    sacrameutalem.    ibid. 

Item,    quae  praesentiam   realem,   et   unionem,   vel 

priEsentiam  cum  speciebus  important.  ibid. 

Speciebus  circulariler  molis,  probabile  est,  Christum 

non  mutari.  ibid. 

Nec  dicitur  corrumpi,  aut  in  aliam  substantiam  con- 

verti,  corrupfis  aut  conversis  speciebus.  ihid. 

Adverbia  localia,  et  nomina  propinquitatem,  vel  dis- 

tantiam  signilicantia,  de  Christo  dicuntur.  ibid. 

Christus  a  seipso  non  distat,  secus  praBsentise  inter 

se.  ibid. 

Mutationes,  quae  circa  species  fiunt,  si  aliquo  modo 

transeant  ad  Christum,  illi  proprie  tribuuntur.  ibid. 
Alioqui  vel  nullo  modo,  sed  solum  metaphorice,  ibid. 

Ut  frangi,  videri,  tangi,  misceri.  ibid. 

Hoc  album  est  corpus  Christi,  si  pronomen  desiguet 

subjfclum  albedinis,  est  falsa ,  ei   contentum  sub 

albedine ,  vera  est.  ibid. 

Corpus  Christi,   prout  sic,  vere  dicitur  sensibile  et 

tangibile,  quoad  proprietales  corporis,  non  quoad 

modum  existendi.  ibid. 

Propositiones  significantes  successionem  terminorum, 

vel  transitum   unius  in   alium,   vere   dicuutur   de 

Christo,  ratione  transubstantiationis.  d.  50,  s.  5 

APPARITIONES  CHRISTI  IN  EUCHARISTIA. 

Negari  non  potest,  plures  hujusmodi  apparitlones 
propter  varios  fines  esse  factas.  d.  55,  s.  1 

In  apparitionibus  factis  ad  confirmandam  fidem  prae- 
sentiae,  quae  jam  praeteriit,  Chrislus  non  manet  sub 
speciebus.  ibid. 

Interdura  apparilio  fit,  per  solam  potentiae  immutatio- 
nem,  absque  falsitate.  ibid.  Et  tunc  non  amitlit 
Christus  praesenliam  suam.  ibid. 

Interdum  vero  apparilio  est  per  realem  immutalionem 
Bpecierum,  quae  si  tanta  sit,  ut  ad  corruuipeudum 
panem    sufficeret,    amiltitur    CUriati     prajsenlia. 

d.  55,  s.  3 


Quod  apparet  non  est  vere  caro  aut  sanguis,  sed  figu- 
ra,  et  color  ip-is  speciebus  iuhaircus.        d.  55,  s.  t 

Et  species  sic  airpclae  saepe  diuturno  tempore  conser- 
vantiir,  forte  miracuiose.  d.  55,  s.  4 

Quousque  nppareant  corruptionis  signa,  ut  verae  spe- 
cies  Christum  continentes  venerandae  ,  postea  ut 
vestigium  tantum  Christi.  ibid. 

Hae  species,  quamdiu  apparitiones  durant,  conser- 
van(l;p,  si  vero  ad  priorem  redeaut  formam,  con- 
suuii  poterunt.  ibid. 

Si  mutatio  accidit  in  Missa  post  consecrationem 
utriusque  speciei ,  non  tpnetur  sacerdos  iu  aliis  ite- 
rum  consecrare,  potest  tamen,  el  recte  facict,  si 
consecret.  d.  55,  s.  4 

Adoralio  harum  rerum  non  sistit  in  re  quae  apparet, 
sed  per  illaui  transil  ad  Christi  corpus.  ibid. 

IN  TRIDUO  CIIRISTUS  SUB  EUCHARISTIA. 

Ejus  corpus  capax  fuit  praesentiae  sacramentalis,  quod 
si  de  facto  tunc  cousecraretur,  sub  speciebus  con- 
stitueretur  mortuum.  d.  48,  s.  2,  et  d.  51,  s.  4 

Totus  sanguis,  lam  qui  effusus  in  passione,  quam  alius,^ 
si  in  corpore  remansisset,  poneretur  in  triduo  ex  vi 
verborum  sub  speciebus  vini.  d.  51,  s.  8 

Quod  si  nil  sanguiuis  in  corpore  remansisset,  nec 
Christi  corpus  sub  speciebus  vini,  nec  sanguis  sub 
speciebus  panis,  etiam  per  concoinilantiam  pone- 
retur.  ibid. 

CULTUS  CHRISTI  IN  EUCHARISTIA. 

Non  minus  in  Eucharistia  venerandus,  quam  si  in 
propria  videretur  specie.  d.  65,  s.  1 

CIRCUMCISIO. 

Cur  vocetur  carnalis.  d.  5.  s.  1, 

Est  flgura  baptismi,  ibid.  latius.  q.  70,  a.  i 

INSTITUTIO. 

Cur  instituta,  et  an  propter  peccatum  originale  tollen- 

dum,  d.  5,  s.  1.  Et  quomodo  in  hoc  a  baptismo  dif- 

ferat.  ibid, 

Dala  plus  400  anni  ante  Moysen,  et  cur.        q.  70,  a.  2 

Convenienter  pro  solis  masculis  inslituta.  ibid, 

ESSENTIA  ET  EFFECTUS. 

Verum  sacramentum  antiquae  legis ,  primo  et  per  se 
gratiam  fuluram,  consequenter  vero  praeseulem, 
quae  iu  eo  dabatur,  significans.  d.  5,  s.  i 

Etiamsi  ante  legemveterem  sit  instituta,  ejus  fuit  sa- 
crameutum.  ibid. 

Non  iteranda  :  etiamsi  absque  debita  intentione  fieret. 

d.  10,  s.  i 

Non  erat  causa  physica  gratiae,  quae  in  ipsa  dabatur. 

ibid. 

Nec  proprie  eam  dabat  ex  opere  operato,  licet  daretur 
parvulis,  quibus  peccatum  originale   remittebatur. 

ibid. 

Adulti  non  consequehantur  majorem  gratiam  in  cir- 
cumcisioue,  quam  per  contritionem ,  quae  illis  erat 
necpssaria.  d.  10,  s.  1 

Idem  crat  in  sacramento  legis  naturae,  eisdeui  locis 
citatis. 

Circumcisio  ut  verum  sacramentum  in  remedium  ori- 
ginalis,  potuit  esse  in  usu  omnium  geutium,  licet 
uon  se  obligarenl  Judaicae  legi.  d.  49,  s.  3 


RITUS. 

Cur  in  ea  corporis  parte  fieret. 


q.  70,  a.  • 
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Non  ex  prmcopto  dcbebat  fierl  cultro  lapideo.  q.  70,  a.  3 
Nec  tnmplum,  nec  alium  locum  haljebat  designatum, 

Tit  in  co  fleret.  d.  30,  s.  1 

Danda  erat  octavo  die ,  et  antea  data  non  fuisset  sa- 

craincntum.  d.  5,  s.  1,  et  q.  70,  a.  3 

Potorat  tamcn  ex  justa  causa  ullra  oclavum  diom  dif- 

fcrri,  q.  70,  a.  3,  ut  in  descrto.  d.  5,  s.  1 

Curoctavadiesad  circumcisioncm  designata.  q.  70,  a.  3 
Ritns  imponendi  nomen  in  circumcisione.  ibid. 

Significatio  sacramentalis  circumcisionis,  nempe  abla- 

tio  originalis  peccati,  optime  cum  ejus  rilu  qua- 

drat.  d.  5,  s.  1 

MINISTER. 

Nullus  specialiter  designatur  in  lege,  sed  potcrat  esse 
quaudoquG  vir,  qiiandoque  femina,  imo  probabile 
est ,    adultum    potuisse    circumcidere    sc    ipsum. 

d.  30,  s.  1 

Infldelis  poterat  esse  minister  circumcisionis.       ibid. 

PRjECEPTUM. 

Fuisse  necessariam  ex  prsecepto  adultis,  infantibus 
vero  necessitate  medii,  probabilius  est.      d.  5,  s.  1 

Cur  hoc  prseceptum  non  fuerit  scriptum  a  priucipio, 
q.  70,  a.  2.  Nec  pro  omuibus  gentibus,  sed  certo 
populo  datum.  /*'"• 

Hoc  priEceptum  obligavit  Abraham  ad  circumciden- 
dum  Ismael.  An  vero  teneretur,  Ismaele  renuente, 
incertum.  ^°^"- 

Et  ad  circumcidendos  omnes  infantes,  sive  servos, 
sive  liberos,  qui  sub  ejus  potestate  erant.  ibid. 

Non  vero  adultos  famulos,  vel  mercenarios,  vel  servos, 
sinc  proprio  eorum  cousousu,  nec  infantes  servos 
sub  cura  parenium  existentes.  ^bid. 

Geutiles,  qui  ritu  Judaico  circumcidebantur,  quomodo 
tenerentur  circumcidere  filios.  ibid. 

DTOATIO. 

An  post  Christi  mortem  utilis  aliquando  fuerit,  et 
quamdiu.  d.  5,  s.  1,  et  d.  26,  b.  3 

COGNITIO. 

Ad  cognoscendum  totum,  non  sufficit  cognoscere 
partes,  nisi  adsit  species,  quse  harum  inter  se  unio- 
nem  repraesentet.  d.  53,  s.  5 

COMMEMORATIO. 

Pro  vivis  et  pro  defunctis  in  Missa.  Vide  verbum 
Missa,  versiculo  Caeremonioe. 

COMPOSITIO. 

An  sit,  qualis,  et  ex  quibus  rebus,  in  sacramentis,  vide 
verbum  Sacramentum,  etSacramenta  aovaelegis,  in 
§  Essentia,  Materia  et  Forma. 

COMMUNICATIO  IDIOMATDIL 

Non  est  inter  partes  et  abstracta.  d.  46,  s.  4 

COMMUNIO. 

Varia  hujus  vocis  significationes.  q.  73,  a.  4 

Communio  laica  et  clericalis  quid  sint,  et  in   quo 

distinguantur.  ibid. 

Communio  peregrina  quid.  ibid. 

Vide  Eucharistiae  usus  et  sumptio,  et  verbum  Miss., 

§  Essentia. 

CONCILIUM. 

Concilium  generale,  sine  auctoritate  Pontificis  et  con- 


gregantis  et  confirmantis,  nil  potest  statuere ,  uni- 

versam  Ecclesiam  njjlijrans.  d.  27,  s.  2 

Auctorltas   ncfrativa  Conciliorum  quando  facial  argu- 

menlum  probabile.  d.  40,  s.  1 

CONCOMITANTIA. 

Qu£E  adaequata  unione  uniuntur,  necessario  sese  comi- 

tantur.  q.  70,  a.  2 

Quae  realiter  sunt  unita,  non  possunt  non  se  comitari, 

nisi  priventur  unione.  ibid. 

Quid  sit,  aliquid  per  concomitanliam  poni  in  sacra- 

mcnto,  quid  ex  vi  verborum.  ibid. 

Localis  continentia  per  se  sola  non  sufficit  ad  conco- 

mitantiam.  d.  51,  s.  4 

Quje  concomitanter  ponunlur  sub  aliqua  ex  speciebus 

sacramentalibus ,  per  quam  actionem  constiluantur. 

ibid. 

CONDENSATIO. 

Probabilius  est,  per  condensationem  non  £unitti  quan- 
titatem.  d.  47,  s.  3 

CONDITIO. 

Quae,  et  qualis  conditio  apposita  intentioni  ministri, 
destruat  sacramentum.  Vide  verbum  Sacrauicntum, 
et  Sacramenta  novae  legis,  et  verb.  Eucharistia,  et 
Baptismus  in  §  Minister. 

CONFESSIONIS  SACRAMENTUM. 

Confessionis  sacramentum  quomodo  verbis  et  rebua, 

ut  materia  et  forma  constet.  d.  2,  s.  l 

Ex  illis  verbis  .Toan.   20  :   Quorum  remiscritis  peo 

cata,  ctc,  colligitur  materia  et  forma  hujus  sacra- 

menti.  d.  2,  s.  3 

Ad  formam  confessionis  requiruntur  verba  in  rigore 

et  proprietate.  d.  2,  s.  S 

Omnibus  adultis,  qui  post  baptismum  mortaliter  peo- 

cavere,  necessaria  est  confessio  necessitate  praecepti 

et  raedii.  d.  6,  s.  1 

Per  se  primo  instituta  ad  dandam  primam  gratiaoi, 

d.  7,  s.  1.  Sed  non  simpliciter  primam.  d.  7,  s.  8 
Praeter  hemc  autem,  credibile  est  dare  specialia  auxi- 

lia  ad  detestanda  peccata.  ibid. 

Ministrare  hoc  sacramentum  in  mortali,  ex  quacumque 

necessitate,  mortale  est.  d.  16,  s.  4 

Tenetur  minister  diligenter  examinare  dispositionem 

ac{°dentis  ad  sacramentum.  d.  18,  s.  1 

Peccala  ante  baptismum  commissa  non  possunt  essa 

materia  hujus  sacramenti.  d.  28,  s.  % 

Confessio  non  sacramentalis  nunquam  est  homini  ne- 

cessaria,  aut  praecepta.  ibid. 

Omnia  peccala  veuialia  remittit  non  ponenti  obicem, 

quantumvis  minister  aliud  intendat.  d.  43,  s.  6 

Sigillum  confessionis,  non  solum  respectu  aliorum, 

sed  etiam  ipsius  poenitentis  obligat,   et  quomodo, 

d.  07,  s.  8 
Denegare  aliquid  extra  coufessionem  ex  sciculia  in 

confessione  comparata,  secluso  periculo,    non  esl 

contra  rationem  sigilli.  ihid. 

An  hoc  sacramenlum  esset  in  statu  innocentiffl.  Vide 

Status  innocentiae. 

CONFIRMATIONIS  SAGRAMENTUM. 

ESSENTIA. 

Est  speciale  sacramcntum,  a  reliqais  condistinctun? . 

d.  32,  s.  1.  Tres  definitiones  ejua  q.  72,  a.  4 

Est  sacramentum  vivorum.  d.  34,  g,  < 
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Conflrmatio   actus    Ordinis   esl,   non  Jarisdictionis. 

d.  36,  s.  3 
Curnonfucritaliqua ejiisfifiurainlpge veteri.  d.  5,8.1 
Non  potest  iterari  in  eodem  subjecto.  d.  34,  s.  1 

INSTITUTIO. 

A  ChrJsto  iramediate  inslilutum  uoctc  coenfE  quoad 
aliqua  et  porfecfc  post  rcsurroctiononi,  iu  illis  ver- 
bis,  Accipite  Spiritum  Sanctum,  Joan.  20.  d.  3i,  s.  2 

Ad  danda  specialiora  auxilia  gratiae  ad  fidtnii  profifen- 
dam  instiliitum,  et  ad  cousi;j;nandum  uos  militari 
characlere  Christi.  d.  11,  s.  1 

MATERIA. 

Afetpria  remofa  et  omuino  nocossaria,  est  chrisma,  ex 

oleo  et  balsamo  confectum,  d.  33,  s.  1,  e.\  Christi 

insfitulione.  ibid. 

Qui  solo  oloo  ungeretur,  iterum  confirmandus,  saltom 

8ub  conditione.  ihid. 

Balsamum  ex  India  delatum,  quamvis  forte  differret 

specie  a  Syriaco,  sufficious  matciia.  ibid. 

Non  siuiiula}  partes  olei  debent  esse   cum  balsamo 

substautialiter  mistae.  ibid. 

Chrisuia,  si  omuino  amisit  balsami  fragrantiam,  maxime 

dubia  materia.  ibid. 

Ex  jnrc   divino  requiritur  matoria  proeconsecrata  ab 

Episcopo,  licet  ritus  consecrationis  ab  Ecclesia  de- 

terminetur.  d.  33,  s.  2 

Nec  refert,  quod  Episcopus  hjereticus  vel  schisuuiticus 

Sit.  d.  33,  s.  3 

Unctio  chrismalis  est  materia  proxima  hujus  sacra- 

menti.  i^id. 

De  cujus  necessitate  est  fieri  in  figuram  crucis,  ibid. 

in  ea  quantitate  quae  satis  sit  ad  imprimendum  cru- 

cis  signum.  ibid. 

El  in  froule  confirmati.   ibid.  Pollice  Episcopi,  quod 

est  do  necessitate  prscepti    et  probabile  est,  esse 

essenliale.  ibid. 

Et  debet  fieri  poUice  dexlro,  sed  licet,  alio  fiat,  sutli- 

ciet.  J^-"'^- 

Probaljile  est  Apostolos  non  usos  fuisse  hac  materia, 

oppositum  tamen  probabiiius.  d.  33,  s.  4 

FORMA. 

Signo  te  signo  crvcis,  et  confirmo  te  chrismate  salutis 
in  nomine  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  Sancti  forma 
hujus  sacramenti.  d.  33,  s.  4  et  5 

Singula  verba,  et  expressa  invocatio  Triuitalis,  sunt 
dc  esseutia  formai.  d.  33,  s.  5 

Non  debet  fieri  verbis  deprecativis,  sed  indicativis  aut 
imporativis.  ibid. 

Aposloli  liac  forma  utebantur,  quoad  substautialem 
sensum.  ibid. 

EFFECTUS. 

Imprunit  characterem  roaliter  et  specifice  a  baptismali 

distiuctum,  magisque  accedentem  ad  ralionem  po- 

teutiae  acliva;,  quauipassivaj.  d.  11,  s.  1,  et  d.  3'i,  s.  1 
Datur  hic   cbaracter  ut  mililare  siguum,  quo  consi- 

gnamurad  puguaudum  pro  Christi  fide.  d.  34,  s.  1 
Satis  probabile  est,  majorem  graliam  conferrc  quam 

baptisiauui.  d.  34,  s.  2 

Propriam  sacramentalem  gratiam  confert,  et  in  quo 

ha^c  cousislat.  iljid. 

Quaudo  eam  couferat.  iUid. 

Per  sc  priuio  uon  dat  primam  gratiam,  sed  auget  et 

roborat.  ibid. 

Potest  liic  eilcctus  obice  impediri,  sedrcdit.recedente 

fictioa '.  il^id. 


DISPOSITIO. 


Ex  natura  rei  pwerpquiritur  prima  prafia.  d.  27,  s.  2 
Et  in  hir;,  qui  non  amisoruut  baptismalem,  liajc  sola 

est  suffici  ns  dispositio.  ibid. 

Gratiae  elTocliis  per  mortale  peccatum  impeditur,  non 

voro  character.  ibid. 

lu  uiortali  oxistens  indiget  contritione,  non  confessione 

nisi  ex  consilio.  ibid. 

Non  tamen  sufDcit  attritio  cogrfta,   nisi  adjungatur 

confossio.  iljid. 

Altritio  oxistimala  contritio  ex  ignorantia  invincibili, 

suflicions  dispositio.  ibid. 

Sine  attritione    vera,   non    suHicit    existimatio  sola, 

quantumvis  invincinilis.  ibid. 

SUBJECTDM. 

Omnis   baptizatus,    sine  uUa  aetatnm,  eoxuum,   aut 

statuum  distinctione,  est  capax  hujus  sacramenti. 

d.  27,  s.  2  et  3 
Expodit  tamen  non  dari  ante  usum  ratiorus,  regula- 

riler  usquc  ad  septeuuium.  d.  27,  s.  2 

Qui  aliquaudo  ratione  usi  sunt,  nisi  probetur,  in  statu 

peccati  in  auieutiam  incidisse,  confirmandi  sunt. 

d.  27,  s.  3 
Qui  sunt  in  articulo  raortis  coufirmandi  sunt,  licet  eis 

non  sit  simpUciter  necessarium.  ibid. 

MINISTER  CONFmMATIONIS. 

Quilibet  Episcopus,  sive  hajreticus,  sive  excom- 
municatus,  suCQciens  ministor;  quod  si  aliouas 
oves   confirmet,  factum   tenet,  licet  ipsc  peccet. 

d.  2G,  s.  3,  d.  27,  s.  1  et  3 

Solus  Episcopus  ordinarius  minister,  imo  necessarius 
nccessitate  praecopti  et  sacramonti.  d.  26,  s.  2 

PotestSummus  Pontifex  (non  autem  alius  inferior)ad  hoc 
delegare  simpliccm  sacerdotem.  ibid.  ot  q.  69,  a.  3 

Nec  cessat  haec  concessio  morte  Ponlilicis,  nec  causa 
cessante,  si  absolute  concessa  sit,  potest  tamen  re- 
vocari.  d.  28,  s.  1 

Papa  electus,  nondum  consecratus  Episcopus,  potest 
hanc  facultatem  concedere,  imo  et  secum  ipse,  si 
sacerdos  sit,  dispensare.  ibid. 

PaSCEPTUM. 

NuUum  est  obligans  per  se  ad  suscipiendam  confirma- 
tionem.  d.  0,  s.  1 

Tenentur  Episcopi  sub  mortali,  rite  celebrare  hoc  sa- 
cramentum  aliquoties  opportunis  temporibus  in  sua 
dioecesi.  d.  38,  s.  1 

Gravitor  peccat  Episcopus  chrismate  veteri  utendo, 
sine  gravi  necessitate.  d.  38.  s.  2 

Episcopus  qui  bis  dathoc  sacramentum,  graviter  peo- 
cat,  non  tamen  manet  irregularis;  similiter  et  qui 
recipit.  d.  38,  s.  1 

C^REMONIA. 

Balsami  benodictio  couveuiouter  fit  per  figuram  cru- 
cis,  d.  37,  s.  1.  Et  ibi  consequenter  de  aliis  caeremo- 
niis,  quae  iu  couficiendo  chrismate  servantur. 

Chrismatis  salutatio,  adoratioquaedamrespectiva.  ibid, 

Ubi  deest  Episcopus,  chrisma  aliunde  deporlaiidum. 

ibid. 

Nou  est  aliquod  tempus  designandum  ad  ministrandum 
hoc  sacrameutum.  d.  37,  s.  S 

Imo  nec  locus ,  licet  quoad  fieri  possit  in  Ecclesia  sit 
miuistraudum.  ibid. 

Vestibus  sacris  indutus  debet  Episcopus  miuistrare. 

ibid. 
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Ex  sola  dpcenlia,  tenentur  confirmans  et  confirmatus, 
jejuni  accedere.  d-  37»  s.  2 

Lifralin  frontis  confirmati  vitta  linea  non  praetermit- 
t(Mi(ia.  ^^^(^- 

Confirmatus  cur  caedatur  alapa.  '*'«'• 

Omissio  hujus  cseremoniae  non  est  mortale.  ibid. 

CONSCIENTIA. 

Habere  conscientiam  peccati  mortalis,  est  recognos- 
cere  hominem  nondum  sibi  peccatum  dimissum. 

d.  28,  s.  2 

Accedere  ad  Eucharistiam  cum  conscientia  peccati 
mortalis  sine  praemissa  confessione,  quando  et  quo- 
modo  liceat. 

Vide  verbum  Eucharistia,  §  Dispositionea. 

CONSECRATIO. 

Licet  fiat  a  sacerdote  haerelico,  vel  degradato,  vel 

quacumque  ralione  prohibito,  valida  est.  d.  36,  s.  3 
Ut  supponit  pro  transubstantiativa  actione,  non  est 

sacramentum,  nec  pars  ejus,  sed  via  tantum  ad  illud. 

d.  42,  s.  1 
Prolatio  verborum  consecrationis  non  est  aclio  con- 

versiva  panis  in  corpus  Christi.  d.  50,  s.  2 

Consecratio  sufficiens  actio,  ut  possit  in  ea  solum  sa- 

crificium  consistere.  d.  75,  s.  5 

In  consecratione  cujuslibet  speciei  seorsum,  potuisset 

essentia  sacrificii  consistere.  d.  75,  s.  6.  Vide  verb. 

Eucharistiaj  §  Forma  et  §  Eliicacia. 

CONSERVATIO  et  CONSERVARE. 

Conservatio  rei  et  ejus  productio  quandoque  eadem, 

quandoque  diversa  actio  est.  d.  9,  s.  2 

Conservari  potest  aliqua  ros  nova  actione  absqne  ces- 

satione  prioris  qua  conservabatur.  d.  49,  s.  1 

Unaquaeque  res,  ut  conservctur  sine  suo  naturali  modo, 

indiget  majori  influxu  causae  agentis,  d.  50,  s.  4. 

Vide  verbum  Deus. 

CONSTANTINUS. 

Romae  a  Sylvestro  baptizatus  et  divinitus  a  lepra  mim- 
datus.  q-  76,  a.  « 

CONTACTUS. 

Non  invenitur  proprie,  nisi  iater  res  extensas  in  or- 
dine  ad  locum.  d.  47,  s.  4 

Quomodo  Christus  possit  contingi  in  Eucharistia. 
Vide  Christus  in  Eucharistia,  §  Quae  de  ipso  praedi- 
cata  dicantur. 

CONTRITIO. 

Contritionis  actus  pars  est  materiae  sacramenti  pceni- 

tentiae.  d.  2,  s.  1 

Non  semper  necessaria,  ut  sacramenta  effectum  sor- 

tiantur.  d.  7,  s.  4 

Semper    est  homini    possibilis    cum    divina   gratia. 

d.  62,  s.  1 
Ad  quae  sacramenta  sit  dispositio.  Vide  verbum  Sacra- 

mentum  et  Sacramenta  novae  legis,  et  in  quoUbet 

sacramento  particulari,  §  Dispositio. 

CONVERSIO. 

Transitum  unius  rei  in  aliam  significat.        d.  50,  s.  2 

Requiritduas  res  positivas,  ut  terminus  a  quo,  et  ad 

quem.   ibid.  Unde  necesse  est,  ut  unus  terminus 

desinat,  alter  aliquo  modo  incipiat.  ibid. 

Coaversiones  naturales  et  supernaturales  in  modo  dif- 

fenuil.  ^^id. 


Omnis  conversio  requirit,  ut  minimnm,  imam  r^^alem 
actionem ,    et    duas    quasi    mutalioues    parliales. 

d.  50,  8.  2 

Si  conversio  substantialis  sit,  oportPt,  nt  tennhius  a 
quo  et  ad  qnem  substantialiter  mntpntnr.  ibid. 

Necessaria  eliam  est  connexio  intpr  ntriusqne  Iprmini 
mntationes,  ita  ut  una  quodammodo  sequatur  ex 
ulia.  ihid. 

Qui  ordo  non  semper  fundatur  in  formali  repupnaalia 
terminorum,  sed  etiam  in  intentione,  vel  in  limilata 
vi  agpntis.  d.  50,  s.  S 

Hi  termini  tertium  aliquod  requirunt,  circa  quod  ver- 
sentur.  ,  ibid. 

Quale  hoc  sit,  in  formali,  vel  in  sacramentali  conver- 
sione.  ibid. 

Dummodo  substanlia  desinat,  etsi  per  actionem  acci- 
dentalem ,    substantialis    conversio   perfici   potest. 

ibid. 

Convnrsio  formalis  vel  materialis  nec  inter  res  sim- 
plices  esse  potest,  neque  inter  simplicem  et  compo- 
sitam.  d.  50,  s.  10 

Formalis  conversio  non  est  nisi  inter  formas  inter  se 
pugnantes  et  habentes  commune  subjectum  saltem 
per  potentiam  obedientialem.  ibid. 

Quaelibet  res  existens  sub  accidentibus  realiter  distinc- 
lis,  et  ab  illis  dependens,  potest  converti  in  aliam, 
quae  sub  eisdem  accidentibus  constituatur.        ibid. 

Res  quae  omnino  etiam  quoad  accidentia  destruitur, 
non  potest  dici  in  aliam  converti.  ibid. 

Oomis  creatura  potest  in  aliam  converti  aliquo  modo. 

ibid. 

Deus  vero  nec  potest  converti  in  creaturam,  nec  e 
converso.  ibid. 

Conversio  licet  relationem  fundare  possit,  non  tamen 
est  relalio.  d.  50,  s.  2 

Vide  verbum  Transubstantiatio. 

CORPUS. 

Duo  corpora  quanta  nequeunt  naturaliter  penetrari. 
d.  48,  s.  1.  Unum  corpus,  unica  praesentia,  unum 
locum  occupat  naturaUter.  d.  48,  s.  3 

Idem  corpus  simul  esse  polestin  duplicilocodistante, 
per  diversas  praesentias  sacramentales  vel  quantita- 
tivas.  d.  48,  s.  4 

Corpora,  cum  penelrantur,  non  amittunt  propriam 
quantitatem  nec  localem  extensionem.  ibid. 

Corpus  per  cmnia  mundi  loca  repUcatum  non  esset 
uhique.  Neque,  si  esset  praesens  omnibus  spatiis 
creatis,  in  infinitum,  propterea  immensum  esset. 

ibid. 

Deus  potest  pluries  idem  corpus  constituere  in  eodem 
spatio,  d.  48,  s.  4.  Et  ponere  corpus  quantum  sub 
indivisibiU.  d.  52,  s.  3 

Corpus  existens  in  duobus  locis  singulis  est  aequale, 
d.  48,  s.   4,  et  utrique  simul  quoad  praesentiam. 

d.  .52,  s.  2 

Debet(que  necessario  habere  varietatem  in  a'.cidenlibu3 
importantibus  habitudinem  ad  locum.      d.  48.  s.  5 

Et  potest  babere  in  aliis.  ibid. 

Licet  hoc  nou  sit  connaturale.  ibid. 

Si  in  uno  loco  alteretur,  non  necessario  alteratur  in 
aUo,  virtute  agentis  naturalis,  d.  48,  s.  6.  Quod  de 
aliis  mutalionibus  declaratur.  ibid. 

In  omuibus  autem  his  mulationibus  Deus  suppleret 
effectum  causae  secundae,ulfierentinaIioIoco.  ibid. 

Corpus  mortuum  suam  etiam  partium  integritatem 
exigit.  ^-  51,  s.  3 

Idem  corpus  non  potest  seipsum  contingere.  d.  53,  s.  1 
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Porma  oorporis  bumam  organici  abstrabitab  anima  et 

a  fornia  cadaveria.  d.  51,  8.  1 

Duplicpm  liabet  orsanizationem  secundiim  dnplicem 

slatum ,    perfectionis ,     scilicet,    et    corrnptionis. 

d.  51,  s.  2 
Vivum  et  mortuura  in  ratione  humani  corporis  uni- 

voce  conveniimt.  d.  51,  s.  K 

Duplex  illi   oriranizatio  debetur,  substantialis  uempe 

et  accidentalis,  quae  tantum  est   proprietas  ejus. 

d.  51,  s.  6 
Vide  Christi  corpus  in  Eucbaristia. 

CREATUBA,  CREATIO,  ET  CREARE. 

Emanatio  a  Deo  per  modum  crealionis  non  praecedit 
ordiup  natiirae  in  omni  forina  ante  actionem  causffl 
secundaB,  nec  in  omnibus  forniis  creatis  includitur 
depeudentiaa  Deo  per  modum  creationis.  d.  9,  s.  1 

Creatio  pro  signo  quo  praeintelligitur  termino  ,  non 
est  in  aliquo  tanquam  subjecto.  d.  50,  s.  5 

Probabilius  est  creationem  substantiae  non  esse  de 
praedicamento  actionis,  sed  substantialem  modum 
ad  substautiae  praedicamentum  rodactum.  ibid. 

Creatio  passiva  iu  ipsa  creatura  cxistit.  ibid. 

Creatura  potest  assumi  ut  instrumentum  crealionis. 

d.  61,  s.  1 

CULTER. 

Culter  quo  fiebat  circnmcisio.  Vide  verbum  CircoiQ- 
cisio,  §  Materia  et  Kitus. 

CULTUS  ET  COLERB. 

Ratio  cultus  externi  Dei,  lalius  patet  ratione  sacra- 
menti,  ab  eaquc  longe  differt.  d.  3,  s.  1 

Cultus  Dei  externus,  sive  a  Deo  institutus,  sive  ab 
Ecclesia,  vel  a  privata  persona  prudenter  intro- 
ductus,  licitus  est.  d.  15,  s.  2 

Cultus  Cliristi  in  Eucharistia.  Vide  Christus  in  Eucha- 
ristia.  gChristi  cuUus,  vide  ctiam  verbum  Adoratio, 
et  verbum  Eucharistia,  §  Species  sacrameutales. 

DjEMON. 

Potestas  ad  expellendos  daemones.  Vide  yerbum  Sa- 
cramentalia. 

DEDS. 

Sua  naturali  immensitate  est  prsesena  rebus  omnibus 
et  spatiis  imaginariis.  d.  48,  s.  2 

Potest  eumdcra  ellectum  perduas  totales  actiones,  nu- 
meroque  diversas,  simul  producere.  d.  49,  s.  1 

Potest  rem  quam  creavit  annihilare  ,  et  poslea  alia 
distincta  actione  reproducere  eamdem.  ibid. 

DIACONUS. 

An  peccet,  officium  suum  in  mortali  exercendo.  Vide 
Sacramentum  iu  commuui,  §  Miiiistcr.  Vide  etiam 
Sacramentum  novae  legis,  Euciiaristia,  Baptismus,  in 
§  Minister. 

DIES. 

Dies  cseremoniales  Hebraeorum  a  vespera  usque  ad 
vesperam  incipiuut,  et  in  quolibet  du;B  vosperae  nu- 
merautur.  d.  41,  s.  1 

Dies  fpsli  peculiares  quibus  modis  posslut  iuslitui. 
d.  88,  s.  5.  Dies  azymorum.  Vide  Azyma,  etAzymo- 
rum  dies. 

DISPOSITIO. 

Dispositione«manent  in  iustanti  generationis,  si  autem 


corrumpuntur,  non  possunt  effeclive  concurrere  ad 

gonerationem.  j.  g    g   j 

Dispositio  inoralis  non  petit  esse  in  eodem  immediato 

subjceto,  in  quo  est  forma.  d.  11,  s.  4 

Ouae  dispositiones  ad  sacramentum  in  penere,  et  ad 

quodlibet  in  parliculari.  Vidc  in  genere,  et  iu  sin- 

gulis,  §  Dispositio. 

DISTANTIA. 

Duplex,  alia  localis,  alia  quantitativa,  quidque  ulraque 
*''•  d.  48,  8.  l 

Non  attenditur  proprie  secundum  entitatem,  sed  se- 
cundum  locum.  ti,  43  g^  4 

DISTINCTIO. 

Proeter  res  inter  quas  versatur,  solum  addit  negatio- 
°em.  d.  48,  8.  1 

DOMINUS. 

Suo  arbitrio  potest  separare  filium  servum  a  patre 
servo.  d.  25,  s.  4 

Imo  ex  intentionebaptizandi  filium  apatre  separatum 
patrem  vendere  potest.  n,id. 

EBRIUS. 

An  possit  ministrare  aut  recipere  sacramentum.  Vide 
Sacramentum  novae  legis,  §  Minister. 

ECCLESU. 

Non  accepit  a  Christo  potestatem  excellentiae  supra 
sacramenta,  sed  miiiisterialem  tantum.        d.  2,  3.  6 

Specialem  potestatem  habet  in  daemoues.    d.  15,'  s.  4 

Licite  potest  privare  aliquem  viatico  in  articulo  mortis. 

d.  C9,  s.  3 

Non  potest  dispensare  in  hia  quse  sunt  de  jure  divino. 

d.  43,  s.  4 

De  potestate  Ecclesiaecircavariasres.  Vide  Baptisiuus 
§  Prajceptum.  Verbum  Catechumenus. 

Ecclesia  ut  templum.  Vide  verbum  Missa,  §  Ubi  cele- 
branda. 

EFFECTUS. 

Idem  efFectus  a  duabus  causis  totalibus  simul  potest 
produci  supernaturaliter,  et  duphci  actione  totali 
conservari  d.  49    g    j 

Effectus  sacramentorum  m  communi,  et  cujuslibet  in 
particulari.  Vide  in  genere,  et  in  singulis.  Ellectua 
Missae.  Vide  verbum  Missa,  §  Effectus. 

EPISCOPUS. 

Privati  Episcopi  possunt  ritus  et  cseremonias  pro  sua 

dioecesi  instituere.  d.  15   s.  3 

In  aliena  dioecesi  absque  licentia  proprii    Episcopi 

ordinans,  peccat.  d.  16   s.  3 

Exisloiis  in  mortali  non  peccat  mortaUter,  corrigendo 

subdilum.  ibid. 

Dignitas  Episcopi  distincta  est  a  dignitate  presbyteri. 

d.  30,  s.  1 
Vide  verbum  Sacramentalia,  Sacramentum  confirma- 

tiouis,  §  Muteria   et  MiiUster,  et   verbum   Missa, 

§  Ubi  celebranda. 

EUGHARISTLE  SACRAilENTQM. 

NOMEN. 

Eucharistiae  nomen,  sacramentum  novae  legis  sub  spe- 

ciebus  pauis  ct  viui  siguificat.  d.  39   s.  1 

Propria  ejus  significatio  et  etymologia.         q.  83,  a.  1 
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Propria  pro  corpore  Ghristi  sub  speciebus,  intordum 
pro    illis   tautuin,    vel  corporc    tantum   (;npponit. 

d.  42,  8.  4 

INSTITUTIO. 

Quam  expediens  in   spiritualcui   cibum    animarum. 

q.  74,  a.  5 

Non  pcr  sc  ad  remissionem  origiualis  vel  mortalis,  nec 
ad  primam  gratiam  dandam  iuititutum.    d.  C3,  s.  1 

et  d.  38,  s.  1 

Non  oportuit  ante  incarnationem  institui,  bcne  tamon 
ante  passionem  et  ejus  ingrfssnm.  d.  41,  s.  5 

Inuocto  cocnae,  inchoato  ultimo  auuo  vitie  Ciirisli,  qui 
fiiit  34,  primo  monse,  Martii  14  luna,  ad  ultimam 
vesperam,  1  vel  2  hora  noctis  institutum.    d.  41,  s.  5 

et  q.  41,  a.  5 

Et  post  lotionem  pedum  6nita  coena  legali,  necdum 
incepta  usuaH,  prajsente  Juda,  et  antequam  illi  da- 
retur  buccella  panis,  simul  utraque  spocic  insti- 
tutum.  d.  41,  s.  2 

Quam  convenienter  sub  reali  Christi  praeseutia  insti- 
tutum,  ex  collatione  cum  incarnatione  ostenditur. 

d.  46,  s.  7 

Et  ex  convenientia  ad  varia  attributa  divina  oston- 
denda,  nostras(pe  virtutes  confirmaudas.  ibid. 

DIGNITAS  ET  CULTUS. 

Omnia  sacramenta  excellit  in  dignitate.        q.  65,  a.  2 

et  d.  39,  s.  2 
Sempor  illi  exhibita  adoratio.  d.  46,  s.  6 

Variae  Ecclesiae   consuetudiues  et  sanctiones  de  tali 

cultu.  ibid. 

Totum  ut  ex  Christo  et  speciebus  constat  unico  latriae 

actu  adorandum,  d.  63,  s.  1,  quo  Christus  adoretur 

et  coadorentur  species.  d.  63,  s.  2 

Externo  cultu  venerandnm,  et  quali.  d.  65,  s.  1 

Sine  conditione  adorandum,  nisi  sit  vehemens  suspicio, 

hostiam  non  esse  consecratam.  d.  65,  s.  2 

Quam  laudabilis  consuetudo  aliquoties   cum  pompa 

deferre  Eucharistiam.  ibid. 

Eucharistiam  nou  irreverenter  tractare  omnes  tenen- 

tur  praecepto  negativo,  positivo  vero  aliquem  houo- 


rem  exhibere,  et  quando  obliget. 


ibid. 


Hujus  prcecepti  alTirmativi  transgressio,  secluso  con- 
temptu,  nou  est  mcrtale,  imo  interdum  posset  nulla 
esse  culpa.  ibid. 

Et  in  peccato  mortali  tangere  Eucharistiam,  non  est 
per  se  mortale.  q.  80,  a.  4 

ESSENTIA  ET  PARTES  INTEGRANTES. 

Verum  sacramentumtmumque  unitate  specificaultima, 
et  a  reliquis  distinctum.  d.  39,  s.  2 

Quam  rccte  congraant  species  panis  et  vini,  earumque 
distiuctio  ad  significationem  sacramentalem  Eucha- 
ristise.  d.  39,  s.  2  et  d.  43,  s.  1.  Et  quam  analogiam 
habeat  ad  corporalem  cibum.  q.  73,  a.  1 

Tolalis  significatio  Eucharistiae  distincta  a  siguificatio- 
nibus  partium,  licet  ex  illis  composita.      d.  39,  s.  3 

Unitas  numerica  Eucliaristia;  ex  physica  unioue  spe- 
cierum  non  obstante  diversitalo  formarum  consc- 
crationis  sumenda.  ihid. 

Nec  sohnn  corpus  et  sanguis  Cliristi,  nec  verba  con- 
secratiouis  suut  iutegre  hoc  sacramentum,  sicut  uec 
species  consecratfe,  quamvis  cjus  essentiam  intront, 
sed  compositum  exhis  et  Cliristi  corpore.  d.  42,  s.  1 

otd.  42,  s.  3 

Sumptio  Eucharistioe,  nec  est  Eucharistia,  nec  pars 
ejus.  d.  42,  s.  4 

Tres  dcfiuitiones  Eucharistiae.  ibid. 


Quid  in  hoc  sacramento,  res  tantum,  Bacram.Titnin 
tnntum,  vcs  et  sncramentum  bimnl.  d.  42,  g.  4 

Est  signum  plenuin,  rem  quam  sigLificat  in  sc  conU- 
nens.  d   46  8   4 

Pcrficitur  per  verom  convcrsionem  ,  aeu  Iran-ubltan- 
tiaUonem  panis  et  vini  in  corpus  et  sanguinem 
Christi,  nec  aUter  fieri  potest,  supposita  Christi 
instituUone.  d.  50,  s.  1  et  d.  50,  a.  2 

MATERIA  ETJCH.ARISTLE. 

Non  est  quoad  maximum  terminata.  q.  75,  a.  t 

Panis  et  vinum  materia  simpHciter  necessaria  ad*con- 
ficiendum  corpus  et  sangiiinem  ChriiU.  ibid. 

Una  prius  aUa  consecratur,  Ucet  nuUus  ordo  conco^ 
mitantiae,  aut  praecedcntiae  inter  earum  consecra- 
tionos  sit  de  essenUa,  Ucet  sit  de  prtEceplo  juris 
diviui,  quo  una  cum  aUa  et  panis  prius  consecrari 
jubetur.  d.  43,  8.  2  et  d.  43,  s  3 

Unde  de  iUo  praecepto  constet.  ibid. 

Non  solum  ob  physicam  impotenliam,  sed  etiam  ob 
moralem,  post  unius  speciei  consecrationem  subor- 
lam,    potest  omitti    alterius   speciei    consecralio. 

d.  43,  s.  4 

Probabile  est,  Papara  propter  communem  causam 
posse  dispensare,  probabilius  tamen  opposituui,  et 
propter  particularem  certum,sicut  nec  interpretando 
decliirare  aliquando  Ucere,  md. 

Neccssaria  est  sensibiUs  praesentia  materiaB  respectu 
miuistri,  d.  43,  s.  5,  practice  et  moraliter.         ibid. 

Et  aliquo  modo  esse  coram  illo.  ibid. 

Non  ost  necesse  ut  tangi  possit.  ibid. 

Debct  materia  in  particulari  definiri  ex  intenUoue 
coosccrautis,  quam  nec  in  Deum  nec  in  aUum  potost 
remittere.  d.  43,  s.  6 

Massa  nondum  cocta,  aut  framentum  coctum,  aut 
panis  ex  leguminibus  factus,  non  sunt  suQiciens 
materia  hujus  sacramenti.    d.  44,  s.  2  et  d.  44,  s.  1 

Solus  pauis  triUceus  suUicit.  d.  44,  s.  1.  Non  vero  ex 
alio  grano,  seu  frumento,  d.  44,  s.  1.  De  siligine,  et 
alicastro.  ihid.  De  spelta,  et  aliis.  "    ibid. 

Tam  azymus  quam  fermentatus  sufficit  ubiquo,  et 
quamvis  azymi  convenienUor  usus,  unusquisque 
tenetur  m  hoc  suae.  Ecclesiae  consuetudiuom  ser- 
vare,  d.  44,  s.  3.  Vide  verbum  Groecus  et  Grceca  Ec- 
clesia. 

Hic  pauis  tantum  ex  farina  triticea  et  aqua  naiurali 
coagmeutaudus  et  solo  igne  coquendus.    d.  44,  s.  2 

Potest  in  ilUus  confectione    misceri  nonuihil    salis. 

ibid. 
Alterius  vero  rei  farinae  aut  Uquoris  misUo  illicita  est  • 

si  tamen  sit  in  parva  quautitate,  non  irriUit  mate- 

riam-  d.  44,  s.  1  et  d.  44,  s.  2 

Pauis  male  coctus,  et  digito  quasi  in  massam  redaotua 

sufEciens  materia,  sed  indecens.  ibid. 

SuQicit  efiam  panis  coctus,  licet  prae  duritia  nequcat 

comedi,  d.  45,  s.  2 

Viuum  vitis  necessaria  materia.  d.  45   s.  1 

Agresta,  sapa,  viuum    coctum,  vel  quomodolibet  ita 

pormistum,  ut  propriam  amittat  speciem,  nou  est 

materia.  ibid, 

Nec  acetum,  secus   vinum    acescens,  licet  graviter 

peccet  in  eo  conficiens.  ibid.  Idem  egt  de  musto. 

ibid. 
Vinum  consecratum,  si  congeletur,  retinet  consccra- 

Uonem.  j-^j^/, 

Gongelatum,  si  liquefiat,  sufficiens  matoria  consecra- 

tionis,  imo  et  licita,  quamvis  consuiUus  in  ea  non 

consecrare.  ij,,^/^ 
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Si  sacerdos  piitans  se  habere  unaui  bostiam  consecret, 

et  postea  inveniat  duas,  ambae  mauebunt  conse- 

cratne.  d.  43,  s.  6 

Imo  si  plures  altulerit  intentione  consecrandi,  quorum 

postea  iu  actuali  cousecratioue  fuil  oblitus.  ibid. 
Sacerdos  cousecraus  diuiidiaui  parliMU  bo^li^e,  siillam 

designat,  vere  consecrat,  licet  graviter  peccet.  ibid. 

Secus  si  per  partes  proportionales  velit  conficere. 

ibid. 
Pania  non  potest  consecrari,  nisi  in  parte  sensibus 

perceptibili.  d.  43,  s.  7 

Matcria  qnre  ex  vi  formae  consecrari  potest,  nou  babet 

tenuiuuni  nianuitudiuis.  ibid. 

Soluui  qua;  potfstfiori  siuiul  uioraliter  praisens,  potest 

unica  consecralioue  consecrari.  ibid. 

Parles  materiae  consecratas  coutiuuari    possunt  non 

cousecratis.  ibid. 

Vinura   consecratum  si    misceatur   non    consecrato, 

tamdiu  perniaupbit  consecratum,  quamdiu  potuisset 

couscrvari  uou  consecratuni.  ibid. 

Mistio  aquoe  in  vino,  solum  necessitate  praecepti  Eccle- 

siastici  necessaria  est.  d.  45,  s.  1 

Hoc  pra?c(\utnm  a  tompore  Apostolorummauavit,  licet 

Aiexauder  I  prior  scriptuui  Iradidorit.  d.  40.  s.  2 
Sine  dispensatione  in  uuUa  necessitate  potest  omilti. 

ibid. 
Dispensatio  vero  moraliter  vLx  potest  accidere,  licct 

simpliciter  non  sit  impossibilis.  ihid. 

Aqua  iniscenda  naturalis,   et   tn   minore    quantitate 

quaui  viuum.  d.  45,  s.  4 

Qui  vero  misceret  parvam  quantitatem  aquaj  non  na- 

turalis  simul  cum  naturali,  licet  sacramentum  con- 

ficeret,  peccaret  graviter.  ibid. 

Sacrificii   teuipore,    et    ante   calic;^   consecrationem 

miscenda.  ibid. 

In  Miss;e  iuilio  vel  post  Evangelium  cx  consuetndiue 

propriffi  Ecclesije.  ibid.  Quod  si  tuuc  ob  ucpriin.n- 

tiaui   omittatur,  statim  adbibeuda,  dummodo  non 

sit  facta  cousccratio.  ibid. 

Aqua  quae  miscetur  an  in  Christi  sanguinem  couver- 

tatur,  et  quomodo.  d.  45,  s.  5 

Licet   aqua  uou   trauseat  in  vinum,    dicitur   viuum 

mislum  ratione  qualitatum  aquae.  ibid. 

FORMA  EOCHARISTIJ!. 

Verba  consecrationis  sunt  forma  hujus  sacrameuti,  et 
quomodo.  d.  42,  s.  2 

8i  pouanlur  esse  forma  Eucharistiae  ut  sacrificiuui,  pro- 
babile  est  non  esse,  nisi  extrinsecam  formam  ejus, 
ut  sacraraoutum  est.  zbid. 

Determinata  verba,  quibus  Christus  consecravit,  suut 
forma  hujus  sacrameuti.  d.  42,  s.  3 

Nou  alia  vorba,  aut  orationes,  seu  precalioucs  Missae. 

ibid. 

Cur  non  deprecativa.  ibid. 

Melius    in    facto    esse,   quam  in  fieri,   slgnificalar. 

d   75,  s.  6 

Solum  hifcc  verba,  Hoc  est  corpus  meum,  suut  de  ue- 
cessiliitc  formae,  licet  alia  siut  ex  praecepto  neccs- 
saria.  Idem  est  de  parlicula,  e/iim.  d.  75,  s.  6 

et  d.  48,  s.  7 

Verba  formae  dicuntur  a  sacerdote  formaliler  et  signi- 
flcative,  d.  58,  s.  4,  et  iu  personaChristi.  q.  78,  a.  1 

Haec  foruialls  siguiQcalio,  simpliciter  necessaria  ad 
consecrationcm,  secus  recitatio.  ibid. 

Qui  cx  errore  ea  materialiler  proferre  intenderet, 
adhuc  cousecraret  ex  iulentioue  virtuali  facicudi 
quae  Christus  fccit.  d.  5S,  s.  4 


Projdicta  propositio,  cum  operativa  sit,  non  potuit 
aute  iustaus,  quo  termiuala  est,  Uaberc  veiitalcm, 
babnit  lamcn  pro  illo.  d.  58,  s.  5 

Nou  cuusat  quia  vera,  sed  ut  vera  sit,  unde  prius  ua- 
tura  si;;uificat,  quam  elficiat,  iicet  non  priiis  uatnra 
sit  vcra.  d.  58,  s.  6 

Verba  formae  virtute  sua  et  physice  eCBciunt  conver- 
sionoiu  {>t  consecratiouem  et  corpus  Christi  iu  boc 
sacrnmento.  q.  78,  a.  4 

Per  illaui  actionem  realem  qua  accideulia  per  se 
conatituuut,  expellunt  etTective  substautiam  pauis. 

q.  78,  a.  6 

Eorum  elBcientia  limitata  ad  ea  tantum,  quae  Christua 
habct  in  propria  spocie,  d.  60,  s.  3.  Et  ad  modum 
ex  institutioue  defiuitum.  d.  48,  s.  2 

Haec  virlns  cllcctiva,  formaUter  est  in  verbis,  radica- 
liter  residet  in  ministro.  d.  Cl,  s.  5 

Ut  sint  efficacia,  debont  proferri  a  sacerdote  conse- 
crato  et  rite  ordinato,  et  non  ab  alio,  etiam  in 
quavisnecessitate.  d.  01,  e.  3 

Non  vero  requiritur,  quod  sanctus  sit  aut  fidelis,  sed 
quod  dobilaui  iutoulionoui  haboat.  ibid. 

AUud  est  constitui  in  sacrammito  ex  vi  verborum; 
aUud  per  elficioutiam  verborum.  d.  51,  s.  4 

Quid  pronomeu,  Hoc,  in  forma  designet,  tractatur 
late.  d.  58,  s.  7 

Mntatio  prouominis,  Hoc,  in  illud,  vel  iu  adverbinra, 
Hic,  snbstantiaUs ;  secus,  si  in,  Istud,  vol  iu,  Hic, 
pronomen,  quod    ctiam   de    Ecce,    probabile   est. 

d.  49,  s.  2 

Quam  commode  verbum  Est,  positnm  sit.  iUid- 

Mutare  verbum,  Est,  in  quodUbet  3.Uuii  verbum,  grave 
peccatnra,  imo  probabile  est,  formam  snbstauliaUlcr 
rautari.  ibid.  Et  iL!  de  aUis  dicliouLbus  ejusdem 
formie,  et  mutaliouibus  earum.  ibid. 

Cur  Gliristns  Doiuiuns  posuerit  in  forma,  ly  Corpus, 
non  goneraUus  nouieu.  ioid. 

Verba  formae  virtuaUter,  et  quasi  in  actu  exercito, 
«n;nificant  conversiouem.  d.  00,  s.  1 

Sola  liaec  verba,  Hic  est  calix  sanyuinis  mei,  suut  de 
essentia,  alia  vero  solum  ex  praecepto  uecessaria. 

ibid. 

Sequentia  verba,  Qui  pro  vobis,  etc,  non  suntde  sub- 
stautia  sacramouti.  ibid. 

Ds  pronoraine,  Hic  et  Mei,  idem  judicium,  quod  de 
Hoc  et  Meum,  iu  forma  corporis.  d.  CO,  s.  2 

Haec  omuia  verba  Ghristus  protuUt  in  consecratioue 
calicis.  d.  01,  s.  1 

Qnam  convenicuter  ab  Ecclesia  posita.  ibid. 

Cur  magis  hac  forma,  quam  Marci  et  Matthaei  usa  sit. 

d.  00,  s.  2 

Mutatioues  horum  verborum,  licet  accidentales  siut, 
uou  fiuut  siue  gravi  pcccato.  ibid. 

Cum  dictio,  Calix,  suuiatur  pro  contento,  ly  conteii- 
tum,  non  snppouitpro  viuo,  sed  pro  sanguine.  ibid, 

Accipite  et  rnanducate,  hoc  cst  enim  corpus  meuin. 
Late  exponuntur  orauia  haec  vcrba,  et  quid  siugula 
significent  expeuditur,  d.  40,  s.  3,  et  specialiter 
prouomou  Hoc.  d.  49,  s.  2 

Hic  est  enim  calix  sanguinis  mei.   Expouitur,  ibid. 

Novi  et  oiterni  testamenti,  d.  GO,  s.  3.  Mi/iterium 

fidei,  ibid.  Qui  pro  vobis  et  pro  multis  e//undetur. 

d.  51,  s.  3 
KECESSITAS  EUCHARISTIJE. 

Solum  ad  melius  essc  fuit  necessunam.        a.  40,  s.  1 

Nec  in  re,  nec  iu  voto   proprie  est  medium  uecessa- 

rium  adultis,  vel  parvnlis  ad  priuiaui  gratiam,  per- 

sevcrauliam,  vel  bealiludincm  obtiueudum.      ibij. 


976 


INDEX  RERUM. 


Licet  sit  valde  efflcax  et  utile  adultis.  d.  40,  s.  2 

Mens  D    Thomae  de  necessitate  Eucharistiae  in  voto 

explicatur.  «*"^- 

Quo  bai)tismo  perfectius,  eo  magis  ad  rationem  finis 

accedit,  et  recedit  a  ratione  medii  necessarii.   ibid. 

MINISTER  EUCHARISTIiB. 

Ex  jure  divlno  sacerdos,  qui,  secundum  EcclesiiB 
praxim  soli  diacono  committere  potest  dispensatio- 
nem  talis  sacramenti  in  casu  necessitatis.  ibid. 

In  casu  gravis  necessitatis  diaconus  potest  ministrare, 
si  sacerdos  absit,  vel  si  praesens  nolit  dare  faculta- 
tem,  imo  et  laicus.  d.  72,  s.  1 

Haec  potestas  ministrandi,  jurisdictionem  ordinariam 
vel  delegatam  exigit.  d.  72,  s.  2 

Alias  graviter  peccant,  qui  sine  jurisdictione  illud 
dispensant,  et  religiosi  excommunicationem  incur- 
runt,  et  quando.  ibid. 

Potestas  administrandi  sacramentum  pcenltentiae  non 
infert  facultatem  ministrandi  Eucharistiam ,  nec  e 
contra  ibid. 

Deficiente  parocho,  quilibet  sacerdos  in  mortis  arti- 
culo  potest  ministrare,  in  aliis  necessitatibus  non 


nisi  delegatus. 


ibid. 


Hoc  modo  possunt  religiosi  habentes  privilegium 
dispensare  hoc  sacramentum,  quolibet  anni  die, 
excepta  communlone  Paschali.  ibid. 

Dantem  et  sumentem,  etiam  extra  sacrificium,  non 
est  necesse  distingui,  imo  in  mortis  articulo  potest 
sibi  laicus  sumere.  d.  72,  s.  3 

Non  magis  concurrit  ad  gratiam  Eucharistiae  sacerdos 
dispensans,  quam  si  laicus  dispensaret.    q.  82,  a.  6 

Si  duo  ministri  dividant  inter  ^e  verba  formae,  neuter 
consecrabit,  secus  si  materiam  dividant.  d.  61,  s.  4 

Utroque  super  earadem  materiam,  et  cum  debita  in- 
teutione  profereute,  qui  primo  absolverit,  conse- 
crabit;  si  simul,  uterque  per  duas  actiones  totales. 

ibid. 

Tenetur  minister  jure  naturali,  et  divino  positivo,  non 
dare  existentibus  in  peccato,  cum  sine  inconvenienti 
potest  denegare.  Quin  multo  miur.i  licet  invitare. 

d.  67,  s.  1 

Cum  se  iudigne  communicat,  duplex  est  raalitia  in 
confessioue  exprimenda.  ibid. 

Tenetur  sacerdos  publicos  peccatores  ad  communio- 
nem  nonadmittere  publice,nisi  praecesserit  publica 
poeniteutia;  ut  vero  admittat  occulle,  sulliciet  oc- 
culta.  d-  67,  s.  1  et  2. 

Imo  denegare  occulto,  occulte  petenti,  secus  si  pu- 
blice  :  tunc  enim  peccabit  graviter,  denegando. 
ibid.  Quis  sit  judicandus  publicus,  vel  occultus  pec- 
cator.  ^-  67,  s.  5 

Nunquam  licet  hostiam  non  consecratam  pro  conse- 
crata  dare.  d.  67,  s.  4 

Qui  uon  miuistrat  ex  officio,  potest  et  debet  denegare 
occulto  peccatori,  si  petat,  antequam  altari  sit  pu- 
blice  expositus.  d.  67,  s.  5 

NuUa  nisi  violeuta  suspicio  sufficit  ad  denegandam 
Eucharistiam  peccatori.  d.  67,  s.  6 

Nunquam  licet  dare  purgationem  suspicionis  crimiuis. 

d.  67,  s.  5 

Uti  autem  illo  ut  juramento,  licet  nuUo  jure  positivo 
sit  prohibitum,  nuUatenus  con^^ulendum.  d.  67,  s.  6 

Quoties  oves  couvcaieuter  petunt,  tenetur  pastor  per 
se  loquendo,  eis  ministrare.  d.  72,  s.  3 

Ut  recte  munus  suum  obeat,  ad  quid  teneatur.      ibid. 

Graviler  peccat,  qui  iu  loco  uou  sacro  vel  privato, 


sine  facnhate  superioris,  vel  lerapore  interdicto,  .im 
sine  veslibus  sacris  ministrat.  d.  72,  s.  3 

Peccat  graviter  sacerdos  in  peccato  mortali  dispen- 
sans  Eucharistiam,  etiam  in  casu  exlremce  necesai- 
tatis,  et  privatim  :  secus  laicus,  qui  ob  talem  necea- 
sitatem  daret.  ibid. 

EFFECTUS  ET  EFnCACIA  EUCHARISTLfi. 

Nec  in  re,  nec  in  voto  causat  physice,  vel  moraliter 
effectus  aliorum  sacramentorum.  d.  40,  s.  I 

Perfectio  unionis  fact<E  per  baptismum  cum  Christo 
effectus  hujus  sacramenti.  ibid. 

Primo  per  se  confert  augmentum  gratiae,  et  aliquando 
primam.  d   72,  s.  2 

Non  semper  remittit  omnia  venialia,  q.  79,  a.  4.  Ef- 
fectus  aliorum  sacramentorum  veluti  eminentcr 
hahet  in  suo.  d.  40,  s.  1 

Gonfertur  iu  Eucharistiae  sumptioue  totus  simul,  nisi 
successive  dispositio  augeatur.  d.  63,  s.  4 

Quomodo  incipiat.  ibid. 

Idem  effectus  datur,  sive  sumatur  tota  hostia  simal, 
sive  successive,  isque  in  prima  sumptione,  nisi 
postea  dispositio  augeatur,  vel  incipiat.  ibid. 

d.  63,  s.  5 

Sumptio  cujuscumque  speciei  confert  gratiara  habitua- 
lem  et  sacramentalem,  d.  63,  s.  6.  Etomninoaequa- 
lem ,  caeteris  paribus.  ibid. 

Nec  per  utramque  simul  plus  quam  per  unam  tan- 
tum.  ibid.  Et  si  subjectum  sit  dispositmn,  in  sump- 
tione  prima  datur  elTectus.  ibid. 

Non  augetur,  quamdiu  Ghristus  est  mtra  sumentem, 
nisi  dispositio  augeatur.  d.  63,  s.  7 

Non  redit,  recedente  fictione,  sijamChristus  discessit. 

d.  63,  s.  8 

Excitat  in  sumente  devotionem,  d.  63,  s.  9.  Gonfert 
auxilium  ad  peccata  vitanda,  et  ad  superandas  ten- 
tationes.  ibid. 

Remittit  ex  opere  operato  veuialia,  non  pcenas  tem- 
porales.  d.  63,  s.  10 

Solum  in  sumentibus  habet  effectum  ex  opere  ope- 
rato,  et  per  modum  sacramenti,  n£mi,  ut  sacrificium 
est,  pro  vivis  et  defunctis  oblatum  prodest.       ibid. 

Non  efficit  qualitates  supernaturales  iu  corpore ,  licet 
carnis  concupiscentiam  mitiget,  fomitemque  pec- 
cati.  d.  64,  s.  1 

Resurrectio  et  gloria  corporis  quodammodo  effectus 
suut  hujus  sacramenti.  d.  64, s.  3 

NuUam  unionem  realem  efficit  inter  Christi  et  sumen- 
tis  corpus.  d.  64,  s.  S 

DISPOSITIO  AD  EFFECTUM. 

Aliud  est  accedere  cum  conscientia  peccati,  aliud  cum 
affectu.  q.  69,  a.  4 

Necessaria  est  supernaturalis  attritio,  putata  coutritio 
per  se  loquendo.  d.  63,  s.  8 

Potest  quis  ita  accedere,  ut  nec  peccet,  nec  gratiam 
consequalur.  d.  63,  s.  3 

Attrilio  coguita  non  sufficit,  nisi  per  accidens,  ratione 
iguorantiae,  quae  peccatum  iudiguae  sumptionis  ex- 
cuset.  d.  63,  s.  3  et  d.  66,  s.  5 

Ad  augmentum  gratiae  quilibet  gradus  gratiae  sufficien- 
ter  dispouit.  d.  63,  s.  3 

Neque  est  actualis  dispositio  simpliciter  necessaria. 
ibid.  etiam  ex  praecepto.  ibid. 

Peccatum  veuiale  concomitans  sumptionem,  non  im- 
pedit  effectum  sacramenti,  imo  neque  quod  ipsa 
sumptio  veniale  sit.  ibid. 

Accedere  cum  conscieutia  mortalis  peccati,  est  mor. 
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tfile,  d.  66,  s.  1.  Et  grave  saprilp-^inm,  d.  66,  s.  2. 
Et  quo  ciim  pravioribus  pfcc.itin  accfiililur,  po 
pravius  csi  «l''liclnui,  per  se  loiiui'U'lo.  iV<i'rf. 

Spcus  cum  cnnaoienlia  cujusvis  venialis.      d.  66,  s.  1 
Erit  tamon  veiiiale,  si  illud  peccatum  sit  circumslan- 
tia  couninuiioiijj,  vel,  si   cum  conscientia  plnrium 

veuialium,  et  siue  aliquo  eorum  dolore  accedatur. 

i/iid. 
Babens  conscientiam  mortalis,  quanlumvis  sibi  con- 

tritus  videatur,  imo  elsi  sibi  revelelur,  tenetur  con- 

fesjionem  prajaiitlere.  d.  CO,  s.  3 

Boc  piajceptuin  seiiiperfuit  in  Ecclesia,  essetque  plus- 

quaiii  leiuerarium,  asserere  aTrideutino  deuuo  im- 

positum.  ibid. 

Boc  praeceptum,  licet  ex  sola  institutione  utriusque 

sacrameu'!  nou  probetur  de  jure  naturaj,  est  taimm 

diviuum  positivum,  a  Christo  latum.  ihid. 

tJrgente  necessilate,  et   deficiente  copia  confessoris, 

potest  quis  excusari  ab  illo.  d.  66,  s.  4 

Cuando  copia  confessoris  deesse  judicanda.  ibid. 

Qui  ante  inchoatam  Missain  recordatur  mortalis,  debet 

se  vestibus  exuere,  ot  si  jam  iuchoavit,  sacerdotem 

ad  altare  vocare,  si  absque  scaudalo  et  infamia  fieri 

possit.  ibid. 

Et  qui  alicujus  mortalis  peccati  in  confessione  fuerit 

oblitus,  sub  eadem  conditione.  ibid. 

Paroclji,  diebus,  qiiibustenentur  celebrare,  excnsanlur 

deficicnte  coufessore,  secus  alii  clerici,  etsi  ob  id 

multi  uon  sint  sacrum  audituri.  ibid. 

Qui  nequit  confileri,  tenetur  conteri  ex  praecepto  di- 

viuo  et  uaturali.  d.  66,  s.  5 

Qui  sciens  et  videns  indigne  communicat,  non  tenetur 

hoc  titulo,  cum  primum  possit,  confiteri.  ibid. 

Soli   vero   sacerdotes  ad  hoc  tenentar  ex  praecepto 

Concilii  Tridentini,  quando  ex  justa  causa  confes- 

sionem  non  praemiserunt.  d.  66,  s.  7 

Communicaus  paulo  post  commissum  mortale,  dum- 

modo  praemiserit  confessionem,  non  peccat  morta- 

liler,  nisi  ex  aliquo  accidente.  ibid. 

Nulla  dispositio   corporalis    ex  jure  positivo  requi- 

ritur.  d.  68,  s.  1 

Eo  tamen  modo  accedendum,  qui  devotionem  et  re- 

verentiam  prae  se  ferat.  d.  68,  s.  2 

Cum  probabili  timore  vomitus  accedere,  grave  pec- 

catuin.  ibid. 

Licet  nulla  corporalis  macula  per  se  imped  at,  ali- 

quando  vero  cx  quadam  congruitate,  vel  sub  veniali 

impedit.  ibtd. 

PoUulio  involuntaria  per  ae  non  impedit,  quando  au- 

tem  per  accidens.  ibid. 

Idem  de  coiijugali  copula.  ibid. 

Nullum  est  diviuum  praeceptum  de  jejunio  servando, 

ante  sumplionem  Eucharistiae.  ibid. 

Servari  laineu  solitum  a  tempore  Apostolorum,  et  jure 

optimo  ab  Ecciesia  praeceptum.  ibid. 

Ex    vi    ejus    tenemur    servare    naturale    jejunium. 

d.  68,  8.  4 
Quicumque   cibus,  etiam  per  modum  medicinae,  im- 

ppdit,  ibid. 

Trausgressio  hujus  praecepti  in  quavis  minima  quauti- 

tate,  mortale.  ibid. 

Quando  censeatur  aliquid  per  modum  cibi  vel  potus 

sumptum.  ibid. 

Hoc  jejunium  servandum  a  media  nocte  ante  diom, 

iu  quo  fit  comnuinio.  ibid. 

Non  est  praeceptum  nihil  sumendi  postcommunioucm, 

vel  nou  communicaudi  ob  indigeslionem.         ibid, 
XXI. 


lu  solo  morlis  articulo  non  ohliirat.  d.  68,  ^.  5 

Potest  nx  ratiouiiliili   causa  idein  aesrotus  alii|iiotie8 

siimcrc  noii  jejiiims.  if'id, 

Quanilo  liceat  saccrdoli  non  jejiino  sumere  aut  coiifl- 

c.ere  Fiicharistiam.  d.  68,  s.  5,  et  d.  68,  s.  0 

Quaj,  qiiales,   et  quantaa  reliquia^  consumi  possint  a 

nonjcjuuo.  d.  68,  ».  8 

SUBJECTUM  EUCHARISTIfi. 

Cur  in  primitiva  Ecclesia,  rdiquiae  sacramenti  Eucha- 
riatitE  iniaiitibiis  durciitur.  d    46,  s.  6 

Solus  lioino  potest  sacrainciitaliter  Eucharistiaiu  man- 
ducare.  d.  (;2,  s.  2,  ct  d.  62,  s.  3 

Solum  sacramentaliter  accipi  potest  a  peccatore,  a 
ju.-.lis  vero  baptizatis  etiam  spirilualiter :  a  uou  bap- 
tizatis  ucutro  niodo.  ihid, 

lufuutcs  baptizati,  et  perpetuo  amentRs  ex  se  non  sunt 
oumiuo  incapaces  hujus  sacrameuti,  licet  eis  dan- 
duni  non  sit.  d.  62   s.  4 

Nou  est  illicitum  dare  amentibus  qui  prius  ralione  usi 
suut,  imo,  spcluso  irreverentiae  periculo,  eis  est 
dandum  iu  articulo  mortis.  d.  C9,  s.  2 

Energumeuis,  ratione    utentibus,   non  deni?gaudum, 

ibid. 

Non  peccat  per  se  loquendo  suscipiens  ad  indi?no  mi- 
nislro,  d.  72,  s.  4.  Eliam  praeciso  ab  Ecdesia,  in 
casu  extremae  necessitatis.  ibid. 

USUS  ET  SUMPTIO  EUCHARISTIA. 

Non  est  speciale  sacramentum,  vel  sacra  caeremonia 
per  se  ad  siguificandum  imposita,  sed  couditio  tan- 
lum,  ut  sacraiueutum  operetur.  d.  42   s.  4 

Quo  diilerat  ab  usu  aliorum  sacramentorum.         ibid. 

luiegra  sumptio  tit  sub  uua  tautum  specie.  d.  43,  s.  4 

Sumptiones  plurium  partium  ejusdem  hostiae,  iicet 
physice  distinctae,  unam  tantum  sumptioueai  com- 
ponimt.  d.  39,  s.  4 

Spirilualis  sumptio  hujus  sacrameuti,  fit  per  deside- 
rium,  vel  tolum  ejus  in  seipso  formaliler  ex  viva 
fide  ortum.  j.  gg  g    ^ 

Spintualis  suinptio  Christi  per  Eucharistiam,  diversa 
ab  ea,  quae  fit  per  fidem  et  charitatem.  ibid. 

Sumplio,  vel  sacramentaiis  tautum,  vel  spirilualis,  vel 
sacranicutalis  et  spirilualis  simul.  ibid 

PerfecliUo  appiicatur  hoc  sacrameutum,quam  reUqua. 

ibid. 

In  rigore  potest  sumptio  antecedere  sacrificium  essen- 
tiahter  perfectum.  d.  76   s.  3 

FREQUENTIA. 

Nulla  frequentia  in  Eucharistiae  usu  jure  diviuo  prohi- 
bita.  d.  69,  s.  4 

Magis  iu  frequentiam,  quam  in  raritatem  incliuandum- 
et  quoe  iu  hoc  rcgula,  ;/y,(/ 

Nou  potest  quis  iiitra  eamdem  diem,  bis  exlra  sacnli- 
cium  communicare.  ibid. 

Hajc  diei  computatio  quomodo  facienda.  ibid. 

PRiECEPTUM  EUCHARISTI^. 


NuIMm  est  obligans  ad  communicandum  propter  pri- 
mam  gratiam.  d.  40,  s.  j 

De  jure  tiiviuo  est,  ut  non  conficiatur  Eucharistia,  nisi 
olTerendo  sacriticium  iucruentuiu  Christi.  d.  43  55,  3 

Praeceplum  sumeudi  hoc  sacrameulum,  nuuquam 
obligat   hommem,   qui   nou    possit   se    dispouere, 

d-  66,  ».  1 

62 


978 


TNDEX  REntTHT. 


Praeceptum  communicandi  a  Christo  Domino  latiim. 

7  d.C9,  s.  1 

Oblijiat  omnes  hominns  adultos,  d.  69,  s.  2.  Non  vnro 

infanlPs  ant  amenles  perpetiios.  ilnd. 

Oblipat  in  arliculo  mortis,  sive  ante  communicaverit 

homo,  sivo  non.  d.  69,  s.  3 

Extra  periculum  mortis   obligat  aliquoties  in  vita. 

ibid. 
Non  obliiiat  pro  determinato  tempore,  sed  ne  nimium 

dirfrratur.  «^'<'- 

Nunqiiam  oritur  ex  observantia  aliorum  praeceptornm 

haec  oblisatio.  ioid. 

Soli  fidelfis  l)apti/cati  adultitenenturEcclesiastico  prae- 

cepto  conimunicanfli.  d.  70,  s.  1 

Nec  ante  decimum  annum  oblicrantur,  nec  excnsan- 

tur,  post  decimum  quartum,  regulariter  loquendo. 

ibid. 
In  articulo  mortis  deLet  dari  cuicumque  rationis  et 

peccati  capaci.  ibid. 

Sempl  iu  anno  temporeque  Paschatis  sumendum  boc 

Bacranienliim   de  manu  parochi,  vel  alterius ,  cnm 

cjus  faciiltate.  d.  70,  s.  2 

Qui  in  Paschate  non  communicavit,  tenetur  quam  pri- 

mum  possit,  implere  praeceptum.  ibid. 

Non  obligat  ad  anticipandam  commumooem.  ibid. 
Indigne  communicans  prsecppto  satisfacit.  ibid. 

Qua  pcena  transgressores  hujus  praecepti  puniendi. 

d.  70,  s.  3 
Divino  jiire  communio  sub  utraque  specie,  laicis  uon 

prohibita,  d.  71,  s.  1.  Neque  sub  alterutra  seorsin». 

ihid. 
Non  cst  praeceptum  divinum  obligans  laicos  ad  com- 

mnnicandum  sub   utraque  specie,  nec   sub  altern 

definite.  d.  71,  ?.  >! 

Potuit  Ecclesia  laicis  prohibere  calicis  usum,  mcrito- 

que  id  fecit.  d.  71,  s.  3 

Potest  in  hoc  dispensari,  et  quando.  ibid. 

Nec  aUter  licet,  nisi  intuitu  reverentiae  hujus  sacra- 

menti.  ^^^d. 

SPECIES  SACRAMENTALES  EUCHARISTX*. 

Dt  instrumentum  influunt  in   etfectum   sacramenti. 

d.  42,  s.  3 
Non  existunt  aut  subsistunt,  existentia  aut  subiisten- 

tia  Verbi.  d.  47,  s.  3 

Modus  quo  per  se  existunt,  nonpotest  esse  unio  cum 

corpore  Christi.  ibd. 

NuUo  iutriuseco  modo  accidentali  uniimtur  corpori 

Christi.  ibid.  Sed  eilective  solum.  ibid. 

NuUam  corpori  Christi  imprimunt  quaUtatem.  ibid. 
Praedicata  propria  corporis   Ciiri.-.ti,    vel   substantiae 

panis,  vfdde  mctaphorice   de   speciebus  dicuutur. 

d.  48,  s.  4 
Secus  denorainationes ,  quae  mutuas  Christi  et  specie- 

rum  actiones  cousequuntur.  ibid. 

Ita  dici  possunt  extrinsecus  locus  corporis  Christi, 

sicut  dicilur  locus  AngeU  corpus,  cui  applicat  ope- 

rationem.  d.  47,  s.  3 

Repugnat,  subsistere  subsistentia  panis  preexistentis. 

d.  48,  s.  3 
NuUum  habent  subjectum.  q.  77,  a.  1 

Certum  est  aliqua  accidentia  panis,  et  vini  manere 

eadem  numero  in  Eucharistia,  secuudum  essentiam 

et  existentiam.  d.  56,  s.  1 

Manent  omnia,  quae  per  se  possunt  sensibus  objici. 

ibid. 
Et  qnae  sunt  reaUter  distincta  a  substantia,  non  vero 

modi  ex  natura  rei  tautum  dislin^*"_,  ibid. 


Qnanfitas,  cnm  separatur,  privalur  modo  positivo  ct 

reali  nnionis  ad  subjectnm.  d.  50,  s.  J 

Prohahile  est  recipere  modnm  posilivum,  q  lo  ppf  se 

pxistat,  non  voro  enlitafpm  distinciam.  ilid. 

Conscrvatur  per  novam  actionem.  ibid. 

Quae  actio  est  modus  accidentalis  quanlitatis,  illam  ut 

terminum  tantum  respiciens  ihid. 

CactprcR  qnaUtatPs  post  consecralionem  inhaerent  quan- 

titati.  Eadem  inhaerentia,  qua  ante.  d.  50,  g.  3 

Unde  non  mutantur,  nisi  quae  pendebant  effeclive  a 

forma  panis.  ihid. 

De  potentia  absohita  pos^et  Deus  has  quaUtates  sine 

proximo  subjecto  consprvMre.  tbid. 

Omnem  infpnlionalem  actionem  et  naturalera ,  quam 

antpa,  elTicere  possunt.  d.  57,  s.  1 

In  qua  virtute  attingant  productionem  formae  substan- 

tialis.  ibid. 

Cum  qualitates  remissae  in  vino  reducunt  se  ad  pristi- 

num  statum,  Deus  supplet  elBcientiam  substantialis 

formae.  d.  57,  s.  2 

Loco  moveri,  ab  agente  nataraU  alterari,  augeri,  et 

diminui  possunt.  ibid. 

Quanlitas  Eiicharistiae,  nec  per  se,  nec  per  accidens, 

ad  corruptionem  specierum  corrumpitur.  ibid. 

Necessaria  est  materia  prima,  ut  nova  generatio  fiat. 

d.  57,  s.  3 
Unde  prius  natura  supponitur.  ibid.  Et  fit  a  Deo  im- 

mediate,  licet  probabile  sit,   Christi   bumanilatem 

concurrere  ut  iustrumentum.  ihid. 

Qute  alice  actiones  ibi  intercedant,  et  quomodo.    ihid. 
Per  mistioDein  specierum  vini  cum  alio  Uquore  non 

desinit  ibi  esse  sanguis  Cbristi,  donec  species  cor- 

rumpantur.  d.  57,  s.  4 

Si   misiioue    praedominentur    species   sacrampntales, 

alter  liquor  in  vinum,  non  in  sanguinem  Christi, 

convertetur.  ibid. 

Si  misceantur  vino  non  consecrato,  semper  manet 

sub  eis  saugui?.  •  ibid. 

Hoc  vinum  separandum,  et  adsacrosusus  servandum. 

q.  78,a.  1 
Utraque  simul  species  perfectius  significat  ex  parte 

modi,  non  vero  ex  parte  rei  significatae.    d.  63,  s.  6 
Licet  cum  Christo  coadorentur,  possunt  ctiam  adorari 

adoratione  respectiva,  et  secundaria  latria.  d.  65,  s.  1 

FIGURJE  EUCHARISTLE. 

Oblatio  Melchisedech,  panis  propositionis,  panis  pri- 
mitiarum,  et  subcinericius  Eliae,  imo  et  quinque 
panes,  quibus  Christus  satiavit  hominum  multitudi- 
nem,  figarae  Eucharistiae,  quoad  sacramentum  tan- 
tum.  q.  73,  a.  6 

Dlius  vero,  quod  est  res  tantum,  manna,  liguum  vitae, 
mel,  quo  operti  oculi  Jonathae.  ihid. 

Aliae  figurae  sangainis  Christi.  ibid, 

Vide  agiius  Paschalis. 

NOMINA,  QUIBUS  vflCATUR  IN  SCRIPTUR.^  SANCTA. 

Vocat'V  panis  vilae,  et  cur  hoc,  et  similia  nomina  La- 
beat.  q-  73,  a.  4 

An  dicenda  coena  Doniinica.  ibid.  Cur  ^ocetur  com- 
munio.  ibid.  Metalepsis.  ibid. 

Vialicum.  ibid.  Eucharistia.  ibid. 

Varia  nomiua  illi  propter  suum  effectu  i  a  Sanctis 
data.  ibid. 

Dici  potest  testamentum,  et  quo  sensu.       d.  74,  s.  2 

ERRORES  CIRCA  EUCHARISTIAM. 

Haeretici  omnino  uegante»  hoc  sacramentuLi.  d.  39,  s.  t 
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Q&i  illud  r'^pliclter  et  absolule  necessarium  (licniit. 

d.  /lO.  s.  2 
Varii    errores   circa    materian)    hujus    sucrampiili. 

d.  43,  s.  1 

Alii  circa  Christi  prtesentiam.  d.  40,  s.  1 

Qui  asserant  manere  siniul  in  Eucharistia  substantiaiu 

panis  funi  cor|i(ir«*  Christi.  d.  49,  6.  2 

EucharistiiE  sacriticium.  Vide  verbum  Missa. 

EXCOMMUNICATUS. 

Sumendo  Eucharistiani  unico  tantum  peccalo  peccat, 
ag^ruvatur  lamen  ex  illa  circumstaulia,  qnani  tenotur 
in  confessioue  expo«ere.  <l.  60,  s.  1 

Yide  verbum  Eucharistia,  Baptismus,  Conrninalio,  Sa- 
cramentum  iu  commuui,  Sacramenta  novae  legis, 
§  Miniiter. 

EXTREMA  UNCTIO. 

Cnr  miUa  ojus  figura  in  le^e  veteri.  d.  5,  s.  2 

licet  ulilis,  non  tainen  neceBsaria  necessitate  mcdii, 

aut  prajcepti.  d.  6,  s.  1 

Non  daliir  siue  voiuntate  suscipientis,  saltem  virluali, 

vel  habituali.  d.  14,  s.  2 

Ad  Eucharistiam  ordiuatur,  et  quomodo.  q.  C5,  a.  3 
Licet  a  sacerdote  depradato  vei  haerelico  niinistretur, 

verum  est  sacramentum.  d.  36,  s.  3 

Donec  omnes  parliales  formae  et  materite  absolvaulur, 

nullum  effectum  confert,  etiani  parlialem.  d.  43,  s.  2 
Effectus  extremae  unctiouis  quis  sit  d.  7,  s.  3 

Sauitas  corporis  non  est  infallibilis  effectus  hnjiis  sa- 

crameuLi,  ni&i  id  magis  expediat  lufixmo.  d.  40,  s.  2 
HaLet  effectum  recedente  ficlioue.  d.  28,  s.  6 

FAR. 

Variae  ejns  acceptiones  apud  auctores,  d.  44,  s.  1.  An 
sit  materia  Eucharistiae.  Vide  Eucharistia,  §  Materia. 

FARINA. 

FarineB   eamdem    diversitatem   specificam   retinent, 
quam  habent  res,  ex  quibus  fiunt.  d.  44,  s.  1 

FIDES, 

Species  rernm  fidei  non  infunduntur  cum  fide.  d.  3,  s.  3 
Non  solum  fides,  sed  fidei  professio  homiuibus  ueces- 

saria  ad  salutem.  d.  4,  s.  1 

Fides  pareutum  non  estad  parvulorumjustificatiouem 

necessaria.  d.  7,  s.  1 

Inculpabiliter  existimans  se  habere  fidem,  excusubitur 

a  peccato   iufidelitatis,  nou  tamen  sine  ipsa  in  re 

habita  justificabitur.  d.  28,  s.  2 

Fides  non  potest  haberi  in  voto.  ibid. 

Non  pendet  a  gratia  habituali  in  prima  icfusione,  sicut 

nec  in  couservatioue.  d.  28,  s.  3 

Habitus  fidei  regulariter  infunditur  catechumeno,  ante 

baptismum.  ibid. 

Quae  motiva  in  Eucharistia  ad  roborandam  fidem.  Vide 

Eucharistia,  §  lustitutio. 

FiCTia 

Qaid    sit,    et   quotuplex   possit    esse  in  baptismo. 

q.  09,  a.  9 
Tantum  habet  locum  in  adultis.  ibid. 

Vide  Baplismus,  et  caetera  sacramenta,  §  Effectas. 

FIGURA. 

Fignrse  Christi  in  Encharistia.  Vide  Christus  in  Eucha- 

ristia,  §  Accidentia. 
Figura  corporis  hnmani  qnanti,  duplex,  organica  et 

Bitualis,  quidque  utraque  sit.  d.  48,  s.  1 
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Situalis  flgura  mota  locali  mutatur,  secus  orgauic*. 

ibid. 
FCEMINA. 

Foeminffl  Juda'®  remedio  ad  salulem  non  caraenint, 
circnincisionis  loco,  d.  4,  s.  1.  An  possint  MissiB 
miuislrare.  Vide  Missa,  §  Missae  miuistrans. 

FORMA  SUBSTANTIALIS  ET  ACCIQENTALIS. 

Forma  accidenlalis  non  prius  creatur  ct  posterius 

nnilur.  j.  9,  s.  1 

Foriiia  pendens   a   materia,  eadera  actione   qua   fit, 

uuitur.  i//id.  Et  ^jimiliter  conservatur.  ibid. 

Noii  impjicat  eanulem  formara  simul  creari  et  educi 

de  itofentia  mateiice.  jfjid, 

Repugnunlia  iuler  formas  substantiales,  formalis  est, 

non  effectiva.  d.  48,  s.  6 

FORM.E  SACRAMENTORUM. 

Vide  Sacramentum,  Sacramenta  novae  legis,  et  singula 
sacrameuta,  §  Forma. 

FRACTIO. 

Divisioiem  et  discontiuuationem  partium  essentialiter 
importut.  d.  47,  s.  4 

Vide  veibnm  Coenae  nox,  et  Missa,  §  Esseutia,  et 
§  Missae  ritus, 

FRUMENTUM. 

Haec  vox  licet  per  antonomasiam  triticum  signihcet, 
comprehendit  tamen  geueraliter  omnia  semina," 
quae  falce  metnntur.  d.  44   8.  1 

Vide  verbum  Eucharistia,  §  Materia. 

GRATIA. 

Gratia  ex  opere  operato.  et  ex  opere  operantis,  qu»j 

d.  7,  8.  i 
Inter  hos  modos  causandi  gratiam,  potest  dari  me- 

^'»ni  d   10,  s.  3 

Sacramentalfts  gratiae,  quomodo  differant  a  gratia  vir- 

tutum  et  dunorum.  d.  7,  s.  3,  et  d.  03,  s.  5 

Quodlibet  auxiliuin  gratiae  sacramentalis  potest  dari 

exlra  sacramentum.  d.  7   s.  3 

Gratia  non  e.reatur,  aut  concreatur,  sed  ex  potentia 

obedienliali  animae  educitur.  d.  9    s.  1 

NuIIa  qualitas  naturalis  est  dispositio  requisita  ad  gra- 

tiam.  iijici. 

Dilectio  Dei  super  omnia  supernaturalis,  etiam  ut  praa- 

cisa  a  formali  dolore,  potest  sulBcionter  disponere 

ad  gratiam.  d.  29,  s.  3 

Gratia   actualis   in   aclibus  nostris  liberis  cousistit. 

d.  63,  &  9 
Gratia  licet  in  instanti  producatur,  potcst  tamen  suc- 

cessive  augeri.  d.  63,  s.  7 

Sffipe  Eolet  in  sacra  Scriptura  aquae  nomine  significari : 

adducunliir  1'atres,  qui  juxta  hauc  metaphoram  op- 

tima  sacrae  Scripturae  loca  explicant,        d.  20,  s.  1 
Prima  gratia  quibus,   et  per  quae  sacramenla  confe- 

ratur,  ct  qualis.   Vide    Sacrainentuin   uovaj   \c"is 

§  Institutio,  et  Effectus,  et  in  siugulis  sacrameutis, 

§  Effcctus. 
Quae  dispositio  ad  recipieudam  gratiara  per  sacra- 

menla.  Vidc  eisdem  verbis,  §  Disposilio. 

GRiJCUS  ET   GR.£CA  ECCLESIA. 

Graeci  qui  ad  obedieutiam  Ecclesiae  redeunt,  non  ite- 
rum  baptizanlur.  d.  21    s.  i 

Non  ideo  Graeci  sunt  schismatici,  quia  in  fermento 
consecrant.  d.  Kh,  a.  3 
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Debent   consecrare   in  fermentato   in  templis  suis. 

d.  44,  s.  3 

Quando  ct  qnomodo  liceat  sacerdoti  Graeco  ppregri- 

naiiti  in  Ecclesia  lalina,  ct  ei,  qui  doinicilium  om- 

nino  mulavil,  consecrare  in  fprmpnlato.  ibid. 

Posset  in   propria  Ecclesia  consecrare  in  azymo,  ex 

gravi  necesbilate,  non  vero  Latinus  in  fermenlato. 

ibid. 

Graeci  miscent  vino  aquam  in  consecralione  calicis, 

secus  Armeni.  ^-  *^'  ^*  ^ 

Fuisse  apud  Graecos  consuetudinem  non  consecrandi 

in  quadragesima  nisi  Dominicis  difbus  et  Sabba- 

Ihis,  noa  salis  ex  Laodicensi   Concilio  collisilur. 

d.  75,  s.  4 
UABITUS. 

Habitus  ex  specie  sua  indifferentes  probabile  est  dari 
in  voluntatc.  <!•  63.  a.  2 

Habilibus  iutellectus,  bene  et  male  moraliter  uti  pos- 
sumus,  non  vero  physice,  et  in  esse  naturae.    ibid. 

HJERETICUS. 

Censuras  ipso  jure  latas  non  incurrit,  qui  fidem  animo 
retinens,  haeresim  exterins  profiletur.        d.  31,  s.  6 

An  possint  haeretici  ministrare,  vel  recipere  sacra- 
menta.  Vide  Sacramentuiu,  Sacramnnta  novae  legis, 
et  singula  quaeque  sacramenta,  §  Minister,  et  sub- 
jectum. 

HOC. 

Pro  varietate  rerum,  quibus  applicatur,  varia  signi- 
ficat,  d.  49,  s.  2.  Quid  siguiQcet  et  pro  quo  suppo- 
nat  in  verbis  consecralionis.  Vide  Eucharistia, 
§  Forma. 

HOMO. 

Idem  affectus  est  in  homine  ad  res  corporales,  in  pura 
atque  in  lapsa  natura.  q-  61,  a.  1 

Plures  homines  salvandos,  quam  Angeli  ceciderint, 
probabilius,  in  quibus  et  major  et  minor  gloria  erit, 
quam  fuit  in  Angelis.  d.  28,  s.  3 

HOSTIA. 

Vide  verbum  Eucharistia,  §  Species  sacramentales,  et 
verbum  Missa,  §  Missee  ritus. 

HUMILITAS. 

Quae  humilitatis  motiva  in  Eucharistia.  Vide  Eucha- 
ristia,  §  Institutio. 

HYPOSTASIS. 

Vide  Subsistentia  et  Unio  hypostatica. 

JEJUNIUM. 

Aliud  naturale,  aliud  Ecclesiasticum,  et  quid  utrum- 
que,  d.  68,  s.  4.  Vide  Eucharistia  et  Confirmatio, 
§  Dispositio. 

IMMENSITAS. 

Est  quaedam  praesentia,  per  quam  res  sine  sui  muta- 
tione  potest  esse  praesens  omnibus  spatiis  usque  in 
inflnitum.  d.  48,  s.  4 

IMMOLATIO. 

In  rigors  T>ci3  cruentam  oblationem  significat,  secus 
ex  U8U.  q.  83,  a.  1 

mCEPTIO  ET  DESITIO. 

Nulla  res  incipere  potest  in  tempore  indeterminato 
SQte  hoc  iastans,  d.  8,  s.  1.  Hec  si  tota  fiat  simul. 


eju3  inccptio  coexistpre  potest  tempori  determinato, 

bene  tampn  indfitfrmiuato.  d.  8,  s.  S 

Quot  sint  iuceptionis  et  desitionia  modi,  ostenJitir  a 

priori.  ibid. 

INPANS. 

Infantibus  in  utero  moripntibus,  cur  non  sicut  reliquis 
provisnm,  neque  derogat  providpntiae  Dei,  his  qui 
baplizari  nequeunt,  aliud  uon  reliquisic  remfdium. 

d.  4,  s.  2  et  d.  20,  s.  3 

Quomodo  non  minus  provisum  fuerit  infanlibus  lcgis 
graliae,  quam  reliquis.  ibid. 

Infantibus  Gentilibus,  qui  a  parpntibus  circumcide- 
bantur,  quo  modo  communicarelur  circumcisionis 
effectus.  ibid. 

Infans  in  fluvium  projectus  a  ministro  cum  debita  in- 
tentione  formam  baplismi  profcrente,  baptizatus 
manebit,  qnamvis  nunquam  emergat.        d.  66,  3.  3 

Sanctificatio  infantium  in  utero  speciale  privilpfrium. 

d.  26,  8.  3 

Infantes  per  sequalia  media  justiGcati,  et  in  eo  stata 
mortui  aequalcs  etiam  in  gloria,  d.  28,  s.  3.  Quilibet 
infontes  sunt  capaces  martyrii.  d.  29,  s.  1 

INFIDELES. 

Vide  verbum  Baptismus,  et  verbum  Eucharistia,  Sub- 
jectum. 

INFINITUM. 

Licet  probabilius  sit,  non  posse  fieri  a  Deo,  non  tamen 
de  fide  certum.  d.  48,  s.  4 

INNOCENTIA  ET  INNOCENTES. 

Innocpntiae  status.  Vide  status  inuocentiae. 
Innocentes  pro  Christo  occisi,  vere  martyres.  d.  29,  s.  1 

INSTRUMENTUM. 

Propinquitas  ad  principale  agens  sufficit  ad  rationeio 
instrumenti  conjuncti.  d.  47,  s.  3 

In  supernaturalibus  instrumentis  non  est  simpliciler 
necessaria  praevia  actio  connaturalis  instrumentC'. 

q.  65,  a.  i 

Vide  Sacrameutum  et  Sacramenta  novae  legis,  et  sin- 
gula,  §  Eificientia,  vel  Effectus. 

INTENTIO. 

Intentio  habitualis,  actualis  et  virtualis,  quid  sint. 

d.  13,  s.  3 
Actualis  et  virtualis  intentio  ubi,  et  quamdiu  manere 

censeantur.  ibid» 

Inteulio  mmistri  qualis  debeat  esse,  vide  Sacramen- 

tum  et  Sacramenta  novae  legis,  §  Minister. 

ISRAEL. 

Filii  Israel  egressi  de  ^Egypto  noctu,  prope  matutinum 
tempus  diei  decimae  quiotae  lunae.  d.  41,  s.  1 

Quomodo  profecti  de  Ramesse,  et  quomodo  in  ea 
congregati.  ibid. 

JODAS  ISCARIOTES. 

Praeseas  fuit  lotioni  pedum,  et  institutioni  Eucharistiae, 
et  cum  Christus  conimunicavit,  licet  non  quando 
buccellam  panis  iutinctam  dedit.  d.  41,  s.  2 

Ordiuatus  fuit  Episcopus  et  sacerdos,  quando  reliqui 
Apostoli.  ibid. 

Nou  mauifestavit  Christus  (potuisset  tamen)  omnibus 
Apostolis,  sed  Joannis  tantum  Judae  peccatum.  26. .', 
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ludex  pfiam  Ecclesiasticiis ,  si  existens  in  mortali 
senleuliuin  profi-rat,  vpI  alios  actus  jurisdictionis 
exerceat,  nou  peccat  mortaliter.  d.  16,  s.  3 

JTJSTIFICATIO. 

Ad  nostram  juslificationpm  fides,  poenitentia  et  sacra- 
ror-nta,  siio  quaeque  modo  concurrunt.        d.  7,  s.  1 

A  Mislificationpm  et  ex  parte  iiilrllectus  et  volnntatis 
euperuaturalis  dispositio  requiritur.  d.  28,  s.  2 

KYHIE  ELEISON. 

Vide  Terbum  Missa.  §  Ritus,  et  Cseremooia. 

LATHO. 

Bonus  latro,  nec  aqus  baptismo,  nec  sanguinis,  nec 
flaminis  baptizatus.  d.  27,  s.  4 

LEZ  NATUKjE. 

Quid  hoc   nomine  intelligatur,    quod   ejus  tempus, 

etiam  resppctu  aliorum  a  populo  Israel.     d.  4,  s.  1 
Tunc  adulti  pcr  conversionem  ad  Deum  ex  fide  pos- 

sent  justificari.  ibid. 

Erat  etiani  remedium  ad  infantium  salutem,  a  Deo 

institutum.  d.  4,  s.  2 

Quod  consistebat  in  aliquo  exteriori  ac  religioso  cultu, 

et  in  quo.  ibid. 

Erat  verum  satramenfum,  non  tamen  conferebat  gra- 

tiam  ex  merito  Ecclesice.         d.  4,  s.  3,  et  d.  9,  s.  2 
Non  potcrat  infantibus  absque    parentum  voluntate 

applicari.  d.  9,  s.  2,  et  d.  25,  s.  2 

NuUum  aliud  sacramentum  adlaunc  finem  in  hac  lege 

institutum,  licet  alia  improprie  sacramenta  fucrint, 

et  interdum  aliquod  speciale   pro  aliqua   familia. 

d.  4,  s.  4 
Ciu-  plura  sacrificia,  quam  sacramenta  in  hoc  statu. 

ibid. 
Implicita  fides  Christi  sufficiebat   tunc  ad  salutem. 

d.  4,  s.  3 
Nulla  lex,  aut  determinata  caeremonia   creditur  eo 

tempore  data.  ibid. 

Nibilominus  tenebantur  parentes  remedium  originalis 

applicare  filiis.  ibid. 

Fuit  hoc  statu  eultus  Dei  externus  per  sacrificia  et 

oblationes  d.  4,  s.  4 

Bic  status  imperfectior  statu  legis  scriptae.  d.  10,  s.  2 

Plura,  quae  sacramentum  hujus  legis  communia  habet 

cum  circumcisione,  vide  Circumcisie,  §  Institutio, 

i     ECficientia,  et  Effectus. 

j  LEX  YEHfS. 

Non  fuit  mortifera,  donec  Evangelium  sufficienter 
promulgalum  fuit.  d.  10,  s.  3,  et  d.  26,  s.  4 

Vide  verbum  Sacramentum  veteris  legis,  et  Sacrifl- 
cium. 

UBERTAS. 

Kon  potest  actus  esse  in  actu,  si  prius  natura  intelH- 

gitur  factus  a  Deo,  quam  a  nobis.  d.  9,  s.  1 

Aliquid  potest  esse  in  loco,  vel  intrinseca  praesenlia, 

vel  extrinseca  circumscriptione   ab  alio  corpore. 

d.  47,  s.  i 
Immulabilitas  loci  physici  ex  praesentia  ad  sputium, 

noncx  superficie  circumdante,  desumitur.  d.  48,  s  5 
Ewe  delinilive  in  loco,  iu  rigore  includil  negalionem 

apUtudiiu3e2i?teDdiQat'Uralit9riaalioloco.  d.  48,  s.3 


Non  omnes  modi  existendi  in  loco  reducuntur  ad  cir- 
cumscriptivinn  ct  di-finilivum.  d.  48,  s.  3 

In  locato,  praefer  superficiem  anibientem,  est  modus 
intrinsecus  praesentiae,  qui  non  corrumpitnr,  niji 
corpore  mutato.  d.  47,  s.  2 

Actu  oceupare  locum  distinctum  est  in  locato  ab  esse 
qnaufum.  d.  48,  s.  1 

An  idem  corpus  possit  esse  in  duplici  loco,  et  iiis 
similia,  vide  verbum  Corpus. 

MAMPUI.US. 

Manipulus  primitiarum  socundo  die  azymorum  orTere- 
batur,  d.  41,  s.  1.  Vide  Missa,  §Quibus  vestibus  do- 
beat  celebrari, 

MANNA. 

Manducatio  mannae,  licet  rei  sacrae  signum,  cur  non 
sacramentum,  d.  1,  s.  1 

MANUS  ndPOSlTIO. 


Multiplex  in  sacra  Scriptura. 


d.  41,  8.  l 


UARE. 

Maris  rubri  transitus,  licet  rei  sacrae  signum ,  cur  non 
sacramentum.  d,  1,  s.  2 

MARU. 

Aucta  est  ei  gratia  per  baptismum,  d.  9,  s.  l 

Capax  fuit  baplismi,  licet  non  potuerit  per  illum  pri- 
mam  gratiam  recipere.  d.  14,  s.  1 

A  quo,  et  quando  baptizata,  vide  verbum  Christus. 

MARTYRIUM. 

Privilegium  martyrii   ante   Christi  adventum  coepit. 

d.  29,  s.  3 
In  quantum  actus  fortitudinis,  non  reperitur  in  infan- 

tibus;  secus,  qua   est  actualis  mors  pro  Christo. 

d.  29,  6,  t 
Requirit  in  adultis  actum  honestum  et  supematuralem, 

quo  velint  pro  Christo  mori,  et  veram  fidem  super- 

naturalem  profiteri.  d.  29,  s.  2 

Non  est  de  ejus  ratione,  procedere  ex  formali  dilec- 

tione  Dei  super  omnia.  d.  29,  s.  2  et  d.  29,  s.  3 
Confert  gratiam  martyri  in  aliquo  instanti  vitae,  in  quo 

videtur  mors  uaturaliter  inevitabilis.  d.  29,  s.  3 
Existens  ui  mortali  data  occasione  martyrii,  tenetur 

conteri,  licet  attritio  possit  ex  accidenti  suiEcere. 

ibid, 

MATERIA. 

Per  ordinem  ad  determinatam  formam,  determinatam 
accipit  quantitatcm,  et  quomodo.  q.  74,  a.  1 

Licet  uuturuliter  informari  duabus  formis  non  possit, 
bene  tamen  supernaturaliter.  d,  48,  s.  6 

MASSA. 

A  pane  cocto  differre ,  verisimilius,  d,  44,  s.  2.  Vide 
verbum  Eucharistia,  §  Materia. 

BIATER. 

Matrem  jarajam  morituram  non  licet  aperire,  ne 
proles  sine  baptismo  moriatur,  posset  tamen  ob  id 
accelerari   supplicium,   si    morti    esset   damnata. 

q  68.  a.  11 

MATRIMONIUM. 

Quae  sit  in  hoc  sacramento  materia  etforma.  d.  2,  s.  1 

Solum  liabf^t  dplprminataui  formam  in  genere,  quae 
scilicet  ad  bumaQum  cQolractum  &ufnciat,  d.  2,  s.  3 


m 


INDEX  RERUM. 


Per  decTetarn  Tridonlini  clandestina  irritans,  qnoinodo 
non  fiierit  mulala  materia,  ncc  forma  hujus  sncra- 
menli.  d.  2,  s.  C 

In  lege  veteri  non  erat  sacramentnm.  d.  5,  s.  2 

Nulliinparlicularinecessarium,sedEcclesite.  d.  6,  s.  1 

et  q.  6S,  a.  4 

An  cx  intcntione  contrahentium  possit  matrimoninm 
contraLi,  quin  fiat  sacrampntnm.  d.  13,  s.  2 

Error  persona;  iii  nialrimoniosubolantialis  est.  d.  13,  s.  3 

Matriniouii  niiiiister,  conlralienlos  ip»i;  parochus  vero 
solum    assistit,    ut    testis    simplicitcr   necessarius. 

d.  If?,  s.  1 

CODtrahentes  in  mortali,  in  quantum  ministri  sunt, 
non  peccant  mortaliter,  secus  in  quantum  recipiunt 
cum  obice.  d.  16,  s.  4 

Non  etiani  peccat  sacerdos,  qui  in  statu  peccati  assistit 
coutraclui,  beuodicitque  contrahentes.  ibld. 

Habrt  elTectum,  recedente  fictione,  etsi  fictio  tollalur 
soluto  jam  uialrimonio.  d.  28,  S.  6 

An  csscL  iu  slatu  iuuooentiae,  vide  verbum  Slalus  in- 
nocenliae. 

Matrimoulum  Adas  et  Ev«e,  vide  verbum  Adam. 

MATUTINUM. 

Matutini  recitatio  an  debeat  praecedere  Missam.  Vide 
verbum  Missa.  §  Miuister. 

MELCHISEDECH. 

Oblatio  Melchisedech  iu  pane  et  vino,  sacrificii  et  sa- 

crameuti  rationem  habuit.  d.  4,  s.  4 

Obtulitpanem  triliceum.  d.  44,  s.  1 

Tam  pauis,    quam   vinum   essentia   illius   sacrificii. 

d.  73,  s.  6 

MERITUM. 

Ad  omne  meritum  de  congruo  non  sufficit  fides  in- 
formis.  d.  4,  s.  1 

Meritum  de  cougruo  quando  infallibiliter  elfectum 
babeat.  ibid. 

Solis  adultis  potest  aliquis  mereri  de  congruo,  nec 
ideo  amittit  suum  praemium  de  condigno.  d,  7,  s.  5 

Acquisito  jure  ad  primam  gloriam,  nullus  deinceps 
gloriam  meretur,  nisi  merendo  ejus  et  gratiae  aug- 
mentum.  d.  10,  s.  3 

Meritum  Ghristi.  Vide  verbum  Christus. 

METALEPSIS. 

Assumptionem  et  participationem,  proprius  tamen 

trnns;iTintatifinpiTi   siffnific.af..  g.  73,  a.  4 


ESSENTIA  ET  SIGNinCATIO. 


transmutationem  significat 


MINISTER. 


Qois  et  qualia  sacramentorum  in  communi ,  et  cujns- 
libel  in  sreciali.  Vide  in  singulis  sacramentis,  et  in 
verbo  Sacramenta,  et  Sacrameuta  novae  legis, 
§  Minister. 


MIRACULUM. 

Pro  quo  haec  vox  in  rigore  supponat.  d.  46,  s.  5 

Alia,  ut  credautur,  alia,  ut  ad  credendum  juvent :  oc- 

cuUa  iila,  Ii£ec  publica  et  nota.  ibui. 

MISSA. 

Usus  hujus   vocis  in  Latina  Ecclesia  antiquissimus. 

d.  74,  s.  2,  ejus  etjmologia.  d.  74,  s.  3 

A  Christo  instiluLa,  quoad  substantiam.  ibid. 

Missa  alia  catpchumenorum,   alia  fidelium,  et  quae, 

ibid.  et  d.  83,  s.  i ;  alia  solemuis,  el  quae,  d.  88,  s.  5. 

Nomina  et  figura  Missae.  d.  74,  s.  3 


Mmistenum  Eucharistiae,  prout  in  Ecclpsia  conncifnr, 
et  Missa  appellatur,  verum  sacrificium  est,  li<  pt  sit 
repraespntalio  sacrificii  cruenli.  d.  74,  s.  i 

Uniciim  Pbt  et  a  Chriito  institutum,  neque  ab  Ecclesia 
instilni  potnisset.  d.  74   jj_  5 

Ejus  .siijnificatio  moralis  communis  cum  caetpris  s'acri- 
ficiis  :  mystica  vero  in  commpmorationp  Christi  paa- 
sionis  consistit,  quae  non  proprie  fit,  nisi  per  utriu». 
que  spcciei  consecratiouem  ct  oblationem.  d.  75,  s.  1 

Objectum  cui,  hujus  sacrificii,  tota  Trmilas.  ibid. 

Sola  consecratio  utriusque  sppciei  cum  ordiu'?  ad 
sumpliouem  est  de  essentia hujus  sacrificii.  d.  75,  s.  4 

Haec  consecratio  essentialis  eU,  prout  continet  tran- 
substantiationpm  panis  in  Christi  corpus,  et  separa- 
tionem  accidenUum  a  substanlia.  d.  75,  s.  6 

Quid  primario  intentum  in  hoc  sacrificio.  d.  75,  s.  5. 
Solum  accidentaliter  et  numerice  distingnitur  a  sa- 
crificio  incruento,  quod  Christus  ppr  sp  obtulit,  a 
cruento  vero  essentialiterquoadactionemofferendL 

d.  76,  8.  1 

Essentiahter  distinguitur  a  sacramentis  legis  veter». 
ibid.  Si  pro  re  oblata  sumatur,  rationem  sacramenti 

„  "^'^'"dit.  d.  76,  s.  3 

Probabihus  est,  ex  nulla  intentione  ministri  ab  hoc 
sacrificio    sacramenti    raUonem    posse    separari. 

d.  86,  s.  3 
RES  OBLATA. 

Christus  ut  est  sub  sacramentalibus  speciebus,  rea 
oblata  per  hoc  sacnficium.  d.  74,  s.  3 

Priucipalius  pertinet  ad  rem  oblatam  Christns ,  (Juam 
sacramentales  species.  d.  75   $.  l 

Panis  et  vinum,  ut  materia  ex  qua,  pertinent  ad'  rem 
oblatam.  ^-^-^^ 

Quomodo  in  hoc  differat  Missa  a  vetCTibus  sacrificiig. 

/1         1-  ibid. 

Gur  ahquando  Patres,  Christum  in  Eucharistia  immo. 

lari,  concedere  renuant.  d.  74   s.  2 

DIGNITAS. 

Maximaest,  et  unde  sumenda,  d.  76,  s.  2  et  d.  77,  s.  l. 

Nec  minor,  quam  in  sacrificio   ccEnae  vel  crocia. 

d.  7G,  s.  3 
Bona  omnia  et  orationes  aUorum  sacrificiorum  in  hoo 

uno  reppriuntiur.  f  mfj^ 

Omnia  sacramenta  a  se  realiter  distincta  superal  ia 

dignitate.  d.  76,  s.  3 

Sibi  ipsi  ut  sacramento  omoino  aequale  in  dignitate, 

et  in  inteutioue  prius,  in  executione  posterius.  ibid, 

VALOR. 

Missae  valor  in   qua  ab   ejus  effectu  distinguatur. 

d.  79,  8.  1 
Ut  est  a  suo  principali  offerente,  infinitum  habet  valo- 

rem  intensive.  ibid. 

Quatenus  a  Ghristo,  vel  a  ministro  ejus  nomine  offer- 

tur,  est  iufiniUis  iu  impetrando,  nanquam  tamen  «d 

id  de  fdcto  applicatur.  iiid. 

Qualenus  ab  Ecclesia  offertur,  finitam  habt?t  effic^ 

'^iam.  d.  83,  s.  1 

Multoque  magis  prout  est  a  privato  offerente.  ibid. 
Muaiplicaiio  oralionum  in  Missa  n'.;n  impedit  earam 

valorem  ad  iuipeU-andum.  d.  79   s,  li 

EFFECTUS. 

Qui  illi  correspondet  ex  opere  operato,  statim  pQit 
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consecrationem  ulrlusque  speoiei  datur,  nou  uute. 

d.  73,  6.  5  et  d.  75,  6.  C 
Non  est  cans-a  physica  sni  effectiis,  queui  babet  ex 

opere  operato,  sed  luoralis  proxima.  d   79,  s.  1 

Kou  t'.~t  causu  ouuiiiiiu  effecluuui,  qui  ex  Cbrisli  m'- 

deinptioue  proveuiuut.  iiid. 

Nititiir  crucis  bacrilicio,  nou  tnuieu  Sauctoruui  ine- 

rilis.  ibid. 

Inter   saiTanientnm    et    sacriticiuni,   ut  caus»,    suut 

Tnria'  differeutiae.  ibid. 

Differeutiu  iuler  boc  sacrificium  et  iucrueutum  Cliristi 

circa  ideiu.  d.  79,  s.  2 

Ex  opere  operautis  Clu-isti,  effectum  habet  iuipetra- 

tioiiis.  ibid. 

Qualiter    per   modum  impetrationis   obtinere  possit 

graliam,  ejus  augmentuui,  et  reiuissiouem  peccato- 

rum  taiu  mortalium  quam  veuialium.       d.  79,  s.  3 

et  d.  79,  s.  4 
Impetratio  in  multis  ab  opere  operato  distiupuitur. 

d.  79,  8.  2.  Cur  impetralio  non  semper  sit  inlalli- 

bilis.  ibid. 

Cur  elBcacia  ad  dandam,  et  augendam  gratiam  ex 

opcre  operato,  et  remittenda  peecata  sit  in  sacra- 

meuto,  et  uon  in  sacrificio.  d.  79,  3.  8  et  d.  79,  s.  4 
Aliqnam  poenam  temporalem  remittit  ex  opcre  ope- 

rato,  et  eliam  per  modum  impetralionis,  sine  aliquo 

actu  ejus  cui  remittitur.  d.  79,  s.  5 

BoDorum     temporalium     consecutionem     impetrat. 

d.  79,  s.  7 
Non  causat  distinctum  effectum,  ut  a  Christo  primario 

offtTtur,  et  ut  a  sacerdote.  ibid. 

Nullinn  ellectuiu   causat  ex  opere  operato  in  infide- 

iibus,  niii  pro  eis  a  sacerdote  offeratur.  d.  79,  a.  8 
later  impetralionem  et  satisfactionem  quae  diversitas. 

ibid. 
Sacerdoti  etiam  ut  privato    offerenti  aliquis  fructus 

respondet  ex  opere  operato.  ibid. 

Aliqut^ui  cliam  parlicipaul  fideles  ad  sacrificium  con- 

currentes.  ibid. 

Differeulia  int^ir  fructum  publico  ministerio  sacrificii 

respondeutem,  et  privatis  oblationibus.  ibid. 

In  eo  pro  quo  specialiter  offertur,  si  non  ponat  obi- 

cem,  sortitur  effectiim  ex  opere  operato,  uou  autpm 

in  omnibus  aliis  Ecclesiee  membris.  ibid. 

Divisio  effectus  hiijus  sacrificii  in  spocialissimuin,  spe- 

cialem  et  generalissimum,  de  effectu  impetralionis 

taulum  intelligenda.  d.  79,  s.  9 

Si  nulli  applicelur  effectus  intentione  formali  vel  vir- 

tuali  miuistri,  uullum  effectum  sorlitur.  ibid. 

Qualis  debeat  esse  heec  applicatio,  et  quando  facieuda. 

iiid. 
Hic  pffectus  finitus  est  intrvnsece,  quodammodo  ta- 

men  in  infiuitum  augeri  potest,  d.  79,  s.  11.  Uude 

ejus  quautilas  desumatur.  d.  79,  s.  12. 

(Juis  ffuclus  respoudeat  toti  Ecclesiae,  singulisque  ejus 

membris   ex    generali    oblatione   hujus   sacrificii. 

d.  78,  s.  2 
Quis  catechumenis,  si  pro  eis  offeratur.  ibid. 

Fructus  sacrificii  quem  sacerdos  pro  aliis  offcrre  po- 

te:it,  qualis  sit,  et  quauti  valoris  et  ellicacitatis  ud 

impetrandum.  d.  79,  e.  12 

PRO  QUIBDS  POSSIT  OFFERRI. 

Quilibet  sacerdos,  vel  alius  inferior  offerens  potest 
tam  pro  se  quam  pro  aliis  offerre.  d.  78,  s.  1 

Pro  Ecclesia,  omnibusque  inembris  illi  colligcitis 
oUcm  debeU  d.  78,  s.  2 
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l*ro  catechumenis  et  pro  infldelibus  non  excommuni» 
catis  offerri  potest  d.  78,  s.  1 

Secui  pro  excommuuicatis  excommuuicatione  majori, 
et  pro  (lainnatis.  d.  78,  s.  2  et  8 

Qiialiter  possil  oirerri  pro  beatis.  d.  78,  a.  3 

Pro  auimuburi  purgaturii  perutililer  offertur.  ihid. 

Effectus  ex  opere  operalo  nequit  offerri,  uisi  pro  bap- 
tizalis  viatoribus,  hoc  uomiue  purgaloiii  auimas 
comprehendo.  d.  79,  s.  10 

Qualcm  dispositionem  requiratiu  eo,  pro  quo  ollertur. 

ibid. 

Non  redit  effectus,  recedente  ficlione.  iitid. 

MINISTER. 

Semper  principale  off<^rens  est  Christus,  qui  actu  offert, 

quamvis  per  saceidotem.  d.  77,  s.  1 

Oumis,  et  solus  sacerdos  rite  ordinatus  hoc  sacrificium 

offerre  potest,  ut  proximus  miuister,  d.  77,  s.  % 
Omues  fideles  aliquo  modo  offcrre  possunt.  d.  77,  s.  S 
Sacerdos  mereri,  sutisfacere  et  impelrare  potest  ex 

opere  operautis  per  lioc  sacrificium.  d.  79,  s.  1 

Offerentium  hoc   sacrificium  vurius  ordo.     d.  79,  s.  S 
Applicatio  fructus  sacrificii  a  voluutate  ministri  pen- 

d^^t-  d.  79,  3.  9 

Nou  tenctur  semper  partem  fructus  ex  opere  operato, 

offerre  pro  tota  Ecclesia.  ibid. 

Privati  offereules  fruclum  sibi  ex  opere  operato  res- 

pondentem  aliis  applicare  non  val-^ut.  ibid. 

Ex  duobus   ministris,  quorum  unus  unam  speciem, 

alius    aliam   cousecraret,    verisimilius    est,    appli- 

catiouem  fruclus  a  posterioris  voluntate  pendere 

d.  79,  s.  13 
Qui  ab  hoc  ministerio  excludendi,  ob  corporis  mor- 

Ijum.  d.  82,  s.  1 

Dispositiones,  quae  ad  communicandum  uecessaiiiE 

ecedem  et  ad  rite  celebrandum,  nec  ulla  alia  inte- 

rior  necessaria.  ,^,^_ 

Nullum  est  praceptum  obligans  sub  mortali  sacerdotea 

ad  recitaudum  Matutiuum  ante  Missam.  ibid. 

Tenetur  servare  iutegrum  Missae  ritum,  prout  in  Mis- 

sali  conslituitur,  et  qualiter  in   hoc  pcccet,  vel  a 

culpa  excusetur.  d.  83,  s.  3  et  d.  84,  s.  2 

Dicere  Missam  alterius  diei,  vel  de  alia  re,  quam  in  Missali 

dicatur,  iu  privata  Missu  licet  sacerdoti.     d.  83,  s.  3 

QUIBUS  VESTIBUS  DEBEAT  CELEBRARI. 

Ecclesia  convenienter  deputavit  vestes,  quibus  sacer- 

dotes  ulerentur  in  hoc  mysterio.  d.  82    s.  l 

Siugularium  vestium  significationes :  Amictus  et  Albffl. 

ibid. 
Cinguli,  ibid.  Manipuli,  ibid.  Casulae.  d.  81    s.  6 

Aliifi  significationes  harum  vestium  per  comparationem 

ad  Cbrislum.  ibid. 

Duluiulicae  usus  antiquissimus  in  Ecclesia.  ihid. 

Circa  materiam  harum  vestium  uiliil  jure  praescriptum, 

quid  tameu  circa  eam,  et  formam  servuudum.  ibid. 
Quid  circa  eurum  beuedictionem,ejusque  durationem, 

d.  82,  «.  1 
Omuia  haec  vestimeuta,  eaque  benedicta,  simpliciter 

necessaria,  et  quaudo  per  earum  ouaissiouem  pec- 

cetur.  ,/,/rf^ 

Debet  sacerdos  accedere  calceatus.  d.  82,  s.  S 

Polest,  cooperto  capile,  celebrure  ex  gravi  iufirmitate 

maxime  ex  dispeusatione  Poutificis.  ibid. 

QUO  TEMPORE. 

Nec   ante   auroram,  nec   post  meridiem    dicenda. 

d.  80,  S.4 
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Sechisis  specialibus  privilegiis  Episcoporum,  vel  reli- 

giosornm.  d.  80,  8.  4 

Vel  si  nncesiitas  occurrat,  ratione  itineris  vel  aUeriiis 

rei  pravis.  ibtd. 

Vim  praecp|)li  obfinuit  consuetudo  circa  hoec.  ihid. 
Mii^ae  particnlnrps  possunt  dici  quacumque  bora  ab 

aurora  ad  mpridiein,solemni3  vero  a  nona  usque  ad 

duodecimaui.  thtd. 

Olim  tardius  Missae  iDchoabantur,  maxime  in  diebus 

jpjunii.  ibid. 

Non  est  mortale,  hora  et  dimidia  ante  solis  ortum  ce- 

lebrare,  imo  licite  inchoatur  dimidia  ante  crepus- 

culum.  ibid. 

Communi  jure  Ecclesiasfico  quidem,  non  divino,  non 

licet  nisi  semel  quotidie  celebrare.  d.  80,  s.  3 

Discntiuntur  exceptionesetcasus  variide  hac  re.  ibid. 
An  aliquo  die  non  liceat  celebrare,  nisi  solemnem 

Missam.  d    80,  s.  2 

Feria  qninta  in  coena  Domini  licite  potest,  seclnso 

scandalo,  celebrari.  ibid. 

An  liceat  iu  Sabbatho  sancto,  et  in  die  Parasceves.  ibid. 

UBI. 

Quam  convenienter  templa   ad  hoc   designata  sint. 

d.  81,  s.  1 
Quibus  nominibus  nuncupentur,  et  illa  dicandi  con- 

suetudo,  et  finis.  ihid. 

Eorum  utilitates.  ibid. 

Simpliciter  soli  Deo  eriguntur,  quandoque  tamen  non 

solum  Martyribus,  sed  aliis  etiam  Sanctis  dicantur. 

ibid. 
CoDSuetudo    consecrandi   solemniter  templa,  a  quo 

tempore  cceperit,  et  quam  sit  laudibilis,  et  utilis. 

d.  81,  s.  2 
Non  potest,  nisi  sub  mortali,  extra  Ecclesiam  offerri, 

qnae  olim  requirebatur  consecrata,  modo  suCQcit  be- 

nedicta,  dummodo  altare  sit  consecratum.  d.  81,  s.  3 
Qui  in  locointerdictosacrificat,interdictusmanet.  ibid. 
Potest  Episcopus  facultatem  concedere  ad  sacrifican- 

dum  in  oratorio  privato.  ibid. 

Non  potest  dare  facultatem  Episcopus  sacerdoti  cele- 

brandi  ubique  in  altari  portatili.  ibid. 

In  casu  necessitatis  ubique  potest  sacerdos  celebrare, 

Episcopus  vero  extra  necessitatera,  neuter  tamen  in 

mairi.  ibid. 

Aliis  etiam  idem  licet  ex  privilegiis.  ibid. 

Ecclesiae  poUutio,  est  prohibitio  jure  Ecclesiaslico  in- 

troducta.  d.  81,  s.  6 

Quibus  modis  poUuatur  Ecclesia,  et  a  quo  lustranda. 

d.  81,  s.  4 
Quam  pcEnam  incurrat  celebrans  in  Ecclesia  violata.  ib. 
De  altari,  et  ejus  etymologiis.  d.  83,  s.  2 

Altare  est  allare  fixum,  et  portatile.  ibid. 

Necessarium  est  altare  lapideum  consecratum,  et  quale 

in  quantitate,  et  consecratione.  ibid. 

Kon  opus   est,   altare   majus  ad  plagam   Orientalem 

respicore.  d.  81,  s.  5 

De  oruatu  altaris.  ibid. 

Praeter  pallas  uon  benedictas,  requiritur  corporale 

linteum  benedictum,  qualeque  esse  debeat,  et  quo- 

tnplex.  d.  81,  s.  6 

Requiritur   etiam  lumen   seu  lucerna  cerea  ardens, 

liber  Missalis,  et  crux  aliqua.  ibid. 

DEFECTUS  QUOMODO  SUPPLENDI. 

Quicumque  defectus  substautialis  in  materia  vel  forma 
commissnsnecessario  suppiendus.  d.  85,  s.  1.  Secus 
accidentalis.  d.  85,  s.  2. 
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Qnid  faciendnm  ei,  qui  pane  jam  consecrato  adverlit 
non  miscuisse   aquam ,  nec  lunc  miscere   potest. 

d.  85,  9.  1 

Qualiter  qni  in  sola  aqua  consecravit,  debeat  snpidf-re 
hunc  defeclum  ihid. 

Si  in  forma  cnjuslibet  ex  speciebus  mntatio  snbstan- 
tialis  fiat,  quovis  tempore  supplenda,  secus  si  ia 
utriusque  speciei  forma  essentialis  mutatio  conti« 
perit.  ibid, 

Qnae  verba  in  hujusmodi  casibus  repetenda.  ihid. 

Quid  faciendum,  si  venenum  alicui  ex  speciebus  inve- 
niatur  admistum.  ihid. 

Qnid  in  aliis  casibus,  qui  frequenter  accidnnt.       ihid, 

Dum  sacrificium  ab  aliquo  inchoatum  abeodem  perflcl 
non  potest  ab  alio  complendum,  et  quomodo.  ihid. 

Qni  sint  defectus  accidentales  tam  in  materia  quam  in 
forma  sacrificii.  d.  85,  s.  1 

RITUS  MISS.fi. 

Bene  potuit  Ecclesia  alia  verba  addere  praeter  essen^ 
tialia,  et  quam  convenientia  verba  addiderit,  per 
singula  discurrendo  ostenditur.  d.  83,  s.  l 

Confessio.  ibid.  Introitus.  ibid.  Kyrie  eleison.  ibidl 
Gloria.  ibid.  Diminus  vobiscum.  ihid.  CoUecta.  ibid. 
Flectamus  genua.  ihid.  Ordtiones.  ibid.  Epistola. 
ibid.  Graduale.  ibid.  AUeluia.  ihid.  Evangelium.  ibidi 
Symbolnm.  ibid.  Secunda  populi  salutatio.  ibid. 
Offertorium.  ibid.  Manuum  ablutio  ibid.  Secretae 
oratioues  ante  praefationem.  ibid.  Praefatio.  ibidi 
Commuuicauda.  xbid.  Aliae  duae  salutationes  pop  i'i 
et  coUecta.  ihid.  Item  Missa  est.  ibid.  Populi  bene- 
diclio.  ihid.  Evangelinm  ultimum.  ibid. 

Cur  addatur  deprecatio  illa,  quae  fit  supra  munera  con- 
secrata.  d.  58,  s.  3 

Quam  conveniens  fuerit  non  celebrari  vulgari  ser- 
mone.  d.  83,  s.  t 

Et  alia  in  Missa  clara  voce,  et  alia  submissa,  proferri. 

ibid. 

Exponuntur  diCficilia  verba,  quae  ante  offertorium  di- 
cuutur  in  Missa  defunctorum.  ibid. 

Quae  caeremoniae  specialiter  institutae  sint,  ut  hoc  myste- 
rium  debite  peragatur.  d.  84,  s.  1 

Quae,  propter  exteriores  latriae  actus.  ibid, 

Quae,  propter  moralem  et  etiam  mysticam  significa- 
tionem.  ibid, 

Multiplex  usus  signi  crucis  in  Missa  quid  signiticet. 

il.id. 

Usus  musicae,  thuribuli,  et  apparatus  ministeriorum  ia 
solemnibus  Missis,  conveniens.  ibid. 

Omittere  has  caeremonias,  quale  peccatum  sit.  d.  84,  s.  3 

CANON  MISS.E. 

Regulam  ad  significandum  praescriptam  proprie  signi» 

ficat.  d.  83,  s.  2 

A  quibus  verbis  incipiat,  et  quibus  finiatur.  ibid, 

Non  est  de  substautia  sacrificii,  sed  jure  tantum  Eccle- 

siastico  prseceptum.  ibid. 

De  ejus  auctore  et  antiquitate.  ihid, 

Per  singulas  partes  et  verba  difficilia  exponitur.  ibid, 

Cur  in  canone  mentio  Martyrum  tantum,  et  non  Gon- 

fessorum.  ibid, 

VASA. 

Calix  et  patena  requiruntur,   et   ex  qua  materia. 

d.  81,8.  7 
Ab  Episcopo  consecrata.  ibid, 

Quaudo  opns  sit  recousecrare  calicem.  ibid, 

Qualia  vasa  cousecrata  requirantur.  ibid. 
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CDLTDS  QUI  DEBETUR  LOCIS  ET  VASIS  SACRIS. 

Qualis  veneratio  illis  danda    ex  ipso  jure    nnturali. 

d.  81,  s.  8. 

Jure  positivo  multa  prohibita  circa  hujusmodi  res, 

quee  si  fiant  eruut  sacrilepium.  ibid. 

Oualilerliceat  laicis  et  mulit>rihushas  restangere.  iliid. 

,  Episcopi  et  sacerdotes  possunt  aepeliri  induti  vestibus 

'     Bacris.  ibid. 

Non  possunt  liae  res  ad  prophanos  usus  converti.  ilnd. 

\an\  arg(>uti'a  confracta,  quibus  casibus  vendi  pos- 

sunt.  ifjid. 

Sinipliciter  aliqua  adoratione  prosequenda,  et  quali. 

ihid. 
Ad  quani  virtutem  haBC  adoratio  pertineat.  ibid. 

Haic  adoralio  quodammodo  uua,  quodammodo  duplex. 

iljid. 
Adoratio  respectiva  separabilis  ab  absoluta.         ibid. 

MINISTRANS  SACERDOTI. 

Non  est  jure  divino  aliquid  cautum  de  numero  illorum, 
qui  astare  vel  miuistrare  dL'bent  sacrificio;  e.\  jure 
tamen  Ecclesiastico,  unus  saltem  miuister  requiri- 
tur.  d.  87,  s.  1 

Hic  non  debet  esse  femina.  ibid. 

An  in  aliquo  raro  casu  possit  sacerdos  sine  ministro 
sacrificare.  d.  87,  s.  2 

Ad  quid  teneatur  qui  ministrat.  ibid. 

M1SS.£  STIPENDIUM,  ET  PRO  QUIBUS  EX  OBLIGATIONE 
DICENDA. 

Ex  obedientia  et  voto  et  justitia  potest  oriri  obligatio 
offiToudi  Missam  pro  aliquo,  ex  charitate  autem 
raro.  d-  86,  s.  1 

Inter  beurficia  simplicia  ea  sola,  qu8B  ex  speciali  insti- 
tulione  id  onus  disponunt ,  ejus  obligationem  in- 
ducunt.  .  ibid. 

Ratione  beneficii  curati  non  tenetur  parochus  quotidie 
pro  ovibus  sacrificium  ofiferre.  ibid. 

Ex  stipendio  accepto  oritur  obligatio  justitiae.  ibid. 
Et  an  interveniat  justum,  et  quale.  ibid. 

Quid  sacerdos  teneatur  offerre  ratione  hujus  obliga- 
tionis.  ibid. 

Quidquid  ab  Ecclesia  ob  hanc  causam  datur,  licitum 
slipeudium  est.  d.  86,  s.  2 

Cum  reditus  Ecclesiae  relicti  non  attingunt  mediocre 
slipendium,  Episcopus  Ecclesiae  potest  illam  obli- 
gationem  ad  minorem  numerum  Missarum  redigere. 

ibid. 

Kon  possunt  juste  recipi  majora  stipendia  taxatis,  nec 
pro  uua  Missa  plus  quam  unum  stipendium  accipi , 
quautumvis  pauper  sit  sacerdos.  ibid. 

Unde  peusanda  quautilas  justi  stipendii,  cum  non  est 
lege  defiuitum.  ibid. 

Sacerdotes  alias  divites  juste  possunt  exigere  stipen- 
dia.  d.  86,  8.  8 

PR^CEPTUM  CELEBRANDI. 

Sacerdotes  non  tantum  semel  in  anno ,  tempore  Pas- 
chalis,  sed  aliquoties  tenentur  celebrare.  d.  80,  s.  1 

Stando  in  jure  divino  non  est  proiiibilum  quotidie  cele- 
brare,  posset  tamen  aliquando  Ecclesia  id  prohibere. 

ibid. 

licet  in  singulis  Ecclesiis  cathedralibus  quotidie  otfe- 
rendum  sit  sacrif"-  lum,  nullus  tamcn  saccrdos  obii- 
gatur  ad  quolidie  bacrificandum,  licet  id  mclius  sit. 

d.  80,  s.  3 

lliracula  cifca  hoc*  iOid. 


PR^CEPTUM   AUDIENDI  MISSAM. 

Tale  prfficeptum  est  in  Ecclesia,  et  per  se  loquendo 

sub  mortali  oblia-at.  d.  80,  s.  2 

In  hoc  prapcepto  Ponlifex  disponsare  potest.  i6irf. 
Qualiter  obligot  ad  audiendam  totam  Missam,  et  quotas 

partis  omi-sio  censeatur  mortale.  d.  88,  s.  i 

Qui  omisit  uuaui  partem  Missoe,  quomodo  possit  huno 

defectum  supplere.  ibid, 

Per  quamlibet  Missam  ubique  auditam  satisfit  huic 

praecppto.  ibid, 

Nuuquam  tenentur  fideles  audire  nisi  unam  Missam, 

debent  tamen  ei  esse  moraiiter  praesentes.   d.  88, 

s.  2  et  8 
Qualis  voluntas  necessaria,  ut  impleatur  praeceptum, 

qu8B  etiam  attentio,  et  quaiiter  ex  ejus  defectu  pcc- 

cetur.  d.  88,  s.  3 

In  Missa  potest  quis  aiias  orationes,  et  psaimos  reci- 

tare,  et  iuiplere  praeceptum  recitandi.  d.  88,  s.  4 
Omnes  fideles  aduitos  obligat,  et  a  quo  ffitatis  tera- 

pore.  ibid. 

Quibus  diebus  obiiget.  d.  88,  s.  5 

Truusacto  die,  quo  Missa  erat  audienda,  non  manet 

obiigatio  audiendi  aiio  die.  d.  88,  s.  6 

Habcns  priviiegium  audiendi  Missam  tempore  inter- 

dicti  tenetur  uti  ilio.  ibid. 

Excommunicalus,  etiamsi  per  ipsum  stet  non  absoivi, 

non  peccat,  non  audinndo  Missam.  ibid, 

Quae  impedimenta  excusentab  observantia  hujus  prae- 

cepti.  ibidi 

Qui  excusantur,  non  tenenturloco  Missae  aiiquas  oni- 

tiones  fundere.  ibid. 

Nuila  poena  a  jure  imposita  transgressoribus  hujus 

praecepti.  ibid, 

MISTIO. 

Mistio  per  juxtapositionem,  includit  divisionem  mis- 
cibilium  in  partes,  per  contactum  parlium  inter  se. 

d.  48,  3. 1 

Mistio  aquae  et  vini  in  calice,  vide  Eucharistia,  §  Mate- 
«ift.  et  verb.  Missa,  §  Caeremonia. 

MODUS. 

Modus  rei  non  potest  esse  sine  re  quam  modificat. 

d.  15,  s.  3 

MORS. 

Quando  quis  in  articulo  mortis  esse  dicatur.  d.  49,  s.  8 

MOTUS. 

In  omni  motu  datur  mutatio  instantanea,  qua  acquiri- 

tur  termiuus.  d.  8,  s.  8 

Solum  per  accidens  est  causa  caloris.  ibid. 

MUSTUM. 
Non  differt  essentialiter  a  vino.  d.  4S,  a.  1 

Vide  Eucharislia,  §  Materia. 

MUTATIO. 

Quae  et  quaiis  in  formis  ut  materiis  sacramentorum 
intercedere  possit.   Vide  Sacramentum ,  et   Sacrs- 
meulanovae  legis,  etsiuguia,  §  Forma,  et  §  Materia. 
NECESSITAS. 

In  sacramentis  necessitali  medii  semper  adjungitur 
praecepti  uecessitas.  d.  40,  s.  1 

Quando  necessitas  medii,  et  quando  praecepti.      ibid. 

Quid  necessilas  medii  ct  praecepli  iu  sacrameulis, 
Vide  Sacramenta  novae  legis,  §  Necessilas. 

NOX. 

Nox  Ccenae.  Vide  Coeuae  nox. 
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In  noctc   Nativitatis  tcr  licet   sacerdoti    colrbrare. 

d.  80,  s.  3 

Qui  ordo  tam  intcr  ipsas  Missas  quam  in  tompore 
colflniili'ini-  oariim  tam  in  solerauibus,  quam  in  par- 
ticnlaiibus,  Sfrvundus.  d.  80,  s.  4 

In  nocte  reburrccliouii  olim  noctu  Miasa  dicebatur, 
modo  vero  non  licet.  ibid. 


Vidfi  Azymus,  et  verbum  Eucbarislia,  §  Matfria.  De 
sub4aMtia  panis,  quae  in  Eucharistia  desinit ,  vide 
verbum  Tiansubbtauliatio. 


Propria  hujus  vocis  significatio. 


OBJECTDM. 

Non  eJTective,  sed  finaliter  tantum  movet  voluntatem. 

d.  48,  s.  6 

OBLATIO. 

d.  73,  s.  5 

OBSERVANTIA. 

Actiones,  quibus  cultores  Dei  se  ad  talem  cultum  dis- 
ponuut,  observantiae  dicuntur.  d.  15,  s.  1 

OBSTETRK- 

Non  tenetur  ex  praecepto  scire  necessaria  ad  baptizan- 
dum,  etiam  vernacula  liugua.  d.  31,  s.  5 

OFFERTORIUM. 

Videverbum  Missa,  §  Caeremonia. 

OFFICIUM  DIVINUM. 

Inversio  ordinis  inter  horas,  dummodo  intra  eumdem 
diem  recitentur,  uon  est  mortale,  imo ,  si  ex  ratio- 
nabili  causa  fiat,  non  erit  veniale.  d.  82,  s.  1 

OPUS. 

Opera  poenalia  ad  tria  praecipue  deserviunt.  q.  C8,  a.  5 

ORATORIUM. 

Vide  verb.  Missa,  §  Ubi  celebranda. 

ORDO. 

Ordinis  sacramentum  in  Ecclesia  necessai-iura.  q.  65,  a.  4 

Effectus  hujus  sacramenti.  d.  7,  s.  3 

Imprimit  characterem.  d.  11,  s.  1 

Primario  institutum  ad  dandam  potestatem   ordinis , 

secundario   ad   dauda  gratise   auxilia,   quibus  hoc 

prsestetur.  ^^^'^- 

Ordiue  per  saltum  recepto,  factum  tenet,  et  character 

imprimitur.  d.  11,  s.  3 

Quatuor  minores  Ordines  possunt  a  simplici  sacerdote 

conferri  ex  dispensalione  Pontificis.  ibid.  Imo  et  sub- 

diaconatus.  ibid. 

Ordinatio   ab  Episcopo  haeretioo  facta,  valida  est. 

d.  36,  s.  3 
•Qui  inviti  ab  hsBreticis  ordinantur,  cur  non  irregu- 
lares.  d.  31,  s.  6 

Vide  Status  innocentiae. 

ORGANIZATIO. 

Non  potest  perfecte  iDtelligi  sine  quantitate.  d.  51,  s.  2 
Or^anizatio   alia   substantialis,  alia  accidentalii» ,    et 
utriusque  expositio.  d.  51,  s.  5 

Vide  verbum  Corpus. 

PANIS. 

■panis  essentia  in  quo  consistat.  d.  44,  s.  1 

Panis  subslantia  non  manet  in  Eucharistia,  unita  hy- 

postalice  Verbo  divino.  d.  49,  s.  2 

Panis  azymus  et  fermentatus,  qui  dicantur,  d.  44,  s.  1 
Onid  nomiue  pauis  communiter  iutpUigatur.  ihid. 

Soliis  panis  triticeus  hominibus  accouimodatus.  ibid. 
Ex  fruclibus  vel  leguminibus  factus,  solum  est  panis 

secuudum  quid.  i^id. 


PAGANUS. 


Vide  verbum  InDdelis. 


PAPA. 


Habet  supremam  potestatem  Ecclesiasf icam ,  et  solns 
polest  instituere  aliquid  universam  Ecclesiam  obli- 
gans.  d.  15,  s.  8 

In  his,  quae  sunt  juris  divini  ordinarii,  quo  modo  possit 
Papa  dispensare.  ioid, 

Non  potosl  ritum  substantialem  sacrificii  aut  sacra- 
menti  mutare.  d.  41,  s.  1 

PARASCEVE. 

Hac  die  non  offertur  verum  Eucharistiae  sacrificium; 

d.  75,  s.  4 

PAROCHUS. 

Diebus,  quibus  non  obligatur  pro  ovibus  celebrare, 
tam  ab  ipsis,  quam  ab  extraneis  potest  Missarum 
stipendia  accipere.  d.  86,  s.  3 

Non  salisfacit  huic  obligationi,  offerendo  Missam  pro 
danlibus  stipendium,  quando  simul  etiam  pro  populo 
offert.  ibid. 

An  qui  raulta  Missarum  stipendia  congregat,  ct  inter 
alios  slippndiarios  distribuit,  possit  sibi  aliquam  par- 
tem  retinere.  ibid. 

Vide  verbum  Missa,  §  Minister,  §  Pro  qpiibus  possit 
offerri. 

PASCHA. 

Nomiae  Paschae  quid  intelligatur.  d.  70,  s.  3 

PECCATUM  ET  PECCATOR. 

Peccatum  mortale,  et  gratia  immediate  opponuntur 

natura  sua.  d.  7,  s.  8 

Origiuale  non  remittitur  de  lege  sine  habituali  gratia, 

nec  sine  aliis  mortalibus,  si  adsint.   d.  10,  s.  1, 

et  d.  28,  s,  l 
Neque  originale  nec  mortale  remittuntur  sino  aliquo 

sacramento  in  re,  vel  in  voto.  d.  28,  s,  4 

Neque  unum  mortale  remittitur  sine  aliis  mortalibus, 

bene  tamen  sine  venialibus,  et  unum  veniale  sine 

aliis.  d.  28,  s.  S 

Veniale  de  facto  non  remittitur  sine  mutatione  intrin. 

seca  peccatoris,  potest  tamen  remitti.  d.  79,  s.  5 
Peccatum,  quod  ex  justa  causa  in  confessione  tacetur, 

non  remittitnr,  nisi  in  voto  alterius  confessionis,  iQ 

qua  aperiendum.  d.  28,  s.  4 

PeccaLor  pablicus,  et  occultus,  quis  dicatur.  d.  67,  s.  3» 

ct  d.  7.  8.  5 
Peccatores  publici  et  occulti,  quando  admitten<ii  ad 

Eucharistiam,   et  quomodo   peccet  eos  adiiiiltens, 

Vide  Eucharistia,  §  Minister. 

PENTECOSTES. 

Hoc  festum  post  quLnquaginta  dies  ab  illo,  quo  offere- 
balur  primitiarum  manipulus,  celebrabatur.  d.  41, 8.1 

PERMISSIO. 

Permissio,  quam  Deus  habet  respectu  eorum,  qnibus 
praevidit  non  applicanda  media  pro  omnibns  insti» 
tula,  non  pugual  cum  voluntate  generali  omnes  ho« 
mines  salvaudi.  d.  4,  s.  1 

PERSEVERANTIA. 

Perseverantiae  donum  quid  tribuere  debeat  ei,  cul 
dalur.  d.  40,  a.  fl 
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Nulla  humana  dispositio  antocpdpns  eiifHcit  ad  obli- 
niudiim  ex  justitia  vol  iufallibiliter  pcrsi^vornntiie 
doniuii.  d.  'tO,  s.  2 

Kou  oiiorlMit,  hoc  dnnmn  esse  effectum  alicujus  sacra- 
mi-iiti  f\  opiTc  opprato.  ibid. 

Auxiliuni  eUicax  conconiitansad  persevprandiini  potest 
proniitti  sub  couditionc  si  non  ponaltir  obcx,  ut  voro 
dicil  auxilium  anlpcedens,  nou  ila.  ibicl.  \n  sit  effec- 
tus  EucbarialiaB.  Vide  Eucharistia,  §  Necesoitas. 

PERSON*   divinj:. 

Pater  et  Spiritus  Saudus  sunt  iu  Eucbaristia  per  con- 
comilautiam  modiatauj.  d.  51,  s.  0 

D.    PETR0S. 

Immeiliate  a  Christo  baptizutus,  baplizavit  duos  filios 
Zebedaei,  ipai  vero  reliquos  .\postolos.      d.  19,  s.  1 

PCENITENTIA. 

Vide  verbum  Coafessio. 

PHASE. 

Tempus  'hase,  quoad  immolationom  agni,  incipiobat 
a  vi'5pin-a  vllima  decima;  quartae  luua;,  vergouto  jam 
6ole  ad  occasum.  d.  41,  6.  1 

PR.f:CEPTtJM. 

Proeceptum  gonerale  nou  solum  eos,  qui  sunt  pra?sentes 
prouuilsatioui,  sed  omnes  praecepti  capaces  com- 
prehcudit.  d.  30,  s.  2 

Prseceptum  alTirmalivum  semper  obligat,  non  tameu 
pro  somper.  d.  31,  s.  l 

Intra  om.no  tempus,  quo  praeceplum  aiTirmativum  obli- 
gat.  potost  absque  ulla  causa  ejus  impletio  licite 
dilTerri.  d.  31,  s.  2 

Praecoiitum  baptismi,  et  cujuslibet  alterius  sacramenli. 
Vide  Baplismus,  §  Praeceptum,  et  simiiilei  iu  sin- 
gulis  sacrameulis. 

PRilDICAMENTA. 

Nullnm,  nisi  substanlia,  quunlitas  vel  qualitas,  habet 
eutilalem  realiter  distiuclam  a  caeteris.     d.  47,  s.  1 

PRiEPUTIUM. 

Christi  praeputinm,  vide  Christus  in  Eucharistia,  §  Sub- 
stantia  et  parles. 

PR.ESC1ENTIA. 

Praesciens  Deus  aliquibus  futura  impedimenta,  ne  re- 
media  ad  salutem  illis  applicarenlur,  id  permittere 
voli»,  <!•  4,  s.  2 

PRiESENTIA. 

Prapsentia  ad  locum  in  qualibet  re  creata,  modus  ac- 

cidentalis  e^t.  d.  47,  s.  2 

PnEsonlia  ad  locum,  genus  est  ad  modum  iudivisibi- 

liloT  vel  divisibiliter  exisleudi.  ibtd. 

Kou  polit  uuionem  inter  res,  quae  iavicem  suut  prae- 

eentes.  d.  47,  s.  2  et  3 

Praescutiara  tantum   ordinis  in   Eucharistia   ponere, 

haereticum,  et  in  descensu  Christi  ad  iuferos,  erro- 

neum.  d.  47,  g.  2 

Pra!Soutia  Christi  in  Eucharislia.  Vide  Chrislus  iu  Eu- 

cliaristia,  §  Cbrisli  praeseutia. 
Praeseutia  uaturalis  el  sacramentalis,  quid  sint,  et  in 

quo  differaut.  ibid. 

Praesenlia  quautitatis,  substautiae  spiritualis  et  mate- 

rialis.  Vide  verbum  Quaatitas,  Angelus,  Subslautia. 


PniMA  T0N3UIU. 


Cur  non  sit  sacramontum. 
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d.  1,  s.  3 


PROFESSIO. 

Profossio  in  Rolifjiono,  licet  caeromonia  sacra  sit,  et 
alliiuam  sauctificationom  coufurat,  cur  non  sacra- 
moutum.  ibid. 

PROPOSITIO. 

Instans,  in  qno   propo.^^itionis   sensus   consumraatur, 

quomodo  inlrinsecum  propositioni.  d.  38,  s.  5 

Propoiitiouum  do  pri.usruti  veritas,  pro  quo  tomporia 

instanti  snnionda.  ihid. 

Stat,  ox  olTicioiiiia  alicujus  propositionis,  ejusdem  re- 

sultaro  voiilatom.  d.  58,  s.  6 

Prius  natiuM  in  propositione   intolligitur   siguificatio 

quam  voritas.  i/jid. 

Vcrilas  jiractica  propositionis  potest  esse  prior  veri- 

talo  spoculaliva.  ihid. 

In  proposiliouibus  practicis,  si  subjoctum  sit  prono- 

meu  demoustrativum,  designare  solet  praetlicalum. 

d.  58,  s.  7 
PUER. 

Vide  Infans. 

QUALITAS. 

Qualitas  naturalis  et  supematuralis  univoce  conve- 
niunt.  d.  ■11,  s.  3 

Nulla  qua.litas  potest  esse  effectiva  gratiae,  nec  ut  causa 
priucipalj.3,  uoque  ut  naturalt;  iustrumontum.     ibid. 

Qualiiales  spirituales  non  sunt  activae  ad  producendas 
similes.  ibid. 

QDANTITAS. 

Extensio  in  ordine  ad  locum  non  est  de  essentia  quan- 

titatis.  d.  48,  s.  1 

Prffiseutiix  naluralis    quantitatis,   et   ejus  extensio   ia 

loco,  unica  tantum  quanlitatis  passio.  ibid, 

Habet  quaulitas  suam   propriam   prajsontiam  uatura- 

lem  distiuctam  a  praeseutia  subsLautiae,  et  ab  illa  ex 

Doi  poteutia  separabilem.  ibid. 

Primario  lial)et  reddere  substantiam  in  se  extensam  et 

impenetrabilem.  ihid. 

Actualis  vero  impenetratio  solum  est  proprietas  coa- 

sequens.  ibid. 

Quanlilas  ex  divina  virtute  constitui  potest  indivisibi- 

litor  iu  loco.  ibid. 

Indivisibilia   quantitatis  aliquid   reale    actu   existens 

suiit.  d.  52,  s.  3 

Quantitas  a  substantia  separata,  et  replere  locum,  et 

alterari  potost  virlule  naturali.  d.  56,  s.  3 

Est  immediatum  subjeclum  qualitalum  naturalium,  et 

cur.  ibid. 

Qiiantum   comparatur    ad   localem  praesenliam,  tan- 

quam  prius  ad  postorius.  d.  48,  s.  l 

Quantitas  Cliristi  in  Eucharistia.  Vide  verbum  Clirislu» 

iu  Eucharistia. 
Quantitas  pauis,  quae  remanet  in  Eucharistia.  VideEu» 

charistia,  §  Species  sacrameutales. 

BAMESSE. 

Quandoque  significat  provinciam,  quae  eadera  erat 
cum  terra  Gesse.  d.  41,  s.  1 

Quaudoque  civitatom  in  eadem  provlncia  aedificatam 
iu  extremis  ./Egypti  fiuibus.  ibid, 

Vide  verbum  Israel,  et  iudicem  sacrae  Scriptune,  Nu» 
merorum  31. 
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RELATIO. 


RclaMoncs  divinre  cur  non  possint  esse  snpernaturalia 
insf-  -nerita,  ncque  habcre  y.otonliain  obedicnlalem 
activam  respectu  alicujus  effectus.  d.  9,  s.  1 

RELIGIO   ET  RELIGIOSUS. 

Proptpr  Rcli^innis  statum  cur  necesse  non  fuerit,  spe- 
cialc  sacrampntum  institui.  q.  65,  a.  1 

Religiosis  invilis,  vel  insciis,  non  potest  supcrior  ipsa 
sacrilicia,  vel  aliorum  opcrum  satisfactioacs  aliis 
applicare,  licet  quandonue  id  juste  praecipere  pos- 
sitl  d.  79,  s.  9 

Perfpcfissimus  actus  exterior  Religionis  in  sacnficandi 
cultu  consistit.  ^-  ^^»  ^-  ^ 

Rpliirionis  votum.  Vide  verbum  Votum. 

Relictiosi  quando,  ct  quomodo,  ct  (luibus  possint  Eu- 
charisfiam  ministrare.  Vide  Eucharistia,  §  Ministnr. 

Quse  motiva  in  Eucharistia  ad  extollendam  Religionis 
virtutem.  Vide  Eucharislia,  §  Instilutio. 

REMISSIO. 

Remissio  peccali.  Vide  Peccatum. 

Remissio  poenBe.  Vide  Baplismus  et  Missa,  §  Effectus. 

REPROBATIO. 

Cum  quis  e\  defectu  intenlionis  ministri  non  manet 
baptizatus,  et  ideo  reprobalur,  suo  peccato  mortali 
aut  ori^inali,  tanquam  causae  per  se,  ministro  vcro, 
ut  causae  per  accidens,  ejus  reprobatio  tribucnda. 

d.  13,  s.  2 

RITUS. 

Ritus  servandi  in  uniuscujusque  sacramenti  adminis- 
tratione.  Vide  Singula  sacramenta,  §  Ritus. 

SACERDOS  ET  SACERDOTIUM. 

Quanta  semper  reverentia  sacerdotes  habiti.  d.  46,  s.6 
Gum  plures  sacerdotes,  quando  ordinanlur,  simul  cum 

Episcopo   consecrant,  componunt  cum   illo  unum 

iutegrum  miuistrum.  d.  61,  s.  4 

In  nalurae  lege  primogeniti  erant  sacerdotes.  In  lege 

scripta  erant  ex  tribu  Levi  et  Aaron  familia,  in  lege 

graliai  supernaturaUt^r  co:  secrantur.  d.  73,  s.  5 
Potestas  sacrificandi  et  consecrandi  non  distinguuntur 

in  sacerdote.  ^-  '^»  ^-  ^* 

Sacerdos  tenetur  de  sacrificio  parllcipare,  et  proba- 

bile  est,  hanc  obligaliouem  esse   a  jure  divino. 

d.  75,  s.  5 
Alienis  ovibus  sine  licentia  ministi-»Tis  sacramenta  pec- 

cat.  d.  16,  s.  1 

Sacerdos,  si  extra  sacrificium  communicet,  tenetur 

uti  stola,  sed  non  sub  mortali.  d.  68,  s.  1 

Quantumvis  ab  Ecclesia  prajcisus,  non  amittit  minis- 

terium,  quod  in  persona  Christi  exercet.  d.  34,  s.  2 
Sacerdos,  cum  degradatur,  usu  Ordinis,  non  Ordine 

ipso  perpetuo  privatur.  d.  36,  s.  3 

Qualiter  se  habeat  respectu  matrimonii  et  pcenitentiae, 

vide   eisdem  verbis.   An    possit   ex    disppnsalione 

Papaj  aliquos  Ordiues  conferre,  et  quos.  Vide  Ordo. 

Oainia,  quce  ad  ipsum  pertinent,  quatenus  miuister 

MisstE^est,  vide  Missa,  §  Miuister.  Vide   verbum 

Confirmatio,  §  Minister. 

SACRAMENTALIA. 

Sunt  caeremonioe  el  circumstantiae  religiosoe,  adjunctae 
Bacramentis,  vel  sacriflcio,  extra  eorum  essenliam. 

d.  15,  s.  1 


Mcdiate  tantnm  respiciunt  cultnm  Dei,  hominnmque 

sanctificationem,  in  quo  differunt  a  sacrainpnlis  et 

sacrificio.  d.  15,  9.  1 

Eorim)  iKsuspius,  et  ad  reliaioaem  spectans.  d.  15,  s.  4 
Ex  fiiir'  vr-l  rilu  diatiuguunlur.  d.  15,  8.  l . 

Ad  qiiatiior  iililia.  d.  15,  3.  si 

Materia  et  forma  eorum  et  ritus  a  potestatem  iiabenla 

institupnda.  d.  15,  s.  3 

Inlerdiim  ad  imitationem  Cbristi  introducta,  non  ta- 

men  ab  eo  immediate  inslif  uta.  ibid.  Sed  per  Apos- 

tolos  vel  eorum  successores.  ihid. 

QucE  ab  Apoatolis,  quae  a  Conciliis  instituta,  qui  co- 

gnoscendum.  d.  15,  8.  i 

A  quo  posoint  mutari.  ibid. 

Ministri  eorum  ab  eo  designari  possunt,  a  quo  et  ipsa 

institui.  ibtd» 

Regularitpr,  qui  potest  sacrampntum,  ad  quod  ordi- 

nantur,  conferre,  potest  ea  ministrare.  ibid. 

Possunt  esse  valde  meritoria,  licet  non  couferre  pra- 

tiam  habitualem,  aut  auxiliantem  ex  opere  operato. 

ibid. 
Speciale  auxilium  gratiae  impetrant,  si  ad  id  ex  se  or- 

dinentur.  ibid. 

Quomodo  interdum  remittant  venialia.  d.  15,  s.  4 

Non  sunt  ad  reatum  pcenae  remittendum  instituta,  li- 

cet  potuerint  iastilui.  ibid. 

Multa  'labent  efficaciam  coercendi  et  expellendi  dae- 

mones.  ibid, 

Quae  efficacia  supernaturalis  est,  et  a  sanctitate  mi- 

nistri  independens.  ibid.  Sed  mor;ilis  tantum.   ibid, 
Aliqua  habcnt  vim  conferendi  beneficium  temporale, 

et  quomcdo.  ibid, 

Ea  ministrans  In  peccato  mortali,  secluso  contemptu 

non  peccat  mortaliter.  d.  16,  s.  i 

SACRAMENTOM. 

A  sacro  dictum.  q.  60,  a.  1 

Variae  hujus  nominis  significationes.  ibid. 

Accommodatum  jam  est  ad  significandum  signa  spnsi- 

bilia  specialem  gratiam  continentia  et  signilicantia. 

ibid. 
Apud  Latinos  idem  significat,  quod  apud  Graecos  mys- 

terium.  ibid. 

A  sanctitate  denominatur,  ut  a  forma  extrinseca,  et  ut 

a  terinino.  ibid. 

Dicithabiludinemsignisanctitatis.  ibid.  Et  quasi  causae 

formalis,  conferentis  sanclitatem  aliquam,  saltem 

extrinsece.  ibid. 


SACRAMENTORUM  DOCTRINA. 

Licet  difficilis,  suavis  et  utilissima. 
Partim  speculativa,  partim  practica. 

SACRAMENTI  ESSENTU  ET  SIGNIFICAnO. 


ibid. 
ibid* 


Est  signum  sacrum  ex  parte  rei  significaii!  3  et  sigoi- 

ficatae  seu  significationis.  d.  1,  s.  1 

Sacramentum  et  sacrificium,  in  q^io  conveniant  et  dif- 

ferant.  d.  1,  s.  1 

Debet  sacramentum,  esse  caeremonia  ex  parte  mote- 

riae  instiluta  ad  conferendam  alir)uam  sanct;3cati> 

nem,  et  perfectam  animae  sanctitatem  f igiiilicanJuai. 

ibid, 
Non  significat,  aut  necessario  confert  gratiain  ex  opere 

operantis.  io-d, 

Univoca  ratio  sacramenti  ex  univoca  sanctitatia  i  ■cui- 

ficalione  sumenda.  ibi.i, 

Siguificare  potest  perfectam  gratiam,  et  conferre   im- 

perfectam.  *t>>^' 
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Abstraliit  a  signo  demonslralivo,  vel  promissivo,  seu 

liypoirijoslico.  d.  1,  s.  2 

Quomodo  siguum  practicum.  ibid. 

Conferre  et  sipnificaro  sanctilatem  quomodo  consli- 

tuant  pssonliam  sncraniruti.  ''"rf- 

Cur  uiagis  iu   ratiout!  sigui,  quam  causae  sanctitatis, 

cjus  esspulia  consistat.  d-  15,  s.  3 

Esl  siirnum  humanum  et  sensibile.  ibid. 

Est  siiiiium  ad  placilum,  et  qualiter  ex  iuipositioue 

significans.  'f"^- 

Ejus  parles  ad  modum  partium  eutis  arlificiosi  uuilJB, 

aliquomodo  unum  por  se  cousLiluuut.  d.  1,  s.  4 
OuiB  defiuitiones  sacrauienti.  i^id. 

H.<TERIA. 

Jtonstare  debet  sacrameulum  re  sensibili  aliquam  aua- 
loiiam  simililudinem  babeute  cum  re,  quam  sisni- 
ficat.  d.  t,  s.  3.  et  cur.  ibid. 

Haec  proportio  inlerdum  est  in  vocum  siguificatione, 
autB  respeclu  sacramenlalis  se  babet  ut  materia. 

ibid. 

Non  omne  sacramentum  coostat  rebus  et  verbis,  ut 
materia  et  forma.  d.  2,  s.  1 

Maleriaj  bujus  determinationem  potest  Deus  bouuui 
comuiittere.  d.  2,  s.  3,  et  d.  4,  s.  3 

INSTITUTIO  SACRAMENTORUM. 

A  solo  DeO;  vel  ab  ejus  potestatem  babente  institui 
possunt.  d.  l,s.  8 

Pid)Uc3  et  stabili  lege  eis  significatio  imponeuda.  d.  1, 

s.  3 

Etsi  nullum  esset  pcccatum  expiandum,  potcraut  a 
Deo  institui.  d.  3,  s.  3 

VOTUM  SACRAMENTI. 

Per  sacramentum  in  voto  nequit  dari  effectus  directe 
puguans  cum  reali  ejus  susceptione.  d.  41,  s.  1 

Sacrameulum  in  voto  aon  causat  effectum  ex  opero 
operato.  d-  28^  s.  4 

nilUTAS. 

Non  sunt  ex  se  sacramenta  necessaria.         q.  61,  a.  1 

Sola  sacrameuta,  quae  per  se  primo  conferunt  primam 

graliam,  sunt  media  necessaria  ad  salutem  ex  insti- 

tulioue.  d.  40,  s.  2 

Ulilitates  significationis  sacramentorum.         d.  3,  s.  3 

EFFICIENTU  SACRAMENTORUM. 

Supposita  divina  promissione,  effectus  sacramenti  est 

infalliLilis  obice  deficiente.  d.  40,  s.  3 

Seclusa  proujisoione  nou  babet  effectuia.  iOid. 

MINISTER. 

Jocosa  intentio  ministri  non  destruit  sacramentum. 

d.  13,  s.  2 

Hec  contrarioe  ejus  voluntates,  si  sufficieutem  iuteu- 
tionem  non  excludant.  ibid. 

De  inlentione  ejus  sufficit  moralis  certitudo.  ibid. 

Ct  sacramentum  fiat,  ministri  intentio  requiritur,  sal- 
tem  virtualis.  d.  13,  s   3 

Absoluta,  vel  condilionata,  quae  statim  transeat  in  ab- 
solutam.  ibid.  Peccat  vero  miuister  sine  causa  ad- 
hibens  talem  conditionem.  ibid.  Quod  si  couditio 
sit  de  futuro,  nullum  reddit  sacramentum.  ibid.  Si 
de  diviua  sciontia  seu  prsedestinatione,  reddit  sa- 
cramenlum  iucerlum.  ibid. 

Non  est  contra  substautiam  sacramenti  o;;  nis  iuleulio, 
qux  est  contra  boaos  mores.  d.  2o,  s.  3 


Dcbft  cadere  in  dptprmlnatam  personara  et  materiana 
sine  subslnnliali  rrrore.  d.  13,  s.  S 

Oui  error  siiljalauliali.s  iu  intentione  roinistri.        ibid. 

Membra  etiam  abscissa  assumit  Chriatus,  ut  ministros 
sacramentormn.  d.  13,  s    4 

Miuislrare  sacramenta  pertinet  ad  pastGjp.c  EcclesiaB. 

d.  IC,  s.  1 

PotPslas  ministrandi  licite,  supponit  poteslatpui  confl- 
ciendi  sacrumeutum,  etadditjus  seu  jurisdiclionem. 

ibid. 

Minister,  si  de  bac  potpstate  ita  dubitet,  ut  non  pro- 
babilius  jndicet  se  haltere  illam,  non  potest  nisi  t  .i 
urfiente  causa  miui.^trare.  ib^d. 

Solus  qui  licite  potest  ministrare,  potest  ad  id  obli- 
gari.  ibid. 

Hicc  obligatio  interdum  ex  charitate,  iuterdum  ex 
justitia  oritur,  et  quomodo.  ibid. 

Peccat  graviter  miuisler,  mutando  formara  ve)  male- 
riam,  et  utendo  inccrla  licet  probabili,  cum  potest 
cerlam  adlnbere,  et  uon  habendo  debilam  intentio- 
nem.  d.  IC,  s.  2 

Imo  mutando  vel  omittendo  ritum  accideutalem,  uisi 
ex  ievitate  materiae  sit  tautum  veniale.      d.  16,  s.  5 

Ignoranlia  facti  saepe  posset  illum  excusaie,  noii  vero 
juris  regulariter.  d.  16,  s.  2 

Miuister  ex  officio,  si  non  sit  in  gralia,  tenetur  sub 
mortali  se  praeparare  ad  illam,  ut  ministret  sacra- 
meutum.  d.  16,  s.  3 

Alias  erit  mortale,  eoque  gravius,  quo  minister  indi- 
gnior  fuerit,  et  disuius  saciamentum.  iOid. 

Per  solara  atiriUouem  coguitam  non  se  praeparat, 
nisi  cuuteratur  vel  confiteatur;  alterum  enim  suffl- 
cit.  ioid. 

Clerici  inferiores  subdiacono  licet  in  peccato  morlali 
proprium  munus  exerceant,  nonpeccaut  mortiliter, 
imo  uec  diacouus  aut  subdiaconus  regulariter.  Nec 
Episcopus  sacrameutalia  exerccns.  d.  IC,  s.  3 

Nec  qui  non  ex  olbcio,  sed  ob  uecessitatem  private 
miuistrat.  d.  16,  s.  4 

Solum  nominatim  excommunicati,  et  notorius  per- 
cussor  clerici,  ut  nou  toleratus,  vitandus  est  in  sa- 
cramentorum  miuisterio.  d.  18,  s.  1 

Dans  sacramentum  iudisposito,  et  contra  speciaic  sui 
muneris  praeceplum,  et  conlra  generale  non  coo- 
peraudi  alterius  delicto,  peccat  graviter.  d.  IC,  s,  4 

Quae  diligentia  adhibenda  a  ministro,  ut  de  alterius 
disposiLione  conslet.  iiid. 

USUS  SACRAMENTORUM. 

Aliquando  divino,  interdum  Ecclesiastico  jure  prae- 
ceptus.  d.  17,  s.  1 

Per  accidens  potest  esse  obligatio  sacramenti,  cujua 
per  se  non  est  praeceptum.  ibid, 

NOMINA  SACRAMENTORUM  EX  SCRIPTURA  ET  PATRIBUS. 

Verba  visibilia  rerum  divinarum,  signacula,  sacra  si- 

gna,  sigua  mystica.  d    1,  s.  1 

Spiritualis  medicina  contra  vulnera  peccatL         ibid» 

SACRAMENTA  NOViE  LEGIS. 
AN  SINT  ET  OUOT. 

Sunt  in  nova  lege  vera  sacramenta.  d.  6,  s.  1 

Septem     tantum    species     ullunae    sacramentorum. 

q.  05,  a.  1 

Cur  non  plura  sacramenta,  ex  proporlione  vitae  cor- 

poralis  et  spiritualis  osteuditur.  ibid, 

Ordo  iuter  illa  ex  ipsorum  Oue.  <}.  65,  a,  % 
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ESSENTIA  ET  SIGNIFICATIO. 

Esspnfialifer  habpnt  significare  gratiam,  ploriam,  et 
Cliribfnm  ulriusque  auctorem,  et  sanctitalf^m,  i|iiam 
confnnint.  d.  1,  s.  2 

Sex  immedialft  significant  gratiara  et  gloriam,  mediatc 
Cliristum.  v^^l  loharistia  e  converso.  ihid. 

Sunt  si^na  commemoraliva  passionis,  et  prognostica 
glorifE.  ifjid. 

In  eis  prius  sanctificalio,  quam  significalio  intendilnr. 

ibid. 

In  omnibns  reperiuntur  res  tantum,  sacramentum  tan- 
tum,  res  et  sacramentum  simul.  d.  1,  s.  3 

Eoruni  dcfiuitio.  d.  1,  s.  4 

Sacramentum  in  his,  quse  in  usu  consistunt,  pro  toto 
composito,  snbjectoque  sacramenlalis  significationis 
supponit.  d.  2,  s.  2.  In  quibus  applicalio  et  usus 
sacramenti  non  dislinguuntur.  d.  42,  s.  4 

Tum  existere  dicitur  sacramentum,  cum  perfecte  signi- 
ficat.  d.  8,  s.  2 

MATERIA  ET  PARTES  COMPONENTES. 

Cur  sub  sensibili  materia  condita.  q.  60,  a.  1 

Nec  dedecebat  perfoctionem  novae  legis.  d.  6,  s.  1 
Materia  sacramenti  aliquando  est  determinata  in  specie, 

aliquando  in  genere  tanlnm.  d.  2,  s.  3 

Juxta  usum  humanum  eadem  vel  diversa  censenda. 

d.  2,  s.  2 
Omnia  novaD  legis  sacramenta  componuntur  ex  rebus 

et  verbis,  saltem  secundum  aliquam  proportionem. 

d.  2,  s.  1 
Compositio  haec  fit  media  aliqua  unione.  d.  2,  s.  2. 

Morali  potius  quam  physica.  ibid. 

Non  est  necessaria  physica  concomitantia  vel  aliqua- 

rum  partium  coexistentia.  ibid, 

FORMA  ET  SIGNIFICATIO. 

Forma  sacramenti  magis  determinata  quam  materia. 

d.  2,  s.  3 
Mutatio  verborum  formae  in  alia  non  destruit  sacramen- 

tum,  dummodo  substautialem  sensum  non  mutet. 

d.  2,  s.  4 
Etiamsi  fiat  a  ministro  volente  novum  ritum  introdu- 

cere,  nisi  ponat  verbum  ambiguum  ex  intentione 

sensus  falsi.  d.  2,  s.  5 

Verba  Eequivoca,  in  sensu  formae  prolat&  et  ex  inten- 

tione  et  aliis  circumstautiis,  non  mutant  formam 

sacramenti.  •        ibid. 

Subtrac  io  particulae,  et  omnis  mutatio,  quoe  sensum 

non  variat,  accidentalis  est,  et  ibid.  de  aliis  muta- 

tionibus.  d.  2,  s.  4 

Communioribus  verbis  secundum  Ecclesiae  usum  est 

forma  explicanda.  ibid. 

Non  oporlet  vulgari  lingua  proferri.  ibid. 

alutatio  verborum  formae  in  Scripturam  vel  nutus  in 

matrimonio  solum  valet.  ibid. 

Error  in  forma  non  expressus,  non  destruit  sacra- 

meutum.  d.  2,  s.  5 

Nou  est  uecesse,  ut  forma   explicet  omnes  causas 

sacrameuti.  q.  66,  a.  3 

COMMUNU  MATERI.S:  ET  FORM.B. 

Utraque  significat.  d.  2,  s.  2 

Debent  esse  determinata  juxta  Christi  institutionem. 

d.  2,  s.  3 

Mutatio  substantialis  in  qualibet  destruit  sacramentum, 

secus  accidentalis.  d.  2,  s.  4 

Materia  et  forma  eadem  ubique,  noa  tamen  ritus. 

d.  2,  s.  C 


iNSTmmo. 

Qiioe  a  Christo  facta,  nullo  modo  ab  Ecclpsia  potest 
m"tnri.  d.  2,  a.  9 

In  mnUis  exccdit  institutionem  sacramentonim  l^^gis 
vfiteris,  d.  «,  s.  2 

Delegala  potestas  instituendi  sacramenta,  licr-t  pfit  erit 
commiinicari,  nnlli  tamen  crealura;  commnnifata, 
nec  commnnicanda.  d.  12,  s.  4 

Nec  secnndnm  ralinnnm  gpnericam,  n^c  specificam, 
omnia  ad  dandam  primam  gratiam  inslituta,  spd  vel 
illam,  vel  aliquod  gratioe  augmentum.        d.  7,  s.  J 

NECESSITAS. 

Omnia  utilia,  non  tamen  omaia  necessaria.  q.  75,  a.  4 

Necessitas  medii  et  praecepti  respectu  sacramenlorum 

quae.  ibid. 

EFFICACIA. 

Per  utramque  partem  efficiunt.  d.  2,  s.  2 

Non  additur  illis  aliqua  qualilas,  per  quam  cauaont. 

d.  7,  s.  1 
Per  quid  eleventnr.  d.  9,  s.  t 

Ut  inslrump:  '"  physica  causant  graliara  habitualem, 

sacramentai^.in  moraliter  tantum.  d.  9,  s.  1  ets.  2 
Neque  ad  hoc  indigent  propria  actione.  d.  9,  s.  1. 

Quando  causant.  d.  8,  s.  2 

Ad  effectum,  qui  interdum  datur,  recedente  fictione, 

moraliter  tautnm  concurrunt.  d.  9,  s.  2 

Magis  repugnat  sine  gratia  reddere  hominem  gratum, 

quam  gratiara  prodncere.  d.  9,  8.  1 

Ut  in  voto,  non  causant  gratiam  ex  opere  operato. 

d.  8,  s.  1 

SOBJECTDM  SACRAMENTI. 

Omnes  et  soli  riatores  sunt  sacramentorum  capaces, 
Angeli  tantum  de  potentia  absoluta,  irrationalia  vero 
sacramentalinm  tantura.  d.  14,  s.  l 

Status  viae  quoad  hoc  a  nativitate  inchoatur.         ibid. 

Tenetur  suscipiens  adhibere  necessaria  ex  parte  sua 
ad  substantiam,  et  decentem  modum  recipiendi  sa- 
crameutum.  d.  17,  s.  2 

Non  semper  tenetur  accedere  in  gratia.  ibid.,  sed 
dispositus  ut  illam  suscipiat.  ibid. 

Graviter  peccat  petendo  a  non  habente  vel  irrite  utente 
potestate.  d.  18,  9.  1 

Et  a  prohibito,  excommunicato  et  baeretico,  licet  rite 
daturo  et  parato.  ibid, 

Non  vero  semper  peccat  recipiens  sacramentum  a 
publico  concnbinario.  ibid.,  vel  ab  eo,  qui  cum 
possitlicite  dare,  datnrus  non  estsinepeccato.  ibid. 

Ex  justa  causa  interdnm  hoc  licere,  et  quando,  ac 
qucmodo,  late  tractatur.  ibid. 

Sufticiet  peteuli,  quod  sibi  moraliter  non  constet  de 
indispositione  miuistri.  ibid. 

DISl>OSITIO. 

Per  ordinem  ad  gratiam  habitualem  pensanda.  d.  7,  s.  2 

Quodcnmque  mortale,  actuale  vel  habituale,  non  de- 
testatum,  saltem  per  attritionem,  impedit  etfectum 
sacramenti,  secus  veniale.  d.  7,  s.  4 

Ad  recipieudara  remissionem  peccati  mortalis,  et  pri- 
mam  gratiam  persacramentum,requiriturdispositio 
per  aliquera  actum  saltcm  attritionis,  quae  in  sacra- 
mentis  vivorum  non  snfficit,  nisi  per  accideus.  ibid. 

Iq  habente  tantum  originale,  sufficit  voluntaria  con- 
versio,  qua  propriam  juslificationem  et  diviuam 
amicitiam  araplectatur.  d.  8,  s.  1 

Ad  augmeutum  gratiae  sufficit  status  gratiie.  d.  7,  s.  4 
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On«e  dispositio  ad  sacraTTinnlalm  {rraliam.  d.  7,  s.  ♦ 
Et  ut  crcscat  sarraiiicnti  cncctii*.  d.  7,  s.  5 

Dispositionnm  «equalilas  iindt'  feumenda.  d.  8,  s.  i 

Hulla  qiialitas  por  modum  ornatus  producilur  a  sacra- 

mcnlis  d.  9,  s.  1 

Ut  sacramcntum  adulto  collatura  sil  validimi,  n^quiri- 

tur  ejus  voluntas  formalis,  virtualis,  vcl   inlcriucta- 

tiva.  d.  14,  8.1 

Non  tamen  fides,  justitia  vel  poenitentia,  nisi  in  sncra- 

menlo  confessiouis.  ibtd. 
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EFFECTUS. 

Omnis  vera  justitia  per  sacramenta  incipit,  aufretur 

vel  reparatur.  q.  60,  a.  1 

Omniii  causant  cratiam  habitualem  ex  opere  operato, 

obica  deficiente.  d.  7,  s.  2  et  s.  4 

Aliqua  conferre  possunt  primam  gratiam,  imo  omnia 

aliquando.  d.  7,  s.  2 

Virtiites  et  Siiirifus  Sancti  dona  simul  cum  gratia  cou- 

feruntur  vel  augentur.  ■  ibid. 

Unumquodque  suam  propriam  gratiam  sacramentalem 

eir.cit.  d.  7,  s.  3 

Sacramenta  vivorum  non  remittunt  mortale  nisi  in  voto 

pcenitentiaj.  d.  7,  s.  4 

Eflectns  sacramenti  nec  ex  Dei  voluntate  vel  praedes- 

tinalione,  nec  ex  ministri  merito,  vel  impetralione 

aupetur.  d.  7,  s.  5 

Quo  major  dispositio,  effectus  est  major.  ibid. 

EfFoctns  proprie  sacrameutalis  non  datur  per  votum 

sacramenti.  d.  8,  s.  1 

Omnia,  quae  imprimuut  characterem,   habent  suum 

effectum  recedeute  fictione.  d.  28,  s.  C 

Nou  omnia  cliar.icterem  imprinount.  U.  11,  s.  i 

Quae  imprimunt,  prius  moraliter  efEciunt  illum  quam 

gratiam.  tbid. 

Nou  supplelur  a  D;o,  si  irritum  fiat  sacrameulum. 

q.  64,  a.  8 

MINISTER. 

llle  verus  est  minister,  quem  Christus  designavit  seu 

instiluit.  d.  13,  s.  1 

Medio  sacraniento  efBcit  effectum  sacramenti,  nec  ha- 

bet  alium  influxum.  q.  74,  a.  1 

ConsecratiOj  bonitas  vel  fides  ministri,  nihil  confe  t 

ad  su^jstantiam  vel  majorem   effectum  sacraraenti. 

q.  74,  a   1,  et  d.  ■13,  s.  4 
Soli  hommes  miuistri  sacramentorum,  licet  non  omnes. 

d.  13,  s.  1 

Neque  Angeli  de  potentia  ordinaria,  nec  anima  sepa- 

rata,  bene  tamen  homo,  etiara  cum  corpore  glorioso 

resurgens.  q.  74,  a.  7 

Miuister  sacramenti  non  se  gerit  ut  praecise  referens 

alterius  vohmtatem,  sed  potestate  utens.    d.  13,  s.  2 

Minister   ab  Eccfesia  prohibitus,  si  omnia  requisita 

ftdliibeat,  Ucet  miuistrando  peccet,  verum  conficit 

iacrameulum.  d.  2,  s.  6 

iriplex  polest   haberi   intentio   circa  sacramentum. 

/  q.  74,  a.  8 

/  Requiritur  intentio  faciendi  quod  Christus  et  Ecclesia, 

V         nou  exlernas  operatioues  tantum.  d.  13,  s.  2 

Defeclus  intenlioviis  irritat  sacramentum.      q.  74,  a.  8 

Semper  praesumenda,  nisi  defectus  constet  exterius. 

ibid. 

DIGmXAE. 

Cur  perfectiora  et  digniura  sacramentis  veteris  legis. 

q.  CO,  a.  1  latius.  d.  C,  s.  2 

Quem  ordinem  perfectionis  serveut.  q.  75,  a.  3 


Septem  cohimnrp,  quas  sibi  divina  sapientia  excidit,  ut 
Biipra  eas  Ecclesiae  doiniim  mdificaret.        q.  60,  a  1 

Seplein  ubeniiiii  giatiai  Innlis,  qujs  Verbum  Dii  io 
sua  domo  pereunes  esse  voluit.  Htid. 


ERRORES  VARII. 


Error  dicentium  non  requiri  determinata  verba, 
eed  verbum   coucionalorium  tautum,  impusnatur. 

d.  2,  s.  t 

Oui  haeretici  omnia  laec  sacramenta  negarint.  d.  «,  s.  1 

Error  <li(i'iiliuiii  non  conferri  gratiam  nisi  excitando 
fidem  rcfellitur.  d.  7,  s.  1 

Error  eliam  confutatur  dicentium,  non  si'^'iiihcar« 
sauctilicationem,  sed  diviuam  tantum  benevoientiana 
aut  prajdestinationcm  vel  esse  sigillum  justitiaj  ao- 
ceptee  per  fidem.  d.  1,  s.  * 

SACRAMENTA  VETERIS   LEGIS. 

Alia  prjieter  circumcisionem,  quae  ad  tria  capita  redu- 
cuutur.  d.  5,  s.  9 

Non  omues  caeremoniae  illius  legis  fiiere  sacramenta, 
sed  quse  circa  inanimata,  sacrameulalia  tonlum.  ibid. 

ESSENTIA. 

Eorum  definifio.  d.  1,  s.  4 

Univoce    conveniunt   cum   sacramentis    novae    ieds. 

d.  1,  s.  2.  Eorunique  discrimen.  itid. 

Fuere  nostrornm  figuraa  et  significabant  gratiam  pef 

Christum  dandam.  iOid. 

Non  pianifi-abant  gratiam  ut  post  illum  statum  conse- 

quenclam.  lOid, 

Non  liabuerunt  propriam  materiam  et  formam,  deter- 

minatum  tamen  ritum.  d.  2,  s.  3 

Omnia  a  Deo  immediate  institnta.  d.  12,  s.  1 

Ex  proecepto  tauluin  necessaria  his,  qui  ex  lege  cir- 

cumcidebautur  vel  legem  profiti^Tiantur.  d.  5,  s.  2 
Nec  ut  phj'sicae,  nec  ut  morales  causae  gratiam  confe- 

rebant  ex  opere  operato,  quia  eam  non  conlinohant. 

d.  10,  s.  2 
Merebantur  per  illa  justi  de  condigno  gratia;  augmen- 

tum.  d.  10,  s.  3 

Non  imprimebant  characterem.  d.  11,  s.  1 

SACRA. 

Sacra  dicuntur  omnia  deputata  ad  sacramenta  vrjl 
sacrificia  peragenda.  d.  15,  s.  1 

SACRIFICIOM. 

Aliquae    signincafiones  metaphoricae   hujus  nominis. 

d.  lo,  s.  2.  Ejus  etymologia.  j^/rf. 

Quid  proprie  sacrificium  dicatur.  jhij^ 

Proprius  de  actione  sacrificandi,  quam  de  re  sacrificata 

dicitur.  d.  73,  s.  4 

ESSENTIA. 

In  quo  conveniant  et  dilferant  sacrificinm  et  sacra- 
mentiuu.  d.  1,  s.  1 

Sacrificium  sub  genere  signi  ad  placitum  constituitur. 

d.  83,  s.  1 

1'raecipua  sacerdotis  actio  est  sacrificium.  i/jid. 

Supremura  latria)  cultum  continet.  d.  83,  s.  2 

Moralis  significatio  de  ejus  esseutia,  non  mystica,  licet 
probabile  sit  omnia  sacrificia  a  Deo  iustituta  mysti- 
cam  habuisse.  ibid. 

Duplex  sacrificii  deflnitio.  d.  83,  s.  9 

luleruus  cullus,  sacnficaiidj  propositum,  vocalis  laua 
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divinn,  mors  martyrum  solum  analogice  dicnntnr  sa- 

crifiiia.  d.  88,  s.  6. 

Non  cot  de  jnre  naturae,  licet  sit  vaUle  accommoilatum 

ad  implendum  praeceptum  naturale  colendi  Doum. 

d.  73,  s.  8 
In  nnoquoque  sacrificio,  cultus  Dei  externus,  mystica 

significatio  et  satisfactio  pro  peccato  coniideriinda. 

d.  74,  s.  1 
Ratio  sacrificii  potior  ratione  sacramenti,  licet  non  in 

ouinibus  interiorihns.  d.  76,  s.  2 

Diversus  ritns  in  sacrificando,  si  idem  semper  motivum 

adsit,  couslitnit  divcrsa  specie  sacrificia,  qnatenus 

sensibilia    signa    sunt,    non    qua    actus    virtulis. 

d.  76,  s.  l 
Non  est  de  essentia  sacrificii,  quod  proximum  offerens 

do  illo  participet.  d.  75,  s.  5 

Vide  Sacramenlum,  §  Essentia. 

MATERIA  ET  FORMA. 

Materia  sacrificii  consistit  in  oblatione  rei  permanentis 
Deo  imraediate  facta.  d.  73,  s.  5 

Oblatum  et  rem  oblatam  comparando,  hsec  ut  materia, 
illa  se  habet  ut  forma.  ^^'cf. 

Per  hanc  oblationem  debet  immutari  res  oblata  et 
qualiler.  d.  73,  s.  5,  et  d.  75,  s.  5 

Non  est  necessarium  in  orani  sacrificio  re  dislingui 
actiones,  quibus  res  consecratur,  offertur,  et  immu- 
tatur,  seu  consumitur,  sed  sulficit  esse  ratione  dis- 
tinctas.  d-  75,  s.  5 

Requu-itur  tamen  in  quovis  sacrificio  aliquid,  quod  ab 
aliquo  alicui  pro  aliquo  offeratur,  nou  tamen  oportet 
hiBC  omnia  esse  realiter  distiucta,        ^      d.  73,  s.  5 

Requiritur  etiam  altare  et  legitimus  minister.        ibid. 

INSTITUTIO. 

Ad  sacrificia  instituenda  satis  magna  causa  est  gratia- 
rum  actio.  ^'  ^'  ^-  *■ 

Sacrificiorum  usus  fidelibus  et  infidelibus  coramunis. 
d.  78  s.  2.  Sempcr  potuerunt  horaines  sacrificia 
instituere,  licet  Deus  in  aliqua  republica  hanc  potes- 
tatera  sibi  reservaverit.  d.  78,  s.  3 

Necessaria  est  ad  hoc  publica  auctoritas.      d.  78,  s.  4 

QUOTUPLEX  SIT. 

Aliud  honorarium,  aliud  in  expiationem  peccati, 
d.  1,  s.  2.  AUud  legis  nalurae,  aliud  scriptae,  aliud  gra- 
tice,  et  iu  quo  baec  iuter  se  ditferant.         d.  73,  s.  7 

Sacrificia,  quoe  ex  aniraalibus  fiebaut,  hostia  et  viclima; 
qn;E  ex  tcrrae  fructibus,  immolationes;  quae  ex  liquo- 
ribus,  libamenta  dicebantur.  ibid. 

Aliud  holocauslum,  aliud  hostia  pro  peccato,  aliud 
hoslia  pacifica.  i*'^' 

Aliud  crueutum,  alind  incruentum.  ibid. 

Alia  in  varios  qnaeque  fines  instituta.  ibid. 

Sacrificium  propitiatorium  triplex.  d.  74,  s.  1 

EFFECTUS  ET  MINISTER. 

Cur  idem  sacrificiura  multis  prodesse  et  pro  pUiribus 
cfferri  posiit,  non  vero  sacraraeulum,         d.  1,  s.  1 

Mimster  satnficii  sacerdos,  qui  publica  debet  auctori- 
tate  dcsignari  vel  cousecruri.  d.  73,  s.  4 

SACRIFICIUM  NOV^  LEGIS. 

Cur  Deus  sibi  reservaverit  institutionem  sacrificii  in 
hac  lege.  d.  73,  s.  3 

Est  in  hac  lege  vernm  sacrificium  quod  unicura  cum 
sit,  omnes  sacrificiorura  ratiunes  perfectiosime  con- 
tinet.  d.  74, 3.  1 


Polnit  esse  in  hac  lep;c  sacrificinm  cruentum,  quod 
valde  excderet  crnenta  lepis  veloris.        d.  74,  s.  1 

Cnr  iii  hac  lege  unicum  sil  sacriflcium,  cum  tot  s.icra- 
mpnla.  d.  74,  s.  4 

Vide  verbum  Missa. 

SACRIFICU  VETERIS  LEGI8. 

Multa  fuere,  qu£e  tamen  non  erant  sacramenta.  d.  1,8.1 
Uuivoce  participant   ralionem  sacrificii  cum  no.slro. 

d.  1,  3.  2 

In  alicujus  rei  interitu  potius,  quam  in  effectione  seu 

productione  inalituta.  d.  75,  s.  5 

SACRIFICIA  LEGIS  NATUR*. 

Etiam  lege  naturse,  fuit  sacrificium  cruentum  et  iii- 
cruentum.  d.  73,  s.  8 

Vide  verbum  Lex  naturae,  et  verb.  Melchisedech. 

SANCTIFICATIO. 

Duplex,  alia  inlerna  et  perfecta,  alia  iegalis  et  impcr- 
fecta.  d.  1,  s.  2 

SANDALIA. 

Sandalia  Episcoporum  specialem  habent  benedictio- 

nem.  d.  82,  s.  3 

Olim  sacerdotes  utebantur  sandaliis.  ibid. 

SANGUIS. 

Pars  est  corporis  humani  vivi,  non  vero  mortui.  d.  15, 

s.  4 
Semper  habet  diversam  fonnam  intra  corpus  et  extra. 

ibid. 

SATISFACTIO. 

Non  est  pars  essentialis,  snd  integralis  sacramenti  poe- 
niten'iae,  valetque  sacramentum,  licet  illa  omittatur 
vel  non  injungatnr.  d.  33,  s.  1 

Intensio  satisfactionis  in  multitudine  satisfactionis  con- 
sistit.  ibid^ 

Opera  satisfactoria  quaUter  imponi  pcs-:  jt  baptizando, 

q.  68,  a.  5 

SIGNUM. 

Signum  ad  placitum  non  constituitur  per  relationem 
realera,  nec  rationis,  sed  per  extrinsecam  denomi» 
nationem.  d.  2,  s.  1 

Supponit  pro  tota  adaequata  materia  imposita  ad  si- 
guificaudum.  d.  2,  s.  2 

In  eo  totalis  forma  est  significatio  imposita,  rehqna  ut 
materia  se  habent.  ibid. 

In  his  signio  saepe  contingit  dari  signum  rei,  et  signum 
sigui.  d.  74,  .<*.  2 

Sigui  ad  placitum  ratio  non  mutatur  metaphysice  ex 
eo,  quod  magis  vel  minus  duret,  mutatur  tamen 
morahter.  d.  1,  s.  ?- 

SILIGO. 

Delitias  tritici,  Elispane,  Candeal,  significat.  d.  44,  3. 1 

SIMON  MAGUS. 

Ah  Apostolis  baptizatus,  nunquam  tamen  confirmatus 
fuit.  d.  28,  6.  5 

SPES. 

Quse  spei  motiva  in  Eucharistia.  Vide  Eucharistia, 
§  Institutio. 

SPECIES. 

Species  rerum  fidei.  Vide  verbum  Fidea. 
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Species  sacramentalea.  Vide  Eucharistia,  §  Speciea  sa- 
crameDtales. 

SPELTA. 

Varlae  ejus  acceptiones  apud  auctores.  d.  44,  s.  1 
An  sit  materia  Eucharistiae.  Vide  Eucharisti»  materia. 

STATUS  INNOCENTIjE. 

Id  eo  esset  cultus  Dei  exteruus,  quo  homines  publice 

Deum  colerent.  d.  3,  s.  1 

Haberet,  si  durasset,  vera  sacrificia.  d.  3,  s.  2 

Per  species  et  signa  sensiLilia  cognoscerentur  res  fidei. 

ibid. 
Essent  in  eo  statu  imagines,  scripturae,  signa  vocalia, 

et  aliae  figurae.  d.  3,  s.  3 

Homines  contemplationi  continuo  fere  vacarent,  ibid. 
Si  Christus  tunc  non  esset  venturus,  probabilius  quod 

sacramenta  non  forent;  si  autem  esset  veuturus,  non 

essent  ante  ejus  adventum.  ibid. 

Ex  qua  suppositione  probabilius  est  futurum  Eucha- 

ristiae  sacramentum.  d.  3,  s.  3.  et  latius.  d.  41  s.  5 
Baptismus,  poenitentia,  extrema  unctio  et  confirmatio 

non  potuissent  esse,  secus  matrimonium  et  Ordo. 

d.  3,  s.  3 
Hominibus,  si  tunc  peccarent,  suCBciens  remedium 

esset  contritio.  d.  4,  s.  1 

Hlis  autem  spatium  poenitentiae  concedendum  ut  Adae, 

probabilius  ost.  d.  3,  s.  3 

Non  fuit  de  facto  in  eo  slatu,  quo  tempore  duravit, 

aliquod  sacramentum.  ibid.  An  vero  futurum  fuisset 

si  status  duraret,  incertum  est.  ibid, 

Vide  verbum  Adam. 

STOLA. 

Idem  quod  orarium  significat.  d.  82,  s.  2 

Stolae  usus  iuferioribus  diacono  non  conceditur,  illi 
vero  cur  sub  humero  gestare  praecipiatur .         ibid. 
Vide  verbum  Missa,  §  Minister. 

SUBDIACONUS. 

An  peccet  exercendo  suum  ofBcium  in  mortali.  Vide 
Sacramentum  novae  legis,  Baptismus,  et  Eucharistia, 
§  Itlinister. 

SUBSTANTU. 

Propriam  prsesentiam  habet,  cum  qua  potest  seclusa 
quantitate  manere.  d.  46,  s.  2,  et  d.  48,  s.  1 

Haec  praesentia  divisibilis  est  in  ordine  ad  spatium  ex 
propria  ratione.  d.  48,  s.  1 

Substautia  seclusa  quantitate  sive  rediret  ad  punctum, 
sive  divisibili  spatio  praesens  maneret  (quorum 
utrumque  est  possibile,  neutrum  necessarium ),  non 
necessaric  esset  tota  in  toto,  et  tota  iu  qualibet 
parte.  ihid. 

Implicat  partes  substantiae  sublata  quantitate  redire  ad 
unam  indivisibilem  entitatem.  iDid. 

Habet  propriam  extensionem  substantialem,  substan- 
tialiaque  indivisibilia,  quibus  hae  partes  contiuuan- 
tur.  ibid. 

Sicut  per  quantitatem  habet  dupiicem  extensionem 
iu  ordine  ad  se  et  ad  locum,  ita  et  duplicem  aequa- 
Utatem.  d.  48,  s.  4 

Separata  a  quantitate  capax  est  prsesentiae  et  acliouis 
ex  divina  virlute.  d.  49,  s.  1 

Cur  separalis  accidcnlibus  u  substautia  slatim  desiuat 
esse.  d.  50,  s.  6 

XXI. 


SUBSTANTIAUS  MODUS. 

Modus,  qul  ad  constitutionem  vel  complementura  sub- 
iitautiaB  Qon  concurrit,  nou  potest  esse  gubstaulialis. 

d.  47,  e.  % 

SYMPATraA.  ! 

Sympathia  potentiarum  non  pendet  ex  loco,  sed  ex 
ideutitate  aoimae,  in  qua  potentioe  radicantur.  d.  48, 

8.  6 
TEMPLUM. 

Vide  Ecclesia,  et  Missa,  §  Ubi  celebrauda. 

TEMPUS. 

Tempus  intrinsecum  non  potest  in  eadem  re  secun- 
dum  idem  esse  multiplicari.  d.  48,  s.  4 

theologia; 

Evidenter  solvit  argumenta  contra  fidei  mysteria  non 
negative  tantum,  sed  positive.  d.  4G,  s.  7 

Ut  suprema  sapientia  de  reliquis  scientiis  judicat,  il- 
lasque  corrigit.  d.  49,  8.  4 

traditio. 

Traditio  Ecclesiae  circa  rem  fidei,  quando  ab  Aposto- 
lis,  quando  a  Chrioto  immediate  emanasse  inteiliga- 
tur.  d.  11,  s.  1 

transubstantiatio. 

Quam  convenienter  hoc  nomen  significet  conversio- 
nem,  quae  fit  in  Eucbaristia.  d.  SO,  s.  1 

Includit  quidquid  est  de  ratione  conversionis,  et  ali- 
quid  superaddit,  per  quod  a  caeteris  conversionibus 
differt.  d.  50,  s.  2 

Ut  passiva  et  ut  activa  considerari  potest,  et  quid  utra- 
que  sit.  d.  50,  s.  3 

Nullatenus  in  praedicamentali  relatione  consistit,  sed 
in  dependentia  effectus  a  causa  per  modum  cujus- 
dam  fieri.  ibid. 

Substantia  panis,  quae  transubstantiatur,  nullo  modo 
manet  in  Eucharistia,  imo  neque  in  rerum  natura, 
nec  secundum  matcriam,  nec  secundum  formam, 
sed  secundum  accidentia  tautum.        d.  49,  s.  2  et  3 

Nec  manet  subsistentia,  suppositalitas,  ueque  existen- 
tia  panis.  d.  49,  s.  4 

NoD  solum  transubstantiatio,  sed  nec  transmutatio  fieri 
potest  inter  specificas  differentias  tautuui,  maueute 
eodem  individuo  generis,  ut  subjecto  talis  transmu- 
tationis.  ibid. 

In  transubstantiatione  vera  et  realis  actio  intercedit, 
qua  corpus  Christi  sub  speciebus  constituitur,  quaa 
circa  Christi  corpus  versatur.  d.  50,  s.  3 

Terminus  transubstautiationis  non  est  praesentia  cor- 
poris  Christi  in  loco,  ubi  erat  pauis,  nec  aliqua  ejus 
unio  cum  speciebus.  d.  50,  s.  4 

Proprius  ejus  tcrminus  est  substantia  corporis  Christi, 
quatenus  illam  jam  praeexistentem  et  productam 
attingit  per  modum  verae  couservationis.  ibid. 

Transubstantiatio  non  est  actio  tautum  adducliva, 
etiam  ex  mente  D.  Thomae.  ibid. 

Implicat,  panem  trausubstautiari  in  Cbristi  corpus, 
nisi  iu  aliqua  re,  vel  modo  diter  se  babeat  corpus 
Christi.  d.  50,  s.  5 

Transubstantiatio  vel  acquisitio  praesentiae,  quie  iilam 
comitatur,  uon  est  propria  mutatio.  ibid. 

Licet  liuljeat  (luidquid  iulluxus  creativus,  nou  tamen 
fit  per  modum  creatiouis.  ibid, 
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m  tt-aHgUbslantialionc  panis  suljstanlia  dcsinit  ox  vi 
actiouis  posilivae,  ct  qiialis  sit.  d.  50,  s.  6 

Subslantia  panis  in  transubstantiatione  non  annii)ila- 
tnr,  imo  etiani  si  illi  non  succcderet  Cliristi  corpus, 
noQ  annihilaretur  ex  vi  actionis,  qua  modo  desinit. 

d.  50,  s.  7 

Tota  transubstantiatio  in  uno  instanti  perCcitur,  quod 
est  primum  essc  corporis  Ghristi  s\ib  spcciebus,  et 
primum  non  csse  substantiie  panis.  d.  50,  s.  8 

Per  illam,  totus  panis  In  totum  Christi  corpus  convcr- 
titur,  ita  ut  materia  in  materiam,  et  forma  in  for- 
mam  convertatur.  d.  50,  s.  10,  et  d.  51,  s.  4 

Kon  repugnat  per  transubstantiationem  aUqua  cliam 
accidentia  dcsinere.  d.  56,  s.  1 

Actio  instrumenti  ad  transubstantiationem  concurren- 
tis,  ubi  recipiatur.  d.  50,  s.  4 

Actio  est  ex  omni  parte  supernaturalis,  ct  mirabilius 
opus  creatione,  non  vero  incarnatione.      d.  50,  s.  8 

Plura  concurrunt  miraoula  in  hoc  opere,  et  quae  sint. 

ihid. 

Egregia    comparatlo    Eucharistiae   et   Incarnatiouis. 

d.  51,  s.  6 

An  sit  miraculum.  d.  50,  s.  8 

TYPHA. 

Materia  dubia  est  sacramenti  Eucharistiae.    d.  44,  b.  1 

VERBUM. 

Verbum  concionatorium  non  est  necessarium  sacra- 
mentis.  d.  2,  s.  2 

Verba,  ex  quibus  constant  sacramenta,  quae  sint,  quando 
mutentur,  et  cum  qua  mutatione  destruatur  sacra- 
mentum.  Vide  Sacramentum,  et  Sacramenta  novae 
legis,  §  Materia,  et  §  Forma. 

VERBUM  BmiTOM. 

fiuomodo  sit  in  Eucharistia.  Vide  Christus  in  Eucha- 
ristia,  §  Verbum  divinum,  et  Unio  hypostatica. 

VERITAS. 

Vide  Propositio. 

;  VESPERA. 

iVespera  alia  meridiana,  aUa  nocturna,  et  quid  utraque 

Bit.  d.  41,  s.  1 

Vespera  nocturna  sequentis  festivitatis  initium  apud 

i     Bebraeos.  ibid.  Fmem  diei  in  Scriptura  significat. 

ibid. 

!  VINUM. 

t 

Solum  vinum  vitis  simpUciter  vinum,  reliqui  liquores, 

«ecundum  guid  tautum.  d.  45;,  s.  1 


HERUM. 

Vinum  album  ct  nigrum  solum  accidenlaliter  difTp- 
.f"^'-  ibid. 

Vinum  congelatum  non  aroittit  verana  vini  BuLitan- 
tiam.  ^  45   g   ^ 

Vide  Eucharistia,  §  Materia. 

VmTDS. 

Virtutes  quo  modo  infundantur  per  sacramenta.  Vide 
Sacramcnta  novae  legis,  §  Effeclus. 

VISIO. 

De  potentia  absoluta  fieri  potest  visio  objecti  non 
existentis.  d.  53, 3.  4 

VrVENS  ET  VTTA. 

Vita  spiritualis  cur  non  indigeat  tanquam  medio  sim- 
pUciter  necessario,  cibo  extrinsecus  advenienle,  si- 
cut  corporalis.  q.  73^  a,  4 

De  viventibus  proprie  intelUgitur  principium  Aristo- 
teUs,  Omnium  natura  constantium  datum  esse  cer- 
tum  terminum  magnitudinis  et  parvitatis.  q.  74,  a.  2 

DNCTIO. 
Vide  Confinnatio,  §  Materia. 

UNIO. 

AUa  formalis,  alia  effectiva,  et  quid  ntraque  sit,  et  per 

quid  inter  se  distmguantur.  d.  47,  s.  3 

Inter  substantiam  et  accidens  nonpotest  esse  unio  sub- 

atantialio,  neque  ex  accidentali  et  SubstantiaH  mista. 

ibid. 
Cum  subjectum  et  accidens  uniuntur,  necesse  est, 

unum  quodammodo  esse  actum  alterius.  ibid. 

Unio  hypostatica  non  fit  in  natura,  sed  in  persona. 

d.  49,  s.  2 
Quse  uniuntur,  prius  debent  fieri  sibi  invicem  prse- 

sentia.  d.  50,  s,  4 

Unio  accidentis  ad  subjectum,  modua  est  accidentalis, 

ad  praedicamentum  taiis  accidentJB  pertinens.  d.  46, 

8.  2 

vonjM. 

Vovens  ingredi  in  reUgionem,  tenetur,  quam  primuni 
moraUter  possit,  votum  implere.  d.  31,  s.  2 

Vide  verbum  Sacramentum,  Sacramenta  novae  lagis, 
Baptismus,  §  Votum,  et  Eucharistia,  §  Necessilas. 

DSUS. 

Usu3  rei  aliquid  eupra  rem  ipsam  addit.      d.  42,  a.  4 
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